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ConQczio  Xractatnxn  de  baptismo,  priore  N.  T.  sacramento, 
praece-  ordine  indiynlso  et  immediato  sequitur  articulus  de 
dente.  •  gacra  coena,  sacramento  N.  T.  altero.  Ut  enim  illud 
est  sacramentum  initiationis,  ita  hoc  est  sacramentum 
confirmationis ;  unde  in  primitiva  ecclesia  usitatum 
fuit  catechumenis  adultis,  post  sacri  baptismi  sacra- 
mentum,  moz  eucharistiam  participandam  dare.  Ju- 
stinus  apol.  2.  pro  Christ.  p.  ?3 :  Quicunque  persuasi 
fuerint  et  crediderintj  vera  esse,  quae  a  nohis  tra- 
duntur  et  dicuntur,  ac  vivere  se  iia  posse  receperinty 
orare  jejnnantes  et  petere  a  Deo  priorum  pec- 
catorum  remisstonem  docentur,  nohis  cum  Ulis  una 
et  jejunantibus  et  orantibus;  deinde  eo  adducunlur 
a  nobiSf  ubi  aqua  est,  atque  eo  regenerationis  modo, 
qvLO  ipsi  regenerati  sumus,  regenerantur ;  nam  in 
nomine  rerum  cunctarum  Parentis  et  Domini  Dei 
et  servatoris  nostri  Jesti  Christi  et  Spiritus  sancti 
in  aqua  tum  lavantur.  Et  p.  76:  Post  hvjusmodi 
lavationem,  credentem  jam  et  nobis  adscitum  ad 
fratresj  qui  dicuntur,  eo  adducimvs,  ubi  illi  con- 
gregati  sunt  ad  communes  preces  et  suppllcationes, 
A  precibus  finitisy  mutuis  nos  invicem  osculis  salu- 
tamus.  Deinde  e»,  qui  fratribus  praeest,  offertur  pa- 
nis  et  poculum  aquae  et  vini  etc.  Ambrosius  lib.  de 
lis  qui  initiant.  mjst.  postquam  de  baptismi  sacra- 
mento  egerat  c.  8.  in  princ.  subjungit:  His  abluta 
plebs  dives  insignibus  ad  Christi  contendit  altaria 
dicens:  et  introibo  ad  altare  Dei  et  ad  Deum,  qui 
laetificat  juventutem  meam.  Depositis  enim  invetetuiti 
erroris  exuviis  renovata  in  aquilae  juventutem,  coeleste 
illud  festinat  adire  convivium.  Theodoretus  quaest. 
27.  in  Exod. :  Quemadmodnm  Hcbraei,  uhi  mare  ni- 
brum  transierunt,  cibo  peregrino  et  aqua  inopinata 
fruehantur ;  ita  nos  post  salutarcm  bapiismum  par- 
tictpes  sumus  divinorum  mysteriorum.  Chemnicius 
part.  2.  ezam.  cap.  de  asserv.  sacrae  coenae  p.  166: 
Usitatum  fuit  in  tota  antiquitate,  quando  adulti 
!•  *•  baptizabantur ,  quod  statim  a  baptismo  ducehan- 
tur  ad  synaxin,  ui  mysteriis  eucharistiae  communi- 
earent, 
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2.  Quamyis  autem  causa  efficiente  principali,  ge-Diieriin 
nereproximo,  materia  et  forma  generica,  causafinali  et  Mon 
itidem  generica  haec  duo  sacramenta  conveniant,  •<>•■••• 
differunt  tamen:  1.  Causa  efficienie  immediata,  Ba- 
ptismus  mediante  Johannis  ministerio  divinitus  insti- 
tutus  est ;  sacra  vero  coena  immediate  ab  ipso  Christo 
instituta  est.  2,  Causa  administra  instrumentcUi. 
Sacram  coenam  Christus  non  solum  instituit,  sed  etiam 
ipse  primus  in  persona  propria  administravit;  ba- 
ptismum  yero  non  nisi  per  Johannem  et  apostolos. 
Quo  pertinet,  quod  in  casu  necessitatis  baptismaB 
a  privato  administrari  possit;  sacra  autem  coena 
non  nisi  ab  ecclesiae  ministris.  3.  Materia  proxima, 
Materia  exterior  sive  externum  elementum  ac  res 
terrena  baptismi  est  aqua;  coeuae  vero  panis  et  yi- 
num.  Res  coelestis  baptismi  est  Spiritus  sanctus, 
sive  totA  sacrosaucta  Trinitas;  sacrae  vero  coenae, 
corpus  et  sanguis  Christi,  4,  Forma  specifica,  In 
baptismo  aqua  adspergimur,  vel  aquae  immergimur  in 
nomine  Patris,  Filii  et  Spiritus  sancti.  In  sacra  coena 
verum  corpus  Christi  mediante  benedicto  pane  man- 
ducamus  et  verum  ejus  sanguinem  mediante  bene- 
dicto  vino  bibimus.  6.  Causa  finali  proxima  et  spe- 
cifica,  Per  baptismum  regeneramur  ac  renovamur, 
per  sacramentum  coenae  alimur  ac  nutrimur  ad  vi- 
tam  aeternam.  In  baptismo,  praesertim  infantum, 
per  Spiritum  sanctum  fides  accenditur;  in  usu  sacrae 
coenae  augetur,  confirmatur  et  obsignatur.  Per  ba- 
ptismum  Christo  inserimur,  in  quo  spirituale  incremen- 
tum  salutari  coenae  usu  accipimus.  Per  baptismum 
in  foedus  divinum  recipimur ;  per  usum  sacrae  coenae 
vel  in  eodem  conservamur,  vel  ex  eo  per  peccata  con- 
tra  conscientiam  prolapsi  ad  idem  vera  poeniteutia 
revertimur.  6,  Objectis,  Baptismus  non  solum  adultis 
in  vera  religione  institutis,  sed  etiam  infantibus  in 
ecclesia  natis ;  sacra  autem  coena  non  nisi  adultia,  et 
quidem  solis  illis,  qui  baptizati  sunt  seque  ipsos 
probare  possunt,  competit.  Quo  etiam  pertinet,  quod 
Christus  baptizatus  quidem,  non  autem  sacra  coena 
usus  fiierit     7.  Adjunctis.    Iteratio  convenit  sacraa 
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coenae,  non  antem  baptismo;  aliae  etiam  ceremoniae 
in  administratione  baptismi,  aliae  vero  in  admini- 
stratione  sacrae  coenae  usurpantor. 


CAPITT    I. 


DE  APPELLATIONIBUS  SACRAE 

COENAE. 

»«iu-      3.  Ordiemur  explicationem  hujus  sacramenti  a  no- 

rM     mine,  siquidem  auctore  Festo  nomen  dicitur  guasi 

^^    novimenj  quod   in  ipsius  rei  notitiam  perducat  et 

6v6uttTa  Graecis   sunt   los  laiv  ovrtoy  yorj^aTa,     Ap- 

pellationcs    occurrunt.  vel  in  sacris  literis,    vel   in 

scriptoribus  ecclesiasticis  yeteribus,  quos  patres  re- 

yerentiae  ergo  dicimus.    Illas  vocare  possumus  divi- 

Sx       nas  et  sacras,  has  ecclesiasticas.     1.  In  sacris  literis 

in       hoc    sacramentum   appellatur    i.   Coena  Dominica, 

^      dilnvov  xvQittxoVf  1.  Cor.  11.  v.  20.     Convenientilms 

Oo«a»  vobis   in   unum    jam    non    est  coenam   Dominicam 

*'"      manducare,    **Maldonatu8  in  comm.  Joh.  13,  v.  2: 

Eucharistiam  nemo  apostolorum  aut  evangelistarum 

coenam    vocat.     Et    postea:    Eucharistia  nunquam 

niai  a  novis  haereticis  coena  vocata  est.  **    Jesuitae 

Dillingenses    appellationem    coenae    Dominicae    ad 

profanas  vocum   novitates  referunt  in    asser.  in  1. 

Tim.   ac  statuunt,    apostolum    loqui  de  vulgaribus 

epulis,  qiLas  Christiani  in  primitiva  ecclesia  aposto- 

lica  caritatis  contestandae  ergo  in  conveniibus  publi- 

ds  simul  instituebant,  Actor.  2,  v.  46.    Sed  circum- 

■tantiae  textus,  praesertim  vero  connexio  v.  23.  cum 

praecedentibus  ostendunt  contrarium,  vidclicet  non 

X.  8.  solum  de  vulgaribus  illis  cpulis  in  publico  acceptis, 

■ed  etiam  de  sanctissimo  mjstorio  eucharistico  apo- 

■tolnm  loqui,  cujus  abusus,  qui  in  ecclesiam  Corin- 

thiacam   irrepscranti    repctit  et  Christi  institutione 

taxat.     Unde  veteres  iuterpretes  unanimi  consensu 

de  eucharistia  hunc  locum   accipiunt.     Vide  Augu- 

Btinum  epist.  11$.  ad  Jan.    Ambrosium,  Hieronymum, 

Theodoretum ,    Bedam  ,    Oeciimenium,    Anselmum, 

Ljranum,  Thomam,  Gloss.  ordin.  Hugonem,  cardin. 

Dionysium  Carthusium  in  illum  locum.    Ac  coenae 

appellatio  ex  prima  ecclosia  ad  nostram  usque  con- 

tinua  coDsuetudine  propagata  est.    Ignatius  epist.T. 

doxr^v  fnufXHVf  convivium  scilicet  Domini  celebrare, 

TertuIIianus  lib.  2.  ad  uxor.  c.  4:  Quis  ad  convivivm 

illvd  Dominic7im,   quod  infamant,  sine  suspicione 

dimittet  f  Pammelius  explicat :  Missa  Christianorum 

in  Apoc.  cap.  9 :    Coena  nostra    de  nomine  ralio- 

nem  sui  osfendit,  vocatur  enim  ttydnr],  quod  dilectio 

penes    Graecos    est.     Cypriano   tribuitur  sermo  de 

coena  Domini.    Augustinus  de  verbis  Dom.  serm.  33 : 

O  qui  ad  coenam  Domini  venitis,   nolite  diligere 

mundum,    Hesjchius  lib.  7.  in  Levit.  c.  24:  Quem- 

admodum    apostolis    Dominus,    sic    et    ipsi    nobis 

divinae  coenae  communionem  tradiderunt  etc.  Plura 

testimonia    jn    scriptis    veterum    passim  occurrunt. 

Coena  aatem  vocatur  ab  apostolo,  quia  divinum  hoc 


epulum  nocte  ea,  qua  traditns  ChriBtus  est,  post  ^pp^^^ 
coenam  vulgarem  et  agni  paschalis  esum  ab  ipso  huja« 
fuit  institutum.  Dominica  coena  vocatur ,  primo  '*^®' 
quia  a  Christo  Domino  nostro  instituta  est.  Secundo, 
quia  vemm  corpus  et  verus  sanguis  Domini  nostri 
Jesu  Christi  in  ea  distribuitur,  quo  ipso  a  reliquis 
coenis  vulgaribus  longissimo  intervallo  distinguitur. 
Tertio,  quia  in  memoriam  mortis  Dominicae  celebra- 
tur,  1.  Cor.  11.  v.  26.  Quarto,  quia  diebus  ut  pluri- 
mum  Dominicis  in  ecclesia  apostolica  celebrari  con- 
suevit,  Actor.  20,  v.  7.  2.  Mensa  et  calix  Domini^'^'^^^^ 
iQoinf^rj  xttl  non^Qtov  Kvofov,  1.  Cor.  10.  v.  21:  Non  DominL 
potestis  calicem  Domini  bibere  et  calicem  daemoni- 
orum;  non  potestis  mensae  Domini  participes  esse 
et  mensae  daemoniorum.  Ratio  appellationis  est 
eadem  cum  praecedente ,  quia  scilicet  in  hac  sacra- 
tissima  coena  corpore  et  sanguine  Christi  cibamur 
ac  potamur,  ac  proinde  ipsius  Christi  in  hoc  coelesti 
couvivio  hospites  sumus.  £x  qua  appellatione  ap- 
paret,  Christianos  tempore  apostolorum  non  altaribus 
proprie  sic  dictis,  sed  mensis  in  administratione  sacrae 
coenae  fuisse  usos.  3,  Communicatio  corporis  et  *•  Com- 
sangutnis  Vnrtstiy  xoivcjvia  jov  auifiaxog  xnl  rou  corporls 
tt^fittxog  xoij  Xqioxov,  1.  Cor.  10,  v.  16:  Calix  bene-  g|,i""' 
dictioniSf  cui  benedicimus^  nonne  communicatio  san-  ChriitL 
guinis  Christi  estf  Panis,  quem  /rangimiui,  nonne 
communicatio  corporis  Christi  estf  Ubi  tamen  po- 
tiuB  definitio  rei  quam  nominis  proposita  dici  posset. 
£x  hoc  fonte  profluxit  appellatio  communicationis, 
quae  adhuc  hodie  usitata  est  Isidorus  Pelusiota  lib.  1. 
epist.  228:  Divinorum  sacramentorum  adminisiratio 
idcirco  communicatio  appellata  est,  quia  nobis  con' 
junctionem  cum  Deo  conciliat  nosque  regni  ipsius  con- 
sortes  ac  participes  reddit,  **Dionysiu8  Areopagita 
initio  lib.  3.  de  eccles.  hierarch. :  x6  xoivov  xal  lalg 
tiXXttii  ieottQXixtttg  xslexaig  ixxQfxtog  «utj  nttQa  xas 
lotnug  araxii^fixat  xal  ivinttog  avriyoQfviai,  xotvcjyia 
xe  xa\  avva^tg,  id  quod  commune  est  omnibus  hier- 
archicis  ceremoniisj  huic  distincte  a  reliquis  a^sig- 
natur  et  pecidiariter  appellatur  communio  et  con- 
gregatio.  Rationem  statim  subjicit:  Vix  enim  potest 
quisqtiam  consecrari  consecratione  hierarchica^  nisi 
divina  eucharistia,  accedens  ad  summam  omnium 
sigiUatim  celehratorum ,  ejus,  qui  initiattis  sit,  con- 
gregationem  ad  unitatem  consecret  et  consecrantium 
signorum  dono  divinitus  instituto  perficiat  ejus  com- 
munionem  cum  Deo.  Pachjmerius:  xavrriv  xttl  xot- 
v^vCttv  X(yii  6ta  xo  xoxt  xoivtovHV  xovg  tt^i'ovg  ntiv- 
xug  xtov  fivGTrioiwv y  hanc  etiam  communionem  vo- 
catj  qnia.  omnes  digni  participes  fiunt  sacramento- 
rum.** 

4.   Tribuitur  etiam   sacrae  coenae  appellatio  novi  x.  4. 
testamenti,   Luc.  22,  v.  20.    1.  Cor.  11,  v.  25:   ^tc^NoTun: 
calix    est    novum    teMamcntum    in   meo    sanguine.  mentum. 
Testamentum  definit  Modestinus  1.   1.  ff.     Qui  te- 
stam.  facere  possunt,  quod  sit  voluntatis  nostrae  ju- 
sta  senientia  de  eo,   quod  quis  post  mortem  suam 
fieri  velit.     Cnm  quo  consentit  definitio  Ulpiani  in 
fragmentis  tit.  20:    Testamentum  est  mentis  nostrae 
justa    contestatio    in    id  solenniter  facta,  ut  post 
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mortem  nostram  txdeat.     **Embden8e8  im  SBerid^t 

p,  92.    dubitant,   an  aacra  coena  sit  testamentum. 

Beza  in  colloq.  Mompelg.  p.  38.  plane  negat.    Sed 

diserte  sic  vocatur  a  Christo  et  adsunt  omnia  testa- 

menti  requisita:  1.  Testator  est  Christus.  2.  Heredes 

a  Christo  denominati  sunt  omnes  credentes.    3.  Le- 

gata    sunt  remissio  peccatorum.     4.  Sigilla  panis  et 

Yinum,  corpus  et  sanguis  ipsius.    5.  Testes  sunt  duo- 

decim  apostoli.    6.  Notarius  est  Matthaeus.  Requisita 

testamenti  Cotmann.  in  comp.  inst.  Justin.   tit.  10. 

haec   enumerat:    1.  Testator.    2.  Heredes.    3.  Bona. 

4.  Testes.    5.  Sigilla.     Durandus   Mimatensis  lib.  4. 

c.  42:    Christus  post   coenam  corpu^   et  sangutnem 

swim  dedit  apostoliSj  ut  hoc  sacramentum  velut  ul- 

iimum   testatoris  mandatum  arctius  memoriae  com- 

mendaretur.  Thomas  part.  3.  q.  73.  art.  5 :  Institutum 

hoc  sacramentum  docet,   quia  ea,  quae  uliimo  di- 

eunturj  maxime  ah  amicis  recedentibus ,  magis  me- 

moriae  commendantur ,  praesertim  quia  tunc  magis 

inflammatur  affectus  ad  amicos.    Ea  vero,  ad  quae 

magis  afficimur,  profundius  animo  imprimuntur.** 

xu«-  Sacramentum  igitur  eucharisticum  vocatur  testamen- 

tii 

M     tom,  quia  Christus  illud  paulo  ante  mortem  instituit 

^     et  pretiosissima  dona  heredibus  suis  Christianis  in 

eo  legayit     Causa  efficiens  testamenti  est  voluntas 

testatorts,  Wesenbeccius  in  paratit.  ff.  qui  test.  facere 

po88.   num.  8.  ita  quoque  in  hoc  sacratissimo  mj- 

sterio  testator  est  Christus   Jesus,   qui  voluntatem 

suam    paulo  ante   mortem   verbis  claris   et  perspi- 

ciiis  exposuit.    Heredis   institutio  testamenti  caput 

est,   1.    1.  ff.    de  haer.   instit.  ita  quoque  Christus 

discipulis   Bms  et  omnibus   credentibus  velut  here- 

dibus  suis  in  hoc  testamento  legavit  pretiosissima 

bona,    remissionem    scilicet    peccatorum,     gratiam 

Dei,    donationem    Spiritus    sancti    et    vitam  aeter- 

nam.    In  testamento  perfecto  praeter  heredis  insti- 

tutionem      inspicitur     testium     adhibitio,       Treutl. 

disputat.  volum.  2.  disp.  10.  th.  4.  lit.  C.  ita  quoque 

Christus  in  hac   testamenti  factione  adhibuit  testes 

duodecim  apostolos,  quin  et  sigilla  appendit,  videli- 

cet  corpus  et  sanguinem   suum  cum  pane   et  vino 

benedictis  tanquam  visibilibus  signis  sacramentaliter 

onita. 

i         5.    Circa  hanc  appellationem   quaeritur:    /.  Quo- 

ap.  modo   sacra   coena   dicatur  et  novum  testamentum 

^^  et  Novi   Testamenti  tacramentumf     Respondemus: 

»-    fit    illnd    diverso    respectu,    quem    D.   Hunnius    in 

tractat.   de  coena   q.   5.  his  verbis  exponit:  Quate- 

nus  N.  T.  dicitur  novum  pactum  seu  foedus  novum, 

^m  quod    antiquato   veteri   in  regno  Christi    snccedcre 

n   debuit,   hoc  significatu   sacra  coena  est  N.  T.  pars, 

7'  seu  novi  foederis  signaculum,  quo  Christus  univcrsa 

n.  pacti  novi  beneficia  applicat,  obsignat  ct  confirmat, 

non   est  autem   integrum  illud  pactum,  quod  plures 

in  se  partes  continet.    Quatenus  vero  testamenti  no- 

mine  venit  dispositio,  qua  moriturus  aliquis  sub  testi- 

ficatione  ultimae  voluntatis  certa  quaedam  bona  suis 

legat  heredibus,  recte  ac  vere  dicitur  coeua  Dominica 

>     testamentum  Filii  Dei.    2.  Quomodo  corpus  et  san- 

df   guis  Christi  possint  stattU  sigUla  hujus  testamenHj 


cum    Chrisius  sit  testatorf   Respondemus:   id  vero  ChrUti 
absurdum  non  est,  cum  Christus  sit  testator  ratione  ttatui 
personae ,  quatenus  est  ^iav&Qtonog ,  siquidem  insti-  ^S^^ 
tutio    sacramentorum    pertinet   ad   officium  Christi,  te«t*- 
quod  competit  ei  secundum  utramque  naturam ;  cor-  oam 
pus  autem  et  sanguis  Christi,  sigilla  hujus  testamenti,  ^u^JJJJJ. 
sunt    altcrius    naturae,    videlicet  himianae,    partes.  X.  5. 
Simile   quid   observatur   in   sacerdotio  Christi ,  ipse  *®'' 
enim   est   sacerdos  qui   offert  sacrificium ;  ipse  ara; 
ipse  victima",   quae  offertur ;  ipse  is ,   cui   offertur ; 
diversis    scilicet  ac    distinctis  respectibus.    Christua 
est  sacerdos,    a  quo  sumus  reconciliati ;  Deus,  cum 
quo  sumus  reconciliatl    Ipse  est,  qui  omnia  conse- 
crat  et  expiat,   cum  sit  ipse  donum,   ipse  pontifex, 
ipse  altare,  ipse  propitiatorium,  ipse  qui  offert,  ipse 
qui  pro   mundo  offertur,   cum   ipse  sit  ignis,  ipse 
holocaustum,  ipse  lignum  vitae,  ipse  agnus,  ipse  gla- 
dius  spiritualis,   ipse  pastor,   ipse  immolatio,  ipse 
qui  immolatur  et  ipse  qui  hostiam  accipit.    Cyrillus 
Hierosolymitanus  orat.  de  Simeon.    3.  Annon  corpus  c.  An  cor- 
et   sanguis  Christi  rectius  dicantur  legata  quam  si-  gangoit 
gilla  in  hoc  testamento  f    Respondemus :  cum  man-  J^JJTtioi 
ducationem  corporis  sui  mediante  benedicto  pane  et  <iicantar 
bibitionem  sanguinis  sui  mediante  benedicto  vino  hoc  q^^o^m  *ti- 
fine   in  sacra  coena  Christus  institucrit ,   ut  pretio-  *'"*• 
sissimo  isthoc  pignore  vere  credentibus  obsignetur 
et  confirmetur  promissio  de  gratuita  peccatorum  re- 
missione  atque  aliis  beneficiis  immediate  eidem  con- 
junctis,  ideo  corpus  et  sanguis  Christi  rectius  ad  si- 
gilla   quam  ad  legata  hujus  testamenti   referuntur. 
Accedit,  quod  manducatio  corporis  Christi  et  bibitio 
sanguinis  Christi  sacramentalis  non  solum  vere  cre- 
dentibus,  sed  etiam  impoenitentibus  et  indignis,  qui- 
bus  tamen  Christus  non  institiiit  cocnam,   est  com- 
munis;  remissio  autem  pcccatorum  solis  credentibus 
confertur  et  usu  sacramentali  corporis  et  sanguinis 
Christi    obsignatur.     Ergo  corpus  et  «anguis  Christi 
proprie  loquendo  sunt  sigilla,  non  autem  legata  hu- 
jus  testamenti.    Neque  tamen  repugnamus,  quo  mi- 
nus  corpus   et   sanguis  Christi    ratione   substantiae, 
quatenus  scilicet  Christus  mediantibus  extemis  sym- 
bolis  ea  distribuere  promisit,  dicantur  legata ;  sigilla 
vero  ratione  officii  et  finis,  quatenus  fide  sumpta  et 
hausta  gratiam  Dei,  remissionem  peccatorum  et  pro- 
missionem     salutis    obsignant,    modo    sacramentali 
manducationi     et    bibitioni     corporis     et    sang^uinis 
Christi  omnibus   ad   coenam  accedentibus  communi 
id  non  opponatur.    4.  Quomodo    corptis  et   sanguis  d.  Quo- 
Christi  possint   statui  sigilla  hujus  testamenti  y   cum  corpus 
sint   invisibilia,  nec   in  sensus  externos  incurrantf  ^^^^^^^^ 
Respondemus:   invisibilia  sunt  per  se  et  immediate,  dicantur 
videntur  autem  xar   aXXo  et  mediate,  quatenus  sci-  hujos 
licet   symbolis   extemis   sacramentaliter    sunt  unita,  ^■JJ'^j 
ut   ex   verbis  Christi   veracis   et   omnipotentis   fides  cum  non 
Christiana  intelligit.     Quae   fide  ex  verbo  intelligi-  iSsentu*. 
mus,  longe  certiora  sunt,  quam  quae  oculis  et  sen- 
sibus   externis   percipimus,   cum    verbum    Dei  nun- 
quam   fallat,   nostri  autem  sensus  saepius  fallantur. 
Chrysostomus   hom.    83.    in  Matth.   p.  703:    6  Xoyog 
avtov   anaqaXoytaxog ,  ^  9k  aXa&r^oig  rffjicoy  iveSand" 
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tflTog'  oviog  ovSfnoii  StfmaiVj   ttvxri  dk  ra  nlflova 
ftfpalXitai,  in€l  av  6  Xoyog  ipf\aC'  lovro  Hari  lo  adfia 
fAOv   xal  nt&tofii&a  itaX  ntattvofifv  xal  vorixolg  ava- 
e.  QMr«  piinto/Litv  6<p&aXfiois  etc.     6.   Quare  aacrae  coenae 
^SSSb    poHus  quam   haptismati  tribuatur  testamsnti  appeU 
?*Sl*      UUiof    Respondemus:  Dicimor  quidem    in  mortem 
Mptla-     Chriati  baptizari,  Rom.  6,    y.  3.    et  cum  ipso  per 
boatar  '  baptismum  in  mortem  sepeliriy  v.  4.  interim  tamen 
■fi^iAfcio  jjQQ  baptismo ,  sed  sacrae  coenae  appellatio  testa- 
mtnti.      menti  tribuitur,  quia  instante  mortis  agone  a  Christo 
instituta   est  et   quidem  in  memoriam  mortis  testa- 
toris,  1.  Cor.  11,  y.  26.  et  quia  promissio  novi  foe- 
deris  sanguinis  Christi  distributione  et  bibitione  in 
ea  confirmatur,  applicatur  et  obsignatur,  quemad- 
modum    Yctus    testamentum   sive   foedus  sanguine 
juYencorum,  quo  populus  adspergebatur,  confirmatum 
fnit.     £xod.  24,  t.  1 :  Tulit  Moyses  aanguinem  (ju- 
Yencorum)   et   spareit  super  populum  et  dixit:  En 
sanguis    foederis ,    quod    pepigit    Jehovah    vobis- 
cum, 
6.    Tandem   sacra  coena  juxta   quorundam   sen- 
&  Pmotfo  tentiam  5.  dicitur  fractio  panis  xXaatg  rov   aQTov, 
pMta.      Actor.   2,  Y.   42:    ErarU  perseverantes  in  doctrina 
X.  9,  apostolorum  et  communieaiione  et  fractione  panis  ei 
precibus,    Actor.  20,   y.  7:    Una  sahhathi  cum  con- 
venissemiui  ad  /rangendum  panem.     Appellatio  est 
synecdochica,  quia  ez  ritu  fractionis,  per  quem  panis 
eucharisticus   ad   distributionem   praeparatur,   tota 
sacramentalis  actio   intelligitur.     Pontificii  commu- 
nionem    sub    una   specie,     CalYiniani   necessitatem 
fractionis  in  ipso  sacrae  coenae  usu  ex  his  locis  de- 
ducere  conantur,   utrisque  quid  respondendum  sit, 
suo  loco  apparebit.     Sed  quia  CYidenter  et  apodi- 
ctice  demonstrari  nequit,   oportere  in  illis  locis  per 
fractionem  panis  intelligi  administrationem   coenae, 
ideo    quidam    de  Yulgaribus    epulis    phrasin   acci- 
piunt,  quo   sensu  usurpatur  Luc.  21,  v.  35.     Actor. 
27,  Y.  35.  atque  alibi  passim,   qua  de   re  inferius 
plura. 
S.  Bz  7.    2.  In    scriptoribus    ecclesiasticis  Graecis   hae 

ribiM^o-  occurrunt  appellationes :     1.  ivxaQtnrCa  ,    gratiarum 
*ti*i*r"     ^^^'      Justinus    apolog.    2.    pro    Christ  p.    76:    o 
1.  Orao-    nQOiaiuiS  Xafitbv  fttQtov  xal  notrJQiovJ  alvov  xa\  (fd- 
qoibot      ^^  'V   ^ft^Q^   "^^"^  oXtov  6ia  Tov  ovofiatog  tov  vlov 
di^tor      ^jj^  ^Q^  TtVivfjLOJog  ayCov  avaniftnH  xa\  tvxaQtaxCav 
OUttCa     ^^^Q   ''^^   xaTrj^idtiad^ai    rovxtov  nag    avtov   inl  noXv 
notiitai,  gratiarum  actionem  pro  eo,  quod  non  do- 
nis  hisce  suis  dignatvs  sit,  prolixe  exsequitur,    Et 
postea:  xal  ^   rQotpri   avtrj  xaXtZjat  naQ   ^fuv  fifxa- 
QtatCa,     Irenaeus   lib.  4,  c.  34.  p.  263:  Panis  per- 
cipiens    vocationem  Dei  jam  non  communis  panis 
esty  sed  ivxaQtatCa,  ex  duabus  rebus  constans  terrena 
AppoliA-  et  coelesti,     Dicitur  autem  sacra  coena  eucharistia, 
hn^ua       quia  in  ejus  administratione  et  usu  solennes  Christo 
agendae  sunt  gratiae  pro  opere  redemtionis,  1.  Cor. 
11,   Y.    26:    Quotiescunque   manducaveritis   panem 
hunc  etc.  mortem  Domini  annutrdabitis,    Quemad- 
modum  ipse  Christus  non   solum  hoc  sacramentum 
instituit  evxaQiarrartg ,  Matth.  26,  y.   27.   Marc.  14, 
T.  23.  unde  appellatio  eucharistiae  deducta,  sed  etiam. 
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poet    illius  institutionem  et  administrationem  hym- 
num  cmn   discipulis  cecinit  et  Patri  coelesti  gratias 
egit,  Matth.  26 ,  y.  27.    G^elasius  in  annot,  lib.  4. 
Iren.   c  32 :    Quia  in  conventibus  puhUcis  Christia- 
norum   potissimum    celebrahatur   Dei  gratia,    qua 
Filium  suum  nobis  donavit,  nec  illi  pepercit,  ut  per 
ipsum  nos  sihi  reconciliaret ,   eoque  nomine  grati^e 
agerentur,  idque  fieret  solennius,  cum  sacramentum 
corporis   et  sanguinis  administrahatur  ^  ideo   actio 
illa  a  Graecis   ivxttQtatCa,  hoc  est  bona  gratia  seu 
gratiarum   actio,  aut   honae  Dei  gratiae  eelehratio 
vocata  est,    Lombardus  lib.  4.  sentent.  dist.  8.  lit.  A: 
Eucharistia  est  hona   grcUia,   quia   in   hoc   sacra- 
mento  non  solum  est  augmentum  virtutis  et  gratiae, 
sed  ille  totus  sumitur,   qui  est  fons  et  origo  totius 
gratiae,     Quo  pertinet,  quod  Clemens  Alexandrinus 
lib.  2.  paedag.  c.  2.  in  princ.  Yocat  x^9^^  gratiam. 
Amhorum,  inquit,  temperatura,potus  scUicet  et  verbij 
dicitur  eucharistia,   quae  et   laudatur   et  hona  est 
gratia,     2.   S^vra^ig,  quia  in  publicis  ecclesiae  con-  2.^ 
Yentibus  ordinarie  hoc  sacramentum  administratur,  ^^^ 
cum  inter  alios   fines  sit   etiam  nerYus  publicorum 
congressuum  et  unitatis  Christianae  Yinculum,  Dio- 
nysius  in  hierar.  eccles.  c.   3.     Epiphanius    contra 
haeres.  p.  466.    in  Graec.  avva^tv  et  avvd^eoas  fjtv- 
atr^Qiov  Yocant.     Appellatio  deducta  est  ex  ].  Cor. 
11,  Y.  20:    Convenientibus  vobis    in    unum  awfQxo- 
fiivtiiv  vfiijv   M  to  avt6,  jam  non  e^t  m>anducare 
Donxinicam  coenam.    3.  *Aytinri,  dUectio,    Christia-  3.1< 
nus  populns  olim  ad  mensam  Domini  accedens,  prae- 
sertim  locupletiores ,  panem  et  Yinom  aliaque  16 ia- 
fitxta  ad  mensam  Domini  secum  afferebant,   ex  qui- 
bus  pars  a  sacerdote  consecrata,  populo  in  eucha- 
ristia  distribuebatur ,  reliquum  Yero  ministris  eccle- 
siae  et  pauperibus  alendis  ac  reficiendis  cedebat. 
Munera  illa  Yocabantur  aydnat,    quia  erant  caritatis  X. 
Christianae  exercitium  et  indicium.    Sed  et  in  qui- 
busdam   locis    cum  administratione  coenae  publica 
couYiYia  ab  opulentioribus  institui  consueYerunt ,  ut 
apparet  ex  1.  Cor.  11,  y.  21.  ac  talia  conYiYia  itidem 
tuiv  ayandSv  titulo  fuenint  insignita,  ut  Yidere  est  ex 
epist.   Judae  y.  12.  ovroC  ilatv  iv  taTs  dydnatg  vfituv 
antXddii ,      hi    sunt    in     agapis    vestris     mactdae. 
Irenaeus  lib.  4,  c.  32.    Tertullianus   in  apoL  c.  39. 
Cum  Ycro  haec  couYiYandi  ratio   progressu  temporis 
in  luxum  degeneraret,    improbata  est  ab  August 
epist.  64.  quin  et  canonibus   conciliorum  prohibita. 
concil.  Laodic.  c.  28.  et  concil.  Carthag.  III.  can.  50. 
Ab  hac  munerum  oblatione  et  couYiYiorum  publico- 
rum  celebratione  awix^oxfxw;  sacra  coena  dicta  fuit 
dyuji  rjj  cum  ipsa  quoque  sit  symbolum  mutuae  inter 
Christianos  caritatis.    2.  Cor.  10,  y.  17:  Unus  pams, 
uniim  corpus  mxdti  sumus,  quia  de  uno  pane  parti- 
cipamus,   4.  AitrovQyCa  et  UnovQyCa  actio  sacra,  quia  4. 
ministerii  ecclesiastici  publici  pars  est  non  postrema.  ^^ 
5.  f^vaCa,  sacrificium  et  cum  adjectione  ^vaCa  dvaC-  5. 
fiaxrog    sacrificium    incruentum,      Item    nQoatpoQd,  X. 
nQoaxofjtiSrj,  oblatio,  tum  propter  munerum  illam  ob-  ^C 
lationem  administrationi  sacrae  coenae  praegressam,  ^^ 
tom  propter  preces,  gratiarum  actionem,  confessio* 
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nem   et   alia  spiritualia  sacrificia  eidem  conjuncta, 

tom   denique  propter  commemorationem   unici   illis 

propitiatorii  beneficii  in  ara  cmciB  a  Christo  oblati, 

qoa  de  re  alibi  plora    dicantur,    ubi   fulcri  illius 

robur,    quod  ex  appellationibug  XeuovQytag  et   &v- 

oitts  sacrificio   missatico  substemitury    consideratur. 

Ah  6.  MvaiTiQiov  et  cum  adjectione  fpQixjoy,   (fgtxoiSss, 

(pQixtoS^ararov    fjLvarr^Qiov ,     tremendum  myaterium. 

*     Justinus  apol.  2.  pro  Christ.    Chrjsostomus  hom.  38. 

in  Matth.  hom.  23.  in  1.  Cor.  hom.  5;  ad  Coloss.  etc. 

••  Andr.  quoque  Radeccius  in  notis  ad  librum  Smig- 

lecii,  quem  refutationem  dissolutionis  nodi  sui  Gordii 

appellat  p.  48:  Mysterii  nomine  coena  Domini  non 

potest  appellari.    Nam  nihil  in  ea^  quod  omnes  n 

gemel   moneantur,    non  intelliganty    inest,**     Beza 

quidem  part.  2.  resp.  ad  Hoffm.  f.  184.  modum  ejus 

/acilem,  planum  et  naturali  etiam  inteUigentiae  no- 

strae  perspicuum  esse  dictitat,    qua  ratione  mysterii 

appellatio   sacrae  coenae  non  adeo  conveniret,   sed 

procedit  hoc  ex  falsa  hypothesi  de  analogia  axfnxy 

et  significatiYa  tantum  inter  panem  eucharisticum  et 

corpus  Christi.    Nos  contra  pios  veteres   secuti  sta- 

tuimus,   mysterii  appellationem  tum  omnibus  sacra- 

mentis,  tum  imprimis  sacrae  coenae  rectissime  tri- 

bui,  cum  mystica  illa  corporis  et  sanguinis  Chiisti 

in  coena  participatio  supra   captum   et  conspectum 

rationis  humanae  posita   sit      Quo  pertinet,    quod 

quidam  ex  veteribus  hujus  sacramenti  doctrinam  vo- 

cant  fjLvarayfoyCav,  institutionem  sacram  etc.    Gene- 

brardus  in  liturg.  apost  c.  3.  quatuor  nominibus  a 

Dionysio  Areop.   hoc   mysterium  insignitum  scribit, 

quae  sunt  ItQovQyCa^  /nvrjaiCy  xoiViovCa,  avva^tg, 

iiis     8.    Scriptores  Latini  Graecas  hasce  appellationes 

l^  passim  repetunt,  dum  sacram  coenam  vocant  eucha- 

^  ristiam,  agapen,  sjnaxin,  mysterium,  sacrificium  etc. 

Yocant  et  sacramentum   aUarisj   quia  in  altaribus 

lapideis,  quae  mensis  in  primitiva  ecclesia  usitatis 

tempore  Constantini  successerunt,  fiiit  administrata, 

quam   appellationem  una  cum   mensis  illis  lapideis, 

pro  jure  Christianae  libertatis,  sine  ulla  superstitione 

in   ecclesiis  nostris  retinemus.    Utuntur  insuper  no- 

1-    mine  missae.    Ambrosius  lib.  5.  epist.  33.  Leo  epist. 

ad  Diosc.  Cassianus  lib.  2.  de  modo  psalm.  c.  13.  etc. 

de   cujus  vocabuli  etymologia   et  origine  diversae 

sunt  sententiae,  quas  recenset  D.  Meisnerus  amicus 

noster    honorandus   part.    2.   sobr.    philos.    sect.    1. 

c  1.  q.  16.   Quidam  volunt  esse  nomen  Hebraiciun, 

■  >.  quidam  vero  Latinum.    Eorum  qui  Hebraicam  hujus 

*-    Tocabuli   originem   quaerunt,    1.    quidam   deducunt 

ab  nCT  facere,    interdum   etiam  sacrificare,   unde 

2^  SlX3p3    opus  seu  sacrificium ;   2.  quidam  derivant  a 

nare.  altare;  3.  quidam  a  073  tributum,  unde  t^OTD 

oblatio  voluntaria,  Deut.  16,  v.  tO.    '^Baron.  annal. 

eccles.   a.  C.  34.   num.  59:   Nomen  missae   ex   He- 

hrcuca  vel    ChcUdaica  nomenclatura  acceptum  esse 

videtur,      Quod    enim    in    nostra    vulgata    legitur 

Deut,  16,    spontanea  oblatio,  Hebraice  ac  Chaldaice 

dicitur  missahj   guam  ojfcrehant  Domino  in  gratia- 

rum  actionem  de  fructibus  terrae^  qua  et  vesceban- 

tmr  m  templo  cum  recordatione  praeteritae  aervi- 


tutis  et  ab  eadem  liberationis,  guae  quidem  omnia  cum 
optime  conveniant  praedicto  a  Christo  instituto  sa- 
crificioj  eo  potius  majores  nostri  um  sunt  nomine, 
quam  cujusvis  alterius  sacrificii.  (Nomen  ergo  missae 
potius  ad  eucharisticum  quam  propitiatorium  allu- 
dit  sacrificium).  **  Monet  tamen  Sanctes  Pagninus 
vocem  missam  ibi  non  significare  ohlationem,  sed 
su/ficientiam ,  hoc  est  prout  ferunt  cujusque  facul- 
tates,  id  quod  confirmant  verba  sequentia.  4.  Allu- 
siva  etjmologia  est,  quod  quidam  deducunt  a  t*<^J 
portare,  ut  sit  missa  quasi  t*<i^73  onus,  nullum  ^nim 
gravius  unquam  ecclesiae  onus  fuit  impositum  ad  x.  io. 
obruendam  fidem  et  fructum  mortis  Christi  sepelien- 
dum,  quam  missarum  nundinatio.  Sed  etiam  non 
est  probabile,  nomen  missae  esse Hebraicum,  l.quia 
eo  tempore,  quo  nomen  missae  in  usum  venit,  rara 
fttit  etiam  inter  doctos  Hebraeae  linguae  cognitio, 
ut  ex  scriptis  illorum  temporum  facile  deprehendi- 
tur.  2.  Quia  Origeues,  Hieronymos  et  alii  Hebraeae 
linguae  periti  missae  nomine  in  scriptis  suis  non 
utuntur.  3.  Si  vox  illa  Hebraica  fuisset  apostolis 
in  usu,  utique  retinuissent  eam  et  Graeci  et  Sjri, 
quemadmodum  retinuemnt  alias  v.  g.  alleluja, 
amen,  Zebaoth  etc.  at  vero  apud  Graecos  nulla  fit 
mentio  missae,  sed  pro  ea  dicunt  UuovQyiav,  Syri 
itidem  non  habent  missam,  sed  pro  ea  dicunt 
d^^lp  sanctum.  4.  Adde  quod  etTmoIogiae  illae 
sint  durae  et  inconvenientes.  Interim  tamen  haud- 
quaquam  improbamus  D.  Lutheri  sententiam,  quod 
angelus  Dan.  1 1,  v.  38.  nomine  tll*^^?.'^»  quo  idolum 
Antichristi  notat,  ad  missam  papisticam,  quae  est 
robur  et  anima  regni  Antichristiani  alludat,  qua  de 
re  alibi  plura 

9.  Qui  missae  nomen  Latinum  esse  censent,  ite- 
rum  in  diversas  abeunt  sententias:  1.  quidam  dici 
volunt  missam,  quod  oblatio  et  preces  ad  Deum 
mittantur  et  vicissim  angelus  a  Deo  mittatur,  qui 
sacrificio  assistat  et  iUud  ad  Deum  de/erat,  Hugo 
lib.  2.  de  sacram.  p.  8.  c.  ult  Thomas  part.  3.  q.  83. 
art  4 :  Missa  nominatur ,  quia  per  angelum^  sacer- 
cerdos  preces  ad  Deum  mittit,  sicut  populus  per 
sacerdotem;  vel  nominatur  missa,  quia  Christus  est 
hostia  nobis  missa  a  Deo ,  unde  et  in  fine  missae 
diaconus  in  /estivis  diebus  populum  licentiat  di- 
cens:  Ite,  missa  estl  scU,  hostia  ad  Deum  per  an- 
gelum,  ut  sit  Deo  accepta,  Alcuinus  lib.  de  div. 
offic.  tit  de  celebrat  missae:  Missa  dicitur  quasi 
transmis^saj  vel  quasi  transmissio,  eo  quod  populus 
fidelis  de  suis  meritis  non  praesumens  preces  et  ob* 
lationesy  quas  Deo  omnipotenti  afferre  desiderat, 
per  ministerium  et  orationem  sacerdotis  ad  Deum 
transmittat.  Angelus  de  Clavisio  in  summa  ange- 
lica  de  casibus  consdentiae  in  voce  missa  eaudem 
etjmologiam  probat.  Missa  (inquit)  secundum  Hu- 
gonem  de  S,  Victore,  dicitur  quasi  transmissa,  eo 
quod  popvlus  per  ministerium  sacerdoiis,  qui  me- 
diatoris  vice  fungitur  inter  Deum  et  homines,  pre* 
cesy  vota  et  oblationes  transmittat  Deo.  Sed  hae 
etymologiae  sunt  tantum  allusivae  et  nituntur  illa 
hjpothesi)  quod  sacra  coena  sit  sacrificium  proprie 
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sic  dictum.  2.  Quidam  miBea  numero  multitadinis 
a  mittendis  et  conferendis  in  medium  muneribus, 
quae  in  usum  eucliaristiae  et  sustentationem  paupe- 
rum  ac  miuistrorum  ecciesiae  cedebant,  dicta  esse 
putant;  ea  enim  non  solum  a  praesentibus  offere- 
bantur,  sed  etiam  ab  illis,  qui  aberant,  mittebantur 
in  iila  vasa,  quae  a  diaconis  portabantur.  Ut  igitur 
tota  illa  actio  (tydnrj  Graecis,  ita  Latinis  missa 
avr(X(^o/ix(iug  dicta  fuit.  Sed  cum  missae  nomeu  non 
"x.  11.  in  genere  neutro,  sed  feminino  a  veteribus  usurpetur, 
ideo  probabilius  est,  quod  3.  quidam  statuunt,  mis- 
sam  a  dimissione  esse  dictam.  Veteres  enim  remis- 
sam  dixeruut  pro  remissione,  ut  patet  ex  Irenaei 
versione    Latina    lib.   4.   c.  45.    Cypriani  serm.  de 

X.  W.  bono  patientiae  et  lib.  3.  epist.  14.  etc.  ergo  etiam 
missa  pro  remissione  usurpata  recte  judicatur. 
D.  Rbenanus  in  epist.  ad  Hottmeisterum  (quam  re- 
citat  Flacius  in  refut.  invect.  Bruni  p.  155.)  illud 
probat  ex  Tertulliano,  Cypriano,  Ambrosio,  Chryso- 
stomo  et  aliis  veteribus  ac  docet,  duplicem  olim  di- 
missionem  in  eucharistiae  celebratione  fuisse  usita- 
tam,  primum  catechumenorum  ante  celebrationem, 
deinde  omnium  fidelium  sive  totius  populi  post  ce- 
lebrationem.     Adducit    etiam    locum   Isidori   lib.  6. 

X.  13.  etym.  c.  19:  Missa  tcmpore  sacrificii  esty  quando 
catechumeni  foras  mittuntur  clamante  Levita:  Si 
guis  catechumenus  remansit,  foras  exeatl  et  inde 
missa^  quia  sacramentis  altaris  interesse  non  pos- 
suntj  qui  nondum  regenerati  noscuntur.  Neque 
vero  catechumeni  solum,  sed  etiam  poenitentes,  de- 
sertores  ac  energumeni  ante  administrationem  coe- 
nae  discedere  jubebantur  per  diaconum  alta  voce 
clamantem:  Exeunto  catechumenij  exeunto  poeniten- 
tes  etc.  quorum  cum  facta  esset  emissio  sive  dimis- 
sio,  tum  demum  ad  eucharistiae  celebrationem  ac- 
cedebatur,  qua  finita  iterum  clamabat  diaconus:  ItCj 
missa  est !  quod  Alcuinus  sic  explicat :  jam  dimissio 
est  congregattonis  y  abire  omnibus  licet.  Huc  per- 
tinet  locus  Polydori  Virgilii  lib.  5.  de  rer.  inventor. 
c.  12.  ubi  disputat,  vocabulum  missae  ex  ethni- 
corum  ceremoniis  ortum  ducere,  quia  sacerdotes 
ethnici  finitis  sacris  clamabant:  jois  Xaolg  atftaig 
populis  missioy  quod  probat  ex  Apulejo  lib.  11.  de 
asino  aureo  et  addit:  Idem  igitur  mos  a  nostris 
etiam  scrvatur^  ut  peractis  sacris  per  diaconum 
pronuntietur,  ite,  missa  est,  quod  idcm  est  ac  i  licet^ 
hoc  est  ire  licet.  Quod  de  duplici  missa  seu  mis- 
sione  diximus,  confirmat  etiam  Duraudus  in  rat. 
div.  offic.  lib.  4.  c.  1 :  Missa  (inquit)  catechumeno- 
rum  est  ab  introitu  usque  post  offertorium,  quae 
missa  ab  emittendo  dicittiry  quoniam  qtiando  sacer- 
dos  incipit  consccrare  eucharistiam ,  catechumeni 
foris  de  ecclesia  mittuntur,  Missa  fidelium  est  ab 
offcrtorio  usque  ad  post  communionem  et  dicitur 
missa  illa  a  dimittendo^  quia  ea  expleta  ad  pro- 
pria  quisque  fidelium  dimittitur.  4.  Allusiones  ju- 
dicandae  sunt,  quod  quidam  missam  Christianam  et 
legitimam  (id  est  sacrae  coenae  juxta  Christi  institu- 
tionem  celebrationem,  quo  sensu  apologia  Augusta- 
nae    confesssiouis  nomine   uLitur)    putaut  dictam   a 


remissione  peccatorum,  quae  annuntiatar  credenti- 
bus  communicantibus ;  missam  vero  papisticam  a  di- 
vinae  institutionis  omissione  atque  a  nundinatione 
sacrificulorum  et  populi  multitudine,  qualis  esse 
solet  in  nundinis,  quas  Germanice  vocant  3)Zeffcn. 

10.  Atque  hae  sunt  potiores  sacrae  coenae  ap-  Pei 
pellationes,  quas  Graeci  et  Latiui  scriptores  eccle-  ea< 
siastici  eidem  tribuunt,  quo  referendae  etiam  peri-  ■•* 
phrases  et  encomia,  quibus  hoc  mysterium  exornant. 
IgnatiuB  epist.  Ephes.  quae  est  11.  vocat  tfaQua- 
xov  a&avaaiag,  avrl^OTbV  lov  fxri  anoO-nVHVy  alXa 
C^t^  ly  ^ffp  (Ti«  ^lriaov  XQiaTov,  xaOitQTriQiov  akh^C- 
xaxoVf  medicamentum  purgans  vitam  et  omnia  peU 
lens  mala.  Epist.  14.  vocat  panem  Dci.  Epist.  15. 
panem  coelestem.  Dionysius  ecclesiast.  hierarch. 
c.  3.  TiXtTriv  TeXtTuiv  perfectionem  perfectionum. 
Can.  Nicenus  ^(fo^iov.  Damascenus  lib.  4.  orth. 
fid.  C.  14-  ^ydnrig  navioiSanovg  dfivvi^Qiov  xal 
^vnov  naVTog  xad-aQTriQiov  ^  omnis  noxae  amuletum 
maculaeque  univcrsae  purgatorium.  **Sacra  enim 
coena  est  redemtionis  monumentum  et  redemti  mu- 
uimentum.**  Ibidem  ex  Justino  vocat  /bmdXrni/iy^ 
quia  per  hoc  filii  dcitatem  asstimamus.  D.  Chem- 
nicius  part  2.  locorum  cap.  de  justificat.  p.  699. 
recitat  orationem  Basilii  ante  coenae  sumptionem 
dicendam  ex  horologio  ecclesiastico :  Da  ut  non  ac- 
cipiam  ad  judicium^  sed  efg  Iqoi^iov  C^^f  atioviov 
xaX  ffg  ivnQuadi/tTov  dnoXoyCav  ttjv  Inl  tov  (fo^fQov 
^rjjLiaTog  aov ,  ac  Damasceni :  Dignare  ut  accipiam 
ifg  d(iQa^d)va  Trjg  fieXXovarjg  ^(oijg  xal  ^aaiUCag.  Chrj- 
sostomus  in  1.  Cor. :  «urrj  ij  roaTjfC^  Trjg  ipv;(rjg 
t]f4ttjv  Tu  VfvQa,  Trjg  Siavoiag  6  avr6eafji6g,  Trjg  na^' 
^rjaCag  jj  vnuOiaig^  r]  fXn^g^  r]  awTriQCa,  t6  tfiog^  t)  ^fyi/. 
Nicephorus  lib.  1.  hist  eccles.  c.  30.  vocat  aQTov 
CcoTixov,  panem  vivificum,  sive  vitalem,  ut  interpres 
vertit.  Costerus  lib.  1.  instit.  Christ  c.  6.  ex  Bern- 
hardo  et  aliis  veteribus  recitat  haec:  Eucharistia 
medicina  est  aegrotis  j  peregrinantibus  via,  debilcs 
confortaty  valentes  delcctaty  languorem  sanaty  sani- 
tatem  servat;  fit  homo  mansuetior  ad  correctionem, 
patientior  ad  laborem,  ardentior  ad  atnorem^  saga- 
cior  ad  cautelam ,  ad  obedientiam  promptior ,  ad 
gratiarum  actiones  devotior ;  hic  dimittuntur  quoti- 
diana  peccatay  expelluntur  potestates  Satanae^  dan- 
tur  vires  ad  ipsum  etiam  martyrium  subeundumy 
minuitur  in  minimis  peccatis  sensus^  in  gravioribus  X. 
autem  tollitur  omnino  consensusy  denique  affertintur 
omnia  bona^  quia  homo  communicans  in  id  transit, 
quod  sumit. 
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DE    VATICINIIS    AC    TYPIS    SA- 
CRAE    COENAE. 

Vai 
1 1 .  Porro  cum  sacra  coena  sit  alterum  N.  T.  sa-  ▼• 

cramentum,  ex  eo  intelligitur,  quod  diviuitus  sit  in-  co< 


DE  SACRA  COfiNA. 


stitatay  Biqiiidem  boH  Deo  institatio  Bacramentomm 
competit,  ut  in  tract.  de  sacramentis  §.  26.  osten- 
dimuB.  Cum  rero  Deus  non  faciat  verbum,  nisi 
revelaverii  eeeretum  auum  adaervos  euos,  prophetas, 
AmoB  3,  ▼.  7.  Ideo  ut  de  sacramento  baptistico, 
ita  quoque  eucbaristico  dictis  et  typis  V.  T.  pro- 
phetavit  Dicta  potiora  haec  Bunt:  ^^Psalm  22, 
▼.  27 :  Edent  pauperes  et  saturabuntur  et  laudahunt 
Dominum,  Hunc  locum  de  eucharistia  explicat 
EusebiuB    Caesariens.    lib.    10.    demonstr.   evangel. 

Mm.3^  c.  8.  *•  Psalm.  23,  v.  1 :  Dominus  est  pastor  meus, 
ei  nihil  mihi  deerit,  in  paseuis  herbosis  cubare  me 
faeit;  ▼.  2:  ad  aquas  refectionis  ducit  me;  ▼.  5: 
parasH  in  conspectu  meo  mensam  adversus  eos, 
qui  tribulanJt  me,  Christus  bonus  ille  pastor,  Joh. 
10,  ▼.  12.  non  solum  ▼erbo  e^angelii,  sed  etiam 
dbo  sacramentali  nos  pascit  ad  ▼itam  aetemam. 
Ambrosius  lib.  5.  de  sacram.  c.  3.  tom.  4.  p.  441: 
Audi  dicentem  sanctum  David,  et  iUe  in  Spiritu 
haec  mysteria  praevidebat  et  laeiabatur  et  nihil 
sibi  deesse  dicebat,  Quaref  quia  qui  accepit  cor- 
pus  Christiy  non  esuriet  in  aetemum,  Q^oties  au- 
disti  vigesimum  secundum  psalmum  et  non  intel- 
lexistif  vide  quemadmodum  aptus  sit  coelestibus 
sacramentis,  Dominus  pascit  me  etc.  Virga  impe- 
rium,  bactdus  passio  est,  hoc  est  aetema  deitas 
Christif  sed  etiam  passio  corporalis;  illa  creavit, 
haec  redemit,  **Locum  hunc  itidem  de  euchari- 
Btia  intellignnt  Cyprianus  epist  63.  ad  Caecilium, 
Ambrosins  lib.  de  Helia  et  jejunio  c.  1.  Theodore- 
tus  in  comm.  illius  psabni,  Paschasius  in  lib.  de 
corp.  et  sang.  Domini  c.  10.   Chrysostomus  in  eund. 

gjila.  ^  loc.**  Psalm.  111,  ▼.  1:  Confitebor  tibi  Domine 
*  in  toto  corde  meo ,  in  concilio  justorum  et  congre- 
gaUone,  (Quoties  manducamus  hunc  panem  et  ex 
hoc  caUce  bibimus,  mortemDomini  annuntiare,  hoc 
est  in  publico  ecclesiae  conventu  gratias  agere,  ipsi 
debemus,  1.  Cor.  11 ,  ▼.  26.);  ▼.  2:  magna  opera 
Dominij  investigata  in  omne  beneplacitum  eorum; 
▼.  3 :  laus  et  magnifieentia  opus  ejus,  et  justitia  ejus 
manet  in  seculum  seculi,  (Sacra  coena  itidem  est 
talia  inBtitutio  et  ordinatio  Dei,  in  qua  bonitatem 
Buam  nobis  gustandam  praebet);  ▼.  4:  memoriam 
feeit  mirabilium  suorum  misericors  et  miserator 
Dominus,  (Sacra  coena  hoc  fine  a  Chiisto  instituta 
est,  ut  esset  memoriale  summi  operis  redemtionis. 
ffoc  facite  in  mei  commemorationem  dicit  ipse  Luc. 
22,  ▼.  19.  1.  Cor.  11,  ▼.  24.);  ▼.  5:  escam  dedit 
timentibus  se  (qui  divinam  et  ▼i^ificam  escam  in 
sacra  coena  nobis  propositam  salutariter  ▼ult  parti- 
cipare,  eum  oportet  in  ▼ero  timore  Domini  acce- 
dere) ,  memor  erit  in  seculum  testamenti  sui,  (Per 
baptismum  quidem  recipimur  in  foedus  Dei,  sed  cnm 
per  peccata  saepius  ex  eo  excidamus,  ideo  Christus 
instituit  sacram  coenam,  in  qua  de  remissione  pec- 
catorom  certi  reddimur  et  in  foedus  illud  gratiae 
vera  poenitentia  et  fide  recipimur.  Hnjus  loci  est 
ohBervatio  illa,  quod  Burgensis  et  alii  referunt,  in 
ecdeBia  IsraSiitica  hunc  et  aliquot  sequentes  psal- 
DKMi  ad  eBom  agni  paschalis,  qui  fuit  figura  eucha- 


ristiae,   decantari  fuisse  solitos,   id  quod  ▼ocanint 
Alleluja  magnum.)    Prov.  9,  v.  1 :  Sapientia  aedifi*  ^^*  ^ 
cavit  sibi  domum,  excidit  columnas  septem  (Chri- 
stus   est  Dei  sapientia,    1.  Cor.   1,   v.  24.   domua 
Christi  est  ecclesia.    1.  Tim.  3,   v.  15.  septem  co^  X.  ift. 
lumnae  sunt  beneficia  Christi,   quibus  haec  domna 
Dei  velut  basi  suae  innititur,    utpote  nativitas,  cir- 
cumcisio,  sancta  vita,  passio,   mors,  resurrectio  6t 
adscensio,  Apoc.  5,  v.  5.);  ▼.  2:  mactavit  victimeu 
suaSj   miscuit   vinum    et  proposuit    mensam   suaim 
(Christus  agnus  Dei  in  ara  crucis  propter  nos  ma- 
ctatus,  in  sacra  coena  hanc  mensam  nobis  paravit, 
in  qua  corpore  et  sanguine  suo  mediante  benedicto 
pane  nos  reficit) ;   ▼.  3 :  misit  ancillas  suas,   td  vo- 
carent  ad  altas  arces  civitatis;   ▼.4:   si  quis  est 
insipiens,  veniat  ad  me;   ▼.5:    et  insipientibus  lo' 
cuta   est:   venite,   comedite  panem  meum  et  bibite 
vinum,  quod  miscui  vobis;  ▼.  6:  relinquite  insipien- 
tiam  et  vivetis,  (Agit  quidem  in  genere  hic  locus  de 
Balutaribus  e^angelii  beneficiis,  interim  non  injuria 
ad  sacram  coenam  accommodatur,  quae  est  epitome 
atque  nucleus  consolationis  evangelicae.    **Inde  et 
Cyprianus  epist  3.  et  Augustinus  lib.  17.  de  ci^.  Dei 
c.  20.  ad   eucharistiam  accommodant**).    Esa.  25,BMts, 
▼.  6:  Faciet  Dominus  exercituum  omnihus  populie 
in  monte  hoc  convivium  pinguium,  convivium  viiuiB- 
miae,  convivium  pinguium  meduUatorum,  vindemiae 
de/ecatae  (loquitur  propheta  de  spirituali  illa  coena, 
in  qua  evangelicae  consolationis  suavitate,  animae 
contritae  reficiuntur.   Luc.  14,  v.  17.  quia  vero  sacra 
coena  est  sigillum  promissioni  evangelicae  additam, 
ideo  ad  illam  quoque  hoc  vaticinium  propheticam 
accommodari  potest).    ^Esa.  65,  v.  14:    Ecce  ser- 
vientes  mihi  comedent,    vos  autem  esurieiis;    ecce 
servientes  mihi  bibent,  vos  autem  siiieiis.    Hunc  lo- 
cum  de  eucharistiae  sacramento  acceperunt  CTrilhu 
AlexandrinuB  in  comm.    Ambrosius  lib.  de  paradifo 
c.  9.  lib.  de  Uelia  et  jejunio   c.    10.    Hieronjmus' 
in   Esa.    Hos.   14,   v.   6:    Roborabuntur   frumento, 
Cyrillus  Alexandrinus  in  Hoseam.    Zach.  9,  v.  17: 
Qiiid  bonum  ejus  est  et  quid  pulchrum  ejus   nisi 
frumentum  electorum  et  vinum  germinans  virginesf 
Hieronymus  et  Lyranus  in  comment    Paschasius  de 
corp.  et  sang.  Dom.  c.  21.** 

12.  Typi  Y.  T.  enumerari  possunt  complures,  inter  Typi  ▼. 
quos  eminet  fignra  agni  paschalis  et  mannae.   Qtea,  tsona 
2 ,  V.  9 :  Posuit  Deus  lignum  vitae  in  medio  para-  J^^JJJJJ. 
disi;    V.  1 1 :    et  fluvius  egrediebatur  ex  Eden   ad  tM. 
irrigandum  paradisum   (beneficio    fructuum    hujus  ytue. 
arboris  potuissent   primi  parentes  in  vegeto  aetatis 
flore    et    concreata    immortalitate   conservari;    quia 
vero   per   peccatum   una  cum   omnibus  posteris  in 
mortem  temporalem   et  aeternam  incidemnt,   unde 
via   ad  paradisum  et  arborem   vitae  ipsis  occlusa, 
Gen.  3,  v.  24.  ideo  Deus  ex  immensa  misericordia 
in  paradiso  ecclesiae  aliam  vitae  arborem  plantavit  • 
Christus   enim   est  benedictum   illud   lignum  vitae, 
cujus   folia  faciunt  ad  sanitatem  gentinm ,   Apoc. 
22,  V.  2.  in  sacra  coena  suo  corpore   et.  sanguine 
noB  pascit  ad  vitam  aetemam,  Joh.  6,  ▼.  53.  54.  55.)* 
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uis  «t  Gkn.  14,  y.  18:    MelchUedeck  rex  8alem  protuUt 
[•lehi-    ponem  et  vinum.    Et  ipse  erat  aacerdos  Dei  aUis' 
•*••*•     eimi;  v.  19:  et  benedixit  Abrahae.   (Veteres  unanimi 
consensu  ad   sacram  coenam  hoc  referunt.    Melchi- 
sedech  fuit  typus  Christi  sacerdotis  aeterni,  docente 
epist.  ad  Hebr.  c.  7.  et  seqq.  ut  ergo  Melchisedech 
Abrahamum,  ipsiusque  exercitum  pane  et  vino  re- 
fecit  eidemque  benedixit;  sic  Christus  in  sacra  coena 
spiritualem  nostram  esuriem  et  sitim  communicatione 
corporis  et  sanguinis  sui,  mediante  benedicto  pane 
et  yino  nobis   oblati,   tollit  ac   verae   beatitudinis 
participes  nos  efficit.    Cyprianus  serm.  de  coena  non 
longe  ab  initio:    Significata  olim  a  Melchisedech 
prodsunt  aacramenta    et  filiis  Ahrahae  facientibus 
opera  ejus   summus  sacerdo»  panem  profert  et  vi- 
num,    Hoc  est,   inquit,   corpua  meum.    Yide  etiam 
gnof      Damascenum  lib.  4.  c.  14.)    £xod.  12.  sacramentum 
I.  affni  pascholis  describitur,   quod  fuit  euchanstiae 

figura.  (Quemadmodum  Israelitae  carnes  agni  pa- 
X.  ic  Bchalis  manducabant  et  sanguine  ejus  postes  et  limi- 
naiia  domus  iliinebant,  y.  4.  7.  ita  Christus  est 
pasoha  nostrum  pro  nobis  immolcUuSy  1.  Cor.  5, 
▼.  7.  cigus  verum  corpus  in  coena  manducamus  et 
sanguinem  ejus  bibimus.  Quemadmodum  sacramen- 
tnm  agni  paschalis  fuit  memoriale  liberationiB  ex 
Aegypto,  V.  27.  sic  in  usu  sacrae  coenae  mortem 
Domini  aununtiare,  id  est  pro  opere  redemtionis 
ipd  grati  esse  debemus.  1.  Cor.  11,  v.  26.  Quem- 
admodum  solis  circumcisis  ad  esum  agni  paschalis 
patebat  aditus,  v.  48.  ita  solis  baptizatis  eucharistia 
danda.  Quemadmodum  Israelitae  comedebant  agnum 
paschalem  cum  azjmis  et  herbis  amaris,  v.  8.  ita 
quoque  in  vera  poenitentia,  quae  est  sal  veteris  no- 
stri  Adami,  Marc.  9,  v.  49.  et  in  azymis  sinceritatis 
ac  veritatis  veteri  fermento  expurgato,  ad  sacrae 
coenae  convivium  accedendum,  1.  Cor.  5,  v.  7.  et  8. 
CjptiaamB  serm.  de  coen.  Domini  statim  in  princ: 
Non  oportet  esse  fermentarios  N.  T.  ministros,  puras 
eineerasque  mentes,  sanctum  quaeris  conviviumj  in 
veru  crucis  boni  odoris  assatio,  omncm  excoquat 
camalium  sensuum  cruditatem  et  induret  solidetque 
mewtie  affectus,  nec  in  ecclesiae  sanctae  sacrificio 
uUa  eit  mcicula,  sed  pura  simplicitas  et  innocentia 
vitae,  in  una  ecclesiae  catholicae  domo  a  Jidelibtis  de 
■V  Aegypto  egredientibus ,  transito  mari  rubro  lotis 
vaxA  Christi  sanguine  affectibus  offeratur.)  £xod.  16, 
siPti.  ▼•  1«^*  manna  coelitus  depluit  ad  cibum  et  aqua  mi- 
rabiliter  profluit  ad  potum  IsraSlitarum  iu  deserto. 
(Id  Christus  Joh.  6,  v.  49.  et  seqq.  ac  Paulus  1.  Cor. 
10,  ▼.  3.  4.  ad  sacrameutum  eucharisticum  haud 
obscure  acconunodant  **  Andr.  Badeccius  Photinia- 
nuB  in  notis  ad  librum  Smiglecii,  quem  refutationem 
vanme  dissolutionis  nodi  sui  Gordii  appellat,  p.  17: 
InepiUeime  manna  cum  coena  Domini  confertur, 
Matma  enim  beneficium  Dei  erat  terrenum.  At 
eoenam  Domini  benefidum  esse  magnus  error  est, 
Eet  enim  beneficii  commemaratio.  Mannae  autem 
respondet  hodie  non  coena  Domini,  sed  vel  ipsa 
mor»  Ckrisii  vel  Spiritus  illiusy  haec  enim  ita  pa- 
ecutU  animae  noetrae^  ut  olim  corpora  Isra&itaram 


pcLseebat  mannck.    Sed  foit  omnino  manna  8.  eochar. 

typus.**     Quemadmodum  enim  IsraSlitae  pane  coe- 

litus  depluto   et  aqua  ex  petra  mirabiliter  producta 

in  deserto  sustentabantur ,  ne  fame  et  siti  perirent; 

sic  in  sacra  coena  pane  illo,  qui  de  coelo  descendit, 

hoc  est  Christi  corpore,  cibamur  et  sanguine,  qui  ex 

latere  ipsius  profluxit,  potamur,  ne  in  deserto  bujus 

mundi  aetema  fame    pereamus.     Cyrillus  lib.  4.  in 

Joh.  c.  16 :  Mannae  aUmentum  non  aetemam  vitam, 

sed  breve  famis  remedium  afferebat,  non  erat  ergo 

cibus  vivus,  hoc  est  panis  de  coelo;   eanctum  vero 

corpus  Christi  ad  immortalitatem  et  vitam  aetemam 

nutriens  cibus  est.    Quemadmodum  mannae  datio  et 

aquae  ex  petra  eruptio  erat  testimonium  divinae  gra- 

tiae:  ita  quoque  Christus  in  institutione  sacrae  coe- 

nae;  gratiam    suam   testatam  nobis  reddere  voluit 

Quemadmodum  manna  saporis  erat  suavissimi,  £xod. 

16,  V.  31.   sic  spiritualis  manducatio  et  bibitio  cor- 

poris   et  sanguinis  Christi  est  suavissimus  animae 

nostrae    cibus.       Quemadmodum    omnes    Israelitae 

eundem    dbum  spiritualem  manducabant  et  omnee 

eundem   potum    spiritualem    bibebant,     1.   Cor.    10, 

V.  3.  sic  omues  Christiani   ad   hoc  coeleste  epulum 

accedentes    sacramentalem    manducationem  corporis 

et  bibitionem  sanguinis  Christi   habent  communenL 

Quemadmodum  manna  vermibus  scatebat  et  compu- 

trescebat  illis,   qui   contra  mandatum  Dei  iUud  in 

crastinum  diem  reservabant,  £xod.   16,  v.  20.    eic 

corpus  Christi  in  se  ac  per  se  est  quidem  immortale, 

incorruptibile,  imo  vivificus  cibus,  interim  tamen  qui 

indigne  illud   manducant,  judicium  sibi  ipsis  man- 

ducant,  1.  Cor.  11.  v.  29.    Quemadmodum  Israelitae 

in  terram  promissionis   producti    non  amplius  colli- 

gebant  manna,  Jos.  5.  quin  et  die  sabbati  non  col- 

ligebant  manna  in  deserto,  £xod.  16,  v.  23.  ita  quo- 

que  quando   in  -promissam  coelestis    regni    heredi- 

tatem    introducti    erimus    ac  sabbcUum   ex  sabbato 

celebrabimus ,  £sa.  66,  v.  23.  non  amplius  per  ver- 

bum  et  sacramenta  nobiscum  aget,   sed  videbimus 

eum  a  facie  ad  faciem,  1.  Cor.  13,  v.  12.   Lombardus 

lib.  4.  sent.  dist.  8.  lit.  A:  Eucharistiae  figura  prae- 

cessit,  quando  manna  ptuit  Deus  patribus  in  deserto, 

qui    quotidiano   coeli  pascebantur  alimento ,   unde  Z.  17. 

panem   angelorum  manducavit  homo,    sed  tunc  qui 

panem  illum  manducaverunty  mortui  sunt;  iste  vero 

panis  vivus,  qui  de  coelo  descendit,  vitam  mundo 

tribuit.     Manna  illud  de  coelo,  hoc  super  coelum, 

Illud  scatebai  vermibus  in  diem  alterum  reservatum, 

hoc  ab  omni  corruptione  alientm,     Quicunque  reli- 

giose  gustaverit,  corruptionem  non  videbit,     Illud 

datum  fuit  antiquis  post  transitum  maris  rubri,  ubi 

submersis  Aegyptiis  liberati  sunt  Hebraei;  ita  hoc 

coeleste   manna   non   nisi    renatis  prcLCStari  debet, 

Panis  ille  corporalis  populum  antiquum  ad  terram 

promissionis  per   desertum   eduxit;  haec  esca  coe^ 

lestis  fideles  hujus  sectdi  per  desertum  transeuntee 

in  coelum  subvehit.)    £xod.  24,  v.  6:   Tulit  Moyses  Sangnif 

dimidiam  partem  sanguinis  victimarum  et  misit  in 

crateras,  partem  autem  residuam  fudit  super  altares 

V.  7:   aeeumensque  volumen /oederie  legit  audiente 


foederis. 
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populo,  qui  dixerufU :  amnia  guae  locutue  est  Domi- 
nusj  faciemus  et  erimus  obediente»;  y.  8:  ille  vero 
Bumtum  aangmnem  reepersit  in  populum  et  ait :  Hic 
est  eanguis  foederis^  quod  pepigit  Jehovah  vobiscum 
super  cunctis  sermonibus  his.  (Qaemadmodum  Israe- 
litae  per  adspersionem  sanguinis  sacrificiorum  in 
foedus  Dei  recipiebantur;  ita  quoque  Christus  com- 
monicatione  sanguinis  sui  novmn  foedus  in  usu  sa- 
'  erae  coenae  nobis  confirmat  atque  obsignat.  Vide 
Bupert.  lib.  3.  de  trinit.  et  ejus  operibus  c.  43.) 
|.  £xod.  25,  y.  30.  proponitur  statutum  de  panibus  fa- 
cierum  sive  propositionis ,  qui  in  mensa  tabernaculi 
quotidie  coram  Domino  proponebantur.  (Hi  panes 
sunt  figura  eucharistiae,  in  qua  panis  vitae  Christus 
non  videnduB,  sed  comedendus  nobis  proponitur,  ut 
gustemus,  quam  suavis  sit  Dominus,  Psalm.  34, 
▼.  9.  Unde  Isidorus  Pelusiota  lib.  1.  epist.  123. 
Christi  corpus  in  altari  vocat  tov  uqiov  tt^q  uQoiX- 
afoag,  In  Y.  T.  solis  sacerdotibus  licitum  erat  panes 
illos  manducare,  Matth.  12,  v.  4.  Marc.  2,  v.  26.  sed 
in  N.  T.  Christus  nos  fecit  reges  et  sacerdotes  coram 
Deo,  Apoc.  1,  y.  6.  ut  omnibus  ad  hoc  epulum 
coeleste  pateat  aditus.  Quemadmodum  Abimelech 
sacerdos  servis  Davidis  tum  demum  panes  iUos  sa- 
cros  dabat,  cimi  intelligeret,  ipsos  esse  sanctos, 
1.  Sam.  21,  v.  5.  ita  quoque  profani  et  impii  non 
Bont  ad  sacram  coenam  admittendi^  sed  sancta  san- 
ctia  reservanda.  Yide  Damascenum  iib.  4.  c.  14. 
Bapertum  lib.  4.  de  Trin.  et  ejus  operibus  c.  6.  etc.) 
Levit.  S,  v.  31.  tale  praeceptum  filiis  Aaron  dabatur 
per  Moysen:  Coquite  cames  ante  fores  tabernaculi 
et  ihi  comedite  eas,  panes  quoque  consecrationis 
editey  qui  positi  sunt  in  procanistro.  (Id  Hesychius 
Ub.  20.  in  Levit.  c.  8.  ad  sacram  coenam  accommo- 
dat,  in  qua  mediante  pane  benedicto  camem  Christi 
manducamus.)  2.  Sam.  6,  v.  19.  de  Davide  comme- 
moratur,  quod  completis  sacrificiis  partitus  sit  uni- 
versae  multitudini  IsraSly  tam  viro  quam  mulierij 
singulis  colJyridam  panis  unam  et  assaturam  carnis 
wtam  et  unam  lagenam  vini,  (Christus  coelestis 
David  rex  et  propheta  noster  completo  in  ara  crucis 
Bacri6cio  ecclesiae  suae  non  solum  panem  et  vinum, 
sed  et  mediantibus  iUis  corpus  etsanguinem  suum 
diBtriboit.)  2.  8am.  9,  v.  13.  magni  beneficii  loco 
eommemoratur,  quod  Mephiboseth  Saulis  filius  de 
mensa  regis  Davidis  quotidie  vescebatur.  (At  longe 
majoris  beneficii  loco  habendum,  quod  coelestis  Da- 
fid  Christns  Jesui  suae  mensae  nos  adhibens  cor- 
pore  et  sanguine  suo  nos  pascit.)  1.  Beg.  19,  v.  6. 
Angelus  Domini  prophetae  Eliae  in  desertum  affert 
panem  subcinericium  et  vas  aquae,  v.  8.  in  cujus 
cibi  fortitudine  ambulat  usque  ad  montem  Dei 
Horeb.  (ChristuB  angelus  novi  foederis  in  sacra 
eoena  corpore  et  sanguine  suo  nos  pascit,  ut  in  hu- 
jos  cibi  fortitudine  per  desertum  mundi  ad  coelestem 
HierosolTmam»  cigus  typus  fuit  mons  iste,  pervenire 
possimaa.)  2.  Beg.  2,  v.  13.  Elias  curru  igneo  in 
eoelnm  sabyectus  Elisaeo  discipulo  suo  paUium  re- 
linquit  (Homana  Christi  natura  vocatur  ipsius  pal- 
jwsi,  Qea.  49,  t.  11.  siqoidem  heatus  auctor  seculi 


servile'  corpus  induit;  inde  ChryflOBtomas  Jiom.  2. 
ad  pop.  Antioch.:  Quemadmodum  Elias,  cum  cor- 
pore  adscenderet  in  coelum^  melotem  dimisit  Elisaeo 
discipulo  ;m  ita  Christus ,  cum  adscenderet ,  camem 
stiam  nobis  dimisit.)  Eeth.  1,  v.  3.  commemoratar 
de  rege  Ahasvero,  quod  grande  convivium  instituerit^ 
primum  quidem  prindpibusy  praefectis  et  servis  suis^ 
postea  vero  toti  populo.  (Sic  Christus  rex  gloriae 
instituit  sacrum  hoc  convivium  ac  coeleste  epulum, 
ad  quod  primum  quidem  discipulos  suos,  postea  vero 
omnes  Christianos  vocavit.)  Damascenus  lib.  4.  orth. 
fid.  c.  14.  refert  huc  figuram  carhonis  ignitiy  £sa. 
6,  v.  6.  Quemadmodum  carbo  non  est  simplex,  sed 
igni  unitus,  sic  panis  communionis  non  panis  sim- 
plex  est,  sed  unitus  corpori,  in  quo  divinitas.  Quem- 
admodum  etiam  carbone  isto  labia  vatis  purgata 
sunt,  ita  corpore  Christi  etiam  animae  nostrae  pur- 
gantur  et  mundantur. 


CoilTt- 

Tiom 
AhMTerl. 


Carbo 
iKnttaa 
Efft.  8. 


C  A  P  U  T    III. 

DE  CAUSA  EFFICIENTE  PRINCI- 

PALI  SIVE  AUCTORE  HUJUS 

SACRAMENTI. 

13.  Ceterum  quod  vaticiniis  et  typis  in  Y.  T. 
fuit  praenuntiatam,  id  in  N.  T.  fuit  impletum,  cam 
Dominus  noster  Jesus  Christus  anno  mundi  4004. 
anno  post  institutionem  agni  paschalis  1550.  anno 
aetatis  34.  currente,  die  3.  Aprilis  circa  horam  7. 
vespertinam,  velut  Paulus  loquitur,  nocte  ea,  qua 
traditus  esty  HierosolTmis  in  privatis  civis  cujusdam 
aedibus,  post  agni  paschalis  esum,  sacram  coenam 
ejusdem  avrdvnoy  instituit  ac  primus  discipulis  suia 
administravit  I  ut  ex  verbis  institutionis ,  a  tribus 
evangelistis  et  apostolo  Paulo  uniformiter  descriptis, 
manifeste  apparet.  Matth.  26,  v.  26:  Coenantibus 
autem  iUis  accepit  Jesus  panem  et  henedixit  ac 
fregit,  deditque  discipulis  suis  ac  dixit:  Accipite, 
comedite^  hoc  est  corpus  meum;  v.  27:  et  accipiens 
calicem  gratias  egit  ac  dedit  illis  dicens:  Bibite 
ex  hoc  omnes;  v.  28:  hoc  est  enim  sanguis  meue 
N.  T.  qui  pro  multis  effunditur  in  remissionem 
peccatorum.  Marc.  14,  v.  22:  Et  manducantihm 
illis  accepit  Jesus  panem  et  benedicens  fregit  et  de* 
dit  eis  ac  alt:  Accipitey  comedite;  hoc  est  corpus 
meum;  v.  23:  et  accepto  calice  gratias  agens  dedit 
eis,  et  hiberunt  ex  eo  omnes;  v.  24:  et  ait  illis:  hoe 
est  sanguis  meus  N.  T,  qui  pro  multis  effunditur, 
Luc.  22,  v.  19:  Et  accepto  pane  gratias  egit  et  fre^ 
git  et  dedit  iUis  dicens :  Hoc  est  corpus  meum,  quod 
pro  vobis  datur,  hoc  facite  in  mei  commemoratio^ 
nem;  v.  20:  simUiter  et  calicem,  postquam  coenavU 
dicens:  Hic  est  calix  N,JT.  in  meo  sangiune,  quipro 
vobis  funditur.  1.  Cor.  11,  v.  23:  Ego  enim  accepi  a 
Domino,  quod  et  tradidi  vohis,  quoniam  Dominus 
Jesus  in  ea  nocte,  qua  tradehatur^  accepit  panem^ 
y.   24:    et  graticu  ckgena  fregit  et  dixit:  AoeipUe^ 


Aoetor  * 
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eofMdiUy  hoe  ttt  eorput  meum,    quod  pro  vohis 

frangitur;  hoc  fcLciie  in  meam  commemoraJtionem ; 

Y,  25:   similiter  et  calicem,  postguam  coenavit,  di- 

eene:  Hic  calix  est  N.   T,  in  meo  sanguinCj   hoc 

facite,  quotiescunque  hiberitia  in  meam  commemora- 

tionem. 

Qoi  eit        14.     Constat  autem  omnibas  vere  piis ,  quod  hic 

V  ^*"    sacrae  coeDae  auctor  sit:  1.  &sttvdQ(onoc,  verus  DeuB 

jgQ^      ac  verus  homo,  in  unitate  personae.    Col.  2,  v.  9: 

In  Christo  hahitat  omnie  plenitudo  divinitatis  cor- 

%  N,  T.  poraliter.    2.  Mediator  N.  T.  summus  sacerdos ,  rex 

tor.  **     salvator  et  redemtor  noster.    Hebr.  8 ,  v.  1 :   Talem 

hahemus  pontificem,   qui  consedit  in  dextra  throni 

•.  BjoB-   magnitudinia  in  coelis,     3.  Ejusdem  cum  Patre  et 

d«m  oum  ....  .  .  •*  .  r^ 

z.  19.  Spintu  sancto  ut  essentiae,  ita  et  potentiae.  1.  Cor. 

8plr?tu**    1>  ^'  24:    Christus  est  Dei  virtus;   cui  secundum 

■Aneto     humanam  naturam  daia  est  omnis  potestas  in  coelo 

tiAo.         et  in  terra,  Matth.  28,  v.  18.    4.  Fidelis  testis,  Apoc. 

testit.*     1)  ^*  ^-  ^^^  ipsA  veritasy  Joh.  14,  v.  6.     5.  Sapiens 

•.tepient  ei;  omniscius,    imo   ipsa  sapientia   1.  Cor.  1,  v.  30. 

_Mtnf.       Cum   ergo  Christus,  qui  sacram  hanc  coenam  insti- 

tuit,  sit  verus  Deus,  aequum  est,  ut  divinam  hujus 

sacramenti  institutionem  miremur,  non  rimemur ;  ve- 

neremur,  non  scrutemur.     Cum  sit  noster  mediator, 

salvator,  redemtor,    rex   et  sacerdos,  aequum   est, 

ut  testamentariam   ipsius  dispositionem  summo  loco 

habeamus,  nibil  quidquam  ei  vel  addentes  vel  detra- 

hentes  Gral.  3,  v.  15.     Cum  sit  ejusdem  cum  Patre 

et  Spiritu  sancto  potentiae  et  essentiae,  aequum  est, 

ut  certo  statuamuB,  quidquid  ordinavit,  instituit  et  pro- 

misit,  id  praestare  ipsum  posse,  siquidem  cumtUcUe 

potest  facere  uUra  omnia,  quae  petimus  aut  cogita- 

mus,  £ph.  3,  V.  20.  neque  quidquam  est  ei  difficile, 

Gen,  18,  v.  14.  Zach.  8,  v.  6.    nedum  impossihile, 

Luc.    1 ,    V.    37.     Cum    sit   fidelis    et   verax  testis, 

aequum  est,  ut  verbis  ejus  fidem  habeamus,  capti- 

vantes    inteUectum    nostrum    in    ohsequium   illius, 

2.  Cor.  10,  V.  5.     Cum  sit  omniscius  et  omnisapiens, 

aequum  est,  ut  statuamus,  ipsum  scire  rationem  ac 

modum,   quo  possit  suas  promissiones  implere,   nec 

convenity  ut  sapientia  a  filHs  suis  justificetur,  Matth. 

11,  V.  19.  Cumprimis  vero  obversentnr  oculis  et  ani- 
mis  nostris  iila  duo  pronuntiata,  quorum  alterum  est 
ipsiuB  Chiisti,  alterum  vero  apostoli  Pauli,  quoties- 
cunque  de  hoc  mysterio  cogitamus  aut  loquimur.  Joh. 

12,  V.  48:  Sermo,  quem  locutus  sum,  ille  judicahit 
V08  in  novissimo  die,  1.  Tim.  6,  v.  3:  Si  quis  aliter 
docet  iKQoMaaxaXfi,  et  non  quiescit  sanis  ser- 
monihus  Domini  nostri  Jesu  Christi  et  ei,  quae  se^ 
cundum  pietatem  est,  doctrinae;  v.  4:  inflatus  est, 
nihil  sciens, 

^em  15.   Neque  solum  primae  institutionis  tempore  sa- 

hodie  in  cram  coenam  discipulis  suis  Christus  administravit, 
•te^ione  ^^  adhuc  hodie  secundum  utramque  naturam  prae- 

coenne     sens  est,  quoties  juxta  ipsius  institutionem  et  ordina- 

Bfi^efleDe 

•■t.         tionem  sacra  coena  in  ecclesia  administratur ,  atque 

ipsemet  corpus  et  sanguinem  suum  communicantibus 

distribuit*    Chiysostomus  homil.  7.  de  pass:    Ipse 

Chrietue  prctesio  est,  et  qui  illam  omavit  mensam, 

ka/ne  quoque  eoneecrat,    Non  enim  homo  estj  qui 


proposita  panem  et  vinum,  eorpue  et  sanguinem 
Chrisii  facit,  sed  ipse  Christus,  qui  pro  nohis  cruci- 
fixus  esi,  Sacerdotis  ore  verha  proferuntur  et  Dei 
virtute  ea,  quae  proponuntur,  consecrantur ,  inter- 
veniente  verho,  quo  dicit:  Hoc  est  corpus  meum. 
Quemadmodum  enim  in  nullius  hominis  potestate  fuit, 
sacramentalem  corporis  et  sanguinis  Christi  mandu- 
cationem  in  coena  instituere;  ita  quoque  in  nullius 
hominis  potestate  cst,  corpus  et  sanguinem  Christi 
in  coena  distribuere,  sed  Christus  est,  qui  manduca- 
tionem  corporis  et  bibitionem  sanguinis  sui  non  so- 
lum  primitus  instituit,  sed  etiam  corpus  suum  man- 
ducandum  ac  sanguinem  bibendum  convivis  hujus 
coelestis  convivii  exhibuit  atque  adhuc  hodie  exhibet 
Chrysostomus  homil.  de  prod.  Judae:  Sicut  illa  vox: 
crescite  et  multiplicamini  etc.  semei  quidem  dicta 
est,  sed  omni  tempore  sentit  effectum  ad  generationem 
operante  naiura;  ita  et  vox  illa:  hoc  est  corpus 
meum,  hic  est  sanguis  meus,  semel  quidem  dicia  est, 
sed  per  omnes  mensas  ecclesiae  usque  in  hodiernum 
diem  sacramento  praestat  firmitaiem.  Nequaquam 
igitur  statuendum,  quod  minister  virtute  propria  hic 
agat  atque  extema  sjmbola  in  corpus  et  sanguinem 
Christi  transmutet,  vel  quod  verbis  illis:  hoc  est 
corpus  meum,  hoc  est  sanguis  meus ,  magica  quae- 
dam  vis  insit,  qua  panis  et  vinum  in  corpus  et  san- 
guinem  Christi  convertantur ;  sed  insolidum  hoc  in- 
stitutioni,  voluntati  et  potentiae  Christi  tribuendum, 
quod  in  sacra  coena  mediante  benedicto  pane  cor- 
pus  Christi  et  mediante  benedicto  vino  sanguinem 
ipsius  accipimus.  Is  enim  est,  qui  per  ministrum  in 
hoc  mjsterio  agit  et  quod  ipsemet  olim  instituit,  or- 
dinavit  ac  promisit,  re  ipsa  adhuc  hodie  praestat; 
interim  tamen  necessarium  est  in  administratione 
sacrae  coenae  verba  primaevae  institutionis  repeti 
et  extema  eiementa  ad  usum  sacramentalem  iisdem 
destinari  et  sanctificari  ob  causas  in  quaestione  de 
consecratione  exponendas. 


CAPUT    IV. 

DE   MINISTRO    SEU    DISPENSA- 
TORE  HUJUS   SACRAMENTI. 

16.  Quamvis  vero  ipsi  Christo  tribuenda  sit  cor- 
poris  et  sanguinis  sui  in  sacra  coena  distributio,  eanl 
tamen  non  amplius  immediate,  ut  in  primae  coenae 
administratione,  sed  mediate  per  ministros  ecclesiae 
exsequitur,  per  quomm  ministerium  vi  promissionis 
suae  est  ef&cax,  et  quando  illi  panem  benedictum  et 
vinum  benedictum  distribuunt,  tunc  ipsemet  simul 
ip,  cum  et  sub  benedicto  pane  et  vino  corpus  et 
sanguinem  suum  communicantibus  distribuit.  Vicis- 
sim  quia  Christi  et  ministri  actio  separari  nec  potest 
nec  debet,  ac  quia  cum  benedicto  pane  corpus 
Christi,  cum  benedicto  vino  sanguis  Christi  in  vero 
et  legitimo  usu  sacramentaliter  unita  sunt ;  ideo  im- 
mote  statuendum,  quod  minister  ecclesiae  non  solum 
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panem  et  Tmum,  eed  etiam  corpus  et  BaDgainem 
Christi  in  coena  distribuat,  id  quod  Calvini  secta- 
toribus  opponeudum,  qui  corporis  et  sanguinis  Do- 
minici  distributionem  ita  tribuunt  Christo,  ut  mtni- 
stri  actionem  ab  ea  penitus  separent.  Joh.  Jacob. 
Grynaeus  in  soliioq.  de  coena:  Panis  et  vinum  no- 
bis  foris  porriguntur^  veruntamen  intua  quoqtie  tiio^ 
o  Domine  Jesu,  pro  nobis  tradito  corpore  tnoque 
sanguine  atque  toto  merito  tuo  ac  beneficiis  alimur 
et  sustinemur.  Sacramenta  foris  percipimus,  ut  intus 
Spiritus  sancti  gratia  repleamvr.  Haec  qutdem  de 
spirituali  participatione  corporis  et  sanguinis  Christi 
recte  dicuntur,  interim  tamen  sacramentaii  mandu- 
cadoni  et  bibitioni  non  sunt  opponenda,  qua  de  re 
inferius  plura.  **Polanu8  partit.  theol.  p.  2S3:  Panis 
con/ertur  a  ministrOj  corpus  Christi  ab  ipso  Christo. 
Atque  si  Cbristus  per  ecclesiae  ministi'os  exhibet 
communicantibus  rem  terrenam,  non  potest  non  per 
eosdem  mediante  terrena  exhibere  rem  coelestem. 
Sed  verum  prius  est  secundum  Calvinum.  Ergo  et 
posterius.  Connexio  probatur  ex  verbis  institutionis, 
in  quibus  Christus  dicit:  Accipite^  comedite^  hoc  est 
corpus  meum,  non  vero  accipite  solum  panem^  ego 
dabo  vobis  ore  fidei  corpus  manducandum.  Sic  ergo 
inferimus.  Quidquid  a  communicantibus  accipitur, 
manducatur  et  bibitur,  id  prius  a  ministro  ecclesiae 
porrigitur.  Atqui  non  solum  pauis,  sed  etiam  cor- 
pus  Christi  a  communicantibus  accipitur  etc.  Ergo. 
Argumentamur  porro :  Quae  opinio  distrahit  ea,  quae 
Deus  vult  arctissime  conjuncta ,  illa  improbanda. 
Calviniana  opinio  id  facit,  distrahit  enim  non  soium 
causam  efficientem  principalem  et  instrumentalem, 
sed  etiam  panem  et  corpus,  vinum  et  sanguinem 
Christi.  £rgo.  Quod  Christus  in  coena  jubet  man- 
ducare  et  bibere,  id  e  manu  ministri  accipitur.  At- 
qui  Christus  suum  corpus  jubet  manducare  et  san- 
guinem  suum  bibere.  Ergo.  Si  ministri  in  coenae 
administratione  tantum  panem  et  vinum  exhiberent, 
non  possent  dici  oeconomi  mjsteriorum  divinorum 
1.  Cor.  4,  V.  1.  Quo  vero  modo  panis  eucharisticus 
et  corpus  Christi,  vhium  eucharisticum  et  sanguis 
Christi  veraci  et  onmipotente  verbo  Christi  suntunita; 
eo  etiam  modo  simul  distribuuntur  et  accipiuntur. 
Jam  vero  panis  eucharisticus  et  corpus  Christi  etc. 
sic  sunt  onita,  ut  panis  non  sit  solus,  nec  corpus 
Christi  solum,  sed  sacramentaliter  invicem  unita. 
Ergo  etiam  eo  modo  distribuuntur.  Quidquid  per- 
tinet  ad  essentiam  coenae ,  illud  in  administratioiie 
coenae  a  ministriB  distribuitur.  Atqui  corpus  et  sanguis 
ChriBti,  utpote  res  coelestis  pertinent  ad  essentiam 
coenae.  Ergo.  Qui  Christi  loco  coenam  administrant, 
illi  diBtribuunt  id  quod  Christus  in  administratione 
primae  coenae  difitribuit.  Sed  Christus  non  distribuit 
nudum  panem  nec  nudum  vinum.  Ergo.** 

17.  **Negant  hoc,  qui  in  Socini  castris  militant. 
Joh.  Volkelius  in  disBolut.  nodi  Gordii  a  Martin.  nexi 
Smigl.  pag.  10:  Ne  hoc  quidem  ex  divinis  literis 
discere  possumus,  omnino  necesse  esse^  ut  certus 
quidam  homo  eligatur,  qui  Christi  quasi  per^onam 
ntstitienB  reliquis  coenam  Domini  dispenset.    Andi. 


BadeccioB  PhotinianoB  in  notifad  HbeUamSnugleeii, 
quem  vocat  refutationem  vanae  diBBolutionis  nodi 
sui  Gordii  edit.  Rac.  1614.  p.  19:  PaiUus  eis^  apud 
quos  ntUlus  vel  apostolus  vel  apostoU  vicaritUj 
nullus  denique  doctor  ordinarius  erat,  praeeipit^  irt 
coenam  Domini  celebrent,  unde  apparet,  posse  aoloe 
fideles  absque  uLlo  ministro  verbi  divinij  si  ila  oc- 
cidcU  eos  sine  illo  esse,  coenam  Domini  celebrare 
et  nullum  ejus  administratorem  peculiarem  requiru 
Ipse  SocinuB  epist.  2.  ad  Matth.  Radeccium  p.  126: 
Nihil  est,  cur  suspicari  possimuSy  coenam  Domimi* 
cam  a  quolibet  Christi  nomen  profitentium  coetu  ce* 
lebrari  non  posse.  Neque  enim  parabUissima  haee 
et  simplicissima  ceremonia  apostolis,  ut  apostolie^  a 
Christo  praescripta  fuity  sed  simpliciter  ut  ipsiue 
disciptdis  seu  mavis  Christianis,  id  quod  et  PauU 
verba  1.  Cor.  11.  manifestum  faciunt  et  satis  ostet^ 
dunt  ipsa  Christi  verba  a  Paulo  uberius  expositOf 
quibus  ipsius  ceremoniae  finis  continetur,  qui  est  com* 
memoratio  Dominicae  mortis  et  annuntiatio:  donee 
Christus  veniat  etc.  Jam  et  Christi  mortem  eomme^ 
morare  atque  annuntiare  et  pro  ea  gratiaa  publiee 
agere  ad  omnes  Christianos  peraeque  perlinere^  nemo 
est  quin  fateri  cogatur,  Nec  vero  est  in  hoc  ritu 
alictijus  divinae  rei  uUa  datio  seu  ministratio  et 
propterea  nullus  certus  homo  requiritur ,  qui  quaei 
Christi  vicem  gerens  panem  et  vinum  ceteris  die^ 
tribuat  aut  porrigat.**  Quod  administratio  Bacrae 
coenae  miniBtris  ecclesiae  proprie  competat,  patet  ex  X.  21. 
sequentibuB  fundamentiB:  1.  quia  conjuncta  Biint 
praedicatio  evangelii  et  administratio  Bacramentoromy 
quae  sunt  externa  sigilla  et  testimonia  promiBBionifl 
evangelicae;  2.  quia  ministri  ecclesiae  sunt  otxovofioi 
fAvoTTioitov  xov  d^iov  1.  Cor.  4,  V,  1.  Tit.  1,  V.  7.  inter 
quae  mysteria  eminet  Bacramentum  coenae  Domini- 
cae;  3.  quia  baptismi  administratio  ordinarie  com- 
pelit  ecclesiae  ministriB,  quibus  dictum:  Docete  omnee 
gentes  et  baptizate,  Matth.  28 ,  v.  19.  Ergo  etiam 
eucharistiae  dispensatio.  Yide  tract  de  sacram.  in 
genere  §.  28.  et  29.  et  tract  de  bapt  §.  39.  ubi 
ostendimus,  ne  quidem  in  casu  neceBsitatiB  pzivato 
sacrae  coenae  adminiBtrationem  committendam ,  com 
hac  in  parte  discrimen  sit  inter  baptismum,  qui  est 
sacramentum  initiationis,  et  sacram  coenam,  quae  est 
sacramentum  confirmationiB.  De  baptismi  neceBsitate 
ChristuB  testatur  Johann.  3,  v.  5:  Nisi  quisrenaiue 
/uerit  ex  aqua  et  SpiritUy  non  introibit  regnum  Dei, 
Ubicunque  igitur  aqua  haberi  potest,  baptiBmuB  etiam 
a  privato  administrari  potest  ac  debet;  sed  Bacrae 
coenae  ubub  non  est  in  pari  necesBitatiB  gradu  con- 
stitutus,  ideoque  quando  non  est  copia  ordinarii  ec- 
clesiae  ministri,  tunc  locum  habet  illud  Augustini: 
Crede  et  manducasti.  Joh.  CorvinuB  prof.  quondam 
ErfordianuB  in  methodo  doctr.  de  coen.  ed.  Erf. 
anno  1578.  p.  9.  affirmat,  licere  laico  in  casu  necee- 
sitatis  coenam  Domini  administrare:  1.  cum  ChriBtiui  x.  n. 
non  Bolis  discipulis  potestatem  remittendi  et  retinen- 
di  peccata  dederit,  sed  onmibus  piis,  et  commone 
mandatum  sit,  ut  fratribus  petentibuB  annuntiemua 
evangeLium;    2.  cum  Lucis  in  casu  neceasitatiB  ba-   x.  m 
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ptinze  UeMi.  Sed  oitendlmut  mo  loco,  diBcrimen 
QMo  hac  in  parte  inter  sacramentum  initiationiB  et 
confirmationia. 
X.  U.  18.  Quaeritur  hoc  l6co:  An  minister  ecclesiae  sibi 
Biftor'*  ^P^  eacharistiam  diBpensare  posBit?  Negat  D.  Pe- 
•MiwiM  larffUB  in  schola  fidei  art.  10.  A.  C.  hiBce  ubub  fdn- 
ehAri-  damentiB:  1.  com  reqairatur  ad  sacram  coenam  otra- 
difp!»-  V^  persona,  ezhibenB  et  BumenB,  rectius  quibus  et 
Mur«  po«-  institutioni  ChriBti  convenientius  feciBse  yidebitur, 
■i  ab  altero  potiuB  quam  a  bc  ipBo  Bacramentum 
aecipiat  2.  Si  est  analogia  Bacramentorum  baptiBmi 
et  coenae,  ac  ChriBtuB  non  baptizayit  se  ipsum,  sed 
UBUB  CBt  ministerio  Baptistae,  a  quo  et  diBcipuli 
Christi  putantur  baptizati,  quid  prohibet  in  Bacra 
ooena  etiam  ab  aliis  petere,  ut  nobiB  offerant  ac  prae- 
beant  Balutarem  cibum  et  potum  ?  3.  Cum  nemo  bc 
ipBum  abBolvere  poBsit,  nec  enim  dictum,  ubi  tibi  re- 
miBeriB  peccata,  Bcd  quibuscunque  remiseritiB,  Matth. 
16,  V.  19.  Joh.  20,  V.  23.  cur  non  etiam  absolutio  a 
miniBtro  fideli  petenda,  obtinente  totius  ecdesiae 
conBuetudine,  ita  et  sacra  coena?  4.  Ob  consensum 
in  religione  veraque  fide  declarandum  necessaria  vi- 
detur  alterius  parochi  aut  ministri  praesentia,  ut 
BumcDB  certae  ecclesiae  membrum  hoc  trj;  aydnrig 
xul  (fiXa&eXfpfas  mutuae  symbolo  a  balio  sibi  commu- 
nicato  se  esse  profiteatur  et  fidei  suae  verae  testem 
in  ecclesiae  symmistam  quempiam  adhibeat  vicinum. 
5.  Ob  reverentiam  ministerio  debitam,  ut,  cum  Christus 
aacrum  hunc  ordinem  ipse  instituerit,  sumens  quis- 
piam  a  sacerdotibus,  lubens  etiam  se  colere  et  ve- 
nerari  ministros  alios  contestetur.  6.  Ob  pleniorem 
fidei  confirmationem  Fieri  namque  potest,  ut  fluc- 
tues  et  dubites  et  alterius  voce  erigendus  et  con- 
firmanduB  sis  interdum  de  vita  et  moribus,  tum  ma- 
zime  ubi  emendatio  et  vitae  novitas  promittenda, 
commonefaciendus,  ideoque  et  Paulus  adire  Ananiam, 
Aet  9,  V.  6.  et  Comelius  ad  Petrum  mittere  jubetur, 
Actor.  10,  V.  5.  ?•  Nec  in  veteri  apostolica  eccle- 
sia  legimus  nsitatum  fuisse,  ut  in  sacra  liturgia  sibi 
ipsi  quis  offerret  panem  et  vinum.  Ac  propterea 
D.  Lutiierus  in  art  Schmalc.  part  2.  art.  2.  et  in  coU. 
f.  165.  statuit,  quod  bc  ipsum  communicare  sit  per- 
BuaBio  humana  destituta  verbo  Dei,  incerta  et  non 
necessaria.  Becte  autem  ibidem  addit  Pelargus,  ex- 
cipiendum  esse  casum  necessitatiB.  Quodsi  ergo 
pastor  aliquis  paganus  propter  loci  intercapedinem 
■  vicinum  suum  accersere  vel  adire  nequeat,  se  ipsum 
probanB  prius  et  ezaminans  atque  a  Deo  veniam 
peccatorum  precatus,  sumat  corpuB  et  sanguinem  Fi- 
lii  Dei ,  non  tanquam  ez  sua,  sed  Christi  ezhibentis 
manu.  Lutheri  locum  quod  attinet,  is  proprie  op- 
posituB  est  missis  privatis  Pontificiis,  in  quibus  solus 
BacerdoB  sacrificans  oommunicat,  et  ez  illa  commu- 
nione  fructum  aliquem  ad  populums  pectantem  rediro 
Btatuitur.  **  Frantzius  disp.  in  August.  conf.  de  missa 
th.  89:  Nihil  ohiteUf  guomimta  ecclesiae  minister 
Mi  ipsi  dare  possit  facramerUum  coenae,  primo 
tmm  fungitur  tfiee  Christi,  guando  recitat  verha 
coenoe  ^el    eonseeraJt    extema    symhokt    in    utum. 


sacrae  eoenae;  maxpoet  eomeeraHanem  epmbolorum 
se  gerit  viee  auditorie.** 


C  A  P  U  T  V. 
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EXTERNIS  SYMBOLIS  SIVE 
TEBBENA  IN  HOC  SACRA- 
MENTO. 


19.  Ut  autem  in  reliquis  BacramentiB  omnibus,  ita 
quoque  in  hoc  sanctisBimo  mysterio  per  eztema  sym- 
bola  sive  res  terrenas  res  coelestes  Christus  nobis 

m 

commuuicare  voluit.  Eztema  illa  symbola  sunt  panis 
et  vinum,  ut  apparet  1.  ez  descriptione  evangeli- 
starum',  qui  unanimi  conseuBu  testantur,  Christum 
accepisse  panem,  eundem  fregisse  ac  discipulis  de- 
disse,  Matth.  26,  v.  26.  Marc.  14,  v.  22.  Luc.  22,  v. 
19.  In  descriptione  partiB  posterioris  mentionem  fa- 
ciunt  calicis,  roi)  noTriQiov,  Matth.  26,  v.  27.  Marc. 

14,  V.  23.  Luc.  22,  v.  20.  fuisse  autem  in  calice  vi- 
num,  testes  sunt,  quando  referunt  Christi  verba  ad 
discipulos  post  sacrae  coenae  admimstrationem ,  vel 
ut  ez  Luca  quidam  coUigunt,  immediate  ante  insti- 
tutionem  coenae  prolata:  Dicovobia,  non  bibam  amo^ 
do  de  hoc  genimine  vitisy  ix  tovrov  rot;  yeyyrj/jiaiog 
trg  afAniXov,  usque  in  diemj  quo  Ulud  bibam  novum 
in  regno  Patris  mei,  2.  £z  repetitione^  apostoli 
Pauli,  qui  in  tertio  coelo  edoctus,  2.  Cor.  12,  v.  2. 
iisdem  onmino  verbis  Christi  institutionem  recensens 
panem  et  vinum  a  Christo  adhibita  esse  testatur,  1. 
Cor.  11,  V.  23.  24.  25.  3.  £z  collatione  aliomm 
Scripturae  locorum,  in  quibus  de  sacra  coena  agi- 
tur,  nec  tamen  alterius  cujusdam  elementi  ezterni 
quam  panis  et  vini  mentio  fit,  1.  Qor.  10,  v.  16.  17. 
1.  Cor.  11,  V.  26.  27.  28.  etc. 

20.  Quaeritur  hoc  loco:  1.  Quare  Christus  hisce  et 
non  aliis  elementis  eztemis  uti  voiuerit?  Besponde- 
mus:  simplicitas  Christiana  verissime  et  rectissime 
rcBpondet,  quia  Deo  sic  placuit.  Senmm  Domini  quia 
cognovitf  viae  ejua  surU  impervestigabiles  et  opera 
ejus  mirabilia  nimis,  Psalm.  139,  v.  17.  £8a.  40, 
V.  13.  Rom.  11,  V.  33.  34.  Interim  non  absurde  di- 
citur,  panem  et  vinum  adhibita  fuisse:  1.  propter 
tjpos  V.  T.  superius  enumeratos;  2.  propter  arctis- 
simam  communionem  Christi,  cujus  sigillum  et  testi- 
m(Aiium  in  sacra  coena  institutum.  Christo  nihil 
magis  unitum  neque  propinquius  quidquam  est  quam 
ipsius  caro  et  sanguis,  quippe  quae  ipsi  personaliter 
sunt  unita.  Vicissim  nobis  nihil  propinquius,  neque 
quidquam  magis  unitum  quam  cibus  et  potus,  quippe 
quem  intro  assumimus  quique  substantiae  corporis 
nostri  agglutinatur.  Jam  vero  inter  cibos  eminet  pa-^ 
nis,  qui  confortat  cor  hominis,  et  inter  potum  eminet 
vinum,  quod  laetificat  cor  homints,  Psalm.  104,  v. 

15.  Quare  cum  Christus  arctissimam  sui  communi- 
onem  in  hoc  mysterio  instituere  et  obsignare  volu- 
erit,  ideo  placuit  ei  hic  modus,  ut  mediante  bene- 
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dicto  pane  et  yino  corpiu  et  sangainem  snnm  nobis 

daret,  qnae  est  ratio  Tanleri  serm.  de  coena.    Con- 

Bideranda  est  hoc  loco  emphasis  dictomm  Joh.  6,  y. 

51:    Qui  manducaverit  ex  hoc  pane,  vivet  in  aeter- 

num.    Joh.  15,  v.  5:   Ego  vitis^  vos  palmitee,    Qui 

manet  in  me^    et  ego  in  ipso,  /ructus  multoe  feret, 

€ral.  2 ,  ▼.    20 :    Christus  in  me  vivit,    Ephes.  3 ,   v. 

17:    Per  fidem  Christus  hahitat  in  cordihus  nostris. 

3.  Propter  convenientiam  horum  extemorum  elemen- 

torum  cnm  rebus  coelestibus,  quae  mediantibus  illis 

in  sacra   coena  distribuuntur.     Quamvis   enim  non 

propter  significationem ,  sed  communicationem  cor- 

poris  et  sanguinis   Christi  panis   et  vinum  in  sacra 

coena   usurpentur  teste  apostolo  ].  Cor.  10,   v.  16. 

non  tamen  contemnendae  sunt  concinnae  analogiae, 

modo  totum  sacramentale  officium  istorum  symbolo- 

mm    non^  judicetur  in  significando  consistere.     Ut 

panis  paratur  ex  granis  triticeis,   ita  Christi  corpus 

est  granum  illud  frumenti,  quod  mortuum  copiosum 

attulit  fructum,  Joh.  12,  v.  24.    Ut  panis  in  clibano 

fervore    ignis    coquitur   et    ad  cibum   paratur,   ita 

Christus  in  ara  crucis  fervore  caritatis  veluti  assatus 

est,  Exod.  12,  v.  9.    Ut  panis  nutrit  et  confortat  cor 

hominis ,  sic  Christi  corpus  pascit  nos  ad  vitam  ae- 

temam,  Joh.  6,  v.  50.  51.    Cjprianus  serm.  de  coena 

p.  451:   Sicut  panis  communisj  guem  quoiidie  edi- 

mus,  est  cibus   corporis;    ita  panis  iste  supersub- 

stantialis  est  vita  animae  et  sanitas  mentis,   Ut  pa- 

nis  nullam  quotidiano  usu  affert  nauseam  aut  satie- 

tatem,    sic    corpus  Christi   famelicis   cordibus  sine 

omni  nausea  cibus  est  suavissimus.    Ut  vinum  est 

succus  nobilissimus  ex  rore  coeli  et  pinguedine  ter- 

rae  natus,  Gen.  27,  v.  28.  sic  Christus  est  vitis  vera, 

Joh.  15,  V.  1.   ex   cujus  latere  promanavit  sanguis, 

quem    ex  poculo  eucharistico  bibimus.     Ut  vinum 

sitim   tollit  et  cor  hominis  laetificat,  Psalm.  104,  v. 

15.   sic  Christi  sanguis  aetemam  sitim  tollit  etani- 

mas  reficit,  Joh.  6,  v.  55.    Petms  Cluniacensis  lib. 

1.  epist.  f.  29:    Ut  vita   aeterna  8piritu4Jtliter  et  in- 

visibiliter  mundo  in  praesenti  collocata  corporaliter 

et  visihiUier  in  futuro  conferenda  signaretur^  data 

est  caro  Christi  sub  specie  panis  ad  comedendum^ 

datus  est  sanguis  Christi  sub  vini  forma  hominibus 

ad  bibendum^  ut  sicut  pane  et  vino  ad  vitam  mor- 

talem  principaliter  homines  utuntwr,  sic  ad  vitam 

immortalemy  quod  est  ipse  Christus,  corpore  Christi 

et  sanguine  hic  spiritualiter ,  postmodum  vero  tam 

spiritualiter  quam  corporaliter  in  aetemum  pascan- 

tur.    4.  Propter  commonefactionem ,   quam  praebent 

haec  symbola  extema  ad  mjsticum  convivium  acce- 

dentibus.    Quemadmodum  ex  granis  multis  imus  pa- 

nis,  et  ex  multis  uvis  unus  potus  paratur;  sic  in  sa- 

cra  coena  in  unum  corpus  cibamur  ac  potamur,  ut 

velat  membra  nnius  corporis  dilectioni  et  concordiae 

studeamus,     1.    Cor.    10,  v.   17:    Unus  panis,  unum 

corpus  mtUti  sumus,  quia  de  uno  pane  participamus . 

1.  Cor.  12,  V.   13:    Omnes  in  unum  Spiritum  potati 

sumus.    Quemadmodum  panis  et  vinum  illis,  qui  jam 

satiati  sunt,   parum  prosunt;  sic  coelestis  cibus  et 

potufl  illiSy  qoi  sine  spirituali  fame  et  eiti  accedunt, 


param  profidt.  Apoc  21,  v.  6:  Sitienti  dabo  aquam 
vitae  gratis,  c.  22,  v.  17:  Qui  sitit,  veniat.  5.  Prop- 
ter  umbramm,  fignrarum  et  signorum  exclusionem» 
Si  em'm  Christo  animus  fuisset  corpus  et  sanguinem 
suum  non  exhibere,  sed  saltem  adumbrare,  non  ip- 
sum  corpus  et  sanguinem  suum,  sed  ejus  solummodo 
figuram  et  signum  instituere;  utique  agnum  pascha- 
lem  non  abrogasset,  nec  cjus  loco  panem  et  vinum 
in  hoc  N.  T.  sacramento  adhibuisset,  siquidem  agni 
paschalis  mactatio,  ac  sanguinis  ejus  effusio,  ut  et 
camis  ejus  manducatio  et  sanguinis  in  postibus  et 
super  liminari  domus  adspersio  multis  modis  clari- 
orem  et  evidentiorem  cum  passione  Chriiti  et  ejus 
spirituali  fruitione  analogiam  significativam  habent 
quam  panis  et  vinum. 

21.  Quaeritur  2:  An  elementa  illa  extema  sive  res 
terrenas  mutare  atque  aliud  quippiam  analogiun  in 
eomm  locum  substituere  liceat?  Negamus:  1.  quia 
descriptio  et  repetitio  institutionis  tantummodo  pa- 
nem  et  vinum,  nequaquam  vero  aliud  quoddam  ele- 
mentum  exprimunt,  ideo  ab  hoc  divinae  institutionia 
tramite  discedere  Christi  fidelibus  non  est  integmm. 
Joh.  8,  V.  31 :  Si  manseritis  in  sermone  meo,  vere 
discipuli  mei  eritis.  2.  Quia  Christus  in  prima  in- 
stitutione  nullis  aliis  symbolis  extemis  quam  pane 
et  vino  usus  est,  ab  hoc  Christi  exemplo  neutiquam 
temcre  abeundum.  3.  In  sacramento  baptismi  loco 
aquae  non  permittitur  alterius  cujusdam  liquoris 
usus.  Ergo  nec  in  hoc  sacramento  symbola  extema 
analogo  quodam  permutanda  sunt.  4.  In  omnibos 
Scripturae  dictis,  quae  de  sacra  coena  ag^t,  panis 
et  vini,  non  alterius  cujusdam  elementi  fit  mentio. 
5.  Promissio  Christi  de  sacramentali  manducatione 
corporis  et  bibitione  sanguinis  sui  ad  panis  et  vini 
eucharistici  usum  restricta  est.  Quisquis  igitur  aliis 
symbolis  extemis  in  sacrae  coenae  administratione 
utitur,  non  agit  ex  fide,  cujus  perpetuum  correlatum 
est  verbum  promissionis.  6.  Panis  et  vinum  sunt 
materia  seu  res  terrena  hujus  sacramenti.  Ergo  ad 
essentialia  ejus  pertinent.  Jam  vero  in  essentialibus 
sacramenti  nuUa  mutatio  humano  arbitrio  permitti* 

tur. 

22.  Detestandi  igitur  sunt:  1.  Gnostici,  de  quibos 
Epiphanius  haer.  26.  p.  43.  horrenda  commemorat, 
quod  scilicet  semine  humano  et  sanguine  menstruo  in 
suis  sacris  usi  fuerint  dicentes  de  illo:  iovto  ietri 
j6  aiaua  rov  XoKfrovt  de  hoc:  toHro  (ari  t6  alfta 
Tov  X^iaiov.  2.  Cataphryges,  de  quibus  AugustinuB 
de  haeres.  ad  Quodvultdeum  haeres.  26:  Cataphry- 
gesy  quorum  auciores  fuerunt  Montanus  tanqtuim 
paracletus  et  duae  prophetissae  ipsius  Prisca  et 
Maxilla  etc.  sacramenta  perhibentur  funesta  habere, 
Nam  de  infantis  anniculi  sanguine,  quem  de  toto  ejus 
corpore  minutis  punciionum  vtdneribus  extorquent^ 
quasi  eucharistiam  suam  conftcere  perhibentur  mi- 
scenies  eum  farinae  panemque  inde  facientes ,  qui 
puer  si  mortuus  fuerit,  habetur  apud  eos  pro  martyrey 
si  autem  vixerit^pro  magno  sacerdote.  **Vide  etiam 
hic  Eusebium  lib.7.  c.  15.  Nicephoram  lib.  4.  c.  22.** 
£rraat^3.  Ebionitae,  apud  Epiphaa.  haeres.  30.  Ta- 
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tiani,  apnd  eundem  liaeres.  40.  Aquarii,  apud  Au- 
gust.  haereB.  64.  qui  praetextu  sobrietatis,  solam 
aquam    in   calice   offerebant,    contra  quos  disputat 

X.  18.  Cyprianus  lib.  2.  epist.  3.  ad  Caecilium.  **  Severiani 
similiter  vinum  in  usu  coenae  damnarunt,  eo  quod 
fabuloBa  quadam  vanitate,  ut  ait  Augustinus  lib.  de 
haeres.  dicerent,  de  Satana  et  terra  vitem  germinasse.** 
4.  Pepuziani,  qui  caseum  cum  pane  in  eucbaristiae 
administratione  conjunzerunt,  undeJif()T07t;(>/rai  dicti 
Bunt.  Augustinus  de  baeres.  baer.  28:  Artotyritae 
sunt,  quibus  oblatio  eorum  hoc  nomen  dedit^  off^runt 
enim  panem  et  caseum  dicentes,  a  primis  hominibus 
oblcUiones  de  fructibus  terrae  et  ovium  fuisse  cele- 
bratas.  Hos  Pepuzianis  jungit  Epiphanius,  Vide 
Philastrium  p.  5S.  edit.  Basil.  **Scaliger  exerc  358. 
8ect.  1 :  In  insula  Vendemao  non  solum  utuntur 
sagu  ad  panem ,  sed  etiam  ex  eadem  arbore  confi- 
oiunt  oleum,  Est  sagu  arbor^  quae  pani  dedit  no- 
men.  Ligni  frustum  purgant  a  quibusdam  quasi 
spinis,  iundunt  atque  in  pollinem  redigunt,  hoc  pa- 
nem  ad  usum  nautarum  parant  commeatum.  Car- 
danus  lib.  1.  de  rer.  variet.  c.  4.  f.  18.  ex  piscibus  in 
Islandia  panem  parari  memorat.  Testatur  etiam 
experientia,  ex  fabis  et  milio  panem  confici.  Num  vero 
hic  panis  est  justa  eucbaristiae  materia?^  5.  c.  Di- 
dicimus  dist.  2.  de  consecr.  ex.  VI.  syn.  refertur, 
quod  in  quibusdam  ecciesiis  sacerdotes  sacrificio 
obiationiB  conjunxerint  uvas  et  sic  simul  utraque  po- 
pulo  dispensaverint.  c.  cum  omne  crimen.  dist.  ead. 
Gommemoratur ,  quosdam  lac  pro  yino  dedicasse; 
alios   intinctam   eucharistiam    populo    pro    comple- 

X.  19.  mento  communionis  porrexisse ;  quosdam  expressum 
^  yinum  in  sacramento  Dominid  calicis  obtulisse;  alios 
vero  pannum  lineum  musto  intinctum  per  totum  an- 
num  reservasse  et  in  tempore  sacrificii  partem  ejus 
aqua  lavisse  sicque  obtulisse.  6.  Alexander  I.  epi- 
Bcopus  Romanus  constituit,  vinum  aquae  permiscen- 
dum  esse.  c.  in  sacramentorum  dist.  ead.  :•  Non  de- 
htt  in  calice  Domini  aut  vinum  solum^  aut  aqua 
sola  offerri,  sed  utrumque  permixtum  offeratur,  quia 
utrumque  ex  latere  ejus  in  passione  proftuxisse  le- 
gitur.  Hujus  mixturae  necessitatem  Pontificii  adhuc 
hodie  defendunt,  qua  de  re  paulo  post  uberius  tra- 
ctabitur.  7.  Volateranus  lib.  7.  geogr.  scribit,  In- 
nocentium  VIII.  Norvegis  usum  alterius  liquoris  in 
ooena  pro  vino  permisisse,  cum  vinum  in  locis  illis 
non  proveniat,  nec  diu  conservari  possit.  **At  de 
Norvegis  et  de  Islandis  certo  constat,  quod  perpe- 
tuam  vini  copiam  in  urbibus  habeant,  annuatim  illuc 
abundanter  transvectam.**  8.  Theodor.  Beza  epist. 
2.  ad  Tilium:  Ubi  panis  vel  vini  ntUlus  est  usiis^ 
vel  nvlla  certo  tempore  copia^  num  coena  Domini 
nulla  celebrabitur  f  imo  rite  celebrabitur ,  si  quod 
panis  vel  vini  vicem ,  vel  ex  usu  communi  vel  pro 
temporis  ratione  supplet^  panis  aut  vini  loco  adhi- 
beatur.  Haec  enim  mens  fuit  Christiy  cum  panem 
et  vinttm  ad  haec  mysteria  deligeretj  ut  propoaitis 
earum  rerum  signis ,  quibus  corpus  nostrum  alitur^ 
veram  alimoniam  spiritualem  velut  ob  oados  reprae- 
sentaret,    Itaque  a  Christi  sententia  nihil  dberrat^ 


qui  nfdlo  prorsus  novandi  studio  pro  pane  et  vino 
substituat^  quae  etsi  non  parem^  similem  tamen  alt' 
moniae  analogiam  habent.  **Sequitur  vero  Beza 
consilium  Calvini ,  sic  enim  scribit  epist.  25 :  Roga- 
tus  Calvinus  a  fratribus^  qai  tum  in  America  erant, 
ubi  nullus  est  vini  usuSj  liceretne  uti  in  coena  Do- 
mini  vel  aqua  simplici^  qua  plerumque  illic  utuntur 
vel  alio  illic  non  inusitato  potionis  genere,  respon- 
dity  fuisse  Christi  in  hoc  instituendo  sacramento 
consiliumj  ut  spiritualis  alimoniae,  id  est  sui  ipsius 
xoivoivlav  nobis  sub  communis  cihi  ac  potus  symbo- 
lis  repraesentaret,  ac  proinde  si  non  fuisset  tum  in 
Judaea  communis  vini  u^us,  procul  dubio  alia  vul- 
gari  potione  usum  fuitse^  quod  ex  ipsius  scopo  et 
consilio  liqueat.  Itaque  nihil  a  Christi  consilio  ac 
voluntate  alienum  facere  videri,  qui  non  contemtu 
nec  temeritate ,  sed  ipsa  necessitate  adacti  pro  vino 
aliud  in  illis  regionibus  usitatae  potionis  genus  usur- 
parent.  Hoc  Domini  Calvini  responsum  noster  coe- 
tus  adeo  comprobavit^  ut  eos  superstitiose  facere 
censuerit,  qui  a  vini  symbolo  usque  adeo  penderent, 
ut  alteram  coenae- partem  omittere  mallent  quam 
analogum  aliud  symbolum  ita  cogente  necessitate 
usurpare.**  Anton.  Sadeel  volum.  oper.  theol.  f. 
429.  perdifficile  esse  putat,  hoc  consiiium  a  Beza 
propositum  evertere.  **Alstedius  in  theol.  polem. 
part.  5.  q.  8.  p.  603:  Si  ecclesia  Deo  ibi  sit  colli- 
genda,  ubi  vinum  haheri  non  possit  ullo  modo,  usi- 
tatus  potus  alius  nobilior  ex  fine  servatoris  sttbsii- 
tuendtis  et  coetus  monendus,  ne  offendatur,** 


C  APU  T    VI. 

AN  PANIS  EUCHARISTICUS  AZY- 
MUS  VEL  FERMENTATUS  ESSE 

DEBEAT. 

23.  Quaeritur  3 :  An  azymo,  an  vero  pane  fermen- 
tato  in  eucharistia  utendum  sit?  Respondemus:  ex- 
tra  dubitationis  aleam  ponimus,  Christum  in  prima 
sacrae  coenae  institutione  et  administratione  panem 
r'(viLtov  adhibuisse,  quia  celebravit  eam  in  diebus 
rdjv  ((Ct^wv  post  esum  agni  paschalis,  Matth.  26,  v. 
18.  quo  tempore  non  alius  panis  quam  azymus  a- 
pud  Judaeos  in  usu  erat,  Exod.  12,  v.  8.  Levit  23, 
V.  6.  Utimur  igitur  in  coenae  administratione  pane 
azymo:  1.  Propter  exemplum  Christi  a^io^iifjiriTov. 
2.  Propter  commonefactiones  utiles,  quas  usus  panis 
azymi  praestat,  quod  scil.  corpus  Christi,  cujus  com- 
municatio  est  panis  eucharisticus ,  nullo  pec- 
cati  fermento  sit  pollutum,  Esa.  53,  v.  9.  1.  Petr. 
2,  V.  22.  in  cujus  rei  tjpum  praecepit  Domi- 
uus ,  ut  omnis  oblatio  fieret  absque  fermento, 
Levit.  2,  V.  11.  quo  denotatum  fuit,  sacrificium 
illud  [iropitiatorium ,  quod  Christus  in  ara  cru- 
cis  obtulit,  fore  purum  et  immaculatum. 
Admonet  ietiam  panis  azymi  usus,  quod  accessuri 
ad  coenam  Dominicam   vetus  fermentum  nequitiae 
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et  maliUae  expurgare  tnque  azymia  veritatu  et  ein- 
eeritatis  epulari  deheamus^  1.  Cor.  5,  y.  7.  8.  In- 
noceiitiufl  lib.  4.  myst.  c.  4 :  TJt  nihil  corruptum  sive 
eorrumpenSf  aed  totum  sincerum  atque  sincerans  in 
koc  esse  sacramento  monstretur,  non  /ermentatum^ 
sed  azymum  panerr^  consecramus.  3.  Propter  typum 
Bgni  pajBchalis,  qui  cum  azymo  pane  comedi  fuit  so- 
litus,  £xod.  12,  V.  8.  Jam  vero  in  coena  oyjois  no- 
bifi  proponitur  agnus  ille  Dei,  qui  tollit  peccatum 
mandi ,  agni  paschalis  dvjitvnov,  4.  Propter  con- 
snetudinem  ecclesiae,  a  qua  temere  non  est  rece- 
dendam.  **Graeci  urgent  nomen  aQiog  ab  evange- 
lieUe  et  PauLo  in  1.  Cor,  lO^  v,  16,  usurpatum,  illud  enim 
ettm  ah  af^o»,  attollo^  dictum  sit,  ad  fermentum  re- 
spectum  habere  ezistimant  Respondemus:  est  hoc 
Domen  commune,  quod  omnes  panum  aut  placenta- 
nun  ideas  complectitur ,  ut  vel  unus  Athenaeus  lu- 
eolenter  probat.  Luc.  24,  v.  30.  aQiog  manifestis- 
sime  est  panis  azymus^  nullus  enim  tunc  panis  alius 
fuit  in  usu  Judaeis.**  Injuriam  igitur  nobis  facit 
Bellarminus,  qui  libr.  4.  de  euchar.  cap.  7.  §.  3. 
com  Zwinglianis  nos  conjungens  iermentatum  pa- 
nem  ad  sacramentum  eucharistiae  aptiorem  a  nobis 
censeri  scribit.  Libere  tamen  pane  azymo  utimur, 
cum  in  se  ac  per  se,  eztra  casum  scandali,  sit  « Jtrt- 
fpoooy  azymo  vel  fermentato  pane  uti:  1.  Cum  fer- 
mentmn  non  ipsam  panis  essentiam,  sed  qualitates 
lolummodo  mutet,  ideoque  panis  essentiae  nihil  de- 
eedit,  sive  azymus  sit  sive  fermentatus.  2.  Cum  de 
nsn  panis  azymi  nullum  ezstet  ezpressum  manda- 
tom.  3.  Cum  tam  fermentatus  quam  azymus  panis 
isum  illum  praestare  possit,  propter  quem  in  sacra 
eoena  adhibetur,  videlicet  ut  sit  communicatio  cor* 
poris  Christi,  1.  Cor.  10,  v.  16.  4.  Cum  verisimile 
lit,  apostolos  vulgari  fermentato  pane  in  administra- 
tione    sacrae    coenae   fuisse    usos,    Act    2,   v.    42. 

Ie.  20,  V.  7.     **Act  20.  post  dies  azymos  Lucas  et 
Paulus  navigant  a  Philippis   et   in  quinque  diebus 
Teniunt   Troadem   ac  Troade  mancnt    dies   septem 
toncque  intra  illos  septem  dies  Troade  convcniunt 
td  /rangendum  panem^  vel,  ut  Syriaca  versio  habet, 
ad  frangendam   eucharistiam ,   ubi   sine   dubio   usi 
&emnt  panibus  fermentatis.  "^*    5.  Cum  fermentatus 
ptnis  itidem  possit  utilem  commonefactionem  prae- 
itare ,  videlicet  quod  corpus  Christi  spiritualiter  nos 
ItnLnsmutet,   sicut  fermentum  totam  massam  alterat. 
1  £z  quibos  colligimus:    1.  fuisse  inutilem  et  otiosara, 
1  imo   pemiciosam   aQJOfjia^^Cav  illam  inter  Graecas  et 
iLatinas    ecclesias  olim  tanta   contcntione  agitatam, 
^tt    Latini    Graecos    nominarent    Fermentarios ,    ct 
Graeci    Latinos    vocarent  Azymitas,    ut  ez  Algero 
monacho   Corbejensi    refert   histor.    Mag.   cent    11, 
c   5.     de    haeres.     Graecae   ecclesiae  jam  inde  a 
tempore  apostolorum  panis  azymi  usum  observarunt, 
'te   quamvis  Michael  episcopus   ConstantiDOpolitanus 
iisam    panis  'azymi    anno   Christi    1054.    abrogaret; 
tamen  cum  Humbertus  monachus  Lothringus  Roma 
a    pontifice    Constantinopolim    hoc    fine    ablegatus, 
Kicetam  monachum  Constantinopolitanum  abrogatio- 
nis  istiua  propugnatorem  vinceret,  usus  panis  azymi 
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in  ecclesia  fuit  retentus,  ut  ez  Ruperto  Tuicensi  lib.  3. 
de  div.  offic.  c.  22.  et  Petro  Ciuniacensi  lib.  5. 
epist.  16.  refert  hist  Magd.  cent.  11,  c.  9.  La- 
tinae  ecclesiae  aliquamdiu  fermentato  pane  fuerunt 
usae  usque  ad  Alezandrum  I.  qui  instituit,  ut  ob- 
latio  fieret  ez  azymo,  non  ez  fermentato,  ut  antea  X.  84. 
consueverat  Plat  in  vita  Alez.  1.  Polydor.  Virg. 
lib.  5,  c.  10.  Bergomens.  in  Chron.  lib.  8,  f.  184. 
Recte  igitur  respondit  episcopus  quidam  Graecns  in 
concilio  Florentino  anno  1439.  celebrato:  De  pane 
sive  azymus  sive  fermentatus  sit,  Grraeci  non  curant, 
dummodo  ex  tritico  constet,  tom.  4.  concil.  fol. 
464.  **yetus  ecclesia  Romana  consuetudinem  suam 
utendi  azymo  sic  defendit,  ut  Graecos  contrarium 
morem  observantes  non  damnarit,  sicut  legitur  in 
concil.  Fiorentino  et  saepe  repetit  Gennadius.  In- 
nocentius  III.  lib.  4.  mysteriorum  missae  c.  33 :  Ad- 
huc  multi  sacrificant  de  fermfentato,  quibus  tanquam 
vere  catholicis  ecclesia  Romana  communicat.  Bar- 
laamus  episcopus  Gyracensis  sive  Hieracensis  in  epi- 
stola  ad  Graecos:  Quoniam  apostoli  eadem  nobis 
tradenies  mysteria  non  distinguuntj  sive  fermenta' 
tum  sive  azymum,  eo  quod  gerit  imaginem  purita- 
tis  et  sinceritatis  y  utraque  ego  quidem  similiter 
adoro  et  colo,  Latinos  vero  in  tantum  prudentio- 
res  aestimo,  quod  illi  quidem  minime  hostiam  de- 
/ermentatam  vituperant,  sed  simUiter  venerantur^ 
horum  autem  muUi  non  timent  in  sancta  blasphe" 
mare**  2.  Pro  necessario  panis  vulgaris  fermentati 
usu  frustra  quosdam  Calvinianos  ,depugnare,  quibus 
praeter  fundamenta  superius  adducta  opponimus, 
quod  Beza  epist.  12.  ad  quosdam  Anglicanae  ecclesiae 
fratres  pag.  100.  scribit:  Panis  azymus  ne  sit  ani 
/ermentatus,  non  magnopere  putamus  laborandum, 
Idem  statuunt  Musculus  in  loc.  com.  fol.  348. 
Baumlerus  contra  Syn.  fol.  299.  quo  referendum  illud 
Buliingeri  decad.  5.  serm,  9.  fol.  132:  Odiosa\  ex- 
citata  est  contentio  super  materia  coenae  Domini" 
cae ,  contendentibus  his  pane  azymo ,  aliis  vero  fer- 
mentato  esse  utendum.  Atqui  apud  veteres  quon' 
dam  de  his  nullae  movebantur  rixae.  Nam  ecclesiae 
pro  lihertate  sua  utebantur  utroque.  Videtur  qui- 
dem  Dominus  in  prima  illa  coena  vsus  esse  pane 
azymo  in  mensa  ex  veteri  more  celebrandi  pascha- 
tis  relicto,  unde  non  paucae  ecclesiae  in/ermentato 
pane  usae  sunt ;  quae  tamen  /ermentato  pane  uten- 
tesj  non  damnabant  haereseos,  "^*^  Casaubonus  ezer- 
cit.  16.  c.  12.  contra  Bellarminum  (qui  lib.  4.  de 
euch.  c.  7.  Calvinianos  accusaverat,  quod  in  usu 
eucharistiae  omnes  utantur  fermentato)  notat,  quod 
ecclesia  Genevensis  doctrinae  Calvini  tenacissima 
etiamnum  in  azymis  eucharistiam  celebret,  Nam 
cum  initio  re/ormationis  cUia  consuetudo  esset  in- 
iroducta,  anno  1540.  reditum  fuisse  ad  morem  anti- 
quum**  3.  Graecos  hodie  pro  necessitate  panis  fer- 
mentati  in  usu  eucharistiae  minus  recte  pugnare.  Sic 
cum  Jeremias  patriarcha  Constantinopolitanus  in  resp. 
ad  confess.  Augustan.  c.  10.  asserit,  Christum  conse' 
crasse  panem  fermentatum,  nec  posse  in  azymo  hoc 
sacramentum  confici^  quod  aeymu»  non  eit  verus 
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panis  gnodgue  axyma  ad  fiffuraB  Judaismi  perti- 
neant.  **  Moflcovitae  in  adminiBtratione  coenae  pane 
utuntor  fennentato;  dicit  enim  metropolita  eorum 
Johannea  in  epist  ad  episcopum  Romanum:  Christtts 
taU  pane  tttebatur^  nam  tum  non  etabat  (quod  ne- 
cessarium  erat  in  agno  paschali  comedendo,  ubi 
azymi  panis  luus  erat),  aed  aceumhehat  cum  duo' 
decim  ad  meneam.  liaque  cerium  est,  ait,  eum  pane 
fermentato  fuisse  usum,  In  opere  de  yariis  rerum 
MoscoT.  auctoribus  p.  23.**  4.  Pontificios  panem 
Z.  S5.  azymum  cum  opinione  necessitatis  non  debere  eccle- 
siae  obtrudere.  Cum  enim  necessitas  panis  azjmi 
nec  ex  Scripturis,  nec  ez  prazi  primitivae  ecclesiae 
evinci  possit,  sed  sit  res  adiaphora  et  indifferens,  ut 
Buperius  ostendimuB,  ideo  pugnat  cum  libertate 
Christianay  in  re  per  se  et  sua  natura  libera  con- 
scientias  opinione  necessitatiB  praegrayare.  Bellar- 
minus  lib.  4.  de  euch.  c.  7 :  Ex  insiituto  Christi  in 
eucharistia  astymo  utimur,  etc.  ToIIetus  lib.  2.  de 
iuBt.  Bacerd.  c.  25.  §.  5.  p.  158 :  Panis  azymus  debet 
csse  in  ecclesia  Latina,  in  Graeca  vero  cum  fer- 
mentOf  adeo  ut  peccet  LcUinus  mortaliter  npn  con- 
secrans  in  assymo. 
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C  A  P  U  T    VII. 

DE  PLACENTULIS  ORBICULARI- 
BUS,  QUAS  HOSTIAS  VOCANT. 

Qo.  4:         24.    Quaeritur  4 :   An  liceat  uti  panibus  illis  ro- 

utt  pAni-  tundis  minoribus ,  quorum  usub  in  nostris  ecclesiis  ? 

tondU*    Respondemus:  considerat.   commonef.  c.  4.  num.  78. 
X.  96.  pag.  488.  Tocat  crustulum  farraceumy  quod  e  coena 

baf.  '  ejiciendum  veniat,  cum  velut  spuma  inutilis  sit  ad 
nutriendum.  Scholast.  Pseudo- Witteb.  in  disput.  contra 
D.  Schachtium  vocant  hostias  nummulaHas,  easque 
negant  usurpari  posse.  Alii  vocant  lentorem  viscosum^ 
nebulas  etspumampanisetc,  **Vocant  quoqne  easdem 
eit^tlpi&liitxn ,  ©c^aumbrob,  mtxftexlexm,  vide  »er* 
rinifc^e  3eitun0,  Diij  Fiij  3ltUimdfl^n ,  erbid^tete 
©ifenfflc^leitt,  SBtftfild^reitt,  aRefttjfaffifc^e  ^oftten,  bunnc 
uttfc^madl^afte  ^iaftlein ,  j&l^e .  ablebl^afte  «lattleitt, 
SReBfftdJlein ,  broblofe  ^faffenrftc^Ieitt ,  ?at)ierrfld^lein. 
Vide  Anatom.  Marpurg.**  Atqui  1.  verum  natura- 
lem  panem  ex  farina  et  aqua  coctum  in  eucharistia 
adhiberi,  vi  institutionis  divinae  necessarium  est ;  an 
vero  panis  sit  major  vel  minor,  triticeus  vel  siligi- 
neuB}  rotunduB  vel  oblongus  etc.  nihil  refert,  cum 
extema  accidentia  rei  essentiam  non  mutent.  Panis 
noster  essentialem  panis  naturam  habet,  cum  sit  ex 
aqua  et  farina  triticea  pistus,  de  forma  accidentali 
et  externa  non  sumus  solliciti.  2.  NuIIum  adest 
divinum  mandatum  de  quantitate  vel  qualitate  panis 
euchariBtici.  3.  Quemadmodum  baptismi  efBcaciae  vel 
integritati  nihil  decedit,  sive  aqua  ad  eam  adhibita 
sit  fluvialis,  sive  fontana,  sive  marina;  itemque  sive 
sit  calida,  sive  frigida ;  ita  quoque  sacrae  coenae  re- 
Bpecta  perinde  est,  sive  panis  sit  migor,  vel  minory 


oblonguB,  vel  rotondoB;  itemqne  sive  yinnm  sit  t 

brum,    sive    candidum.     4.  Panis  eucharisticaa  n 

usurpatur  ad  corporis  nutritionem  praestandam  ^ 

alitionem  animae  significandam,  Bcd  propter  corpoa 

Christi    eidem    sacramentaliter  uniti    communi<»ti 

nem,    1.  Cor.  10,  v.  16.  quo  pertinet  canon   Nic 

nuB :  Non  mtdtum  sumimus  sed  parum^  quia  non  i 

satietatemy  sed  propter  sanctificationem  hcLee  swi 

mus,    5.  Panes  illi  rotundi  ante  usum  Bacrae  coen 

fracti   ac  praeparati  ad  distributionem  Batis  apti 

idonei  sunt.    Ergo  usum  illorum  panum  temere  re 

cere  ac  contendere,  quod  necessarium  sit,  ut  usua 

panis  major  in  ipsa  sacrae  coenae  actione  frangati 

libertatem    Christianam  non   mediocriter   impugni 

6.  Si  placentulae  illae  orbicuiares   non  essent  ver 

panis,  tot  saeculis   ecclesia  in  usu  coenae  non  h 

buiBset  verum    panem.     **Quidam    enim  origine 

horum  panum  minorum  refemnt  ad  tempora  Ale 

andri  I.  circa  annum  Christi  119.  quidam  ad  annu 

Christi  607.  et  quidem  ad  tempora  Phocae  imperatoii 

Epiphanius,  qui  vixit  circa  annum  Christi  380.  voc 

panem  axqoyyvlofiiri.     Gregorius  lib.  4.  dial.  c.  5 

a  forma  vocat  coronas  oblationum,     Imo  ejusmo 

usitatae  sunt  Basiliae,  item  Bemae  Helvet.  referen 

D.  Hubero   in  feitter  Slnttoort  aud  bet   fflnf  ©ibg 

ttdfftfc^en   ^J^eologen    ®e0ettberi*t   p.  139.  163.   16 

uti  etiam  in  Anglia  referente  Zanchio  lib.  1.  epii 

p.  233.   Conf.  Affelman.  in  jLttlhij  theolog.  de  ftsl 

tfjfji^Qflt   apostoli   dicto   1.  Cor.    10,  v.  16.   th.  12/ 

Epiphanius  in  ancorato  f.  492.  mentionem  facit  p 

num  aTQoyyvloit^cjy  suo  tempore  usitatorum.  **  P^ 

bamus  vero,  hostias  esse  revera  panem:   1,  A  de\ 

nitione.    Cui  competit  definitio  panis,  illud  est  ven 

panis.  Placentulis  illis  orbicularibus  competit  defin 

tio  panis,  sunt  enim  ex  farina  et  aqua  subactis  vi: 

tute  ignis  pistae.     Defiuitur  panis,  quod  sit  alimei 

tum   ex  farina  et  aqua  sic  in   se  commixtis  et  a 

igne   percoctis   constans ,    ut    crassiore  humore  pc 

calorem  extemum   absumto  ad   unam    masticabilei 

et  nutritiam  consistentiam  redigatur ,  ut  e  Plinio  lil 

18.  vel  secundum  alios   15.   c.  15.  nat  hist.  et  alL 

colligitur.     2.  A  causis  externis,    Quidquid  ex  fn 

menti  gvanis  debito  modo  a  panificis  calore  inte: 

medio   fit  et  ipsum  comestum  actu  nutrit,  id  vei 

est    panis.      Placentae    illae    orbiculares,    quae   i 

coena  adhibentur,  ex  frumenti  granis  debito  mod 

a  panificis  calore  intermedio  fiunt  et  comestae  ad 

nutriunt.  Ergo.  Depriore  membrotestaturexperientii 

de  posteriore,  an  sciiicet  nutriant,   nec  ipsa  de6 

tura  est.     Si  esurienti   in  magno  numero  ejusm9< 

placentae  dentur,  deprehendetur,  illas  famem  sedaJ 

ac   proinde  etiam  nutrire;   et  sic  quod  multae  W- 

junctim   faciunt,    id    et    singulae    seorsim   faciec 

quamvis  non  tam  sensibiliter ,  quia  vis  multarum 

hic   fortior  est   singulamm   dispersa.     3.   A  caus 

intemis.    Quidquid  constat  partibus  panis  essenti 

libus   et  sic  materia  et  forma  panis,  id    est  veti 

panis,   quia  positis  partibus  essentialibus  totum  p 

nitur.     At  placentae  illae  orbiculares  constant  pfl 

tibuB  esBentialibuB  et  sic  materia  et  forma.   De  xo^ 
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teria    dnblum  nvUiim,  quui  ftdost  frameDtiim  conta- 
Bom  et  aqaa.    Forma  panis  est  massae  debito  modo 
mixtae  et  snbactae  certa  consistentia,  xQaaig  et  ve- 
luti    qnaedam   proportio.**     £x  his  facile  judicari 
X.  S7.  potest  de  objectis  adversariomm.     /.  Chrutus  com- 
2^      muni    eodemque   majori  pane  usus  tn   administra- 
>■*»-     tione  coenae.    Respondemus :  ezemplom  Christi  pro- 
bat,  licitum  ease  pane  commoni    eodemque  majori 
in   sacra   coena   uti,   nequaquam  vero  necessitatem 
aliquam   importat,    cum   de   qualitate  et  quantitate 
panis  non  adsit  ezpressum  mandatum.  Christus  pane 
azymo  in   prima    coena    usus    est,    ut  in  prioribus 
ostendimus.       Adversarii     contra     hoc     ezemplum 
Christi  a^unt  panis  communis  et  fermentati  necessi- 
tatem  propugnantes.    2,  Flacenitdae  illae  non  eunt 
veru8  panie,    Bespondemus:   imo  vero  essentia,   de- 
finitio,  partes  et  proprietates  essentiales  panis  eis- 
dem   conyeniunt,   quia  partes  panis  sunt  farina  et 
aqna  sic  inter  se  commiztae,  ut  crassiore  humore 
per   calorem   eztemum    absumto    consistant   atque 
masticari  et  in  corporis  nutritionem  cedere  queant, 
ut  docet  Plin.  lib.  15.  nat.  hist.  c.  15.    Atqui  haec 
omnia  placentulis   illis  conveniunt    3,  Non  habent 
vim   nutriendi.     Respondemus:    imo    vero   habent, 
quod  Tero  actu  forte  non  nutriunt,    ideo  fit,   quia 
in  parya  quantitate  assumuntur.     Monemus  autem 
denuo,   panis   eucharistici  finem  non  esse  corporis 
nutritionem  vel  quandam  spiritualis  alimoniae   re- 
praesentationem  ,*  sed  ut  sit  medium  atque  oxfifin 
per  quod  corpus  Christi  nobis  manducandum  ezhi- 
beator.    4.  Hostiae  Ulae  sccmdalum  praebenty  do- 
etrinam  evangelii   obecurant^    auperstitiones   stabi- 
liunt    et   conjunctam   habent  cultus   et  necessitatis 
opinionem.    Respondemus:    haec    fociliuB    dicuntur 
quam   probantur.     Quod   adversariis   usum   iilarum 
placentularum  abrogantibus  nos  opponimus,  id  non 
fit  ideo,  quod  usum  earum  absolute  et  simpliciter 
necessarium  statueremus,  sed  quia  praeter  ullam  ur- 
gentem  causam  cum  scandalo  ecclesiae  rem  ez  se  et 
sua  natura  adiaphoram  eliminantes  Christianam  liber- 
tatem  captivant.  <$•  Ex  papatu  ortum  ducunt,  Respon- 
demus :  quo  primum  tempore  in  ecclesiae  usurpari  coe- 
perint,  non  satis  liquido  constat.  In  papatu  ad  missati- 
cum  sacrificium  adliibentur,  in  nostris  vero  ecclesiis  di- 
stributioni  corporis  Dpminici  inserviunt,  qui  fines  sunt 
longe  dispares.  **Quidam  Calvinianus  in  Silesia  cupit 
piobar^  placentulas  nostras  orbiculares  non  esseve- 
rnm  paucm,  quia  accedit  aliguid  butyri  vel  aUarius 
pinguediniSf  qua  instrumenta,  quibus  placentae  iUae 
conficiuntur  f   superficietenus  illinuniur.     Respoude- 
mus:    1.  etiam   in  aliis  panibus  qnandoque  accedlt 
butjrum  vel  quaevis  grata  pinguedo,  inprimia  suilla, 
ita  ut  quandoque  ut  pars  constitueus  panem  adhi- 
beatur,  quandoque  coctionem,   quoad  extra  tantum 
promoveat.      Inde    sic    concludimus;    Quidquid   lid 
essentiam  rei  constituendam  potest  concurrere,  eau- 
dem  non  mutat.    At  butyrum  et  alia  pinguia  pos- 
sunt  ad  essentiam   panis  concurrere,  ut  probat  ex- 
perientia.  £rgo.  2.  Nullum  extraneum  et  accessorium 

mutat  rei  easentiam.    Zabarella  de  nat.  coeli  c.  5. 

•  •  •  •  •^ttm 
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f.  191.  at  bntTTiim  et  pingnedo,  qnae  in  conficien- 
dis  placentnlis  nostratibus  ad  melius  promovendam 
confectionem  et  amovendam  adustionem  quandoque 
adhibentnr,  snnt  extranea  et  accessoria,  unde  nee 
horum  in  illis  ullum  nec  tactu  nec  gustu  nec  Tisa 
etiam  deprehenditur  vestigium.  £rgo  illa  non  mu* 
tant  rei  essentiam.  3.  Falsum  est,  panem  tantnm 
ex  frumento  et  aqua  constare,  multa  enim  alia  po(^ 
sunt  accedere,  quae  pani  vel  essentiam  cum  ceteria 
conferunt  causis,  vel  suavem  tamen  saporem  conce- 
dunt,  vel  alias  etiam  qualitates  largiuntur,  quo  fine 
etiam  sal  et  fermentnm  adhibentur,  non  raro  etiam 
semina  anisi,  cumini  etc.  massae  induntur  vel  cnm 
ea  commiscentur.  $,  JSon  coquuntur  in  clibano. 
Respondemus:  1.  subjectum  non  mntat  ipsam  ra 
essentiam ;  2.  locus  in  quo  fit  panis,  non  tantum  est 
furaus  vel  clibanus,  sed  etiam  in  aliis  locis  potett 
ille  conficL  Jos.  Quercetanus  diaetet.  poljhist.  c.  5. 
p.  189.  panes  partim  in  dibano,  partim  in  aqna, 
partim  inter  prunas  etiam  fieri  docet.  Ac  panes 
non  tantum  fumaceos,  sed  et  focarios  et  veruarioB 
dari  constat  ex  comparatione  Hippocratis,  quae  ha- 
betur  lib.  2.  de  diaet  nomi  7.  f.  46.  et  Taub- 
manni  in  Aulul.  Plauti  act  2.  scen.  9.  fol.  166.  v. 
Artoptam.  Triplex  panis  erat,  inquit,  ex  coquendi 
rcUione,  fumaceus,  testuaceus  et  artoptitius,  Con- 
sensum  adversariorum  pete  ex  Bucero  in  censora 
lib.  AngL  p.  459.  edit  Bas.  scriptomm  Bueeri 
Ang^canorum,  Zanchio  in  epist  ad  Ottonem  a 
Grilnrad.  Quando  placentulae  illae  orbiculares  in 
eucharistia  coeperint  usurpari,  praecise  et  liquido 
satis  definiri  non  potest  fatentibus,  Tileno  part.  2. 
synt  p.  753.  et  Nauin  assert  p.  21.  Hospin. 
lib.  4.  hist  c.  6.  foL  370.  Martin.  tract.  5.  c.  6* 
p.  228.  ad  quaestionem,  an  hostia  possit  dici 
panis,  respondetur:  panis  dici  potest,  quia  e  farina 
vi  ignis  est  cocta.  ** 


C  A  P  U  T    VIII 
DE  CRAMATE  EUCHARISTICO. 


X.38.S9. 


25.    Quaeritur    5:    An    vino    eucharistico  aquam  Qa.  5: 
miscere  necessarium   sit?    Respondemus:    in  regio- ^q^J||?^ 
nibus   orientalibus   ubi  fortia   vina  sunt,    usitatum  ^*^^<* 
fuit    non     merum,     sed  vmum   aqua    temperatum  miicere 
bibere,   unde  Dn.  Chemnicius  part  2.   exam.  c.  de  [iam'frt 
aqua  miscenda  in  calice  p.  308.  verisimile  judicat, 
Christum   vinum  non  merum,   sed  temperatum  bi- 
bisse.    £t  quia  in  primitiva  ecclesia  post  commu- 
uiouem  convivia,    quae  ayanag  appellabant,   magna 
sobrietate  de  pane  et  vino,  quae  ad  mensam  Domini 
oblata  fueraut  celebrabantur,  non  merum,  sed  mix- 
tum  viuum    obCulerunt,   ue  gentes   calumuiareutur, 
Christianos   celebrare   cocnam  Domiuicam   crapulae 
aut  ebrietatis  gratia.    Inde  Justinus  apolog.  2.  pro 
Cliristianis  p.  76.  in  descriptioue  rituum  eucharistiae 
meminit  vini  aqua   misti:    inaiva    nQoOipiQeiat,    ztp 
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jtQOBfnAi  ttSv  a^iltpiip  a^og  xkI  Tnvi^ior  {fSterog 
7ta\  xgafiotog,  Irenaeus  lib.  1.  c.  9.  itidem  meminit 
nofnQltav  olmp  xexQafiiyaty  in  deflcriptione  eacha- 
xifltiae  a  Marco  Grnostico  administratae  (recensente 
Graeca  verba  Epiphanio  lib.  1.  tom.  3.  haeres.  34.)' 
et  lib.  5.  c.  2 :  Quando  mUhu  c<dix  et  panis  /rch 
ctu8  percipit  verbum  Dei,  fit  eucharistia,  **  In 
ecclesiia  Moscovitids  presbyteri  calici  eucharistico 
patdtUum  aguae  tepidae  admiscerU,  quUa  dicunt:  ex 
lat&re  Domini  sanguis  profluxit  et  aqua^  quam  caH- 
damfuisse  credere  fas  est,  In  opere  de  Tariis  re- 
mm  MnscoT.  auctoribas  p.  136.**  Ergo  non  sim- 
pliciter  damnamus  at   pugnantes  contra  Christi  in- 

X.  40.  stitutionem,  qui  yinum  aqua  temperatum  in  admini- 
stratione  eucharistiae  usurpant,  nec  judlcamus  eu- 
oharistiae  integritati  Tel  efficaciae  quidquam  dece- 
dere,  si  yinum  aqua  sit  mixtum,  quod  ab  oifoxttjiri- 
Xoif  saepius  fieri  constat.  Si  ergo  Pontificii  miztio- 
nem  illam  ut  consuetudinem  adiaphoram,  quae  Terbo 
Dei  nec  mandata,  nec  prohibita  sit,  sed  rationem 
habeat  Tero  non  dissimilem,  serTarent  et  propone- 
rent,  nulla  ut  de  re  indifferente  esset  controyersia. 
Quaestio  autem  est:  an  haec  miztio  aquae  cum 
Tino  1.  in  ipsa  coenae  Dominicae  administratione 
necessaria  sit;  2.  et  quidem  hoc  fine,  ut  unio  fide- 
lium  cum  Christo*  non  solum  repraesentetur,  sed 
etiam  3.  effidatur?  Pontificii  affirmant;  sic  enim 
Alexander  I.  c.  in  sacramentorum  dist.  2.  de  con- 
secrat:  Non  dehet  in  calice  Domini  aut  vinum  so- 
Ittm,  aut  agua  sola  offerri^  sed  utrumque  permix- 
tum  offeratur,  Julius  c.  cum  omne.  dist.  ead.: 
Calix  Dominicus  juxta  canonum  praeoepta  vino  et 
aqua  permixtus  dehet  offerri^  quia  videmuSy  in  aqua 
populum  intelligi^  in  vino  vero  ostendi  sanguinem 
Ckristi,  ergo  cum  in  calice  vino  aqua  miscetur, 
Christo  populus  adunatur  et  credentium  plehs  ei, 
in  quem  credit,  copulatur  et  jungiturf  quae  copu- 
latio  aquae  et  vini  sic  miscetur  in  calice  Domini, 
ut  mixtio  illa  non  possit  separari,  Nam  si  vinum 
tantum  guis  offerat,  sanguis  Christi  incipit  esse  sine 
nohis,  Si  vero  sit  aqua  sola^  plehs  incipit  esse  sine 
Christo.  Concilium  Tridentinum  sess.  22.  cap.  8: 
Monet  s,  synodusy  praecepium  esse  ah  ecclesia  sa- 
cerdotibttSy  ut  aquam  vino  in  ccdice  offerendo  mi- 
scerentf   tum  quod  Christum  Dominum  ita  fecisse 

Z.  41.  credatur ,  tum  etiam  quia  e  latere  ejus  aqua  cum 
sanguine  exierit^  quod  sacramentum  hac  mixtione 
recolitury  et  cvm  aquae  in  apocalypsi  Johannis 
populi  dicanturj  ipsius  populi  fidelis  cum  capite 
Christo  unio  repraesentatur.  Bellarminus  lib.  4.  de 
sacr.  euchar.  c.  10.  §.  porro:  Ecclesia  catholica 
semper  credidity  ita  necessarium  esse  aqua  vinum 
misceri  in  calice^  ut  non  possit  id  sine  gravi  pec- 
eato  omitti.  Gregorius  de  Yalent.  tom.  4.  disp.  6. 
qu.  2.  p.  920:  Licet  in  concUio  illud  tantum  dica- 
tur,  quod  est  certissimum,  sdlicet  hac  de  re  esse 
praeceptum  eeclesiasticumy  probahilissimum  tamen 
esty  esse  item  ejusdem  rei  praeceptum  Christi  et 
traditionem  apostolicam  (Tocat  probabQissimum,  no- 
Tit  enim  reliquos  Pontificios  hic  non  agnoscere  ali- 


mente' 


quod  praeceptam  Chrifti).    Aaoritif  in  ini^  mcnal 

lib.  10.  c.  30.  §.  altera  quaestio:  Si  rogesy  an  sit 
aqua  vino  miscenda  ex  praecepto  ChrisUf  aut  eccle- 
siae  institutione,  quidam  nostrum  opinantur  pri" 
mum^  sed  alii  probabUius  secundum,  Confer  Thom. 
part.  3.  qu.  74.  art.  6. 

26.  Nos  in  negatiTam  concedimus  hisce  usi  arg^- 
mentis :  1 .  In  sacrae  coenae  administratione  nihil  ^o"p«i 
quidquam  ut  necessarium  obtrudendum  est,  cujus  2S^^ 
necessitas  ex  Terbis  institutioms  CTinci  non  poasit.  cukU. 
Jam  Tero  ex  Tcrbis  institationis  non  potest  probari 
mixtionis  illius  necessitas.  Ergo  etc.  Beliarminua 
assumtum  non  potest  omnino  negare,  sic  enim  scri- 
bit  1.  d.  §.  Ceterum:  An  vinum  aqua  mistum  in 
calice  fuerit  ante  consecrationem ,  ex  Scriptura  ex* 
presse  non  habetur,  NuUae  circumstantiae  institu- 
tionis  (inquit  Chemnicius  d.  1.)  speciem  aliquam 
praebent,  quod  in  ipsa  actione  coenae  Dominicae 
Christus  tunc,  cum  calicem  benedicendum  acciperet, 
aquam  in  ipso  calice  Tino  miscuerit.  Ineptum  enim 
est,  quod  ex  hospitis  hydria  quidam  iUud  probare 
Toluerunt,  cum  ex  pelTi,  unde  Christus  pedes  disd- 
pulorum  lavit,  propior  fuisset  probatio.  Yinum  igi- 
tur  s^Te  genimen  Titis  est  de  substantia  Dominici 
calicis,  quod  ad  extemum  elementum  attinet;  an 
Tero  debeat  esse  tcI  merum  tcI  mixtum,  rubrum  Tel 
album,  non  est  de  necessitate.  **Lutheras  in  lib. 
de  formul.  missae  tom.  2.  Lat.  f.  557.  azm.  1523: 
Nondum  constitui  mecum^  miscendane  sit  aqua 
vinOf  quanquam  huc  inclino,  ut  merum  potius  vinum 
paretur  absque  aquae  mixturOf  quod  significatio  me 
male  habeatj  quam  Esa,  1,  ponit.  Vinum  tuum^ 
inquit,  mixtum  est  aqua,  Merum  vinum  enim  pul- 
chre  figurat  puritatem  doetrinae  evangelicae,  De- 
inde  quod  pro  nobis  non  est  fusus  nisi  solus  san- 
guis  Christi  impermixtus  nostrOj  cujus  ibi  memoriam 
facimus,  Ut  non  stet  illorum  somnium^  qui  dicunt, 
ibi  figurari  unionem  nosiri  cum  ChristOy  hujus 
unionis  memoriam  hie  non  facimus,  Nec  sumus 
uniti  ante  ejus  fusionem^  dlioqui  simui  noster 
quoque  sanguis  cum  sanguine  Christi  pro  nobis 
fttsfis  oelebrabitur,  Tamen  contra  libertatem  non 
introducam  legem  superstitiosam.  Christus  haee 
non  magnopere  curabit,  nec  res  digna  est  conten" 
tione.  Pugnavit  satis  hanc  pugnam  stultam  Ro- 
mana  et  Graeca  ecclesia,  ut  et  alias  muUas, 
Eadem  repetit  tom.  3.  Jen.  Germ.  f  334.**  2.  Mixtio 
aquae  potius  aliquid  addit  institutioni ,  quia  eTan- 
gelistae  solius  merique  Tini  mentionem  faciunt, 
Matth.  26,  V.  29.  Marc.  14,  t.  25.  Luc.  22,  t.  18: 
Non  biham  de  hoc  genimine  vitis  usque  in  diem 
illum^  qtio  illud  bibam  vobiscum  novum  in  regno 
Pairis  mei,  Chrysostomus  homil.  83.  in  Matth.: 
Ex  germine,  ait^  viiis  guae  certe  vinum  non  aquam 
produdt.  Bellarminus  excipit,  verba  illa  non  per- 
iinere  ad  calicem  eucharisticum,  sed  ad  calieem, 
qui  datus  fuit  post  agni  paschalis  mandueationem, 
idque  ex  Luca  expresse  coUigi,  de  quo  etiam  latius 
tract  lib.  1.  deeuchar.  c  11.  circa  finem.  Responde- 
mus:  Demus  Tcrba  hacc  institutionem  eucharistiae  a 
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ClmBto  prolala,  at  Lacftf  obflenrator  omlmiB  mani- 
tete  indlcat;  interim  tamen  ex  verbis  illis  inBtita- 
tkmem  coenae  immediate  praecedentibus  aperte  col- 
figitar,  genimen  Titis  in  caliee  illo  fdisse,  qnem 
CiirifltoB  postea  accipit,  eidem  benedixit  ac  discipuliB 
dedit  dioens:  Bibite  ex  hoe  amnesy  hie  cdlix  eet 
momim  ieetamerUum  in  meo  eanguine.  Si  ex  evan- 
gdio  et  Paolo  ezpresse  non  habetur,  niai  ca- 
|LflL]ieem  sangoinis  apostolis  pr(^inatam'et  vini  nulla 
mentio  fit,  cam  de  calice  eacharistico  agitur 
(at  hoc  loco  BellarminaB  Bcribit)  conBeqaens  fue- 
rit,  eBsentialem  aliquam  coenae  partera  in  descri- 
ptione  evangeliBtarum  omiasameBBe.  Comelius  Jan- 
BeniuB  eomm.  in  conc.  evang.  c.  131.  p.  906:  Vinum 
fiuese  in  eaUeef  quem  suie  Dominus  in  coena  porrexit^ 
oitenM  Oyprianus  ad  Caecilium  eeribens  ex  eo,  qnod 
evangelistae  subjieumt  dietum  a  Domino :  JNon  bibam 
amodo  de  hoc  genimine  mtis»  Fuit  ergo  genimen 
vitis  in  ealice,  quem  Dominus  accepit  et  suis  dedit, 
Vkwm  autem  fudsse  mixtum  aqua,  non  probat  aper* 
tis  aliquiims  evangelii  verbis^  ut  nec  Ulis  probari 
potest^  sed  inteUigendum  relinquit  ex  bo,  quod  cer- 
tum  est  in  ealice  fuisse  vinum ,  eo  quod  vinum  in 
Ulis  calidis  regionibus  non  solitum  fuerit  bibi  nisi 
vdsium  aqua,  Haec  JanBeniuB,  vinum  in  calice  ex 
▼erbiB  ChriBti  probari  posse  asBcrenB,  mixtionem 
aatem  aquae  ex  yerbis  evangelii  probari  posBO  ne- 
gans.  3.  Mixtio  illa  nititur  Bohi  traditione  et  con- 
Buetodine.  Jam  yero  conBuetudo  libera  et  traditio 
incerta  non  poBsunt  neccBBarium  quendam  fidei  arti- 
ealum  conBtitaere.  BellarminaB  L  d.  §.  Ceterum: 
(luid  fuerit  in  caUce  ante  consecrationem ,  an  vi- 
num  purum^  an  vinum  aqua  mixtum^  an  sicera^  an 
aqua  sola^  ex  scla  Scriptura  expresse-  non  habetur, 
sed  necessario  recurrendum  est  ad  traditionem 
eorum ,  qui  ab  apostoUs  et  eorum  discipuUs  Juiec 
mysteria  <ieeeperunt,  Traditio  autem  habet,/uisse 
vinum  mixium  aqua^  ergo  ita  credendum  est,  aut 
nikil  eerti  de  materia  ctUicis  hcibemus.  Platina  in 
▼ita  Alexand.  I.  Poiyd.  Virg.  iib.  5.  c.  10.  con- 
ciL  TriburienBe  can.  19.  ab  Alexandro  I.  praeceptum 
de  aqua  rino  afiPundenda  promanasse  Btatnunt.  £t 
Gonsuetudinem  hanc  non  fuiBBC  uniyersalem,  apparet 
ex  Durando  lib.  4.  c.  42.  ubi  dicit,  in  Graeca  eccle- 
tia  wMfversaiiUr  hoc  non  fieri,  Lombardue  lib.  4. 
sent  diBti  11.  iit.  H:  Graecorum  ecclcsia  non  ap- 
ponere  aquam  dicitur,  Armeni  in  concilio  Florentino 
pimum  aquam  vino  temperare  jubbI  Bunt  Come- 
lios  JanseniuB  1.  d.:  Lutherus  post  Grraecos  docuit, 
tolum  vinum  in  calice  apponendum.  4.  Mixtio  illa 
non  respondet  typo  Melchisedeci ,  qui  panem  et  yi- 
Dom,  non  autem  yinum  aqua  mixtuin  Abrahae  et  ejus 
miiitibaB  obtulit  5.  Qualis  sit  mixtionis  necessitas, 
sdhuc  apud  ipsoB  Pontificios  incertum  est.  Beliar- 
minuB  lib.  4.  de  euchar.  c.  10.  §.  porro:  Utrum  sine 
aqua  sacramentum  consistere  possit,  non  est  cer- 
tumf  communis  tamen  opinio  in  partem  affirmati' 
tom  propendei.  Atqui  Julius  poDtifex  expresse 
4icit,  c.  cum  onme.  diBt.  2.  de  consecr.:  Non  pot- 
ttt  eaUx  Domini  esse  aqua  sola^  aut  vinum  sohtmf 


nisi  utrumque  misceaiur;  ubi  non  Bolom  neceflfitate 
praecepti,  sed  etiam  necessitate  sacramenti  hano 
mixtionem  Btatuit  neceBsariam.  Contra  yero  Lom- 
barduB  lib.  4.  sent  dist  11.  lit  H:  Si  quis  non  tfi- 
tendens  introducere  haeresin  obUvione  vd  ignoran" 
tia  aquam  praetermiserit ,  non  videiur  irrOum  ,esse 
sacrameniumf  sed  iUe  graviter  est  corripiendus, 
£t  JanseniuB  1.  d.  p.  907:  Sic%U  ex  eo,  quod  evan- 
gelistae  absolute  dicunt,  Christum  accepisse  panem^ 
creditury  quemvis  panem  proprie  dictum  posse  esse 
materiam  consecrandi  corporis  Dominici^  nec  esse 
absolute  necessarium  azymum  panem^  quamvis  ex 
apostoUca  traditione^  conformi  facto  Christiy  veteri' 
que  figurae  et  conveniente  mysteriis  significandisy 
in  taU  pane  consecratio  facienda  est;  ita  ex  eo, 
quod  vini  tantum  mentionem  fadunt  eoangelistae^ 
creditiur  quodvis  vinum  proprie  dictum,  quod  sci" 
Ucet  est  vinum  viUst  posse  esse  materiam  conse- 
crandi  sanguinis  Domini^  nec  esse  absolute  neces- 
sariam  mistionem  aquae  cum  mno^  quamvis  ob  tra- 
ditionem  apostoUcam^  conformem  facto  Christi^ 
veteribtuque  figuris  et  convenientem  significandis 
mysteriis ,  iUa  temere  non  sine  gravi  peccaio  possit 
praetermitti.  Toletus  lib.  2.  de  instract  sacerd. 
c.  25.  §.  Bursus:  Consecratio  vaUda  est  cum  solo 
vino.  6.  Mixtio  haec  labyrinthum  diBputationum  parit 
InnocentiuB  HI.  c.  cum  Marthae.  §.  QuaesiyiBtL 
extr.  de  celebr.  misB.  et  Thomas  part  3.  qu.  74. 
art  8.  recensent  quaestionem,  in  qua  doctores  ita 
perplexoB  fuisse  tradunt,  ut  ex  ejus  ambagibus  yix 
potuerint  sese  extricare,  nimirum:  an  aqua,  quam 
presbyter  missam  celebrans  infundit  et  calici  vino* 
que  immiscetf  in  sangmnem  cum  vino  transsubstan- 
tietur  nec  ne  f  Sunt  autem  tres  opiniones.  Quidam 
statuunt,  quod  sicut  vinum  convertitur  in  sangui-  X.  41 
nemy  qui  fluxit  de  latere  Domini,  ita  et  aqua  con- 
vertatur  in  aquam,  quae  cum  sanguine  fiuxit  ex 
eodem  latere,  Alii  tenent,  quod  aqua  vino  mixta 
transiens  in  vinum  simul  cum  'vino  transsubstan- 
tietur  in  sanguinem  Christi,  Alii  rursum,  eo  quod 
physid  asseverentf  aqucm  non  transire  in  vinumf 
sed  eam  jam  vino  mixtam  posse  per  artificium  se- 
parari  a  vinOy  putant  aquam  nec  in  sanguinem 
transire  nec  in  alteram  aquam ,  sed  per  se  manere 
vino  converso  in  sanguinem  et  cvrcumfusam  prioris 
vini  aecideniibus  consistere, 

27.  BeliarminuB  pro  necessitate  mixtionis  haec  pro-  J^^s^- 
ducit  argumenta:    1.  Christus  vinum  aqua  mixtum  pro  ne- 
consecravit.    Ergo  et  nos  ita  facere  debemus.    Re-  ^"uonii. 
spondemus :    1.   ex   historia  eyangelica  non  potest  l-  Exom- 
certo   et   infaUibiliter  ostendi,    quod  Christus  yino  chrifU. 
aqua  mixto  usus  fiierit  yel  quod  in  ipsa  eucharistiae 
administratione  aquam  yino  infuderit    2.  Bellarmi- 
nus  regerit,  non  posse  ex  eadem  ostendi,  quod  vino 
fuerit  ustis,  ad  traditionem  igitur  recurrendum  esse, 
quae   vinum  iUud  aqua  fuisse  mixtum  docet.    Re- 
spondemus:   imo  yero   ex  yerbis  illis  Ohristi:    Non 
bibam  amodo  de  genimine  vitis  etc.  satis  eyidenter 
constat,  genimen  yids  in  poculo  eucharistico  fuisse, 
ut  ex  cohaerentia  textus   atque    aliis    fundamentis 
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patdo    snperhu    ostendimos.     3.  DeamB   ex  hypo- 
thesi,   Christain   consecraBse  Tinnm   aqna  mixtom, 
illad  tamen  ntpote  pro  more  regionis  factom,  esset 
indifferens.    Quemadmodum  enim  ponis  est  de  snb- 
Btantia   coenae  Dominicae;  an  vero  panis  esse  de- 
beat  triticeus  an  siligineuB,  an  fermentatiu,  an  azy- 
muB  etc.  liberum  est  et  non  de  necesBitate  sacra- 
menti;  ita  quoque  vinum  est  de  Bubstantia  coenae 
Dominicae,   an  vero  yinum  sit   rubrum  Yel  album, 
merum,  an  miztnm,  ad  Bubstantiam  et  integritatem 
euchariBtiae   nihil    quidquam    interest     4.    Regerit 
BellarminUB:    Si  pro  more  regiofiia  vino  aqua  tem- 
perato  Christue  ftdsaet  vstUy  patres  variorum  loco- 
rum  nunquam  tanto  consensu  et  absolute  dixissentj 
tfino  aquam  in  ccUice  miscendam  esse.    Responde- 
mus:    rationem  illam  mistionis   non    ezcogitavimuB 
ipsi,  Bcd  ponitur  disertiB  verbiB  a  Lyrano  in  1.  Cor. 
cap.  11.  ubi  sic  scribit:   ProhabUe  ett    (nota:    non 
certnm),     quod    Dominue   aquam   appoeuerit,     In 
terra  enim  Ula  propter  vini  /ortitudinem  consuetum 
est   semper   bibere  vinum  eum  aqua,    Patres  quod 
attinet,  quidam  factum  Christi  referunt,  nullam  yero 
neceBsitatis  legem  ez  eo  dedncunt;  quidam  consue- 
tndinem  ecdesiae  recenBent,  jam  vero  eccleBiae  con- 
Buetudo  ChriBtianae   libertati   non  praejudicat;    qui 
necesBitatem  miztioniB  ez  facto  Christi  propugnant, 
ad  traditionem  confugiunt,  jam  vero  incertae  tra- 
ditiones  (quales  sunt  omnes,  quae  eztra  Scripturam 
proponuntur)  non  poBBunt  necessarium  fidei  articu- 
lum  constituere,  ut  de  liturgiae  Jacobi,  Clementina- 
rum  conBtitutionum  et  epiBtolarum  decretalium  cer- 
titudine  nihil  dicamuB.    5.  Utimur  autem  hoc  argn- 
mento:    Si  ChristuB  yinum  aqua  miBCuit,  factum  id 
▼el  propter  sacramentum,  yel  propter  morem  regio- 
niB.    8i  priuB,   sequitur,   miztionem   ad  sacramenti 
integritatem    pertinere,     illa    enim    est    neccBBaria 
cujusque  tocramenti  materia,  quam  ChristuB  ad  eam 
ordinayit.    ConBequens  negat  BellarminuB  §.  porro, 
Bic  BcribenB!    Utrum   sine  aqua  saeramentum  con- 
sistere  possit,  non  est  adeo  certum,  communis  tamen 
opinio   in  partem   affirmativam   propendet,    Idem 
Btatuit  LjranuB  loco  prozime  citato:   8i  non  animo 
introducendi  haeresin^  sed  oblivione  praetermittc^- 
tur  aqutty  non  minus  conficitur,  nec  Ghraeci  aquam 
addunt.    Relinquitur  igitur  posteriuB,   yidelicet  pro 
more   regionis   miztionem  illam,   si   qua  praeccBBit, 
a  Christo  factam.    6.   Id   declarari  potest  ritu  fra- 
ctioniB.    Constat  ez  historia  eyangelica,  panem  eu- 
chariBticum   a   Christo   eBBe  fractum.    Haec  fractio 
aut  propter   distributionem  usurpata  fuit  pro  more 
regionis,    aut  propter   repraesentationem  passionis. 
Sed  posterius  locum  non  habet,  nt  suo  loco  demon- 
strabitur ;  relinquitur  igitur  prius  et  per  consequens 
ut  ritus  fractionis,    ita  quoque  miztura  udinfpoQog 
est  et  indifferens,  cum  utraque  actio  pro  more  re- 
gionis  Buscepta  fuerit    7.  Adde  quod  Platina,    Po- 
lydorus    et    alii   originem   hujus   miztionis  ad   de- 
cretum  Alezandri  I.    non  autem  ad  Christi  factum 
referant. 


28.  2,  Paires  alias  hujus  mixtionis  eauseu  red-X 
duntj  non  autem  Ulam,  quod  in  oriente  sitU  vina  ^ 
fortia.  Bespondemus:  non  damnamus  pios  yeterea,  ta 
qui  olun  suo  quodam  consilio  et  sine  superstitioiie 
yinum  aqua  temperatum  in  calice  coenae  Dominicae 
usnrparunt,  yel  quod  Christum  ita  fecisse  persuan 
erant,  ut  CyprianuB  lib.  2.  epist.  3.  vel  quod  olim 
coenam  Domini  peragentes  quidam  largius  bibe- 
rent,  adeo  ut  nonnulli  in  agapis  inebriarentor,  ut 
coUigitur  ez  1.  Cor.  11,  y.  21.  ideoque  ut  yiniim 
per  se  forte  minus  nooeret,  aquam  yino  miscaerunt; 
yel  quia  ez  petra  sitientibus  IsraSlitis  aqua  ezonda- 
yit,  quae  petra  Christi  typum  gessit,  Num.  20,  y.  10. 
1 .  Cor.  10,  y.  4.  Eusebius  Emissenus  serm.  5.  de  pascha; 
yel  quod  aqua  et  sanguis  ez  latere  Domini  effloze- 
rit,  Joh.  19,  y.  34.  Ambrosius  lib.  5.  de  sacram. 
c.  1.  yel  ad  denotandam  xmionemChristi  cum  eccle- 
sia,  quasi  aquae  populos  significent,  CTprianos 
1.  d.  yel  ad  significandam  duarum  naturamm  in 
Christo  unionem ,  Nicephorus  lib.  18.  c.  53.  yel  quia 
corporalis  potus  mazime  conyeniens  natarae  huma- 
nae  est  yinum  aqua  miztum,  Clemens  Alezandrinos 
lib.  2.  paedag.  c.  2.  Propter  has  causas  pii  yeteres 
cramate  loco  meri  in  eucharistiae  celebratione  usi 
sunt;  quos  uti  non  damnamus,  ita  cum  libere  illud 
fecerint,  et  yero  miztio  talis  eoclesiae  hodie  a  Pon- 
tificiis  obtrudatur  tanquam  absolute  et  simplieiter 
necessaria,  et  quidem  hoc  fine,  ut  populus  Christo 
adunetur,  quando  yinum  aquae  miscetar;  ideo  no- 
strae  ecclesiae  ezemplo  et  fftcto  ostenderunt,  Chri- 
stianam  libertatem  in  iis,  quae  non  sunt  juris  ac 
praecepti  diyini,  non  debere  jugo  senritatb  sub- 
jectam  esse,  cum  praesertim  erroneae  opiniones  hoie 
obseryationi  affinguntur. 

29.  Porro  nullam  ez  enumeratis  causiB  adhibiti 
olim  cramatis  cogentem  esse  ostendit  earam  ezamen. 
i.  Christus  usfis  est  vino  aqua  temperato.  Respon- 
demus:  Thomas  part.  3.  qu.  74.  art.  6.  fatetnr,  pro^ 
babUiter  tantum  credi,  quod  Dominus  sacramenhan 
instituerit  in  vino  aqua  permdxto,  Adde  quod  non 
omnia,  quae  Christus  in  administratione  primae 
coenae  fecisse  legitur,  absolute  et  simplieiter  in 
eucharistiae  oelebratione  necessaria  sint  2,  In 
agapis  nonnidli  inebriabantur.  Respondemus:  aga- 
pae  illae  non  amplius  sunt  in  usu,  haec  ergo  ratio 
hodie  cessat.  -9.  Ex  peira  IsraHitts  proflwBit  aqua. 
Respondemus:  argumentum  typicum  non  concludit 
de  ipsa  substantia  in  antitypo,  alioqui  quia  agmiB 
paschalis  fuit  typus  sacrae  coenae,  etiam  eamet 
agni  in  ea  adhiberi  deberent.  Urgemus  typum  Mel- 
chisedeci ,  qui  solum  yinum  obtulit ,  jam  yero  ez 
hjpothesi  Pontificiorum  Christus  illud  ipsum  ob- 
tulit,  quod  Melchisedech ,  cum  fuerit  sacerdos  se- 
cundum  ordinem  Melchisedech.  4.  Ex  latere  ChrisH^ 
profiuxit  snnguis  et  aqua.  Respondemus:  non  in 
cmce,  sed  in  prima  coena  modus  administrationis 
ezpositus  est.  Scriptura  hunc-  typum  nuspiam  ad 
eucharistiae  negotium  applicat.  Ergo  non  potest 
certum    et   immotum    ez    eo   deduci    argumentum. 
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Pleiiqiie  patret  nan  seonim  ad  sacnun  coenam, 
■ed  ad  ntnimqae  N.  T.  Bacramentom,  ad  baptiBmtim 
el  eoenam,  hono  typam  referont.  Adde  quod  miztio 
iUa  non  oonTeniat  hoic  typo,  qoia  ez  latere  Chritti 
Bon  floxit  aqna  et  vinnm,  sed  mera  aqna;  nec 
flnznfl  aqnae  et  ■angniniB  fdit  miztos,  sed  contigaoB 
et  distinctoB;  pari  ratione  aqoa,  non  vinnm  esset 
ijmbofaim  coenae;  seqaeretnr  insaper,  in  calice  non 
ttemm  Christi  sangninem  et  Tini  accidentia,  sed 
etiam  aqaam  esse,  id  qnod  cam  hypotheti  trans- 
fabetantiationif  pagnat.  Saarez  in  Thom.  part.  3. 
qa.  51.  art  31.  disp.  41.  §.  2:  Dicmdum  sine  dubio 
$Hf  in  pasHone  Chruii  tangmnem  et  aquam  exiviese 
impermixta  et  loeo  eeparaUi,  tum  guia  hoe  signifi- 
etmt  verba  Johammie^  fluxit  eanguis  et  aqua^  tum 
eftom  quia  non  aUae  potuieset  aqua  a  eanguine 
di§eemi.  Si  dicator,  aqoam  vel  in  vinam,  rel  in 
Christi  Bangniaem  converti,  principinm  petitar.  Nec 
procedit  argatia  Bellarmini:  Chryeostomu»  et  aUi 
patrea  doceni^  id  bibi  tn  ealiee,  quod  effiuxit  ex 
Ckrisii  latere.  Ergo  etiam  est  aqua  m  ccUice.  Dicitar 
enim  id  a  patribos  respecta  habito  non  ad  aqnam, 
ted  ad  sangainem  Christi,  alias  conseqnens  foret, 
non  aqoam  illam,  qaam  sacerdos  infondit,  sed  qaae 
ex  Christi  latere  proflait,  bibi;  vel  dicendam  foret, 
sieat  nnam  conTertitar  in  Christi  sangainem,  ita 
aqoam  a  saoerdote  appositam  converti  in  aqnam, 
qoae  ez  Christi  latere  proflazit,  ande  Tero  noTa  illa 
trananibstantiatio  probabitnr?  Bellanninas  regerit, 
tn  caiieis  permixtione  reprcMsentari  id  totum^ 
quod  e  latere  fiuxerit;  at  abi  a  Chnsto  institata 
iDa  repraesentatio?  non  repraesentationem,  sedbibi- 
tionem  et  commanicationem  sangoinis  sni  in  sacra 
eoena  institait.  3,  Significaiur  hac  mvctione  unio 
Ckristi  cum  ecclesia^  aqua  enim  pqpulosy  vinum 
Ckristum  signifieat,  Bespondemas:  fandamentam 
onumis  Christi  com  ecdesia  non  qaaerendam  est  in 
miztione  illa  aqaae  et  Tini,  sed  in  mandncatione 
benedieti  panis,  qni  est  commanicatio  corporis 
Chiisti  et  in  bibitione  benedicti  Tini,  qaod  est  com- 
moDicatio  sangainis  Christi  docente  apostolo  1.  Cor. 
M,  T.  16.  qni  ez  eo  porro  infert  t.  17:  Unus  panis, 
msmm  eorpus  multi  sumus^  nam  omnes  de  uno  pane 
participamus;  et  1.  Cor.  12,  t.  13:  Omnes  in  wium 
Spirihm  potati  sumus,  Becte  igitar  scribit  Chem- 
sieiaB  d.  1.:  Vide  praeposteram  istorum  hominum 
ftiigionem  etc.  de  mixtione  calicis  ideo  dicunt  se 
pugnarej  tU  unio  fidelis  populi  cum  capite  Christo 
repraeseniteiur,  Nova  haec  religio  est^  quod  de  unione 
populi  eum  Christo  sint  soUiciti;  sed  quomodof 
Christus  usum  integri  sacramenti  ideo  instituit,  ut 
haec  aeeepta  et  hausia  facianty  ut  nos  in  Chrisio  et 
Vhrisius  in  nobis  sit.  De  ccUice  Paulus  dicit:  omnes 
in  wnum  Spiritum  potati  sumus;  et  Christus  inquit, 
he  eaHx  est  nomtm  testamentum  in  meo  sanguine, 
fst  pro  muliis  ejffunditur  in  remissionem  peccato- 
rjm*  Quare  igiiur  usum  integri  sacramenti  non  con- 
tedunt  populof  quare  calicem  notn  testamenti  cujus 
wkediator  Chrietus  est,  fideli  populo  denegantf 
^More  prohibemij^  ne  in  uttum  Spiritum  poteniur^  si 


de  unione  fideli  populi  cum  Christo  sutU  soUicitif 
£t  postea:  Si  aUegoria  iUa  urgeaiWy  quia  aquae 
muliaesunifpoptUif  muUiplus  sumendum  esset  de  aqua 
quam  de  tfino.  Unum  enim  est  caputy  membra  vero 
muUa,  et  parum  aquae  valde  parum  de  populo  ad- 
unaret  Christo.  6,  Significatur  unio  duarum  natu- 
rarum  tit  Christo,  Bespondemns:  distingaendam 
est  inter  nnionem  personalem  et  sacramentalem.  In 
sacra  coena  spectatar  anio  sacramentalis  corporis  et 
sangainis  Christi  cam  eztemis  symbolis,  neqaaqaam 
Tero  unio  personalis,  hoc  est  sacra  coena  non  insti- 
tnta  est  hoc  fine,  at  repraesentet  anionem  persona- 
lem  diTinae  et  hamanae  natorae  in  Christo,  sed  at 
corpas  et  sangais  Christi  mediantibns  eztemis  sjm- 
bolis,  qaibas  sacramentaliter  anita  sant,  nobis  com- 
manicarentar.  Pii  Teteres,  at  Gklasias,  Theodore- 
tas  et  alii,  conferant  anionem  sacramentalem  et  per- 
Bonalem,  sed  modo  diTerso  ab  hac  repraesentatiTa 
aqnae  et  Tini  miztione.  7.  Potus  maxime  conveniens 
humanae  naturae  est  vinum  aqua  temperatum.  Be- 
spondemns:  in  locis  septentrionalibas  frigidioribas 
potas  magis  conTeniens  est  Tinnm  meram;  concedi 
ergo  potest  miztionis  illias  atilitas  reepecta  calidio- 
ram  regionam,  in  quibas  nascantur  Tina  fortia.  Sed 
conseqaens,  Tidelicet  aniTersalis  necessitas  miztionis, 
ez  illo  minas  recte  infertar.  Adde  qaod  non  pro- 
pter  corporis,  sed  animae  salntem  Tinam  eacharisti- 
cam  adhibeatar,  at  interim  nihil  dicamas  de  eo,  qaod 
testibas  medicis  Tina  qaaedam  per  miztionem  aqaae 
reddantnr  insalnbria. 

30.  Dizerat  Chemnicias  ez  Lathero:  ^St  aUe- 
goriis  Uberei  ludere,  mixtionem  aquae  cum  vino  de 
aduUeratione  coenae  DonUnicae  exponi  posse,  cum 
notum  sity  quid.Esaias  inieUigatj  cuminquit:  vinum 
tuum  mixtum  est  aqua.  Bellarminas  respondet,  in 
Scripturis  unam  et  eandem  rem  alio  atque  alio 
modo  consideratamj  nunc  bonam,  nunc  malam  habere 
signific<Miionemf  et  proinde  etiam  mixtionem  aquae 
cum  vino  diverso  respeciu  Uxudari  ei  viiuperari. 
Atqui  non  opas  erat  operosa  isthac  responsione, 
cnm  Chemnicius  hanc  similitndinem  non  proferat  ut 
argamentam  aliqaod  nostram  sententiam  probans, 
sed  nt  instantiam  ,•  qna  Pontificioram  argumenta  a 
significationibas  hnjas  mizturae  deducta  iuTalida 
esse  probet;  cum  enim  miztioniB  hujus  significatio 
possit  esse  mala,  ideo  bonas  illas  significationes  con- 
cinne  ezcogitatas  necessitatem  miztionis  haudqua- 
quam  probare  docet.  Dizerat  Chemnicius,  mixtionem 
aquae  esse  rem  indifferentem.  Bellarminus  regerit,  - 
posteaquam  expresse  impereUum,  vel  a  Deo  imme- 
diaiCy  vel  per  concilia  et  ecclesiam^  ut  id  fiaty  non  x.41 
ampUus  esse  rem  indifferentem  y  sed  necessariam. 
Atqui  probandum  erat,  miztionem  illam  immediate 
a  Deo  imperatam.  Decreta  conciliorum  et  statnta 
ecclesiae  non  possunt  articulum  aliquem  fidei  con- 
tra  Terbum  Dei  erigere,  aut  ritum  per  se  adtaipoQov 
et  indifferentem  in  se  et  simpliciter  necessarium 
feusere,  aiias  decreta  conciliorum  et  consuetudo  eccle- 
siae  parem  cum  Terbo  Dei  obtinerent  anctoritatem. 
Dizerat  Chemnidas,  non  esee  tribuendum  mixiiani 
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aguotf  cum  vino  td,  guod  erai  trHuendum  comtnu-' 
nioni,  videlicet  unire  fideles  cum  Chrieto.  Bellar- 
minaB  regerit ,  id  inleUigendum  esee^  non  quod  per 
mistionem  illam  aquae  cum  vino  re  ipea  fiai  unio  po- 
ptUi  cum  ChristOf  sed  tcuUum  quoad  Hgnificationem* 
iteBpondemas:  cur  ergo  Julias  pontifez  c.  com 
omne  crimen.  diat  2.  sic  loqidtur?  quando  in  calice 
aqua  vino  miscetur,  tunc  populum  Ckristo  aduniri 
et  credentium  plebem  ei^  in  quem  credit^  coptdaH 
etjungi;  item  si  solum  vinum  offeratur  et  consecre* 
tWy  scmguinem  Christi  esse  sine  nobis  etc.  Haeo 
certe  non  de  nnda  significatione,  sed  de  ipsa  e£Q- 
cientia  diserte  loquuntor;  adde  quod  sacramenta  id 
efficiant,  quod  significant,  cum  non  tantum  sint 
significativa  signa,  sed  etiam  efiectiTa,  utrectealibi 
disputat  Bellarminus. 


CAPUT    IX. 


DE    COMMUNIONE    SUB    UNA 

SPECIE. 


Qn.  6:  31.  Quaeritur  6:  An  yinum  benedictum  distri- 
nam  be-  buendum  sit  omnibus,  qui  in  sacra  coena  de  bene- 
du^^°°^  dicto  pane  participant?  Sententia  nostrarum  ecde- 
bnendam  siarum  haec  est,  legitimam  coenae  Dominicae  ad- 

eit  omnl-      ••x^*  •>•!  ia^ 

bne  com-  mmistrationem  non  consistere  m  sola  manducatLone 

tibne*^'  benedicti  panis,  nec  in  sola  bibitione  benedicti  vini, 

sed   utrumque  ad   sacramenti  integriUtem  requiri, 

tum  benedicti  panis  manducationem ,  tum  benedicti 

yini  bibitionem,  ideoque  non  esse  talem  separatio- 

nem  faciendam,  qua  qidbusdam  t^ntum  benedictus 

panis  et  benedictum  vinum  simul,  quibusdam  Tero 

tantum  benedictus  panis  sine  poculo  benedicto  de- 

tur,   id  quod  sequentibus  confirmatum  damus  argu- 

mentis,  quorum  prima  classis  ex  Scriptutis  s.  altera 

ex  testimonio  primitivae  ecdesiae;  tertia  ex  ipsorum 

AOnna-  adversariorum  confessione  deprometur.     Inter  argu- 

1.  Chrisu  menta  ex  Scripturis  petita  familiam   ducit    1.  Chri- 

id'?^^^^  sti  institutio^     Quod  ChriBtus  Yerus  Deus  et  homo 

qnirit.      ia  sacrae  coenae  institutione  conjunxit,  id  nulli  ho- 

minum  separare  licet,  Matth.   19,  v.  6.    Jam  yero 

ChriBtus  sacram  coenam  eo  modo  instituit,  ut  non 

solum  in  ea  benedictus  panis  et  mediante  eo  oorpus 

ipsius  manducetur,  sed  etiam  benedictum  yinum  et 

mediante  eo  sanguis  ipsiuB  bibatur,  Matth.  26,  y.  26. 

28.  Marc.  14,  y.  22.  23.  24.  Luc  22,  v.  19.  20.  sic- 

que  manducationem  benedicti  panis  et  bibitionem 

benedicti    calicis    coi\junxit.     £rgo   nulli  hominum 

haec  separare  licet    Circa  quam  institutionem  Christi 

probe  notandum:    1.  quod  in  manducatione  sacra- 

mentaH  connectuntur  panis  et  corpus  Christi,   non 

autem  panis  et  sanguis  Christi;  in  bibitione  sacra- 

mentali  connectuntur  vinum  et  sanguiB,  non  autem 

vinom  et  corpus   Christi,    unde   apostolus   1.  Cor. 

10,  y.  16.  panem  vocat  noivtoyiav  corporis^  calicem 

vocat    xoivtoviay   sangmnis,      Quisquis    igitur  san- 

goinui  Chzisti   saeramentalem   xoiyutyUtv  desiderat, 


illum  vi  institutionis  higns  non  solum  panem  heoB^ 
dictum  manducare,  sed  et  ex  benedicto  ealice  opor- 
tet  bibere.  2.  Quod  Lucas  in  descriptione  partis 
alteriuB  addat  vocem  luaavtt»^  similiterj  manifeste 
OBtendens,  quod  Christus  pari  modo  jusserit  bene- 
dictnm  vinum  bibere^  quomodo  juBserat  benedictum 
panem  manducare.  **Argnmentamur  igitur:  Quae- 
cunque  requiruntur  ad  actus  aliciguB  continentiam, 
non  possunt  ab  ea  separari;  etiam  humanis  legibus 
applaudentibus  lib.  21.  et  28.  C.  de  testament. 
1.  heredes  §.  fin.  ff.  qui  test.  fac.  possunt  Bi- 
bere  Christi  sanguinem  requiritur  ad  sacrae  coe- 
nae  continentiam.  Ergo.  Neque  enim  Christns 
dixit  diBJunctiye:  edite  aut  bibite^  sed  co^junxit 
aetum  bibendi  cum  actu  manducandi  per  particu- 
lum  xoU  et  adverbium  woavTmg.^  3.  Quod  Mat- 
thaeus  in  descriptione  partis  alterius  addat  parti- 
culam  oniyersalem:  bibite  ex  hoc  omnes^  quo  ipso 
nuindato  Christus  occurrere  yoluit  dbputationibns  I 
de  concomitantia  et  libero  calicis  usu,  quaai  nullo 
praecepto  divino  ad  participationem  sacri  calicis  ac- 
cessuri  ad  coenam  Dominicam  astringamur.  4.  Quod 
Christus  sacrae  coenae  institutionem  verbis  lusce 
nqootaxTMolg  concludit:  Hoc  fadte^  quibus  in  utra- 
que  parte  revoeat  nos  ad  suam  voluntatem,  dispo- 
sitionem  ac  ordinationem  in  verbis  institutionLB  ex- 
pressam,  ut  in  vera  fidei  obedientia  non  solum 
benedictum  panem  manducemus,  sed  etiam  bene- 
dictum  vinum  bibamus,  cum  sit  unm  mttgister  et 
doctor  nosteTj  Matth.  23,  v.  8.  voce  coelitus  delata 
audiendus  nobiB  commendatus,  Matth.  3,  v.  17.  cum- 
que  proprium  sit  ovium  Christi  vocem  hujus  pasto- 
ris  Bui  audire,  Joh.  10,  v.  27.  **Ambro8iu8  in 
1.  Cor.  11:  Indignus  est  Domino^  qui  aliter  cele- 
brat  hoc  mysterium^  quam  ab  eo  tr4iditum  est»  Non 
enim  potest  devotus  esse,  qui  aHter  sumit^  quam 
datum  est  ab  auctore,  Claudius  de  Saiiiates  repetit 
10.  de  euchar.  c.  1 :  Concedamm  adversariis,  quod 
postulant,  de  mysteriis  et  sacramentis  ex  eorum  m- 
stitutione  optime  decemi  ac  definiri,** 

32.  Hoc  argumentum  cum  juguloin  leausae  petat»  ■ 
ideo    varias    comminiicuntur    excQp^ones.     Beliar-  ■ 
minus  lib.  4.  de  euchar.  c  24.  resp.  ad  locom  seciin-  J 
dum  excipit,   haec  verba  dici  solis  apostoiUs  ^  qui^ 
tum  ad  mensam  cum  Christo  sedebant,  nec  pome 
referri  ad  omnes   omnino  homines,  atU  ad  ommss 
Christianosj  aut  ad  omnes  fideles  aduUos,   Bespon- 
demus  1.  Bosinus  in  vita  Joh.  Friderici  elect  Sa- 
xon.  refert,  quod  pientissimus  ille  eleotor  in,  comi- 
tiis  Augustanis  anno  1530.  in  colloquium  cum  Pohti- 
ficiis    nonnullis    de    coena  Domini   venerit,   utram 
altera  tantum  pars,   an  utraque  laicis  esset  exhi- 
benda?    Pontificii    pro    defensione    suae  opinionis, 
qua  unam  solum  partem  laicis  porrigendam,  utram- 
que  vero  solis  sacerdotibus  iustitutam  esse  Btatuont, 
multa  afierebaut  atque  inter  alia  etiam  verba  ista 
institutionis,  bibite  ex  hoc  omnes^  in  snam  trahere  To- 
lebant  sententiam  contendentes,  vocem  omnes  notaco 
sacerdotes,  non  laicos;    respondebat    illustciMixav 
princeps,  siqttidem  vera  sit  senteutia,  neeesse  eati  iit 
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et  alibi  et  in  iBta  etiam  ChriBti  sententia:  mundi 
MiM,  sed  Hon  omneSf  per  yocem  amnes  soli  sacri- 
ficali  inteUigantar ,  et  inde  seqai,  eoedem  iuipuros 
et  omniB  generis  vitiiB  poUatos  esBe.    De  alio  quo- 
dam  principe  constat,  qaod  locam  Hebr.  13,  y.  4. 
praepoflteriB  illia  dispatatoribas  objecerit:  Honora- 
bUe    eonjugium  in  omnHm»  et  torua  immaculaJtuSy 
obi  particalam  aniyersalem  ad  boUm  laicos  restrin- 
gont,  hic  yero  in  yerbis  coenae  ad  solos  sacerdotes. 
2.  Sed  missis  hisce  instantiis  ad  rem  ipeam  respon- 
demoa.    Solis  apostolis  esse  dictam:  Bibite  ez  hoc 
omnes,   dapliciter  intelligi  potest,   yel  id  qaod  di- 
citar,  ad  solos  apostolos  pertinere,  yel  apostolos  tanc 
praesentes   moneri,  nt  faciant  id,  qaod  ipsifl  cam 
reliquis    fidelibas   ad   sacram  coenam  accedentibas 
ert   commane.     BellarminaB  priore  modo  intelligit, 
solis  a^postolis  id  esse  dictum^  sed  hac  ratione  nalla 
manet  reliqaa  sacrae  coenae   institatio,  nallam  de 
crfnsdem  osa  mandatam.  Dicimas  ergo,  apostolos  in 
prima    illa   coena  yicem    gessiBse  omniam  eoram, 
qaibas  coena  institata  est,  ideo  mandatum  Christi 
neeessario  accipiendum  esse   de  omnibus  illis,  qui 
ex  Christi  mandato  benedictnm  panem  in  sacra  coena 
mandncant    Ut  ergo  mandatum  Christi,  pasce  oves 
meas^    soli  Petro   quidem  datur,  id  interim  tamen 
ad    omnes   apostolos    et   ecclesiae  ministros  (juxta 
noctram  sententiam,  ex  Bellarmini  autem  hTpothesi 
ad   onmes  Petri  in  cathedra  Bomana  successores) 
pertinet;  ita  solis  apostolis  in  sacra  coena  dicitnr, 
Iribiie  ex  hoc  omnesj  interim  tamen  ad  omnes  fideles 
ooelestis  hnjos  eonyiyiit  futuros  hospites  reyera  per- 
M-  thiet.    Sic  ergo  habet  nostrum  argumentum :  „Quos- 
conqne  Christus  in  sacra  coena  jubet  edere  bene- 
dictom  panem,  eos  ipsos  omnes  pariter ,  nemine  ex- 
cepto,  jubet  etiam  benedictum  yinum  bibere.  Atqui 
GhristoB  jubet  edere  apostolos,   qui   tum  temporis 
omnee  hujus  coelestis  conyiyii  hospites  futuros  re- 
praesentabant  Ergo  apostolos  et  per  apostolos  omnes 
fanjoB  coelestis  conriyii  hospites  futuros  jubet  etiam 
bibere.^  3 .  Conddunt  igitur  argumenta  illa  onmia,  qui- 
boB  BeUarminus  ex  circumstantiis  textus  probare  cona- 
tnr,  ■oliB  apostoliB  a  Christo  esse  dictum :  Bibite  ex  hoc 
9mnes,    Demus  enim  ex  hypothesi,  solos  apostolos 
eom  ChriBto  sacrum  hoc  conyiyium  celebrasse  (quam- 
▼b   forte   non    improbabile   sit,   patremfamiliaB  et 
^pmdam    domesticos    in    illis    aedibus,   in   quibus 
ChriBtuB  primum  sacram  coenam  celebrayit,  eidem, 
fldmotos  foisse);  demus,  solis  apostoUs  tunc  praesen- 
libas  et  sacram  coenam  participantibus  dictum  esse, 
bibite  ex  hoe  omnes;  interim  manet  hoC|  quod  apo- 
BtoU  yicem  gesserint  totius  ecclesiae,  enm  xDBtitutio 
Bacrae  coenae  non  solos  apostolos,  sed  totam  eccle- 
■am  speetet,  neque  enim  aUam  coenam  apostoUs, 
■Ihun  reUquis  fideU'bu8  Christus  instituit,  sed  haec 
qwt  institatio  ad  onmia  ecdesiae  membra  pertinet, 
qoae  juxta  regulam  apostoUcam  probare  se  possunt. 
flHc  ergo  argumentamur :    Quam  late  patet  institutio 
•■crae    coenae,    tam    late    etiam    patet  mandatum 
Clhristiy   bibite  ex  hoc  omneSf   jam   yero  institutio 
menm  ooenaa  tam  late  potet ,  ut  non  ad  boIob  apo- 


stolos ,  sed  ad  totam  ecclesiam ,  hoc  est  ad  omnes 
fideles,    qui   probare  se  possunt,  pertineat    Ergo 
etiam  mandatum  Christi  in  hac  institutione,   bti>ite 
ex  hoc  omnesj   ad  totam  ecclesiam  pertinet    4.  Id 
ipsum    eyidentissime    eoUigitur    ex    Paulo    1.   Cor. 
11,    y.   23.  24.  etc.  ubi  abusus,  qui  in  Corinthiaca 
ecclesia  circa  administrationem  sacrae  coenae  irrep- 
serant,  ea  ratione  corrigit,   ut  ad  primam  institu- 
tionem  Corinthios  reyocet  et   ex   ea  judicium    de 
legitima  sacrae  coenae   administratione   fieri    yelit. 
Unde   sic  concludimus:  Ad  quod  norma  et  regula 
quaedam  diyino  Spiritu  appUcatur,  ad  iUud  omnino 
pertinet,  alias  yitiosa  esset  appUcatio.    Atqai  insti- 
tutio    sacrae  coenae  tanquam   norma  et  regnla  ad 
sacram   coenam  in  Corinthiaca  ecdesia  cdebratam 
diyino    Spiritu  ab   apostolo   appUcatur.     £rgo    ad 
eandem  etiam  pertinet,  et  per  consequens  adomnes, 
quae    in    omnibus    ecdesiis    administrantur,    cum 
omnium    sit   eadem    ratio.     5.  Idem    apostolus  ad 
totam    Ck>rinthiacam   ecclesiam   scribens,    integram 
Christi  institutionem  repetit  1.  Ck>r.  11,  y.  23.  sicque 
re  ^>sa  ostendit,  hancChristi  institutionem  etiam  ad 
laicos  spectare.     Quoscunque    apostolus   ad   Christi 
institutionem   reyocat,   ad  eos  omnino  Christi  insti- 
tutio  pertinet    Jam  yero  apostoloB  totam  ecdesiam 
Corinthiacam  ad  Christi  institutionem  xeyocat;  neque 
enim  soUs  presbTteris  scribit,   wed    eeelesiae  Dei, 
quae  est   Corinthi,    sancHJieaUs    tn    Christo  Jesu, 
vocatis  sanctisy    cum  omnibusj  qui  invoeant  nomen 
Domini  nostri  Jesu  Christi  in  omni  loco^   1.  Cor. 
1 ,  y.  2.    Ergo  Christi  institutio  ad  totam  ecdesiam 
Corinthiacam,  imb  ex  consequenti  ad  omnes  eccle- 
sias   pertinet     6.  Si  obyertere  yelint,  apostolos  in 
prima  institutione  designcuse  solos  sacerdoteSy  ur- 
gemus  hoc  argumentum:  lUos  designabant  apostoli 
in  prima  coena,   quorum  officium  et  munus  reprae- 
sentabant.    Atqui  non  sacerdotum  quatenus  talium, 
sed    accedentium    ad    sacram  coenam   officium   et 
munus   repraeeentabant    Ergo  non  sacerdotes,  sed 
in  genere  omnes  ad  sacram  coenam  accedentes  de- 
signabant     Assumtum  probatur,    quia  sacerdotum 
quatenus  taUum  (ex  hjpothesi  papistica)  officium  et 
munus  est  sacrificare;  sacerdotum  (ministrorum  ecc- 
lesiae    secundum    phrasin    eyangelicam)    quateuus 
taUum  officium  ac  munus  est,   benedictum  panem 
et  benedictum  yinum  distribuere,  quas  partes  tunc 
Christus  administrabat,  non  autem  apostoli*  Si  apo- 
stoU  repraesentassent  sacerdotcs,  consequens  fnerit, 
etiam  clericos  non  conficientes  debere  ex  caUce  bi* 
bere.     Consequens    non   concedunt  Pontificu.      Sic 
ergo   concludimuB :    Quomodo  apostoU  participarunt 
sacram   coenam,    quando   non  fuerunt  conficientes; 
eodem   etiam  modo  laici  sacram  coenam  participare 
debent.    Ratio  est:  quia  inter  sacerdotes  non  con^ 
ficientes    et  laicos  respectu  communionis   (ex  hypo- 
thesi    etiam   Pontificiorum)   nuUum    est    discrimeni 
cum  utrisque  unam  solummodo  speciem  exhibeant 
et   exhibendam   censeant      Jam    yero   apostoU    in  z.  49. 
prima  coena,  quando  non  fuerunt  conficieutcB,  eo 
modo  hoe  sacramentom  participarant,  at  non  Bolum 
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benedictum  panem  ederent,  sed  etiam  ex  benedicto 
calice  biberent,    ut  constat  ex  yerbis  Marc.  c.  14, 
y.  23 :   Biberuni  ex  eo  omnes.    Ergo  etiam  laici  eo- 
dem  modo   sacram  coenam  participare   debent,    ut 
non   solum  benedictum  panem  edant,  sed  etiam  ex 
benedicto    calice   bibant.      Si   dicere   yelint,    hanc 
apostolorum  bibitionem  esse  aSia(poQoy  et  liberam, 
obstant  illis  yerba  Christi,  hoc  facite^  quae  Johan- 
nes    a  Loyanio  et  ex  iilo  Bellarminus  ad  actioncm 
manducandi  et  bibendi  referunt;   obstat  etiam  pari- 
tas  praecepti  in  yerbis  manducate  et  bihite*    7.  Si 
apostoli    in  prima  coena  solos  sacerdotes  designa- 
mnt,  ita  ut,  quae  ad  ipsos  dicta,  non  pertineant  ad 
reliquos  fideles,  consequenB  fuerit,  institutionem  coe- 
nae  ad  solos  sacerdotes  pertinere,  laicos  autem  non 
habere  institutionem  nec  mandatum  de  sacra  coena 
participandi ,     qua    ratione    non    solum    benedictus 
calix,   sed  tota  sacra  coena  ipsis  eripietur.    Si  ob- 
rertere  velint,  in  diversorio  Emauntico  sacram  coe- 
nam  pro   laicis  institutam  essCy  urgemus,  ut  sub- 
stantialia  coenae  in  descriptione  illius  conyiyii  nobis 
oetendant,   quod  nunquam  poterunt;  ut  nihil  dica- 
mus  de  eo,   quod    omnium  fere  consensu    duo   illi 
comites  fuerint  ex  numero  septuaginta  discipulorum 
Christi,    ideoque    sacerdotes     potius    quam    laicos 
Tepraesentasae  ez  hypothesi  pontificia  essent  dicendi. 
£t   quae  haee  pifteryia   est  negare,    eucharistiae 
UBum  etiam  laicis  in  yerbis  institutionis  praeceptum 
esse  et  ex  locis  peregrinis  laicorum  communionem 
accersere?    Christus    ibi    non    de  munere    quodam 
apostolis  proprio,    sed  de  sacramento  toti  ecclesiae 
oommuni    egit    quaeque   ibi    apoBtolis  locutus   est, 
ea  non  ut  apostolis ,  sed  ut  Christianis  locutus  est, 
ut  ex  declaratione  apostolica    1.  Cor.  11,    y.  23.  et 
seqq.   sole  clarius  constat.     Stapletonus    in  prompt. 
fer.  3.  hebd.  sanctae  §.  ad  prius:  Evangelistae  mo- 
dum  /oedus  et  N»  T,  ineundi  et  perficiendi  descri- 
bunt^  Matth,  26,  Bibite  ex  hoc  omnes»    Marcus  ad- 
ditj  et  biberunt  ex  eo  omnes,    Jam  enim  hac  actione 
hibendi  adimpletum /uit  ex  parte  apostolorum  novum 
testamentum  cum  Deo^  sicut  adspersione  sanguinis  in 
populum,  quam  Moyses  fecity  dicens :  Hic  est  sanguis 
testamenti  quod  pepigit  vobiscum  Deus,  Propterea  in 
Matihaeo  cumdixit  Christus:  bibite  ex  hoc  omnes^sub- 
junxit  ut  causam  bibendi:  hic  est  sanguis  meus  novi 
testamsntif  id  est  ideo  bibite^  quia  bibendo  perficietis  ex 
parte  vestra  novum  testamentum ;  eritispopulus  Deihac 
tessera /oederdLi  accepta  etc.  Ex  his  Stapletoni  yerbis 
Bic  inferimus:   Aut  populus   Dei  in   N.  T.   populo 
y.  T.  in  jure  communionis  sacramentalis  postponen- 
dos,  aut  concedendum  erit,  populum  Dei,  ut  olim 
extema  foederis  tessera,  sanguinis  adspersione,  ita 
uono  quoque  calicis  communione  participare.    Prius 
StapletonuB    dicere   nequit,    quia    confert    inyicem 
populum  y .  et  N.  T.  Cassander  in  Consuit.  art.  22 : 
discipulos   Christi  in  prima   coena    fidelium   com- 
municantium    personam     repraesentasse    agnoscit. 
8.  Dn.   Lutherus  1.   de   capt.    Babjl.  c.  de   euch. 
monet,  non  sine  mjsterio  Christum  dixisae ,  bibite 
ea  hoe  omneSf  ciun  non  dixerit  prius,  maadaoate 


ex  hoc  omnes,  nimimm  praeyidit  foturos,  qui  dice- 
rent,  panem  omnibus  dandum,   calicem  non  item. 
Bellarminus  confugit  ad  traditionem,  ex  qua  probare 
conatur,  Christum  etiam  dixisse:  Manducate  ex  hoc 
omnes,    Sed  norit,  quae  de  traditionibus  extra  Seri- 
pturam    nostra    sit    sententia,    aliter  igitur  excipit, 
yidelicet  panem  non   integrum^    sed  in  particuUu 
fractum,   calicem  vero  unum  et   etmdem  apostoUs 
esse  datum,   ideo   ergo  Christum  dixisse,  bibite  ea 
hoc  omnes,    ut   intelligeret  primus^  non  totum  sibi 
exhauriendumy  sed  tantum  relinquendum,  quae  om- 
nibus  su/ficeret,    Respondemus:   hoc  gratis   dicitur, 
num  enim  adeo  yinosos  judicabimus  apostolos,    ut 
peculiari  mandato  cayendum  fuerit,  ne  unus  calicem 
exhauriret,  qui  duodecim  personis  sufficere  potuit? 
Christus  jam  ante  de  calice  post  esum  agni  pascha- 
lis  distributo  dixerat,   Luc.  22,  y.  17:    Acdpite   et 
dimdite    inter    vos ,    idem    in    calice    eucharistico 
faciendum     esse     intelligere    poterant.      Quidquid 
sit,   ex   yerbis   Christi  evidenter   colligitur,    omni- 
bus     illis     ex    caLice    benedicto    bibendum     esse, 
qui     de    pane    benedicto    in    sacra    coena     parti- 
cipant,  id  quod  instituto  nostro  sufficit.     9.  Est  et 
hoc  Lutheri  argumentum.     lisdem  dictum  est  man- 
ducate,  qidbus  dictum  bibite.    yel  igitur  totum  sa-  x.  50. 
cramentum  dandum  est  solii  presbyteris,  vel  simul 
etiam  laicis.     Si  laicis  etiam,  ergo  omnibus  dictum 
est:    manducate    et    bibite.     Si   sohs    presbTteris, 
ergo  non  licet  laicis  dare  ullam  partem  sacramenti, 
nec  eis  dictum  erit  manducate,   non  enim  temere 
dandum  est,  cui  Christus  prima  institutione  non  de- 
dit    Exoipit  Bellarminus,   etsi  Christfts  non  dederit 
panem  laicisj  tamen  a  nobis  posse  dariy  cum  nus- 
piam  sit  prohibUum,     Bespondemus:  fixmae  et  im- 
motae  sunt  hae  consequentiae.    Si  solis  apostolis  et 
sub  illorum  persona  solis  sacerdotibaa  dictum  est : 
bibite,  Bolis  etiam  apostolis  et  in  illorum  persona 
solis  sacerdotibus  dictum  erit:  manducatej  quia  per 
yocem  taaavTto^  haec   duo  indivalBO  nexu  conjun- 
guntur.    Item  si  apostoli  solos  Bacerdotes  repraesen- 
tarunt,  ergo  iUis  solis  dictum  manducate  et  per  cpn- 
sequens  illis  aolis,  non  autem  iaicis  sacra  coena  erit 
instituta.  -Nec  impedit,  quod  ChristuB  nuspiam  pro- 
hibuerit  laicis  panem  benedictum  dare,  quaeramuB 
enim  ex  Pontificiis,    quis   lioentiam  eam  ipBis  con- 
cesserit,  ut  laicis  solum  dent  benedictum  panem  et 
non  etiam  benedictum  yinum,  cum  ChristuB  utrum- 
que  in  institutione  conjunxerit?   cur  Bejangunt  ac 
separant  ea,  quae  Christus  conjunxit?  si  ideo  dant 
laicis  ben^ctum  panem,  quia  ChristuB  auspiam  id 
prohibaifi  ^d(d)ebant    etiam  benedictum  yinum  illiB 
darey  ^aia  0iristus   itidem   nuspiam  id  prohibuit. 
Ubi  par  rado,  ibi  idem  onmino  jus.    In  adminiBtra- 
tione  ac   dlspensatione   sacramentorum   nilul  quid- 
quam    suscipiendum,   de  quo  non  habe^^  expressa 
voluntas  instituentis.    Quodsi  non  constat,    coenam 
etiam  pro  laicis  esse  institutam,  utique  non  erit  eis 
danda.     BellarminuB  addit,    Christum  alibi  jussisse 
sacramentum  laicis  dare^  quando  dixit :  Hoo  faci$e, 
Scd  liMC  xeBpooBio  toUit  priorem»  .qaodChrifltuB  joon 
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dederit  laids  Bacrftmentiim,  sed  tantani  non  prohi- 
bnerit  dari.  Si  propter  rerba  lioe' facite  laicis 
danda  praecipitnr  coena,  utraque  species  eis  erit 
danda,  qoia  ad  atramqae  partem,  videlicet  tam  man- 
dncationem  quam  bibitionem,  haec  yerba  referontar, 
nt  ez  descriptione  erangelistaram  est  manifeitissi- 
mom.  10.  Confirmat  hoc  tertia  Lutheri  ratio.  Chri- 
BtOB  dizit,  hic  est  scmguU  mefu,  qui  pro  vobis  et 
pro  muUia  efundihir.  Hic  clarissime  vides,  sangui- 
nem  dandum  esse  omnibus,  pro  quorum  peccatis  fu- 
808  est  Qai8  autem  audeat  dicere,  pro  laicis  non 
esse  fdsom?  ergo  omnibus  datur  et  omnibuB  dicitur 
bibite.  Excipit  Beliarminus,  si  sanguis  Domini  om- 
lUbus  dandus  esset ,  pro  guibus  esset  fusus,  dandus 
omwino  esset  omnibus  hominibus,  etiam  Turcis,  Ju- 
daeisy  etknicis  et  guibuseunque  impiiSy  cum  pro 
tUis  etiam  /usus  sit,  Respondemus:  argumentum 
Lutheri  hoc  est:  Pro  quibus  Banguis  Christi  effnsus 
est,  iilis  in  sacra  coena  non  est  denegandus.  Atqui 
non  pro  soiis  sacerdotibus ,  sed  etiam  pro  laicis 
effusuB  est*  £rgo  in  Bacra  eoena  iUis  non  est  de- 
negandos.  £x  quo  apparet,  propositionem  hujus 
argumenti  non  esse  simpliciter  et  absolute  uniyerBa- 
lem,  sed  loqoi  de  omnibus  coelestis  hujus  convivii 
hospitibas,  quod  nemini  eorum  sanguis  Christi  dene- 
gandos  sit,  cum  pro  omniom  peccatis  in  ara  crucis 
sit  effusoa.  Confirmatur  hoo  ez  fine  institutionis. 
Ideo  enim  Christos  illud  ipsum  corpus,  quod  in 
mortem  pro  nobis  tradidit  manducandum,  et  illum 
ip0um  Banguinem,  quem  pro  peccatis  nostris  efitidit, 
bibendam  in  saera  coena  offert,  ut  hoe  pretiosissimo 
pignore  de  beneficii^,  traditione  corporis  et  effusione 
sangainia  nobis  partis,  confirmemur.  Turcae,  Judaei, 
gentiles  et  impii,  quamdiu  sunt  ao  manent  tales,  non 
Bunt  hujus  conyivii  hospites,  nec  si  tales  se  esse 
profiteantur,  ad  hoc  coeleste  epulom  admittendi 
Bont;  quia  sacramenta  Bunt  bona  ecclesiae  propria^ 
aeque  objiciendae  sunt  margaritae  porcis,  Matth.  7, 
T.  6.  aUa  vero  ratio  est  fidelium  hucorum,  qui  in 
Tera  poenitentia  et  fide  ad  hoc  coeleste  conYivium 
accedunt,  et  juzta  Christi  institationem  coenam  sibi 
dispenaari  petunt,  in  quibus  locimi  habet  illud  aure- 
ohim  QTpriani  serm.  1.  de  lapsis:  Non  denegan- 
duB  populo  Christiano  Domini  sui  sanguisy  pro  cu- 
jus  eonfessione  sanguinem  effundere  suum  jubetur, 
Cogitent  piae  mentes»  quantae  sit  arrogantiae  et 
aadaeiae,  qaod  sacrificuli  papistioi  non  majns  quod- 
dam  joB  fideliboB  laicis  ad  participandum  Christi  in 
coena  Bangoinem  concedant,  quam  competit  JudaeiB, 
Torcia,  gentilibns  et  impiis.  11.  Philippus  Melanthon 
LM.  ex  LCor.  11.  probat,  praeceptum  Domini  etiam  ad 
laicos  spectare,  siquidem  toti  ecclesiae  Corinthiorom 
apostolns  rerba  ooenae  praescribit.  Excipit  Bellar- 
minos,  eodesiam  Coriwthiorum  utrague  specie  usam 
fidsse,  gma  Paulus  vel  Domini  exemplo  vel  aUunde 
ostenderit  ae  tradidmit,  licitam  esse  eommunionem 
sub  utraque  epecief  sed  nec  Faulum  dtasse  illud 
mandatum^  bibite  ex  hoc  omnes,  nec  uUo  verbo  do- 
CMisM|  eese  neeessariam  ommbus  communionem  sub 
epeoie^   BmgimAmmx  de  tota  hac  re  in- 1 


f\srias  late  ^spatabitar,  an  sdlicet  necessitas  atrins- 
que  speciei  ex  loco  apostolico  erinci  queat,  hoc  loco 
monemus,  ne  sic  quidem  Pontificios  apostolicae  tra- 
ditioni  satisfacere,  cum  minime  liberam  sub  utraqae 
specie  commnnionem  laids  relinqoant,  sed  poculam 
benedictum  iisdem  plane  denegent,  ut  ex  concilii 
Constantiensis  sesB.  13.  Tridentini  seBs.  21.  ca- 
non.  21.  Gregorio  de  Valent.  tractat.  de  missa 
p.  65.  suo  loco  plenius  docebitur.  Quod  ergo  fa- 
tente  Bellarmino  ex  Christi  institutione  olim  erat 
liberum,  id  per  tTrannidem  papae  hodie  non  am- 
plius  liberum  est,  sed  contrarium  factum  est  neces- 
sarium.  Certe  apostolus  in  controversiis  de  coena 
apud  Corinthios  excitatis  ad  Christi  institutionem 
eos  revocat,  ostendit  igitur,  omnium  de  coena  contro- 
versiarum  decisionem,  ex  verbis  institutionis  peten- 
dam ;  ostendit,  ad  laicos  etiam  pertinere  institutionem 
coenae  et  per  conseqnens  ad  laicos  conununicantes 
etiam  pertinere,  quod  a  Christo  dictum  est,  accipUe^ 
bibite,  Mandatum  Christi  bibite  ex  hoe  omnes,  ant 
pertinet  ad  solos  sacerdotes,  aut  ad  omnes  omnino 
communicantes.  Si  prius,  consequens  ^erit,  nefiis 
esse,  ullum  hominem  bibere,  qni  non  sit  ecclesiae 
minister,  sive,  ut  Pontificii  loquuntur,  sacerdos. 
Falsum  ergo  erit,  quod  hoc  loco  BeHarminas  asserit, 
communionem  laicornm  snb  utraqne  specie  ftdsse 
olim  lidtam.  Si  poBterius,  consequens  fuerit,  bibi- 
tionem  bene^cti  poculi  sine  transgressione  divini 
praecepti  non  posse  ab  nllo  cotnmunicantium  omitti. 
Eligat  ex  his  alterutrum.  12.  Dn.  Chemnicius  ur- 
get  hoc  argumentam:  jubet  Christus,  ut  apostoli 
faciant  hoc,  qnod  ipse  fecit.  Atqui  ipse  tria  fedt, 
accepitj  benedixit  et  distribidt  omnibus  communi- 
cantibns  utramque  speciem.  Idem  ergo  apostolos  et 
fideles  successores  facere  convenit.  Priora  duo^ite, 
bibite,  synodus  Tridentina  vult  ad  laicos  etiam 
pertinere;  ergo  et  tertiam  ilind  ad  laicos  pertinet. 
Bellarminus  exdpit,  Chemnidum  faXso  hoe  tribuere 
concUio  Tridentino.  Atqiu  si  concilium  eoncedit, 
etiam  laicis  dictum  esse  bibite,  diflpositio  concilii  erit 
contra  institutionem  et  praeceptom  Christi.  YicisBim, 
si  concilium  statuit,  non  esse  necessarium  calicis 
usum  in  communione  laicoram,  utique  re  ipsa  statait, 
praeceptum  de  bibendo  non  pertinere  ad  laicos. 
13.  Hamelmannus  in  lib.  de  ntraque  spede  profert 
hoc  argumentam:  Si  solis  apostolis  dictum  esset^ 
bibite  ex  hoc  omnes,  ergo  soli  episcopi,  non  omneB 
in  geneie  saoerdotes  commonicare  deberent  sub 
utraque  spede.  Uli  enim  soli  Bunt  apOBtolorum 
succesBores  ex  hypothesi  PontifidonmL  Bellarmi- 
nus  excipit,  etiam  sacerdotes  suecedere  aposMis^ 
quatenus  ad  illos  pertinet  praeceptum  conficiendae 
eucharistiae  y  quod  datum  fiiit  apostolis  per  iUa 
verba:  hoe  facite  in  mei  eommemorationem,  Be- 
spondemus :  absurda  illa  expositio ,  quod  apostoli  et 
ipsorum  succesBores  per  haec  verba  conBtitati  sint 
missifioes  et  sacrificali,  Bao  looo  refdtabitdr.  Yeia 
illoram  verborum  sententia  haeo  est,  quod  totam 
saerae  coenae  actionem  redpiant,  tam  ddatif  sdlicet 
qoam  An^i^,  hoe  aenffOi  qnod  i^oBtoli  et  edrom  toV^ 
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ceflsores  debeant  panem  et  ymam  acdpere,  benedi- 
cere  et  commnnicantilras  distriboere;  qnodque  com- 
monicantes  ntramqne  speciem  accipere  debeant 
Haec  verborum  sententia  .ne  ab  ipso  qoidem  Bel- 
larmino  improbari  potoit  Sic  enim  tcribit  sub 
finem  hujoB  25.  c:  Videtur  tenterUia  Johannis  a 
Lovanio  vaide  probahiU8y  qui  docety  verba  Domini 
apud  I/ucam  ad  omnia  referri^  id  eet  ad  id,  guod 
fecit  Christue^  et  id^  quod  egerunt  apostoU^  ut  een- 
8U8  sitf  id  quod  nunc  agimus^  ego^  dum  eonsecro  et 
porrigoj  et  vos,  dum  ctccipitie  et  comeditisj  freguen- 
tate  deincepe  usgue  ad  mundi  conaummationem, 
Profert  enim  praedictu»  auctor  veteres  patreSf  qui 
iUa  verba  modo  re/erunt  ad  Christi  cujtionem,  ut 
Cgprianus  epist,  3,  Ub,  2.  Damascenus  lib.  '4.  de 
fide  c,  14,  modo  ad  actionem  discipulorwnj  ut  Ba- 

X.  81  siUus  lib,  reg,  moraL  regul,  ^i.  et  CyriUus  Alexan- 
drinus  Ub,  12,  tn  Joh,  c,  58,  Paulum  autem. 
idem  auctor  doeet  referre  potissimum  ad  actionem 
discipulorumj  id  quod  ex  instituto  et  proposito 
PauU  manifesUim  fieri  potest,  et  lib.  4.  de  euch. 
C.  16:  Lucas  iUud,  hoc  facite,  retulit  ad  actionem 
benedicendi  et  distribuendi ,  quas  expresseraty  et  si- 
mul  etiam  ad  actionem  manducandi,  Poetea:  Dicat 
aUquis:  videtur  Paulus  1,  Cor,  11.  restringere  illud 

,  fadte  ad  actionem  manducandi  et  bibendi,  ait  «nm, 
koc  fadUj  quotiescunque  biberUis,  in  meam  eomme^, 
morationem,  ac  si  dicat,  quoUescunque  biberitis,  U- 
bite  in  memoriam  passionis  meae,  Respondeo  om- 
tem: ,  non  reetringit^  apostohu,  sed  exemplum  ponit 
,in  UM^  actionej  quod/acere  pqtuisset  de  aUis  dua- 
buSf  quare  vera  sunt  verba  PauU,  sed  non  pugnant 
cufii  verbis  Lucde  magis  universaUbus,  Haec  om- 
nia  BellarminuH ,  ex  quibua  hoc  modo  argumenta- 
mur:  qoibuB  dictum  est,  bibite,  m  etiam  dictum 
,^,  Aoc  facite,  Sed  sub  pertona  apostolorum  non 
•olis  sacerdotibuB ,  sed  omnibus  CShristianiB  dictum 
est,  bibite,  ut  BuperiuB  demonstratum  fuit.  £rgo 
omnibuB  ChriBtianiB  dictum,  hoc  facite,  Si  verba, 
hoc  facite,  tantum  de  couBecratione,  non  autem  de 
UBU  coenae  accipiuntur,  nullum  erit  mandatum  de 
UBU  coenae,  quod  absurdum.  Connexio  probatur: 
UBUB  Bacrae  coenae  mandatuB  est  aut  verbo  edite 
tantum,  aut  yerbo  bibite  tantum ,  aut  Terbia  hoc  fa- 
cite,  id  est  utroque  cosjunctim.  Atqui  non  ta&tum 
yerbo  edite,  O^pugnat  enim  institntio,  repugnat 
exemplum  apoBtolorum  in  prima  ooena,  repugnat 
praxia  ecdeBiae  primitiyae,  repugnat  vocabulum 
wsavrsK  apud  Lucam,  repugnat  paritatis  ratio  inter 
atrumque  verbum  edite  et .  bibite)  neque  tantum 
rerbo  bibite  (qnod  iisdem  rationibuB  confirmatur). 
£rgo  UBUB  Bacrae  coenae  mandatoB  est  verbiB  hoc 
facite,  id  est  utroque  coigunctim  edite,  bibite,  ex 
quo  immediate  Bequitur,  illoB,  qui  Bacra  coena  uti 
yohint»  juxta  ChriBti  institutionem  non  Bolum  edere, 
Bed  etiam  bibere  oporteie.  14.  Est  et  hoc  Hamel- 
manni  argunfientum :  ChriBtUB  jdicit  Marc.  13,  t.  37: 
Quod  w>lffe  dicoy  ^mnibus  dico,  Ergo  ilhid,  bibite 
flflB  hoe  iHfanes^  apoat^  dictpm,  omnibaa  .dictum 


vigUantia  omnibus  praecepta  verbum  Christi  inteUi- 
gendum,  aUoqui  si  omnia,  quae  dieta  sunt  apostoUs, 
ad  omnes  pertinerenty  oporteret  omnes  ire  in  mun- 
dum  universttm  etc.  BcBpondemuB:  quae  ^apostoliB 
dicta,  in  triplici  sunt  differentia:  qoaedam  Bunt  man- 
data  perBonalia,  quae  ad  boIob  apoBtoloB  pertinent, 
utpote  Matth.  10,  t.  5:  In  viam  gentium  ne  abieri- 
tis;  T.  9:  noUte  possidere  aurum,  nec  argentum, 
nec  pecuniam  in  zonis  vestris,  t.  10:  non  peram  in 
via,  neque  ducu  tunicas,  neque  calceamenta,  neque 
virgam  etc.  quaedam  Bub  persona  apoBtolorum  om- 
nibuB  eccleBiae  miniBtriB  ipBOrum  BucceBBoribuB  dicta 
Bunt,  ufpote  Matth.  28,  t.  19:  Praedicate  evangelium, 
baptixate,  Luc  24,  t.  47 :  PraediccUe  poenitentiam 
et  remissionem  peccatorum  etc.  quaedam  Tero  sub 
perBona  apoBtolorum  onmibuB  fidelibuB  dicta  Bunt, 
utpote  Matth.  5,  t.  16 :  Luceat  lux  vestra  coram  ho- 
mimbus,  ttf  videant  bona  opera  vestra,  Marc.  13, 
T.  37:  Quod  vobis  dico,  omnibits  dico:  vigilate, 
Mandatum  autem  illud  in  sacra  coena,  bibite  ex 
hoc  omnes  in  persona  apOBtolorum  ad  omnea  Chri- 
BtianoB  dictum  OBse,  snperioB  demonBtratum  fdit  ex 
eo,  quia  institutio  sacrae  coenae  totam  ecclesiam 
spectat  et  ex  aliis  fundamentiB  compluribus  Theo- 
doretus  in  1.  Cor.  11:  Mensa  Dominica  omnibus  ex 
aequo  est  proposita,  Non  ergo  ad  primam,  nec  ad 
secundam,  sed  ad  tertiam  dictoram  Christi  daBsem 
pertinet  15.  Dn.  Chemnicii  etiam  haec  est  obser- 
Tatio,  ChristuB  toaaikuK  simUiter  jubet  calicem  dis- 
tribnere,  sicut  ipse  fecerat,  ostendit  igitur,  eandem 
esse  rationem  panis  et  TinL  Ut  ergo  ChristiiB 
utramque  speciem  apostolis  diBtribuit,  ita  sucoeaso- 
res  apoBtolorum  non  tantum  debent  consecrare  et 
sumere,  sed  etiam  omnibus  sacra  coena  utentibns 
utramque  speciem  dare.  BeUarminus  excipit:  Jftro- 
bilis  est  providentia  in  sacris  Uteris,  nam  ut  nan 
haberent  haeretici  justam  excusationem,  sustuUt  eis 
omnem  tergiversandi  raUonem,  Nam  Ijucas  iUud 
hoc  faciie,  posuit  post  datum  saeramentum  sub  spB- 
de  panis,  post  datum  autem  caUcem  non  repetimt, 
ut  inteUigamus,  jussisse  Dominum,  ut  sub  spede 
panis  omnibus  distribueretur  scusramentum,  sub  spe- 
cie  atUem  vini  non  item,  BespondemuB:  imo  T«ro  X. 
mirabilis  est  Bellarmini  in  perTertendiB  Scripturis  im- 
pudentia  et  inteUigendis  coecitas.  1.  Cor.  1 1,  t.  25.  ipri 
calici  mandatnm,  ?ioc  faoite,  difierte  subjungitur.  Sie 
enim  habent  Terba:  SimiUter  et  edUeem  postquam 
eoenavit  dicens:  Hie  ealix  novi  testamenti  esi 
in  meo  sanguine,  Hoc  factte,  quotiescunque  biberv' 
tis»  Si  ergo  panis  diBtribaendus  est  omniboB  pro* 
pterea,  quia  ChristuB  referenteLoca  post  datum  sa- 
cramentum  Bob  specie  panis  dixit,  Tioc  faeite;  uti- 
qae  etiam  calix  omnibus  diBtribuendas  erit,  pro- 
pterea  quia  Christus  referente  Paulo  poBt  datam 
calicem  repetirit,  hoc  facite,  Neo  Takt  Pistorii 
argutia,  qoi  Beeutos  Bellanninam  in  hoc  c  §. 
jam  Tero  iUud,  ex  nf^Sio^iOfi^  quotiescunque  bi- 
beritis,  coUigit,  Christiqnos  non  semper  caiicem,  st- 
eut  panem  usurpaturos,  sed  tanitum  quotieseunque 
bi^erenii^  debete  ate  idfeneef'^ 
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Toiionem,  Idem  enim  nffoadtoqiafioi  additar  maii- 
ducatioiii  t.  26:  Quotieaotmque  mcmducabitis  pa- 
nem  hune,  mortem  Domini  annuntiabitis.  Adde  qaod 
apoatolis  dictum  sit:  Hoc  faeitey  quotiescunque  hi- 
beriUa^  iUia  eigo  liberum  fuisaet  bibere  vel  non  bi- 
bere  ez  benedieto  calice;  quod  absurdom.  Ut 
interim  nihil  dicator  de  eo,  quod  PiBtorias  aibi 
contradicens  verba  hoc  facite  alibi  ezponat  per 
lacrificate  et  ad  apoetolofl  tantom  referat,  ac  quod 
Bellarminus  ea  generaliter  exponat  de  omnibus 
actionibus  apoBtolorom  ac  notanter  scribat,  aposta- 
lum  non  restringere  haec  yerba  ad  actionem  man- 
dncandi  et  bibendi,  sed  ezemplum  ponere  in  una 
actione,  quod  etiam  facere  potuisset  de  aliLs  dua- 
bu8  (benedicendi  ac  distribuendi).  £rgo  ez  hypothesi 
Pifltoriana  consequens  foret,  non  semper  benedicti- 
onem  ac  distributionem  in  flacra  coena  requiri,  cum 
de  illifl  etiam  actionibufl  verba  Christi,  hoc  facite^ 
&tente  BeUarmino  sint  intelligenda.  Magis  adhuc 
frirola  eflt  Bellarmini  argutia,  quod  verbum 
tioavrms  aeceptionemj  non  autem  dietributionem 
eaHcie  notety  cum  Chriatua  non  fregerit  calicem 
feicut  panemj  nec  divieerit  ipse  discumbentibusj 
eed  dederit  integrum^  vt  u/nus  aUeri  porrigeret; 
at  hac  ratione  doatg  cum  modo  ^oanag  confunditur. 
Sufficit  nobis,  Christnm  similiter,  taaavTatg,  dedisse 
calieem,  sicat  panem  dederat,  licet  modus  doanos 
utrobique  variet  Perotat  ergo  immotum  argumen- 
tam:  Christas  jussit  hoc  facere  in  coenae  admini- 
fltratione,  quod  fecit  ipse.  Atqiu  ipse  non  solom 
benedictum  panem,  sed  etiam  benedictam  calicem 
difltnbuit.  Ergo  nobis  etiam  hoc  faciendum  est 
Particula  (oaavttas  bibitionem  cum  manducatione 
tanqnam  alteram  hujus  sacramenti  partem  con- 
nectity  postea  atrique  subjungitur,  hocfacite,  Quod- 
conqae  ergo  est  pars  sacramenti,  illud  ministri 
ecclesiae  distribuere  et  communicantes  suscipere 
tenentur  vi  praecepti,  hoe  facite.  Jam  Tcro  bibitio 
fini  eucharistici  est  pars  sacramenti,  quia  per  par- 
tiealam  toaavtws  manducationi  annectitur.  Ergo 
Tiimm  eacharisticom  ministri  ecdesiae  distribuere 
et  oofflmanicantes  suscipere  tenentur.  Nugatorium 
plane  est,  quod  Bellarminus  addit :  Pauius  cum 
1,  Cor,  11,  habeat  eandem  particukm  simUiter, 
non  tcunen  habet  dedity  sed  solum  accepit.  Ergo 
aiud  sUnUiter  non  potest  rrferri  a4  verbum  dedit, 
Alqui  hac  ratione  ez  subordinatis  fiunt  pugnantia, 
Chrifltafl  similiter  accepit  calicem,  ut  panem  acce- 
perat;  simHiter  dedit  calicem,  ut  panem  dederat; 
ideo  in  descriptione  posterioris  partis  apud  Lucam 
ez  priore  parte  repetenda  suut  Tcrba  Xafiiuv  t^toxtVy 
qood  qai  negatum  it,  is  negat,  solem  in  meridie 
lucere.  Atque  haec  sunt  Bellarmini  effugia,  qui- 
bufl  impetum  Achillis  nostri  (ita  enim  appeUat  hoc 
aigamentum  ex  verbis  institutionis  deductum)  sus- 
tinere  atque  ab  eo  se  tutum  praestare  conatur. 
Sohs  apostoUs  dictum  putat,  bibite  ex  hoc  omnes, 
ideo  de  communicatione  laicorum  sub  utraque  specie 
ex  verbifl  iUis  nihil  oondudi  posse,  perinde  at 
the(dogi  Pontificu  ad  hane  rem  delecti  in  soripto 


German.  de  usa  anias  spedei  in  sacra  coena  juflia 
episcop.  et  principom  Bomaao*Catholicoram  Monaoh. 
ann.  1565.  edito  f.205.  206.  flcribunt:  Of^dum  missae 
tantum  a  Christo  instituiumj  de  eommunione  vero 
laicorum  nullcm  institutionem  a  Christo  fadam, 
Item  f.  200:  Quod  attinet  communionem  laiconmf 
de  ea  Christum  in  eoena  nihU  instituisse,  nee  ordi- 
nassSj  qua  ratione  laicis  sacra  eoena  sit  admmi' 
stranda  etc 

33.  Cap.  27.    BeUarminufl  aUa  ratione  infringere  x.  fli. 
conatur  argumentum  ab  institutione  Christi  petitam.  umSi'' 
Cum  enim  formasset  hoc  enthymema:  Christufl  in-  «zc^o, 
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stituit  coenam  sub  dupUd  specie.  Ergo  sub  dupUd  Domini 
samenda  est ,  aUoqui  non  erit  coena,  sed  paifl  ftero^Biti 
coenae;  tale  subjungit  responsum:  Si  proprie  et  ^^J^^^' 
secundum  evangelium  loqui  velimusy  coena  Domini  tpooio. 
non  constat  nisi  ex  una  specie.  Nam  Lmc,  22.  sie 
legimus:  Coenantibus  iUis  a^cepit  Jesus  pdnem^ 
et  postmodum  multis  interjectis  simUiter  et  eaU" 
cem,  postquam  eoenavit,  Et  1,  Cor,  11:  SimiiUter 
et  caHcem,  postquam  coenavU,  Itaque  in  coena 
non  dedU  nud  euoharistiam  sub  specie  panis,  quoB 
proprie  respondet  coenae  Judaicae  et  agno  jpo- 
schcdi,  post  coenam  autem  dedU  calicem,  Unde 
etiam  Cjff^ria/nus  serm,  6,  de  lapsis  dicit,  calicem 
offerri  debere  praesenUbus  post  expleta  solenma, 
hoc  est  finita  jam  missa,  Bespondemafl:  nihU  po- 
terat  absordius  a  BeUarmino  dicL  1.  Enim  con- 
tradidt  sibi  ipsi,  siqoidem  c.  22.  hiyufl  Ub.  |. 
atraque  concedit  duo  iUa  signa,  videUcet  speciem 
panis  et  speciem  vini^  esse  partes  integraies  ks^m 
sacramenti,  c.  23.  resp.  ad  4.  aig.  diserte  scribit, 
sacramentum  sub  duplici  specie  institutum;  qoo-  *.  > 
modo  igitur  eudiaristia  non  nisi  ez  una  specie  ooa- 
stabit?  ^.  Contradidt  conciUo  Constantiensi ,  ci\jafl 
haec  sunt  verba  sess.  13:  jUeet  Chrietus  instituerit 
et  dederU  sacramentum  post  coenam  sub  utraq9se 
specie  discipuUs,  hoc  tamen  non  obstante  etc.  Idem 
repetit  conciL  Trident.  sess.  2L  c.  1.  et  3.  3*Con- 
tradidt  manifestissimae  veritatL  Testantar  enim 
evangeUstae,  Christum  non  solum  corpus  saom  in 
sacra  coena  mediante  benedioto  pane  manducandnm 
institttiflse  et  disdpuUs  tradidisfle;  sed  etiam  san- 
guinem  suum  mediante.  benedicto  vino  bibendnm 
et  instituisse  et  tradidisse.  Atqne  haec  dno,  man- 
ducatio  sciUcet  et  bibitio,  per  particulam  ^aavrms 
ita  connectuntar ,  ot  oniufl  ejuademqae  saeramenti 
partes  integrales.  4.  Inde  apostolos  1.  Cor.  10.  et  U. 
manducationem  et  bihitionem  perpetno  coigangit. 
5.  Quod  Christus  mnltis  interjectis  caUcem  enchaEi- 
sticum  disdpuUs  dederit,  aperte  falsum  est;  qoia  ' 
inter  distribationem  benedicti  panis  et  distribn-  - 
tionem  benedicti  caUcis  nihil  quicquam,  ne  ab  nao 
quidem  evangeUsta,  medio  loco  inteijicitur,  sed  tota 
sacrae  coenae  sub  utraque  spede  institatio  et  ad- 
ministratio ,  velut  anus  et  continuas  actas  deflcribi- 
tur.  Sic  enim  habet  desoriptio  institutionis  apnd 
Matth.  c.  26,  v.  26:  Coenaniibus  iUis  aceepit  Jesus 
panem  et  benedixU  ac  fregit^  deditque  discipuUe 
suis    dicene:  aoeipiUy   comediifi^   koo   est   cerpme 
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'meum;  t.  27:  ei  aeeipiens  eaUcem  graUae  egU  et 
deda  Ulie  dieene^  bibite  ex  hoe  omnee;  t.  28:  hoc 
entfti  eet  eanguie  meue  novi  teetamentiy  gui  pro  muUie 
ejfunditur  in  remieeionem  peceatorum.  Eodem  modo 
MaxcuB  institationem  deBcribit,  nisi  quod  addit, 
apOBtoloB  ex  calice  hihieee  omnee^  c  14,  t.  23. 
6.  Qaod  Lacas  et  PaaloB  addant,  CluiBtam  fiixa 
r6  6nnyfiatu  calicem  distribaiBBc,  neqaaqoamprobat, 
eachanBtiam  non  nisi  ex  ana  specie  conBtare  ac 
ChriBtom  moltiB  inteijectiB  caiicem  non  at  sacra- 
menti  alteram  .'partem,  Bed  ut  imfaayfitt  qaoddam 
diBcipaliB  diBtribaiBse,  id  enim  reliqaoram  cTangeli- 
■taram  deBcriptioni  eTidenter  repagnaret;  Bcd  re- 
Bpectam  habent  ad  agnam  paBchalem,  poBt  cajaB 
CBum  atqae  aBam  hoc  BaoratiBBimam  mjBteriam 
illiaB  ttinltvnov  a  ChriBto  faerit  institatam.  7.  £Bt 
ergo  ambigaitas  in  Tocabiilo  deinyqaat,  BellarminaB 
illad  de  defnvtp  xvQiaxtp  Tidetar  intelligere,  qaaBi 
integra  Bacra  coena  faerit  abBolata,  cam  ChristaB 
calicem  eachariBticam  diBcipaliB  exhiberet  ETange- 
listae  Tero  hoc  intelligant  de  agni  paschaliB  esa  et 
Tolgari  coena,  poBt  cnjoB  aBam  sacra  coena  a  Christo 
fiEut  inatitata  et  adminiBtrata.  8.  OpponimaB  igitur 
Bellarmino  hanc  ano^ei^iy:  caliz,  qaem  ChriBtas 
discipaliB  fAtru  ro  ^Hnvriaai  dedit,  aut  foit  TolgariB  aat 
BaeramentaliB.  PrioB  dici  neqait,  qoia  ChristaB  de 
hoc  ealice  pronantiat,  qaod  Bit  noTam  tCBtamentam 
in  sao  sangaine.  Ergo  foit  calix  Baoramentalifl  BiTc 
myBticoff.  Si  foit  caHx  BacrementaliB,  aat  novom 
<ac  pecaliare,  aat  ona  com  benedicto  pane  onam 
«tque  idem  Bacramentam  conatitait.  PriuB  dici  ne^ 
qilit,  aliaa  apostoli  dao  diBtincta  Bacramenta  perce- 
Z.  05w  piwent;  manet  igitar  poBteriuB,  qaod  calix  eachari- 
iticaB  ana  oom  benedioto  pane  Bacramentam  anam 
aanBtitaat,  id  est,  qood  oniaB  ejuBdemqae  Bacra- 
menti  daae  Bmt  integraleB  partcB,  mandncatio  Bcilicet 
benedicti  pania  et  bibitio  benedicti  caliciB.  9.  Quod 
BellarminuB  addit,  etiamei  coena  Domini  tUraqtie 
epecie  conetaret^  tamen  quia  qtMdibet  epeciee  con- 
tinet  rem  utriueque  epeeieii  ideo  tam  eeee  integram 
ooenam  ex  una  epede^  quam  ex  duabue^  id  ex  hy- 
potiMsi  concomitantiae  petitum,  de  qua  buub  erit 
diBBerendi  Iocub.  Arguit  haec  additio,  fulgorem  Teri- 
tatiB  olauBOB  Bellannini  ocuIob  penetraBBO,  ut  agno- 
▼erit,  ChriBtnm  sub  utraqae  Bpede  Bacram  coenam 
inBtituiBBe. 
Oretoru  '  84.  QregoriuB  de  Yaient  tom.  4.  diBp.  6.  q.  8. 
uliitu^etP^^^'  6.  et  ex  eo  BCartin.  BecanuB  diBput  de  com- 
BjjMu^^  Inunione  Bub  utraque  spede  c.  1.  agnosceie  Tiden- 
DittE^  tur,  nimiB  audaeter  negari,  quod  iiiBtitutio  Bacrae 
•m«1b^-^<^^  etiam  ad  laicoB  pertineat  et  utramque  Bpe- 
tattl^'  ^^  complectatur,  aliud  ergo  excogitant  effugium, 
•t  prM-  diBtinguendum  enim  cenBcnt  inter  inetitutionem  et 
Mptnm.  pf»a^ceptamf  eommtmionem  eub  utraque  epecie  a 
Okrieto  quidem  inetitutamf  non  tamen  praeeeptam, 
MaUa  a  Deo  inetituta  eunt,  Bcribit  BecanuB,  quae 
'liMieii  omnibue  praeeepta  non  eunt^  ut  matrimonium, 
ardo  eceleeiaetioue ,  praedieatio  evangelii,  offieium 
ht^^tiBancU  et  plura  aUa,  Non  enim  tenmtur 
••emme  em  praeeepU^  dhino  inire  matrimoniumy  eue- 


eipere  ordinee  eedeeiaeticoe  ^  praedicare  evange- 
lium^  baptisMre  catechumenoe.  Unde  eicut  haee  eon- 
eequentia  non  valet:  matrimonium  eet  a  Deo  m- 
etitutum^  ergo  omnibue  praeceptum  eet;  ita  eimi- 
liter  haee  non  valet:  communio  eub  tUraque  epecie 
a  Chrieto  inetituta  eet^  ergo  omnibue  praecepta. 
RespondemuB:  1.  BellarminuB  hanc  diBtinctionem 
inter  institutionem  et  praeceptum  non  concederet, 
Bed  ad  fyaraaiy  de  matrimonio  et  ordine  ecclesia- 
stico  lib.  4.  de  euch.  c.  25.  §.  Sed  etiamsi  ex 
AuguBt  lib.  3.  de  doctr.  ChriBt.  c.  17.  aliter  rcBpon- 
deret,  multa  edlicet  in  Scripturie  praeeepta  dari 
univereae  eedeeiaey  quae  eint  implenda  per  aliquoe^ 
non  a%Uem  per  einguloe,  quale  iUud  creeeite  et 
muUipUcaminij  quod  generi  humano  diciturj  eic 
tamen^  ut  eatie  eity  ei  per  aUquoe  epeciee  humana 
propagetur  et  non  cogantur  omnee  liberie  procre- 
andie  operam  dare.  2.  Nob  BimpliduB  respondemuB, 
diBtinguendum  eeee  inter  inBtitutionem  BtatuB  et 
inter  institutionem  ritUB.  InBtitutio  BtatUB  eBt  ordi- 
natio  alicujuB  ofificii  tcI  Titae  generiB;  Bic  DeuB 
instituit  ordinem  ecdestiasticum,  politicum  et  oeco- 
nomicnm,  et  hi  statuB  Deum  auctorem  habent  In- 
Btitutio  rituB  est  ordinatio  alicujuB  certae  rei  ab 
hominibuB  obserrandae  ac  faciendae;  aic  Dcub  in- 
stituit  baptiBmum  et  Tult  hunc  ritum  in  ecdesia 
obBervari.  QuamviB  ergo  iuBtitutio  BtatuB  simplidter 
et  abBolute  loquendo  sine  rdatione  ad  perBonas  non 
Bit  imiTerBaliter  obligatoria,  tamen  iuBtitutio  rituB  et 
alicujuB  faciendi  Bomper  est  obligatoria.  Bationem 
petiviuB  ex  fine,  ideo  enim  DeuB  instituit  ritum 
aliquem,  ut  ad  eum  obseryandum  homines  obliget, 
ergo  finis  institutionis  non  est  nuda  yvmfigf  sed 
n(}d^is,  Unde  tale  nascitur  argumentum:  Quidquid 
hoc  fine  proponitur,  ut  fiat,  iUud  ad  faciendum  ob- 
iigat  et  per  couBequens  est  praeceptum.  Institutio 
diTina  hoc  fine  proponitur,  ut  fiat  £rgo  ad  facien- 
dum  obiigat  et  per  conseqaens  est  praeceptum. 
yduntas  Dei  est  regula  et  norma  actionum  humana- 
rum*  Unde  sic  colligimus :  Quidquid  proponit  Tolun- 
tatem  Dei  de  aliquo  faciendo ,  per  illud  ad  obedien- 
tiam  obligamur.  Institutio  ritus  proponit  Toluntatem 
Dei  de  aliquo  fadendo.  Ergo  per  institutionem 
ritus  ad  obedientam  obligamur;  et  per  consequens 
est  praeceptum,  quia  praeceptum  nihil  aliud  est 
quam  obligatio  ad  obediendum  in  re  praescripta. 
3.  Id  ipsum  probamuB  a  minori  ad  majus.  Con- 
stitutiones  magistratas  sunt  praecepta  obligatoria, 
quibus  subditi  tenentur  obstrictL  £rgo  multo  magis 
divina  institutio  est  obligatoria.  Connexio  est  CTi- 
dens.  Deo  enim  magie  obedire  oportet  quam  ho- 
minibue,  Actor.  5,  t.  29.  Nec  de  antecedente  dubi- 
tare  potest,  qui  ferendarum  legum  potestatem  ma- 
gistratui  competere  agnoBcit.  4.  Deducimus  adTer- 
BarioB  ad  absurdunu  Instituta  pontifiois  Bomani 
ex  hypotiiesi  illorum  obligant  etiam  in  conscientia,  x.  5S. 
ita  enim  disputat  BellarminuB  lib.  4.  de  pontific. 
Bom.  c.  16.  quod  papa  7uibe€U  poteetatem  ferendi 
legee  per  univeream  eeeleeiam^  quae  coneeienti^te 
oHigent^  imo  e.  NuUi.  et  e.  VidatoM.  25.  q.  1.  as* 
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seritnr,  q«od  papae  leges  et  decreU  Tiolaie  tit 
blasphemia  in  Spiritam  sanctam  et  peccatnm  irre- 
missibile.  Qaa  igitor  veritatis  specie,  qna  fronte 
statoitor,  noD  omnem  institationem  divinam  ease 
obligatoriam ,  nec  esse  praeceptam?  an  non  hac 
ratiofie  institata  pontificis  sapra  divinaa  institationeB 
eyehontar?  5.  Nimiram  qoalis  est  distinctio  Staple- 
toni  in  antid.  ad  o.  7.  Bom.  et  Bellannini  lib.  5. 
de  amiflfl.  grat.  et  stata  peccati  c.  10.  qaod  lex  di- 
vina  quaedam  prohibeat  per  modum  obligatianis, 
quaedam  vero  per  modum  doctrinae;  taUs  etiam  Cflt 
haec  Ghpegor.  de  Yalentia  et  Becani  inter  institationem 
ae  praeceptam  distinctio,  ntraqae  scilicet  nagatoria. 
Qaemadmodom  enim  omne  illad,  qaod  lex  prohibet, 
non  solom  per  modom  doctrinae,  sed  etiam  per 
modnm  obligationifl  prohibet,  'at  ofltendimafl  in 
tract.  de  peocat  actaaL  §.  43.  ita  etiam  omnis  in- 
stitatio  facti  sive  ritas  (de  ea  enim  hic  loqoimar) 
est  praeoeptam  obligans  homines  ad  illad,  qaod 
Deas  institait  et  (yrdinavit  6.  Relinqaitur  ergo  fir- 
mam  fixom,  qaod  omnis  infltitatio  ritas  sit  praecep- 
tam  ac  proinde  obligatoria.  Quod  vero  dictam  fait, 
institationem  officii  simpliciter  et  absolute  loqaendo 
non  esfle  obligatoriam,  id  hoc  modo  intelligendum. 
Institatio  statafl  flive  officii,  si  absolute  et  simpliciter 
eonsideretar,  non  obligat  indiscrete  omnes  omnino 
hominea,  proinde  hoc  modo  considerata  non  est  ob- 
Ugatoria.  Sed  si  reflpectas  habeatur  ad  illos,  qid- 
bofl  fltatofl  eat  infltitatus,  tuno  invenitar  quaedam 
obligatio.  Sic  matrimonium  flua  natura  liberum 
eflt,  illi  yero,  qui  continere  nequennt,  vi  divinae  in- 
fltitutionifl  ad  illud  obligantur.  1.  Ck>r.  7,  y.  2: 
PropUr  fomicaiionem  habeat  unus  quisgue  vioorem 
'  tuam.  Miniflterium  eflt  officium  flua  natora  liberum, 
qui  vero  donis  sufficientibus  instructi  sunt  et  legi- 
time  ad  illud  yocantur,  illi  Deo  hac  in  parte  obe- 
dire  tenentur.  7.  Porro  quod  inatitutio  flacrae 
eoenae  non  flit  institutio  fltatufl  et  officii,  fled  ritus 
et  facti,  id  eridenter  apparet  ex  re  ipsa,  siquidem 
institatio  sacrae  coenae  continet  teatamentariam 
CSiriflti  diflpoflitionem  de  manducando  suo  corpore 
mediaate  benedicto  pane  et  bibendo  suo  sanguine 
mediante  benedieto  vino;  in  qua  sanctissima  ordi- 
natione  Christufl  expressis  et  conceptis  verbis  de- 
elarat,  non  solum  quid  nobis  ofi*erat,  sed  etiam 
qnid  a  nobis  fieri  Telit.  Accipite,  edite;  hoc  faciie, 
inquit.  Non  ergo  simplicem  utriusque  speciei 
institntionem ,  sed  et  disertum  Christi  mandatum 
ei  adjunctum  habemus,  ut  absurdum  plane  sit,  si 
quis  infltitntionem  a  praecepto  in  hoc  negotio  velit 
separare.  Quidquid  enim  Christus  instituit  hoc 
fine,  ut  fiat,  et  quidquid  faciendum  praecipit,  illud 
onmino  eflt  praeceptnm  et  a  nobis  faciendum.  Jam 
▼ero  utramque  speciem  Christus  instituit  hoc  fine, 
at  aceipiatur,  et  eam  accipiendam  praecepit.  Ergo 
omnino  praeceptnm  est  utramque  speciem  accipere. 
Vi  ergo  hujus  dirinae  institntionis  omnes,  quibus  sacra 
eoena  instituta  est,  et  ad  quos  haec  institutio  pertinet, 
tenentnr  non  flolum  manducare,  sed  et  bibere.  Jam 
Tero  aon'flolifl  apofltoiis,  nec  flolis  clerieis,  sed  omnibus 


Chrifltiaaiay  qoi  jozta  regolam  apostolicam  probaie  fe 
poflflunt,  flaora  coena  est  institata  ad  omnes  haeo  iii- 
fltitutio  pertinet,  nt  saperiafl  demonfltrayimnfl.  Ergo 
non  soli  apostoli,  nec  soli  deriei,  sed  omnofl  (Hnnino 
Christiani,  qui  probare  fle  poflflont,  tenentar  nom 
solum  manducare,  sed  etiam  bibere.  Haec  ^in^  tIi 
est  diyinae  institationifl,  ut  non  partem  aliqoam, 
sed  totam  observare  teneantar,  qidbafl  iUa  prae^ 
scripta  est  Jam  Toro  duae  aant  institationifl  par- 
tefl,  manducatio  benedicti  panifl  et  bibitio  benedieti 
rini.  Ergo  non  alioujafl  partifl  obserTatione,  Tid^ 
licet  mandacatione,  oed  totius  obserratiime,  TideUoet 
et  manducatione  et  bibitione,  instttutioni  diTinae  si^ 
tbfieri  debet  8.  Si  Becanus  excipiat,  communionem 
9ub  vtraque  specie  non  ad  essentialiaf  eed  ad  acd- 
dentaliaf  seu  ut  ipse  loquitar,  drcumstaniiaUa 
coenae  pertinere^  repetimus  et  urgemas  nofltmm 
argumentum:  Quidquid  eflt  pars  diTinae  inatitatio- 
nifl,  ad  illud  ri  ejufldem  infltitutionis  obligamor. 
Jam  Tero  ex  calice  benedicto  Tinum  et  mediante 
illo  sanguinem  Christi  bibere  eet  pan  diTinae  insti- 
tutionifl.  Ergo  ad  bibitionem  ex  calice  obligamnr. 
Asflumtum  ex  Terbis  institutionis  eyidens  est  Chri-  x.  87. 
stufl  enim  non  solum  manducationem  corporis  sai 
mediante  pane,  sed  etiam  bibitionem  flanguinifl  soi 
mediante  Tino  institait;  cum  dixisset^  aodpdtej  edite^ 
hoc  est  corptts  meum,  maavrofi  de  calice  dixit:  bibite  em 
hoc  omneSf  hic  calix  est  notmm  testamenium  in  meo 
sanguine,  Elementnm  siye  symbolam  extemnm  in 
sacramentis  non  est  accidentaria  quaedam  ciroom- 
stantia,  sed  pars  essentialifl,  pertinet  enim  ad  mat^ 
riam  flacramenti.  Jam  Tero  calix  eucharistioufl  est 
symbolum  extemum  fliTe  elementum  in  flacramento 
coenae.  Ergo  non  eflt  accidentaria  quaedam  eir- 
cumfltantia,  sed  pars  eflflentialifl.  Qnidquid  autem 
sacramento  eflt  essentiale,  ad  illins  nsurpationem  Ti 
institutionis  dirinae  omnes  sacramento  utentes  obli- 
gantnr.  Calix  euchariflticnfl  est  saeramento  coenae 
essentialis.  Ergo  ad  caliois  encharistioi  oflarpatio- 
nem  ri  institutionis  diTinae  omnofl  atentes  obligaar 
tur.  Yerba  coehae  manifeste  ostendunt,  difltinete 
exprimi  flymbola  extema  gemina,  panem  et  rinam, 
ac  rem  coelestem  corpufl  et  sanguinem  Domini; 
difltincte  etiam  utramque  actionem  flacramentalem, 
manducandi  et  bibendi,  exprimi,  quae  omnia  per 
particalam  waavrmg  ita  connectuntar,  ut  manifestom 
sit,  ad  unius  sacramenti  essentiam  ea  ut  partes 
essentiales  pertinere.  Yide  D.  Baldoinum  in  notai 
ad  disp.  Becani  de  communione  snb  utraqae 
specie,  et  D.  Meisnemm  p.  2.  sobr.  phil.  s.  2. 
c.  3.  qu.  4. 

35.  Altemm  arg^mentnm  nobis  suppeditat  exem- 1.  Quia 
plum  Christi,  quamTis  enim  uno  eodemque  tempore,  SSiimqne 
quin    etiam    uno    eodemque  actu   Christas  sacram  «p^em 
coenam  instituerit  et  primitus  administrarit,  tamea  bott. 
discrimen   quoddam  formale   constitai   potest  inter 
institationem  et  primaeTam  iUam  administrationem. 
Institutio  totam  ecclesiam  spectat;  administratio  Tero 
solos   apostolos  tunc  praesentefl.     Institutio  adhnc 
hodie  durat  et  effieax  est ;  administratio '  fait  actv 
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trati8itoriiiB.  Vi  inftitii^tiis  ChritttiB  adhac  prae- 
seiiB  €0t  in  Bacra  coena  et  corpns  et  BaDgriinem 
vnnm  in  ea  diBpenBat,  Bed  non  ampliuB  immediate 
in  propria  persona  eam  adminiBtrat  Inde  concil. 
ConBtant.  Bess.  13.  haec  dno  diBtingnit,  qaod 
ChriBtOB  renerabile  Bacramentam  Bab  atraqae  specie 
et  institaerit  et  adminiBtrarit.  Sic  igitar  argamen- 
tamor:  Qaomodo  ChriBtas  adminiBtrayit  primam 
ooenam,  eo  etiam  modo  adhuc  hodie  in  ecdesia  est 
adminiBtranda.  Atqni  ChriBtaB  eo  modo  administra- 
tit  primam  coenam,  at  non  Bolam  benedictam  pa- 
nem  rdandacandam ,  Bed  etiam  benedictam  vinam 
bibendnm  apoBtolis  distribaerit.  Ergo  etiam  eo  modo 
adhac  in  ecdeflia  coena  est  administranda.  Circa 
propositionem  majorem  notanda  est  distinctio  inter 
eBBcntialia  et  acddentalia;  de  illiB  propositio  major 
•intdligenda  CBt,  non  antem  de  hisce.  Jam  vero 
distribatio  benedicti  caliciB  non  pertinet  ad  acci- 
dentalia  Biye  drcamBtantiaB  eztemas,  sed  ad  essen- 
tiaHa.  Non  est  ergo  qaod  BellarminaB  et  Becanas 
nobis  obvertant,  ex  hoc  argamento  seqai,  quod 
TeBperi  Bit  commanicandomy  post  lotionem  pedam, 
in  aedibas  privatisi  more  discambentium  etc.  haec 
enim  omnia  non  sant  essentiales  partes,  sed  xsircam- 
•tantiae  tantnmmodo  primaevae  administrationis. 
Qaod  aatem  distribatio  benedicti  calids  sit  pars 
eBsentialiB,  patet  ex  eo:  1.  qoia  caliz,  Bive,  quod 
idem  est,  vinnm  in  calice,  est  symbolam  hujas  sa- 
eramenti  extemam;  2.  qaia  bibitio  est  peculiaris 
aetOB  Bacramentalis  a  mandacatione  distinctas,  eidem 
tamen  per  particulam  (otfavrafg  connezas;  3.  quia 
qoaecanqae  probant,  manducationem  esse  partem 
wentialem  Baorae  coenae,  ea  omnia  etiam  probant, 
bibitionem  esse  partem  essentialem:  1.  idem  Chri- 
fltoB  utmmqae  dizit  edite^  hihite;  2.  ad  eosdem; 
3.  in  modo  imperativo;  4.  in  nnmero  plurali; 
.  5.  utriqae  sabjungitar  praeceptum,  hoe  facite; 
6.  atrumqae  ezprimit  actionem  saoramentalem ;  7.  nec 
tilla  potest  ostendi  diversitatiB  ratio.  Ergo  ut  man- 
dacatio  est  pars  esBentialiB ,  ita  quoque  bibitio. 
Confirmatur  argamentum  ez  manifesto  praecepto 
ptimaevae  administrationi  addito ,  hoc  fadte,  Tile- 
tanas  in  refdt.  confefls.  Antverp.  c.  de  coena  dispu- 
tat,  loerha  Christi  hihite,  hoo  facite^  adhortative 
necipi  posse;  sed  Christus  Bacramenta  sua  non  in- 
X.  58.  etfitait,  ut  liberum  reliquerit  nobis  homandonibus 
eis  ntendi  vd  non  utendi.  Si  verba  isthaec  hibite, 
hoe  /acite  snnt  tantum  adhortatoria,  consequens 
ftierit,  verbnm  mtmducate  itidem  esse  tantnm  ad- 
hortativum,  sicque  usus  coenae  erit  arbitrarius.  Item 
verbum  haptizate  itidcm  erit  adhortativum.  Recte 
igitur  Tiletano  hoc  obvertit  Flacius  in  respons. 
ad  hanc  refutationem ,  quod  Albertus  Magnus  in 
tiactat.  de  o£Gcio  miBsae  et  Beinems  agnoscant, 
Chri9tum  praecepiese  de  calice  hihere,  quodque 
TheodoricuB  Maleotus  anno  1567.  Lavonii  Braban- 
ticam  libelium  de  missa  ediderit,  in  quo  diserte 
Bcribit,  iUis  verbis,  hibite^  hoc  facite^  praeceptum 
eaHtineri.  **Com.  JanBenius  e.  131.  oonc.  evang. 
p^<K)3?  Mandamt  Chrietus,  ut  pooulum  similiter 


omnihus  porrigeretur.**  T^etanD  aodador  ert  Be- 
canus,  qui  dispatat  c.  10.  dispol  de  comm.  ewMm- 
gelistarum  narraHonem  esse  tantum  historicam  camr 
memorationem  y  qtdd  Christus  egerit  eum  apostoUsj 
non  autem  guid  porro  alios  facere  velit.  Qaando 
autem  quaeritor  de  praecepto  coeiuie,  respondet,  de 
utraque  specie  nusquam  datum  a  Christo  praece- 
ptum;  de  eueharistia  ahstrahendo  ah  una  vd  utra- 
que  specie  datum  esse  Joh,  6^  v,  63,  nisi,  mandu- 
caveritis  etc.  Atqui  1.  evangelistae  non  Bolum  ad- 
ministrationem,  sed  etiam  institutionem  sacrae  ooenae 
describunt.  ChristUB  enim  non  solam  cum  apostolis 
ibi  egit  coenam  illis  administranB,  sed  pecoliare 
N.  T.  sacramentum  instituit  ad  totam  eeclesiam 
pertinens  et  ad  finem  nsqae  mundi  dtiraturum. 
2.  Verba  Christi  hoc  facite^  quocunque  modo  ez* 
ponantur,  sive  ad  aliud,  quod  Dominus  egit,  hoo 
est  consecrationem  et  distributionem ,  sive  ad  id, 
quod  egerunt  discipcdi,  hoc  est  mandncationem  et 
bibitionem;  dve  ad  utmmque  simul,  qaod  estveriB- 
simum,  referantur,  manifeste  ostendunt,  non  tantum 
historicam  transitorii  actus  commemorationem  ab 
evangelistiB  describi,  sed  institutionem  sacratiBBimi 
sacramenti  postmodum  etiam  in  ecdesia  repetendi, 
1.  Cor.  11,  V.  25:  Hoc  facite,  qtiotiescunque  hihe- 
ritis.  3.  Si  nullum  mandatum  de  eucharistia  in  his 
verbis  habetur,  conBequens  est,  nullum  prorBOB  sa- 
cramentum  ea  nocte,  qua  traditus  eet,  a  ChiiBto 
fuisse  institutum.  4.  Sacramenta  snnt  bona  com- 
munia  totius  ecclesiae,  preinde  non  aliud  saeramen- 
tum  ChriBtUB  dedit  apostolis,  aliud  vero  reliquis 
fiddibus  iuBtituit,  sed  ut  apostolos  in  sacra  coena 
juBBit  manducare  et  bibere,  ita  quoque  reliquos  fide- 
les  in  asu  sacrae  coenae  hoc  vult  facere,  agit  enim 
non  de  munere  quodam  apoetolis  peculiari  et  pro- 
prio,  sed  de  sacramento  toti  ecdesiae  communi. 
5.  Yerbum  illud,  editCj  hihite^  dictum  est  apostoiiB, 
aut  ut  erant  apostoli,  aut  ut  sacerdotCB,  aut  ut  fide- 
les,  hoc  est  Christiani.  Si  stataitur  piimum,  conse- 
quens  erit,  neminem  debere  sacram  coenam  partid- 
pare,  nisi  qui  sit  apoBtolus.  Si  stataitar  secundum, 
consequens  erit,  solis  sacerdotibus  institutam  esse 
sacram  coenam.  Utrumque  conaequenB  repugnat 
teztui  Paulino  1.  Cor.  11,  v.  26:  Quotiescunque 
manducaiveritis  panem  hunc  etc.  Bdinquitur  igitnr, 
apostolis  hoc  esse  dictum,  ut  erant  fideles,  id  est 
Christiani,  ac  proinde  institutionem  etiam  pertinere 
ad  laicos.  6.  In  concione  Christi  Joh.  6.  non  pot- 
est  quaeri  mandatum  de  eucharistia,  quia  ibi  agitur 
non  de  manducatione  sacramentali ,  sed  spirituali, 
ut  suo  loco  pleniuB  demonstrabitur.  Adde,  quod 
ibidem  distincte  fiat  mentio  camis  et  sanguinis, 
manducationis  et  bibitionis,  dc  enim  habent  verba, 
nisi  manducaveritis  camem  filii  hominis  et  hiheritis 
ejus  sanguinem,  non  hahehitis  vitam'  in  vobis.  Si 
ergo  eucharistia  ibidem  mandata,  utique  species 
utraque  mandata  erit.  Si  prius  membrum  continet 
praeceptum,  cur  non  et  posterius?  Bdlarminus 
lib.  4.  de  euchaR  c.  25.  regerit :  i.  Vim  hujus  prae- 
cepti   in  re,  quae  sumitur^    non  in  mO€h  smmendi 
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ecnauiere;  S.  in  8enpiimn$  seiepmmmero  eof^fim- 
ciionem  et  €U!cip%  pro  disjuneiiva;  aut  3,  muUaesee 
m  Scripiuris  praecepia,  quae  daniur  univereae 
eeclenaey  eed  implenda  sunt  per  aliguosj  non  per 
iingulos,  Respondemas :  neqnaqiiam  directe  ex  c.  6. 
Johannis  pro  commonione  Bub  ntraque  specie  eon- 
chidimiu,  cum  in  eo  non  de  sacramentali ,  sed  spi- 
ritaali  corporiB  et  Bangoinis  Christi  commmiione 
agatur,  sed  xot*  av&Qtanov  ez  hypothesi  Pontificio- 
nun  hoc  argumentum  urgemuB.  Si  enim  nullum 
aliud  de  euchariBtia  mandatum  exstat,  quam  quod 
in  c.  6.  Joh.  y.  53.  proponitur,  utique  specicB  utra- 
que  mandata  erit,  cum  diBtincte  manducationiB  et 
bibitionis  fiat  mentio.  Quod  igitur  BeUarminuB  re- 
spondet ,  non  rem ,  Bed  modum  rei  ibidem  praecipi, 
item  conjunctionem  ei  pro  diBJunctiTa  aui  accipien- 
dam,  id  tum  demum  habet  locum,  Bi  haec  concio 
Christi  de  spiritualiB  camis  et  BanguiniB  participa- 
tione  accipiatur,  ut  revera  accipienda  CBt,  nequa- 
quam  rero  Bi  de  Bacramentali  intelligatur,  ut  Bel- 
larminuB  eam  intelligit.  Constat  enim  ez  verbiB  in- 
BtitutioniB,  non  solum  rem,  id  est  manducationem 
eamis  et  bibitionem  sanguinis,  Bcd  etiam  modum 
rei,  id  est  manducationem  camiB  sub  specie  paniB 
et  bibitionem  sanguiniB  sub  specie  vini,  a  ChriBto  in 
euchariBtia  praescriptam ,  nec  separatim,  sed  con- 
jonctim  manducationem  et  bibitionem  iuBtitntam 
ease.  Quod  denique  additur,  multa  in  Scripturis 
praecepta  ecclesiae  uniyerBae  dari,  quae  non  Bint 
implenda  per  Bingulos,  Bed  per  aliquos  ez  onmibuB,  id 
nec  in  Bpirituali,  nec  in  Bacramentali  camiB  et  Ban- 
guiniB  ChriBti  participatione  locum  habet,  prior  enim 
abeolute  ab  omnibuB  ChriBtianiB,  poBterior  a  fideli- 
bu8  adultiB,  qui  probare  bc  posBunt  dtra  casum 
priyationiB,  necesBario  requiritur. 

36.  Tertium  ez  ScripturiB  argumentum  suppeditat 
repetitio  inBtitutioniB  apostolica  1.  Cor.  11,  y.  20: 
Convenieniibus  vobie  in  untm  Jam  non  esi  Domini- 
eam  coenam  mandttcare;  y.  21:  unuequieque  enim 
tuam  coenam  praemmit  ad  manducandum  etc. ; 
y.  23:  ego  enim  accepi  a  Domino^  quod  ei  iradidi 
Tohis,  quoniam  Dominus  Jesus,  in  qua  nocte  irade- 
baiur,  aecepit  panem;  y.  24:  ei  gratias  agens  fregii 
ei  dixit :  Aceipite,  manducate ,  hoc  est  corpus  meum, 
quod  pro  vobis  firangiiur;  hoc  faciie  in  meam 
eommemoraHonem ;  y.  25:  simUiter  et  calicem  post- 
quam  coenavii  dicens :  hoc  poculum  esi  novum  testa- 
menium  m  meo  sanguine.  Hoc  faciie,  quoiiescunque 
hiberiiis  in  meam  commemorationem ;  y.  26:  quo- 
Uescunque  enim  manducabitis  panem  hunc  et  cali- 
cem  bibeiiSi  mortem  Domini  annuntiabitis ,  donec 
veniai;  y.  27 :  iicujue  qui  manducaverit  panem  hunc 
td  biberit  calieem  Domini  indignCj  reus  erit  cor- 
poris  et  sanguinis  Domini;  y.  28 :  probet  autem  se 
ipmm  homo  ei  sic  de  pane  iUo  edai  et  de  calice 
hibat;  y.  29:  qui  enim  mcmducai  et  bibit  indigne, 
judicium  sibi  manducat  etc.  Circa  hunc  locum  no- 
tendum,  1.  quod  apoBtolus  ad  totam  ecclesiara  Co- 
nntfaiaeam  Bcribat  1.  Cor.  1 ,  v.  2.  Bicque  re  ipsa 
oitendat,  hanc  ChriBti^inBtitutionem  etiam  ad  laicoB 


ipectaie.  2.  Qaod  abiuiis,  qui  In  Corinfiiiaca  ecele-  *  ' 
Bia  cirea  adminiBtrationem  coenae  irrepBerant,  ea 
ratione  corrigat,  ut  ad  primam  iuBtittttionem  Corin- 
thioB  reyocet  atque  ez  ea  judicium  de  legitima  sa- 
crae  coenae  adminiBtratione  fieri  yelit.  3.  Quod 
manducationem  et  bibitionem  yelut  duas  distinctaB 
CBBentialeB  partCB  unius  mjBterii  per  particulam 
waavtws  cox^jungat.  Quomodo  autem  ez  his  tribuB 
membriB  neceBBitas  communioniB  Bub  utraque  Bpecie 
probetur,  demouBtratum  est  superiuB.  4.  Quod  man- 
ducationem  et  bibitionem  in  Bacra  coena  appellet 
nttQaSoatVy  traditionem,  unde  sic  condudimuB:  Tra- 
ditio  apoBtolica  omnes  obligat.  Atqui  ubub  utriuB- 
que  Bpeciei  in  Bacra  coena  CBt  tra^tio  apoBtolica. 
Ergo  omnes  obligat  5.  Quod  in  doctrinis  et  con- 
sectariis  ez  yerbis  institutioniB  Dominicae  deductis 
manducationem  et  bibitionem  perpetuo  conjungat, 
ut  patet  ez  yersu  26.  27.  28.  29.  ez  quo  eyidenter 
apparet,  ipsum  yerba  coenae  sic  inteUeziBse,  quod 
manducatio  et  bibitio  in  sacra  coena  nec  possint, 
nec  debeant  separari.  6.  Quod  circumBtantiae  tez- 
tus  eyidenter  ostendant,  non  posse  ad  boIob  sacer- 
dotes  referri,  quae  de  usu  utriusque  speciei  apOBto- 
lus  scribit.  Quos  enim  a  calice  daemoniorum  pro- 
hibet,  iUoB  yult  calicem  Domini  bibere,  1«  Cor.  10, 
y.  21.  Jam  yero  omnes  ChristianoB  a  calioe  daemo- 
niorum  arcet.  Ebrgo  etiam  omnes  yult  calicem  Do- 
mini  bibere.  Quob  mortem  Domini  in  usu  sacrae 
coenae  annuntiare  jubet,  illos  etiam  yuh  calicem 
Domini  bibere,  1.  Cor.  11,  y.  26.  Jam  yero  omneB 
Chrislianos  in  ubu  Bacrae  coenae  mortem  Domini  z.  io. 
annuntiare  jubi9t.  Ergo  etiam  yult  omnes  caliceoi 
Domini  bibere.  Quoscunque  yult  se  ipBOs  probare, 
eos  yult  de  calice  eucharistico  bibere,  y.  28,  Jam 
yero  omnes  ChristianoB  ad  sacram  coenam  accedentes 
yult  se  ipsoB  probare.  £rgo  etiam  omnes  ad  sacram 
coenam  accedentes  yult  de  calice  bibere.  Probet  se 
ipsum  homOf  inquit,  non  sacerdos,  non  clericuB,  sed  qui- 
libet  Christianus.  7.  Quod  ez  yerbis  coenae  coUigat, 
panem  euchariflticum  cBse  communicationem  corporis, 
calicem  eucharisticum  commimicationem  sanguiniB 
Christi,  1.  Cor.  10,  y.  16.  unde  sic  condudimuB: 
Quidquid  eyertit  unionem  sacramentalem ,  illud  ut- 
pote  repugnans  yerbis  institutioniB  non  est  appro- 
bandum.  Communio  laicorom  sub  una  specie  eyer- 
tit  unionem  sacramentalem ,  quae  est  panis  cum 
corpore  et  yini  cum  sanguine  mystica  et  distincta 
conjunctio.  Pontificiis  yero  est  unio  panis  cum  cor- 
pore  et  sanguine  simul.  Ergo  communio  laicoram 
sub  una  spede,  utpote  repugnans  yerbis  institutio- 
nis  non  est  approbanda.  Apostolus  distincte  asse- 
rit,  panem  eucharisticum  esse  communicationem 
corporis  et  yinum  eucharisticum  esse  communicatio- 
nem  sanguinis  ChristL  Pontificii  contra  asserunt, 
pknem  eucharisticum  esse  communicationem  Bacra- 
mentalem  et  corporis  et  sanguinis  Christi. 

37.    Ezcipit  BellarminuB ,   1,  ecclesiam  Corinihio-  EicmUo- 
rum  utraque  specie  usam ,  quia  Paidus  vel  Domini  \^j^l' 
exemplo   vel  aliunde   ostendii   et  iradidH  licitam  i*  aumi 
esse  communionem  stU>   utraque   specte,     Scd  nec  ttoaea 
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Pandim  ekaue  HUtd  mandaitmj  hibUe  ex  hoe  cm- 
nes,  nec  uUo  verbo  docuiese^  esse -neceaeariam  omnu 
Ims  cammunionem  sub  utrague  specie,  Responde- 
mus:  1.  non  unam,  sed  aliqaot  argumenta,  quibns 
neoeBdtas  eommanionis  sub  atraque  specie  ez  ver- 
bis  apostoli  demonstretar,  modo  ezposuimas.  2.  Si 
lioita  est  commonio  sab  utraque  specie,  utiqae  per- 
peram  agunt  Bomanenses,  quod  eam  non  amplius 
liberam  relinquunt,  sed  contrariam,  id  est  commu- 
nionem  laicorum  sub  una  necessariam  statuunt. 
Agnoscant  vel  tandem  papae  tyrannidem,  per  quam 
non  amplios  liberum  est,  qu»d  per  Christi  institu- 
tionem  liberam  erat.  Gregorius  de  Yalent  tract. 
de  missa  p.  95.  negat,  laicis  dari  posse  calicem 
juzta  Christi  institntionem  propter  contrariam  eccle- 
siae  dispositionem,  **Matthias  Mayle  Jesuita  in 
disput.  de  una  specie  laicis  danda  in  Acad.  Dil- 
lingana  ann.  1608.  instituta  thes.  48:  Ex  guo  textu 
sacrae  paginae  demonstrant  novatores  ^  Fatdum 
non  fuisse  hac  in  re  reprehensibUem ,  quod  laicis 
calicem  m  eeclesia  Corinthiaca  dederit,  Fuit  (in- 
guiunt)  apostolus  \raptus  ad  tertium  coelum,  At 
Petarus  non  miMU  fuit  apostohis  cum  ipso  Do- 
mino  multo  tempore  conversatus  eo  magistro  ac 
doctore  usus^  et  nihilominus  Neoevangeliei  perpe- 
tuo  inculeant  illud  Gai,  2,  v,  11:  Cum  venisset 
Antiochiemj  in  faeiem  ei  restiti,  guia  reprehensibi' 
lis  etvU.**  De  tota  hac  re  plura  dicentur  inferius. 
3.  An  veto  aeque  liberum  est  vel  serrare  institu- 
tioinem  Christi,  vel  ab  ea  recedere?  8i  in  una 
parte  substantiali  ab  institutione  Christi  recedere  li- 
citam  ac  integrom  est,  idem  licebit  in  reliquis, 
com  omnium  essentialium  sit  eadem  ratio.  4,  Quod 
in  ecdesia  Corinthiaca  usitatum,  et  institutioni 
Christi  conforme  fuit,  idem  merito  in  nostris  eccle- 
siis  obsenratur  propter  consanguinitatem  doctrinae 
et  rituum,  quae  apostolicis,  et  nostris  ecclesiis  inter- 
cedere  debet  5.  Unde  demonstrari  potest,  aposto- 
lum  aliunde  potias  quam  ez  Christi  ezemplo  (et  in- 
stitutione)  communionem  sub  atraque  specie  Corin- 
thiis  tradidisse?  certe  conteztus  evidenter  ostendit, 
quod  ad  primam  institutionem  eos  revocet,  abusus 
ez  ea  corrigat  ^t  relut  normam  et  regulam  omnium 
controYersiarum ,  quae  de  coena  ezcitatae  erant, 
eandem  ipsis  praescribat  6.  Paulum  non  citasse 
illud  mandatom  Christi,  bibHe  ex  hoc  omnesj  mani- 
feste  falsum  est,  repetit  enim  totam  et  integram  in- 
stitutionemy  cujus  pars  continetar  in  illo  mandato, 
hibitej  ideo  addit,  hoc  facite^  guotiescunque  biberi- 
tisj  in  meam  commemorationem, 

38.  2,  Apostolum  non  jubere^  ut  fideles  edant 
panem  vel  caUcem  absolute  bibantj  sed  modum 
praescriBerej  guo  uti  debeant^  si  edere  et  bibere  ve- 
Idnt  utiliter,  Bespondemus:  1.  Imo  vero  apostolus 
non  solum  praescribit  modum,  quo  utiliter  in  sacra 
coena  edere  et  bibere  possimus,  sed  vi  Dominicae 
institutionis  ab  omnibus  ad  sacram  coenam  acces- 
suris,  ut  edant  et  bibant,  requirit,  id  quod  paulo 
ante  oomprobatum  dedimus.  2.  Usus  ergo  calicis 
ab  utili  oommonione,  id  est  a  salutari  coenae  usu 


non  est  separaadns.  Qaod  enim  Dominioa  institatio 
et  apostolica  repetitio  diserte  requirunt,  illud  non 
est  in  libertate  humana  positum.  3.  Si  apostolos 
his  verbis  non  jubet,  ut  fideles  edant  panem  vel  ca- 
licem  bibant  absolute,  sed  saltem  praescribit  mo- 
dum,  quo  uti  debeant,  si  edere  et  bibere  veiint  uti- 
iiter,  consequens  erit,  licitam  esse  communionem  snb 
una  specie  vini.  Ratio  consequentiae  est  manifesta, 
quia  eodem  modo  de  manducatione  et  bibitione  lo- 
quitur.  Si  ergo  necessitas  bibitionis  in  usu  sacrae 
coenae  non  potest  ez  verbis  apostolicis  demonstrari, 
utique  nec  manducationiB  necessitas  ez  iisdem  pro- 
bari  potest.  Ut  ergp  liberum  est  per  apostolum  in 
coena  manducare  et  non  bibere,  ita  quoque  liberum 
erit  per  eundem  bibere  et  non  manducare.  Si  sa- 
lutariter  manducare  possumus  in  sacra  coena  nos 
ipsos  probando  ^et  mortem  Domini  annuntiando,  si 
vel  mazime  non  accedat  bibitio,  pari  ratione  salu- 
tariter  bibere  possumus  in  sacra  coena  nos  ipsos 
probando  et  in  Christi  commemorationem  bibendo, 
si  vel  mazime  non  accedat  manducatio.  At  hoc 
consequens,  quod  scilicet  licita  sit  communicatio  sub 
specie  vini,  non  probatur  onmibus  Pontificiis.  (Bel- 
larminus  tamen  ezistimat,  laicis  posse  tolli  panem, 
si  detur  caliz.)  Ergo  nec  antecedens  statuere 
debent. 
39.    3,  Paulum  solummodo  tradidisse  communio-  ^ 
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nem  sttb  utrague  specie ,  non  autem  praecepisset  in 
cum  in  nuUo  auctore  tradere  sit  praecipere,  Be-  ^^ 
spondemus:  1.  apostolus  tradidit  Corinthiis  illud,  ^ 
quod  a  Domino  acceperat,  1.  Cor.  11,  v.  23.  £st 
ergo  traditio  divina,  a  qua  Christianis  vel  latum 
unguem  discedere  non  est  integrum.  Gerson  de  vita 
spirituali  animae  lect.  2.  corolL  7.  tom.  3.  num.  6t : 
Non  est  in  potestate  papae  aut  concilii,  aut  ecclesiae, 
immutare  traditiones  datas  ab  evangelistis  et  a  Paulo^ 
sicvt  guidam  delirant,  2.  £t  quae  haec  est  audacia, 
quod  Bellarminus  secutus  auctoritatem  concilii  Tri- 
dentini  traditiones  eztra  Scripturam  pari  pietatis  af- 
fectu  cum  scripto  Dei  verbo  suscipiendas  esse  sta- 
tuit,  interim  de  hac  divina  certissimae  veritatis  tra- 
ditione,  quae  in  Scripturis  ezpresse  continetur,  tam 
leviter  sentiat?  3.  ^^,  inquit  Bellarminus,  verba 
apostoli  1,  Corinth.  15,  tradidi  vobis,  guoniam 
Christus  mortuus  est,  non  possunt  sic  eacponi,  prae- 
cepi  vobisy  guod  Christus  mortuw  est,  Ergo  nec 
haec  traditio  apostolica  praeceptum  continet.  Re- 
spondemus:  distinguendum  inter  traditionem  do- 
ctrinae  et  ritus  sacramentalis.  Traditio  de  Christi 
morte  pertinet  ad  traditionem  doctrinae  sive  alicujus 
articuli  fidei;  sed  traditio  de  institutione  sacrae 
coenae  pertinet  ad  traditionem  ritus;  prioris  generis 
traditiones  requirunt  fidem,  posterioris  generis  tra- 
ditiones  observationem  requirunt,  ideoque  revera 
praeceptum  continent.  4.  At,  inquit  Bellarminus, 
traditur  ah  apostolo  historia  de  institutione  sacra- 
menti^  non  autem  praeceptnm  de  ntrague  specie 
sttmenda,  Bespondemus :  illa  ipsa  historica  repetitio 
institutionis  ostendit,  Cliristum  ea  forma  ac  modo 
coenam  instituisse ,  ut  vi  illius  institutionis  ad  coe- 
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nae  integritfttein  et  manducatio  et  bibitio  reqiiini- 
tnr.  Ergo  plus  est,  quando  Paulus  dicit,  tradidi^ 
quam  si  diceret  praecepi,  ut  recte  colligit  Chem- 
niciuB;  siquidem  hoc  ostendit  communionem  sub 
utraque  specie  non  ab  instituto  quodam  apostolico, 
sed  ipsius  Christi  mandato  procedere.  Adde  quod 
apostolns,  ut  aliquoties  monuimus,  scribat  toti  eccle- 
siae  Deiy  quae  e9t  Corinthi^  eanctificatia  in  Christo 
Jesu^  vocatis  sanctis  cum  omnibusy  qui  invocant 
nomen  Domini  Jesu  Christi  in  omni  loco,  1.  Cor. 
1,  V.  2.  ostendit  igitur,  ad  totam  ecclesiam  institu- 
tionem  Chritti  pertinere  ac  proinde  omnes  eo  modo 
coenam  participare  debere,  quomodo  Christus  eam 
z.  01  adminittraviit  et  apostoli  participarunt.  5.  Regerit 
Bellarminus , /a/«ufi»  esee^  quod  epistola  ad  Corin- 
thios  scripta  sit  ad  omnes  fideles,  ita  ut  omnia^ 
quae  ibi  habentur,  ad  omnes  pertineant  Num  enim 
(inquit)  ad  omnes  pertinet:  auditur  fomicatio  inter 
vosj  qualis  nec  inter  gentesf  Et  alius  dicit:  Ego 
sum  Pauli,  ego  Apollo,  ego  Cephaef  Porro  illud 
in  inscriptione ,  cum  omnibus  qui  invocant  nomen 
Domini^  non  significat,  scribi  epistolam  ad  omnes, 
sed  significat,  scribi  ad  Corinthios,  quibus  apostolus 
prec€Uur  gratiam  et  pacem  cum  omnibus,  qui  invo- 
cant  nomen  Domini.  Nec  tamen  negamus,  quin 
epistola  illa  aliquo  modo  ad  omnes  pertineat^  do* 
ctrina  mim,  qucte  ibi  traditur,  omnibus  communis 
est,  sed  non  idco  omnia,  quae  ibi  dicuntur^  ad  om- 
nes  pertinenty  ac  si  ad  omnes  scripta  esset.  Re- 
Bpondemus:  traditio  de  institutione  coenae  non  ad 
Bolos  Corinthios,  multo  minuB  ad  solos  sacerdotes 
tnter  Corinthios,  sed  ad  totam  ecclesiam  pertinet, 
id  quod  instituto  nostro  sufficit.  Frivola  igitur  est 
ezceptio,  cum  non  pertineat  ad  omnes  Corinthios, 
quod  in  eadem  epistola  dicitur:  Auditur  inter  vos 
/omicatio,  Item,  alivs  dicit,  ego  sum  Pauliy  ego 
ApoUo  etc.  Ergo  nec  iDstitutionis  verba  ad  oinnes 
pertinere.  Ratio  siquidem  diyersitatis  est  mani- 
festissima.  Apostolus  non  in  genere  omnes  Corin- 
thios  scortationis  arguit,  sed  inter  eos  scortatioDem 
audiri  dicit  ac  quibusdam  tantum  illa  partium  stu- 
dia  et  dissensiones  tribuit,  quae  enuntiationes  parti- 
cularitatem  manifeste  prae  se  ferunt;  contra  vero 
totus  contextus  cap.  11.  ostendit,  ad  laicos  etiam, 
nequaquam  vero  ad  solos  sacerdotes  pertinere,  quae 
de  institutione  et  legitima  administratione  sacrae 
coenae  ibidem  traduntur.  Si  sacerdotes  Coriuthii 
fiiissent  similes  plerisque  PoBtificiis  sacordotibus, 
forte  non  adeo  absurde  ad  illoe  referri  posset  apo- 
stolicum  illud,  auditur  inter  vos  fornicatio  etc. 
Si  fnissent  similes  Pontificiis  monachis,  yidcri  pos- 
sent  auctores  illarum  dissensionum,  ego  sum  Augu- 
stini,  ego  Benedicti,  ego  Bcrnhardi.  Quid  quod 
Beliarminus  sub  finem  hujus  cap.  Ycrba  Christi, 
hoc  /acitey  docet  a  Paulo  potissimum  referri  ad 
actionem  discipulorum ,  quod  ez  instituto  apostoli 
probat,  qui  hoc  loco  emendat  errorem  Corinthio- 
rum.  Corinthii  avtem  non  errabant  in  consecrar- 
tione^  sed  in  sumtione,  quia  non  debita  reverentia 
sumebant.  Haec  si  vcra  sunt,  ut  sunt  yerissima,  cur 
G«ikttdi.loeL  ?. 


disputat,  non  pertinere  ad  laicos  inter  Corinthioa, 
quae  de  institutione  et  legitima  administratione 
coenae  ab  apostolo  hoc  loco  traduntur?  Atque  hae 
sunt  Bellarmini  ezceptiones  c(mtra  argnmentum  ex 
repetitione  institutionis  apostolica  1.  Cor.  11.  de- 
promptum.  Alii  scriptores  Pontificii  utuntur  hae 
ezceptione»  quod  Paulus  ibidem  dioat:  Quicunque 
manducaverit  panem  hunc  aut  biberit  calicem  hune 
indigne,  reus  erit  corporis  et  sanguinis  Domini^ 
ostendens ,  partem  unam  coenae  ab  altera  separari 
posse.  Respondemus:  1.  haec  argutia  scopo  et 
teztui  apostolico  manifeste  repugnat,  siquidem  apo- 
stolus  primam  Christi  institutionem  recitans  mandu- 
cationem  et  bibitionem  perpetuo  conjungit:  2.  Pos- 
set  eodem  modo  inferri :  Paulus  utitur  particula 
disjunctiva  aut.  Ergo  laicis  solus  caliz  sufficit,  qua 
ratione  sacrificuli  pro  libitu  modo  panem  solum, 
modo  solum  calicem  laicis  exhibere  possent.  **At 
Smiglecius  in  refut.  dissolutionis  nodi  sui  Gordii 
c.  16.  agnoscit,  solum  calicis  xisum  non  e/ficere 
sacram  coenam,  Verbis  enim  Christi^  quotiescxm- 
que  bibetisy  indicari  dicitj  usum  calicis  non  perpe" 
tuo  futurum  in  ecclesia,  cum  panis  usus  constans  et 
perpetuus  esset  /uturus.**  3.  Particula  ergo  aut 
non  separandi ,  sed  distiDguendf  tantum  vim  habet. 
Quamvis  enim  manducatio  et  bibitio  sint  essentiales 
et  inseparabiles  sacrae  coenae  partes,  interim  cum 
manducatio  a  bibitione  distincta  sit,  ideo  apostolos 
particula  illa  distinctiva  uti  voluit  Matth.  5,  y.  17. 
dicit  Christus:  Non  veni  solvere  legem  aut  prophe-' 
tasy  ez  eo  autem  nemo  coUigere  debet,  legem  a 
prophetis  vel  prophetas  a  lege  separandos.  Inverti- 
mus  igitur  argumentum :  Apostolus  manducationem 
a  bibitione  per  particulam  aut  distinguit,  ergo  fig- 
mcntum  concomitantiae ,  per  quam  statuitur  Christi 
sanguis  mediante  benedicti  panis  manducatione  ac- 
cipi,  manifeste  rejicit.  **Syrus  interpres  simpliciter 
pro  vel  habet  et.  Particula  aui  apud  juris  con- 
sultos  non  semper  disjungit  lib.  53.  de  U.  S. 
et  L  pen.  C.  eod.  For^ter.  in  tract.  de  pactis 
cap.  8.  p.  24.  Sic  1.  Si  quis  38.  §.  qui  abor- 
tionis.  5.  vers.  quod  si  eo  mulier  aut  homo,  ubi  per 
particulam  aut  mulier  et  homo  separantur,  nec  ta- 
men  mulier  homo  esse  negatur.  Particula  ij  teste 
Suida  triplicem  vim  habet;  1.  dtu^dXTixijv  in  rebus 
oppositis  et  pugnantibus;  2.  vnodtaCevxnxrji'  in  dis- 
paratis  et  diversis;  3.  diaattffrfnxriv  in  comparationi- 
bus  aut  aliis.  Sic  1.  Cor.  7,  v.  13:  Reconcilietur 
aut  maneat  innnpta.  Yide  Budaeum  in  com- 
ment.  de  ling.  Graeca  p.  1171.  Tamov.  lib.  3.  de 
matr.    c.  9.** 

40.      Argumcntum    4 :     Nulla     pars    testamenti  X.503. 
morte   testatoris    Christi    confirmata  sine  sacrilegio  teitl"'* 
abrogari   potest.     Galat.    3,  v.    15:    Hominis   i^^ta- ^^^^^J^' 
mentnm  confirmntnm  nemo  spernit  aut  superordinat,  commu- 
fni^iaTanaijm.     Atqui    usurpatio   calicis   est  testa-  sub"utrrt- 
menti     morte    Christi    confirmati    certa    et    definita  **"•  'Pf* 
pars.    Ergo  sine  sacrilegio  abrogari  nequit.   Assum-  lat. 
tum  constat  ez  verbis  institutionis.     Christus  enim 
eodem  tempore,  iisdem   verbis,  ac  pari  omnino  ra- 
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tione  UBurpationem  panis  et  caiiois  euchariBtici  in- 
stitait.  Excipit  Bellanninus  lib.  4.  de  euchar.  c.  27. 
hereditatem  noins  relictam  non  esite  panem  nec 
vinum^  eed  corpue  et  eanguinem  Dominij  quae 
duo  dantur  tam  eub  una  quam  sub  duplici  epecie^ 
hoc  ergo  eolum  interestj  quod  qui  bibunt  ex  calice, 
aeoipitmt  hereditatem  in  duabue  tabulisj  qui  non 
bibuntf  accipiunt  in  una  tabula.  ReBpondemus : 
haec  ezceptio  petit  principium,  quia  ex  hypothesi 
concdmitantiiie  dedncitur,  nec  satisfacit  nostro  ar- 
gumento,  quod  bIc  oetendimus:  Quicuuque  discedit 
a  Toluntate  teBtatoris  et  tabulas  testamenti  corrumpit, 
ille  non  fit  particeps  legatorum  in  hoc  testamento. 
At  mutilatio  calicis  in  sacra  coena  discedit  a  volun- 
tate  teBtatoris  in  yerbis  institutionis  expressa  et 
cormmpit  testamenti  tabulas.  £rgo  obstat,  quo- 
minuB  quis  fiat  particeps  legatorum  in  hoc  testa- 
mento.  Ad  majoris  declarationem  facit  1.  Papinia- 
noB.  8.  §.  14.  meminisBe.  ff.  de  inofficioso  testa- 
mento,  1.  quaesitum.  40.  de  acquir.  hered.  ubi  is, 
qoi  testamentum  inofficiosum  improbe  dixit  et  non 
obtinuitj  id  quod  in  testamento  accepit,  perdit; 
neque  enim  debet  fructum  ex  eo  consequiy  quod 
nisus  est  impugnare  c.  ex  eo.  38.  de  R.  J.  in  6. 
Pertinet  etiam  huc*,  quod  testamentum^  quia  indivi- 
dman  est^  pro  parte  agnosci  et  pro  parte  repu- 
diari  non  possit,  lib.  7.  jus  nostrum  ff.  de  reg. 
jmif  lib.  20.  quidam.  C.  de  jure  de  lib.  Hotom. 
conB.  9.  num.  7.  quodque  testamenii  Jormae  nihil 
detrahi  nec  addi  possit^  secundum  Tiraq.  de  utro- 
que  retr.  part.  1.  §.  1.  Gl.  27.  num.  11.  et  part. 
2.  {.  4.   Gl.  6.  num.  af. 

41«  Quintum  argumentum.  Quidquid  adimit  fide- 
libaB  firmam  consolationem ,  quam  petere  debent 
ez  UBU  sacramenti  eucharistici «  merito  est  impro- 
bandum.  Mutilatio  illa  coenae  adimit  fidelibus  lai- 
ds  consolationem ,  quam  petere  possunt  ac  debent 
ex  yerbiB  Christi  calici  adjunctis:  Bibite  ex  hoc 
omneSi  hic  calix  est  vovum  testamentum  in  meo 
sanguine,  qui  pro  vobis  effvnditur  in  remissionem 
peccatorum,  quibus  yerbis  Filius  Dei  ostendit,  fieri 
ezhibitionem  sanguinis  sui  in  communione  calicis,  et 
hac  exhibitione  fieri  obsignationem  bonorum  uovi  testa- 
menti ,  unde  D.  Lutherus  pulcherrima  gradaticne  uti- 
tur:  Mandatum  Christi  in  sacra  coena  complectitur 
calicem;  calix  continet  vinum;  vinum  exhihetClu-isti 
sanguinem ;  sanguis  Christi  complectitur  novum  testa- 
mentum,  quia  est  novi  testamenti  sanguis;  novum  testa- 
mentum  continet  remissionem  peccatorum;  remissio 
peccatorum  conjuncta  est  cum  gratia  Dei.  Hanc  sum- 
mam  consolationem  mutilatio  calicis  adimit  fidelibus. 
Ergo  merito  est  improbanda.  Ko  respicit  D.  Chem- 
nicius,  quando  scribiti  dulcissimam  consolationem 
sumi  ex  calice^  qua  necesse  sit  privari  eos,  qui 
sub  una  tantum  specie  communicant,  Excipit  Bel- 
larminus,  non  dubium  esse,  qnin  in  potu  vini  op- 
timi  valde  dulciter  palatum  et  gida  oblectentur, 
sed  CaihoUcos  non  quaerere  in  sacramentis  istam 
eorporalem  palatii  et  gulae  consolationem.  Respon- 
jdemus:    calumniosa  haec   est   detorsio,    Bellarmini 


ingenio  indigna.  Nec  Chemnicius  nec  quisquam 
nostrum  de  corporali  gulae  consolatione  in  bibitione 
yini  eucharistici  cogitat,  sed  loquimur  de  communi- 
one  sacramentali  sanguiuiB  Christi,  quae  fit  mediante 
vino  benedicto  in  sacra  coena.  EjuBmodi  fere  ca- 
lumnia  est,  qua  delecti  ad  hanc  rem  theoiogi  Pon 
tificii  In  lib.  de  com.  sub  una  specie  Monachii  anno 
1565.  edito  scribunt:  Germanos  jamdum  apud  v.C' 
teras  nationes  ut  bibendi  avidos  male  audire^  me- 
rito  igitur  a  contentione  de  luu  calicis  in  seunra 
coena  desistere  debere,  Scurriles  istae  in  re  sacra- 
tissima  facetiae  animum  profanum  arguunt.  Aliam 
igitur  Bolutionem  Bellarminus  quaerit  rcspondenB, 
Christi  sanguinem  totum  in  specie  panis  contineri 
et  ideo  non  priva/in  laicos  consolatione  spirituSy 
quae  ex  Domini  sanguine  percipitur  ^  de  qua  con- 
comitantiae  hypothesi  suus  erit  dicendi  locus. 

42.  Atque  haec  sunt  praecipua  sententiae  nostrae 
argumenta  ex  Scripturis  deducta,  reliqua  quae  Bel- 
larmiuuB  adducit  eademque  infringere  conatur,  sunt 
secundaria.  Videamus  tamen  quid  praestet  1.  He- 
braei  omues  in  deserto  biberunt  aquam  de  petra, 
1.  Cor.  10,  V.  4.  £rgo  in  deserto  hujus  vitae  omnes  de- 
beut  bibere  sanguinem  Domini.  Illa  enim  in  figura 
contigerunt  illis.  Bellarminus  excipit,  non  bibissc 
illos  aquam  de  petra  simul  cum  cibo  spirituali^  sed 
diverso  loco  et  tempore ,  quare  tam  cibus  ille  quam 
potus  signum  fuit  eucharistiae  sub  una  specie  su- 
mendae.  Respondemus:  novimus  ipsi,  theologiam 
symbolicam  sive  allegoricam  non  esse  argumentati- 
vam,  ut  Scholastici  loquuntur,  id  est  non  praebere 
firma  et  efficacia  argumenta.  Quia  yero  adversarii 
communionem  sub  una  specie  ex  figuris  V.  T.  pro- 
bare  nituntur,  merito  illis  obvertimus,  quod  Paulus 
utrasque  figui-as  cibi  et  potus  conjungat,  quando 
ad  eucharistiam  eas  applicat,  et  sic  suo  exemplo 
ostendat,  non  divisim,  sed  conjunctim  Y.  T.  figuras 
sumendas  esse.  Breviter,  non  ex  figuris  de  institu- 
tione  Christi ,  sed  ex  institutione  de  figuris  judican- 
dum ,  qua  de  re  in  respousione  ad  argumenta  adver- 
sariorum  plura  erunt  dicenda.  2.  Finis  hujus  sacra- 
menti  est,  ut  commemoremus  mortem  Christi.  Sed 
non  significatur  mors  Christi  integre  per  unam 
speciem.  Ergo  debent  utramque  sumere  qui  volunt 
Christi  mortem  per  hoc  sacramentum  commemorare. 
Bellarminus  excipit,  Christi  mortem  duplicitev:  in 
hoc  sacramento  commemorariy  uno  modo  per  reprae- 
sentationem  et  signifieationem  y  cUtero  modo  per 
memoriam  ei  narraUonem.  Priore  modo  comme.' 
morationem  mortis  Domini  fieri  non  manducando 
et  bibendoy  sed  consecrando  ei  ojferendo  Deo  eucha- 
ristiam,  ad  quam  repraesentationem  requiratur 
utraque  species ;  posteriore  modo  commemorcUionem 
fieri  posse  manducando  et  bibendo,  interim  non  re- 
quiri,  ut  species  utraque  sumatur^  cvm  per  conse- 
crationem  et  obleUionem  corptis  repraesentetur  ut 
mortuum.  Respondemus:  haec  procedunt  ex  ^alsa 
hypothesi,  quod  sacra  coeua  sit  sacrificium  propi- 
tiatorium  vere  et  proprie  sic  dietum.  Mortis  Domi- 
nicae   annuntiatio,    quam    apostolus   requirit,    con- 
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sistit  in  fideli  ava^vr\aH  et  gratiaram  actione  pro 
inmmo  illo  beneficio,  quod  Christus  corpus  suum 
in  mortem  pro  nobis  tradiderit  et  sanguinem  suum 
pro  peccatis  nostris  in  ara  crucis  effuderit.  Haec 
commemoratio,  ut  sit  plena  et  perfecta,  requirit,  ut 
omnes,  qui  sacra  coena  utui^tur,  non  solum  panem 
benedictum  edant,  sed  et  calicem  eucharisticum  bi- 
bant,  ut  de  traditione  corporis  et  effiisione  sangui- 
9^'  nis  admoneantur  inque  fide  confirmentur.  3.  Si 
M-  potest  tolli  laicis  pars  eucharistiae ,  ergo  et  pars 
^  baptismi  yel  poenitentiae.  Excipit  Bellarminus,  si 
•*  agatur  de  partihus  essenttalibus,  nulla  pars  sacra- 
mmti  uUius  tolli  potest;  non  est  autem  pars  esscn- 
Uaiis  species  vini,  sed  tantum  materialis  et  inte- 
gralis  eucharistiae.  Si  agatur  de  integraUlms,  plane 
ioUi  potesi  pars  aliqua^  etiam  in  aliis  sacrameniis. 
Nam  haptismu^  olim  fiebat  per  immersionem ,  nunc 
pUrumgue  per  adspersionem  ^  et  certe  mtdto  minvs 
abluit  adspersio  quam  immersio^  im^  trina  immer- 
X.  B.  sione  aliqitando  utehantiir  fideles ,  aliquando  una 
duntaxat.  Respondemus :  materia  el  forma  sunt  par- 
tes  essentiales  testibus  omnibus  logicis.  Ad  mate- 
riam  sacrae  coenae  pertinet  res  terrena  et  coelestis. 
Res  terrenae  in  sacra  coena  sunt  symbola  eztema 
panis  et  vinum ;  res  coelestes ,  corpus  et  sanguis 
Christi.  Forma  sacrae  coenae  consistit  in  actione, 
qoae  complectitur  externorum  sTmbolorum  benedic- 
tionem ,  benedictorum  distributionem ,  distributorum 
acceptionem,  hoc  est  manducationem  et  bibitionem. 
Haec  ergo  omnia  sacrae  coenae  sunt  essentialia. 
Proinde  magna  differentia  est  inter  bibitionem  ca- 
lids  benedicti  in  sacra  coena  et  inter  immersionem 
in  baptismo.  Bibitio  benedicti  calicis  est  ipsa  Xrj^igj 
led  immersio  pertinet  ad  modum  lrj\fjf(og,  Jam 
▼ero  liiipts  in  sacramentis  est  pars  essentialis,  modus 
autem  Irjxi^eajg  non  est  essentialis  pars,  sed  pertinet 
ftd  eztemas  circumstantias.  Sic  in  sacra  coena  yi 
institutionis  divinae  necessarium  est  benedictum  pa- 
nem  manducare  et  benedictum  vinum  bibere,  iibe- 
ram  vero  est,  an  benedictus  panis  in  manus  detnr 
eommunicantibus ,  ut  ipsimet  illum  ori  admoveant, 
an  vero  a  ministro  ecclesiae  ori  ipsorum  inseratur; 
idem  jadicium  est  de  calice  eucharistico.  In  sacra- 
mento  baptismi  vi  institutionis  divinae  necessarium 
est  aquam  in  nomine  Patris  et  Fiiii  et  Spiritus 
■aocti  affundi,  liberum  vero  est,  an  id  adspersione 
vel  immersione  iiat.  Invertimus  igitur  Bellarmini 
responsiouem :  Irjifjig  in  baptismo  estpars  essentialis, 
ergo  etiam  in  sacra  coena.  Jam  vero  linl/tg  in 
sacra  coena  et  manducationem  et  bibitionem  com- 
plectitur.  £rgo  utraque  actio  est  pai's  essentialis 
et  necessaria.  Demus  vero,  bibitionem  esse  partem 
integralem  eucharistiae,  consequens  erit,  sublata 
bibitione  partem  quandam  integralem  abesse,  ac 
proinde  eucharistiae  suam  integritatem  non  amplius 
^  ^'  coDstare.  4.  Si  potest  tolli  calix ,  ergo  et  panis, 
L  et  ita  poterunt  laici  privari  penitus  sacramento. 
1,'^  BeilarmiBHS  ezcipit,  potest  tolli  panis^  si  detur 
ealix^  utrumque  auiem  simuL  tolli  neqiiit^  quia 
tcnemur  Bocramentum   eucharistiae  percipere,    Be- 


spondemus:  quare  vero  tenemur  sacramentum  eucha- 
ristiaepercipere?  annon  propter  institutionem  Christi 
et  propter  expressum  mandatum  institutioni  additom 
hoc  facitef  Jam  vero  institutio  Christi  tam  man-  * 
ducationem  quam  bibitionem  requirit  et  mandatum 
hoc  facite^  totam  actionem  sacramentalem  respicit, 
quam  negare  in  manducatione  et  bibitione  simul 
consistere  est  negare  solem  in  meridie  lucere.  Quod 
Bellarminus  addit,  posse  tolli  laicis  panem,  si  cch 
lix  detur,  in  eo  veritati  et  aliis  Pontificiis  et  sibi 
ipsi  repugnat.  In  hoc  enim  ipso  cap.  in  resp.  ad 
secund.  rat.  statuit,  coenam  constare  non  nisi  ex 
una  specie  panis.  Id  si  verum  est,  diversa  erit 
ratio  inter  manducationem  panis  et  bibitionem  vini 
in  sacra  coena;  illa  erit  eo  modo  necessaria  omni- 
bus  communicantibus.  ut  tolli  omnino  nequeat,  haec 
vero  non  item.  Yide  autem  hominum  audaciam.  Si 
pontifici  Romano,  Deo  suo  terrestri,  placuerit  tollere 
laicis  panem  et  concedere  tantum  calicem,  parati 
sunt  etiam  hanc  mutationem  propugnare.  Sed  quid 
fiet  de  iustitutione  Christi?  nimiram  mutato  sensu 
ecclesiaCj  mutatur  etiam  seneus  ScripturaCy  ut  Cu- 
sanus  de  hoc  ipso  negotio  tractans,  aperte  scribit. 
5.  Datur  laicis  remissio  peccatoram.  Ergo  non  pot-  J^"**"" 
est  eis  negari  signum  illius  remissionis ,  signum  au-  miMio 
tem  calix  est.  Excipit  Bellarminus :  Argumetvtum  nml^ius 
contrario  modo  valeret  Datur  signum  remissionis»  ■*^J"J 
Ergo  remissio  negari  non  potest^  quia  alioquii  sig-  ni«  non 
num  esset  falsum,  At  remissio  cur  non  poiest  a^ga^ 
sine  signo  darit  praeterea  signum  remissionis  pro- 
prie  non  est  cdlix ,  sed  haptismus  et  ahsolutio,  oa- 
lix  enim  signum  est  pretii^  quo  peccata  remissa 
sunt,  et  SipirituSj  quo  animae  nostrae  reficiuntur. 
Respondemus:  argumentum  nostram  integram  sic  ha- 
bet :  Quodcunque  ad  confirmandam  fidem  de  reinis- 
sione  peccatoram  institutum  est,  illud  laicis  fideli- 
bus  denegari  non  debet.  Jam  vero  bibitio  sanguinis 
Christi  in  sacra  coena  mediante  benedicto  vino  ad 
confirmandam  fidem  de  remissione  peccatorum  in- 
stituta  est  Ergo  bibitio  sanguinis  Christi  in  sacra 
coena  non  debet  laicis  fidelibus  denegari.  Bellar- 
minus  negat,  calicem  esse  signum  remissionis  pec- 
catoram  et  tamen  addit,  esse  signum  pretii,  quo  X  ««. 
peccata  remissa  sunt.  At  hoc  est  oppositum  in 
adjecto.  .Si  enim  calix  est  signum  (signum  non  so- 
lum  significans,  sed  et  exhibens,  seu  ut  apostolus 
loquitur  xoiytovta,  ita  enim  vocabulum  signi  hoc  lo- 
co  accipiendum  est,  nisi  velimus  nudum  signum 
statuere)  si,  inquam,  calix  est  signum  pretii,  quo 
remissa  sunt  peccata,  utique  bibitio  calicis  confir- 
mat  nos  in  fide  gratuitae  remissionis  propter  Chri- 
stum,  qui  in  ara  cracis  sanguinem  suum  pro  pec- 
catis  nostris  effudit.  Nec  valet  argumentum:  Bap- 
tismus  et  absolutio  sunt  signum  remissionis,  ergo 
non  calix  eucbaristicus ;  imo  vero  hic  est  generalis 
omnium  sacramentorum  finis,  quod  sint  sigilla  grra- 
tiae  et  remissionis  peccatoram,  ut  suo  loco  osten- 
dimus.  Ergo  non  baptismo  tantum  et  absolutioni, 
sed  etiam  eucharistiae  hio  finis  comperit  6.  Datur  J*  Qoibat 
laicis  sangois  Domini.    £rgo  negari  non  debet  sjm-  iMigiiia 
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bolom  illius  Banguinis.  BellanniDUfl  ezcipit,  si  ha- 
bent  ipsum  sanguinemy  cur  tantapere  litigant  pro 
iignof  cerie  qui  pecunias  per  achedulam  miesas 
jam  accepitj  non  muUum  laborat  de  schedula,  Be- 
BpondemuB:  compendiaria  haec  est  via  integrum  sa- 
aramentum  toUendi  laicis.  Si  enim  per  fidem  ha- 
bent  Christum  in  cordibus  habitantem^  Ephes.  3,  v.  17. 
cur  tantopere  litigant  pro  signis  sive  sjmbolis  ex- 
temis?  Confiinditur  ergo  bibitio  sanguinis  Christi 
spiritualis  et  sacramentalis.  Spiritualis  bibitio  etiam 
eztra  mysterium  coenae  locum  habet,  sacramentalis 
antem  non  habet  locum  nisi  mediante  vini  benedicti 
bibitione.  Si  Bellarminus  bbvertat,  manducando 
benedictum  panem  laicos  etiam  sacramentaliter  bi- 
bere  Christi  sanguinem,  principium  manifeste  petit 
et  repugnat  aphorismo  apostolico:  Panuf,  quem 
frangimuSy  est  itoivtjv(a  corporis  Christi.  Callx^ 
cui  benedicimuSj  esi  xoivwvia  sanguinis  Christi.  Si- 
mile  de  schedula  inverti  potest.  Quemadmodum  pe- 
cunia  per  schedulam  obligationis  promissa  non  nisi 
per  ipsam  schedulam  accipitur;  ita  de  sacramentali 
acceptione  sanguinis  Christi  non  possemus  esse  certi, 
nisi  bibamus  vinum  eucharisticum ,  quo  mediante 
sanguinis  sui  sacramentalem  participationem  Christus 
pTomisit.  Quod  Bellarminus  addit,  ideo  negari  sym- 
bolum,  quia  tutius  datur  res  illa  pretiosissima  sub 
iino  quam  sub  duobus  symbolis,  de  eo  paulo  post 
videbimus. 

43.  Progredimur  ad  alteram  et  quidem  secun- 
dariam  classem  argumentorum,  ex  patrum  testi- 
moniis  petitam.  Ignatius  epist.  ad  Philadel.  6.  tom.  1. 
orfhodozogr.  pag.  33:  Obsecro  vos^  ut  una  fide^ 
ttna  praedicatione  j  una  eucharistia  utaminiy  una 
enim  est  caro  Domini  nostri  Jesu  Christi  et  unus 
est  ipsius  sanguis^  qui  pro  nobis  effusus  est  et  nnus 
calixy  quipro  omnibus  nobis  distributus;  unus  panis, 
qui  pro  omnibus /ractus  est;  unum  altare  omniec- 
clesicke.  (Bellarminus  lib.  4.  de  euch.  c.  26.  ezcipit, 
t,  in  Latinis  codicibus  legiy  guod  unus  calix  sii  totius 
ecclesiaey  non  autem  quod  unus  calix  omnibus  distri- 
butus,  Respondemus:  hoc  est  deserto  fonte  consectari 
rivulos.  Yerba  Ignatii  sunt  manifesta  in  Graeco: 
€K  «(jTOff  TOif  naaiv  id-i>vq>&ri  xa\  ?y  noii^Qiov  lotg 
Bkoig  ^itvifjtiii^fj.  Etsi  laici  removeiitur  ab  usu  be- 
nedicti  vini,  quomodo  unus  totius  ecclesjae  caiiz? 
Ezcipit  vero  Bellarminus  2.  Ignatium  vim  facere,  in 
unitate  calicis,  non  in  universalitate  bibentium  hoc 
sensuj  cum  aliqui  sumunt  sub  specie  vini^  unus  ca- 
lix  omnibus  illis  distribmtur ,  non  multi,  Respon- 
demus:  imo  vero  ut  omnibus  unum  panem  frangi, 
ita  quoque  unum  calicem  omnibuar  distribui  asserit, 
jam  vero  prius  membrum  non  solum  unitatem  panis, 
ted  etiam  universalitatem  manducautium  ezprimit. 
Ergo  et  posterius  non  solum  de  unitate  calicis,  sed 
etiam  de  universalitate  bibentium  est  accipiendum. 
3,  ezcipit  Nihil  aliud  ex  eo  elici  posse^  quamfuisse 
uaum  illo  tempore ,  cum  pauci  essent  Christiani^  ut 
omnibus  dareturpotus  calicis.  Respondemus:  sufficit 
nobis,  quod  patres  institutionem  Christi  hoc  modo 
intellezerint,  populo  Christiano   non   solum  panem 


benedictum,  sed  etiam  benedictum  calicem  in  eucha- 
ristia  esse  dandum,  quodque  in  flore  ilio  ecclesiae 
utraque  species  usitata  fuerit.  (Quod  enim  Latomus 
adversus  Bucerum  scribit,  cum  ecclesia  adhuc  ru-  x.  07. 
dis  essetf  ritum  a  Christo  traditum  religiose  tenu- 
isse^  donec  docta  a  patribus  inteUexerint^  utramque 
speciem  solis  sacerdotibus  convenire,  laicos  autem 
solo  pane  contenios  esse  posse,  referente  Osiandro 
in  analysi  Valentiniana  p.  2S.  illud  merito  a  cor- 
datis  Christianis  ezploditur.)  Dionysius,  quem  Are-  JJjJJ 
opagitam  esse  voiunt,  lib.  eccles.  hierarch.  c.  3 :  Pane^  gitM. 
qui  opertus  erat  et  integer^  aperto  et  in  muUas 
partes  fracto  et  unico  calice  diviso  inter  omneSj 
quopL  unum'  estf  signis  multiplicat.  (Pontifez)  Cle-  ^J,^ 
mens  lib.  8.  constit.  c.  Gl :  Postquam  oblatum  fu- 
eritf  accipiant  singtdi  per  se  ordine  Dominicum 
corpus  et  pretiosum  sanguinem  gradatim  cum  pu- 
dore  ac  timore.  Justinus  apol.  2.  pro  Christian.  Jaatic 
circa  finem  p.  76 :  Ubi  praesidens  (o  n^afTtus)  pre- 
ces  et  gratiarum  actionem  absolvitf  popuhis^  qtti 
adest  omnisy  fausta  approbatione  exclamat  dicens: 
Amen.  Praesidens  vero,  postquam  grcfHarum  actio- 
nem  per/ecit,  et  populus  universus  approbalione 
laeta  eam  comprobavit^  qui  apud  nos  vocaniur  dia- 
coniatque  ministrit  distribuunt  unicuique  praescn- 
tiumj  lU  participet  eum,  in  quo  graHae  actae  sunt^ 
panem,  vinum  et  aquam  et  ad  absentes  perferunt. 
Porro  cdimentum  hoc  apud  nos  appeUatur  eucha- 
ristia.  Postea  subjungit  p.  77:  Nam  apostoU  in 
commentariis  a  se  scriptis,  quae  evemgeUa  nuncu- 
panturf  ita  tradiderunt  praecepisse  sibi  Jesum. 
Eum  enim  pane  acceptOj  cum  gratias  egisset,  dt- 
xisse:  Hoc  facite  in  mei  recordationem,  hoc  est 
corpus  meum]  et  poculo  similiter  accepto  et  gratiis 
actis  dixisse:  Hoc  est  sanguis  meus,  ac  soUs  ipsis 
ea  tradidisse,  Et  paulo  post:  DistribuHo  communi- 
catioque  fit  eorum,  in  quibus  gratiae  actae  sunt, 
cuique  praesenti  i)  diudoaig  xa\  ^  fitiakfitfn;  ano 
ttHv  sifxaQi-f^ii^^vttoy  ixetattp  yhiiai..  (Bellarminus 
ezcipit,  verba  iUa  Justini^  ubi  commemoratur  Chri- 
sti  praeceptum,  non  pertinere  ad  communionem,  sed 
ad  consecrationem.  Responsio:  imo  vero  ad  totam 
actionem  sacramentalem  a  Christo  praescriptam  per- 
tinent,  ut  conteztus  evidenter  ostendit  Describit 
enim  totum  ritum  in  primitiva  ecclesia  usitatum, 
qui  non  solum  consecrationem,  sed  etiam  communi- 
onem  requirit.)  Idem  in  dial.  cum  Tryphone  ez- 
ponens  locum  Esaiae:  dabitur:  iUi  panis  et  ejus 
aquae  erunt  fideles.  In  hoc  (inquit)  vaticinio  de 
pane  agitur^  quem  Christus  nobis  tradidit  in  com- 
memorationem  corporationis  suae  propter  credentes 
in  eum ,  quorum  causa  patibilis  est  factus;  et  de 
poculo,  quod  in  recordationem  sanguinis  sui  tra- 
didit  gratias  agentibtis;  quac  verba  ut  et  textus 
propheticus  non  nisi  de  fideli  populo  exponi  possunt, 
Irenaeus  panis  et  calicis  usum  in  descriptione  eucha-  irtate 
ristiae  conjungit  ubique  lib.  4,  c.  34:  Quomodo  di- 
cunty  camem  in  corruptionem  venire  et  non  perci- 
pere  vitam,  quae  a  corpore  Domini  et  sanguine 
alitur  f   lib.   5 ,  c.  4.     Vani  omnimodo ,   qui  resur- 
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rectianem  camis  Mpernuntf  seeundum  haee  enim 
nec  Dominus  auo  sanguine  redemit,  neqiie  caUx 
eucharuUae  communicatio  sanguinis  ejus ,  neque 
panis,  quem  frangimus^  communicatio  corporis  ejus 

"'*  est  etc.  TertulliaDUB  lib.  2.  ad  uxorem  p.  616.  lo- 
quens  de  muliere  fideli  nupta  marito  infideli:  De 
cujus  maTtu  desiderabit  (panem  sacramentalem)  ? 
de  cujus  poculo  participabit  (vinum  sacramentale)  ? 
lib.  de  resurr.  p.  52 :  caro  corpore  et  sanguine  Chri' 
sH  vescitury  ut  anima  de  Deo  saginetur.  (Bellar- 
minus  repetit  communem  solutionem,  sanguinem 
yere  sumere,  qui  sub  una  specie  communicant,  et 
notat,  Tertullianum  dixisse^  nos  sangudne  vesci,  non 
autem  bibere  sanguinemy  vescimur  autem  sanguine^ 
cum  eum  sumimus  per  modum  cibi  sub  una  specie 
panis,  Responsio:  sanguine  (Hiristianos  vesci  Ter- 
tullianuB  pronuntiat,  non  quod  sub  specie  panis 
Banguinem  Christi  sacramentaliter  nobis  distribui 
ftatuat,  boc  enim  concomitantiae  sonmium  ipsi 
ignotnm  fuit,  qui  semper  panem  et  calicem  in 
eucbarifftia  conjungit,  sed  vocabulum  vescendi  ge- 
neraliter  ponit  pro  accipere,  sumere,  participare. 
Ldb.  de  jejuniis  c.   5.   active  dicit  vescere;  nxc^o- 

.  M.  XoYCag  et  «^/rriVr^ov;  complures  in  scriptis  Tertul- 
liani  occurrere  notissimum  est.)  Origenes  homil. 
16.  in  Num.  c.  23.  circa  finem  tom.  1,  p.  236:  Di- 
eant  nobis  ^  quis  est  iste  populuSy  qui  in  usu  habet 
sangumem  bibere  f  Haec  erant^  quae  et  in  evangelio 
audientes  ii,  qui  ex  Judaeis  Dominum  sequebanturf 
scandalizati  sunt  et  dixerunt:  quis  potest  ynandu- 
eare  camem  et  bibere  sanguinemf  sed  poptdus 
ChristianuSj  popiUus  fidelis  audit  haec  et  amplecti- 
Uir  et  sequitur  eum^  qui  dicit:  nisi  manducaveritis 
earnem  meam  et  biberitis  sanguinem  meum^  non 
habebitis  vitam  in  vobis.  Bibere  autem  dicimur 
sanguinem  Christi  non  solum  sacramentorum  ritUy 
sed  etiam  cum  sermones  ejus  recipimus.  £t  postea: 
Tu  ergo  verus  es  populus  Israel  (alloquitur  audi- 
tores) ,  qui  scis  sanguinem  bibere  et  nosti  camem 
verbi  comedere  et  sanguinem  biberey  et  uvae  sangui- 
nem  Ulius,  quae  est  ex  vera  vite.  (Bellarminus  ez- 
cipit,  1.  esse  hoc  in  usu,  non  in  praecepto,  Re- 
sponsio:  Imo  vero  in  usu  et  in  praecepto,  quia 
nsus  ille  nititur  Christi  institutione ,  de  quo  evidens 
Cypriani  dictum  paulo  post  in  medium  adferemus. 
2.  Ad  hunc  usum  satis  esse^  si  aliqui  in  populo 
id  faciant.  Responsio:  Origenes  de  toto  populo 
ChriJitiano  loquitur,  non  de  solis  sacerdotibus,  quod 
in  usu  eis  sit  sanguinem  bibere.  Ezplicat  ibidem 
vaticinium,  Non  dormietj  donec  comedat  praedam 
€t  sanguinem  vidneratorum  bibat,  id  vero  ad  to- 
tum  populum  Christianum  et  fidelem  acoommodat, 
quod  Christi  sanguinem  in  sacramento  bibat  ac 
doctrinam  Christi  et  apostolorum,  in  qua  est  vita, 
sicut  anima  in  sauguine,  fideli  corde  recipiat)  Idem 
homiL  5.  in  divers.  tom.  2.  p.  441 :  Quando  sanc- 
twn  cibum  Uludque  incorruptum  accipis  epulum, 
quando  vitae  pane  et  poculo  frueris ,  manducas  et 
hibis  corpus  et  sanguinem  Dominiy  tuno  Dominus 
tub  tectum  iuum  ingreditur.    Cjprianus  lib.  1 .  epist. 


2.  in  princ :  Nune  non  infirmis ,  atd  foriibus  peue 
necessaria  est^  nec  morientibuSj  sed  viventibus  com- 
municatio  a  nobis  danda  esty  ut  quos  excitamus  et 
hortamur  ad  proelium  non  inermes  et  nudos  reHn- 
quamusy  sed  protectipne  corporis  et  sanguinis  Chri- 
sti  muniamus ,  et  cum  ad  hoc  fiat  eucharistia ,  ut 
possit  ctccipientibus  esse  tutela^  quod  tutos  esse  con- 
tra  adversarium  volumusj  munimento  Dominicae 
saturitatis  armemus.  Nam  quomodo  docemus  aui 
provocamus  eos  in  con/essione  nominis  sanguinem 
suum  funderCf  si  eis  militaturis  sanguinem  Christi 
denegamusf  aut  quomodo  ad  martyrii  poculum 
idoneos  facimusy  si  non  eos  ad  bibendum  prius  in 
eccl-esia  poculum  Domini  jure  communicationis  ad- 
mittimusf  Ubi  probe  notandum,  quod  jure  commu- 
nicationis  populo  Christiano  poculum  Domini  debe- 
atur.  (Beliarminus  ezcipit:  1.  CoUigi  ex  hac  epi- 
stoloj  quod  jns  laicorum  ad  communicandum  a 
sacerdotibus  detur  et  a  sacerdotibus  tollaitwr ,  cum 
Cyprianus  Comelium  episcopum  Romanum  horte- 
tur^  ut  lapsis  imminente  nova  persecutione  restitu* 
atur  jus  communicandi  j  si  ad  poenitentiam  redie- 
rint.  £z  eo  colligit  ulterius :  Sicttt  possunt  praelati 
ob  crimina  tollere  jus  communicandi  ^  ita  possunt 
ob  alias  justas  causas  disponere  et  ordinare  de 
modo  communicandi  siib  una  spede  vel  dUera.  Re- 
sponsio:  Sacerdotes  non  solum  possunt,  sed  etiam 
debent  impoenitentes  a  sacra  communione  prohibere 
propter  mandatum  Christi  MattL  7,  v.  6:  Nolite 
sanctum  dare  canibuSj  nec  margaritas  projicere 
porcis.  Sed  poenitentibus  et  fidelibus  Christianis 
nec  totnm  sacramentum,  nec  partem  sacramenti 
auferre  possunt  vel  debent,  siquidem  non  Domini| 
sed  dispensatores  sunt  mysteriorum  divinorvmj 
1.  Cor.  4,  V.  1.  Invertimns  igitur  argumentum:  Sicut 
non  licet  sacerdotibus  auferre  laicis  integrum  sacra- 
mentum,  nisi  ob  crimina;  ita  quoque  non  licebit 
partem  sacramenti  auferre  laicis  nisi  ob  crimina; 
siquidem  cui  competit  totum  et  integrum  sacramen- 
tum,  ei  etiam  partes  ejusdem  competunt.  c.  com- 
perimus  dist.  2.  de  consec. :  Divisio  unius  ejusdem* 
que  mysterii  sine  grandi  sacrilegio  non  potest  pro- 
venire.  Quae  vero  crimina  populus  Christianus 
commisit,  propter  quae  usus  calicis  eucharistici  ipsi 
denegatus?  2.  Si  tempore  Cypriani  habuisset  laioi 
ju8  petendi  calicem^  certe  habuissent  ex  consuetu- 
dine  illius  temporis.  Ergo  cum  sit  hoc  tempore 
contraria  consuetudo  introducta  et  lex  praeterea  in 
generalibus  concUiis  promulgataj  non  habent  am- x.lll. 
plius  jus  Ulud  laici.  Responsio:  jus  illud  non  ha- 
bent  ez  consuetudine ,  sed  ez  Christi  institutione. 
Notum  est,  quid  Cyprianus  de  consuetudine  statuat. 
lib.  2.  epist.  3.  p.  56:  Si  solus  Christus  audiendus 
estj  non  debemus  attenderej  quid  aliquis  ante  nos 
faciendum  putaveritj  sed  qtM  qui  ante  omnes  estj 
Christus  prior  fecerit,  Neque  enim  hominis  consue- 
ttuiinem  sequi  oportet,  sed  Dei  veritatem.  Ldb.  de 
bapt.  haeret.  ad  Jubajanum  p.  326:  Frustra  qui- 
dam^  qui  ratione  vincuntur,  consuetudinem  nobis 
opponuntj  quasi  consuetudo  major  sit  veritate,  aut 
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non  fu^rit  in  apirihtaWm»  sequendumy  »i  melius  a 
Spiritu  sancto  revelatum,  Epist  ad  Pompejum 
non  longe  a  principio  p.  333:  (iuae  est  itta  obsti- 
natiOf  quare  praesumtio  humanam  traditionem  di- 
vinae  dispositioni  anteponere,  nec  animadvertere^in- 
dignari  et  iraaci  Deum^  quoties  divina  praecepta 
solvit  et  praeterit  humana  traditio.  p.  335 :  Consue- 
tudo  sine  veritate  veiustas  erroris  est.  Qoi  con- 
Buetudini  tantum  derogat,  quomodo  jus  communi- 
cationiB  ex  consuetudine,  non  autem  ex  Christi  in- 
Btitutione  potius  arcesseret?  patebit  hoc  manifestius 
ex  sequentibuB.)  Idem  lib.  2.  epist.  3.  in  princ.  p. 
51 :  Q^amquam  sciam,  /rater  carissime ,  episcopos 
plurimosy  ecclesiis  Dominicis  in  toto  mundo  divina 
dignatione  praepositos^  evangelicae  veritatis  ac  Do- 
minicae  traditionis  tenere  rationem,  nec  ab  eo, 
quod  Christus  magister  et  praecepit  et  gessit,  hu- 
mana  et  novella  institutione  decedere;  tamen  quo- 
niam  quidam  vel  ignoranteVj  vel  simpliciter  in  ca- 
Uce  Dominico  sanctificando  et  plebi  ministrando 
non  hoc  faciunt^  quod  Jesus  Christus  Dominus  et 
Deus  noster  sacrificii  hujus  auctor  et  doctor  fecit 
et  docuitf  religiosum  pariter  ac  necessarium  duxiy 
de  hoc  ad  te  litteras  facere,  ut  si  quis  in  isto  er- 
rore  adhuc  teneatur^  veritatis  luce  perspecta  ad  ra* 
dicem  et  originem  traditionis  Dominicae  revertatur. 
Pag.  54:  Si  et  a  Domino  praecipitur  et  ab  apostolo 
hoc  idem  confirmatur  et  traditur,  ut  quotiescunque 
biberimus,  in  commemorationem  Domini  hoc  facia- 
mus,  quod  fecit  et  Dominus^  invenimur  non  ob- 
servari  a  nobis  quod  mandoLtum  est,  nisi  eadem 
quae  Dominus  fedt^  nos  quoque  faciamus  etc. 
Pag.  56:  Si  nec  minima  de  mandatis  Dei  licet  solvere^ 
quanto  magis  tam  magna^  tam  grandia  ad  ipsum 
Dominicae  passionis  et  nostrae  redemtionis  sacra- 
mentum  pertinentia  fa^  non  est  infringere^  aut  in 
aliudf  quam  quod  divinitus  institutum  sit,  humana 
traditione  mutare.  (Bellarminus  excipit,  Cyprianum 
non  agere  hoc  locoj  an  oporteat  calicem  Domini 
populo  praeberfij  an  non,  sed  tantum  uty  si  mini- 
stretur  ex  vino  misto ,  non  ex  aqua  sola  constet. 
Responsio :  bene  est,  disputat  sanctus  martjr  contra 
Aquarios,  quibus  opponit  institutionem  divinam. 
Argumentum  illud  tertium  sive  medium  terminum 
etiam  nos  opponimus  Pontificiis  usum  calicis  plane 
denegantibus  populo  Christiano.  Regerit  Bellar- 
minus,  illos,  qui  dant  solam  aquam,  corrumpere 
sacramentum  Christij  quia  mutant  materiam  et  po- 
pulum  decipiunt ,  cui  pro  sanguine  Domini  meram 
aquam  tribuunt  et  pugnant  cum  Domini  praecepto : 
hoc  facite,  At  praebere  popvlo  eucharistiam  sub 
una  specie  nullum  sacrUegium,  nullam  fraudem, 
nullius  praecepti  praevaricationem  continet,  Re- 
sponsio:  imo  vero  qui  calicis  usum  denegant  laicis, 
1.  partem  materialem  plane  tollunt,  quod  mutatione 
gravius;  2.  poculum  Ablutionis,  hoc  est  vinum  non 
consecratum,  loco  calicis  eucharistici  populo  prae- 
bent  sicque  eum  deludunt;  3.  agunt  contra  Chri- 
sti  praeceptum:  Bibite,  hoc  facite,  ut  superius  de- 
monstratum  fuit)     Idem  lib.  4.  epist.  6.  in  num. 


est  epist  56.  non  longe  a  princ:  Chravior  nunc  et 
ferocior  pugna  imminet,  ad  quam  fide  incorrupta 
et  virtute  robusta  parare  se  debent  milites  ChrisH 
consideranteSj  idcirco  se  quotidie  calicem  sangtdnis 
Christi  bibere,  ut  possint  et  ipsi  propter  Christum 
sanguinem  fundere.  Idem  vel  quicunque  alius  au- 
ctor  serm.  de  coena  p.  451 :  Nova  est  hujus  sacra- 
menti  doctrina  et  scholae  evangelicae  hoc  primum 
ma^isterium  prottderunt  et  doctore  Christo  primum 
haec  mundo  innotuit  disciplina,  lU  biberent  sangui- 
nem  Christiani,  cujus  usum  legis  antiquae  auctoritas 
districtissime  interdicit,  Lex  quippe  usum  sangu- 
inis  prohibety  evangelium  praecipit ,  ut  bibatur  etc. 
Bibimus  autem  de  sanguine  Christi  ipso  jubente 
vitae  aetemae  cum  ipso  et  per  ipsum  participes. 
(Bellarminus  excipit ,  Cyprianum  non  hoc  dicere,  X.  : 
quod  evangelium  praecipiaty  ut  ab  omnibus  bibatur^ 
sed  tantum  ut  bibatur ;  neque  ipsum  vim  facere  in 
bibendo  sanguinemy  sed  tantum  in  sumendo ;  eum 
vero  sumi  sub  specie  panis,  Responsio:  p.  453. 
subjungitur:  Nec  solos  sacerdotes  ad  panes  hu- 
jus  dignitatis  Leviticae  praerogativa-admittitf  uni- 
versa  ecclesia  ad  has  epulas  invitatur,  aequa  om- 
nibus  portio  datur,  integer  erogatury  distrihutus 
non  dimembratur.  Loquitur  ergo  de  communione 
totius  ecclesiae,  ad  quam  etiam  laici  pertinent, 
p.  452 :  Bibimus  de  Christi  sanguine  ipso  jubente, 
quod  probe  notandum.)  Idem  serm.  5.  de  lapsis 
p.  226.  refert  historiam  de  puella  cibis  idoloiatricis 
adhibita:  Haec,  inquit,  mixta  cum  sanctis  precis 
nostrae  et  orationis  impatiens  nunc  ploratu  concuti, 
nunc  mentis  aestu  coepit  fluctuabunda  jactari  velut 
tortore  cogentej  quibus  poterat  indidis  consdentiam 
facti  in  dmplicibus  adhuc  annis  rudis  anima 
fatebatur,  Ubi  vero  solennitatibus  impletis  calicem 
diaconus  offerre  praesentibus  coepit  et  accipienti- 
bus  ceteris  certu^  locus  ejus  advenity  fadem  suam 
parvula  instinctu  divinae  majestatis  averterey  os  la- 
biis  obturantibus  premere ,  calicem  recusare,  Per- 
stitit  tamen  diaconus  et  reluctanti  licet  de  sacra- 
mento  calicis  infudit  etc.  Recte  ergo  Biel  lect.  84. 
in  can.  lit.  R.  agnoscit,  communionem  sub  ntra- 
que  tempore  Cypriani  in  ecclesia  fiiisse  usitatam. 
Loquitur  ille  sanctus  (inquit)  juxta  morem  suae 
ecclesiae,  in  qua  ipse  praesedity  in  qua  forte 
tempore  suo  particulariter  viguit  communio  sub 
utraque  spede,  quam  stU>  nomine  calicis  et 
sanguinis  expresdt ,  quia  sub  illa  spede  fit  mani- 
festior  repraesentatio  effasionis  sanguinis  Christi, 
ez  cujus  memoria  animatur  homo  ad  martyrium, 
Idem  agnoscit  Eccius  homil.  33.  de  sumtione  eucha- 
ristiae.  Athanasius  apol.  2.  cont  Arianos  tom.  1.  Ath 
p.  569:  Mysticum  poculumy  quod  impium  eum  red- 
dity  qui  id  ultro  frangity  nusquam  nid  apud  legu 
timos  eccledae  praestUes  invenias,  Hic  enim  unus 
usus  est  calicis  et  praeter  eum  alius  nulluSy  eoque 
solo  vos  legitimo  ritu  propinatis  populo  eumque 
vos  a  canone  ecclesiastico  accepistis,  idemque  dun' 
taxat  penes  eos  habetur,  qui  eccledis  praesutU,  C7-  Cjn 
rilios  HieroBolymitanus  catech.  myst  4.  ad  catech. :  }gm 


DB  SACBA.  COEMA. 


M 


■iifl. 


ftn 


bf«til 


1.71 


ro- 

■1 


ryio- 


Cbm   amni  e&rtitudine  sanffuinem   Christi  bibamus, 

Aom  9ub  gpecie  panis  datur  tibi  corpua  et  sub  #pe- 

C9€  OMit  dakir  sanguis.     Idem  myBt  5:  Post  com- 

munion^m  corporis  Chrieti  accede  ad  calicem  illius. 

Baflilias  lib.  1.  de  bapt.  cap.  3:  Si  is,  qui  fratrem 

pTopt0r  eibum  offendit^  a  caritate  excidit^  quidnam 

dim&rit  quis    de   eo,   qui  otiose   et  inutilitcr  audet 

edere  ei  corpus  et  bibere  sangtunem  Domini  nostri 

Jeeu  ChrieH  f     Idem  in  moralibus  0ub  finem :  Quid 

esiproprium  Christiamt  ut  mundetur  ab  omni  inqui' 

namento  camis  et  spiriim  etc.  €Ugue  itae  dat  et  bibat 

eorpus  et  eanguinem  Christi.    Gregorius  NazianzenuB 

orat  2.   de  pasch. :   Submoto  omni  pudore  ac  dubi- 

taiHcne  corpus  ede  ctc  sanguinem  bibe,  si  modo  vitae 

deeiderio  teneris.    Idem  orat.  in  b.  bapt.:   Ret>erere 

mifsiicam  mensam,  ad  quam  accessisU,  pauem  quem 

participasti  j   poculum  cui  communicasti  etc.     Am- 

brofiuB    lib.    de    init.  myst.  c.    9:    Illis  aqua  fiuxit 

ex  petta ,  tibi  sanguis  e  Christo,   lib.  5.  de  sacram. 

e.  3.  ad    populum    de    coena  loquens:   Manducavi 

panem  meum  cum  melle  meo.     Vides,  quod  in  hoc 

paue  mdla  sit  amaritudo,  sed  omnis  suavitas  sit. 

Bibi  mnum  meum  cum  lacte  meo,    Vide,  hujusmodi 

esst  laeUUam,  q\tjae  nullius  peccati  sordibus  poUua- 

imr.     Quotiescunque   enim  bibis,  remissionem  pecca- 

terum  acdpis  et  inebriaris  in  Spiritu.    In  1,  Cor.  11: 

T^sskunenium  sanguine   constituium  est,    quia  bene- 

fidi  dmnni  sanguis  testis  esi,  tn  cujus  typum  nos  ca- 

licem  mysiicum  sanguinis  ad  fruitionem  corporis  et 

ammae  nostrae  percipimus.     Ibidem:    Qui^  morte 

Domini  Uberati  sumus,  ht^us  rei  memores  in  edendo 

si  potando  camem  et  sanguinem,  quae  pro  nobis  ob- 

lata  eunt,  significamue  novum  testament%im  in  his  cou' 

secuU,  quod  est  nova  lex,    Idem  ad  Theodos.  imper. 

tatte  Theodoreto  lib.  5.  hist  eccl.  c.  18.  dizit:  Qua 

audacia  poculum  sanguinis  pretiosi  ore  tuo  parti- 

dpabist  (BelLyrminuB  exoipit:   Haec  nihil  ad  rem 

•  faduni ,  fcUemur  enim,  datam  cUiquando  utramque 

spedem  laicis,   sed  negamus,   id  jure  divino  man- 

€lat^,    Eespondemus:  suf&cit  nobis,  tot  seculorom 

deoursu   utramque   speciem  usitatam   ac  Christi  in- 

fltittttionem  tam  religioee  obBervatam  fiuBse.)   Hiero- 

njrmsB  in  c.  3.    Sophon.  tom.  6.  p.  221:  Sacerdotes, 

qd   eucharietiam   cou/iduni   et  sanguinem   Domini 

poptdo   dimdwnt,     In    1.  Cor.  11:   Dominica  coena 

omnibus   debet   esse   communiSj    qida  ille   omnibus 

cUedpuliM  «NM,  qu^i  aderant,  aequaliter  tradidit  sa^ 

erammUa,     ChryBpstomuB  hom.  18.  in  2.  Cor.:  Est 

autem  uii  nihi  4^^^  sacerdos  ab  iis,  quibw  prae- 

est,  veUUi  cum  iremenda  mysteria  percipienda  sunt, 

ae^^  eniifh  omnes  ad  ea  admitiuntMr,  non  quemr 

admodum  m  lege  veteri  alia  sacerdoSj   alia  subdi' 

iMs  edebatj   nec  plebi  fas  erai   iis  vesd,    quibus 

saeetdos  veacebatur,    Nunc   enim   secus  se  res  ha- 

beiy  cmniUte  siquidem  unum  corpus,  unum  poculum 

peopomitur,    (BellarminuB  excipit,  Chrysostomum  vim 

fecere  in  re^  non  in  spedebus  vel  modo  stunendi, 

JBeqxmaio:  quoiM>do  omnibuB  unum  poonlum  pvo- 

poaitor,  ai  UieiB  pocoliun  ettohariBtioum  den^gatuyr? 

io  in  niyrteiiis  p^clpaiidiB  nnlla  eat  inter 


Bacerdotem  et  eos,  quibuB  praeeat,  differentia,  si 
sacerdos  solus  habet  potestatem  ez  calice  benedicto 
bibendi?  Gerson  inter  causas  recusati  populo  cali- 
cis  hanc  ipsam  ponit,  ne  quis  in  fcdscun  creduHta- 
tem  inducatur,  quod  tania  sit  dignitas  laicorum 
drca  sumtionem  corporis  Christi,  sicut  ei  sacer- 
dotum,  in  tract.  de  com.  laic.)  Idem  hom.  23.  ia  , 
1.  Cor.:  Quomodo  tu  eomedie  corpus  Domini,  sic 
illi  manna;  ei  quomodo  iu  hibis  sanguinem,  eic 
Uli  aquam  ex  petra,  Qui  enim  iUis  iUa  praebuii, 
is  hanc  mensam  construsdt,  et  idem  iUos  quoque 
per  mare  et  te  duxii  per  baptismum,  et  iUis  manna 
et  aquam  et  iibi  corpus  praebuU  ei  9ang%Unem, « 
Homil.  de  euchar.  tom.  5.  p.  919:  R^ulate  saiuta- 
rem  sanguinem  quad  e  divino  et  impoUuio  latere 
effiuere,  et  ita  approximantes  labiis  puris  acdpite, 
Gelasius  Cyzicenus  in  actis  conc.  Kic. :  Iterum  OcImII 
ettam  hw  tn  dimna  mensa  ne  humiUter  inieni^  m- 
mus  ad  propositum  poculum  et  panem,  sed  attoUen- 
tes  mentes  fide  inteUigamus,  dtim  i»  sacra  iUa 
mensa  agnum  Ulum  Dei  toUeniem  peccata  mundi 
sine  sacnfido  (a&vtug)  a  sacerdotibus  immolatum 
ei  pretiosum  ipdus  corpus  et  sanguinem  vere  su- 
mentes  credere,  hctec  esse  nostrae  restirrectionie 
symbola  etc.  Augustinus  lib.  3.  qq.  in  Levit  q.  &7 :  Aaguftini. 
A  sacdfidi  sanguine  in  alimentum  sumendo  non 
solum  nemo  prohibetur,  sed  ad  bibendum  potins 
omnes  exhortantur,  qui  voluni  habere  viiam,  (Bel- 
larminuB  ezcipit,  Augustinum  Yim  faeeie  non  in 
modo  bibendi,  sed  in  ipsa  Bangninis  Bnmtione. 
Besponsio:  bene  est,  addim^s  autem,  aanguinem 
ChriBti  sacrameiitaliter  non  sumi  niBi  mediante 
benedicto  vino.)  lib.20.  contra  Faustum  c.  18:  Unde 
jam  Chrisiiani  peracH  ht^us  sacdficU  memoriam 
celebrani  sacrosancta  obkUione  ei  pariidpaiions 
corpods  et  sanguinis  CTiristi.  In  dial.  ad  OroB. 
q.  65:  Sanguis  Abel  significat  sanguinem  ChrijKti, 
quo  universa  ecclesia  accepto  didt  Amen.  Nam 
qualem  clamorem  /adet  universa  ecclesia,  dum  po» 
tatur  sanguine  Christi  et  dicii  Amen,  Ipse,  d  poi» 
es,  eonsidsra,  Serm.  fer.  2.  pa«ch.  ad  Neoph.: 
Vos  posi  iUa  jejunia^  post  labores^  posi  bwnUiiatem 
et  contritionem  in  nomine  Christi  jam  tanquam  ad 
Christi  calicem  venistis  et  idi  vos  estis  i»  mensa  et 
in  calice  nobiscum  vos  estis.  Simul  enin  hoc  eu- 
mimus,  hoc  bibimus,  quia  dmul  vivimus.  (BeUar- 
minuB  ezcipit,  non  sequi  negcUivam  non  bilnmue 
dmuL,  Ergo  non  dmid  vidmus,  possunms  enim 
dmtd  vvoere  comedendo,  Besponsio:  nititnr  haec 
ezceptio  hypotheai  concomitantiae,  de  quo  suo  loco.) 
In  lib.  sent.  prosper.  et  habetur  c.  cum  £rangitur 
dist.  2.  de  conBOcr.:  Dum  frangiiur  hostia,  dum 
ccUix  in  ora  fidelium  funditur ,  quid  aUud  quam 
Dominici  corporis  in  cruce  immolatio  ejusque  sau' 
gtUnis  de  latere  effusio  designaiur?  Gelasius,  ciguB  otiMtt 
verba  citantur  c.  comperimus.  dist.  2.  de  consecr. :  *•»•»*• 
Comperimus ,  quod  quidam  sumta  tantummodo  cor- 
poris  sacri  portione  a  calice  sacd  cruoris  ahetineasU^ 
qui  procid  dubio  (quoniam  nesdo  qua  st^ersiiiions 
doceninr  obetringi)  aui  saormnenta  integra  perdr  z.  7S. 
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piatU^  atU  ah  inUgrU  arceantwr^  quia  divisio  tmitu 
et  ejusdem  myaterii  nan  potest  sine  grandi  sacri- 
legio  provenire,   (BellanninuB  duas  affert  solationes : 
i.  guod    loquatur    Gclasius    de   solis   sacerdotibus 
sacrificantibus  y   gui  nuUo  modo  debent  unam  spe- 
ciem   sine  altera  sumere.     Besponsio:   nullo   teste 
probari  potest,  sacerdotes  tum  temporis   utramque 
speciem    quidem   conBecrasse,    alteram   tamen   tan- 
tmnmodo  Bumsisse.    Si  enim  utramque  consecrabant, 
quid  fiebat  de  altera?  ubi  inventi  sunt  cousecrantes, 
qui    non    sumant    utramque   speciem?      Praeterea 
▼erba  illa  aut  ab  integris  arceantur  evidenter  re> 
spiciunt  Bumentes,  non  autem  distribuentes,  sic  enim 
in  hoc  ipso  c.  26.  resp.   ad  dicta   Cypriani  Bellar> 
minus   loquitur:  Jus  laicorum  ad  communicandam 
a    sacerdotibus    datur    et    a    sacerdotibus  toUitur. 
Adde  quod  canon  transgressoribus  poenam  ezcom- 
municationis  imponit.     At  clerici  peccautes   solent 
ab   ordine   deponi.      Recte   ergo  Lindanus   lib.  4. 
panopl.  evang.  c.  56.  p.  340.  fatetur,  etiam  ad  lai- 
cos  hunc  canonem  pertinere,     Idem  statuit  Petrus 
a  Soto  instit.   Dillingae  praelecta  et  impressa.    Do- 
nemus  Ulis^  inquit,  fuisse   usum  utriusque  specieiy 
quod  testimonium   iUud  Gelasii  papae    conjirmat, 
Idem   agnoscit   Cassander    de    comm.   sub   utraque 
specie  fol.  15:  Quanquam  antiquissimae ,   quas  ma- 
nuscriptas   vidi  in   eundem  canonem^  glossae  eum 
de  conficientibus  tnteUigunt,   tamen  evm  sui  adfiuc 
temporis  morem  fuisse  manifeste  declaranty  ut  extra 
necessit€Uem  laici  haud  secus  atque  sacerdotes  inie- 
gra  sacrameuta  perciperent,    Ita  enim  glossa  habet 
€ui  Ulud,  aut  integra^  id  est  integre^  sub  utraque 
emm  specie  Christus  integer  sumitur,  et  hoc  inteUigo 
de  confieiente,  nam  infirmus  vH  sanus  sine  vino  in 
neeessitate  corpus  sumere  potest,    Postea  Cassander 
errorem   istum  glossatorum  corrigit:    Qui  ad  solos 
conficientes  Crratianum  vel  ejus  simtUatores  et  glos- 
satores    secuti  hunc  canofiem  re/erebantj   ab  dliis 
eruditione  praesiantibus ,  qui  temporum  circumstan- 
tias    et    dictorum    caasas    dUigentius    observarunt^ 
aperte  refelluntur,     Hier.  Schurffius  jurisconsultus 
celebris  cent.  1.  cons.  51.   aliquot  rationibus  contra 
glossatorem   probat,  canonem  illum    de  laicis  acci- 
piendum    e&ae,    1.    quia   tunc    durabat    consuetudo 
utendi  integro  sacramento;    2.  cum  textus  dicat  ar- 
ceantur,  loquitur  de  laicis,  ut  arcerentur  per  mi- 
nistros   porrigentes;    3.   communis   est   tbeoria  Dd. 
quod  rubricae  non  siut  authenticae,  cum  uon  sint 
factae    ab    habente     potestatem    condendae    legis; 
4«  istud    rubrum    est  expresse  contra  rationem  as- 
•ignatam  in  nigro,    quae  dicit,  quod  divisio  unius 
cjusdemque  mysterii  sine  grandi  sacrilegio  non  pos- 
ait  provenire.    Quae   ratio  non  miuus  in  laico  divi- 
dente  quam  sacerdote  militat.  Si  ergo  una  et  eadem 
ratio  expressa  in  dicta  constitutione,  militat  in  utro- 
que ,    ergo  idem  utrobique  jus  statuendum  juribus 
Tulgatis;  5.  dictum  rubrum  est  contra  textum  Mat- 
ihaei,  Marci,  Lucae  etc.    Aliam  solutionem  quaerit 
BeUarminus  dicenS|    ii^  CMasium  reprehendere  Ulos 
dmikUBait^  qui  en  errorc  Mamchaearum  a  ecUice 


abstinebant^  quales  enmt  ium  Manichaeiy  tum  J^ri- 
sciUicmistae.  Responsio:  Haec  solutio  evertit  priorem. 
Si  enim   canon  loquitur  de  Manichaeis,   ergo    non  x.  7& 
de  solis  sacerdotibus.    Superstitio  dicitur,  non  hae- 
resig,   cui   hic   canon  oppositus   est    Ergo   non   de 
Manichaeis  haereticis,  sed  de  superstitiosis  Christia- 
nis    loquitur.      Praeterea    verba   canonis    generalia 
sunt,  eum  non  recipere  integrum  sacramentum,  qui 
unam  tantum  speciem  sumit,   aut  sacramenta  inte- 
gra  percipienda,  aut  ab  integris  abstinendum,  quia 
divisio  unius  ejusdemque  mysterii  siue  grandi  sacri- 
legio  non  possit  provenire.)    Gregorius  lib.  4.  diaL  ^^ 
c.  58:  Ejus  ibi  corpus  sumitur,  ejvs  caroin  poptUi 
salutem  pariitur^   ejus   sanguis    non   jam  manibds 
infideliumt   sed  in  ora  fidelium  fundUur,    HomiL 
de  pasch.:  Quid  sU  sanguis  agnij  non  jam  audiendo^ 
sed  bibendo  didicistis,  qui  sanguis  super  utrumque 
postem  ponUur,   quando    non   solum    ore  corporis, 
sed  etiam  ore   cordis  haurUur,     In  psal.   poenit: 
Pretiosi  sanguinis  effusione  genus  humanum  rede' 
mU  et  sacrosanctum  vivifid  sui  corporis  et  sanguinis 
mysterium  membris  suis  tribuitf  cujus  participatione 
corpus  suum,  quod  est  ecclesia,  pascUur  et  potatur^ 
abluUur    et    sanctificcUur,      Liber     sacramentomm 
Gregorii:    Dum   Dominicum  corpus    sacerdos   dat^ 
dicat:  Corpus  Domini  nostri  Jesu  Christi  custodiat 
te   ad   vitam   aeternamy    Amen,      Accipiens  dicat: 
Panem  coelestem  accipiam  et  nomen  Domini  invo- 
cabo,     Item  sacerdos  calice  dando  dicat:   Sanguis 
Domini  nostri  Jesu  Christi  custodiai  te  ad  vitam 
aetemamj  Amen.    Accipiens  diccU:  Calicem  saluta- 
rem  accipiam  etc.     Isidorus   lib.  2.    de  div.   offic  i«i<ior 
c.  15:  Quarta  post  haec  (oratio)  in/ertur  pro  osculo   ' 
pacisj  ut  carUate  omnes  reconciliati  invicem  digne 
sacramento  corporis  et  sanguinis  Christi  eonsocien^ 
tur,     Beda  in  hom.  hiem.  de  sanct.  p.  446 :   Lavat  B«dM 
nos  Christus  a  peccatis  nostris  quotidie  in  sanguine 
suOy  cum  ejusdem   beatae  passionis  ad  aUare  me^ 
moria  replicatury  cum  panis  et  vini  creatura  in  sa- 
cramentum  carnis  et  sanguinis  ejus  ineffabilis  Sptri^ 
tus  sanctificcUione  trans/erturj  sicque  corpus  et  san^ 
gxUs    iUius  non   infidelium  manibus   ad  pemiciem 
ipsorum  fundUury  sed  fidelium  ore  suam  sumitur  ad 
salutem.    (Bellarminus   excipit,  sanctos  iUos  patres 
dicere,  quod  sumatur  Christi  sanguis  ore  corporis, 
nequaquam  vero  dicere,  quod  bibi  debebat  ore  cor^ 
poris  aut  sub  specie  vini  sumi,    Besponsio:  recur- 
rit  concomitantiae    hypothesis,   quae  BeUarmiiii  in 
hoc  doctrinae  capite  prora  et  puppis.    Sangoinem 
Christi  in  ora  fidelium  /andi  dicunt,   id  quod  non 
potest  de  manducatione  sanguinis  sub  specie  panis 
inteliigi.)    Idem  in  Joh.  c.  22:  Si  in  octavi  dieidr- 
cumdsione  baptisma,  in   mysterium  didnae  resur* 
recUonis  a  peccatorum  nos  morte  redemity  inteUi' 
gis  etc.  fideUs  quoque  de  baptisterio  ad  aliare  san* 
ctum    ingredi  ac    Dominici  corporis   et  sangutnis 
victima    nnguLari    debere    consecrare.     HomiL   de 
muliere  forti:  Panem   quoque  otioea  non  comedU^ 
cvm  saerifidum  Dominid  corparis  perdpiens  etu^ 
det  imUari  o/etu^  quod  myeteriQ  eeUbrcU  ,  miflhiiii 
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wUietiaj  ne  indigne  panem  Damini  eomedendo  et 
calicem    bibendo   jtidicium   sibi  manducet  et  Ubat. 

^  Carolus  Magn.  lib.  3.  de  imag.  n,  ^:  FU  per  Spiri- 
tum  s.  per  qaem  remittuntur  peccata,  eive  sanguinem 
Chrietiy  qui  a  nohis  in  sacramento  eumitur  et  pro 
nohia  effueue  e$t  in  remisnonem  peccatorum.   lib.  4. 

74.  c  14:    Corporie  et  eanguinie  myeterium  quotidie  a 

*'  fideUbue  sumiiur  in  sacramento,  HaTmo  in 
1.  Gor.  10:  Appellahir  et  ipse  calix  communicatio, 
quasi  partidpatio,  quia  omnes  communicant  ex  illo 
partemque  sumunt  ex  sanguine  Domini,  quem  con- 
tinet  in  se,  Idem  in  Apoc:  In  ecclesia  quotidie 
fideles    comedunt  Chrieti  corpus  et   sanguinem   bi- 

^f- bunL  TlieophjlaetuB  in  1.  Cor.  11:  Tremendus  ca- 
Ux  Domini  cunctis  pari  conditione  traditus  est. 
[BellarminuB  ezcipit,  Theophylactum  loqud  de  eo  tem- 
poi*e,  quo  scripta  est  episiola  ad  Corinthios,  Re- 
fponsio :  demus  hoc,  sed  si  calix  Domini  cnnctis  pari 
oonditione  a  Christo  tradituB,  cur  denegant  eum  laicis 
eontra  Christi  inatitutionem  ?]  Idem  in  c  19.  Joh.: 
Quando  accedes  ad  poculum  communionis  sanguinis 
Ckristiy  sie  te  eompara^  quasi  ex  latere  ipsius  bibitu- 

*"  rus.  Paachasius  lib.  de  corp.  et  sang.  Dom.  c.  15 :  Ideo 
kie  solus  est,  qui  frangit  hunc  panem  et  per  manus 
ministrorum  distribuit  credentibus  dicens:  Accipite 
et  bibite  ex  hoe  omnes  tam  ministri,  quam  et  reliqui 
eredentes.  Hie  est  enim  calix  sanguinis  mei  novi 
et  aetemi  testamenti,  (Bellarminus  primo  suspicatur, 
locum  esse  corruptum;  deinde  monet,  Paschasium 
non  exponere  verba  Domini,  lU  sunt  apud  Mat- 
ikamsmy  bibite  ex  hoc  omnes,  sed  ut  videniur  dici 
o  ChristOj  dum  in  ecclesia  distribuitur  sacramen- 
tism;  tandem  addit,  verba  Paschasii  signifieare, 
quod  bibendus  sit  Domini  sanguis,  sed  in  specie 
paniSf  non  in  speeie  vini,  At  quid  tam  perspicue 
dictom  est  vel  dici  potest,  quod  his  artificiis  non 
posnt  eludi?  verba  Paschasii  sunt  manifesta,  quod 
non  ad  ministros  solos,  sed  ad  omnes  credentes]  ubub 
ealicif  pertineat,   id   quod  aetiologia  addita  mani- 

*^  ftite  compiobat)  Bemigii  caiici  imicripti  erant  hi 
Teniculi: 

Hauriat  hinc  populus  vitam  de  sanguine  sacro, 
Injeeto  aetemus  quem  /udit  vulnere  Oiristus, 
Bemigius  reddit  Domino  sua  vota  sacerdos, 

^  RnpertHB  lib.  2.  de  diy.  ofiGc.  c.  9:  Panemetvinum 
^  ioeerdos  in  ora  fidelium  distribuit,  Bemhardus 
scnn.  de  coena  Dom. :  Christus  pridie  quam  pate- 
retur^  diseipulis  hujus  sacramenti  formam  prae- 
scripsit^  effieaeiam  exliibuit,  id  est  fieri  praecepit, 
formae  praescriptio  in  pane  et  vino  etc  Serm.  3. 
in  ram.  palm.  alimoniam  corporis  et  sanguinis  Do- 
nmt  m  prima  coena  Domini  exhibitam  et  deineeps 
frequentari  mandatam  dicit  (BellarminuB  ezcipit, 
^^tii&  speeie  panis  integram  esse  alimoniam  corporis 
et  sanguinis  Domini.  ResponBio:  apoBtoluB  panem 
benedictnm  Tocat  xotvtuyiav  sanguiniB  ChriBti  1.  Cor. 
10,  y.  16.  Qui  ergo  Bacramentalem  Banguinis  ChriBti 
•ommanieationem  desiderat,  eum  e  calice  benedicto 
Chzisti  inititationem  bibere  necetBe  est.    £ccle- 


BiaeGraecae,  RuBBicae,  Syriacae,  Armeniae,  AbjBsinae  Boci«- 
etc  UBum  utriusque  speciei  adhuc  hodie  retinent,  ut  oSIS^ 
testantur  liturgiae  a  CaBBandro  editae.  Jeremiaa  patri-  '^' 
archa  Constantinopol.  rcBp.  1.  ad  theol.  Wuertemberg. 
anno  MDLXXVI  data  (pdre  oi^r,  Sn  fifra  Inf^fiaveiv  Sel 
xnl  nfjKpoxiQiov  x(5v  ei&toVy  xn\  xaltog  Xfyexej  ovxut  yitQ 
xal  rifxeti  fxxeXovfieu  xHv  tpnixxwv  f^exalttfjifidvoyxeg 
fivtfxrjQitoy,  **RituB,  quos  Graeci  in  adminiBtratione 
eucharistiae  adhibent,  Bic  deBcribit  BudowiciuB  conBi- 
liariuB  CaesareuB  in  circulo  lunari  ac  solari  p.  202: 
Accepto  pane  hordeaceo  medium  panis  exscindunt 
et  acccpto  calice  comminutum  panem  in  eum  inji- 
ciunt  tfuper  infttso  vino  et  ita  post  consecrationem 
et  multiplices  ceremonias  cocJUeari  communiccmtibus 
dtstribuunt.  Illud  panis,  quod  remansit^  dividitwr 
in  fnista  parvida  et  datur  loco  societatis  velut 
res  non  consecrata  quibusvis  Christianis.  In  eccle- 
sii»  Moscoviticis  presbyteri  sacramentum  coenae  sub 
utraque  specie  poptdo  dant  universo.  In  opere  de 
variis  rerum  MoBCOvitic  auctoribus  p.  29.  126.  186. 
et  257:  Panem  divisum  in  particulas  calici  addunt 
easque  cochleari  communicantibus  cum  vino  exhi- 
bent,  p.  29.**  Liturgia  Armenorum  secundum  An- 
dream  a  Lubeszyck:  Communicans  dicit:  fide  man-  ^  ^^ 
duco  sanctum^  vimficans  et  salvificans  corpus  tuum 
Domine  Jesu  Christe;  calicem  bibens:  Fide  bibo 
sanctum  inpermixtum  sanguinem  tuum  peccata  de- 
lentem  Jesu  Christe,  Vide  plura  veterum  testimo- 
nia  apud  Momaeum  lib.  1.  de  miaBa  c.  11.  p.  267. 
et  seqq.  CaBBandrum  lib.  de  commun.  sub  utraqne 
Bpecie. 

44.  Reetat,  ut  tertio  loco  ez  ipsiB  adyerBariiB  TMtia«- 
testimonia  coUigamus.  £a  vero  in  tres  ordineB  re-  jar«  m> 
digi  poBBunt:  1.  quaedam  enim  ez  jnre  eanonico;  ^^^^^ 
2.  quaedam  ez  ScholastiGiB ;  3.  quaedam  ez  recen- 
tioribus  Bcriptoribus  PontificiiB  sunt  petita.  Juri 
canonico  insertum  eflt  reBcriptum  Ghelasii  c.  Com- 
perimus  distinct  2.  de  consecr.  quod  paulo  Buperias 
ezpendimus.  Huc  referantur  etiam  c.  cum  omne 
orimen  distinct.  eadem  ez  decreto  Julii  papae: 
AudivimuSy  quosdam  schismatiea  ambitione  deten- 
tos  contra  divinos  ordines  et  apostolicas  instituUo- 
nes  lac  pro  vino  in  divinis  saerifieiis  dedieare; 
alios  quoque  intinctam  eueharistiam  populis  pro 
complemento  communionis  porrigere;  quosdam  etiam 
expressum  vinum  in  sacramento  Dominiei  eaiieis 
offerre  etc  quod  quam  sit  evangelieae  et  apostoli- 
cae  doetrinae  contrarium  et  consuetudini  eeclesich 
sticae  adversumy  non  difficile  ah  ipso  fonte  verita- 
tis  probabiturj  a  quo  ordinata  ipsa  sacramenitorum 
mysteria  processerunt.  Legitur  enim  in  evangeliea 
veritate:  accepit  Jesus  panem  et  ealicem  et  bene- 
dicens  dedit  discipulis  suis  etc.  Illud  vero^  quod 
pro  complemento  communionis  intinetam  tradunt 
eucharistiam  poputis^  nec  hoc  prolatum  ex  evan- 
gelio  testimonium  receperuntj  ubi  apostolis  eorpus 
suum  commendavit  et  sanguinem^  seorsim  enim  pa- 
nis  et  seorsim  calicis  commendatio  memoratur. 
(CoUige:  Si  repugnat  institutioni  ChriBti,  panem 
calici  intinctam  popalo  dare,   malto  magii  ei  re- 
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pugnat,  populam  a  communione  calicifi  plane  remo- 1  quod  panis  corpus,   non  sanguinemf  et  vinuim  «on- 


vere.  **Si  Julius  tam  Btricte  distinctum  utriusque 
9peciei  UBum  in  ecclesia  serYari  Toluit,  ut  ne  quidem 
panem  benedictum  yino  consecrato  tingi  permiserit, 
Ucet  per  intinctionem  utraque  specieB  et  essentialia 
sacramenti  conjunctive  exhiberi  videantur;  multo 
magifl  vetuit,  panem  benedictum  popuio  dari  abs- 
que  intinctione,  cum  hoc  modo  utraque  species  et 
etBentialia  sacramenti  ez  mente  loci  Paulini  1.  Cor. 
10.  exhiberi  non  possint.**)  c.  quia  passus.  dist 
ead.:  Fania  iste  indicat  unitatem^  sic  et  vinum  im 
multis  racemis  fuit  et  modo  unum  estj  vinum  est  in 
sua  nativitate,  calix  post  pressuram  torcularis; 
et  vos  (neophyti  seu  catechumeni,  quia  canon  de- 
tumtus  est  ex  Augustini  serm.  fer.  2.  pasch.  ad 
neoph.)  post  iUa  jejunia^  post  laboreSj  post  humi- 
litatem  et  contritionem  jam  tanquam  ad  Christi 
ealicem  venistis  et  ibi  vos  estis  in  mensa  et  in  caUce 
nobisc^m  estisy  simul  enim  hoc  sumimus,  simul  hi- 
bimusy  quia  simul  vimmus,  c.  frangitur  dist.  ead.: 
X.  77.  Sanguis  de  calice  in  ora  fidelium  funditur,  c.  quid 
tit  tanguis.  dist.  ead.:  Quid  sit  sanguis  agni,  non 
a^di^ndo  f  sed  bibendo  didicietis  etc.  ejjus  corpus 
ubique  sumitur^  ejus  caro  in  populi  scdutem  parti- 
tsur^  ejus  sanguis  in  fidelium  ora  funditur.  Glosta 
in  c.  peracta  dittinct.  ead.:  Corpus  et  sanguinem 
ministrant.  In  c.  qui  manducant.  ditt.  ead. :  Qui 
manducant  et  bibunt  Christum^  vitam  manducant  et 
bHunt.  Vhm  mamducare  est  n^i^  illum  bibere 
e/st  vufere^  quod  in  sacramento  visibiliter  ^mitur. 
Ibi  glotsa:  In  sacramenJto,  id  est  in  spede  panis  et 
nmL  Paponnitanus  in  e.  cum  Martha  de  celebrat. 
mitt. :  C^ivin^wsioantibus  tantum  dcUfur  eucharistiaj  id 
est  hotifft  ^ola,  quia  r^cipiendo  panem  redpiunt 
qarpus  et  mngmnem.;  seicerdos  utitur  duobue  ad 
repraesentandam  passionem^  dicunt  tamen  doctores 
et  sentiunty  quod  non  malum  esset^  si  communicans 
etiam  sumeret  de  sanguine, 
Tettimo-  45.  Scholattici  quamvit  concomiiantiae  Helenam 
Seboil-  qMpiote  pingunt,  agnotcere  tamen  coguntur,  tpe- 
•titit.  ^^  yini  gii  integritatem  tacramenti  coenae  per- 
tinere.  Lombardus  Ub.  4.  tentent  dittinct.  11. 
lit.  F:  Quare  sub  duplici  specie  sumiturj  cum 
sub  akerutra  totus  sit  Christusf  Ut  ostendere- 
tuTy  totam  humcmam  naturam  assumsisse,  ut  totam 
redimeretf  valet  enim  ad  tuitionem  corporis  et  am- 
mae^  quod  percipimus^  quia  caro  Christi  pro  scUute 
corporiSy  sanguis  vero  pro  anima  nostra  offertur, 
«•Bandinut  Lombardo  antiquior  lib.  4.  ditt  11.  ad 
qttaettionem:  Cur  sub  duplici  specie  sumatur  Chri- 
stuef  Sub  duplici  quoque  specie  totus  Christus  su- 
mitury  ut  ostendatWy  totam  humanam  naturam 
Christum  assumsisse  totamque  redemisse.  Panis 
enim  ad  camem ,  vinum  r^ertur  ad  sanguinem ,  ut^ 
Moyses  ait:  Caro  pro  corpore  vestro  offereUur, 
sanguis  vero  pro  anima**  Durandut  Ub.  4.  ration. 
div.  olGic.  c.  54.  num.  13.  p.  124:  Solum  hostiam 
recipienfi  non  plenum  sacramentaiiter  recipit  sacra- 
ipfflytt|iyi.  fitsi  enim  in  hostia  consecrata  ChflisU 
m^ngm$  m$,  nan  tamen  egt  iki  eacrmiimitalii^,^  eo 


guinem  significat  et  non  corpus,  Quia  ergo  mtb 
aUera  tantum  specie  non  est  complehan  sacramm- 
tum^  quoad  sacramentum  vel  signum  dehet  sacm^ 
mentum  compleriy  priusquam  presbyter  eo  utHur. 
(Atqui  eadem  ett  ratio  de  laico.)  Idem  c.  42.  ejut- 
dem  Ubri  num.  1.  p.  104:  In  quibusdam  locis  post 
sumtionem  corporis  et  sanguinis  Christi  aliquid  de 
ipso  sanguine  reservatur  in  calice  et  super  infun- 
ditur  vinum  purum,  ut  ipsi  communicantes  inde 
sumantj  non  enim  esset  decens  in  sanguinem  confi- 
cere,  nec  calix  capax  inveniretur,  Utrum  autem 
per  contactum  sanguinis  vinum  appositum  efficiatur 
sacramentumf  dicetur  super  verbo  ecdix.  AlexaDder 
Alentit  Ub.  4.  tent  qu.  53.  membr.  1:  Ldcet  iUa 
sumtiOy  quae  est  in  accipiendo ,  sub  una  spede  etrf- 
ficiaty  illa  tamen,  quae  est  sub  duabus,  est  majoris 
meriti,  tum  ralione  augmentationis  et  devotionis, 
tum  ratione  dilationis  actualis,  tum  ratioue  sumtio- 
nis  et  complfitionis,  qu.  40.  membr.  3.  art.  2:  To- 
tus  Christus  non  continetur  sub  utraque  specie  sa- 
cramentaliter  ^  sed  caro  tantum  sub  specie  panis, 
sanguis  tantum  sub  specie  vini.  Et  pottea:  Sumiio 
sub  utraque  specie,  quem  modum  sumendi  tradidit 
Dominusj  est  majoris  effieaciae  et  compUmewti. 
qu.  31.  membr.  1.  art  2:  Sumto  hat  sacramcnto 
digne  in  utraqtie  specie  major  est  effectus  unius 
corporis  mystici  cum  capite  quam  sumto  sub  altera, 
Albertut  Magnut  Ub.  4*  9ent.  ditt  8.  art.  13:  JQu- 
plex  est  in  hoc  sacramento  perfectio,  Ckristi  vide- 
licet  et  ipsius  sacramenti,  secundum  quod  vcnit  in 
usum  fidelium;  priore  modo  dicit,  verum^  esse, 
Christum  esse  sub  utraque  specic  perfyo^m\  te- 
cundo  modo  sibi  videri  fdUum ,  ({uu^  nfin  per^fedte 
signetur  et  oausetur  usus  fidelium  et  unitas  corports 
mystici  nisi  sub  duplici  signo,  ideoque  virtute  sa- 
cramenti  utrumque  debere  haheri,  Thomat  part.  3. 
q.  80.  art.  12:  Ex  parte  ipsius  sucramenU  convenit, 
quod  utrumque  sumatur,  scUicet  panis  et  vfttiHm, 
quia  in  utroque  consisiit  perfectio  saei^ap^euti,  Idem 
in  caten.  aur.  super  cap.  26.  Matthaei:  SictU  corpo- 
ralis  refectio  fit  per  cibum  et  potum;  ita  sub  spe-  X. 
cie  cibi  et  potus  nobis  spiritualem  refectionem  Do- 
minus  praeparavit.  Conveniens  etiam  fuit  ad  sig- 
nandam,  Dominicam  pcusipnem,  ut  sub  duplici  spe- 
cie  hoc  sacramentum  insti^ueretur,  Jn  paisej^O($e 
enim  sangpinem  suum  effudit.  In  1.  Cor.  11:  jTra- 
diiur  hoc  sacramentum  sub  specie  duplici  prcg^ter 
tria :  primo  quidem  propter  ejus  perfectionem ,  gui 
cum  sit  spirittudis  refectio ,  debet  hahere  spiriiua- 
lem  cibum  et  spiritualem  potum,  nam  et  corporaUe 
refectio  non  perficitur  sine  cibo  et  potiuf  secundo 
propter  ejus  significationem ,  est  enim  memoriale 
t^Dominicae  paseionis,  per  quam  sanguis  Christi  fkiit 
fmeparaius  a  corpore,  et  ideo  in  hoc  sacramento 
seorsim  offertur  sanguis  a  corpore;  tertio  propter 
hujus  sacramen^i  effectum  salutaremj  valet  enim  ad 
salutem  corporis,  et  ideo  offertur  corpwj  valet  ad 
salutem  animae,  et  ideo  offertur  sanguis,  Riohardut 
de  Media  YiUa  et  Petmt  de  Tarantatia  Ub.  4.  ai^t. 
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dist.  11.   stu)    tempore  mh  tUraque  tpecte  coenam 

dUtrilnUaim    attestantor   in  insigniorilnis   paroeciis. 

Petrua    de  Palude  iib.  4.  sent.  dist  21.  q.  2.  refert, 

in  quibusdam  monasteriis  fuisse  consuetum  sub  utra- 

que  specie  communicare.    Goilielmus  de  Montelan- 

duno  iib.  4.  sent  dist  11.  q.  2.  referente  Cassandro 

in  litorg.  p.  89 :  Qui  recipit  corpus,  totam  veritatem 

ejus  recipitj  licet  non  totum  sacramentum  et  ideo 

m  muUis  locis  communicatur  cum  pane  et  vinOj  id 

est  cum  toto  sacramento.    Bonayentura  lib.  4.  aent 

dist  8.  q.  2 :  Ez  duohus  signis  unum  perfectum  re- 

sMUat  sacramentum,  cujus   integritatis  ratio  dispo- 

sitive    venit    a    natura,   quia   nec  panis  est  per  se 

plcne  refidens,   nec  vinum^   sed  utrumquey  et  una 

plena  refectio  in  natura  venit  ex  utroquCy  et  ita  dis- 

posita  sunt  ad  unam  refectionem  signandam,   sed 

eompletive  venit  ab  institutione  divina,  quae  una  in- 

stAutione  haec  duo  signa  ordinavit  ad  significan- 

dam  unam  per/eciam  refectionem  et  ideo  unum  sa- 

eramentum  ratione   naiurae  et  institutionis  divinae, 

Lyra   in    1.   Cor.   c.    10.:     Eucharistiae    sacramen- 

tmm  est  quoddam   spirituale  nutrimentum,   et  ideo 

fit  sub  dupUci  speciCj  sciUcet  potus  et   vinij  quia 

utmtnque   requiritur  ad  rationem   nutrimenti  per- 

feeti,    Ibidem  c.  11.  ejusdem  epist:    Sicut  Christus 

eonnertit  panem   in   corpus  suum,  ita  et  vinum  in 

samguinem ,  utrumque  enim  est  de  perfectione  hujus 

saeramenti,  tum  quia  per  utrumque  perfecte  simul 

esprimitur  passio  Christi,  cujus  est  memoriaZCf  tum 

gma  utramque  significat  perfecte  refecUonem,  Gabriel 

Bld  Hb.  4.  sent  diat  12.  q.  2.  art  3.  oUm  in  quibus- 

dam  ecelesUs  id  fuisse  usitatum  refert,  ut  laici  sub 

ulraque    specie   commttnicarent.    Lect   84.    in    ca- 

non.   miB0.  dicit,  quaestionem  de  una  specie  fuisse 

dMcm    usque    ad    definitionem   conciUi   Constan- 

tientis. 

Cmk      46.     Antequam   ad  recentiorum  scriptorum  testi- 

ift.  moniA  accedamus,  monenda  quaedam  de  Constan- 

^  tknnB,  Basileensis  et  Tridentini  concilii  decretis  in 

^   hae    qnaestione.      Concilium  Constantiense  fatetur, 

ki».  Quristum  sub  utraque  specie  venerabile  hoc  sacra- 

^    mentum  insUtuisse  et  administrassey  ac  in  primitiva 

eediuia   communionem  sub  utraque  specie  usitatam 

fmeee,  hoe  tamen  non  obstante  usum  utriuBque  spe- 

cid  probibet.    Sic  enim  habent  verba  tess.  3.:  Licet 

(^irietus  post  eoenam  instituerit  et  suis  discipulis 

admimistraioerU  sub  utraque  specie  panis  et  vini  ve- 

nerabHe  eacramentumj  ac  licet  %n  primiUva  ecclesia 

kmfuemodi  sacramentum  reciperetur  a  fidelibus  suh 

specie  panis   et  vini;   iamen   hoc  non  oh- 

eaerorum  eanonum  auctoritas  servavU  etc. 

IBdUorminaB  froBtra  conatur  effugere,  quod  de  tem- 
fore  eammunieandi  tantum^  non  autem  de  utraque 
tpede  ibi  etgatury  quia  patres  illi  ex  uno  alterum  in- 


BaBileemie  concesBit  BohemiB  faculftattm  commnni- 
candi  sub  utraque  Bpecie,  teste  Aenea  Sylvio  in 
historia  Bohemica  c.  52.  agnovit  igitnr,  BohemoB 
juBtas  habere  cauBaa  petendi,  jub  calicis  poBtiimuiio 
Bibi  restitui.  Bellarminus  regerit,  datcun  esse  hanc 
facidtatem  cum  ea  conditionCj  ut  crederentf  com- 
munionem  sub  una  esse  licitam.  Sed  hoc  estmanu 
altera  eripere ,  quod  una  fiierat  datum.  Ubob  cali-  x.  79. 
cis  benedicti  non  fimdatur  in  papae  concessione,  sed 
in  Christi  institutione.  Inter  postulata  regum  et 
principum  concilio  Tridentino  proposita  fuit  etiam 
haec  petitio,  tU  usus  Dominici  caUcisjuxta  insUtutiO' 
nem  ChrisU  et  morem  primitivae  ecclesiae,  sublata 
injusta  ejus  prohibitione ,  laids  restitueretur,  Sed 
patres  illius  concilii  petitionem  illam  ez  ona  BesBi- 
one  in  aliam  rejecerunt,  donec  tandem  prorsuB  a 
sjnodo  ad  Bomanum  pontificem  fiierit  rejecta. 
£dita  est  autem  Coloniae  anno  1564.  consultatio  de 
conmiunione  Christiani  populi  sub  utraque  speciey 
in  cigus  praefatione  narratur,  Tridentinam  syno- 
dum  per  totam  aestatem  anni  1562.  occupatam  faiBse 
disputationibus  super  petitione  concesBiofUB  calicit, 
dum  major  eruditorum  episcoporum  eaque  potior 
pars  in  eam  sententiam  concors  pediboB  iret,  at 
laicis  calicem  esse  conGedendum  judicaret ,  alii  yero 
magna  contentione  resisterent;  ne  vero  incommodi 
quippiam  tantus  dissertationum  ardor  afferret,  eam 
controversiam  Pii  IV.  pontificis  arbitrio  dirimeu- 
dam  relictam  eBse. 

47.  In  BcriptiB  recentiorum  multa  occurrupt,  qfiae  TMtinio- 
communioni  sub  utraque  specie  favent.  D.  i(bena-  •ortpto- 
nuB  in  Tertull.  de  coron.  militb  pag.  41:  ^<^nSS!u^'^' 
nuper  reperit  in  primis  Cartusiorum  constituUaui-  '«MnUo- 
bus  Conradus  PeUicanus  homo  mirae  sanctiUxtis 
ac  eruditionis,  ubi  prohibetiur^  ne  qptidquam  pretio- 
sorum  vasorum  possideant  praeter  caXicem  argen* 
teum  et  fistulam,  qua  laici  Dominicum  exsorbeant 
sanguinem.  Nicolaus  CusanuB  epist  2.  ad  Qohem. 
concedit,  quod  oUm  sanctissimi  viri  utriusque  spe- 
ciei  sacramentum  necessarium  esse  vi  praecepU 
Christi  et  verbo  et  opere  adstruxerint.  BoffenaiB 
episcopuB  cont.  captiv.  Sfal:(^I.  Luth.  c.  3.  part.  1.  f.  2 : 
In  primitiva  ecclesia  in  u^raque  forma  commmi^ 
cabant,  Cajet^us  in  p.  3.  Bum.  Aquin.:  Hujus- 
modi  consuetudo  non  sohm  perseveravft  tempore 
martyrum  (quos  Cypricmus  Dominico  poptdo  prae- 
confortandos  censuitjf  sed  etiam  tempar^  P<tQis 
eccUsiae ,  cum  legamus ,  non  soium  factas  paUna^f 
sed  eUam  calices  ministralesj  quare  en^m  minisbcQc 
les  dicti  sunt^  nisi  quia  non  ad  offerendum^  se4  ad 
ministrandum  pojpulo  Christi  sanguinem  deservio' 
bant.  Cassander  in  conBult  de  comm.  sub  utraqae 
specie:  Neque  satis  mirari  possum,  Johannem  Ec- 
ciumy  virum  cUioquin  insigni  memoria  praeditum,  m 


)  Tolant   hoc  pacto.     Christus  post  coenam  enmBpolog.  principum  cathoUc.  scriberey  se  non  meoU' 


dMttostiae  sacramentum  instituit,  quod  tamen  vetus 
eeefeiia  a  jcjjuniB  celebrandum  sanxit.  Ergo  licet 
ChitBtoa  Bub  utraque  specie  sacram  coenam  insti- 
toerit  et  diacipulis  tradiderit,  tamen  ecclesia  laicos 
contentoB  esse  jubere  potest.    Concilium 


nisse  legere  in  ecclesia  Romana  eucharistiam  stUt  utra* 
que  specie  communicatam  lcUdSj  nisi  quod  argumen* 
tum  sumi  possit  ex  vita  Laurentii.  Mirum ,  si  non 
meminerit  caUcum  ministeriaUum  in  ecclesii^  urbis 
Romanae^  quorum  in  libro  pontificali  subiu4€  fit 
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menUo ,  quo»  Ua  voealoe  f%d99e^  quod  ex  iia  populo 
sanffVM  Dominicus  ministraretur  ^  vel  ex  suo  Caje- 
tano  poUiiseet  cognoseere.  An  ignotum  illi  esse  po- 
tuU,  quod  in  decretis  quogue  legiiur  de  Sotero 
papa,  in  coena  Domini  poenitentes  ad  pcrcipienda 
eorporis  et  sanguinis  Domini  sacramenta  reconci- 
liarif  quid,  an  non  meminerat  Chegorii  pontificis 
Romcmif  ut  ejus  antecessores  t€U!eamus,  qui  in  4, 
dialog.  scriintj  Christi  sanguinem  non  jam  in  ma- 
nus  injidelium ,  sed  in  ora  fidelium  fundi.  Quem 
morem  sanguinis  Dominici  porrigendi  et  arUiqua 
sacramenta  Ghegorii  et  libeUus  ordinis  Romani 
aperte  testantur,  Et  Rotjfiani  pontifices  in  solenni 
officio  constanter  semper  retinuerunt,  tuque  adeo 
ut  Martinus  F.  etiam  post  tempora  concilii  Con- 
stantiensis  in  solenni  paschae  officio  juxta  prae- 
scriptum  ordinis  Romani  universum  populum  cor- 
pore  et  sanguine  Domini  communicasse  legatur. 
Idem:  Satis  compertum  est^  universalem  Christi 
eeclesiam  in  hunc  usque  diem^  occidentalem  vero 
seu  Romanam  mille  amplius  annis  a  Christo  so- 
lenni  praesertim  et  ordinaria  hujus  sacramenti  dis- 
pensatione  utramque  panis  et  vini  speciem  omnibus 
hujus  ecclesiae  membris  exhibuisse,  id  quod  ex  in- 
numeris  veterum  scriptorum  tam  Chaecorum,  quam 
Latinorum  testimoniis  manifestum  est,  atqtie  ut  ita 
facerehtj  inductos  fuisse  exemplo  Christi^  atque  hic 
mos  etiam  adhuc  per  Graeciam  et  Armeniam  obti- 
net,  quare  haud  temere  est,  quod  optimi  quique 
CtUholici  et  in  eeclesiasticorum  seriptorum  lectione 
versati  summo  desideno  potiundi  calicis  incendun- 
X.  Ml  tur  y  ut  sacramentum  Domini  ad  consuetudinem  ve- 
terem  mtUtis  seculis  perpetuatam  universalis  eccle- 
siae  reducatur.  Oratores  Caesarei,  Gkdlid  et  Ba- 
varici  in  BTxiodo  Tridentina  restitationein  calicis 
petierunt  Orator  Bayaricus  inter  cetera  sic  lo- 
qtiitar:  Non  parum  id  movet  homines^  praesertim 
in  hac  provinciOj  quod  Fauhu  III.  edita  bulla 
9ua  coneessit  Germaniae  episcopis  potestaJtem  com- 
municandi  populum  suh  utraque  specie,  quod  qui- 
dem  summi  pontificis  deeretum  urgent  summi  et 
infimi.  £o  autem  respicit  orator,  quod  Paulus  III. 
anno  154^.  pridie  calend.  Septemb.  tres  in  Germa- 
niam  legatos  miflerat,  quibus  mandatum  de  consilio 
et  assensu  omnium  cardinalium  (sic  enim  habetur 
in  bulla)  dederat,  ut  petentibus  sibi  permitti  cali- 
cem  aut  aaum  utriuBque  speciei  non  denegarent 
£a  bidla  ezstat  impresBa  Basileae  curante  Yergerio 
apud  Oporinum.  Aloysius  Lippomanus  Veronae 
^iicopus  fuit  unus  ex  tribus  illis  legatis,  qui  bul- 
lam  per  Gkrmaniam  circumferebant.  Dudithius 
Caesareae  majestatis  legatuB  orat.  2.  sic  loquitur  ad 
patres  TUdentinos:  Videtis,  quantis  discordiis, 
quantis  dissensionibus^  quantis  odiis  res  agatur  etc. 
Huic  vos  rei  tvm  demum  obviam  ire  poteritis,  si 
imbecHlitatis  filiorum  vestrorum  miserti  ad  eorum 
vos  infirmitatem  dimiseritis  et  incredibilem  illam 
eorum  sitimt  qua  dies  noetesque  crueiantur,  quam 
primum  restrinxeritis,  Quod  quidem  non  ante  fiet, 
quam  vos  tantopere  ctb  ilUs  eaopetitum  Christi  san- 


guinem  hianti  ore,  siceis  faucibus,  summo  eum  desi- 
derio  exspectantibus  non  gravate  praehueritis.     Ne 
eommittatis,  patres,  ut  tot  populorum^  tot  nationum^ 
tot    insignium    provindarum ,    tot    nobUissimorum 
regnorum,  quae  nunc  eodem  ineendio  absumunturf 
inanem  esse  jacturam  existimetis  etc.    Ne  cogit^is, 
eos,  qui  tanto  studio,  tanta  contentione,  tam  arden- 
ter  Christi  sanguinem  expetunt  et  efflagitant,  tam 
negligentes ,  tam  impios  futuros ,  ut  quod  tanto  ar- 
dore  sibi  dari  postulant  et  obsecrant,  id  non  omni 
veneratione  sint  prosecuturi,  non  omnem  ab  eo  pro-  ^ 
fanationem  longissime  amoturi.  Idem  orat.  2 :  Quo- 
niam   Caesarea  majestas  longo  rerum  usu  edocta 
animadvertit ,    nullas  alias  graviores  esse  eonten- 
tiones  et  querelas,  quam  ects,  quae  oh  sacri  ccdicis 
usum  interdictum  ortae  sunt,  idcirco,  ne  officio  suo 
cUiqua  ex  parte  defuisse  videretur,  de  hac  potissi- 
mum  permissione  ad  sacram  synodum  referri  voluit 
etc.    Ne  quis  dubitare  possit  y  quid  de  hcLC  nostra 
postulatione    sanctissimus    dominus    noster  sentiat, 
iUud  vere  affirmo,  me  ex  urbe  (Roma)  literas  ac- 
eepisse,  quibus  nuntiatum  fuerit,  causam  a  sancti- 
tate  sua  non  solum  honestam  et  justam ,  sed  usque 
adeo  necessariam  judicatam,  ut  in  longius  tempus 
sine  maximo  Christianae  religionis  ineommodo  dif- 
ferri  non  posse  existimarit.    £t  paulo  ante:    Sunt 
qui  mirentur,  cur  hoc  a  sanctissimo  domino  nostro 
(papa)  non  postulatum  aut  non  impetratum  fuerit. 
Quibus  facile  est  respondere,  prudentissime  saneti- 
tatem  suam  hujus    causae   cognitionem  ad  sacrae 
synodi  judieium  rejecisse.    Postea  patrcB  hanc  po- 
stulationem  viciBsim  retulerunt  ad  judicium  ponti- 
ficis;   ita    elusi   fuerunt  reges  et   pnncipcB  calicifl 
permiBBionem  postulanteB.     FerdinanduB  imperator 
in  literiB  ad  Pium  lY.  pontificem  sic  scribit:    Zelo 
pietatis  et  honesta  inteniione  moti  fuimus,  cum  pro- 
xime   celebraretur    Tridenti    sacrum    oeeumenieum 
concilium,  ut  ageremus  et  lahoraremus  pro  conces- 
sione  calieis,  non  certe  temporalis  alicujus  commodi 
aucupandi  gratia  etc.  sed  quia  prorsus  persuasum 
habuimus,    sicut  etiam  nunc  habemus,    hujusmodi 
concessionem    futuram   esse    utUissimam  in  genere^ 
plurimum  momenti  allaturam  in  specie  ad  reducti- 
oneni  lapsorum  et  errantium ,    nec  non  ad  faden- 
dum  jam  tandem  utile  principium  restaurandae  uni- 
tatis  et  pacis  ecclesiae  tamdiu  frustra  expectatae 
et  desideratae,     Verum  quoniam  eo  tempore  nobis 
relatuim  fuerat ,  non  deesse ,  qui  de  hae  materia  et 
eoncessione    nonnihil    dubitarent   et  varia    impedi- 
menta   injicerent,  facUe  tulimus,  rem  aUquamdiu 
differri,  ut  possemus  interim  pro  exoneraUone  can- 
scientiae  nostrae  de  hoc  negotio  eor\ferre  cum  non- 
nuUis  praecipuis   atque  potissimum  saeri  Romani 
imperii  praelatis  ac  prineipibus  existimantes ,  quod 
praehdbito  eorum  consilio  rectius  ae  liberalius  pos- 
semus  deinde   omnibus  modis  instare  et  elaborare^ 
ut  petitioni  nostrcte  satisfiereL    Instituta  igitur  ma- 
tura  €ic  diligentissima  deliberatione  de  hoe  negotio, 
utrum  seilieet  expediat,  hanc  eoncessionem  ulterius 
exquirere  et  urgere,  nec  ne,  cum  dietis  praelatis 
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atque  principibus  eccUsiasticis  etc.  et  dato  eis  cogi- 
tandi  spatio,  quo  et  ipsi  possent  rem  ctim  suis 
theologis  et  doctoribus  pietate  et  eruditione  prae- 
stanHbus  conferre^  prout  contulisse  non  ambigimus^ 
iidem  praekUi  et  principes  ecclesiastici  ^  cum  intel- 
lexissentt  nos  ad  hujusmodi  petitionem  tam  necessa- 
riam^  tum  regnis  et  dominiis  nosirisj  tum  universae 
nationi  Germanicae  inclinatos  esse  et  statuisse^ 
sanctitatem  vestram  hoc  nomine  reverenter  inter- 
peUare,  magnopere  collatulato  proposito  nostro 
proTniserunt  f  quod  et  ipsi  in  hac  parte  non  essent 
defuturi  o/ficio  suo  etc.  Plane  nobis  persuasimus, 
sanctitatem  vestram  non  permissuram ,  ut  frustra 
ab  ea  auxilium  petiisse  videamur  in  re  tam  neces- 
saria  et  ad  salutem  Christiani  populi  pertinente, 
guae  tn  concUio  tam  dUigenter  ventilata  et  discwsa 
fiiit  f  prcMertim  cum  jam  omnibus  constet  et  mani- 
feeta  sit  ingens  utilitas,  quae  ex  hujusmodi  conces- 
sione  expectanda  est.  Hae  orationes  duae  An- 
dreae  Dudithii  in  concilio  Tridentio  habitae  una 
emn  literis  Ferdinandi  imperatoris  ad  Pium  lY.  de 
caliee  permittendo  et  Alberti  Bavariae  ducis  ad 
eundem  papam  de  eodem  negotio  scriptae  editae 
ffnnt  Ofenbachii  anno  1610.  quae  de  multis  monere 
poflsunt.  Sleidanus  lib.  9.  refert,  de  coena  Domini 
integra  (vel  ut  loquuntur  sub  utraque  specie)  a\x- 
menda  sermonem  fuisse  regi  Galliae  cnm  Clemente 
Vn.  sperare  se  ab  hoc  impetrari  posse  pontificCy 
ut  faeto  decreto  liberum  permittat  ejus  rei  usum 
pro  eujusque  conscientia.  Fegem  praeterea  hoc 
dieerey  patrum  memoria  distributum  fuisse  per 
GaUiam  quibuslibet  integram  coenam ,  non  qttidem 
tfi  medio  temploy  sed  in  saceUiSy  hoe  iUum  a  non- 
nuUis   accepisse  grandi  aetate  y  qui  istum  ritum  in 

L  &  GaUis  fuisse  confirmant  ante  centum  et  viginti  an- 
«00,  deinde  GaUiae  regibus  administrari  totamy  et 
eim  inier  disputandum  hoc  ipsum  rex  objecit,  il- 
hs  respanderCf  unctos  esse  reges  aeque  ac  sacer- 
dotee  et  Scripturam  loqui  de  sacerdotio  regali^ 
qsod  autem  regibus  liceat,  non  item  esse  permitten- 
dmm  aias.    Petrus  a  Soto  in  inst.     Dillingae  prae- 

I  leet.  et  impressa :  Etsi  verum  est ,  utriusque  spe- 
dei  perceptionem  longo  tempore  fuisse  in  usu  eccle- 
siaSy  maxime  cum  peractis  mysteriis  populus  acce- 
dsrst  ad  sommunicantlum ,  non  tamen  hoc  quasi 
nseesearium  fuit  servatum,  cum  twnc  etiam  nonnMi 
skb  una  specie  sumerent ,  et  ita  forte  infirmis  om- 
mbus  fraderetur,  Quare  non  est  considtum  conariy 
wt  probemuSy  vel  in  primitiva  illa  apostolorum  ec- 
tksia^  vei  in  antiquioribus  aliis  tantum  fuisse  unius 
^fedei  tctum,  quod  quidam  volunt  ostendere  ex  illo 
Hrbo  Aet.  L  erant  perseverantes  in  communica- 
Imw  firaeHone  panis,  nam  id  hoc  non  probat,  ei 
'.fmehis  ad  Cerinih,  de  ciho  et  potu  mentionem  fa- 
ci.  Donenm»  igitur  iUiSy  fuisse  usum  utriusque 
Sjfedeiy  quod  testimonium  illud  Gelasii  papae  con- 
fkmai  st  aliud  Leonis  in  serm.  4.  quadragesimae, 
M  Manichaeos  dicit  speciem  vini  non  sumerey  os- 
ismiens  aperte,  id  contrarium  fuisse  consuetudini 
GMoHeorum,     Wilhekn.   Lindanos  lib.  4.  panopl. 


evan.  c.  26:  Q^od  per  ocddentem  fuerit  popuio 
tttraque  administrata  species  in  proximium  fere 
usque  Constantiensis  synodi  seculum,  haud  pro- 
lixa  opus  habet  demonstratione.  Andr.  Friccius  lib. 
4.  de  emend.  reip.  Christ.  c.  19:  Separatim  come- 
stio  nominaiur,  separatim  bibitio  ab  Ula  sapienUa^ 
cui  sapientia  omnis  humana  de  inseparcUfilitate 
sanguinis  vivi  a  came  viva  cedere  debet^  non  enim 
hic  disputandum  est  ex  rationibtu  humanis,  sedvo- 
luntas  Christi  intuenday  quae  convivium  non  man- 
cum  insUtuUf  sed  cibo  addidit  potum.  Gerardus 
Lorich.  de  missa:  Suni  pseudocatholici ,  qui  refor- 
mationem  ecclesiae  quoquo  modo  remorari  non  ve- 
rentur,  Hi  ne  laicis  altera  species  resHtuatvry  nul- 
Us  parcunt  blasphemiis^  dicunt  enim  Christum  soUs 
apostolis  dixisse :  Bibite  ex  hoc  omnes.  Atqui  verba 
canonis  habent:  Acdpite  et  manducate  ex  hoc  om- 
nes.  Hic  cUcanty  orOy  nnm  ct  hoc  ad  solos  dictum 
sit  apostolos  f  Ergo  laicis  et  a  specie  panis  absti- 
nendumy  quod  dicere  est  haeresis  et  blasphemia  pe- 
stilens  et  exsecrabilis;  consequitur  ergoy  utrumque 
verbum  dictum  esse  ad  omnem  ecclesiam.  In  lib. 
Interim  usus  calicis  laicis  permittitur.  Dominuf  D. 
Rungius  in  scripto  Germanico  de  persecutione  Ro- 
mano  -  Papistica  Evangelicorum  in  St^nria,  Carinthia 
etc.  pag.  24.  allegat  mandatum  Caroli  archiducis 
Austriae  de  communione  sub  utraque  specie  Mat- 
thiae  Marcinae  pastori  Goercensi  datum. 

48.  Communio  sub  una  specie  decreta  primum  Commii- 
in  concilio  Constantiensi  s%s».  13.  anno  1415.  et  niuttpeete 
confirmata  in  concilio  Tridentino  sess.  21.  et  22.  ^^^^ 
anno  1562.  Decretum  concilii  Constantiensit  sic  ha-  oMta. 
bet:  Generale  conciUum  declaraty  decemit  et  de- 
finity  contra  hunc  errorem  (de  communione  laicorum 
sub  utraque  specie) ,  quod  Ucet  Christus  post  coe- 
nam  instituerit  et  suis  discipuUs  administraverit  sub 
utraque  spede  panis  et  dni  hoc  venerabile  scusra- 
mentumj  tamen  hoc  non  obstante  sacrorum  cano- 
num  auctoritas  et  approbata  consuetudo  eccleeiae 
servadt  et  servaty  quod  hujus  modi  sacramentum 
nec  conficicUur  post  coenaimy  nec  sumatur  nid  a 
jejunisy  nisi  in  cctsu  infirmitatis  aut  alterius  neces' 
dtcUisy  a  jure  vel  eccleda  concesso  vel  admisso  etc. 
Et  simUiter,  quod  in  prinUtiva  ecclesia  hujusmodi 
sacramentum  reciperetur  a  fidelibiu  sub  lUraque 
specie  et  a  laids  tantummodo  sub  specie  panis  sus- 
cipicUurj  cum  firmissime  credendum  sit  et  nuUate- 
nus  dubitandumy  integrum  Christi  corpus  et  sangui- 
nem  tam  sub  specie  panis ,  quam  sub  spede  dni  X.  8S. 
veraciter  contined.  De  hoc  concilio  pronuntiat 
Gerson  in  dialogo  apologetico,  quod  numerositate 
convcnieniium  y  agendorum  arduitate  et  sui  praeser- 
tim  duratione  maximum  super  cetera  fverity  quo- 
niam  per  triennium  cum  sex  fere  mensibus  proten- 
sum  est.  Concilii  Tridentini  decreta  haec  sunt  c  1. 
Sancta  synodus  a  Spiritu  sancto  edocta  atque  ip- 
sius  ecclesiae  judicium  et  consuetudinem  sectUa  de^ 
clarat  et  docety  nuUo  didno  praecepto  laicos  et  cle- 
ricos  non  confidentes  obUgan  ad  eucharistiae  sa- 
cramentum  eub  utr^^que  speeie  sumendumy  neque  uUo 
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ptteto  9alvafide  dubitari poMe,  qutn  illis  aUerius  spe- 
eiei  cofMMtnio  ad  ealutem  eufficiat.  Nam  etsi  Christus 
Dominus  in  ultima  coena  venerabile  hoc  sacrarhen- 
ium  in  panis  et  vini  speciebus  instituit  et  apostolis 
tradiditj  non  tamen  iUa  institutio  et  traditio  eo  ten- 
dunt,  ut  omnes  Christi  fideles  statuto  Domini  ad 
utramque  speciem  aeeipiendum  adstringantur  etc. 
Gap.  2:  Sancta  mater  ecclesia  agnoscens  suam  in 
administratione  sacramentorum  auctoritcUem  ^  licet 
ab  initio  Christianae  religionis  non  infrequens 
uiriusque  speciei  tmts  fuissety  tamen  progressu  tem- 
poris  latissime  jam  mutata  Ula  consuetudine  gravi- 
bus  et  justis  eausis  adducta  hanc  consuetudinem  sub 
altera  specie  communicandi  approbavit^  pro  lege 
habendum  decrevitf  quam  reprobare  aut  sine  ipsius 
ecclesiae  auctoritate  pro  libero  mutare  non  licet. 
Can.  1:  Si  quis  dixerit^  ex  Dei  praecepto  vel  ne- 
cessitate  salutis  omnes  et  eingtdos  Christi  fideles 
utramque  speciem  sanctissimi  sacramenti  eucha- 
ristiae  sumere  debere,  anathema  sit.  Can.  2:  Si 
quis  dixerit,  sanetam  ecclesiam  catholicam  non  ju- 
stis  de  causis  et  rationibus  adductam  fuissCy  ut 
laicos  atque  etiam  clericos  non  conficientes  sub  pa- 
nis  tantummodo  specie  communicaret  j  aui  in  eo  er- 
rasse^  anathema  sit. 
DMien-  49.  Trldentini  concilii  strenuos  pi-opugnatores 
rom  !°qai  *giM**  Jesuitae  et  alii  scriptores  Pontificii,  ita  tamen 
X.  84.  ut  non  tueantur  consensum  toties  depraedicatum. 
n?on7m'  ^'  Communio  sub  una  specie  nititur  potissimum 
•ob  anft  Constantiensis  et  BasiliensiB  conciiii  auctoritate.  Sic 
;r^  enim  .cribit  B«llarmii>«B  lib.  4.  de  each.  o.  26.  resp. 
piigBABt.  ^  primum  CTpriani  dictum:  Si  tempore  Cypriani 
habuissent  laici  jus  petendi  calieem,  certe  habuissent 
ex  consuetudine  Ulius  temporisy  ergo  cum  sit  hoc 
tempore  contraria  consuetudo  introducta  et  lex 
praeterea  in  generalibus  conciliis  promutgata,  non 
habent  amplius  jus  illud  laici.  Sed  Albertus  Pig- 
gins  in  hierarch.  dicit,  quod  haec  concUia  in  qui- 
busdam  contra  legem  naturcie,  contra  mani/estas 
Seriptwras^  contra  vetustatis  auctoritatem  et  contra 
Catholicae  eeclesiae  fidem  decreverint.  2.  Bellar- 
minuB  fltatuit,  in  ecdesia  apostolica  licitam  fuisse 
communionem  sub  utraque  specie.  Sic  enim  scribit 
ctp.  25.  resp.  ad  arg.  tert:  Ecclesia  Corinthiorum 
utebatur  utraque  specie,  quia  Faulus  vel  Domini 
exemplo  vel  aliunde  ostendit  et  tradidity  licitam 
esse  communionem  sub  utraque  specie;  quin  imo  in 
eodem  c.  §.  Videndum  statuit,  mandatum  fuisse 
apostolis,  ut  e  calice  biberent.  Sed  Vitus  Miletus 
in  Bcripto  quodam  G^rmanico  causam  et  culpam  ab- 
negationis  Petri  et  fngae  discipulorum ,  qua  de- 
Bemerunt  Dominum,  manifcBte  confert  in  usum 
utriuBque  partiB  coenae.  Vide  D.  Hunnium  tom.  1. 
operum  p.  1243.  3.  BellarminuB  statuit,  nihil  spiri- 
tuaiis  fructus  capi  ex  dudbus  speciebus ,  quod  non 
capiaiur  ex  tmo,  c.  23.  propos.  ultima ;  sed  Alexander 
AUuiBiB  in  4.  parte  siitt.  q.  53.  membr.  1.  Casparus 
CassaliuB  1.  2.  de  coena  et  calice  c.  25.  Cassander 
in  consult  de  comm.  sub  utraque  statuunt  contrarium. 
4.  BeUarminiis  «liquot  argamentMi  probare  conatur, 


solis  apostolis  dictum  fuisse,  bibite  oz  hoc  omnes 
c.  25.  resp.  ad  locum  secundum;  sed  G-erardus  Lo- 
ricL  de  missa  vocat  hoc  blasphemiam.  Locus  paulo 
superius  est  citatus.  5.  Regeset  principes  in  con- 
cilio  Tridentino  coDcessionem  calicis  per  oratores 
sive  legatos  suos  et  a  pontifice  per  literas  flagita- 
runt;  sed  Bellarminus  c.  24.  aliquot  inconunoda 
numerat,  quae  sequerentur  ex  necessitatc  utriusque 
speciei.  Mirum  vero,  prudentissimos  istos  djmastas 
incommoda  illa  non  agnoscere.  6.  In  concilio  Tri- 
dentino  major  eruditorum  episcoporum  eaque  potior 
pars  in  eam  sententiam  concors  pedibus  ivit,  ut  lai- 
cis  calicem  esse  concedendum  judicaret,  referente 
Cassandro  in  praefat.  libri  de  comm.  sub  utraque  editi 
Coloniae  anno  1564.  hoc  tamen  non  obstante  edi- 
tum  est  decretum  de  communione  sub  una. 
7.  Paulus  III.  pontifez  Bomanus  per  legatos  in  Qer- 
maniam  missos  de  consilio  et  assensu  omnium  car- 
dinalium  mandatum  dedit,  ut  permittentibuB  sibi  ca- 
licem  non  denegarent.  Eadem  concessio  facta  ^t 
per  librum  Interim.  Sed  cardinalis  Hosius  in  dial. 
de  comm.  sub  utraque  specie  referente  Chemnicio  in 
exam.  concil.  Trid.  part.  2.  tit.  de  com.  sub  utraque  x. 
specie  p.  199.  scribit,  si  laicis  calix  et  saeerdotibus 
uxores  permittantur ,  papatum  universum  eversum 
iri,  8.  Bellarminus  c.  21.  §.  ceterum,  et  plerique 
omnes  Pontificii  agnoscunt,  communionem  sub  ima 
specie  in  ooncilio  Constantiensi  primum  decretsra, 
sed  Hosius  in  libro  praedicto  scribit,  fortasBiB  Ephe- 
sini  concilii  auctoritate  usum  utriusque  spedei  fuisse 
abrogatum ,  acta  autem  illius  concilii  non  ezstare 
integra,  quibus  hoc  possit  clare  eyincere,  eed  tan- 
tum  fragmentum;  affert  autem  non  rejiciendas  (nt 
ipse  didt)  conjecturas,  quibus  doceat,  EpheBinam 
concilium  hoc  statuisse.  9.  Bellarminus  cap.  24. 
rat.  4.  probare  conatur,  etiam  in  veteri  ecdeBia 
ante  concilium  Constantiense  communionem  Bub  ima 
specie  fuisse  usitatam.  c.  25.  resp.  ad  secundam 
postulatum  scribit,  in  ipso  etiam  pubUco  coetu  m 
templis  sub  una  specie  fuisse  communieaium  ta 
antiquissima  ecclesia,  Sed  Petrus  a  Soto  et  Cae- 
sandor  statuunt  contrarium.  Verba  eorum  ezpodta 
sunt  superius.  Latomus  adversus  Bucerum  in  haec 
prorupit  yerba :  Cum  adh%u:  rudis  esset  prima  ecel&^ 
sia,  ritum  a  Christo  traditum  religiose  tenuitj  donee 
docta  a  patribus  intellexity  utramque  speciem  eott» 
venire  sacerdotibus,  laicos  autem  solo  pane  eontem' 
tos  esse  posse,  10.  Theologi  Gallici  cum  a  rege 
ipsis  objectum  fuisset,  Galliae  regibus  euchariBtiam 
administrari  totam,  responderunt,  reges  aeque  imctDa 
esse  ac  sacerdotes  et  Scripturam  loqui  de  sacerdotio 
regali.  At  si  ezterior  unctio  chrismatis  tantam 
dignitatis  confert  regibus,  ut  eucharistiam  integiam  1 
merito  accipiant,  quanto  magis  intexKNr  unctio  SpoiJl 
tus  reliquis  fidelibus  usum  integrae  eoeharistiae  im*^ 
petrare  debet?  Quando  Petrus  1.  epist.  c.  2.  rega*  ' 
lis  sacerdotii  mentionem  facit,  non  de  solis  regibaa»  . 
sed  de  onmibus  fiddibus  loquitur,  vi  ergo  hujos  ar- 
gumenti  etiam  laicis  caliz  esset  dandus.  11.  BeUar* 
minuB  c.  comperimoB.  dist.  2.  de  eonsecr.  intelligit  da 
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aolis    sacerdotibiifl   conficientibaB ,    qui  non  debent 

imam  speciem  sine  alten  smnere.  c.  26.  resp.  ad  11. 

Sed   in   iUo  canone  asseritar,   quosdam  sumta  tan- 

tnmmodo  corporis  sacri  portione  a  palice  sacri  cruo- 

rii  abetinuiase.    Consequens  igitur  fuerit,  sacerdotes 

iUoe  yel  calicem  non  consecraase,   vel  calicem  con- 

seeratom  reposuisse.    Prius  dici  nequit,  quia  ex  hj* 

potheu  Pontificiorum  non  potest,   nec   debet  fieri 

eODflecratio  sine   vino;   sic   ergo  sacerdotes  illi  ne 

quidem  corporis   sacri  portionem   sumsissent.     Po- 

■terina   repugnat  argumento  Beliarmini,  quo  com- 

monionem   sub    specie  panis   in   primitiva  eccleria 

usitatam  fuisse  demonfitrare  conatur ;  sic  enim  scribit 

c    24.    §.    ac    primum:    Asaervari  aolUum  fuisse 

tmeharuHae  9aerameatum  supra  probavimuSy   quod 

amtem  tohm  sub  una  epede  aaservarent  et  proinde 

mb  uma  epeeie  sumerent^  patet^  quia  aliquando  ad 

longiseimum  teempus  asservabant,  non  autem  posset 

vinmm  wn  parva  quantitate  tam  diu  conservari,  quin 

aeeseeret,     12.  Inter  causas  noTtiQtoxUy/fttg   Gerson 

in  traetat.  de  comm.  laicorum  etiam   hasce  refert: 

Qmin^um  periculum  (inquit)  est  in  conservatione  pro 

imfirmisy  eum  possit  in  vase  acetum  generari,  et  ita 

dsfiniret  ibi  esse  sanguis  Christif  nec  suscipiendum 

essety  nec   noviter  consecrandum   sine   missa.      Et 

fieri  possety  quod  daretur  aceium  purum  pro  san- 

Christi.     AdditOy   quod   m   aesta^te  bibiones 

generarentur  y  quantumcunque  esset  vas 

iy    eumque  etiam  putresceret  aut  fieret  velut 

abomimahUe    ad   bibendum    ctc.      Atqui    si   vinum 

transsiibBtaiitiatur  in  sanguincm  Christi,  ita  ut  nihil 

nisi  speeies   et  accidentia  vini   maneant,  quomodo 

perieuliim  erit  acoris,  putrediuis,  corruptioniB ,  ge- 

oentioiiis  muscarum    etc.   quae  non   nisi  praesup- 

posita   Tiiii  substantia  locum   habent?     13.  Bellar- 

e.  25.   lesp.    ad   arg.   secundum  statuit,  ideo  dari 

iiieis  eneliariBtiam,   quia  Christus   non  solum  non 

pvoliibiieiiti  aed  etiam  jusserit  dari,  cum  ait:  Hoc 

&eite;  BaeAinii  autem  in  disp.  de  eucharist  c.  10. 

eontrariiim    statuit      Si    quaeritur  praeceptum   de 

■traqne  apecie,  dedit  illis  verbis  Joh.  6,  v.  53 :  Nisi 

■■BiliinafniiliH    etc.      Bellarminus    praeceptum   de 

nmieatioiie  bucorum  in  verbis  institutionis  ha- 

lit,  Becanus  negat     Ek^cius  dicit,   laicos 

ideo  debere  contentos  esse  una  specie,   quia  dentes 

ifBi  donati   non  sint  inspiciendi     14.  Bellarminus 

^HiiMiiiKli    reprehendit   Lutherum   et  Chemnicium, 

qmed   OHwteiitieiisi   concilio    injuriam  fecerint  tri- 

et,    quod   agnoverit,    Christum   instituisse 

aob  'tlitraque  specie,  ct  vocantes  clau- 

lligitioMa   hoc  non  obstante,  sic  enim  scri- 

bit  c.    36.    lesp.   ad  20:    Lutherus    in   disputatione 

eomeiUum  Constantiense  dicitj  condlium  in 

*ha  loeutwn  in  suo  decreto:    Licet  Christus 

^  ut  omnes  communicent  sub  tUraquCy  ta- 

hoe  mam  obstamte  nos  volumus,  ut  omnes  com- 

euh  una.    Ese  quibus  verbis  habemus,  con- 

agmaeieee  et  docuisse  veritatemy  quod  sit  de 

feri  dsvimo  cammmtmio  sub  utraquCy  licet  idem  con- 

emUrafrium  statuerit,     Sed  hoc  (inqoit  Bel- 


larminus)  est  mendacium  intolerabiley  eoneilium 
enim  non  loquitur  de  utraque  spede  eum  ait:  hoc 
non  obstantey  sed  tamtum  de  tempore  eommunicandi 
etc.  Quamds  autem  hoe  mendadum  jamdudum  in 
Luthero  a  Catholids  detectum  et  confutatum  fuerit, 
tamen  disdpuli  ejus  semper  Ulud  urgent,  Idem 
enim  mendadum  repetivit  Hlgricus  in  apolog,  pro 
confess,  Antuerp.  c,  14,  uhi  expresse  dicity  consilium 
agnovissey  Christum  instHuisse,  ut  daretur  sacra- 
mentum  in  utraque.  Chemnidus  part,  2.  exam,  p, 
570,  iemperat  nonn^U  hoc  mendadumy  tamen  ipse 
quoque  mentitur,  iUud  non  obstante  referri  ad  com- 
munionem  sub  utraque  specie,  Haec  omnia  Bellar- 
minus,  cujus  tragicos  clamores  non  solum  ipsa  verba 
concilii  Constantiensis  compescere  poterunt,  sed 
cumprimis  illud,  quod  in  concilio  Tridentino  toti- 
dem  verbis  repetitur ,  Christum  Dominum  in  ultima 
coena  venerabile  hoc  sacramentum  in  panis  et  vini 
spedebus  instituisse  et  apostolis  tradidisse,  sess.  21. 
c.  1,  V.  3.  Ubi  notandum,  quod  Latinum  vocabu- 
ium  tradidit  in  G^rmanica  versione  decretorum 
conc.  Trid.  edita  Coloniae  apud  Matemum  Choli- 
num  ann.  1570.  redditum  sit  per  praecepit  pag. 
203.  Gregorius  de  Valent  tract  de  miss.  fol.  95. 
scribit ,  laicis  non  posse  dari  calicem  juxta  Christi 
institutionem  propter  contrariam  ecclesiae  disposi- 
tionem.  Agnoscit  igitur,  dispositionem  eeclesiae 
contrariam  esse  institutioni  Christi.  15.  Bellarminus 
c.  24.  rat.  2.  ez  c.  6.  Joh.  communionem  sub  una  spe- 
cie  probat,  sed  Gabr.  Biel  lect  84.  in  can.  Cusanus 
epist  7.  ad  Bohem.  Cajetanus  in  part  3.  Thomae 
q.  80.  art.  ult.  Ruardus  Tapperus  in  explicat.  art. 
15.  Lovan.  Hesselius  iib.  de  comm.  sub  unaspecie. 
Com.  Jansenius  c.  59.  concord.  agnoscunt,  non  de 
sacraraentali,  sed  Hpirituali  camis  et  sanguinis  Chri- 
sti  participatione  in  illo  capite  tractari.  16.  Bellar- 
minus  c.  22.  propos.  3.  c.  23.  resp.  ad  rat  7.  con- 
cedit,  speciem  vini  esse  materialem  et  integralem 
sacramenti  partem.  Atqui  negari  nec  potest  nec 
debet,  partem  materialem  et  integralem  sacramenti 
ad  integritatem  sacramenti  omnino  pertinere,  quo- 
modo  igitur  laicis  sine  specie  vini  integrum  dabi- 
tur  sacramentum?  17.  Condlium  Constantiense  et 
Tridentinum  disertis  verbis  dicunt,  Christum  sub 
utraque  specie  panis  et  dni  venerabUe  hoc  sacra- 
mentum  instituisse  et  apostolis  tradidisse,  Agno- 
scit  hoc  ipsum  Bellarminus  c.  23.  $.  Neque  ideo, 
sic  scribens:  Quia  sacramentum  suh  duplid  spede 
institutum  est,  utraque  spedes  necessario  ab  aliqui- 
bus  sumenda  est.  Sed  hisce  e  diametro  adversatur, 
quando  idem  BeUarminus  pondere  argumentorum 
nostroram  pressus  scribit  c.  27.  resp.  ad  secundam 
rationem :  Si  proprie  et  seeundum  evangelium  l&qui 
velimus,  coena  Domini  non  constat  nin  ex  una  spe- 
de.  Nam  Luc,  22,  dc  legimus:  Coenantibus  iUis 
aeeepit  Jesus  panem,  Et  postmodum  multis  inter- 
jectis :  SimiUter  et  calieem  postquam  coenavU,  Bt 
1.  Cor.  11 :  Similiter  et  ccdieem  postquam  eoenamt. 
Itaque  in  coena  ikm  dedit  nid  eucharUlHam  sub 
specie  pamSy  quete  proprie  respondet  coena^  Juddi^ 
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CM  et  agno  paschalij  post  coenatn  autem  dedit  ca- 

licem.    Item    c.    22.   §.   Huc   accedit,   quod   nullo 

modo,   ut  sacramentum  sit,   una  species  pendet  ab 

alia.    Nam  Dominua  priue  eub  specie  pania  sacra' 

mentum  confecit  ac  manducandum  dedit,  et  deinde 

manducatione  absoluta  sub  specie  vini  sacramentum 

confecit  et  bibendum  tradidit,     18.  Bellarminus  in- 

stitutionem  ChriBti  ad  boIos  apostolos  tunc  praesen- 

tes  refert  Becanus   distinguit  inter  institutionem  et 

praeceptum;   de   utraque  specie  laicis  danda  insti- 

tutionem  Chnsti  ezstare  concedit,  praeceptum  vero 

negat.      19.  Costerus  in  enchiridio  a  Moguntinensi- 

z.  87.  buB ,   Trevirenfiibus  et  ColoniensibuB  JesuitiB  appro- 

bato  Bcribit,   omnibus   ChriBtianiB  libere  a  ChriBto 

permissum  eBse  sub  una    vel    sub   utraque  specie 

communicare.     Sed  BellarminuB  c.  25.  rcBp.  ad  pri- 

mum    arg.    ez  concilio   Tridentino   probat,    ezcipi 

clericos    conficientCB,    qui    teneantur   ad    utramque 

speciem,  Bive  Bint  laici,  aive  sacerdotes.    Optarim 

vero  OBtendi  jus  divinum ,   quo  teneantur  Bacerdotes 

conficientes  ad  utramque  speciem,  reliqui  vero  non 

teneantur.      Si    confugere    velint    ad    institutionem 

Christi,  opponimuB  eis,  quod  apostoli  tunc  nou  fue- 

rint  conficientes.     **Co8teruB  in  enchir.   c.   10:   Di- 

ligenter  notandum,  hanc  consuetudinem  non  tam  epi- 

scoporum  riMndato,  guam  poptUi  usu  et  facto  conni- 

ventibus    tamen  praesulibus   irrepsisse,     quam   ab- 

stinentiam  episcopi  propter  quaedam  perictda  com- 

probabant     Sed   reliqui  Pontificii  ez  verbo  Dei  et 

veterifl    ecclcBiae    couBuetudine   communionem    Bub 

una   Bpecie   probare   satagunt.     Communionem  sub 

utraque    specie    quidam   faciunt    peccatum    contra 

primum  praeceptum,  ut  videre  est  in  libro  qui  in- 

Bcribitur  exercitium  pietatis  in  gratiam  studioaorum 

auctoritate    Card.    Iladzivilii    scriptum    et    editum 

Colon.    ann.    1592.    in    c.    de  metbodo  recte  confi- 

tendi :    Circa  primum  praeceptum   inquiratur ,     an 

fecerit  aliquem  exteriorem   actum   infidelitatis   etc. 

vit  sub  utraque  specie   communicando.**     20.  Bel- 

lanninuB  judicat ,  satis  se  obtinuisBe ,   modo  id  pro- 

bet  et   obtineat,    nihil  spiritualis  fructus  capi  ex 

duabus  specibus,   quod  non  capiatur  ex  una.  c.  23. 

prop.  ult    'Bed  cens.  Colon.  p.  289.  utriusque  spe- 

ciei  UBui  onmem  omnino  fructum  spiritualem  dero- 

gat:    Quicunque    sub   utraque  specie   communicantj 

non    solum    non  fructum   aliquem  salutis   aut  glo- 

riam ,  sed  perditionem   aetemam  ac  perpetuam  're- 

portant  ignominiam,    Haec  omuia  deztre  concilient, 

si  viri  sint. 

BeiiM-        50.    VideamuB,   quae  fuicra  Bellarminus  commu- 

?^°2#     nioni    sub    una    Bubsternat,    poUicetur    enim    dili- 

uara      gentem  hnjus  quaestionis  ezplicationem ,   cum  nihil 

Lntbaro    saepIuB    nec    magis   invidiosum   Bomanae  ecclesiae 

qoM-       objiciatur,   quam   quod  contra  ezpressum  Dei  man- 

tnian-      datum  privaverit  populum  usu  calicis.   c.  20.  incon- 

Btantiae  Lutherum  accusat  in  hac  quaesticme,  quod 

utramque  Bpeciem  modo  liberam,  modo  neceesariam 

esse  BcripBerit,  ac  remittit  lectorem  ad  septicipitem 

Joh.  Coohlaei  c  23.  et  ad   tabulam  Casparis  Quer- 

hameri,  in  qua  notentur  36  contradictionM  de  hoc 


articulo.      Eandem    calumniam   repetunt   PiBtorius, 
VetteruB,  Ungersdorffius  atque  alii  Luthero  masti- 
ges.    Bespondemus  1 :   fides  nostra  non  nititur  Lu- 
theri  assertione,   sed  Christi  institutione.    2.  Luthe- 
rus   cum   Augustino   se  in  eorum  numero  professus 
est,  qui  proficiendo  scribunt  et  scribendo  proficiunt, 
in  praefat.  tom.  1.   scripta  sua  priora  cum  commi- 
seratione    legi    postulat     Ante    omnia   (inquit)   oro 
pium    lectorem    et    oro   propter    ipsum    Dominum 
nostrum  Jesum  Christumj  ut  ista  legat  cum  judicio, 
imo  cum  multa  miseratione  et  sciat,   me  fuisse  ali- 
quando  monachum  et  papistam  insanissimum ,   cum 
istam  causam  aggressus  sumy  ita  ebriumf  imo  suh- 
mersum  in  dogmatibus  papae    ut  paratissimtts  fue- 
rim^   omnes  si  potuissem  oociderey  aut  occidentibtis 
cooperari   et    consentire,    qui  vel  una  syllaba  obe- 
dientiam    detrectarent    etc.      Ita   invenies    in   istis 
meis  scriptis  prioribus,   quam  multa  et  magna  hu- 
millime   concesserim  papae,    quae  posterioribus  et 
istis  temporilus  pro  summa  blasphemia  et  abomina- 
tione  habeo  et  exsecror,     Dabis  ergo  hunc  errorem^ 
pie  lector,  vel  tU  ipsi  calumniantur  antUogiam  tem- 
pon    et    imperitiae    meae.      3.    Cumprimis   vero   in 
praefat.  articulorum  Schmalc.  tom.  6.  Jenensi  f.  544. 
contra  illos  Antilogistas  graviter  intonat:    SBa9  foO 
id^  fagen?    SBie  foa  \6^  Kagen?    ^d^  5in  im  2€btn, 
fd^teibe,  ^rebige  unb  Cefe  tdgCid^ ;  nod^  ftnben  ftd^  fold^e 
giftige  £eute,   bie  fld^  unterflel^en,   meine  @d|rift  unb 
£e^re  ftrad!9  tmber  mid^  ju  fii^ren,  laffen  mid^  jufel^en 
unb  ^u^dren,  ob  fle  too^C  toiffen,  ba(  id^  anberd  (el^re, 
unb  rt)oUtn  i^t  ®ift  mit  meiner  Srbeit  fc^mildEen,  unb 
bie    armen    £eute   unter   meinem    9lamm  tyerffil^ren. 
SBaS  toid  bod^  immer  nad^  meinem  %ohe  toerben?   ^a 
i^  foEte  mt^  hxUxQ  beranttDorten ,  totxl  id^  (el^.    ga 
tDiebetum,  tDie  lann  id^  aUein  aUt  9R&u(er  bed  %mftti  £ 
fto^fen  K.    Tom.  7.  Jenens.    f.  247:    (Sd    flnb    bie( 
^pxiidft  in  ber  Sd^rift,  bie  nad^  bem  8ud^{taben  toibet 
einanber  finb,  aber  tDO  bie  Urfad^en  angcieiget  merben, 
ifl  ^Ut9  red^t.    $a(t  aud^  tDO]^(  bafar,  baf  aHe  3uttfkn 
unb  SRebici  fold^ed  in  i^ten  Siid^ern  aud^  fiberaud  t>ie( 
finben  toerben.    Unb   toa^  ifl  aUed  SBefen  ber  9Ren« 
fd^en,  benn  eite(  Antilogiae  obet  tDibertp&rttged  ^^r 
biS  man  bie  Bad^tn  l^dret?   ^arum  flnb  meine  SCnti» 
logiften  tteffUd^  feine,  fromme  @due  unb  (Sfel,    bic 
meine  ^nti(ogien  jufammen  flauben,    unb  (affen  Ht 
Urfad^en  anfte^en,  ja  Derbunleln  fle  mit  Sftei^r  gerabe 
ald  fdnnte  id^  nid^t  auS  il^ten  SSiid^etn  AntUogiaa  fftt» 
tragen,   ba  fte  aud^  nid^t  mit  einiger  Urfad|t  ^  tMt» 
gteid^en  finb.    Vid.  plura  de  confictiB  hiBee<)I>.  Ln— 
theri    antilogiis    apud  D.    ZeaeDMumum  ifliM^ogim. 
Lavinganum  in   refut.  scripti  nngersdorff.*  part.  B- 
c.  17.     4.   BellarminuB   vehementer   ezagitat,    quo^fl 
Lutherus  in  formula  missae  scribit:    Si  quod  cone^- 
lium    statueret    aut  permitteret  utramque   speciem^ 
nos  nequaqyam  utraque   uti  vnllemus,  sed   in   <f^^ 
spectum  concilii  ejueque  statuti  aut  una  aut  neutr^fi 
et  mlnime  utraque  uti  vellemus,  maledictnri 
sosy   qui  ex  iwtestate  aut   statuto  eoncilii  ub\ 
uterentur.     Sed  legatur   integer  contextuB   tom.    2« 
Lat.  f.  ^59.  tom.  3.  Jen.  Gkrm.  fol.  338.  et  senteJi- 
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tia   erit   manifesta.     Postquam    (inquit)  evangdium 

nunc  biennio  ioto   apud  nos  inculcatum  est,  satis 

simul  induUum  et  donatum  est  infirmitati^  deinceps 

agendum  est  juxta  illud  Patdi:    Qui  ignoraty  igno- 

ret  etc.  quare  simpliciter  juxta  Christi  institutionem 

utraque  species  et  petatur  et  ministretur^    qui  hoc 

noluerintf  sinantur  sibi  et  nihil   ministretur    ipsis, 

Nec  quemquam  id  morari  debet,    quod  concUium 

jactant,    in  quo  id  rursum  licere  sanciatur,    Nos 

Christi  jus  hdbemus   et  concilia   nec   m^rarij   nec 

audire  volumus  in  his,  quae  manifeste  sunt  evange- 

la.      Quin  amplius  dicimusy  si  quo  casu  conciUum 

propria    auctoritate    id    statueret    aut   permitterety 

tune  minime  omnium  nos  velle  utraque  speciepoiiri 

etc.    Miraris  et  causam  quaerisf  audi,  si  tu  nosti 

panem  et  vinum  a  Christo  institutumy  utrumque  scil, 

sumendum  esse  ab  omnibus,  ut  clarissime  testantur 

evitngelia  et  Paulus,   ita  lU  et  ipsi  adversarii  co- 

gantur  id  confiteri,  nec  tamen  attdes  illi  credere  et 

fiderey  ut  ita  sumas,  audes  vero,  ut  suimas,  si  homines 

Mi  coneilio  iUud  statuant ,  nonne  tu  praefers  homi- 

nes  Chrisiof  nonne   extollis  homines  peccati  supra 

Deum ,   qui  dicitur  et  colitur  f  nonne  plus  confidis 

m  hominum  verba,  quam  in  Dei  verba,  imo  verbis 

Dei  prorsus  diffidis  et  solis  hominum  verbis  credis  f 

At  quania  est  ista  abominatio  et  negatio  Dei  aUiS' 

smi  f  quae  idoloUitria  tum  par  esse  poiest  tuae  tam 

rdigiosae    obedientiae    erga    concUium    hominumf 

nonne  potius  miUies  morif  nonne  potius  unam  aut 

nuUam  spedem  accipere  deberes ,  quam  in  tdli  ob- 

edientia  tam  sacrilega  et  aposiasia  fidei  acciperef 

ete.    Loqaitnr  ergo  Lutherus  ez  hjpothesi  adver- 

■ariomm,  si  communio  sub  utraque  specie  esset  res 

ailiaphora,  a  concilio  autem  obtruderetur  ut  simpli- 

dter  necessaria,  tunc  malle  se  ez  libertate  Christi- 

ana  una  vel  neutra  utiy  quam  talem  absolutam  po- 

taitatem  obedientia  sua  concilio  tribuere.    Loquitur 

eomparate.    Si  quis  concilii  auctoritatem  praeferret 

iostitationi  Christi,  praestaret  unam  aut  nullam  spe^ 

dem  accipere,  quam  in  tali  obedientia  sacrilega  et 

apoetana  fidei  accipere. 

51.    Cap.   21.     Probare   instituit   concomitantiam 

m  liBgniniB  cum  corpore  in  pane  et  concomitantiam 

12^  eoiporis  cum  sanguine  in  calice ,  hoc  est ,  ut  habet 

■ft  imy^affiri  capitis,   totum  Christum  esse  sub  utraque 

I»  speciej  nt  obtineat,  sanguinem  etiam  in  pane  accipi 

^  et  proinde  non  esse  necessarium ,  ut  species  utraque 

in  eochariBtia  accipiatur.     Responsio:    1.  Bellarmi- 

Bus  in  antecedente  probando  totus  est,  cum  conse- 

qnentiam  probare  deberet.     Nemo   nostrum   negat, 

CShristumy  ubicunque  adest,  totum  adesse,  siquidem 

uuo  personalis  duarum  naturarum  est  indissolubilis, 

•ed  ez  hoc  principio  communionem  sub  una  specie 

probari  posse  negamus.    Hesshusio,  Hamelmanno  et 

Ifyrico  tribuit  quidem  Bellarminus,  quod  concomi- 

ttntiam  aperte  negaverint,  sed  facit  ipsis  injuriam, 

aequaquam  enim  simpliciter  negant,  totum  Christum 

Ifliene  sub  utraque  specie,  sed  sacramentali  praesen- 

tia  «ing^'1^4^*"  Christi  sub  pane  esse  negant,   hoc 

«t,  negant  mediante  pane  sacramentaliter  bibi  Chri- 


sti  sanguinem.  2.  Dicimiu  ergo,  confundi  in  argu- 
mento  a  concomitantia  ducto  unipnem  naturalem, 
personalem  et  sacramentalem.  Quqd  corpus  Christi 
non  est  sine  sanguine,  id  pertinet  ad  unionem  na- 
turalem  corporis  et  animae.  Quod  Christus  ubicun- 
que  praesens  est  ut  ^idy^Qtonog  secundum  utram- 
que  naturam  praesens  est,  id  pertinet  ad  unionem 
personalem.  Quod  corpus  Christi  mediante  bene- 
dicto  pane  in  sacra  coena  manducatur  et  sanguis 
ejus  mediante  benedicto  vino  bibitur,  id  pertinet  ad 
unionem  sacramentalem.  Quisquis  haec  confundit, 
non  docet,  sed  seducit.  3.  Agnoscit  hoc  ipsum 
Andr.  Fricius  scriptor  Pontificius  libr.  4.  de  emend. 
reip.  Christ.  c.  19:  Separatim  comestio  nominatur, 
separaiim  bibitio  ab  ilUi  sapientia,  eui  sapieniia 
omnis  humana  de  inseparabUiiate  sanguinis  vivi  a 
came  viva  cedere  debet,  non  enim  hic  disputandum 
est  ex  raiionibus  humanis^  sed  voluntas  Christi  in- 
tuenday  quae  convivium  non  mancum  instituity  sed 
cibo  addidit  potum,  4.  Contra  ezpressum  Dei  ver- 
bum  nullae  ratiocinationes  humanae  audiri  debent, 
sed  de  communione  sub  utraque  specie  ezstat  di- 
sertum  Christi  mandatum:  Edite,  hoc  est  corpus 
meum;  bibite,  hoc  est  sanguis  meus;  hoc  facite  in 
mei  commemorationem.  Contra  iUam  Christi  insti- 
tutionem  non  debet  audiri  ratiocinatio  humana  de 
concomitantia.  5.  Si  dicas:  concomitantia  ezstat  in 
Dei  verbo,  proinde  non  est  principium  rationis; 
respondendum :  ad  argumentum  theologicum  non 
solum  requiritur  veritas  prindpii,  sed  etiam  legitima 
ejusdem  applicatio,  ut  ezemplis  quam  plurimis  de- 
monstrari  potest.  Verum  est  principium,  quod 
Christus  habeat  verum  et  naturale  corpus  huma- 
num,  sed  vitxose  ez  eo  infertur,  quod  corpus  Chri- 
sti  non  sit  praesens  in  sacra  coena;  ideo  taUs  ap- 
plicatio  illius  principii  ad  ratiocinationes  humanas 
seductrices  rejicitur,  quamvis  principium  ipsum  sit 
theologicum  et  immotae  veritatis.  Id  ipsum  de 
concomitantia  dicimus.  Verum  est  principium, 
quod  Christi  corpus  non  sit  sine  sanguine,  sed  vi- 
tiose  ez  eo  infertur,  quod  communio  sub  utraque 
specie  non  sit  necessaria,  quia  hoc  consequens  re- 
pugnat  institutioni  Christi,  ideo  talis  applicatio  il- 
lius  principii  itidem  ad  ratiocinationes  humanas 
seductrices  merito  rejicitur.  U.  Si  enim  liceret  eo 
modo  pro  nostro  arbitrio  contra  Christi  institutio- 
nem  argumentari,  posset  totum  eucharistiae  sacra- 
mentum  uno  impetu  everti.  Quotquot  baptizati 
sunt^  Christum  induerunt,  Gal.  3,  v.  27.  et  Christus 
per  fidem  habitat  in  cordibus  nostris,  Eph.  3,  v.  17. 
illud  habitare  respicit  praesentiam  gratiae.  Jam 
vero  ubicunque  Christus  praesens  est,  totus  ut  &idv- 
&Q(ji)nog  praesens  est;  hinc  juzta  medium  terminum 
Bellarmini  promte  inferri  posset,  quorsum  igitur 
opus  erit  eucharistia?  Sed  modestia  et  simplicitas 
Christiana  institutionem ,  ordinationem  et  volunta- 
tem  Christi  omnibus  humanae  rationis  argutiis  lon- 
gissime  praefert.  7.  Si  propterea,  quia  Christus  sub 
utraque  specie  totus  est,  judicandum  institutioni 
satisfieri    sola   benedicti   panis    manducatione,  cur 

4 


50 


LOCUS  VICESIMUS  PEIMUS 


sacerdotes  utramque  speciem  somunt?  Respondent, 
id  requiri  propter  sacrificium,  sed  hoc  est  ro  Iv 
uQxv  ^«f^Pcty^t*'-  8.  Res  ergo  eo  redit,  quod  de  le- 
gitima  sacrae  cbenae  administratione  et  participa- 
tione  non  ex  rationis  acumine,  sed  ex  auctoris  di- 
ctamine  sit  judicandum.  Quod  enim  in  coena  me- 
diante  benedicto  pane  corpus  Christi  edatur  et  me- 
diante  benedicto  vino  ipsius  sanguis  bibatur,  id  ez 
Bola  Christi  institutione  dependet  ac  discitur,  unde 
sic  concludimus:  Quae  est  ratio  benedictionis  sa- 
cramentalis,  ea  etiam  est  ratio  praesentiae  sacra- 
mentalis.  At  benedictio  sacramentalis  efficit,  ut 
panis  sit  xoiVMvia  corporis  et  vinum  sanguinis  Chri- 
Bti,  1.  Cor.  10,  V.  16.  non  contra  (distincte  enim 
apostolus  loquitur).  Ergo  etiam  sacramentalis  prae- 
Bentiae  ea  est  ratio,  ut  cum  pane  corpus  mandu- 
candum  detur,  cum  vino  sanguis  Christi  bibendus 
ezhibeatur,  non  contra.  Propositionis  veritas  mani- 
festa  est,  quia  praesentiae  sacramentalis  fundamen- 
tum  unicum  et  causa  solitaria  est  Christi  institutio, 
quam  cum  nostra  benedictione  repetimus,  juxta 
Christi  institutionem  ad  usum  sacramentalem  ex- 
terna  sjmbola  destinamus.  Huc  respiciunt  nostra- 
tes,  quando  distinguunt  inter  praesentiam  et  sum- 
X.  90.  tionem ;  sanguincm  esse  in  corpore  Christi  praesen- 
tem  conceduntf  sed  sacramentaliter  cum  pane  sumi 
negant,  quia  Christus  voluit  sub  pane  manducari 
corpus,  Bub  vino  bibi  sanguinem.  Distinguunt  etiam 
inter  causam  naturalem  et  voluntariam :  bibitiosan- 
guinis  Christi  in  sacra  coena  non  pendet  ex  causa 
naturali,  sed  voluntaria,  testamentaria  scilicet  Chri- 
8ti  dispositione.  9.  Quaecunque  praesentia  corporis 
et  sanguinis  non  est  sacramentalis,  ea  hoc  loco  nec 
potest  nec  debet  attendi.  Praesentia^  quae  oritur 
ex  concomitantia  et  ex  unione  personali,  non  est 
sacramentalis.  Ergo  hoc  loco  non  est  attendenda. 
10.  Quod  Christus  dicit  in  coena  bibi,  illud  non 
editur.  Atqui  dicit,  sanguinem  suum  mediante  be- 
nedicto  poculo  bibi.  Ergo  is  non  editur,  et  per 
consequens,  qui  non  accipiunt  benedictum  poculum, 
illi  etiam  non  bibunt  sanguinem  Christi  sacramen- 
taliter.  11.  Si  sanguis  Christi  ide</ sacramentaliter 
bibitur  sub  pane,  quia  est  corpori  Christi  unitus, 
sequctur,  omne  id,  quod  corpori  Christi  est  unitum, 
8ub  pane  sacramentkliter  manducari  ac  bibi.  Ratio 
connexionis  est  manifesta,  quia  unitorum  eadem 
utrobique  ratio.  Sicut  sanguis  Christi  corpori  est 
unitus  naturaliter,  ita  quoque  anima  naturaliter  illi 
est  unita  et  divinitas  personaliter.  Sequetur  ergo, 
etiam  animam  ac  divinitatem  Christi  sub  pane  sa- 
cramentaliter  manducari  ac  bibi.  12.  Necessario 
igitur  distinguendum,  uti  diximus,  inter  praesentiam 
naturalem,  personalem  et  sacramentalem ,  id  quod 
ipsi  adversarii  coguntur  agnoscere.  Sic  enim  Bel- 
larminus  in  hoc  ipso  capite  §.  sed  antequam.  scri- 
bit:  Sunt  qui  existimant ,  ex  verbts  coenae  Domini^ 
hoc  est  corpvs  meumj  colligi^  aub  specie  panis 
esse  integrum  Christum.  Dicunt  enim^  voce  corpo' 
ris  eo  loco  significari  corpus  vivum  et  proinde  cor- 
pua  cum  anima  et  sanguine,     Significari  atUem  cor- 


pus  vivum  probantj  guia  Dominus  loguitur  de  eot* 
porCy  quod  habebaty  cum  ille  dicerety  func  autem 
vivum  corpus  habebat,  non  mortum.  Postea  addit 
Bellarminus  infxQiaiv:  Haec  sententia  repugnat 
concilio  Tridentino  et  mysterio  eucharistiae  ^  nec 
concludit  argumentum  pro  ea  adductum,  Nam 
etiamsi  Dominus  vivus  esset ,  cum  dicebat :  hoe  est 
corpus  meum^  et  proinde  logueretur  de  corpore, 
quod  tunc  vivum  erat ;  tamen  per  vocem  corpus  non 
significabai  nisi  corpus ,  id  est  partem  illam  nattit' 
rae  humana^j  quae  cum  anima  componit  hominem, 
Haec  Beilarminus,  ex  quibus  sic  infero:  Si  ez  ver- 
bis  coenae  propterea  non  potest  probari  concomi* 
tantia,  quia  Christus  per  vocem  corpus  non  signi- 
ficabat  nisi  corpus;  multo  minus  bibitio  sacramen- 
talis  sanguinis  Christi  sub  specie  panis  ez  iilis  col- 
ligi  potest  Si  enim  Christus  dicens:  accipite^  hoc 
est  corpus  meum^  non  sanguinem  vel  animam  vel 
divinitatem,  sed  tantum  corpus  suum  designat,  uti- 
que  mediante  benedicto  pane  non  Banguis,  non 
anima,  non  divinitas,  sed  tantum  corpuB  Christi  sa- 
cramentaliter  manducatur.  Gregorius  de  Valent 
disp.  6.  q.  3.  de  praes.  Christi  in  eucharist.  puncto 
] :  Corpus  Christi  est  in  eucharistia  modo  sacra" 
mentali  et  per  accidens,  nempe  ratione  eucharistiae; 
in  coelo  autem  est  modo  naturali  et  per  se,  Prae* 
sentia  enim  sacramentalis  ejnsdem  Christi  corporis 
et  praesentia  naturalis  in  alio  atque  alio  loco  minime 
inter  se  opponuntur  contradictorie^  cum  utrctque  prae- 
sentia  per  affirmationem  asseratur,  Haec  Valen- 
tinianus,  ex  quibus  sic  infero:  Si  ^z  praesentia  na- 
turali  inferri  posset  praesentia  sacramentalis,  seque- 
retur,  corpus  Christi  etiam  in  coelo  sacramentaliter 
esse  praesens.  13.  Nec  valet  argumentum:  Si  cor- 
puB  Christi  editur  et  non  simul  accipitur  sanguis 
Christi,  ergo  corpus  exsangue  et  mortuum  editur. 
Communis  est  Christianorum  sensus  (flcribit  hoc 
loco  BeliarminuB  §.  denique);  ut  in  eucharistia  sub 
spede  panis  se  accipere  credant  non  aliquod  cada- 
verj  sed  ipsum  vivum  atque  integrum  Christum^ 
apud  haereticos  autem,  qui  concomiiantiam  negant^ 
non  solum  sumitur  cadaver  ipsorum  opinione^  sed 
etiam  ipsi  eorum  ministrij  quoties  coenam  faciunt^ 
toties  Christum  re  ipsa  occidunty  vel  certe  se  ere- 
dunt  occidere.  Responsio :  somnia  rationis  non  sunt 
opponenda  expresso  Dei  verbo.  Non  statuimus  se- 
parationem  sive  dissolutionem  naturarum,  vel  san- 
guinis  vel  animae  a  Christi  corpore,  nec  divulflionem 
Xoyov  a  sua  carne  introducimus,  sed  distinctam  cor- 
poris  Christi  mediante  pane  manducationem  et  san- 
guinis  Christi  mediante  vino  bibitionem  sacramenta*  Z.  91. 
lem  a  Christo  institutam  esse  urgemus,  rationem  Bub 
obsequium  fidei  captivamus  et  in  Christi  institutione 
humili  obedientia  fidei  acquiescimus  scientea,  qnod 
Christus  sit  Dei  sapientia  1.  Cor.  1,  v.  24.  14.  Si 
eo  modo  in  rebus  divinis  liceret  argutari,  possemos 
ex  hypothesi  adversariorum  ita  procedere:  Panis 
convertitur  aut  in  corpus  vivum,  aut  in  mortuum. 
Non  in  mortuum,  nam  ut  scribit  Bellarminus  hoc 
loco  §.  Becundum:    Deus  non  facit^  nec  fcu;turuM 


DE  8AGBA  CSOENA. 


51 


ifl  M  aetmwm^  td  Cfhristi  ^orpw  aUeubi  reperio' 
tur  wiartuum,  Ei^go  in  ▼iyum.  Atqm  corpiui  yiram 
non  est  aine  saDgoine.  £rgo  panis  etiam  converti- 
tor  in  sangoinem,  quod  tamen  negant  Pontifioii,  Bic 
enim  scribit  Bellarminus  h.  1.  §.  sed  haec  senten* 
tia:  Quod  est  eub  specie  panis  vi  sacramentaUum 
verborumj  nan  egt  nisi  sanguis.  15.  £x  dictis  Du- 
randi,  Bonaventurae  et  alionun  Scholasticorum  su- 
periuB  citatis  apparet,  ne  ipsos  quidem  Scholasticos 
concedere  Bellarminianam  argumentationem.  Distin- 
guunt  enim  inter  integritatem  totius  Christi  sub 
utraque  specie  praefientis  .et  inter  integritatem  sa- 
cramenti,  ex  illa  hanc  legitime  inferri  negant,  sed 
ad  integritatem  sacramenti  utramque  Bpeciem  re- 
quiri  adstmunt  De  concomitantia  vide  plura  apud 
D.  Ltttherum  in  scripto  de  utraque  specie  sacra- 
menti  anno  1528.  edito,  tom.  3.  Germ.  pag.  574.  ubi 
sic  scribit:  ^ierau  fd^I&gt  bie  concomitantia,  bad  ift 
bie  golge,  ipeit  (^nftud  2exh  nid^t  ol^ne  »Iui  i{l,  fo 
fclget  baraui^,  ba|  fein  9(ut  nid^i  ol^ne  @ee(e  ifi; 
baraud  folget,  ba|  feine  @eele  nid^t  ol^ne  bie  ©cttl^eit 
ifl;  baraud  fcloet,  ba^  feine  ©cttl^eit  nid^t  cl^ne  ben 
aSoter  unb  ^eilieen  @eift  ift;  baraui^  fclget,  ba^  im 
©acrament  aud^  unter  einer  ©eflalt  bie  @eele  G^rifti, 
bie  ^eiUge  2)reifaltig!eit  gegeffen  unb  getrunfen  tcirb 
fammt  feinem  2eibe  unb  fbluU;  baraud  fclget,  ba^ 
ein  3Re|t)faffe  in  einer  ieglid^en  9Reffe  bie  ^eilige  2)rei< 
faltigfeit  ^iceimal  opjext  unb  t)er!aufet;  barauiS  ^olQtt, 
tceil  bie  ©ctt^clt  nid^t  cl^ne  bie  (Sreatur  ift,  fc  mug 
^immel  unb  (Srbe  aud^  im  ©acrament  fein;  baraud 
fclget,  ba(  ber  ^eufel  unb  bie  ^dtte  aud^  im  @acra« 
ment  finb;  baraud  fclget,  ba(,  icer  bad  ©acrament 
auf  einerlei  (SJeftalt  iffet,  ber  friffet  ben  »ifdjcf  au 
3R^itn  mit  feinem  SRanbat  unb  3^bbel ;  baraud  fclget, 
ba(  ein  SRei^nifc^er  ^riefter  feinen  Sifd^cf  in  einer 
jeglid^en  aReffe  atceimal  friffet  unb  f&ufet;  baraud 
fclget,  ba(  ber  IBifd^cf  ju  SReigen  mui  einen  grd^eren 
£eib  l^aben,  benn  ^immel  unb  (Srbe.  Unb  tcer  iciU 
aUe  gclgen  immermel^r  era&I^Ien?  Slber  gule^t  fclgei 
aud^  baraud,  bag  aUe  fcld^e  Sfclger  ^fel,  9larren, 
blinb,  tcU,  unftnnifl,  rafenb,  il^drid^t  unb  tcbenb  finb, 
biefe  gclge  ift  getoi|  ac. 
tam  52.  Cap.  22.  Bellarminus  conatur  probare,  totam 
'rm-  sacramenti  rationem  in  una  specie  inveniri,  ex  quo 
o^  rursus  infert,  communionem  sub  una  Bpecie  esse 
e  legitimam.  Besponsio:  1.  Scholastici  ipsi  non  con- 
^  cedunt,  ad  integritatem  sacramenti  unam  speciem 
Bufficere,  ut  vidimuB  BuperiuB.  2.  InBtitutio  ChriBti 
ostendit,  non  Bolum  panem,  Bed  et  yinum  ad  Bacra- 
menti  integritatem  pertinere,  nec  manducationem 
Bolum,  Bcd  etiam  bibitionem  a  communicantibus  re- 
quiri;  contra  hanc  iuBtitutionem  Christi  nullae  ratio- 
nis  argutiae  Bunt  audiendae.  3.  PaniB  et  Tini  ubub 
vel  constituunt  unum  Bacramentum,  yel  duo.  PoBte- 
rius  dici  nequit  Sic  enim  BellarminuB  in  hoc.  c. 
prop.  4.  BCribit:  Duae  epeeies  sacramenti  cum  aimul 
sumuntur,  non  sunt  duo  sacramentaj  sed  unum, 
£rgo  priUB  et  per  oonBequens  ubub  caliciB  ad  inte- 
gritatem  Bacramenti  pertinet  4.  Si  una  BpecicB  in- 
tegrum  conBtituit  Bacramentum,  BaeerdotCB  Bument 


geminatum  BaeramentnBi,  leiiiel  fob  vpm»  paaiB  et 
iterum  Bub  specie  Yini.  BellanninnB  rcBpondet, 
dtuu  species  a  sacerdolibus  sumi  non  propter  sa^ 
cramenti,  sed  sacrificii  integritatem^  Bed  haec  est 
petitio  principiL  ChriBtUB  non  sacrificium,  sed  sa- 
cramentum  ac  coelcBte '  epulum  inBtituit  Sed  de- 
muB,  coenam  esBe  sacrificium,  unde  probabitur,  pro- 
pter  integritatem  sacrificii  utramque  speciem  neces- 
sario  a  sacerdote  sumi?  BellarminuB  affert  tres 
rationes:  Primo  quia  eucharistia,  ut  sacrificvum^ 
signdficat  Christi  passionem^  est  enhn  quaedam  imi- 
tatio  sacrificii  in  cruce  peracti,  sola  autem  species 
non  repraesentai  exacte  Christum  ut  mortuum^  nisi 
ab  altera  parte  conspictatur  sanguis  ut  effusus;  et 
similiter  sola  species  vini  non  repraesentat  svfji-  x.  w. 
cienter  Qhristum  ut  immolatum^  non  enim  solus 
sanguis  est  viciima.  Praeterea  in  sacrificio  missae 
debet  esse  re  ipsa,  guod  fuit  in  typo  in  sacrificio 
Melchisedech  y  cum  Christus  sit  sacerdos  secundum 
ordinem  Mdckisedech ,  Psalm.  109.  Melchisedech 
autem  obtulit  panem  et  vinum,  Gen,  14.  Denique 
sacrificitwi  proprie  ordinatur  ad  remissionem  peo' 
catorum^  unde  dicitur  propitiatorium^  sine  san- 
guinis  autem  effusione  non  fit  remissio,  Hebr.  9» 
necesse  igitur  fuit,  ut  perspicue  repraesentaretur 
sanguinis  effusio.  BeBponsio :  hae  rationes  (praeter- 
quam  quod  falsa  hjpothesi  de  yero  et  reali  sacrifi- 
cio  a  Chnsto  in  coena  instituto  nituntur)  id  solum 
probant,  speciem  vini  in  sacrificio  esse  necessariamy 
nequaquam  vero  probant,  praeter  speciem  panis 
etiam  yini  speciem  a  sacerdotibuB  necessario  sumen- 
dam  esse.  Si  confugiant  ad  mandatum  Christi, 
bibite,  urgemus  hoc,  quod  datum  fuerit  apostolis 
non  confidentibuB  ac  proinde  laicorum  vicem  in 
prima  coena  repraesentantibus ,  hic  autem  quaeritur 
de  mandato,  quod  utramque  speciem  a  sacerdotibuB 
conficientibuB  accipiendam  esse  probet. 

53.  Quomodo  vero  probat  Bellarminus,  unam  spe- 
ciem  tam  esse  integrum  sacramentum  quamambas? 
In  guolibet  sacramento  (inquit)  requiritur  significo'  , 
tio  et  causalitcu,  haec  autem  reperiuntur  in  qua^ 
libet  specie,  Siquidem  significatio  eucharistiae  j  ut 
est  sacramentumy  duplex  est:  prior  internae  re- 
/ectionisj  posierior  unionis  fidelium  inter  se  et  cum 
Christo,  XJtraque  autem  significatio  in  qualibet 
specie  reperitur,  Nam  in  specie  panis  significatur 
sufficienter  refectio  animae^  etiamsi  non  adderetur 
species  vinij  et  similiter  in  specie  vinif  etiamsi  non 
adderetur  species  panis,  Nam  etiamsi  species  pa- 
nis  non  significet  refectionem  spiritualem ,  nisi  per 
modum  cibi,  et  species  vini  non  significet  eandem 
refectionem,  nisi  per  modum  potus;  tamen  ut  ali» 
quid  dici  possit  absolute  et  vere  sacramentum^  satie 
est^  si  significet  refectionem  aliquam  spiritualefm  et 
eandem  re  vera  efficiat.  Quocirca  duo  illa  signa^ 
species  scilicet  panis  et  species  vini,  non  tam  essen- 
tiaUsj  quam  integrales  paries  hvjus  sacramenti 
esse  videntuTf  ex  quo  sequitur^  ut  eucharistia  sub 
una  specie  sit  verum  et  integrum  sacramentum 
essentialiter ,  llcct  etiam  pars  sacramenti  dici  pos* 
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sitj  si  partes  mcUenaUs  symboli  extemi  conHderen- 
twr  etc.  QiAod  attinet  ad  alteram  significcUionem, 
in  apecie  sola  panis  et  in  epecie  aola  vini  signifi' 
catur  unio  fidelium  cum  Chrieto  et  inter  se,  Quan- 
tum  ad  causalitatem  seu  e/ficientiamj  eadem  repe- 
ritur  in  gualibet  specie  hujus  sacramenti.  Nam 
tota  e/ficientia  nascitur  ex  Christo,  qui  sub  Hlis 
speciebus  contmetur,  Christus  autem  idem  et  totus 
est,  tam  sub  specie  panis^  quam  sub  specie  vini, 
Accedit  quod  quaelibet  species  habet  propriam  ma- 
teriam^  propriam  formam,  et  quod  est  amplius, 
propria  quadam  actione  ei  consecratione  conficiturf 
nec  ullo  modoj  ut  sacramentum  sit,  una  species 
pendet  ab  alia.  Nam  Dominus  prius  sub  specie 
panis  sacramenium  confecit  et  m^nducandum  dedit, 
ac  deinde  manducatione  absoluia  sub  specie  vini 
sacramentum  confecit  et  bibendum  tradidit.  Id 
ipsum  ex  figurls  V,  T.  probatur  etc.  Haec  Bellar- 
minuB.  Respondemus :  1.  Primarium  officium  panis 
et  vini  in  sacra  coena  non  est  significare  ac  reprae- 
sentare,  sed  esse  medium,  organum  et  vehiculum, 
per  quod  communicantibus  exhibeantur  res  coelestes, 
corpus  scilicet  et  sanguis  Christi.  Illa  vero  xoivtovCa 
juxta  manifestam  Christi  institutionem  et  apostoli 
declarationem  ita  comparata  est,  ut  panis  sit  xoivtovCa 
corporis,  vinum  autem  sanguis  Christi,  ac  proinde 
una  species  ad  sacramentalis  usus  integritatem  non 
sufficit  2.  Num  vero  plena  et  perfecta  refectio  est 
absque  potu?  Medici  traduut  et  ezperientia  attesta- 
tur,  homines  gravius  torqueri  siti  quam  fame.  Si 
ergo  species  panis  significat  refectionem  tantum  per 
modum  cibi,  ergo  non  significat  perfectam  refectio- 
nem.  £t  vicissim,  si  species  vini  significat  refectio- 
nem  tantum  per  modum  potus,  ergo  non  significat 
perfectam  refectionem.  3.  Essentia  ac  forma  eucha- 
ristiae  consistit  in  actione  a  Christo  definita  et  ex- 
pressa,  sicut  et  baptismi  ac  reliquorum  sacramen- 
torum  forma.  Actio  illa  in  eucharistia  non  est  tan- 
tum  benedicti  panis  manducatio,  sed  etiam  benedicti 
X.  os.  vini  bibitio.  £rgo  usus  calicis  est  pars  essentialis 
eucharistiae.  4.  Si  species  vini  ex  concessione  Bel- 
larmini  est  pars  integralis  et  materialis,  utique  erit 
in  usu  eucharistiae  necessaria.  Sublata  enim  parte 
integrali  et  materiali  res  ipsa  non  amplius  manet 
integra.  5.  Si  unio  fidelium  cum  Christo  et  inter 
se  optime  una  solum  specie  significatur,  cur  Christus 
sub  utraque  eucharistiam  instituit?  cur  primitiva 
ecclesia  utramque  speciem  usurpavit?  6.  Quae  de 
efficientia  sacramenti  perfecte  ab  una  specie  pro- 
manante  disputantur ,  fiindamento  concomitantiae 
nituntur.  De  efficacia  sacramenti  eucharistici  judi- 
candum  est  ex  propria  institutionis  sede,  quae 
ostendit,  mediante  pane  manducari  corpus  Christi, 
quod  pro  nobis  in  mortem  traditum;  mediante  vino 
l)ibi  sanguinem  Christi  in  ara  crucis  pro  peccatis 
nostris  effusum.  7.  Si  nullo  modo  una  species  ab 
alia  pendet,  ut  sit  sacramentum,  quomodo  concilium 
Constantiense  et  Tridentinum  dicunt,  Christum  sub 
utraque  specie  eucharistiam  instituisse?  8.  Pars  una 
nimquam  est  totum,  neque  nna  pars  absolvit  totum. 


Singulae  species  sive  symbola  in  coena  Btint  partes 
eucharistiae  totius,  nempe  essentiales  terrenae.  Ergo 
singulae  species  sive  symbola  in  sacra  coena  non 
sunt  ipsum  totnm,  nempe  integrum  eucharistiae  sa- 
cramentum.  9.  De  figuris,  quas  BellarminuB  addit, 
infra  suus  erit  dicendi  locus.  **Alii  ex  Pontificiis 
urgent,  etiam  una  specie  Dominicam  passionem 
repraesenUuri  f  idque  docuisse  Lucam  eo  ipso,  dutn 
significcUionem  passionis  adjunxit  primae  speeiei^ 
Joh.  Gibbonus  in  thesibus  de  conmiunione  sub  una 
specie  Treviris  anno  1583.  propositis  thes.  114. 
Respondemus:  Lucas  eapropter  non  excludit  alte- 
ram  speciem,  utpote  quam  statim  subjicit.  Lucas 
significationem  passionis  annectit  primae  speciei. 
Matthaeus  alteri,  Paulus  utrique,  ez  quo  mani- 
festum  redditur,  utraque  specie  simul  Dominicam 
passionem  significari  et  non  una  tantum,  alter  enim 
evangelistarum  ex  altero  expiicandus  est,  alioquin 
ex  Marco  colligeretur,  mortem  Christi  neutra  specie 
significari,  quandoquidem  iUe  non  subjungit  haec 
verba :  Hoc  /acite  in  mei  commemorationem.  £x8tant 
in  jure  canonico  dicta  veterum,  in  quibus  non  una  sed 
utraque  specie  passio  Domini  denotari  dicitur,  a  cum 
frangitur  dist.  2.  de  consecr.  c  Quia  morte  dist  ead. 
Stanisl.  Grodicius  in  post  fer.  2.  pasch.  conc.  2 :  In 
vitam  redOt  Lazarus  ad  solam  Christi  vocemj  Joh,  11. 
filius  viduae  et  filia  archisynagogi  tum  ad  vocem 
tum  ad  tactum  Ulic  quidem  loculi,  hic  vero  maiius 
puellae,  Vides  tantundem  unam,  quantum  plures 
ceremonias  valere.  Ergo  in  eucharistia  tantundem 
sub  una  specie,  quantum  sub  utraque  sumitur,  Re- 
spondemus :  1.  a  posse  ad  esse  non  valet  consequen- 
tia.  Non  negamus,  quemadmodum  Christus  vel  sola 
voce  vel  tactu  cum  voce  conjuncto  vel  solo  nutu 
vel  pluribus  modis  eundem  effectumi  miraculosum 
potuit  producere,  ita  etiam  eundem  potuisse  et  posse 
sub  una  specie  seu  elemento  sacramentali  tam  san- 
guinem  quam  corpus  suum  exhibere,  si  voluisset 
Noluisse  enim  illum  testamenti  sanctio  manifestum 
fecit,  in  qua  diserte  dicit:  Hoc  facite,  2.  Nihil 
ergo  ad  rem  pertinet  talis  analogia,  quae  a  liberifl 
ceremoniis  actionis  privatae  et  ad  imitationem  vel 
continuationem  nunquam  trahendae  ad  sacramenta- 
lem  actionem  traducitur.  Hoc  erat  ostendendum, 
postquam  Dominus  sacramenta  certis  substantialibuB 
requisitis  sua  institutione  expresse  circumscripsit, 
liberum  mansisse  apud  fideles  vel  etiam  libere  et 
pie  factum  esse  ab  apostolis  aliisque  fidelibus,  ut 
unum  vel  plura  omitterentur  cum  Dei  beneplacito 
et  salva  integritate  sacramenti.  ** 

54.    Cap.  23.  conatur  Bellarminus  probare,   nonli 
majorem  utilitatem  sumi  ex  communione  sub  utra^jon 
que  specie,  quam  sub  ima.    Respondemus:  1.  Alen-  |J^| 
sis  part.  4.  quaest.  53.  membr.  1.     Caspar  CassaliuB  moi 
libi  2.  de  coena  c.  25.    Georg.  Cassander  de  comm.  qm 
sub  una  specie  et  ex  parte  Ruardus  Tapperus  decanus  *^ 
Lovaniensis  ex  ipsis  Pontificiis  hoc  negant.    2.  Fundfl' 
mentum  eorum  omnium,  quae  Bellarminus  hoc  loco 
adducit,  est  concomitantia,  de  qua  superius.    3.  Si 
non  lomitar  miyor  ntilltaf  ex  communione  sub  atrs- 
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qae  ipeeie  qaani  sab  mut,  cnr  Christos  hoo  sacra- 
meiitam  institait  sab  atraque,  at  eonciliam  Con- 
stantiense  et  Tridentinam  concedunt?  ita  nimi- 
ram  juaHfic<Uur  sapterUia  a  filiia  suia  Luc.  7,  y.  35. 
X.  M.  4.  Non  potest  sperari  fructas  ez  eucharistiae  sacra- 
mento,  si  contra  institutionem  Christi  celebretur. 
£am  rero  utriusqae  speciei  sive^  sTmboli  extemi 
oram  reqairere,  ostendimus  suo  loco.  Sed  videamuB, 
qaomodo  Bellarminus  thesin  suam  probet.  Format 
qaatuor  propositioneB:  i.  Eju8  fnictua^  quem  Luthe- 
rani  omnss  tn  sacramentis  quaerunty  non  minus 
pereipiwiU^  qui  sttb  una  specie  communicantf  quam 
qui  sub  duabus,  Ncm  fructus,  quem  Lutherani  in 
sacramentis  quaerunt,  est  excitatio  fidei  vel  confir- 
fiuUio^  diamt  enim  sOCramenta  non  aliter  prodesse 
quam  signific(Uione  suam  tanquam  visibUi  verbo 
repraesentando  promissiones  Dei,  Iste  auiem  fru- 
diM  melius  obtinetur  videndo  eucharistiam  in  mensa 
quam  eam  manducando,  nam  dum  manducatur, 
eontinuo  perit  significatiOf  at  dum  cemitur  et  at- 
tente  oogitcUur,  semper  repraesentat  et  significcU 
promiesiones  Dei^  etiamsi  per  ir^egrum  annum 
quis  eam  cemere  vellet,  Praeterea  significatio  me- 
Uus  apprehenditur  per  oculos,  quam  per  gustandi 
sensumy  cum  sit  illa  longe  spiritualior  et  aptior  ad 
intelligentiam  juvandam.  Nihil  ergo  fructus  perit 
eommunicantibus  sub  una,  quia.  licet  unam  tantum 
ore  sumanty  iamen  oculis  utramque  stmunt.  **yer- 
tos  Pontificiorum  sunt: 

Ut  careas  rebus ,  lis  est  modo  de  speciebus. 

Haud  ChriHus  species,  sed  veras  instituit  res, 

Ut  cortex  species  et  verus  nucleus  est  res; 

Sic  panis  species  et  Christi  viva  caro  res, 

Tegmina  sunt  rerum  species^  non  re»  specierum, 

Apparet  species,  credenti  porrigitur  res. 

Cur  igitur  speciem  captans  rem  negligis  ipsamf 

Sit  tibi  cura  rei,  non  signi  vel  speciei. 

Si  frueris  rebus ,  non  cures  de  speciebus, 

Nam  pereunt  spedes,  sed  Christus  vera  manet  res,** 

Betponsio:  nequaquam  dicimus,  sacramenta  non 
aliter  prodessey  quam  significatione  Bua,  sed  duoB 
principales  sacramentorum  fines  statuimus:  primo 
qaod  sint  salutaria  et  eificacia  media,  per  quae 
bona  evangelii  propria,  videlicet  gratia  Dei,  remis- 
sio  peccatorum,  justitia  et  yita  aetema  nobis  offe» 
rantur  et  credentibus  applicentur;  deinde  quod  sint 
sigilla,  quibas  promissiones  eTangelii  ad  fidei  con- 
firmationem  obsignentur.  Hic  fructus  omnino  re- 
qoirit,  at  yera  fidei  obedientia  juzta  Christi  insti- 
tationem  sacramentis  utamur,  nihil  quidquam  adden- 
tes,  yel  dementes,  vel  mutantes.  Quare  cum  in 
eucharistia  non  nisi  mediante  benedicto  vino  sacra- 
mentalem  sanguinis  sui  bibitionem  Christus  insti- 
taerit  ac  promiserit,  ideo  non  solum  benedictum 
panem  manducare,  sed  etiam  e  benedicto  calice  bi- 
bere  debemas ;  cum  vinum  eucharisticum  non  solum 
signum,  sed  etiam  organum  sit  et  teoivtovfa  sanguinis 
Christi,  ideo  non  ex  usu  tantum  significandi,  sed  etiam 
medio  participandi  de  sacramentalibus  symbolis  ju- 


dieare  debemos.  Lib.  2.  de  sacram.  c*  2.  BeUanninas 
sententiam  nostram  sic  ezponit,  quod  sentiamus,  non 
sacramenta,  sed  fidem,  quatenus  a  sacramentis  ezci* 
tatur,  justificare.  Atqui  fidem  non  opponimus  sacra- 
mentis,  sed  conjungimus  tanquam  subordinata.  £t 
verbum  et  sacramenta  sunt  manus  Dei  offerens,  fides 
ez  parte  nostra  est  manus  apprehendens.  Sacramenta 
fidem  ezcitant,  non  solum  ezterioribus  sensibus  reprae- 
sentando,  sed  fidem  rere  conferendo,  augendo  et  con- 
firmando,  ut  suo  loco  ostendimus.  2.  Secunda  Bel- 
larmini  propositio  haec  est:  Ex  qualibet  specie  per- 
dpitur  tantum  ejus  fructus^  quem  CcUholici  in  sa- 
cramento  quaerunt,  quantum  necessarium  est  cui  sa- 
lutem,  Fructus  ille  est  gratia  Dei  animae  infusa; 
sed  quaelibet  species  confert  gratiam,  cum  sit  ve- 
rum  sacramentum^  et  quilibet  gradus  gratiae  suffitdt 
ad  implenda  mandataf  imo  etiam  ad  peUenda  omnia 
peccata,  Bespondemus:  Principales  sacrae  coenae 
fines  sunt  obsignatio  promissionis  de  remissione  peo- 
catorum  et  fidei  confirmatio.  Promissio  de  remissione 
peccatorum  notanter  addita  est  calici  eucharistico : 
Hic  calix  est  novum  testamentum  in  meo  sanguinet 
qui  pro  vobis  effunditur  in  remisdonem  peccatorum. 
Ut  igitur  illa  promissio  nobis  applicetur,  non  abro- 
gandus  est  calicis  usus.  £t  quae  potest  esse  fidei 
confirmatio,  si  propter  ratiocinationes  humanas  a 
Christi  institutione  discedimus?  Ut  Christo  insera- 
mur  et  vitae  spiritualis  ez  ipso  participes  reddamor, 
requiritur,  ut  vera  fidei  obedientia  panem,  qui  ett  x.  Mb 
xoivfuyttt  corporis  Christi,  manducemus;  et  vinum, 
quod  est  xoivtoyia  sanguinis  Christi,  bibamus.  Haec 
sumta  et  haiutaj  ait  Hilarius  lib.  8.  de  Trinit.  /o- 
ciunt^  ut  Christus  in  nobis  et  nos  in  Christo  mane- 
amus.  Quod  Bellarminus  hoc  loco  addit,  quemlibet 
gradum  infusae  gratiae  (nos  ez  Scripturis  vocamus 
renovationem '  per  Spiritum  sanctum)  sufficere  ad 
implenda  mandata  et  pellenda  omnia  peccata^  de 
eo  quid  statuendum  sit,  in  tractatu  de  justificatione 
ostensum  fuit.  3.  Tertia  Bellarmini  propositio  suc- 
cedit :  Licet  plus  grcUiae  et  fructus  ex  lUraque  spe- 
cie  quam  ex  una  caperetur^  non  propterea  opus 
esset  vel  expediret,  ut  omnes  utramque  speciem  su- 
merent,  Nam  ex  duobus  malis  semper  est  minus 
eligendum,  est  autem  minus  malum,  ut  homines  ali- 
qui  careant  aliquo  bono  non  necessariot  quam  ut 
sacramentum  Dd  evidenti  pericalo  irreverentiae 
exponcUur.  Exponeretur  autem  evidenti  perictdo,  d 
communiter  poptUo  daretur  eucharistia  sub  specie 
vini^  moraliter  enim  fieri  non  possit^  quin  saepius 
effunderetur  sanguis  Domini;  et  confirmatur  exem^ 
plis  similibus,  Certe  sacerdotium  graiiam  confert^ 
nec  tamen  expedit  omnibus  fieri  sacerdotes,  Par- 
vulis  eucharistia  gratiam  conferrety  et  tamen  quia 
ea  non  indigent  necessario,  nec  sine  irreverentia 
eis  dcwi  possetj  non  datur  eis  neque  a  CatholiciSj 
neque  ab  haereticis.  Praeterea  plus  gratiae  recipi 
potest  ex  frequenti  communione  sub  una  spedCy 
quam  ex  rara  sub  utraque,  non  igitur  necessaria 
est  communio  sub  utraque^  cum  facili  negotio  com» 
pensari  possit  damnum,  si  quod  sit,    Denique  po^ 
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$ita  veritaU  seetmdae  eonclutionis  magu  lucratur^ 
qutf  ut  ecolesiae  obediaty  communiccU  »ub  una,  guam 
qui  aub  duabua  sine  iUo  ingenti  obedierUiae  ftueta, 
Bespondemas:  Si  communio  sab  utraqne  Bpecie  hoc 
sacramentam  evidenti  irreyerentiae  pericolo  exponit, 
qui  fit,  quod  Christus  sub  utraque  specie  illud  instituit? 
num  hoc  periculum  ei  ignotum  fuit?  De  tota  hac  re 
plura  Buo  loco.  Exempla  de  sacerdotio  et  commu- 
nione  infantum  Bunt  disflimilia.  Sacerdotium  est 
institutio  status,  ad  quem  non  omnes  Christiani  ob- 
ligantur;  sed  eucharistia  est  institutio  ritus,  qui  ad 
totam  ecdesiam  spectat.  Quod  parvulis  non  datur 
eucharistia,  illud  non  fit  propter  periculum  irreve- 
rentiae,  ut  Bellarminus  putat,  sed  quia  probare  se 
nondum  possunt  juxta  praescriptum  ^>08toli  1.  Cor. 
11,  y.  28.  Libr.  1.  de  bapt.  c.  9.  resp.  ad  9.  argum. 
Anabapl  Bectius  diaserit  Bellarminus  decauBa,^pro- 
pter  quam  infantibus  non  datur  eucharistiay  nimi- 
rum  quia  ipsis  non  est  a  Christo  instituta.  Quod 
plus  gratiae  redpi  dicit  ex  frequenti  communione 
sub  una  spede,  quam  ex  rara  sub  utraque,  ad  iilud 
respondemus,  nec  raram  nec  f^uentem  communio- 
nem  sub  una  specie  institutioni  Christi  coiiTenire, 
sed  frequentem  communionem  sub  utraque.  Denique 
quod  Bellarminus  concludit,  magis  illum  lucrari,  qui, 
ut  ecclesiae  obediat,  communicat  sub  una,  quam 
qui  sub  duabus  sine  ingenti  illo  obedientiae  fiructu, 
illud  convenit  cum  eo,  quod  olim  Zieglerus  contra 
Waldenses  scripsit:  Nob  unam  tantum  speciem  8ub 
obedteniia  Romanae  eccletiae  manducamua^  certi, 
quia  per  hoc  obaequium  fidei  vivemue  in  aetemum, 
Verum  haec  est  caeca  et  praepostera  obedientia. 
Fidd  obedientiam  nobis  commendat  Scriptura  Bom. 
1,  y.  5.  c.  16,  y.  26.  Fides  autem  respidt  yerbum.^ 
Vera  ecdesia  inhaeret  yerbis  sui  sponsi;  si  tn  «er- 
mone  meo  manaerUia^  vere  disciptdimei  eritis,  dicit 
Salyator  Joh.  8,  y.  31.  Dispositio  de  usu  calicis 
intermittendo  est  contraria  institutioni ,  ut  fatetur 
coucilium  Constantiense  sess.  13.  et  Gregorius  de 
Valent.  de  missa  f.  95.  quomodo  igitur  pro  yerae 
ecclesiae  dispositione  acceptari  potest?  Animadyer- 
tenda  autem  hoc  loco  praepostera  disputandi  ratio 
Pontificiis  usitata.  Quaeritnr,  an  lex  iUa  de  com- 
municatione  laicorum  sub  una  tantum  specie  sit  le- 
gitima?  Affirmat  Bellarminus,  quia  est  lex  eccle- 
siae,  hoc  est  concilii  Constantiensis  et  Tridentini; 
at  de  hoc  ipso  est  quaestio,  an  scilicet  concilia  illa 
recte  statuerint.  4.  Quarta  propositio  Bellarmini  haec 
est:  Nihil  spiritualisfructus  capitur  ex  duabus  specie^ 
bu8,  quod  non  capiatur  ex  una.  Hanc  propositionem 
fatetur,  non  esse  adeo  certam,  ut  est  superior,  cum  de 
ea  yarie  sentiant  theologi,  neque  concilium  eam  aperte 
definierit;  probatyero  eam  hoc  modo :  Sisumtio  utrius- 
X.  M,  que  speciei  plus  gratiae  aut  fructus  spiritualis  con- 
ferrety  quam  sumtio  unius,  idnecessario  oriretur  vel  ex 
symbolo  coniinente,  vel  ex  re  contenta.  Ex  symbolo  ul 
nasci  non  potest,  quia  symbolum  non  operatur  nisi 
per  virtutem  sibi  impressam,  in  eucharistia  autem  loco 
virtutis  impressae  est  ipse  Christus  sive  corpus  ejus 
et  sanguis.    Nec  ex  re  contenta  major  gratia  oritur^ 


quia  unus  et  idem  Christus  ut  in  utraque  speeie, 
Bespondemus:  panis  benedictus  est  commumcatio 
corporis  Christi,  yinum  benedictom  est  oommunioatio 
sanguinis  Christi  1.  Cor.  10,  y.  16.  qui  ergo  cali- 
cem  in  s.  coena  non  usurpant,  de  communicatione 
sacramentali  sanguinis  Christi  certi  esse  nequeunt. 
Urget  Bellarminus  fructum,  qui  perdpitur  ex  obe- 
dientia  erga  decreta  ecclesiae;  rectius  fedsset,  si  re- 
spexisset  fructum,  qui  percipitur  ex  obedientia  eiga 
institutionem  Christi.  Quaecunque  Bellarminus  hoc 
loco  disputat,  nituntur  fundamento  concomitantiae, 
de  qua  superius  fuit  actum.  Argumentamur  autem 
contra  illum  hoc  modo:  Si  non  plus  fructus  perd- 
pitur  ex  utraque  specie  quam  ex  una,  quare  sacer- 
dotes  non  sunt  contenti  una  spede?  Bellarminus 
hic  mutat  quadrata  rotundis  et  andabatarum  more 
pugnat:  Dico,  inquit,  sumtionem  eueharistiae  sub 
specie  panis  gratiam  conferre^  sed  eam  grcUiam 
in  sumtionem  utriusque  speciei  ut  in  unam  causam 
esse  referendam ,  quandoquidem  ad  unam  refectio*' 
nem  utraque  species  confert,  (At  si  utraque  species 
est  causa  grat^  sacramentalis,  ergo  laid  communi- 
cantes  sub  una  specie  non  fiunt  participes  gratiae 
sacramentalis,  quia  ubi  duae  causae  ad  effectum 
producendum  requiruntur,  altera  non  agit  sine  al- 
tera.)  Pergit  Bellarminus:  Posset  etiam  dici,  euchcb' 
ristiam  sub  specie  panis  non  conferre  gratiam  nisi 
tota  sumtione  eucharisUae  absoltUa,  Et  quia  cum 
sequitur  utraque  sjpecies ,  non  eensetur  ahsoluta 
sumtio,  nisi  cum  sumta  est  utraqtie  species,  ideo 
eucharistiam  sub  specie  panis  conferre  quidem  gra- 
tiamy  sed  non  ante  sumtionem  alterius  speciei,  (At- 
qui  si  «eucharistia  non  confert  gratiam  sub  specie 
panis,  nisi  tota  sumtione  eucharistiae  absoluta;  et 
si  non  censetur  absoluta  sumtio,  nisi  cum  sumtaest 
utraque  species;  consequens  est,  communionem  sub 
una  specie  non  conferre  gratiam,  quia  ex  institutione 
Christi  utraque  species  sequi  debet.)  Pergit  Be}lar- 
minus:  Sacerdotes  non  solum  non  inutUiter  sumunt 
utramque  speciem,  quia  utraque  species  operatur, 
sed  etiam  quda  ea  sutntio,  licet  non  sit  necessaria 
ex  parte  sumentis^  est  tamen  necessaria  ex  parte 
sacramenti,  nam  quia  sacramentum  sub  dupUcispe- 
cie  institutum  est^  utraque  species  necessario  ab 
aliquibus  sumenda  (imo  yero  ab  omnibus,  quibus 
est  instituta;  jam  yero  institutio  ad  laicos  spectat, 
nisi  yel  aliam  quandam  institutionem  coenae  pro 
laicis  factam  monstrare  possint,  yel  in  uniyersum 
laicos  a  communione  sacramenti  excludere  yelint) 
sed  maxime  omnium  necessaria  est  sacerdotibus 
utriusque  speciei  sumtio  ob  perfectionem  sacrificii 
(at  hoe  est  principium  petere;  Christus  non  insti- 
tait  sacrificium  pro  sacerdotibus,  sed  sacramentum 
pro  omnibus  Christianis).  . 

55.  Cap.  24.  conatur  Bellarminus  yaiiis  rationi-  pr»«< 
bus  probare,  nullum  praeceptum  diyinum  a  Christo  Tinai 
datum  de  utraque  specie  sumenda.  Primam  ratio-  ^^ 
nem  petit  a  figurisr  Pleraeque  figurae  eucharistiae  ci«  c 
mandticationem  sub  una  specie  significant,  ubi  quin^  prob 
que  figuras  enumeratf  mdeUcet  lignum  vitae  in  me-  ^^ 
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dio  petradMi,  cignum  ptuehalem^  manna^  panes  pro- 
positianis  et  participtttionem  sacrifidorum,  ^lta 
et  in  Confdtatioiie  Angastanae  confessionis  Faber  et 
EcciuB  pio  confimianda  una  specie  allegarunt  histo- 
riam  de  filiis  Heli  manducaturis  panem  1.  Reg.  2. 
et  ex  ea  concludere  voluerunt,  solo  pane  debere 
laicos  esM  contentos.  Chjtraeus  in  August  conf. 
p.  189.^  Respondemus:  1.  ex  allegoriis  non  du- 
cuntur  argumenta  apodictica  in  articulo  fidei.  Theo- 
logia  symholiea  non  est  argumentativaf  dicunt  Scho- 
lastici.  2.  Applicatio  figurarum  non  est  facienda 
proprio  arbitrio,  sed  niti  debet  literali  aliquo  Scri- 
pturae  teztu  et  cum  analogia  fidei  congruere.  In- 
gtitutio  coenae  yerbis  propriis  et  perspicuis  utram- 
que  speciem  requirit,  hic  literalis  textus  non  est  ex- 
1 97.  plicandus  per  figuras ,  sed  podus  V.  T.  figurae  ex 
illo  Bnnt  explicandae.  3.  Aqua  ex  petra  profluens 
itidem  fuit  eucharistiae  figura  fatente  Bellarmino; 
ergone  etiam  sola  species  vini  usurpari  potest?  atqui 
id  non  concedunt  omnes  Pontificii.  4.  Proponimus 
igitur  hoc  theorema  theologicum:  si  multae  figurae 
rem  unam  repraesentant ,  quidquid  est  in  figuris 
siDgulis,  quatenus  sunt  figurae,  id  totum  est  in  re 
figurata.  Posset  hoc  confirmari  multis  exemplis,  sed 
judicamus,  in  re  manifesta  id  non  esse  necessarium. 
Quando  ergo  Bellarminus  cumulat  tales  figuras  pro 
nna  specie,  committit  fllfinh  enumerationis ,  quia 
antitTpus  coenae  ostendit,  typum  debere  esse  ple- 
Dum,  ideoque  conjungendas  figuras  cibi  et  potus. 
5.  £t  cur  non  afferunt  typum  Melchisedeci ,  quem 
alias  pro  stabiliendo  sacrificio  missatico  urgere  so- 
lent?  Melchisedecus  protulit  panem.et  vinum,  id 
quod  tjpum  eucharistiae  fuisse  patres  passim  do- 
cent.  Vide  Clementem  Alexand.  lib.  4.  arQtofi. 
CyprianuniL  lib.  2.  epist.  3.  Eusebium  lib.  5.  demon- 
etrtit  c.  3.  Ambrosium  lib.  5.  de  sacram.  c.  1. 
Epiphanium  haeres.  55.  Augustinum  epist.  95.  Theo- 
doretum,  Amobium,  Hugonem,  Cassiodorum  et  alios 
in  Psalm.  109.  Bellarminus  excipit,  se  non  conten- 
dere  pro  necessitcUe  unius  speciei^  sicut  nos  pro 
neeessiiate  duarum,  Atqui  praxis  ostendit  con- 
trarium.  Conc.  Constant.  sess.  13:  Sancta  syno- 
dus  dechtratj  effectualiter  puniendos  contra  hoc 
decretum  excedentes^  qui  communicando  populum 
sub  utraque  specie  panis  et  vini  exhortaii  /uerint  et 
tic  fadendum  docuerint.  £t  postea:  Qui  ex  illis 
ad  poenitentiam  redire  non  curaverint  animo  indu- 
ratOy  per  censuras  ecclesicLsticas  ut  haeretid  sunt 
coercendi  invocato  eiiam  ad  hoc,  n  opus  fuerit^ 
brachii  saecularis  auxilio.  Vide  etiam  concil.  Trid. 
sess.  21.  et  Gregorium  de  Valent  de  missa  fol.  95. 
Praeterea  ne  sic  quidem  satisfit  Christi  institu- 
tioni,  quae  non  liberam  reliquit  utriusque  speciei 
usum,  sed  necessarium  esse  oetendit.  6  Apprime 
hoc  loco  notandum,  quod  Paulus  de  sacramentorum 
figuris  tranctans  1.  Cor.  10.  utrasque  figuras  cibi  et 
potos  conjungit,  quando  ad  eucharistiam  eas  ap- 
plicat,  sicque  suo  exemplo  ostendit,  non  diyisim, 
sed  conjunctim  V.  T.  figuras  sumendas  esse.  y.  3. 
omnes  eandem  escam  spiritualem  comedenmt,  y.  4. 


omnes  eundem  potum  spiritualem  biberunt  ^Am- 
brosius  in  lib.  de  his  qui  init.  mysteriis  c.  8.  et  9. 
utramque  figuram  mannae  et  aquae  conjungit 
Manna  Ulud  (inquit)  de  coelo,  hoc  super  coelum; 
illud  coelif  hoc  Domini  coelorum;  iUud  corruptioni 
obnoxium,  d  in  diem  alterum  servaretur,  hoc  alie- 
num  ah  omni  corruptione^  quod  quicunque  religiose 
gustaveritj  corruptionem  sentire  non  poterit;  illis 
aqua  de  petra  fluxit,  tibi  sanguis  a  Christo;  illos 
ad  horam  satiavit  aqua^  te  sanguis  diluit  in  aeter- 
num,  cit  dist.  2.  de  consecrat.  c.  69.**  Regerit 
Bellarminus,  aquam,  cum  data  est  populo  in  si- 
gnum  spiritualis  potus^  solam  datam  esse^  sine  ul- 
lius  cibi  spiritualis  adjunctione.  Respondemus :  imo 
yero,  quia  singulis  diebus  manna  coelitus  depluit, 
inde  coUigitnr,  quod  eodem  tempore  manna  et  aqua 
ex  petra  populo  data  fuerint  ad  perfectam  per  ci- 
bum  et  potum  refectionem.  Quodsi  yel  maxime 
aqua  sine  cibi  adjunctione  fuisset  data,  tamen  ex 
eo,  quod  Paulus  utramque  figuram  cibi  et  potus 
in  hoc  negotio  conjungit,  immote  colligitur,  quod  et 
nos  utramque  figuram  conjungere  debeamus.  7.  In 
paradiso  non  solum  fuit  arbor  yitae,  sed  etiam  ir- 
riguus  ille  hortus  quatnor  fluminibus  ex  uno  fonte 
promanantibus  humectatus  fuit,  Genee.  2,  y.  10. 
Non  solum  caro  agni  paschalis  manducabatur,  sed 
etiam  sanguine  ejus  postes  adspergebantur.  Grego- 
rius  homil.  22.  in  eyangel.:  Sanguis  Christi  super 
utrumque  postem  ponitur^  quando  non  solum  ore 
corporis^  sed  etiam  ore  cordis  hauritur.  Regerit 
Bellarminus,  sanguinem  illum  non  posse  referri  ad 
potum  y  cum  nec  biberetur ,  nec  daretur  hominibuSy 
et  prius  linirentur  ex  eo  postes,  quam  agnus  man- 
ducaretur.  Respondemus:  non  est  necesse,  ut  idem 
sit  in  antitypo,  quod  est  in  tjpo,  sed  sufficit,  ut 
analogum  quid  in  antitjpo  inveniatur.  Sanguinis 
esu  judaeis  interdictum  fuit,  interim  ut  figura  eu- 
charistiae  in  tjpo  agni  paschalis  esset  plena,  postes 
domus  eo  liniri  praeceptum  fuit.  8.  Ex  figura  par-  X.  98. 
ticipationis  sacrificiorum  sequeretur,  etiam  sacer- 
dotes  non  debere  calicem  bibere,  quia  V.  T.  sacer- 
dotes  carnem  yictimarum  sine  sanguinis  usu  come- 
debant.  Regerit  Bellarminus,  sacerdotum  btbitionem 
respondere  consumtioni  per  ignem,  Respondemus: 
illa  consumtio  per  ignem  non  magis  spectat  ad  sa- 
cerdotes  quam  ad  laicos.  Recte  ergo  Cassander  de 
comm.  sub  utraque  specie  p.  47 :  Exstiterunt  qui- 
dam^  qui  V.  T.  tesiimoniis  abusi  sunt  ad  proban^ 
dum,  jus  Dominici  sanguinis  ad  solos  sacerdotesj  non 
xxutem  ad  fideles  pertinerey  eo  quod  in  V,  T.  offe- 
rentes  quidem  e  populo  de  sacrificiis,  quae  erant  in 
materia  solita,  edebant,  de  libaminibus  vero  quae 
erant  in  materia  liquida,  solis  ministris,  non  autem 
populo  lihare  fas  erat;  quasi  huic  comm^nto  non 
satis  Chrysostomus  occuraty  cum  ait:  non  sicut  in 
lege  veteri  partem  quidem  sacerdos  comedebaty  par- 
tem  etiam  poptUus,  et  non  licebat  populo  partid- 
pem  esse  eorum^  quorum  particeps  erat  sacerdos ; 
sed  nunc  non  dc^  verum  omnibus  unum  corpus  pro- 
ponitur  et  poctUum  unum,    Sacerdotum  bibitio  in  b. 
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coena  nititur  mandato  ChriBtiy  si  enim  Christos 
non  instituitfiet  coenam  eo  modo,  ut  manducationi 
benedicti  panis  adderetur  bibitio  benedicti  vini, 
nunquam  ex  typo  consumtioniB  per  ignem  vel  liba- 
minum  bibitio  sacerdotum  probari  posset  Atqui 
eodem  Christi  mandato  nititur  et  laicorum  bibitio. 
**In  participatione  sacrificiorum  Israelitae  etiam 
biberunt;  Deut.  12,  y«  11.  jubentur  adducere  holo- 
causta,  yictimas,  decimas  etc.  ac  laetari;  at  quo- 
modo  sine  potu  reliquias  Bacrificiorum  consumere  et 
cum  voluptate  convivia  illa  instituere  potuisBent? 
Adde  quod  vina,  i.  e.  primitiae  et  decimae  de  yino, 
etiam  fuerint  oblatae,  Deut  14,  ▼.  26.  Sic  1.  Sapa. 
1,  y.  9:  Surrexit  Hanna,  postquam  in  Silo  come- 
derant  et  Mberant,  In  solennibus  sacrificiia  pascha- 
libus  etiam  biberunt,  Deut.  16,  y.  1.**  BeUarmini 
applicatio  nititur^  falsa  hyppthesi,  quod  scilicet  sacra 
coena  sit  sacrifiicium  propitiatorium  yere  et  proprie 
sic  dictum.  9.  Quodsi  yel  mazime  bibitio  sacer- 
dotum  ex  consumtione  sacrificiorum  per  ignem  yel 
libaminum  potu  utcunque  probari  posset,  quid  de 
reliquis  figuris  fiet?  Si  enim  argumentum  a  figura 
arboris  yitae,  agni  paschalis,  mannae  et  panum  pro- 
positionum  deductum  efficaciter  concludit;  sequetur, 
etiam  sacerdotibus  sub  una  tantum  specie  commu- 
nicandum,  siquidem  non  solum  laici,  sed  etiam  sa- 
cerdotes  in  illis  figuris  cibum  absque  potu  habu- 
erunt.  10.  Concludimus  igitur  responsionem  ad  hoc 
argumentum  forti  inyersione:  Quia  in  paradiso  non 
solum  fuit  arbor  yitae,  sed  etiam  irrigatio  fluminum 
Gen.  2,  y.  10.  quia  Melchisedecus  non  solum  panem, 
sed  etiam  yinum  protulit  Gen.  14,  V.  18.  quia  non 
solum  caro  agni  paschalis  fuit  manducata,  sed  etiam 
sanguine  ejus  postes  et  limina  domuum  aspersa 
£xod.  12,  y.  7.  quia  IsraelitiB  non  solum  manna  ex 
nubibus,  sed  etiam  aqua  ex  petra  fuit  data  Ex.  16, 
y.  15.  c.  17,  y.  6.  quia  Eliae  non  solum  panjs  to- 
stus,  sed  etiam  aqua  per  angelum  fuit  allata  1.  Beg. 
19,  y.  6.  ideo  yi  institutionis  Christi  panis  eucha- 
risticuB  non  solum  manducandus,  sed  etiam  ex  ca- 
lice  eucharistico  bibendum. 
Bflonndo  56.  Secundam  aBsertioniB  suae  rationem  petit  Bel- 
^naet  larminus  ex  doctrina  et  exemplo  Christi:  Dominus 
JJJJJg'**  enim  cum  Joh.  6,  de  fructu  eucharietiae  loquitur, 
non  semel,  aed  quater  unam  apeciem  ^ufficere  docet 
ad  ealutem,  Ibid,  panea  mtdtiplicavit ,  non  potum, 
Luc.  24,  cum  discipulis  in  Emaua  panem  fregit, 
ScBpondemus:  1.  Sacramentalis  manducatio  et  bibi- 
tio  fundamentum  habent  in  s.  coenae  institutione 
Matth.  26«  Marc.  14.  Luc.  22.  1.  Cor.  11.  sed  in 
c.  6.  Johannis  de  spirituali  manducatione  et  bibi- 
tione  agitur,  ut  ex  multis  circumstantiis  eyidentis< 
sime  probari  potest  et  suo  loco  plenius  demonstra- 
bimus.  **BeIIarminuB  lib.  4.  de  sacr.  euchar.  c.  22: 
In  apiriiuaXi  re/ectione  non  dietinguuntur  cibus  et 
potus.**  2.  Haec  aperta  yeritas  multos  ex  Ponti- 
ficiis  coegit  fateri,  non  agi  hoc  c.  6.  Johannis  de 
X.  w.  sacramentali  manducatione ,  tales  sunt  Biel  lect.  84. 
sup.  can.  **c.  Dupliciter  49.  dist.  2.  de  consecrat. 
ex  Hieron.  c.  Credere  59.  dist  ead.  ex  Augustino 


docetur  de  spirituali  manducatione  agi  Joh.  6.  Sa- 
arez  lib.  2.  defens.  fidei  cathoL  c.  5.  p.  368:  Multi 
Catholici  negarunt,  iUa  verba  Joh,  6,  inteUigenda 
esae  de  manducatione  sacramentali.  M^jerus  con- 
troy.  3.  p.  104.  §.  Sed  contra,  fatetur,  Christum 
coepisse  illum  sermonem  de  manduoatione  spirituali 
Joh,  6,  quaeftt  per  fidem  inipsum,**  CusanuB  card. 
epist.  7.  ad  Bohem.  Cajetanus  in  p.  3.  Thomae  q.  80. 
art.  ult.  Ruard.  Tapperus  in  explic.  art.  15.  Hes- 
seliuB  lib.  de  comm.  sub  una  specie.  Com.  Janse- 
nius  c.  59.  harm.  eyang.  **quibu8  laudatiB  auctori- 
buB  hoc  nomine  grayiter  succenset  MaldonatuB  in 
Joh.  6,  y.  53:  Scio  (inquit)  Catholicos,  scio  doctos^ 
scio  religiosos  ac  probos  viros  esse,  sed  minime 
profecto  utUem  atque  fidelem  in  hac  re  ecclesiae  . 
operam  navaverwit,  quod  contra  Scripturae  sensum, 
contra  patrum  omnium  interpretcUionem^  contra  ta- 
citumj  imo  minime  tacitum,  sed  scUis  superque  sx- 
plicatum  consensum  ecclesiae  dixerint  atque  con- 
tenderintf  hoc  loco  de  sacramento  \non  agiy  quod,  ut 
benignissime  dicam^  est  temerarium^  gravioribusque 
condemnarem  verbisy  nisi  compei*tum  haberemy  ho' 
mines  bene  caiholicos  errore  magis  animi  quam  vt- 
tio  in  haereticorum  sententia  impegisse,  MajeruB 
in  8.  controy.  c.  5.  p.  87:  Ideo  urgens  Christus 
veritatem  rei,  quae  in  hoc  sacramento  sumitury  per- 
petuo  et  manducationem  camis  et  potum  sanguinis 
inculcat:  Caro  mea  vere  est  cibus  et  sanguis  meus 
vere  est  potus,  Q^ui  manducat  camem  meam  et  bi' 
bit  sanguinem  meum,  Loquens  vero  Christus  de 
specie,  sub  qua  iUa  sumuntur  ^  tantum  abest^  ui 
utramque  spedem  urgeat,  ut  calicis  vel  vini  nun" 
quam  faciat  mentionem,  sed  perpetuo  solius  panis 
tantum,  Neque  enim  in  hoc  textu  aliud  reperies 
quam  mentionem  carnis,  sanguinis,  panis,  Pani 
autem  Christus  eundem  fructum^  qui  ex  sumtione 
camis  et  sanguinis  percipitur  (qui  fructus  est  vita 
aetemaj^  adscribit,  Respondemus:  1.  argumentum 
est  a  quaestione  alienum :  Christus  loquitur  de  man- 
ducatione  spirituali;  quaestio  inter  nos  et  Pontifi- 
cios  est  de  manducatione  et  bibitione  sacramentali. 
2.  De  illo  pane  Christus  loquitur,  qui  simpliciter  et 
absolute  omnibus  est  necessarius  sub  aetemae  salu- 
tis  dispendio  y.  53.  quique  semper  pascit  ad  yitam 
aetemam  y.  51.  et  54.  Jam  yero  panis  et  calix  8a- 
cramentalis  non  est  absolute  et  omnibus  necessarius, 
quippe  absque  quo  oranes  in  Y.  T.  et  plurimi  in 
N.  T.  sunt  salyati,  neque  pams  sacramentalis  sem- 
per  est  salutaris ,  sed  sumitur  per  accidens  ad  judi- 
cium.  3.  Si  solius  panis  perpetuo  Christus  mentio- 
nem  facit,  ergo  non  arbitrarie,  sed  necesBario  tan- 
tum  sub  una  et  quidem  illa  specie  omnibus  com- 
municandum.  4.  FalBum  est  Joh.  6.  solius  panis 
fieri  mentionem,  fit  'cnim  mentio  non  solius  come- 
stionis,  sed  etiam  bibitionis  sanguinis  y.  53.  54.  55. 
56.  57.  At  sanguis  non  bibitur  sub  pane.  **  3. 
Christus  in  deserto  non  multiplicayit  potum,  quia 
ejus  nulla  penuria.  Figurae  non  sunt  nostro  arbi- 
trio  applicandae,  sed  juxta  fidei  analogiam  exponen- 
dae,  saepe  pluB  est  in  antitypo,  quam  in  uno  aliquo 
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typo  seondffi  flomto,  Batione  generis  potest  fieri 
applicatio  hujus  miraeoli  ad  Bacram  ooenam.  Quem- 
admodum  ChriBtus  ibidem  corporaliter  refecit  tur- 
bam,  ita  adhuc  hodie  spirituali  cibo  in  eucharistia 
noe  reficit.  4.  Historiam  coenae  Emaunticae  fate- 
tur  Bellarminus  ab  ipsis  PontificiiB  varie  exponi; 
Johannes  a  LoTanio  et  alii  contendunt,  sacramen- 
tum  euchariatiae  datum  a  Christo  fuisse  duohus 
diseipuLis.  Comel.  Jansenius  in  expoBitione  illius 
loci  Btatuit,  panem  a  Domino  benedictum  in  Emaus 
fum  fuisse  quidem  eucharistiam ,  sed  fuisse  tantum 
euckaristiae  figuram  et  voluisse  Dominum  hoc  ex- 
emplo  demonstrare  fruetum  et  utilitatem  euchari- 
etiae  in  una  specie.  BellarminuB  dubitat,  quae  ex^ 
poeitio  alteri  praeferenda  Bit,  tandem  dicit,  utram- 
que  ewpositionem  ostenderey  quod  ea  sit  utiUtas 
eueharistiae  in  una  specie^  ut  minime  sit  existiman- 
dumy  fuisse  imperatum  omnibus  Hlius  usum  in  spe- 
eie  utraque,  Idem  statuit  SebaBt.  BarradiuB  in  conc. 
evangel.  etc.  5.  At  priori  expoBitioni  merito  obver- 
titur,  quod  non  possit  institutio  coenae  pro  laiciB 
ex  hoc  loco  exBCulpi,  cum  omittantur  verba  Bub- 
Btantialia:  Eoc  est  corpus  meum;  hic  est  sanguis 
meusj  inde  AugUBtinuB  serm.  246.  de  temp.  Grego- 
riuB  hom.  23.  in  erang.  atque  alii  ex  yerteribus  ad 
communem  coenam  referunt,  quam  explicationem 
LyranuB  probat  ex  eo,  quia  Matth.  14.  itidem  dici«r 
tuTy  quod  ChristuB  acceptis  panibus  adspiciens  in 
X.  loa  coelum  benedixeritj  fregerit  et  discipulis  dederit, 
WilhebnoB  Wideforti  qui  contra  Wiclefum  anno 
1396.  Bcripsit,  expresse  dicit:  Neque  ex  textu^neque 
ex  glossa^  neque  ex  patribus  probari  posse,  fuisse 
hanc  panis  eucharistici  fractionem,  CajetanuB  in 
e.  24.  Luc:  In  sola  fractione  agnitus  dicitur  in- 
ferius,  ut  intelligamus^  fractionem  fuisse  miraeu- 
losam^  hoc  est  quod  frangebat  pcmem  manibus,  sic- 
ut  alii  incidunt  cultdlo,  Dionysius  Cartus.  ibid.: 
Accepit  panem  et  benedixit^  non  in  suum  corpus 
eonvertitj  sicut  in  coena,  sed  vt  moris  est  benedi- 
eere  cibum,  in  quo  instruxit  nos,  ut  ante  refectionem 
benedicatur  cibus  et  potus.  Anton.  Julianus  in  po- 
stilL:  Accepit  pcmem,  benedixit^  fregit  et  porrige' 
bat  iUiSy  sicut  consueverat  ante  passionem,  Al- 
phonsuB  de  Castro  lib.  6,  contra  haeres.  c.  ull  non 
Yult  definire,  hunc  locum  ad  eucharistiam  spectare, 
Basiliense  et  Constantiense  concilia  voluerunt  ex 
hoc  loco  communionem  sub  una  specie  probare,  Bcd 
Albertns  Pighius  in  hierarch.  dicit  de  his  conciliis, 
quod  contra  legem  naturae,  contra  manifestas  Scri- 
pturaSf  contra  vetustatis  auctoritatem  et  contra 
eaiholicam  ecclesiae  fidem  (in  quaestione  de  primatu 
papae)  decreverint.  6.  Quidam  ex  nostris  contra 
Pontificios  hoc  utuntur  argumento:  Si  Christus  hic 
instituit  coenam  sub  una  specie,  tum  sacerdotibus 
potiuB  quam  laicis  una  solum  species  erit  exhibenda, 
quando  quidem  ipsi  Pontificii  hos  duos  inter  septu- 
aginta  discipulos  referunt,  qui  Luc.  10,  v.  1.  jam 
ante  ad  praedicandum  emissi  fuerunt.  7.  Sed  cum 
obrertere  possint,  hos  discipulos  non  fnisse  confici- 
entea,  jam  Toro  Bacerdotibus  non  conficientibus  iti- 


dem  ut  laicis  unam  solum  speciem  dandam  eBse,  Be 
pugnare;  ideo  argumentum  hoc  modo  formamua: 
Aut  in  Toce  panis  admittenda  est  hoc  loco  Bjneo- 
doche,  ut  subintelligatur  potus  etiam;  aut  Christas 
consecrayit  sine  vino.  Si  prius,  non  possunt  oom- 
munionem  sub  una  specie  ex  hoc  loco  probare;  si 
posterius,  ergo  etiam  hodie  sacerdotes  sine  vino 
consecrare  possunt.  Atqui  hoc  negant,  adeo  ut  CSa- 
jetanus  in  part  3.  q.  80.  art  12.  q.  1.  pronuntiet: 
SacrUegus  est  sacerdos  consecrando  panem  et  non 
vinum,  quod  ipsum  etiam  agnoscit  BellarminuB  lib. 
4.  de  euchar.  c.  22.  ubi  in  hanc  sententiam  allegat 
conc.  Tolet  YII.  can.  2.  et  c.  25 :  Sacerdotes  pro- 
pter  perfectionem  sacrificii  tenentur  sumere  utram- 
que  speciemy  cum  conficiunt  eucharistiam,  **Bel- 
larminus  de  pontif.  Rom.  pag.  511:  Sacerdos  mis- 
sificans  non  potest  sub  una  specie  communioarej 
quia  imperfectum  sa^ficium  redderet,  CosteniB 
in  euchir.  pag.  408:  Non  ob  id  tantum  sub  speciei' 
bus  panis  et  vini  hoc  sacramentum  est  institutumf  vt 
a  fidelibus  sumatur ,  sed  primo  quidem  ut  sacrifi^ 
cium  offeratur,  quo  sub  specie  quidem  pams  eorpus 
tanquam  mortuum^  sub  specie  vero  vini  sanguis 
tanquam  fusus  Deo  patri  exhibetur;  deinde  vero^ 
€ul  significandum  hoc  sacramento  eucharistiae  ple- 
nam  et  perfectam  dari  refectionem  spiritualemy 
quae  per  cibum  et  potum  hic  significatur,**  8.  Bel- 
larminus  negat,  figuram  intellectioniB  hic  habere 
locum,  cum  historia  evangelica  ita  conjungat 
distributionem  panis  benedicti  cum  Domini  re- 
cesBU,  ut  nullum  relinquat  locum  benedicendo 
Tcl  distribuendo  calici;  sed  argumentum  noBtmm 
modo  adductum  evidenter  convincit,  aut  BTneo* 
dochen  hoc  loco  agnoscendam,  aut  de  yulgari 
coena  locum  accipiendum.  9.  Posteriori  expo» 
sitioni,  quod  Christus  panem  tantum  firegetk 
in  figuram  communionis  sub  una  specie,  hoo  obveo^  ^ 
timus,  quod  institutio  sit  norma  ac  regula  sacrM 
coenae  legitime  celebrandae,  ideo  figuras  et  exem» 
pla  ad  institutionem  referenda,  nequaquam  vero  in» 
stitutionem  ex  figuris  et  exemplis  Iimitand«m> 
**Quidam  ex  Pontificiis  adducunt  exemplum  Pauli  . 
Actor.  27,  y.  35:  Sumens  panem  graticLs  egit  Deo 
in  conspectu  omnium  et  cum  fregisset^'  coepit  mai^ 
ducare;  quem  locum  de  eucharistia  accipiendum 
esse  probant  Chrysostomi  attctoritate,  Beepondemui : 
Oecumenius  diligeuB  ChrysoBtomi  sectator  huno 
sumti  cibi  finem  assignat  fn^noje  r^  ^'^9>  Siatp&a^ 
QTJT€f  ergo  fuit  esca  vulgaris,  non  sacramentam 
eucharistiae.  Idem  apparet  ex  integro  contexto. 
Qui  cum  Paulo  navigabant,  tempestate  exorta  v»- 
riis  casibus  nuurinis  erant  macerati  ac  languidi,  quia 
per  14  dies  jejuni  permanserant ;  rogati  igitur  a 
Paulo,  ut  cibum  sumerent,  tandem  paruerunt  Fuere 
in  navi  plerique  gentiles,  quibus  sacra  coena  admi* 
mstrari  non  debuit** 

57.  Tertiam  rationem  Bellarminus  petit  ex  doctrina  x.  lOi. 
et  UBU  apostolorum.     Nam  Actor,  2,  v,  42,  ita  <^  Jo  01^11? 
scribitur  communicatio    eucharistiae :   Erant  autem  «^  »•" 

ftpOfttO- 

persevcrantes  in  doctrina  apostolorum  et  eommuni^  lornm. 
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eoHonB  fraetionis  panis  et  araHonibuM,  Quodde 
eucharigtia  ihidem  agatur,  patet  ex  eo:  1,  quia 
eonjungitur  fractio  panis  eum  doctrina  et  oratione; 

2.  vituperatio  potius  quam  laue  fuiseet  de  fideli- 
bue  eommemorare  perseverantee  eos  fuisse  in  pran- 
diis  et  coenis  corporalihus ;  3.  fatetur  id  Lutherus 
serm.  de  euchar,  et  Calvinus  lih,  4.  instit.  o.  17,  §.  35. 
Respondemuii :  1.  concillum  Constantiense  fatetur, 
primitivae  ecclesiae  ntramque  speciem  in  usu  fnisse. 
Idem  agnoscunt  multi  Bcriptores  Pontificii,  quorum 
festimonia  adduzimus  Buperius.  2.  Locus  hic  di- 
yersimode  accipitur  a  veteribus.  ChiyBOfitomuB  per 
panem  intelligit  jejnnium  et  austeritatem  vitae; 
Oecnmenius  tenuitatem  et  Bimplicitatem  victuB  notari 
asserit  Glossa  interiin.  ambigue:  Pcmis  sive  com^ 
munis  sive  sancti,  LyranuB:  Tum  guia  quotidie 
eommunicahant  ^  tum  quia  omnes  cibos  sicut  et  ce- 
tera  communia  hahehant,  Cajetanus:  Per  singulas 
domos  frangehant  panem ,  quia  per  singuXas  domos 
familiarum  conversarum  ad  Christum  fiebat  distri- 
hutio  panis,  **  Xoivtuvta  a  fractione  panis  ezpresse 
distinguifur  Act  2,  y.  42.  jam  Yero  nomine  xoiv<0' 
riag  intelUgitnr  eucharistia  1.  Cor.  10,  y.  16.  Adde 
quod  Y.  46.  Beqnatur  ezplicatio,  frangentes  panem 
eirca   domos    sumehant    cihum  cum  exsultatione.** 

3.  Quidam  patrum  de  eucharistia  hunc  locum  acci- 
pinnt,  sed  nullus  eomm  communionem  snb  una  tan- 
tom  Bpecie  ex  illo  probare  Yoiuit,  ut  merito  miremur 
impudentiam  Ho8ii,  qni  de  sacr.  euch.  pag.  34.  ez 
hoc  loco  colligere  Yult,  Jacohum  in  sua  dioecesi 
wnam  tantum  speciem  administrassef  cum  tamen  in 
litargia  Jacobi  p.  26.  36.  et  37.  utraque  Bpecies  et 
•anctificetur  et  difltribnatur  primum  clero,  deinde 
ceteris  fidelibuB.  4.  Nec  Yerisimiie  est  uUo  modo, 
apoetoloB  ab  institutioiie  ChriBti  in  adminiBtratione 
B.  coenae  diBoesBisse,  jam  Yero  ChristUB  sub  utraque 
qMcie  eam  iuBtitnit  5.  Argumenta  Bellarmini,  quae 
eontra  ezpoBitionem  de  Yulgaribus  epuliB  format, 
non  Bunt  apodictica,  neque  enim  Bimpliciter  fractio 
panis,  Bed  ofiovota  et  concordia,  quae  in  publicis 
eoeniB  eluoebat,  in  primitiYa  illa  apostolica  ecclesia 

.  oommendatur.  Verba  sic  habent  y.  42 :  Erant  per- 
severantes  in  doctrina  apostolorum  et  communione 
ei  fractione  *  panis  et  orationihus ,  nbi  communio 
•acra  a  fractione  panis  Yulgaris  distinguitur.  y.  46 : 
Quoadie  quoque  perdurantes  unanimiter  in  templo 
et  flrangentes  drea  domos  panem  sumehant  cibum 
tn  etBSuUaHone  et  simplicitate  cordis,  6.  Sed  demus 
de  enchariBtiae  celebratione  locum  accipiendum  esse, 
TBB  tamen  ipBa  cogit,  ut  agnoBcamuB  hic  synec- 
dochen,  qna  per  fractionem  panis  etiam  calicis  be- 
nediotio  et  distributio  intelligatnr  (sicnt  in  oratione 
Dominica  nomine  panis  quotidiani  Yictus  in  genere 
intelligitur  et  per  panem  Yulgaris  coena  denotatnr, 
Lac.  14,  Y.  1.),  alias  Beqneretur,  Bine  consecratione 
Yini  eucharistiam  celebrari  posse.  BellarminuB  re- 
gerit,  Lueam  non  deseribere^  quid  apostoli,  sed  quid 
populi  facerent,  RespondemuB:  negari  omnino  ne- 
qait,  etiam  apoBtoloB  fruBse  membra  primitiYae  ecde- 
fiae,  at  de  illiB  dici  neqoit,  qaod  Bolummodo  bene* 


dictnm  panem  mandncarint,  nee  de  calico  benedicto 
biberint  7.  Ac  ne  ulla  restet  dubitatio ,  urgemos 
hoc,  quod  Actomm  20,  y.  11.  PauluB  dicitur  fre- 
gisse  panem;  ezplica  id  de  coena  sacra,  et  habebis 
Paulum  sub  una  specie  communicantem,  cum  tamen, 
ut  Pontificii  solent  loqui,  fi;erit  ciericus  conficiens. 

8.  Begerit  BellarminuB,  ex  conversis  quosdam  fuisse 
Nasiraeosj  qui  a  vino  abstinuerint,  RespondemuB: 
CesBaYerant  jam  LoYiticae  ceremoniae,  ergo  non  est 
ullo  modo  probabile,  quod  propter  obBerYationem 
earum  primitiYa  ecclesia  ab  institutione  Christi  in 
celebratione  eucharistiae  discesserit.  Actor.  21. 
PauluB  obserYat  ritus  Nasiraeomm,  num  et  ille  a 
coena  abstinuit,  aut  unam  solum  speciem  usurpaYit? 

9.  Urget  Bellarminus,  non  sine  causa  de  calice  dici  n.  I 
1.  Cor.  10,  Y.  16.  calix  benedictionis  ^  cui  henedici- 
mus;  de  pane  autem:  panis,  quem  frangimus ;  calix 
enim  semper  benedicebatur  ^  sed  non  semper  distri- 
buebaturf  unde  etiam  paulo  infra  dicitur:  unus 
panis  et  unum  corpus  sumus,  qui  de  uno  pane  par^ 
ticipamus,     Respondemus:   cap.   seq.  resp.  ad   arg. 

3.  concedit  ipse  Bellarminus,  in  ecclesia  Corinthio- 
mm  utramque  speciem  in  usu  fuisse;  cur  igitnrHoc 
loco  ez  epistola  ad  Corinthios  probare  conatur,  ca- 
licem  non  semper  fuisse  distributum?  ApostoIuB 
certe  perpetuo  ibidem  conjungit  manducationem  pa- 
nis  et  bibitionem  calicis ,  unde  Yulgata  Yersio  addi- 
dit  1.  Cor.  10,  Y.  17:  Vnus  panis,  unum  corpus 
multi  sumus,  qui  de  uno  pane  et  de  uno  calice 
partidpamus,  QuamYis  Ycro  haec  Ycrba  in  Graeco 
non  habeantur,  tamen  non  poterit  Bellarminus  yuI- 
gatam  Ycrsionem  repudiare,  nisi  Yclit  incurrere  ful- 
men  concilii  Tridentini,  quod  quoYis  praeteztu  eam 
rejicere  prohibet.  Neque  quidquam  momenti  obti- 
net,  quod  Bellarminus  dicit,  in  correctiorihus  exem- 
plarihus  hoc  memhrum  non  haberiy  quia  olim  non 
erat  sic,  admoniti  a  nostris  et  ad  fontes  pertracti 
Ycl  tandem  correzemnt  Quod  argumentum  attinet 
ez  Y.  16.  deductum,  illud  nimis  infirmum.  Si  licet 
Bellarmino  ez  eo,  quod  apostolus  dicit:  caliz  cui  bene- 
dicimus,  colligere,  quod  caliz  non  fuerit  semper  dis- 
tributuB,  pari  ratione  colligere  quis  posset,  panem 
eucharisticum  non  fuisse  semper  benedictum,  quia 
PauluB  dicit:  panis  quem  frangimus,  non  autem  cni 
benedicinras. 

58.    Quartam    rationem  Bellarminus    desnmit  ez  QoMt 
testimonio  Yeteris  ecclesiae,  in  qua  communionem  monic 
sub  una  specie  licitam  fuisse  tribus  modis  demon-  H^^ 
strare  conatur:  i.  Primo  quia  nunquam  eam  repre^  qnM 
hendit   aut   damnavit,    cum  tamen    non   ignoraret,  qaam 
apud  aliquos  eam  in  usu  fuisse,    Nam  Manichaei  ^^^^ 
nunquam   communicabant  nisi  in  una  specie  panis^  niona 
nec  tamen  htmc  errorem  Epiphanius  vel  Augustinus  tpeei< 
notanmt,  Respondemus:  bene  est,  quod  BellarminuB 
agnoBcit  communionem,  sub  una  specie  a  Manichaeia 
ortam  et  in  ecclesiam  introductam  esse,   quod  Yero 
hoc  nomine  non  fuerint  a  Catholicis  reprehensi,  fal- 
sum   est;    sic    enim  **AuguBtinu8    lib.   20.    contra 
FaoBtum  c.  13 :  Cfur  arhitretur  Faustus,  parem  no- 
his  esse  religionem  circa  panem  et  calicem,  neseio^ 
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eum  Maniehaeis  vinum  gugtare  non  religiOy  sed  ea- 

erHegium  eU,    In  uva  enim  agnoscunt  deum  suum, 

in  eupa  noluni^  quasi  cdiquid  eos  caleatue  et  in- 

eUuua  offenderit,    Noeter  autem  panis  et  calix  non 

quilibet  qucui  propter  Chrietum  in  epieis  et  in  sar- 

mentie  ligatum^   eicut  illi  deaipiuntf   aed  certa  eon- 

eeeraHone  mystieue  fit  nobis^    non  nascitur  etc.** 

Leo  serm.  4.  quadrages.:  Ckim  ad  tegendcm  infide- 

Hiaiem    suam  nostris   audeant  interesse  mysteriis, 

Ma  ffi  sacramentorum  communione  se  temperant,  ut 

interdum  tutius  UUeamt,     Ore  in4igno  Ckristi  cor- 

pue  aec^iuntj  sang%dnem  autem  redemttonis  nostrae 

hawrire  omnino  deelinant;  quod  ideo  vestram  vo- 

Jumus  seire  sanctitatem^  ut  vobis  hvjuscemodi  homines 

et  hie  mani/estentur  indieiiSj  et  quorum  deprehensa 

fuerit  sacrilega  simulatioj  notati  et  proditi  a  sau" 

etorum  soeietate  sacerdotali  auctoritate  pellantur, 

Hoc  Leonis  testimoniain  expendens  PetniB  a  Soto 

in  inBtit^     Dilling^   praelecta  et  impressa  scribit, 

aperte  eo  ostendiy  quod  communio  sub  tma  specie 

eontraria    tune  fuerit    consuetudini    Catholicorum. 

Nec  solnm  in  ManichaeiB  haereticis,  sed  etiam  in 

inpentitiosis  Christianis  commonio  snb  una  specie 

fdit  improbata,  ut  ostendit  decretnm   Gelasii  cap. 

Comperimns     dist.    2.    de    conBccr.:     Comperimiu, 

quod   quidam    sumta   tantummodo    eorporis  sacri 

portione     a    calice     sacrati     cruoris     abstineanty 

quaniam    nescio    qua    superstitione    docentur    ad- 

stringi  etc. 

nia      59.    2.  Deinde  (ait  fiellarminnB)  testimonium  veteris 

'^  eccleeiae  haberi  potest  ex  duobus  iUustribus  exemplis 

^^  haeretiearum    fraudum,     Scribit  Sozomenus  lib,  8, 

hist,  e.  5.  et  Nieephorus  lib.  13^  c.  7.  feminam  quafn- 

dam  haereticam  Macedonianam,   cum  vellet  tegere 

•  108^  suam  haeresin  et  se  Catholieam  simulare,  accepisse 

in   manibus    Chrysostomo    sacris    operante   panem 

eueharistiae   tanquam  paulo  post  illum  manduca- 

turamy    sed  clam  dedisse  illum  ancillae  et  ah  ea 

sumeisse  panem  profanum,  quem  ex  domo  auferri 

jusserat,  ut  illum  )palam  comederet  loco  eucharistiae, 

sed    eum  panem    continuo   in   lapidem  conversum, 

Ergo  moris  fuitj  ut  acciperenty  qui  vettent^  eucha- 

ristiam  sub  una  tantum  specie;  at  si  omnes  coaeti 

fuiesent  bibere  de  caiice  Domini^   mulier  illa  nullo 

modo   simulare  potuisset,     Alterum  exemplum  est 

apud  Leonem  serm,  4,  quadrag,  ubi  de  Manichaeis 

dieitury  eos  ut  haeresin  suam  tegerent,  panem  eucha- 

fietiae  sumere  solitos  cum  Catholicis,   non  tantum 

ealicem    bibere,     Respondemus:    1.  Concilium  Con> 

stantiense  concedit,  in  primitiva  ecclesia  commnnio- 

Dem  anb  utraqne  specie  yiguisse.     2.  £t  repetimus 

egregium  iliud  Cassandri  in  consultat.  art.  22:  Satis 

eompertum   est,    universalem    Christi   ecclesiam   in 

hunc  usque  diem^  occidentalem  vero  seu  Romanam 

miUe  amplius  annis  a  Christo  in  solenni  praesertim 

et  ordinaria  hujus  sacramenti  dispenaatione  utram- 

que  panis  et  vini  speciem  omnibus  eeclesiae  mem- 

brie  exkibuisse,  id  quod  ex  innumeris  veterum  seri- 

ptorum^  iam  Graecorum  quam  Latinorum^  iestimo^ 

niis  manifestum  est,    3.  Tempore  ChryBOstomi,  quo 


hanc  hiBtoriam  contlgiBse  Bcribit  Sozomenus,  omni- 
buB  utriuBque  Bpeciei  usum  communem  foiBBe,  OBten- 
dimuB  BuperiuB.  4.  Potuit  frauB  illa  feminae  haere- 
ticae  deprehendi,  antequam  calicem  acciperet,  sicut 
etiam  hodie  Teneficae  consecratam  hostiam  ori  bo- 
lent  eximere  eademque  ad  magicas  incantationeB 
abutiy  ex  qiio  tamen  neutiquam  colligi  potest,  uniuB 
Bolum  Bpeciei  uBum  in  noBtris  ecclesiis  haberi. 
TheophylactuB  in  c.  26.  Matth.  refert,  quod  Judas 
acceptum  panem  eueharisticum  occuUarit  ei  Judaeis 
non  sine  irrisione  magistri  sui  monstraverit ,  nec 
tamen  inde  seqnitur,  quod  non  biberit  ex  calice. 
5.  Potuemnt  Manichad  cum  Catholicis  in  una  spe- 
cie  latenter  communicare,  etiamsi  Catholici  alterius 
speciei  usum  adjungerent.  Breyiter  ex  incertis  con- 
jecturis  et  factis  singnlaribus  non  potest  de  uni- 
versali  consuetudine  primitivae  ecclesiae  judicari, 
multo  minuB  institutioni  Christi  quidquam  dece- 
dere. 

60.  3.  Tertium  testimonium  BellarminuB  petit  ex  S.  Vwriu 
variis  ritibus,  qUi  aperte  testentur  usum  unius  spe-  id  iiwom 
ciei,  Primus  ritus  est  asservatio  sacramentij  quae  JJJJJjf*" 
non  hahet  loeum ,  niei  tantum  in  specie  panis.  Be-  qaaiet 
spondemns:  1.  quid  de  asBenratione  eucharistiae  Mrratio!* 
statuendum  sit,  dispicietur  inferius.  In  ecclesia  non 
quid  fiat,  sed  quid  fieri  debeat,  reBpiciendum  ac  de 
omnibuB  factis  praesertim  particularibus  ex  norma 
yerbi  divini  judicandum.  Jam  rero  Christus  bene- 
dictum  panem  non  jussit  asservari,  sed  manducari. 
2.  TemporibuB  Cypriani,  Augustini,  Hieronymi  Batxs 
mature  quidam  abusuB  iu  ecclesiam  irrepserunt,  qui 
ex  prima  institutione  corrigendi  sunt.  CyprianuB 
serm.  de  lapsis  conmiemorat,  nonnullas  mulierculaa 
eucharistiam  %n  arculis  et  strophiolis  asservare  so- 
UtM,  Baronius  tom.  1.  anal.  57.  refert,  apud  Hie- 
ronjmum  haberi,  quod  novis  sponsis  eucharistia 
missa  fuerit  domi  sumenda,  **Formam  admini- 
strandi  eucharistiam  MoBcovitis  usitatam  sic  descri- 
bit  Alexander  Guagninus  VeronenBis  eques  auratus 
in  descriptione  Sarmatiae  Europeae  de  religione 
MoBCOvitarum  omniumque  Butenorum  in  cap.  de 
UBU  euchar. :  Sacramento  eucharisHde  Ruteni  sub 
utraque  specie  uiuniur,  aliud  autem  pro  infirmis  et 
aliud  pro  communicantibus  secundum  consuetudinem 
habent,  Pro  infirmis  sacramentum  in  hebdomade 
magna  ante  pascha  die  Jovis  consecratum  in  vase 
mundo  per  iritegrum  annum  servatur,  Dum  autem 
id  sacerdos  pro  infirmo  daturus  estj  tum  parum 
vini  et  aquae  tepidae  addit  portiunctUamque  bene 
humectaiam  aegroto  cochleari  de  cdlice  porrigit, 
Si  autem  puer  infirmus  fuerit^  adeo  ut  non  possit 
de  pane  sumere,  tunc  infunditur  ei  gutta  vini  con- 
secrttti  in  os  de  calice,  Pro  communicantibus  vero 
seeundum  const^etudinem  sacramenium^  dum  sacrum 
sive  liturgia  peragitur ,  consecratur,  quod  sacerdos  , 
cochleari  ex  calice  in  portiunculas  minuias  redac- 
tum  et  vino  commixtum  communicantibus  distribuit, 
(Apparet  ex  hac  relatione,  utramque  speciem  asser- 
vari  olim  solitam.  Item  vina  etiam  in  sept^ntrio- 
I  nalibus  locia  hab^.)**    8i  libello  illi,  qui  Amphi- 
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X.  104.  lochii  nomine  circumfertor,  fidem  habemuB,  BcuUius 
ea  hara,  qua  e  vivis  exceesity  hotUae  illam  partem 
accepit,  quam  secum  contumulare  decrevercUj  et  sta- 
tim  in  lecto  jacens  Deo  gratias  egit  atque  ita  ex- 
tpiravit.  Senratam  scilicet  per  septenninm,  tot 
enim  a  yisione  illa  ad  mortem  intersunt  anni.  Ita 
fictitiuB  Amphilochius  in  yita  Basilii.  £x  Cypriano 
serm.  de  lapsisy  Au§^tino  epist.  107.  L  5.  hypognost. 
et  lib.  de  dogm.  eccles.  c.  52.  constat,  infaniUnLa 
eucharistiam  dari  aolitam,  Concilium  Turoniense  re- 
ferente  Burchardo  lib.  5.  c.  9.  decrevit,  dandam 
eeee  eucharistiam  aegrotis  intinctam  sanguine  Do- 

X.  109.  mtm,  ut  presbyter  vere  possit  dicere,  corpus  et  san-' 
guis  Domini  nostri  Jesu  Christi  etc.  Ex  concilio 
Carthaginensi  IIL  can.  9.  et  concilio  Hipponensi 
itemque  VL  synodo  uniyersali  in  Trulio  can.  84. 
colligitur,  eucharistiam  ori  mortuorum  fuisse  a  giM- 
husdam  impositam,  Gregorius  lib.  2.  dialogi  c.  24. 
refert,  Benedictum  eucharistiam  pectori  cujusdam 
monachi  imposuise^  quod  in  concilio  Altisiodorensi 
can.  12.  prohibitum.  Hos  ritus  omnes  et  singulos 
an  probare  yelit  Bellarminus,  mature  dispiciat,  nos 
de  illis  judicamus  ex  verbis  institutionis.  3.  Adde 
quod  non  solum  panem  veteres  asseryarint,  sed  etiam 
poculum,  apud  Chrysostomum  epist  1.  ad  Innocent: 
Etiam  sanguis  Domini  in  sctcrario  servatur,  Gregorius 
Nazianzenus  in  orat.  funebre  in  laudem  Gorgoniae  so- 
roris  commemorat,  eandem  pretiosi  corporis  et  sangui- 
nis  Pomini  antitypa  domi  reseryasse.  Neye  restet  du- 
bitatio,  audi  Baronium  ad  annum  404 :  Hic  lector  con- 
siderap  guam  procul  abhorreant  a  patrum  traditione 
usugue  ecclesiae  Catholica^,  qui  nostro  tempore  haere' 
tiei  negant,  asservandam  esse  sacratissimam  eucha- 
ristiamj  quam  videmus  non  sub  specie  panis  tantum, 
sed  etiam  sub  specie  vini  olim  recondi  consuevisse, 
Habes  id  quoque  probatum  auctoritate  Crregorii, 
dum  ait  in  navi  portasse  navigantes  corpus  et 
sanguinem  Christi,  (Locus  Gregorii  habetur  lib.  3. 
dialog.  c.  36.)  Vides,  ipsum  Baronium  refutationem 
argumenti  Bellarminiani  nobis  suppeditare.  4.  Quin 
imo  ipse  Belhuminus  sibi  contradicens  utramque 
speciem  asseryatam  fiusse  asserit,  sic  enim  scribit 
lib.  4.  de  euchar.  sacram.  cap.  4.  §.  post  annum: 
8,  Johannes  Chrysostomus  in  epistola  priore  ad 
Innocentium  papam,  quae  exstat  tum  inter  opera 
ejusdem  Chrysostomi  tom,  5,  tum  apud  Nicephorum 
lib.  13.  cap,  19.  scribitf  milites  quosdam  ad  vespe- 
ram  magni  sabbathi  sanctuarium  ingressos  tantum 
exeitasse  tumuUum,  ut  etiam  sacratissimus  Domini 
sanguis^  qui  in  sanctuario  eraty  in  eorum  vestes 
ejffunderetur.  Quod  autem  id  gestum  non  fuerit^ 
dum  sacra  eoena  celebraretur ,  sed  extra  actionem 
iUam,  patet  ex  eodem  loco,  ibi  enim  Chrysostomus 
dicit,  hoc  factum  esse^  cum  mulieres  jam  praepch 
rarentur  ad  baptismum,  constat  autem,  mysterium 
eucharistiae  semper  celebrari  post  baptismum, 
Quare  sanguis  iUe  Dominicus,  qui  in  sanctuario 
erai,  non  tunc  (fanseerabatur ,  aut  distribuebatuTj 
sed  aliquo  alio  die  eonseoratus  fuerat.  Blaec  Bel- 
lanmnus   nbi  oontradiceiuk     ^Bnrchardus   etiam 


lib.  5.  decret  c.  9 :  Mandat^  ait,  ut  omnis  preshyter 
habeat  pyxidem  aut  v€u  tanto  sacramento  dignum, 
uhi  corpus  Dominicum  diligenter  recondatur  ad 
viaticum  recedcnObus  a  seculo,  quae  tanta  oblatio 
intincta  debet  esse  in  sanguine  Christi.  In  concilio 
Turonico  sic  statutum :  Sacra  oblatio,  quae  ad  via- 
ticum  recedentibus  de  seculo  reservatur,  intineta 
esse  debet  in  sanguine  Jesu  Christi,  ut  veraeiter 
presbyter  infirmo  dicere  possit :  Corpus  et  sanguis 
Domini  nostri  Jesu  Christi  proficiat  tibi  in  remis- 
sionem  peccatortyn  et  vitam  aetemam.** 

61.  Secundus  ritus  est  communicatio  domestica.  ^ 
UsiUUum  erat  in  antiqua  ecclesia,  ut  eueharistiam  z. 
domum  deferrent  et  ibi  tempore  opportuno  sume-  ^^ 
rentj  domi  autem  sub  una  specie  Christianos  eom- 
municari  solitos  perspicuum  est  tum  ex  eo,  quod 
sola  species  panis  dabatur  in  manus  fidelium,  san- 
guis  autem  dabatur  ex  calice  bibendus,  ut  demon- 
strat  CyrUlus  catech.  6.  mystag.  tum  etiam  quia 
non  erant  in  domibus  laicorum  calices  sctcri,  seu 
vasa^  quibus  contineri  possit  sanguis  Dominij  ut 
patet  ex  apol.  2,  Athanasii  contra  Arianos,  Re- 
spondemus:  1.  utramque  speciem  fuisse  in  priyatas 
aedes  delatam  constat  ex  Hieronymo  tom.  1.  epist.  4. 
ad  Rusticum  pag.  48:  Nihil  Exuperio  dittus^  qui 
corpus  Domini  canisiro  vimineo,  sanguinem  portat 
in  vitro.  Ambrosius  in  orat  de  obitu  Satyri  Aom- 
riendi  et  transfusionis  yocibus  utitur,  quae  non 
possunt  nisi  de  yino  sacramentali  intelligi,  absur- 
dum  enim  est,  quod  Bellarminus  statuit,  has  voces 
etiam  ad  cibum  referri  posse^  quum  aUquid  m»- 
tegrum  sumitur.  2.  Buardus  Tapperus  decanus  Lo- 
yaniensis  tom.  2.  p.  353.  negat,  communionem  sub 
una  specie  ex  hoc  ritu  probari  posse,  sic  enim 
scribit:  Ex  historia  de  Satyro  fraJtre  Ambrosii  et 
sermone  Cypriani  de  lapsis  videtitr,  quod  HUs  tem- 
poribus  sanguinem  Domini  ex  ealice  omnes  bibe- 
bant  et  quod  corpus  Domini  iis  in  manus  dabatuTj 
ut  vel  statim  sumerent  vel  secum  portarent  domum^ 
ibique  sumerent^  ita  ut  per  temporum  intervalla  bi-  ^- 
berent  ex  calice  Domini  et  corpus  Domini  mandu~ 
carent,  3.  Bellarminus  regerit,  haustum  sanguinis 
in  ecclesia  et  manducationem  corporis  Domini  non 
potuisse  haberi  pro  una  communione,  sed  fuisse 
diversas  communiones.  Bespondemus:  ipsi  tamen 
pro  una  communione  habuerunt,  quia  utramque  spe- 
ciem  sumserunt,  licet  diyersis  locis  et  temporibus. 
Nobis  autem  consuetudo  illa  non  probatur,  quia  non 
conyenit  institutioni  Dominicae.  4.  Quin  imo  oon- 
suetudo  illa  sublata  fuit  per  concilia,  can.  14 
eoncil.  Tolet.  1:  Si  qtds  acceptam  a  saeerdote 
eucharistiam  non  sumseritj  velut  sacrHegus  propel* 
latur.  can.  3.  concil.  Caesaraugust :  Eucharistiae 
gratiam  si  quis  probatur  acceptam  non  '  eon" 
sumsisse  in  ecclesia^  anathema  sit  in  perpetuum. 
5.  Priyata  igitur  haec  et  extraordinaria  exempla, 
quae  per  concilia  postmodum  abrogata  sunt,  non 
possunt  nec  debent  opponi  uniyersali  primitiyae 
ecdesiae  consuetudini  sub  utraque  specie  commu- 
nioandL 
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;•»-        62.     TertioB    ritaB   est   communicatio    infantom. 

I^    Comfnunicahant   enim   veteres    aliquando   in/antes, 

**^  sed  sub  una  tantum  specie^  nimirum  instHlando  in 
os  earum  aliquid  sanguinis  Domini,  ut  patet  tum 
ex  Cypriano  fn  serm.  de  lapsisy  tum  ex  manifesta 
raUone^  quia  non  possunt  infantes  cihum  aUguem 
solidum  sumere.  Respondemus:  1.  Propositam  est 
Bellarmino  anam  speciem  panis  comprobare,  at  in- 
fantibuB  in  primitiya  ecclesia  joxta  Bellarmini  asser- 
tionem  dabator  boIub  calix,  hactenus  igitur  argu- 
mentum  est  a  quacBtione  alienum.  Paritatem  ratio- 
niB  inter  uBum  solius  paniB  et  soliutf  calicis  non 
ooncedunt  omnes  Pontifidi.  2.  Communicatio  infan- 
tum  pugnat  cum  praescripto  apoBtolico  1.  Cor.  11, 
T.  28:  Prohet  se  ipsum  homOj  et  sic  de  pane  iUo 
edai  et  de  calice  iUo  hihat;  y.  26:  quotiescunque 
manducahi^  panem  hunc  et  'ex  Ulo  calice  hihetisj 
mortem  Domini  annuntiahitis.  Quomodo  igitur  ex 
ritu  ecclesiae  cum  norma  verbi  dirini  minus  con- 
gruo  communio  Bub  una  Bpecie  probari  poterit? 
3.  Ne  in  Pontificia  quidem  ecclesia  hodie  locum 
habet  communicatio  infantum,  unde  BellarminuB 
ipBe  eam  improbat  lib.  1.  de  baptiB.  c.  9.  rcBp.  ad 
9.  argum.  Anabapt.:  Ipse  DominuSj  ut  indicaret, 
eucharistiam  non  esse  pro  infantihus  institutam, 
noluit  eam  in  lacte  constituere^  quod  est  unicum 
infaniium  alimentumj  sed  in  pane  et  vino,  quae  ad 
solos  adultos  proprie  pertinent.  lib.  4.  de  euchar. 
c.  23.  propoB.  3 :  Quta  parvuli  non  indigent  eucka- 
ristia  necessario^  nec  sine  irreverentia  eis  dari 
possetf  ideo  non  datur  eis  neque  a  CathoHcis^  nC' 
que  ah  haereticis.  Quomodo  igitur  ex  ritu  veteriB 
ecdesiae,  quem  Romana  ecclcBia  abrogavit,  commu- 
nionem  Bub  una  Bpecie  BellarminuB  Romanae  ecde- 
Biae  cardinaliB  probare  poterit?  4.  FalBum  cBt,  in- 
fantibuB  Bolum  poculum  BCmper  fuiBBe  datum,  quia 
CyprianuB  Berm.  de  lapsiB  et  ex  iUo  AugustinuB 
epist  23.  ad  Bonif.  tom.  2.  p.  18.  in  persona  in- 
fuitum  sic  loquuntur:  Nos  nihil  fecimus^  nec  dC' 
relieto  eiho  et  poculo  Domini  ad  profana  convivia 
spante  properavimus.  Idem  AugUBtinus  epist.  107. 
ad  YitaL  Carthagin.  p.  97.  de  infantibuB  sic  scribit: 
lUi  si  in  parva  aetate  moriuntur ,  utique  secundum 
ea,  quae  per  corpus  gesserunt  etc.  quando  carnem 
Christi  manducaverunt  vel  non  manducaverunty 
quando  et  sanguinem  hiherunt  vel  non  hiheruntj  se» 
cundum  haec  ergOj  quae  per  corpus  gesserunt,  ju- 
dicantur.  £t  hoc  ex  Augustino  tam  manifestum,  ut 
ipse  etiam  index  operum  August  edit.  Paris.  sub 
lit  £.  ponat  hanc  propositionem :  Eucharistia  da- 
hatur  olim  parvulis  suh  utraque  specie,  et  remittat 
lectorem  ad  lib.  5.  hypognost.  tom.  8.  pag.  288. 
Gregorius  Turonensis  libro  in  gloriam  plurimorum 
martyrum  c.  9:  Judaei  cuju^dam  vitriarii  filius, 
cum  inter  Christianos  pueros  ad  studia  literarum 
exerceretur ,  quadam  die^  dum  missarum  festa  cum 
aliis  infantihus  in  hasilica  Mariae  celehraren' 
tur,  ad  participationem  gloriosi  corporis  et  sangui- 
nis  Dominici  cum  aliis  infantihus  infans  Judaeus 

t  im,  accessit.    5.  Communicationem  infantum  iion  foiBse 


uniformem  in  primitiva  ecclesia,  colligi  potest  ex 
Innocentio  pontifici  Romano,  qui  in  sua  summa 
c.  9.  sic  Bcribit:  Quia  eucharistia  augmentum  dat 
gratiaCj  ideo  dixerunt  quidam,  quod  parvulis  danda 
esset  eucharistia  in  forma  liquida  sanguinis  Domi' 
nici,  vel  in  forma  panis  comminuta  et  contriia  in 
aquay  quia  si  aliquid  eis  suhtraheretur ,  de  gratia 
aliquid  diminuereiur  et  ita  minus  haherent  in  coelo 
praemium.  Unde  peccare  dicunt,  qui  eis  euchari- 
stiam'  suhtrahunt.  Alii  dixeruntj  quod  non  esset 
parvulis  danda  eucharistia  propter  periculum 
ejectionisy  et  quia  nihU  eis  valeret,  nisi  deglutirent. 
Sed  ad  hoc  dixerunt  quidam  magni  viri,  quod  non 
exigitur  in  eucharistiae  sumtione,  nisi  quod  gustus 
invitetur  et  sapor  sentiatur  etc.  Quomodo  igitur 
ex  ritu  vario  et  inconstante  communio  sub  una 
specie  probabitur? 

63.  QuartuB  ritUB ,  quem  BellarminuB  urget,  est  i.  Com- 
communicatio  aegrotorum,  quam  ut  plurimUm  sub  tioMfro- 
una  specie  factam  probare  conatur  ex  £uBebio  lib.  6.  ^^'^- 
hist.  c.  36.  Paulino  ih  Tita  Ambrosii ,  Amphilochio 
in  vita  Basilii  etc.  Respondemus:  1.  JustinuB 
apol.  2.  et  Hieronymus  epist.  4.  ad  Rusticum  testan- 
tur,  utramque  speciem  solitam  deferri  ad  absentes 
et  infirmos.  Verba  Hieronjmi  haec  sunt:  NthU 
Exuperio  ditius,  qui  corpus  Domini  canistro  vimi' 
neo,  sanguinem  portat  in  vitro.  Beda  lib.  4.  hiBt. 
eccles.  c.  14.  cuidam  puero  aegroto  apostolos  dixisBe 
refert:  Exspectare  hahes,  donec  missae  celehrentur^ 
ac  viatico  Dominici  corporis  et  sanguinis  accepto 
sic  infirmitate  simul  ac  morte  ahsolutus  ad  aetema 
in  coelis  gaudia  suhlevaris.  2.  Beliarminus  ipse 
addit,  ut  plurimum  suh  una  spede  aegrotos  com- 
municasse,  fuit  ergo  ritus  particularis,  qui  non  pot- 
est  nec  debet  universali  ecclesiae  consuetudini  sub 
utraque  specie  communicandi  opponi.  3.  £u8ebiua 
lib.  6.  hist  c.  36.  ex  epistok  Dionysii  Alexandrini 
refert  quidem,  preshyterum  dedisse  puero  particu'' 
lam  eucharistiae  Serapioni  seni  aegroto  perferen- 
dam,  sed  statim  addit,  prcLCceptum  puero  fuisse,  ut 
eam  madefactam  in  os  senis  infunderet,  quod  in- 
telligitur  ex  canonibus  condlii  TuronensiB  siTe  Ta- 
ronici  apud  Ivonem  et  Burchardum,  ubi  praecipi- 
tur,  ut  eucharistia,  quae  in  viaticum  ex  vita  exee' 
dentium  reservaJtur,  intincta  sit  in  sanguinem  Do- 
mini,  %U  veraciter  preshyter  dicere  possit:  Corpus 
et  sanguis  Domini  nostri  Jesu  Christi  prosit  tihi 
in  vitam  aeternam,  unde  intdligitur,  utramque  spe- 
ciem  judicatam  fuisBe  necessariam.  4.  Paulinus  in 
vita  Ambrosii  scribit,  et/m,  corpore  Domini  sumto^ 
ubi  Ulud  deglutiverat ,  continuo  animam  Deo  redr 
didisse;  sed  ex  peculiaii  illo  mortis  supervenientis 
casu,  quo  usus  calicis  ex  accidenti  fuit  impeditOB, 
non  potest  colligi,  aegrotos  reliquos  sub  una  tantum 
specie  'communicasse.  £rasmi  judicium  de  illo  scri-' 
ptore  vitae  Ambrosii  sub  titulo  Paulini  notum  est: 
Qui  Ule  idem  artifex  est  (ait  in  praefat.  Ambrosii), 
qui  tam  multa  contaminavit  in  scriptis  Hierony- 
mianis  natus  in  hunc  ludum.  5.  Si  AmphilochH 
libello  fideshabenda,  BasilitlB  ea  hora,  qua  exceisiti 
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hostiae   illam  partem  accepit,   quam  secum  contu- 
mulare  decreverat,   et  statim  in  lecto  jacens  Deo 
gratias  egit  atque  ita  exspirayit,  servatam  scilicet 
per  Beptenniom,  tot  enim  a  visione  illa  ad  mortem 
intersunt  anni.    An  hoc  Basiiii  consilium  vel  potius 
Amphilochii  figmentum  probari  debeat,  Bellarminus 
deliberet. 
X.  109.      64.    Quintus  ritus   est  ustu  communionis  laicae^ 
muntcT    ^^  ui  poenam  grayiB  alicujus  delicti  olim  daba- 
laio».      tur   clericis  ablata  eis  communione  clericali,    cujus 
meutio  fit  in  epistolis  Felicis  et  Siricii,  in  concilio 
£libertino  can.  76.    Sardicensi   c.   2.  et  Agathensi 
c.  2.  5.  et  50.    Poena  autem  clericis  inflicta  haec 
erat,  quod  communicantibus  aliis  clericis  sub  utra- 
que  epecie   ipai  prohiberentur  a  calice  Domini  et 
urgerentur   una   tantum  speciem  aumere,     Respon- 
demus:   1.  notamus  contradictionem  in  Bellarmino. 
Superius    magno    conatu    concomitantiam    stabilire 
Toluit    totum    ecilicet    Christum    esse   sub   tUraque 
specie  c.  21.  totam  etiam  aacramenU  rationem  in 
una  apecie  inveniri  c,  22.  non  majorem  utilitatem 
sumi  ez  communione  eub  utraque  specie,  quam  sub 
unaf    nihil  apirUualis  fructus  capi  ex  duabus  spe- 
eiebuSf  quod  non  capiatur  ex  una  c.  23.  hoc  autem 
loco  scribit,  uniits  speciei  usum  in  poenam  gravis 
alicujus  delicti  olim  clericis  impositum^   at  quae 
haec  poena,  si  cum  corpore  et  sanguinem  Christd  ra- 
tione  concomitantiae  accepciunt?  2.  Clerici  illi,  qui- 
bus  poenae  loco  unius  speciei  usum  impositum  fuisse 
Bellarminus  dicit,  aut  fuerunt  conficientes,  aut  non 
conficientes.    Prius  dici  nequit,  quia  sacrilegus  est 
sacerdos  consecrando  panem  et  non  vinum,    Caje- 
tanus  in  part  3.  Thomae  qu.  80.  art  2.  manet  igi- 
tur  posterius,  quod  fuerint  non  conficientes.    Atqui 
concilium    Tridentinum    clericos    non    conficientes 
aeque  ut  laicos  a  communione  sub  utraque  specie 
arcet  sess.  21.  c.   1.   aut   ergo   statuendum,   grave 
quoddam  delictum  clericos  omnes  admisisse,  propter 
quod  poenae  loco  iUud  eis  fuerit  impositum;   aut 
negandum   est,   communionem  laicam  clericis  olim 
impositam  fiiisse  unius  speciei  communionem.  3.  Quae 
olim  fuerit   communio  laica,   ex  yeteribus  intelligi 
potest    PameliuB  in    notis  super  epistol.   Cypriani 
ad  Antonianum  52.  ezponens  haec  verba,  ut  laicus 
communicetf  sic  scribit:    Laicum  communicare  non 
aliud  est  veteribus  quam  inter  laicos  communicare, 
OraJbant  autem  et  communicabant  illi  extra  cancellos 
per  ministerium  archidiaconi^  hoc  est  extra  chorum^ 
z.  110.  u<  hodie  loquimur^  quam  ezpositionem  Pamelii  mani- 
feste  probat  c.  convenientibus.  ].  qu.  7.  ez  2.  sjn- 
odo  Nicena,   nbi  ad  laicam   communionem   recipi 
et  administratione  ecclesiastica  prohiberi  sese  mutuo 
explicant,    Canon  apostoL  15.  facit  mentionem  com- 
munionis  laicae,  at  concilium  Constantiense  fatetur, 
apostolicae   et  primitiyae  ecdesiae   utramque  spe- 
ciem  in  usu  fuissei  et  omnes  illi  canones  concilio- 
rum,   qui  laicae  communionis   mentionem   faciunt, 
eo  tempore  editi  sunt,  quo  omnes  fideles  utramque 
speciem  sumere  soliti  sunt,  unde  Georgius  Wicelius 
scriptor  I^b^tificius  laicam  commuBionem  nihil  aliad 


esse   pronuntiat,    quam  inter  laicos  eommunionem 
perciperej  non  administrare  ^  non  sacerdotis  officio 
fungiy    cui   adstipulantur    Lindanus    et  Tappenu. 
4.  Id  ipsum  agnoscit  Baronius,  qui  tom.  1.  annaL 
anno  314.  sect  88.    ezplicans    canonem  9.    synodi 
Ancjranae  a  ministerio  cessare  debebtmty  additur 
(inquit)  in  secunda   editione,    Laicam  tantum  red' 
pientes  communionem,  nimirum  non  cum  sacris  m»- 
nistris   ampUuSy    sed   cum  populo   extra   cancellos 
communicantes,     5.  Bellarminus   contra  hanc  ezpli* 
cationem  laicae  communionis  duo  argumentaformat: 
primo  quia  etiam  de  diaconis  agitur  in  ilUs  cano^ 
nibuSj  ad  quos  nunquam  spectavit  eucharistiam  can- 
ficere.     Bespondemus:  quid   tum?  sufficit,  quod  a 
munere   ecclesiastico  remoti  et  in  ordinem  laicomm 
redacti   fuerint,   etiamsi   antea  non   consecraverint, 
adde  quod  ad  diaconos  in  primitiva  ecclesia  caUcis 
distributio  etiam  pertinuerit,  ut  intelligitur  ez  apol.  2. 
Justini.    Alterum  quod  Bellarminus  urget,   petitum 
est  ez  canone  Sardicensi  2.  ubil  ob  crimina  quae^ 
dam  graviora  ne  in  morte  quidem  laica  communto 
quibusdam  concedenda  dicitur,   at  cum  datur  com-' 
munio  aegrotOj  idque  in  privato  cubicuto^  nulla  di- 
stinctio  potest  notari  loci  aut  temporis  inter  laicos 
et  clericos,    Bespondemus:  perinde   hoc  est,  ac  si 
dicetur,    omnino  communionem  non  recipiant   per* 
fecte  abdicati  et  ezcommunicati,  ut  ne   morientea 
quidem    communione    digni    censeantur,    atque    ita 
hunc  canonem  ezponit  Balsamon  in  comment    Qaod 
enim   canon   Sardicensis  dicit,   ne   in   fine   quidem 
laicam  communionem  recipiant,  id  canon  5.  concilii 
Ilerdensis   sub  Thcodosio  de  sacerdotibus  ad  libi- 
dines  revertentibus  loquens  sic  ezponit:  non  solum 
dignitate  officii  careantj  sed  etiam   sanctam  com^ 
munionem  nisi  in  exitu  non  percipiant,    Sardicensis 
synodus  a  patribus  orientalis  ecclesiae  est  congre*. 
gata.     Atqui   in   ecclesia    orientali    communio   sub 
utraque  specie  ad  nostra  usque  tempora  perdurat, 
quomodo  igitur  per  communionem  laicam  unius  spe- 
ciei  usus  intelligi  potest?    6.  Laicam  communionem 
sic  describit  Bellanninus,  quod  fuerit  ea,  quae  lai- 
cis  permittebatur  tangenda  et  etiam  deserenda,  si 
veUent,     Sola  autem  species  panis  dabatur  in  mo- 
nuSf  ex  calice  autem  bibebant  qui  volebant  in  eccl&' 
sia,  sed  non  licebat  laids  calicem  tangerej  nedum 
secum    deferre,      Vide    Cyrill.    Hierosol.    cath.    5, 
mystag.      Atqtti   ez   hac    descriptione    laicae   com- 
munionis  colligitur,   primo  quod  laicis  concessus  et 
liber  fuerit  calicis  consecrati  usus,  a  quo  in  ecclesia 
Romana  hodie  penitus  arcentur;   deinde  quod  laica 
communio   poenae  loco   clericis   imposita  non  pos- 
sit  de   necessario  unius  tantum   speoiei  usu  intel- 
ligi.     Etenim   si  haec  est   communio  laica,    quod 
laici  cz  calice  bibebant,    qui  volebant,    quomodo 
per  laicam   communionem  clerici  a  calice  fuerunt 
prohibiti  ? 

65.    Seztus  ritus,    quem   Bellarminus  urget,    est  X. 
communio  praesanctificcUorum  apud   Graecos  certis  ^^ 
quadragesimae  diebus  usitata ,  in  qua  ipse  sacerdos  P^ 
•ab  ona  tantum  specie  conununicat.    Bespondemus :  rai 
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olficiam  Graecanim  de  myBteriis  ante  coniecratis 
in  bibliotheca  patrom  disertis  Terbis  utriusque 
^peciei  meminit,  ibi  enim  legitur:  sacerdotem  poH- 

112.  quam  sanetificarit  panem,  infundere  vinum  in  «a* 
erum  eaUcem  et  aquam  et  recitare  consueta,  Sic 
etiam  litorgia  praesanctificatorum  interprete  Gene- 
braxdo  «triasqae  speciei  meminit  Ecce  (inquit) 
immaeulatum  corpus  ipsius  et  vivificus  sanguis  Jiac 
nune  hora  ingredientia  in  kac  mensa  mystica  sunt^ 
quae  multitudine  coelestis  exercitus  invisibilUer  sti' 
pantWf  guorum  communionem  innocuam  nobis  tri" 
hue  etc.  Sic  postcommanio  (id  est  gratiarum  actio 
post  commanionem)  atramqae  Bpectem  diBerte  ex- 
primit.  Atqai  hi  sant  rituB  ecclesiae  veteres,  ez 
quibas  communionem  Bub  una  specie  Beilarminas 
probare  Yoluit,  sed  accurate  notandum:  ].  quod 
nailus  ritus  ecclesiae  institutioni ,  Yoluntati  et  ordi- 
nationi  Chriflti  quidquam  minima  ex  parte  derogare 
possit,  neqne  enim  ex  ritu  ecclesiae  de  institutione 
Christi,  sed  contra  potius  ex  institutione  Christi  de 
ritu  ecdesiae  judicium  fieri  debet,  nifli  velimtu  prae- 
postero  ordine  regulam  et  normam  ad  normatum  (ut 
sic  loquar)  et  regulatum  inflectere.  Bellarminus 
lib.  1.  de  sacramentis  in  genere  c.  26.  §.  Ex  quo 
inieUigimius  contrarium  plane  statuity  sic  enim  scri- 
bit:  Ctun  certum  sit,  consuetudinem  universae  eccle" 
tiae  perpetuam  non  posse  cum  verbo  Dei  pugnare^ 
et  darior  sit  consuetudo  quam  ipsum  verbum,  recte 
judicabant  illi  (qui  Cypriano  se  opponebant)  ex  con- 
iuetudine  verbum  Dei  esse  interpretandum,  non  ob 
verbum  Dei  obscurum  et  ambiguum  consuetudinem 
abolendamj  ut  Lutherani  hoc  tempore  faciendum 
esse  contendebant,  Sed  nemini  Tcre  pio  et  erudito 
hoc  pronuntiatam  ex  Cusano  card.  epist.  2.  ad  Bo- 
hemoa  petitum,  quod  Scripturae  juxta  currentem 
ecclesiae  ritum  exponendae  sint,  probari  unquam 
poterit.  2.  Quod  ritus  particulares,  priyatiy  varii  et 
diversi  nec  possint  nec  debeant  uniTersali  et  pro- 
batae  consuetudini  ecdesiae  opponL  Jam  vero  di- 
serte  scribit  Cassander  in  consultatione  de  August 
conf.  art  22:  Satis  compertum  est^  universalem 
Christi  eccUsiam  in  hunc  usque  diem,  occidentalem 
vero  seu  Romanam  mUle  amplius  annis  a  Christo 
in  solenni  praesertim  et  ordinaria  hujus  sacramenti 
dispensatione  utramque  panis  et  vini  speciem  omni- 
bus  ecclesiae  membris  exhibuisse^  id  quod  ex  innu- 
meris  veterum  scriptorum^  tam  Oraecorumj  quam 
Latinorum  .  testimoniis  manifestum  est,  3.  Quod  ri- 
tus  per  concilia  sublati  non  possint  institutioni  Chri- 
sti  immotae  ac  perpetuae  opponi  etc. 

66.    Vidimus  hactenus  quartam  rationem,   quam 

liM  P^    stabilienda  noTTjQioxXi\ifiq  Bellarminus  attulit. 

rio-  5.  Quintam  petit  ex  consensu  et  testimonio  ecclesiae 
posterioriSf  ubi  profert  testimonia  Bernhardif  Bedae^ 
ordinis  Romani  et  conjecturam  valde  magnam^  quod 
in  ecclesiis  numerosis  non  potuerit  dari  communio 
toti  populo  ex  calice  veri  sanguinis  Domini,  Re- 
spondemus:  1,  Consuetudo  sine  veritate  vetustas 
erroris  est,  c.  consuetudo  dist.  8.  Dominus  non 
dixit:  ego  sum  consuetudo^  sed  veritas^  quaelibet 


consuetudo  quaintumvis  vetusta ,  quantumvis  mtlgaia  x.  ill 
veritati  est  omnino  postponenda  c.  si  consuetudinem 
ead.  Usus  longaevus  non  vincat  rationem  aut  legem 
L  consuetudinis  C.  quae  sit  longa  consuetudo. 
2.  Ecdesia  Graeca  usum  utriusque  speciei  inviola- 
tum  conservayit.  3.  Consuetudo  primitiTae  ecclesiae 
apostolis  yidnae  merito  praeferenda  consuetudini 
ecclesiae  posterioris.  Cyprianus  epiBt.  ad  Pompejum 
habet  elegantem  sententiam,  quam  Augustinus  lib.  5. 
de  unico  baptismo  cap.  26.  sine  dubitatione  optimam 
esse  dicil  In  compendio  est  apud  religiosas  men" 
tes  et  errorem  deponere  et  inveni  atque  eruere 
veritatem,  Nam  si  ad  divinae  traditionis  caput  et 
originem  revertamur,  cessat  error  hunuinus,  Si 
canalis  aquae^  qui  copiose  prius  et  largiter  fiuebat^ 
subito  deficiaty  nonne  ad  fontem  pergitur  ^  ut  Ulie 
defectionis  ratio  noscatur^  xUrumne  arescentibus  VO' 
nis  in  capite  siccaveritf  an  vero  integra  inde  et 
plena  percurrens  in  medio  itinere  destiteritf  quod 
et  nunc  facere  oportet  Dei  sacerdotes  et  in  aliquo 
si  mutaverit  vel  vacillaverit  veritas,  ad  originem 
Dominicam  et  evangelicam  et  apostolioam  traditio* 
nem  revertamur,  et  intfe  surgat  actus  nostri  ratio^ 
unde  et  ordo  et  origo  surrexit,  Latomus  scribiti 
primam  ecdesiam^  cum  adhuc  rudis  esset^  ritum  a 
Christo  acceptum  religiose  tenuissej  donec  a  patri- 
bus  docta  intelligeretf  utramque  speciem  eonvenire 
sacerdotibus ,  laicos  solo  pane  contentos  esse  posee, 
At  laudabilis  illa  fait  ruditas  in  yerbis  magistxi 
fideliter  et  simpliciter  acquiescere.  4.  Thomae 
Aquinatis  tempore  fatemur,  introductum  unius  spe-  -  . 

ciei  usum,  idem  tamen  part  3.  q.  74.  expresse  as- 
serit,  in  quibusdam  solum  ecdesiis  ita  observari; 
fuit  ergo  ritus  particularis  et  privatus.  Bemhardus 
utriusque  spedei  passim  meminit,  quae  ex  lib.  1.  de 
yita  Bemh.  cap.  11.  Bellarminus  allegat,  in  illo  loco 
non  habentur.  Beda  lib.  1.  in  Joh.  c.  2.  homil.  de 
sanctis  et  alibi  usum  panis  et  calicis  in  eacharistia. 
semper  conjungit  Ordo  Bomanus  de  officio  missae 
p.  23 :  Recepto  calice  archidiaconius  confirmat  omnee 
sanguine  Dominico ,  quos  communieaverit  pontifex 
corpore  Dominico.  5.  Condudimus  igitur  yerbis  G. 
Cassandri  de  comm.  sub  utraque  spede  f.  17 :  Non 
putOf  demonstrari  posse  totis  mitle  amplius  annis 
in  ulla  ecclesiae  Catholicae  parte  sacrosanctum  hoc 
eucharistiae  sacramentum  aliter  in  sacra  synaxi  e 
mensa  Dominica  fidelis  populo ,  quam  sub  utroque 
panis  et  vini  symbolo  administratum  /uisse, 

67.    6.  Sextam  et  ultimam  rationem  petit  Bellar-  ^  j^^  |q. 
minus  ab  incommodis ,  quae  sequunltwr  necessitatem  oobbio- 
utriusque  speciei,     Mirum  yero  Christum  et  primi-  neeeMi- 
tiyam  ecdesiam  incommoda  illa  non  yidisse;  audi-  ll^oeqoe 
amus  tamen,  quae  sint  illa.  i.  Primum  incommodum  •P««i«< 

.  oooee- 

est  impossibUitas  implendi  legem  istam  in  iis  locis^  qaonuir, 

ubi  populus  est  valde  numerosus  et  unus  tantum  ^ant 

sacerdos,     Neque  enim  simul  muUi  calices  conse*  \^^*' 

crari  possunt^  neque  consecrari  potest  vinum  in  ca^  legem 

lice  aliquo  vastisstmOf  qui  tantum  vini  capiatj  quan"  pundi."'' 

tum  universo  populo  sufficiet;  neque  potest  in  eadem 

actione  saepius  repeti  consecratio*    **yitos  Miletoi. 
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in  reftit  lib.  de  sezoentis  errorib.  an.  1593.  eo  pro- 
greditnr,  ut  scribat  nnin.  961.  Christum  propter 
canu^  qui  tandem  in  ecclesiia  contigerunt,  non  po- 
tuisse  prttecipere ,  ut  semper  et  ubique  sub  utraqiie 
tpecie  hoc  epulum  aacrum  administraretur^  imo  nC' 
gat^  ChriHum^  ei  hodie  denuo  sacramentum  diapen- 
iare  deberet^  tUramqM  spedem  dispensaturum.** 
Re8pondemu8 :  ratio  haec  est  particularis ,  non  ergo 
potest  probare  universale  calicis  interdictum ,  quia 
argumentum  non  debet  esse  angustiuB  conclusione 
probanda.  Adde  quod  antecedens  multis  laboret 
ritiis :  Ordinentur  plures  ministri ,  iteretur  saepius 
coenae  administratio ,  tribuatur  tantum  temporis 
spatium  communioni,  quantum  in  numeroso  poptQo 
requiritur;  quodvis  potius  quaeratur  remedium, 
quam  ut  contra  Christi  institutionem  aliquid  agatur. 
TertuU.  in  apologet  c.  37.  de  incrementis  primitivae 
Z.  114.  ecclesiae  sic  scribit:  Vestra  omnia  implevimus  urbes, 
insulaSy  easteUa,  municipia,  concUiabula,  ccutra 
ipsa^  tribuSf  decurictSy  palatium^  aenatum^  forum  etc. 
nihilominus  tamen  utriusque  speciei  tum  fuit  usus. 
Proponimus  autem  Bellarmino  hoc  perpendendum. 
Si  in  magna  populi  frequentia  sacerdotum  numerus 
ad  audiendas  auriculares  confessiones  sufficit,  multo 
inagis  ad  c&licis  administrationem  sufficiens  esse 
potest  Connezio  est  manifesta,  quia  plus  temporis 
requiritur  ad  audiendam  singulorum  peccatorum 
enumerationem ,  quam  ad  calicis  eucharistici  ad- 
%  irrtTt-  ministrationem.  2.  Secundum  incommodum  est  irre- 
^^  iferentia  eanctissimi  sacramenti,  quae  in  effusione 
mtntL  sanguinis  metuenda,  Fieri  enim  non  potest^  ut  san- 
guis  Domini  minietretur  tantis  populorum  turbis^ 
quantae  in  paschate  ad  communionem  accedunt, 
quin  eaepius  effundatur^  cum  praesertim  muUi  sint 
stnes,  debUes,  rustiei,  qui  vix  ad  bibendum  de  manu 
dlterius  se  accommodare  norunt.  In  deportatione 
etiam  ad  aegrotos  /acillimum  esset ,  ut  effunderetur 
tel  ex  iUa  agitatione  turbidum  et  ineptum  fieret, 
Respondemus:  metuenda  potius  irrererentia  Christi, 
si  ab  ejus  verbo  recedatur.  Tertullianus  de  corona 
militis  c.  3.  Origenes  bomiL  33.  in  Exod.  CTrillus 
Hierosolymitanus  catecb.  mystag.  5.  de  pane  eucha- 
ristico  idem  praecipiunt:  Cum  corpus  Domini  sus- 
cipitis  (inquiunt),  cum  omni  cautela  et  veneratione 
servatis^  ne  ex  eo  parum  quid  decidat,  Utrobique 
igitur  adhibeatur  cautio,  nequaquam  yero  usus 
alterutrius  spedei  plane  tollatur.  Sed  nec  militat 
haec  ratio,  si  pauci  adsint  laici.  In  periculo 
.  effusionis  non  spectatur  numerus  Christianorum,  sed 
,  communicantium ;  jam  vero  primitivae  ecclesiae 
2elu8  in  frequenti  hujus  sacramenti  usu  major  fuit, 
quam  posterioribus  seculis,  et  nihilominus  sub  utra- 
que  specie  in  primitiya  ecclesia  fuit  communicatum. 
Idem  judicium  de  eucharistiae  deportatione  ad 
aegrotos,  quae  publicae  et  solenni  communioni  non 
potest  praejudicare,  quin  imo  posset  etiam  in  priva- 
tis  aedibus  consecratio  fieri.  Justini  aetate  per 
diaconos  eucharistia,  id  est  panis,  vinum  et  aqua^ 
in  quibus  graHae  actfie,  absentibus  mittebantur  sine 
uno  irrererentiae  et  eSusionis  periculo ,  apolog.  2. 


Quod  Bellarminus  addit,  Christum  instituisse  qtddem 
eueharistiam  sub  duplici  specie,  sed  non  jussisse 
dari  omnibus  sub  duplici^  est  oppositum  in  adjectOy 
quia  institutio  Christi  est  norma  legitimae  administra- 
tionis.  Quod  subjungit,  crescente  ecclesiae  muUiiU' 
dine  apparuisse  incommodum  et  sic  paulatim  de- 
siisse  utriusque  speciei  usum^  id  omnisapientii 
Christi  institutioni  et  primitivae  ecclesiae  historiae 
repugnat.  Idem  scilicet  Bellarminus  rerbis  paulo 
modestioribus  dicere  voluitf  quod  Matthias  Breiden- 
bachius  ludi  Embricensis  moderator  scripsit,  insti- 
tutionem  Christi  multis  modis  incommodam  exstitisse^ 
ideoque  non  sine  causa  a  sanctis  patribus  fuisse 
mutcUum,  3,  Tertium  incommodum  est,  quod  muUi^' 
abhorrent  a  vino  et  vel  natura  abstemii  sunt  vel  coi 
educatione  quibits  tamen  per  leges  divinas  a  com^  ^ 
munione  non  licet  abstinere.  Respondemus:  ratio  ^ 
haec  itidem  particularis  est,  proinde  non  potest  ex  ea 
universale  calicis  interdictum  deduci,  num  enim  pro- 
pter  paucos  abstemios  totus  fidelium  populus  calice 
eucharistico  privandus?  adde  quod  rarissime  in- 
veniantur,  qui  non  possint  tantum  vini  haurire, 
quantum  sufficit  ad  usum  sacramentalem,  ac  testa- 
tur  experientia,  etiam  illos,  qui  natura  vel  educa- 
tione  abstemii  sunt,  guttulas  aliquas  vini  in  eucha- 
ristia  sine  periculo  vomitionis  assumere.  Quid  re- 
liquis  faciendum  sit,  inferius  declarabitur.  4,  Quar-  ^^ 
tum  incommodum  est  pennria  vini,  siquidem  in  mtiZ-  qai 
tis  regionibus  vinum  non  crescit ,  et  quod  aliunde  ^^ 
affertur,  partim  summo  pretio  emitur^  partim  nan 
diu  conservatur,  ex  quo  oporteret  plurimos  aut  nun- 
quam  aut  rarissime  communicare,  si  non  posset  fieri 
communio  sub  una  specie.  Respondemus :  non  poterit 
ullus  terrarum  monstrari  locus,  in  qi;em  non  adve- 
hatur  tantum  vini,  quantum  ad  eucharistiae  admini- 
strationem  requiritur.  Et  quomodo  haec  vini  inopia 
reliquis  terris,  regnis  et  provinciis,  in  quibus  ma- 
gna  copia  vini  crescit,  praejudicare  potest,  quo-  X. 
minus  communio  sub  utraque  specie  juxta  Christi 
institutionem  ipsis  concedatur?  **Illa  ultima  Thule, 
quam  hodie  Islandiam  vocant,  vinum  non  admittit 
modo,  venmi  etiam  in  usus  necessarios  reponit, 
quod  testantur  nautae,  qui  remotissimas  illas  se- 
ptentrionis  plagas  pemavigant.  Nec  sacra  eucha- 
ristia  in  illa  regione  aliter  celebratur,  quam  sub 
panis  et  vini  specie.  Quid?  potestne  missa  cele- 
brari  apud  Pontificios*  sine  vino?  dispensari  autem 
apud  eosdem  coena  non  potest  nisi  missa  ante- 
gressa.**  Volaterranus  lib.  7.  geograph.  refert,  In- 
nocentium  VIII.  concessisse  Norvegis,  ut  sine  vino 
sacrificarent ,  quod  vinum  in  Norvegia  non  crescat 
et  aliunde  importatum  acescat.  At  cum  ipsi  Pon- 
tificii  hoc  non  concedant,  misere  in  illo  facto  excu- 
sando  sese  torquet  Bellarminus:  Id  pontifex  Ule 
ideo  concessit,  si  tamen  concessit  ^quit),  vel  quod 
ejus  sententia  esset^  non  esse  de  jure  divinoyut 
sacrificium  in  utraque  specie  confici  debeat,  vel 
quod  ftuiicaverit ,  jus  divinum  ita  interpretandum 
esse^  ut  excipicUur  casus  necessitatis,  At  si  ponti- 
fex  in  decretis   suis   errare   non  potest,    ut   alibi 


DESACRA  OOENA. 
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pagiuit  BeUanniiMis,  our  contra  boc  Innooentii  decre- 
tom  acribit  lib.  4.  de  euch.  c.  22.  prop.  2:  In  una 
9peeie  nan  hcUfetur  perfeete  et  mUgre  eckcrificii  ro- 
tio^  eed  tiiraque  neceesaria  eei, 
QtfMBis  68.  Atqne  hae  sunt  rationes  siye  potioB  folia  ficus, 
pro^u^  qnibiu  seceaaionem  a  verbo  et  institatione  ChriBti 
}iiiMi<u  Iq  eommunione  sub  una  specie  factam  Bellarminus 
■i«iM  tegere  et  palliare  voluit,  a  quo  non  immerito  quae- 
^^^^  rimuB,  cur  omiserit  rationes  Grersonia  cancelL  Parisi- 
e&Bis  paulo  post  Constantiensis  concilii  decretum 
editaa.  Cum  enim  poat  promnlgatum  interdictum 
ealicis  animadyerterent ,  multis  non  satisfieri  illifl 
rationibuB,  quibua  tanquam  fundamentis  prohibitio 
saperstmcta  erat,  seniores  concilii  hoc  negotium 
dederunt  Johanni  Gersoni,  nt  is  conquireret  decreti 
rationes,  quas  in  tractatu  de  communione  laicorum 
biennio  post  concilium  edito  hisce  verbis  complecti- 
tnr:  Pra^eentee  eunt  in  hoc  concilio  de  jyraeclaris 
WM/oereitOiUbu»  tam  numerOf  quam  merito  praecel- 
lemiee  theologi,  unde  dicunt  eorum  plurimi  (non 
ergo  omnes),  qui  super  hoc  fuerunt  simul  congre- 
gati,  guod  consuetudo  licite  et  rationahiliter  fuerit 
iniroducta  (ergo  non  a  primis  ecdesiae  temporibuB 
usitata)  de  non  communicando  laicoa  sub  utraque 
epecie ,  praeeertim  post  muUiplicationem  fidelium  et 
hoe  propter  evitcUionem  multiplicie  periculij  irre- 
verentiae  et  ecandali  circa  eusceptionem  hujxmnodi 
benedicti  eacramenti*  Primum  periculum  in  effu- 
sione ,  eecundum  in  deportatiohe  de  loco  ad  looumj 
tertium  m  vaeorum  eordidatione ,  quae  deberent 
eese  eacraiOj  nec  passim  tractata  vel  tacta  a  laicis; 
et  muUo  minus  deberet  vintun  consecratum  vendi 
in  apotheciej  sicut  fit  apud  tales,  tU  dicitur;  quarn 
tum  in  harbie  longis  laicorum;  quintum  in  conser- 
vaHone  pro  infirmisj  cum  possit  in  vase  acetum  ge- 
nerariy  et  ita  desineret  ibi  esse  sanguis  Christi, 
nec  suscipiendum  esset,  nec  noviter  consecrandum 
sine  missa,  Et  fieri  posset,  quod  daretnr  acetum 
purum  pro  sanguine  ChrisU,  Addito  quod  in  ae- 
state  vermes  aut  muscae  generarentur  ^  quantum- 
cunque  esset  vas  clausumj  cumque  etiam  putresce- 
ret ,  aut  fieret  velut  dbominabHe  ad  bibendum,  Et 
haec  ratio  eet  effieax  valde,  et  ex  alia  rationej 
quoniam  alii  multi  praebibissent,  JSt  quaerituTf  in 
quo  vaee  fieret  coneecratio  tanti  vini^  quanium  re- 
X.  118.  quireretur  in  paschate  pro  decem  aut  viginti  mHr 
libus  personarum,  Sextum  damnum  eeset  in  sum- 
iuositate  vini  saUem  apud  multas  parteSj  in  quibus 
vix  imveniiur  vinum  ad  celebrandum  et  alibi  care 
comparcUur,  Esset  praeterea  periculum  in  conge- 
lations,  Eesei  rursus  periculum  in  falsae  credu- 
litatie  inductionej  et  hoc  muUipliciter  1,  quod  ianta 
esset  dignitas  laicorum  circa  sumtionem  corporis 
Christi  sicut  ei  sacerdotum;  2.  quod  -^hoc  facere 
semper  fuit  et  est  necessUatis.  Et  ita  perierunt 
omnee  et  pereunt  aliter  seniientesj  facientee  aut  do- 
centes.  Ei  omnes  genercditer  iam  clericij  quam 
doctores  ei  praelatij  qui  non  possetenus  opposu&' 
runi  se  tali  consuetudini  verbie,  scriptis  aut  senien- 
tW9,  et  quod  eacram  Scripturam  omnee  ilU  perver- 


ierint;  3.  quod  virius  hujus  saeramenti  non  eei 
principalius  in  consearcUione  qucun  in  eumiiane; 
4,  quod  ecelesia  Romana  non  rite  seniiret  de  eor 
cramentisy  nec  in  hoc  esset  imitanda;  6,  quod  eat^ 
cilia  generalia  et  specialiter  Constaniiense  erreh 
verutU  in  fide  et  bonis  moribus;  6.  multipliciter  m- 
set  occasio  seditionum  et  schismatum  in  Christianir 
tcUe,  Has  fuisse  rationes  theologorum  in  conoilio 
Ck^nstantiensi  ex  Gersone  discimus,  quarum  opero^ 
sam  refutationem  addere  non  est  necessarium,  cam 
potiores  ez  superioribus  intelligi  possint,  reliqua- 
rum  vero  ipsos  scriptores  Pontificios  hodie  pudeat 


C  A  P  TJ  T    X. 


DE  RETINENDO  Ty  ^ijtv  IN  VER- 
BIS  SACRAE  COENAE. 

6d.  Egimus  hactenus  de  extemis  symbolis  siveV«neor- 
re  terrena  hujus  sacramenti,  quae  sunt  panis  etttngmiqit 
vinum;  restat,  ut  de  re  coelesti  hujus  sacri  conid-  ^^^|^^ 
vii,  quae  sunt  corpus  et  sanguis  Christi,  pari  pec-  prMten- 
spicuitate  disseramus.  Quamvis  enim  in  sacra  coena 
panem  et  vinum  ez  Christi  ordinatione  accipiamusi 
manducemus  ac  bibamus;  non  tamen  nudum  pa- 
nem  ac  nudum  vinum  accipimus,  sed  panis,  quem 
frangimus,  esi  communicatio  corporis  Christi;  po^ 
culumj  cui  benedicimue,  eet  communicatio  sanguinie 
Christi  1,  Cor.  10,  v.  16.  Unde  Irenaeus  lib.  4. 
c.  34.  p.  263.  graviter  monet,  panem^  qui  vocatior 
nem  Dei  in  culrninistrcUione  sacrae  coenae  percipii, 
non  esse  commimem  panemy  sed  eucharisiiam  ex 
duahue  rebus  conetantem^  terrena  scUicet  et  coei&- 
sti,  Quam  vere  igitur  in  sacra  coena  ^raesens  est 
res  terrena,  panis  et  vinum;  tam  vere  etiam  praa- 
sens  res  coelestis,  corpus  et  sanguis  ChristL  Pio* 
inde  credimus,  docemur  et  confitemur,  in  euchari- 
stiae  sacramento  veram,  realem  et  substantialeia 
corporis  et  sanguinis  Christi  praesentiam,  ezhibi* 
tionem,  manducationem  et  bibitionem,  quae  prme- 
sentia  non  est  essentialis  conversio  panis  in  corpos 
et  vini  in  sanguinem  Christi,  quam  transsubstantia- 
tionem  vocant,  neque  est  corporis  ad  panem  ae 
sanguinis  ad  vinum  eztra  usum  coenae  localis  aut 
durabilis  affizio,  neque  est  panis  et  corporis  Chiisti 
personalis  unio,  qualis  est  divinae  et  humanae  na- 
turae  in  Christo  unio,  neque  est  localis  inclusio  oor- 
poris  in  panem,  neque  est  impanatio,  neque  incor- 
poratio  in  panem,  neque  est  consubstantiatio,  qua 
panis  cum  corpore  Christi  et  vinum  cum  ipsius  san- 
guine  in  unam  massam  physicam  coalescat;  neque 
est  naturalis  inezistentia,  neque  delitescentia  oor- 
pusculi  sub  pane,  neque  quidquam  hujusmodi  oar- 
nale  aut  phjsicum:  sed  est  praesentia  et  nnio  sacra- 
mentalis,  quae  ita  comparata  est,  ut  juzta  ipsiiia 
Salvatoris  nostri,  veracis,  sapientis  et  onmipotentb 
institutionem  panifbenedicto  tanquam  medio  divini* 
tus  ordinato  corpus,  et  vino  benedioto  tanquam  me- 
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die   HMem  divinitias  ordiiiato  Mmgtm  Chri«tr.  mbdb 

nobis  HMoniprebeimibiii  -«nistnr,  ut  eom  ilio  pane 

corpm    Giuriflti  ima  mandacatio&e  BaeraimentaU   et 

cfnQ  illo  ^ino  Bangiihiem  Ghristi  una  bibitione  sacra- 

mentali  in  dublimi  tnyBterio  SHjnamus ,  manducemus 

ae  bibamus.     Breviter,  non   itnovatav^   absentiam, 

non  iyovaiapf  inexiBtentiam,  non  cfwovfffar^  consub- 

X.  117.  iiaotiationem  y  non  ftttovcfftey ,  tr&nssnbBtantiationem 

acceptam,  sed  nttfvovaCnp  oorports  et  sangninis  Ohri- 

sti  in  sacra  coena  statinmus. 

Ea  oniee     70.-  Fundamentum   nostrae  sententiae   non  quae- 

Tniftito-    nmiua  in.  pere^inis  10cis'j  sed  in.  propria  hajas  arti-. 

tione        culi    sede,  videlicet  in  verbis  institutionis ,   quae  si 

Chnitl.  . 

xorra  t6   ^tjtov  accipiantur,  sententiam  nostram  de 

vera  reali  et  substantiali  corporis  et  sanguinis  Chri- 

sti   praesentia  evid^ti^sin^e  c(Anp|*obaut ,    siquidem 

Cliristus  in  prima  sacrae  coenae  institutione  et  ad- 

miniitration^  verbis  claris  et  perspicuis  ad  discipu- 

los  diGiti.AjDcipitei  comediie^  hoG  eet  eoikpus  meum. 

Bibite^  hoc  est  sanguis  meus.     ^Calumnia  igitur 

'-''  '^^CBt,  quando  Ulenbei^gius   causa  6.  eur  ad  Catholi- 

dos  redeundum,  EiiUycihe9  iKrihit  ctm  sua  Kaeresi 

clam  in  AugiMofiam  emfessionem  irrepeity  idgue 

*   ' "     e&m  eh  ccmimmy  qmd  Lutherani  verety  eaque  sim* 

pliei  doohina  de  prtteMntia  corporis  et  sanguinit 

Christi.  in  eweharisfUa  repudiata  cdia  fundamenia 

Cnr  Ln-    quoetiperunt.  ^     At  (inquis)   si  verba  institHtianUi 

anatnor    ^  pToprio  et  HteraU  sensu   aceepta  smU  unietm 

menu      ^enteWtMOB  nostrae  fuHdamentum,  gttare  lAftherw  in 

ponat.      Oonfees,  major,  tom,  3,  len,  pag,  497.  quiUuor  fun- 

damenta  etatuit ,  qua^  etiam  allegat  liber  ConcOrd. 

p.  296.  in  Lat  et  p.  727.  in  Germ.  1.  quod  Jesus 

Ghxistiis  sit  verus,  substantialis,  naturalis  et  perfec^ 

tUB  Deus  et  homo  in  una  persona  indivisus  et  inse- 

paiabilis;  2.  quod  dextra  Dei  non  est  looo  alligata, 

sed  Qbique^  ad  quam  Ghristus  secundum  humanam 

natQxam  revera  ezaltatus  regnat  praesens;  3.  quod 

verbum  Dei  fsdlere  et  mentiri  non  possit;  4.  qnod 

Deos  aon  unionm  tantum  modum  loealem  et  oir- 

oumsenptivum ,   sed  plures  modos  habeat,   quibus 

praesens  alieubi  esse  possit.     Respondemus:  verba 

institatiGnis  vohintatem  Christi  ezprimunty  ideo  apud 

illot,  qiB  verbis  Ghristi  utpote  veracis  et  omnipo- 

tenti»  Dei  Filii  fidem  habent  ac  firmiter  statnunt, 

ipBum  qnod  promisit  praestare  pOBse ,  sunt  unieum 

et  Buf&ciens  fimdamentam.    Sed  qnia  adversarii  de 

fkeoltate  GhriBti  disputare  coeporunt,  an  eorpore  suo 

vere   hnBBano  in  tot  locis,  in  quibus  saora  coena 

celebratnr,  praesens  esse   possit,  ideo  pertracti  eo 

ab  adverBanis  ad  reliqua  etiam  fimdamenta  de  uni* 

one  persooali  divinae  et  humanae  natnrae  in  Chri- 

Bto,   de  sesnone  ad  deztram  Dei  eto.  acceBsimuB. 

DistingueQdam  igitnr  inter  fnndamentum  adaequa- 

tura  et  primarium,  qno  voluntas  Christi  confirmatur, 

quod  Buppeditant  nobb  verba  institutioniB ,   et  inter 

fundamenta  knofiivtii  et  eonsequonter  hue  addueta, 

quibus  facultas  praestandi  quod  promisit  contra  ad- 

venariorum    tvardam    Christo     vindieatur,    qualia 

sappeditaat  atftiooli  de  unione  hypostatica  duaram 

nailiiranuii  in  CfariBto  et  aessime  hiamaDae  natorae 


ad  dexttam  Dei,  ilhld  polest  diei  fanddmentwiq 
probationis,  haec-  vero  fvuMlamentum  fefutatioiiiai 
id  qiiod  ab  eleetoribus,  prinoipibus  et  reliquis  ordi<» 
nibus  Augustanae  confessioni  addietis  in  praefatioa* 
libri  Concordiae  his  verbis  dedarator:  QaOnquam  - 
nonnti^t  theologi  et  in  hie  ipse  Lutherue,  cum  eU 
eoena  Dominiea  agereni^  inviti  etiam  ab  adeerearUe  ''• 
ad  disputationes  de  personali  unione  duarum  in 
Cbristo  naturarum  pertracti  sintj  tamen  theologi 
nostri  in  Concordicie  libro  et  ea,  ^^»ae  tn  illo  eet^ 
samoris  doctrinae  norma  diserte  testawtur,  et  no» 
siram  et  hujus  libri  senteniiam  eoneta$dem  et  per^ 
petuam  esse,  pios  komdnes  in  negotio  ooenae  ad 
nuUa  eUia  fundamenta  quam  verborum  institutioms 
testamenti  Domini  noitri  Jesu  Christt  deduoendoe 
eese.  Nam  oum  iUe  omnipotens  et  vereup  sit,  eape^ 
fUtum  ei  essi  ea,  quae  instituit  et  verbo  euo  polU^ 
eitus  est,  praesfare.  Et  sane  cum  hoc  fundameori 
tum  ab  adversarOe  impugncUum  non  fuerit,  de  aHi» 
probandi  ratiombus  in  hoo  argumenti  genere  Mni 
contendentf  sed  in  nera  fidei  simplidtate  vertio 
apertissimis  Christi  fhmiter  insisteni,  qucte  r/Uiet 
tutiesima  et  erudiendis  imperitis  hominibue  aeeom*' 
modatiesima  eet,  neque  enim  ilti  ea^  quae  de  hisf 
tebus  accuratius  dieputata  sunt,  inielligunt.  j4# 
vero  Gum  iUa,  aesertio  nostra  et  sknplex  verboruni^x. 
testamenti  Christi  sensus  ab  adeereariis  impugnct- 
tur  et  veluH  impiue  et  rationibue  verae  fidei  repug^ 
naus  rejidtury  denique  artieuUe  symboU  apostokei^ 
praesertim  de  FiUi  Dei  incamaUoney  Ordeceneion^ 
in  eodum  et  eeesione  ad  dextram  omnipotentie  vir^' 
tutie  et  majestatie  Dei,  eontrariue  et  proinde  etiam^ 
faisue  esse  contenditur;  vera  soUdaque  articulorum' 
illorum  interpretaUone  demonsirandum  est,  nostram^- 
iUam  sententiam  nec  a  verbis  Christi,  nec  ab  ar^ 
ticulis  iUis  cUssidere.  Haec  ilh*.  Vide  etiam  Apo« 
log.  Form.  concord.  c.  6. 

71.   Porro  verba  Christi  in  sacrae  coenae  institii-  t^ 
tione  xttta  ro  ^i^ioy,  secundum  nativam,  genuiuam,'>> 
et  literalem  signifieationem,  non  tropice  aut  figurate  ret 
accipienda" esse ,    ostendimus  primo  in  genere,.se»>^"| 
cuhdo    in   specie.     Gknerales   demonstrationeB    hae.^* 
eunt:    1.  Proprietati  verborum  inhaerere  tati8simaB.ft. 


MI 


semper  visum  foit  prudentibus.  L  Labeo.  7.  ff.  4a  og, 
supelL  legata :  Non  ex  opinionibus  singxtlorum^  Mc(>pn 
ex  communi  usu  nomina  exaudiri  debere  Servime^  • 
fatetur,  Id  Tubero  parum  sibi  Uquere  ait.  Ncm^ 
quorsum  nomina  (inquit),  nisi  ut  demonstrarent  vo" 
hkntatem  dieentis  f  equidem  non  arbitror^  quemquam 
dicere,  quod  non  eenUret,  ut  maxime  nomine  ueus 
sitj  quo  id  appeUari  solet,  nam  vooie  minieterio 
uUmur,  ceterum  nemo  existimandue  eet  dixisee, 
quod  non  mente  ctgitaverit.  8ed  etsi  magnopere 
me  Tuberoms  et  ratio  et  auctoritas  movet,  nan'^ 
tamen  a  Servio  dissentio  (ait  Celsus),  non  videri 
quemquam  dioBUse^  cujus  non  suo  nomine  usus  sit, 
Nam  etsi  prior  atque  potentior  est^  quam  vox^ 
mene  dieenUe;  tamen  nemo  eine  voce  dixisse  aesU-^ 
matuTj  nisi  forte  et  eos,  qui  loqui  non  possumt^ 
ccnatm  ipeo  et  eono  quodam  ttal  t^  drd^^  ^yfV' 
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Mi  Mimar^iimkia  ««»,  <i£M^,  Mr^tMNmlcM.    Ergo  ronyikii  in  O;  4.  ^i0t  Qif\.\  AlUgwia  non  ««<  ^mm- 
qui  in  commiim  vooam  notione  in  intdligendo  ali-  rtnda  tn  praseeptU,  quas  ad'  ifitam  pertin&fUf  atii 
qoo  scripto  vel  sermone  consifltity  is  velat  in  eomh  in  his,  quae  perapicua  et  manifseta  eunij  kaeo  enim 
moni   via  ac  velut  in  sua  poasessione  consistit,  nt  est  regtda  aanctarum  Soriptwarum,    Qiesi.  8^  Vi  6b  Bkmb* 
ti  qnis  eam  inde,  praeBertim  in  controversia  ac  lite,  i  male  cesdit  primis  parentibus,   quod  a  ^ijr^  prolii- primo- 
depdiere  velit,  eom  valde  boais  ac  evidentibus  ra-jbitioniB  de  non   comedendo  fruotu   arboria  vetitae'*^^ 
tioaibus  inttmotum  esse  oporteat»     In  jndicio  quo-   discederent;  speciosis  movebantur  rationibus,  utpote' 
qae  illi  incmnbit  probatio,  qui  repudiato  sensu  na-  \  quia  Deus   reliquaram  arborum  omnium  potestatem 


tivo  verborum  teopicum  adstruit,  imprimis  si  tro- 
piea  usurpatio  sit  peregriua,  obscura  et  inusitata. 
BeUarminua  hb.  1.  de  eucbar.  c  9:  Non  debent  a 
nobia  petere,  cur  sequamur  praprium  verborum 
9e$%aum,  SimiU  enim  id  eaaet^  ac  ai  quia  peteret  ab 
Ua,  qui  auni  initinerej  cur  aeguantur  viam  commu- 
nrnn  et  tritam^  nemo  enim  aanua  id  quaerit,  vel 
cur  ingrediamur  per  portamy  non  per  feneatram, 
ut  idem  loquitur  lib.  eodem  c.  12.  Franc.  Ju- 
nius  Hb.  2.  vers.  31.  eontra  BeUarminum  de  de- 
rioia:  Simplicia  et  aperti  aermonia  aimplieem 
interpretationem ,  non  multiplicem  eaae  oportet, 
Exra  2.  Oamprimis  vero  in  Scripturae  interpretatione  ver- 
ritimM  borum  proprietas  observanda  est,  nisi  ipsa  Scriptora 
^^  ab  ea  nos  recedere  cogat.  Cum  enim  Scriptura  non 
^'  sit  Miag  inrXvattug  2.  Petr.  1,  v.  20.  ideo  a  genuino, 
literali  et  nativo  verbomm  sensu  non  est  receden- 
dnm  aut  privato  arbitrio  peregrinae  interpretationes 
ezeogxtandae ,  sed  ex  ipsis  verbis  sententia  Spiritus 
sancti  haurienda.  Hilarius  lib.  5.  de  trinitate:  Ex 
verbia  aenaum  aequamur,  ex  aenau  rationem  et  ex 
ratione  veritatem  apprehendamua.  Angustinus  lib.  1. 
qq.  in  Genes.  c  31 :  Seripturae  aacrae  ai  defen' 
duntur  aecundum  locutionea  proprias ,  quae  appeh- 
lantur  idiomata,  quanto  magia  aeeundum  eaaj  quaa 
cum  aliia  eommunea  habent.  Bellarminus  lib.  1.  de 
eucharist.  c  9 :  Nunquam  {Umittendua  propritia  ver^ 


dedit,  cur  hanc  solam  ezoepisset?  quia  Deus  noii 
est  inviduS)  ideo  non  deuegabit  nobis  pulcherrimoa. 
hosce  fructus?  quia  omnium  creaturarum  nos  ooii*: 
stituit  dominos,  quomodo  unieum  pomum  denegabit? 
quia  Deus  est  spiritus,  cui  in  spiritu  serviendum^ 
ideo  corporalem  pomi  contactum  et  esum  non- 
magnopere  curat;  alia  igitur  qoaerenda  verbomm 
sententia,  nec  inhaerendum  literae  praeoepti.  Haee 
primorum  parentum  transgressio  perpetuae  admom* 
tioni  nobis  esse  debet,  ne  temere  a  literali  et  nativo 
verborum  sensu  in  praeceptis  Dominieis  diseedpunoa.' 
**Ph)be  lioe  loco  notandum,  quod  exemphim  Ii^miu 
Evae  illis  ipsis  Corinthiis,  quibus  doctrinam  de  ooena 
tradiderat,  apostolus  proponat  admonens,  ne  exoidant 
a  simpUcitate ,  quae  est  in  Christo  Jesu  2.  Corintlir 
11,  V.  3.*^  Contm  vero  Abrahae  fides  nobb  co»  Ex«ai- 
mendatur,  quod  promissioni  de  semine  ex  corpore  ^iJJfbM. 
suo  effoeto  propagando  crediderit  Rom.  4,  v.  18 1 
Abraham  contra  apem  tn  apem  oredidU^  ut  fieret 
pater  muHarum  gcntium;  v.  19:  et  non  infirmatua 
eat  -fide,  nec  conaideroieit  corpua  swim  jam  emortuumi 
cum  fere  eentum  esset  annorum,  et  emorluum  ute» 
rum  SarM;  v.  20:  in  promissione  Dei  non  haeap- 
tavit  di/fidentia ,  sed  confortatua  est  fide  dana  gU^ 
riam  Deo;  v.  21 :  plenisaime  aciens,  quia  quaecunr' 
que  promisitf  poiens  eat  et  praeaiare,  £x  oirenm- 
stantiis  textus  colligitur,  Abrahamo  accepta  promia* 


borum   sensus,   nisi  cogamwr  ab   aliqua  alia  Scri-   sione  de  multiplicatione  seminis  Gen.  12,  v.  2.  et 


piura,  vel  ab  aliquo  ariiculo  Jidei,  alioquin  peribit 
fidea  et  sola  remanebii  apinio  de  relus  divims  et 
porta  in/initis  errorihas  aperietur,  Ursinus  in  ex- 
plic.  catech.  p.  509.  disputans  oontra  Anabaptistas 
staluentes,  synecdochen  in  voce  familiae  ab  aposto- 
lis  baptizatae:  Non  eat  decurrendum  ad  figuramj 
ubi  nuUa  esi  ratio,  eur  non  retineatur  aententia 
propria.  3.  Maximc  omnium  in  divinis  praeceptiS) 
[Tlis.  promissis,  comminationibus  atque  in  articulis  fidei 
*^*~    proprietas  verborum  arcte  tenenda  est,  nisi  vdimus 


Ez 
or» 


c.  1 5,  v.  4.  cum  obstreperae  rationis  cogitatis  luctai^ 
dum  fuisse,  ut  sub  fidei  obedientiam  eam  redigeret; 
ideo  quaerit,  an  hie  forte  sit  promissionis  sensos, 
qnod  filius  servi  Eleazari  heres  esse  debeat  Gen.  15, 
V.  3.  et  quamvis  expressam  declarationem  Dens  ad- 
deret:  filiua,  qui  egreditur  ex  uteroy  erit  heree^ 
tamen  oogitat  Sara,  alium  forte  esse  horum  verbo* 
rum  sensum,  ideo  Agarem  ancillam  suam  Abrahae 
in  matrimonium  elocat.  Genes.  16,  v.  2:  Concluait 
me  Jehova,  ne  parerem  (inqnit),  ingredere  quaeeo  ad 
anciUam  meam,  ai  fiUoa  ex  ea  auacipiam ,  ei  paruiM 


rtico-  in  errcHrum  avia  abripi.    Non  negamus,  quaedam  in 
l.*"       praeceptis,  promissionibus  et  comminationibus  divi-   Abraham  voci  Sarae.   Postea  cum  denuo  expreosiB 
nis,  uti  et  in  fidei  Christianae  articulis  figurato  ser-  verbis  Deus  promissionem  suam  repeteret  Gen.  17, 


mone  co&stare,  juxta  illud  Augustini  lib.  3.  de 
doctrina  Gfaristian.  c.  10:  Quidquid  in  aermone  di- 
vimo  neque  ad  morum  honeaitUem ,  neque  ad  fidei 
veritatem  proprie  re/erri  poieat,  figuratum  eaae 
cognoaeo;hfoc  vero  dieimus,  nullum  esse  praeeeptum 
divinum,  nollam  promissionem,  nullum  fidei  articu- 
hun,  qui  non  alicubi  in  Soriptnra  propriis  et  per^ 
'spicuis  verbis  exponatur,  ideoque  a  Bterali  sensu  in 
praeceptLs',  promissionibus  et  fidei  artiQulis  non  eBse 
disoedendmn,  nisi  ipsa  Scriptnra  improprietatem 
9liihi  oatendat  et  exponat,  qu^  pertiMt  regola  Hie- 


V.  16:  Ex  Sara  dabo  tibi  fiUum,  obversatur  cordi  et 
oculis  Abrahae  corpns  suum  emortuum  et  uxoria 
natura  sterilis  aetas  provectior,  ideo  ridet  ac  dieii 
in  eorde  auo  v.  17:  Numquid  mihi  centenario  tio- 
icetur  filiua  et  an  Sara  nonagenaria  parietf  Tan- 
dem  cum  ultimo  loco  Deus  promissionem  illam  re- 
peteret  Gen.  18,  v.  10.  ridet  Sara  intra  ae  dicendOf 
poatquam  aenui,  erit  mihi  volupi€uf  praeterea  da- 
minua  meua  aenuity  v.  12.  sed  Deus  respondet:  Numr» 
quid  Domino  quidquam  impoaaibilef  v.  14.  inde 
^rgo  oonfirmator  fides  Abrahae,  nt  cootBa  omnea 
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ratkmis  objeotioiies  finniter  credat  promiwioiii  aemi- 
IU8.  Sic  cum  circamcisioius  Bacramentum  ipsi  pro- 
mulgaretor,  variis  procul  dubio  cogitationibus  distra- 
X.  ISOi  ctus  fuit,  cur  in  illa  corporis  parte  circumcisio  bub- 
cipienda,  sed  sub  fidei  obsequium  denuo  rationem 
Buam  eaptiyat  et  onmes  mascuios  domus  suae  sine 
mora  circumcidit,  Grenes.  17,  y.  23.  Cum  de 
immolando  filio  suo  Isaaco  mandatum  acciperet, 
quam  speciosis  rationibus  a  literali  sensu  mandati 
potuisset  abstrahi?  Deus  homicidium  in  lege  sua 
prohibuit,  est  ipUiiv&Qoinos  et  vitae  amator,  dedit 
promisslonem  de  multiplicatioue  seminis,  repugnat 
ipsi  naturae  filium  a  parente  occidi,  conjunctum  erit 
hoc  cum  maximo  gentium  vicinarum  scandalo;  ergo 
alia  potius  quaerenda  praecepti  interpretatio,  quam 
quae  ex  verbis  proprie  acceptis  petitur.  Sic  ergo 
tota  canw  militta  adversus  fidem  animi  repugnai^ 
ut  pukherrime  de  ipso  loquitur  Origenes  homil.  6.  in 
Gren.  p.  30.  sed  fidea  in  Dominum  fortiar  est^  quam 
camif  ajffeetue,  ut  idem  addit  p.  32.  quia  fide  ten- 
tationes  iUas  vincit  et  literalem  mandati  sensum  am- 
plectitur,  Gen.  22,  v.  3.  Quodsi  igitur  Abrahae, 
qui  est  pater  omnium  credenHum  Boman.  4,  v.  11. 
spirituales  filii  audire  cupimus,  pari  ratione  intel- 
lectum  nostrum  sub  obsequium  fidei  captivemus, 
neo  in  praeceptis  et  promissis  Dei,  vel  in  articulis 
fidei  a  literali  verborum  sensu  recedamus,  nisi  ipsa 
Sciiptura  nos  cogat.  Institutio  sacrae  coenae  est 
Christi  &eav&Q(anov  praeceptum  et  ordiuatio;  jube- 
mur  enim  manducare,  bibere,  mortem  Domini  an- 
nuntiare;  est  Christi  ^iay^^cinov  promissum,  quia 
pollicetur,  quod  mediante  benedicto  pane  suum  cor- 
pus  et  mediante  benedicto  vino  suum  sanguinem 
nobis  exhibere  velit;  literalis  ergo  et  genuinus  ver- 
borum  sensus  in  verbis  institutionis  arcte  tenendus. 
Si  in  fidei  articulis  a  litera  temere  velimus  recedere, 
propterea  quod  sensus  literalis  rationi  nostrae  mi- 
nus  congruere  videatur,  quid  fiet  de  mysterio  Trini- 
tatis,  de  Filii  Dei  conceptione,  nativitate,  cruci- 
fixione,  morte,  sepultura,  descensu  ad  inferos,  re- 
suscitatione ,  adscensione  ad  coelos,  sessione  ad 
dextram  Dei?  et  de  nostra  ex  mortuis  resurrecti- 
one?  hi  articuli  non  minus  repugnant  humanae 
rationi,  nihilo  tamen  minus  to  ^rirov  in  illis  omnes 
vere  pii  firmiter  amplectuntur.  Concludimus  igitur 
hoc  modo:  Kuilum  est  fidei-nostrae  dogma,  nulius 
Christianae  religionis  articulus,  qui  non  alicubi  in 
Scripturis  prupriis  et  perspicuis  verbis  tradatur. 
Jam  vero  doctrina  de  sacra  coena  est  fidei  Chri- 
stiaaae  peculiaris  articulus.  Ergo  alicubi  in  Scri- 
ptura  verbis  propriis  et  perspicuis  proponitur.  Ul- 
terius:  Matth.  26.  Marc.  14.  Luc.  22.  1.  Cor.  10. 
et  11.  ex  professo  tractatur  articulus  de  sacra  coena, 
cujus  institutio  ibidem  describitur,  atque  haec  est 
propria  hujus  doctrinae  sedes.  Ergo  loca  illa  xata 
10  ^ritoy  accipienda  sunt  Connexionis  rationem 
damus  hanc :  quia  quidquid  in  descriptione  Christia- 
norum  dogmatum  figurate,  modificate  seu  tropice  in 
sacris  bibliis  proponitur,  id  ex  aliis  manifestis,  per- 
spicuis  et  claris,   iisque  non  peregriuis  et  alienis| 


sed  homogeneis  Scripturae  locis  explicari  potest  ae 
debet.  Dogma  de  sacra  coena  nuspiam  alibi  m 
Scriptura  ex  professo  traditur  nisi  in  illis  locis. 
Ergo  illa  loca  in  sensu  proprio  et  literali  accipienda 
sunt,  nisi  enim  id  fieret,  sequeretur,  doctrinam  de 
sacra  coena  nuspiam  propriis  verbis  in  Scriptorft 
proponi,  et  sic  periret  Scripturae  perfectio,  siqui- 
dem  ex  solo  sensu  literali  in  dogmajtiluB  fidei  cam- 
probandis  firma  ducw^ur  argumentaf  ut  agnoscit 
ipse  Bellarminus  lib.  3.  de  verbo  Dei  c  3.  per^ 
fectionis  illius  adversarius,  qui  desumait  hoc  ex 
Thoma  part.  3.  quaest  1.  art.  10.  Neque  posaunt 
hic  provocare  ad  cap.  6.  Johan.  quasi  ex  eo  pe- 
tenda  sit  verborum  co^iae  interpretatio,  quia  con- 
cio  illa  integrum  annum  antecessit  institutionem 
coenae  et  onmes  loci  circumstantiae  evincunt,  noa 
de  sacramentali,  sed  de  spirituali  solum  manduca- 
tione  et  bibitione  ibi  agi,  ut  suo  loco  evidenter  de- 
monstrabimus.  Considerator  commonef.  (Ursinus) 
part  1.  numer.  40.  fol.  185.  argumento  nostro  hoc 
obvertit,  quod  in  protevangelio  diabolua  vel  meiO' 
nymice  vel  eynecdochice  dicatur  serpens;  deatruetio 
regni  Satanae  conculcatio  capitis;  affiicUones  et 
mor$  Chriati  laeeio  calcanei,  Bespondemus:  ue- 
quaquam  hoc  volumus,  quod  articuli  fidei  nuspiam 
verbis  tropicis  et  metaphoricis  describantur,  sed  hoc 
asserimus,  quod  nullus  sit  fidei  articulus,  qui  non 
alicubi  in  Scripturis  proprie  et  literaliter  sit  propo- 
situs,  idque  demonstratur  ex  hac  ipsa  promissione, 
quae  procul  dubio  viva  Dei  voce  primis  parentibus 
latius  fuit  exposita  et  in  aliis  Scripturae  locis,  prae-  x. 
sertim  1.  Joh.  3,  v.  8.  verbis  propriis  et  perspicois 
declaratur.  Ostendant  vero  adversarii,  ubi  articulus 
de  coena  propriis  verbis  sit  expositus,  si  in  verbis 
coenae  ro  ^ffrov  velimus  deserere;  ut  jam  nihil  di- 
cam  de  differentia  claritatis  in  V.  et  N.  T. 

72.  2.  Speciales  pro  asserendo  ^i/r^  verborum  coenae  ^ 
rationes  producimus  hasce ,  quarum  primam  suppe-  nb 
ditat  sacramenti  proprietas:  sacra  coena  est  N.  T.  |^" 
sacramentum.    £rgo  verba  institutionis  illius  proprie  »< 
accipienda.     Adversariis   perpetuo  in  ore  est  haeo  Sy 
collectio:    Coena  Domini  est  sacram,entum,     Ergo 
sacramentaliter^  hoc  est  figurate^  verba  insOtuiionis 
ejus  accipienda;  sed  nunquam  poterunt  hanc  col- 
lectionem  probare,  quod  sacramentaliter  et  fignrate 
accipienda  sint  laodvvafiovvta ,  ut  postea  videbimuB. 
Invertimus    igitur    argumentum:    sacra    coena    est 
N.  T.  sacramentum.     £rgo  verba  institutionis  ejus 
proprie   et  in   sensu  literali  sunt  accipienda.     Bes 
novae,    peregrinae   et    quasi   extraordinariae  solent 
proprio  sermone  explicari,  quomodo  enim  quis  in- 
telligat  de  rebus  ignotissimis  improprio  et  figurato 
sermone  loquentem,  nisi  accedat  interpretatio?  jam 
vero  sacramenta  per  se,  quoad  esse  suum,  snnt  res 
plane  novae  et  omnibus  mortalibus  ignotae,  nisi  divi- 
nitus  revelentur.   Certe  Christus  in  institutione  sacrae 
coenae  novum,  apostolis  plane  incognitnm  revelavit 
mysterium,    proinde  voluit  proprie  et  significanter 
loqni,  ac  verba  ejus  in  proprio,  literali  et  genuino 
seosu  accipienda  sunt,  alias  uihil  certi  de  hoc  my« 
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Bterio  relinqaetiir.     Notanda  etiam  emphasis  in  eo 
Istens,    qnod  saera  coena  N.  T.   sacramentam  flit. 
Nam  ri  vel  maxime  ex  descriptione  sacramentoram 
y.  T.  figaratas  et  metonymicas  Buas  locutiones  pro- 
bare  possent  adTersarii,  (qaod  tamen  nunqaam  po- 
tenmt)  id  nondam  ererteret  t6  ^hitov  in  verbis  in- 
Btitationis    sacrae   coenae,    cam  haec   non  Veteris, 
qttod  umbram  tanttm  habuit  /uiurorum   bonorum^ 
sed  N.  T.  rit  sacramentom ,  quod  ipsam  €fx6va  xai 
onfta  obtinet,  Coloss.  2,  v.  17.  Hebr.  10,  v.  1.    In 
descriptione  baptismi;,   quin   etiam  in    descriptione 
drcumcisionis  et  agni  pascbalis,   quid  impropriumy 
qoid  figuratum?  omnia  verba  propriam  et  nativam 
retinent   rignificationem,    ut    ex    inductione    mani- 
festam ;  cur  igitur  in  sacra  coena  a  literali  verborum 
sensu   recedere  velimus?  sacramentalem  analogiam 
perpetuo   urgent   adversarii,    at   baec  est  vera  et 
commonis  omnium    sacramentorum    analogia*,  quod 
descriptio   eorum   simplici  et  proprio  sermonis  ge- 
nere  constat. 
TcfU-     73.    Alteram  rationem  suppeditat  testamenti  qua- 
niitM.  Htas.    Quidquid  solenniter  sub  forma  testamenti  ali- 
cubi  proponitur,   ejus  verba  simpliciter  et  xara  r6 
^6r  accipienda  sunt.   Coena  Domini  solenniter  sub 
forma  testamenti  instituta  est  Matth.  26.  Marc.  14. 
Luc.  22.     Unde   calix  eucharisticus  vocatur  novum 
teHammtum   in  Christi  sanguine   Luc.   22,    v.  20. 
1.  Cor.  11,  V.  21.     Ergo    verba    institutionis  iilius 
simpliciter  et   xara  t6  ^7jfr6v  accipienda  sunt.    Ad 
stnporem    usqae    mirandum    foret    (scribit   amicus 
noster    Baldninus     in    artic.    Schmalc.     disp.     16. 
th.  58.),  quod  verba  institutionis  tam  clara  sint  et 
perspicua  in  praecedentibus ,  eo  vero  in  loco,  ubi 
ipsomm  legatorum  nomina  exprimuntur,  tam   per- 
plexa  et  intricata,  ut  omnia  nativam  suam  signifi- 
cationem  amittant,  hoc  sensu:  edite,  id  est  credite; 
hoc,   id  est  hic  solus  panis,   est  corpus  meum,  id 
est  signum  corporis  mei,  quod  traditur,  id  est  qua- 
tenus  traditur  pro  vobis,    id   est  solis  electis.    At 
quis  evangelista,  quis  apostolus  hujus  ezplicationis 
vel  unico  solum  verbo  meminit?  immote  igitdr  con- 
dudimus:  Yerba  institutionis  sunt  oqiottxa,  definitiva, 
sunt  ^iaraxTixa^  dispositiva,  sunt  ^iaSonxn^  exhibi- 
tiva,  sunt  diaf^tnxtty  ordinativa  et  quidem  testamen- 
taria,  ergo  proprie  et  sine  troporum  involucris  acci- 
pienda.     Quod   enim  verba  testamentaria  in  signifi- 
catione  propria  et  genuina  sint  accipienda,  confirmari 
potest  Scripturis  sacris,  patrum  testimoniis,  legibus 
imperatoriis,  jurisconsaltorum  pronuntiatis  et  ratio- 
'**-  num  momentis.  Gral.  3,  v.  16.  Fratres  xai  av^Qtonov 
sen  ay&Qtmivtugj    hoc   est    humano    more,    loquor^ 
similitndine   petita    a   rebus   hnmanis  rationi,   sen- 
sui    et   experientiae    subjectis,    a   testamentis   sci- 
licet    seu    ultimis    hominum   voluntatibos.     Homi- 
nis  dia^xfjv,    id  est  honestam   ordinationem  mo- 
ritari    et    justam    voluntatis    altimae    sententiam, 
dispositionem  ac  testificationem ,    qaa   heredes    in- 
Btitauntnr,    legata  certis   personis   attribuantur   ac 
certa  quaedam  mandata  fidei  testanientoram  et  he- 
redam  qoari  sab  religione  exaeqaeBCbi  oomniHtim- 


tur,   si  sit  x€xvQtafiivTi ,   hoc  est  leg^me  et  judi- 
cialiter  confirmata,  ratificata  ac  plenam  auctoritatem 
consecuta,  nemo  a^ereTy  ahrogeU,  abolet,  contemtni 
habet  aut  irritam   fiuiit,  nemo  etiam    iniSiaTarr99y 
aliquid  amplius   ditponit^   ac  fiiQog  TTQoa&iixris  vel 
in  materialibus  vel  for^ialibus  adjicit.    Sic  formula 
foederalis  in  Y.  T.    Hic  ett  sanguis  testamenti  aui 
foederis  (quia  vox  ^1*^*121  atrumque  significat),  quod 
Deus  pepigit  vohiscum,  Exod.   24,  v.  8.    Hebr.  9, 
V.  20.  olim  semper  proprie  ac  ad  verbum  intellecta 
de    praesentis   sanguinis    adsperrione    et  per  iUam 
foederis  confirmatione;  hanc  formulam  Christns  ad- 
jectis    discriminis    causa    duabus    tantum    voculis, 
nempe  meus  et  novi,  ad  novum  foedus  proprio  san- 
gnine   sancitum  transtulit;    necesse  igitur  est,  eam 
etiam   nunc  proprie  de  praesentis  sanguinis  Christi 
exhibitione  intelligi,  unde  propter  paritatem  rationis 
sequitur,    etiam    priorem    partem,    hoc    est   corpus 
meum,  itidem  proprie  accipiendam  esse.    Augusti- 
nus  in   Psahn.  21.  super  verba:    Quoniam  Domini 
est  regnum  et  ipse  dominahitur  gentibus:  FVatres 
sumuSf   quare  litigamttsf    non   intestatus    mortttus 
est  peOer,  fecit    testamenhim   et  sic   mortuus  est, 
mortuus  est   et  resurrexit,     Tamdiu  contenditur  de 
hereditate  mortuorum^   quamdiu  testamentum   pro- 
feratur  in  puhlicum  et  cum  testamentum  prolatum 
fuerit  in  puhlicumj  tacent  omnes ,  ut  tahtdae  aperi- 
antur   et  recitentur,    Judex  intentus  audit,    advo- 
cati  silentj  praecones  sUeniium  faciunt,   tmiverstis 
populus  suspensus  est,    tit   legantur  verha  morttd 
non  sentientis  in  montimento,    lUe  sine  sensu  jacet 
in  montamento    et  valent  verha  ipsius;  sedet  Chri- 
stus    in    coelo    et    contradidtttr   testamento    ejtist 
Aperi  legamus.    Fratres  sumttSj  quare  contendimus  f 
placetur  animus  noster,    non    sine   testamento   nos 
dimisit  Pater.     Qui  fecit  testamentum,  vivit  in  ae- 
temumy  audit  voces  nostras,  agnosdt  suam,     Lega- 
mttSj   quid  litigamusf  uhi  inventa  fuerit  ipsa  he- 
reditcUy  eam  teneamtis.    Optatus  Milevitan.   lib.  5. 
adv.   Parmenian. :    De  coelo  qutierendus  est  judexy 
sed  ut  qnid  ptdsamtis  ad  coelumj  cum  haheamus  m 
erangeliof    Testamentumy    inquam^    quia  hoc  loco 
recte  possunt  terrena   coelestihus   compararij    tale 
est^  quod  quivis  hominum  hahens  numerosos  filios^ 
his  quamdiu  paJter  praesens  est,  ipse  imperat  Mn- 
gulisy  non  est  adhuc  necessarium  testamentum,    Sic 
et  Christus  quamdiu  praesens  tn  terris  fuit  (quam>- 
vis  nec  modo  desitj  pro  tempore  quidquid  necessa- 
ritim  ertitf  apostolis  imperatnt,     Sed  quomodo  ter- 
renus  pcUer ,  dum  se  in  confinio  senserU  mortis ,  ti- 
mens  ne  post   mortem   stMm   rupta  pace    litigent 
fratres  adscitis  testihus  voluntatem  suam   de  pee- 
tore  morittiro  trcmsfert  in   teUmlas  diu  duraturas^ 
et  si  fuerit  inter  fratres  contentio  nata,  non  ittur 
ad  tttmuhm,  sed  quaerittir  testamentum,  et  qui  tn- 
mtdo  quiescit^  tadtus  de   tahtdis  loqtdtur.     VivuSj 
cujtAS  est  testamentum^  in  coelo  est.     Ergo  voluntcts 
ejtis  veltU  in  testamentOy  sic  in  evangelio  inquiratur 
etc    (Atqui  si  a  verbis  testamenti  disceditur,  nihil 
eerti  ex  eodem  colligi  potest.)    Huc  etiam  pertinent 
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leges  imperatoriae  et  jurisconsuUorum  responsa.  1. 
Qle  aot  ille.  25.  ff.  de  legatiB  3:  Cu»  in  verhis 
wiUa  amhiguUoB  esty  non  debet  admiUi  volunUUis 
guaestio.  1.  Non  aliter.  69.  fF.  de  legati«  et  fidei 
•CQmxmssis.  3.  in  princip.:  Non  aliter  a  significa- 
tione  verhorum  recedi  oportet^  quam  ct*m  manife- 
etum  eet^  aliud  sensisse  testatorem*  1.  Labeo.  7.  §.  2. 
de  sapellect.  legata:  Qiuorsum  nomina^  nisi  ut  de- 
monstrarent  voluntatem  dicentisf  equidem  non  ar- 
hitrory  guemquam  dicere^  quod  non  sentirct.  Vide 
Vigiliam  in  §.  1.  injt.  de  pupill.  et  vulgari  substitut. 
Tiraquell.  in  1.  si  unquara.  verb.  Libertus.  num.  17. 
cod.  de  revoc.  douat  Tilemanu.  part.  2.  disp.  7. 
in  ff.  th.  31.  Godd.  ad  1.  219.  dc  V.  S.  Stephan. 
de  Phedericis  tract  de  interpr.  legum  p.  155.  et 
xefer  huc  dicta  juriBConsultorum:  Si  contrarium  vo- 
X.  12S.  leb€U  testator^  wdla  erat  dtfficuUas  ita  duponere. 
Verba  testamenti  dUigenter  consideranda  sunt^  ne 
dum  mmia  utamur  circa  hujusm4>di  sensus  aubtili- 
tate^  judicia  testantium  defrawientur.  Jn  dubio  tu- 
tius  est  non  recetiere  a  verhisj  sed  illis  tenaciter 
inhaerere  sine  extranea  interpretatione.  Magis 
verba  ponderanda  sunt,  quam  mens  imaginaria  et 
incertcL  Non  est  recedendum  a  verbis  testatoris, 
quia  taUs  praesumitur  fuisse  intentio^  qualem  ver- 
horum  proprietas  importat,  Non  est  credendum^ 
tettatorem  id  velle,  quod  non  dixit,  Finibus  ver- 
horum  contenii  esse  debemus^  quia  nuUa  dispositio 
uUra  egretlitur,  quam  verha  patiantur,  lector  itaquc 
instrumenti  solutionem  habet  quaesiti,  Quod  tcsta- 
tor  non  loquitur^  velle  non  praesumitur,  Ejus 
qfiod  muUipliciter  ea^onitur^  veritiu  ignoratur. 
MuUi  decipiuntttr  y  qui  non  ponderant  verba  testa- 
mentorum^  quas  in  se  magnum  pondus  habent  ad 
cognoscendum  quid  esL  Nisi  de  corUraria  lege 
mentis  evidenter  constet^  a  propria  verborum  slgni- 
ficatione  non  receditur,  **£xcipiunt,  in  testamento 
Jacobi  pairiarchae  Genes,  49,  multas  proponi  me- 
taphoras,  EeBpondemus:  1.  Mojaes  expresse  Yocat 
propheticam  y.  1.  2.  Idem  probant  circumstantiae 
textus,  quia  Jacobus  patriarcha  cuique  filiorum  fu- 
turam  generis  fortem  praenuntiat.  3.  Quando  pro- 
prie  iuBtituit  teBtamentum,  satiB  perspicue  loquitur: 
Domine  exspscto  salutare  tuum,  v.  29.  jubet  corpus 
Buum  sepeliri  in  spelunca  agri  Ephronitici.  Calvi- 
niani  perinde  nobiscum  agunt,  ac  si  quis  persuadere 
velit  ei,  cui  domus,  agri,  fundi  Bunt  legati,  ut  figu- 
riB  eorum  depictis  ait  contentus.  Begerunt,  tropos 
ad  perspicuitcUem  esse  aptos  natos.    Bespondemus: 

1.  figurae  potiuB  ad  rhetorem  pertinent,  cujus  finiB 
est  movere  affectus,  quam  ad  doctorem,  cujub  est 
aridisy  siccis  et  rotundis  verbis  auum  «euBiun  pro- 
ponere.  At  ChriBtus  in  coenae  institutione  non  rhe* 
torem  agere  yoloit,  sed  doctorem.  2.  PerBpicultaa 
alia  est  afa^riuxri,  alia  voijtixi},  ad  illam  figurae^  ad 
hanc  potissimum  plana  et  propria  verba  faciunt.** 

S.  Chriati  74.  Teitiam  rationem  exhibet  Christi  instituentiB 
ST^^"  nMOeBtas.  **ChriBtU8  est:  1.  persona  yera,  Johan. 
jestM.      14,  V.   6.  ipsiuB  dicere  est  facere  Psalm  33,  v.  4; 

2.  perBona   mii;a,   JSsa.  9,  v.  ^  ip^iuB  cogitaJtioiMii 


non  sont  sicttt  noBtrae  Esa.  55,  v.  8;  3.  pecBoaa 
Bi^ienB  £Ba.  9,  v.  7.  in  ipso  omnes  theBauri  e«- 
pientiae  reconditi.  Col.  2,  v.  3.  IpaiuB  est  noase, 
nostrum  oredere,  Athan.;  4.  persona  omnipoten^, 
GeneB.  18,  v.  14.  Num  Deo  aliquid  impossihilef 
Luc.  1,  V.  37.  £ph.  3,  V.  20.  ChristuB  in  inBtitutione 
eucharistlae  aut  noluit  aut  non  potuit  perBpicve 
loquL  Noluisse  non  est  ullo  modo  veriBimile,  cum 
judicium  sibi  manducet,  qui  non  discemit  sorpuB 
Domini;  non  potuisBe  multo  minus  dioi  poteat, 
cum  Bit  Dei  sapientia.  Nicephorus  lib.  1.  hirt. 
c.  28:  Cum  vere  corpus  suum  et  sangmnem  esse 
quasi  fide  interposita  confirmasset.  **  ChiiatUB 
qui  sacram  coenam  iuBtituit,  1.  eat  verus  et  omm- 
potens,  veri  et  omnipotentiB  Dei  Filius,  ad  iUiiiB 
igitur  verba  etiam  hoc  pertinet:  Non  ileclinabitis.ab 
eiSf  nec  ad  dextram  vel  sinistramj  addendo  vel  dsr 
trahendoy  Deut.  4,  v.  2.  c.  5,  v.  32.  Si  quis  dinU- 
nuerit  de  his  verbis,  auferet  Deus  partem  ejus  de 
libro  vitae  et  de  ciritate  sancta,  Apoc.  22,  v.  19. 
2.  Est  mediator  noBter  audienduB  omnibiM -de  coelo 
nobiB  commendatuB  Deut.  18,  v.  18:  Ponam  vcrha 
mea  in  ore  ejus;  v.  19:  quicunque  nou  OMdierit 
verba  meuy  qua^  loquetur  in  notnine  meo^  ego  re^ 
quiram  ab  eo.  Pater  codeBtis  de  eo  tcBtatur  Mattk 
17,  V.  5.  Marc.  9,  v.  7.  Luc.  9,  v.  35:  ffic  est  fiUm 
meus  dileetuSf  hunc  auditel  Matth.  23,  v.  8:  Unu$ 
est  magister  vester  Christus,  Joh.  8,  v.  31:  9i 
manseritis  in  scrmone  meo^  vere  discipuU  mei  ert- 
tis  et  cognoscetis  veritatem.  Joh.  10,  v.  27:  Ov^ 
meae  vooem  meam  audiunt.  Joh.  12,  v.  48:  Qui 
non  accipit  verba  mea^  hcUfet  qui  Judicet  ^m,  serm^ 
quem  lociUus  aum ,  ille  judicabit  eum  in  novissim^ 
die.  1.  Tim.  0,  v.  3:  Si  quis  aUter  docet  et  non 
acquiescit  sanis  sennonibus  Domini  nostri  Jesu 
Christi  et  ei  quae  secundum  pietatem  est  doctrinaef 
V.  4:  inflcUus  est^  nihU  scicas.  Haeo  oerte  gravia^ 
sima  pronuntiata  merito  impetrare  a  nobiB  debeot» 
ut  siue  contradictioue  ac  dubitationc  verbiB  ChriBti 
fidem  habeamuB.  3.  £6t  ipsa  Dei  Patris  sapientia 
1.  Cor.  1,  V.  24.  cui  Pater  dedit  eruditam  linguam  ^ 
£Ba.  50,  V.  4«  potuit  igitur  diserte  et  perspicue 
mentis  sensa  exponere.  Nuoi  enim  mentis  et  Un- 
guae  artifex  tUserte  loqui  non  posset^  imo  vero 
summa  provideiUia  carere  fuco  voliUt  ea,  quae  di* 
vina  surU^  ut  omnes  iiUeUigerent,^  quae  ipse.  om^ 
nihus  loqueb€Uur,  Lactant  lib.  6.  iuBtitut.  c.  22.  Si 
aliud  quippiam  de  hoc  mjBterio  nos  sentire  voluiaBet| 
quam  literaliB  verborum  BeasuB  importat,  facili  ne* 
gotio  mentem  Buam.olarius  exposuisset.  4.  EU  ouk^ 
niBciuB,  novit  igitiy:,  tam  tristes  et  diutumaB  contan- 
tiones  de  hac  doctrinae  coelestis  parte  in  eocioBia 
excitataB  .iri;  praesentia^  quae  modo  facitiSf  jam 
/utura  conspexerat  Christus^  mt  Optatus  Milevit  lib« 
5.  adv.  Parmen.  Novit,  indignam  bujus  sacrae  coe- 
nae  tractationem  cum  reatu  aeterui  judicii  apud 
nuiltoB  fore  conjunctam  1.  Cor.  11,  v.  29.  An  eigo 
ullo  modo  veriaijnile  est,  quod  clare,  perBpicue  et  pro- 
prie  loqui  ;aoIuerit,  quod  veram  et  ceriam  de  hoc 
m|FPl«9ria.;.  Be^lentiam  obBcuris  verhorum  iavQhiioria 
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ia  mnHoium  inillimn  pcrnioiem  inv(4ver6  data  opera 
wohimt?  5.  Morti  vicinas  hoc  testamentnin  8uum 
ooAdidit.  Verba  hujus  sacrae  ooenae  cunt  verba 
tettaaienti,  non  nudi  hominit,  ted  ipslus  Filii  Dei, 
q«ed  in  ea  nocte,  qua  traditus  est,  de  negotio  om- 
immi  graviMimo  affectibus,  yerblB  et  gestibuB  ma- 
zime  eeriifl  condidit;  jam  vero  notum  eat,  quam 
giaviter,  quam  praemeditate  viri  pii  et  prudeutes 
ioqui  soleant,  quaudo  in  confinio  mortis  exflistunt, 
ut  flierito  detestanda  sit  blasphemia  Alberti  Hardon- 
bergeri,  qui  referente  Schluesselburgio  catal.  haeret 
tom.  3.  p.  295.  dixit,  Chrtstum  cum  marte  conftic- 
tmUmn  prae  nimia  Wiatkia  et  aummie  anim€ie  da- 
laribut  neMdvuse^  qtiHnM  aerbit  tn  insiitutione  sa- 
crae  coenae  tUeretur»  G.  Nuspiam  indicarit,  aliam 
quaereDdam  esse  verbomm  interpretationem  ac  sen- 
tentiamy  qvam  est  ea,  quam  literalis  sensus  impoiv 
tat,  quinlmo  ad  dextram  Patris  coelestiB  evectuB  in 
gloria  coelesti  yerbis  iisdem  omnino  ao  nullo  modo 
variatiB  hanc  sacrae  coenae  inBtitutionem  ad  apo- 
ftolom  JEtelum  repetivit  ].  Cor.  11,  v.  23.  ut  tradi- 
tioneoi  iUam  novi  et  singularis  dogmatiB  velit  illis 
verbiB  in  eodeBia  permanere  usque  ad  finem  bocuIL 
Quando  ChristUB  in  parabolis  et  figuris  ad  aposto- 
Um  locotoB  est,  Btatim  addit  ezplieationem,  ut  om- 
nein  piaecaTeret  errorin  occasionem.  Marc.  4,  v.  34 : 
Sine  parabola  non  loquebaiur  iurbis  j  eecreim  au- 
IM»  diecipulis  euds  etUseerebat  onmioy  hiilvi  Ttavtaj 
Bolutioiiem  omnium  dubiorum  et  obscuritatum  addi- 
dit;  idem  apparet  Matth.  J5,  v.  17.  c  l^  v.  11.  et 
alibi  paasim,  sed  tale  quid  in  verbis  coenae  non 
animadyertitur. 
i  ETin-  75.  Qoartam  cationem  Buppeditat  evangelista- 
fiB*eoD-  rum  omnium  et  Paoli  apertisBima  in  desoriptione 
romitM.  eonfonnitaB..  Verba  institutionis  non  ab  uno,  sed 
a  tribuB  evangeliBtis  et  apostolo  Paulo,  non  uno, 
•ed  diversis  temporibuB  ex  ore  Christi  excepta  et 
descripta  Bunt,  siquidem  MatthaeniB  octavo,  Marcus 
decimo^  Lucas  decimoquiuto,  PauluB  quarto  et  quin- 
qnagesimo  post  Christi  ascenaionem  anno  verba  in- 
stitiitioniB  deBcripseruut ,  (Theophylactus  in  Matth. 
£6L  1.  MnT&aiog  ngihog  ndytttty  fy^mfH:  to  tvny- 
yiXiov  fiiia  oxxta  hfi  rrig  foD  Xgiajoij  (^vne/jji^fitfc 
MnQxos  ii  fJLfxa  dixa  hn  tijs  «KrtX^i/^fWf  (ynn^pi 
nttoa  tov  nhgov  Max^ikf  Aovnag  (Ti  iuzu  n(vti 
Koi  Sixtt)  omnes  tamen  nava^fjiootm  ea  describunt, 
nec  ullus  eorum  vel  verbulo  innuit,  alium  quaeren- 
dum  esBe  verborum  senBum  quam  Uteralem,  multo 
lunuB  qttiflquam  eorum  interjH^etationem  de  buo  ad- 
dit.  MalthaeuB  soius  ex  reliquis  omnibus,  qui  eam 
deseribuiit,  interfiiit  primae  coenae  adminiBtrationi. 
MarcuB  non  interfoit,  quia  non  erat  ex  numero  dis- 
cipulomm,  sed  evangclioam  histariam  accepit  a  Pe- 
tro,  unde  unierpres  et  sectator  Fetri  dicitur  ab  Ire- 
naeo  lib.  3.  c.  11.  p.  183.  HieronjmnB  in  catal. 
commemovat»  Petmm  vidisee  Marci  evangeliumj 
idque  eceleeiae  legendum  sua  auotoritate  commen- 
dasse^  is  verba  Matthaei  invariata  retinet.  Lucas 
itidem  non  adfuit  conviva  in  prina  coena,  sed  a 
Panlo  erangeHcum  accepit  commairtarium»  is  i;^  ^if^ 


x6v  diserte  repetit.  Paulas  ex  ipBius  Christi  a4 
dextram  Patris  eveoti  ore  in  tertio  eoelo  rcpetitior 
nem  institutioniB  andivit,  omnes  vero  in  desoriptfinM 
mirifice  concordant,  unde  bic  coneludimuB :  Ld  oi^iia  ^  l^* 
dogmatis  descriptione  omnes,  qui  id  annotaroali 
ad  amuBsim  concordant,  ejus  verba  simplieito  et 
proprie  Bunt  aceipienda,  quia  si  aliter  accipienda 
essent,  vel  unuB  eorum  addidiaset  explicationem.  Jatfl 
vero  in  desoriptione  saerae  coenae  Matthaeus,  Mamwi 
Lucas  et  Paulua  ad  amuasim  concordant.  In  pcieife 
eoenae  parte,  omnes  testantur,  Christum  dixisse :  Ao' 
cipitej  comedUe,  hoc  est  corpus  meum,  la  saeiiiMU 
parte  variautur  verba  Benau  eodem  permanente:  JBibiUf 
hoc  est  sanguis  meus  novi  testamenU.  Ita  Mntthaym 
et  MarouB;  bibite,  hic  est  calix  novi  testamenUuin 
meo  sanguiney  hoc  est  propter  meum  sanguineiBi 
cuJuB  est  communicatio;  ita  Luoas  et  Paulns,  qiia(f 
collatio  mirifice  i6  ^iftbv  confirmat.  Solent  alifMf 
sancti  evangelistae  praecavendi  erroris  causa  explir 
cationem  addmre,  aio  Joh.  2,  v.  19.  oum  Christas 
dixiBset:  Solvite  templum  hoe,  et  in  tribus  dieb^e 
exdtabo  Uludy  subjioit  Johannes  v.  21 :  Uoc  dicebtU  •»  i 
ile  templo  corporis  suL  Cum  ChristUB  dixisBet  Jobf 
7,  V.  38:  Qui  credit  •»  me,  de  venire  ejus  ftuen^ 
flumina  aquae  vitaey  Bubjicit  Johannes  v.  39:  Mff^ 
dixit  de  Spiritu,  quem  aocepturi  erant  oredentee» 
Cum  ChrifituB  dixiBBet  Joh.  6,  v.  70:  Nonm  ega 
voe  duodeeim  elegi  et  e»  vobis  untis  est  diabolmf 
Bubjicit  Johannes  v.  71:  Dicebat  auifem  de  Judei 
Ischariote.  Cum  ChristuB  dixiaset  Lno.  14,  ▼.  26 1 
Si  quis  verUt  ad  me  et  uan  odU  patrem  euum 
et  matremf  non  potest  esee  meus  discqmkmf 
id  MatthaeuB  aio  exponit  c  10,  v.  37:  Qui  tuHfOt 
patrem  et  matrem  plus  quam  mCy  non  est  m 
dignus.  Sed  tale  quid  in  verbis  coenae  non  aoimr 
advertitur,  neque  euim  in  propria  descriptioniB 
sede,  neque  alibi  additur  ab  evangeliBtiB  explieft- 
tio,  quod  verba  coenae  tropice  sint  acoipienda. .  Quir 
dam  adversariorum  romittuut  nos  ad  c.  6.  JohaniiiBv 
ned  illiB  auo  loco  inferius  satisfaciemuB. 

76.  Quintam  rationem  nobis  suppeditat  Benaus  ^  Trop> 
literalis  concmnitas  et  eum  ea  pugnans  tropi  ab-  im. 
surditas.  *^Ubi  noc  oAi^rru^  nec  fA€^^s  dari  potest 
tropus,  ibi  verba  aimpliciter  et  in  sensu  iiterali  sunt 
intelligenda.  Sed  in  verbis  coenae  nec  okix^  neo 
fiiouew^  dari  potest  tropUB.  Ergo.  **Ubi  onmas 
rimae  tropis  ac  figuris  obstructae  sunt,  ibi  pfo- 
prietas  sermonis  arcte  et  firmiter  tenenda.  Jn  djOr 
scriptione  ooonae  omnes  rimae  tropis  Bunt  obstrar 
ctae,  illis  Bcilicet,  quibua  verba  coenae  substantialUi 
in  alium  sensum  torquentur ,  tota  enim  controven^a 
est  de  iliis  propositionibus ,  hoc  est  corpus  ta^uci^ 
koc  est  sanguis  tneus,  Non  esse  tropum  inveheift- 
dum  in  vocem  paiiis  aut  poculi,  patet  ex  eo,  quia 
interpcete  Matthaeo  i6  notij^iov  dicitur  pro  vino^ 
nec  eBBo  tropum  in  voce  corporis  vel  Banguinisy  par 
tet  ex  addita  doBcriptione  corpus  m£umj  quod  pirQ 
vobis  tradituiri  sanguis  meus  novi  testamenH,  qui  fir^ 
vobis  effmditur,  Sic  ergo  concludimuB :  Si  in  vec- 
bis  ooenae  hoc  est  eorpus  meump  hoo  est  sanguie 
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meu8  esfiet  tropns,  esset  aut  in  partibus  propositio- 
nis,  aut  in  tota  propositione.  Si  illnd,  ant  foret  in 
sotjeeto,  aut  in  praedicato.  Sed  in  nuUa  parte 
•tatai  potest.  Non  in  subjecto:  1.  qmsL  ^uxxixov  hoc 
■ive  de  toto  complexo  accipias,  ut  requirit  con- 
■tmctio  et  rei  eridentia ,  siye  de  solo  pane  et  vino, 
ut  Tolunt  adversarii,  a  tropo  liberum  esse  mani- 
featnm  est.  2.  Alias  incerta  fbrent  symbola  sacra- 
mentalia.  **0mni8  tropus  mutat  propriam  yocis 
■ignificationem  in  ab*enam.  In  particula  hoc  non 
mutatur  propria  rocis  significatio.  Ergo.  Minor 
ett  manifesta,  nisi  quis  velit  confundere  tropum  rhe- 
toricmn  cum  synecdoche  grammatica,  quae  est  talis 
loqiiendi  formula,  qua  duae  res  certa  quadam  ra- 
tione  unitae  simul  efferuntur,  et  ea,  quae  princi- 
palior  et  Bcnsui  minus  obyia,  in  praedicato  ezpreBse 
ponitur.**  3.  Ipse  Besa  hom.  2.  de  coen.  boc 
flfgnoBcit:  ConfiUory  Tiic  nfdlum  tropwn  ease^  quia 
mgnum  proprie  exponi  necease  fuU^  ne  fallerenMtr. 
Idem  fatetur  consideratio  commonefact.  p.  307.  Nec 
in  praedicato  statui  potest  tropus:  1.  quia  ChriBtUB 
X.  198.  diserte  addit,  se  dare  nobis  mum  corpus  et  suum 
sanguinem;  illud  ipsum  corpus,  quod  pro  vobis 
iraditum,  illum  ipsum  sanguinem,  qui  pro  nobis 
e^fimu,  inde  Beza  epist.  5.  ad  Alemannum  p.  57. 
edit,  Gener. :  Certe,  inquit,  corporis  et  sanguinis 
namina  ndmis  absfirdum  forei  de  fructu  et  efficada 
mcrtis  Domini  interpretari  vel  ad  solum  ipsius 
apirituaie  institutum  restringere^  <  quod,  ut  quam 
planissime  inteUigatur,  age  pro  his  vocibus,  corpus 
et  sanguis,  substituamus  Ulam  interpretationem  et 
dieamus,  hoc  est  ef/icacia  mortis  meae,  quae  pro 
tfobis  traditttr,  et  hic  est  spiritus  meuSy  qui  pro  vo- 
his  effunditur.  Quid  ineptius  hac  orationef  Nam 
oerte  verba  Hla,  quod  pro  vobis  datur,  necessario 
te  kuc  adigunt,  ut  de  ipsa  corporis  et  sanguinis 
Christi  substantia  hoc  intelligere  cogaris,  adv.  IHy- 
lie.  pag.  127:  I^on  dubitamus,  quin  corporis  appeU 
lationem  id  ipsum  pro  nobis  cufsumtum  et  crucifixum 
corpus  declaretur.  Idem  agnoscunt  Zanchius,  Giy- 
naeuB,  Pezelius,  Sadael,  Crellius  et  Parocus.  2.  In 
verbis  Pauli  1.  Cor.  10,  r.  16:  Panis,  qttem  fran- 
gimus,  est  communicatio  corporis  Christi;  calix, 
eui  benedicimus,  est  communicatio  sanguinis  Christi, 
rox.  corporis  et  sanguinis  ex  ipsorum  adTersariorum 
eonfessione  proprie  accipitur.  Ergo  etiam  in  Terbis 
Christi  eo  modo  accipitur,  quia  ex  iUis  locutio 
apostolica  est  deducta.  3.  In  praedicato  exprimitur 
ipsnm  legatum,  quod  Christus  in  hoc  testamento 
nobis  donat,  jam  vero  testator  proprie  loquitur, 
quando  ipsa  legatorum  nomina  exprimit.  £t  quis 
per  fundos,  hortos,  agros  etc.  legatos  signa  duntaxat 
fhndorum,  hortorum  et  agrorum  sibi  legata  esse 
persuaderi  velit?  Piura  hac  de  re  dicentur  inferius, 
abi  de  metonymia  sacramentali ,  quam  adversarii 
confingunt,  disputabitur.  **Non  igitur  in  praedi- 
eato  ipso,  nec  in  praedicati  descriptione  locus  est 
tropo.  Non  in  praedicato,  quia  ChriBtus  fiAlso  ad- 
didisset,  illud  corpus  manducandum  nobis  exhiberi, 
quod  pro  nobis  est  traditum  etc.    Nec  in  praedicati 


desciiptione ,  ubi  quod  per  quatenus  fialso  ex- 
penunt,  cum  in  Graeco  non  ponatur  adverbium 
8ti,  sed  relativum  to,  quod  expresse  respicit  tfmfAa 
et  norrjQtoy.  Polanus  syst.  theol.  lib.  6,  e.  56. 
p.  447 :  Metonymia  sacramentalis  non  est  in  prae- 
eUeato,  quia  per  illud  intelligitur  verum  et  naiurale 
Christi  corpus  priorem  et  naturalem  retinens  for^ 
VMkm,  spedem,  circumscriptionem  et  essentiam  y  etei 
per  resurrectionem  immortale  factum  est  et  ad 
dextram  Dei  coUocatum  ab  omni  creatura  adoratur. 
Idem  statuunt  Paraeus  de  coena  lib.  6.  c.  9.  lib.  3. 
c.  4.  Keckermannus  syst.  theol.  p.  444.  cujus  haee 
sunt  verba:  Oportet  vocem  corporis  propiie  aceipi 
in  ista  praedicatione,  id  est  ea  significatione ,  qua 
corpns  disparate  opponitur  pani.**  Nec  in  copula 
statui  potest  tropus:  1.  quia  ea  non  est  pars  enun- 
tiationis.  AristoteleB  ntgl  hf^n^'  c.  3.  Tataretos  et 
Schegkius  in  comm.  illius  loci,  Crellius  lib.  2.  logic. 
c.  2.  Goclenius  part  2.  prol.  log.  p.  20.  et  59.  Keeker- 
mannus  lib.  2.  system.  log.  sect.  1.  c.  1.  pag.  314. 
**Idem  Keckermannns  lib.  3.  system.  theol.  c.  8. 
p.  444:  Alii  volunt,  tropum  esse  in  copula;  qnodet 
ipsum  non  potest  probari.  Nam  si  sumant  eopulam 
pro  voce  et  verbo  copulativo,  non  potesi  esee  in 
ea  tropus,  utpote  qui  locum  habet  in  voeibus  eaie- 
goremaJtids ,  hoc  est  talibtts,  quae  certam  rem  per 
se  significant,  non  autem  in  vocabulis  significatifne, 
quale  est  verbum  illud,  quod  copulae  loco  ponitur. 
Qninimo  si  tropus  est  in  eopula,  non  potet  esse 
praedicatio  disparaU  de  disparato,  sed  relatio  pam 
aceedens  de  pane  dicitur.**  Conimb.  in  1.  ne^ 
tQfifj^'  c.  4.  art.  4.  q.  2.  etc.  **Notandum  vero,  quod 
Beza,  Pezelius  in  copula  tropum  quaerant.  Ast  si 
copulae  inest  tropus,  inerit  ei  vel  quatenus  est  co- 
pula  in  sese,  vel  qnatenus  quandam  rei  significa- 
tionem  seu  nQoexarriynQiav  a  praedicato  seu  jrarif- 
yoQitt  habebit.  Non  prius,  res  enim  non  ex  copula, 
sed  ratione  praedicati  insunt  et  definiuntur,  tropos 
autem  est  modificatio  rei ;  non  posterius,  quia  si  hoc, 
tunc  esset  in  ipso  praedicato,  quia  copula  est  quaei 
pars  et  nQnaxaifjyoQovfiivoy  praedicati.  Quidquid 
autem  non  est  in  toto,  id  nec  in  parte.  At  tropus 
non  est  in  toto  praedicato,  ut  ostensum.  Ergo.  £x 
iis  constat  res,  in  quae  resolvitur.  Atqui  praedi- 
catio  resolvitur  in  duos  terminos  simplices,  qui  in- 
serviebant  subjecto  et  praedicato.  Ergo  etiam  ex 
his  constat.  Aristoteles  lib.  1 .  anal.  1 ,  c.  32.  et  37.  di- 
cit,  propositionem  in  sua  extrema  resolvendam  esse. 
At  copula  non  est  extremum,  sed  extremorum  copula 
et  ligamentum.  Vide  ipsum  Philosophum  lib.  1. 
anal.  1,  c.  1.  Si  dicas,  non  esse  quidem  partem 
essentialem,  sed  tamen  integralem,  resp.  Kecker^ 
mannus  non  posse  hoc  fieri,  quia  omnis  pars  inte- 
gralis  materialis  est,  quod  de  copula  dici  nequit.** 
2.  Quia  est  tfvyxarrjyoQovfj,evnv  et  nQoaxtntjyoQOv- 
fifvov  quiddam ,  tropus  autem  locum  tantnm  habet  x.  lt7. 
in  vocibus  categorematicis ,  fquae  certam  rem  signi- 
ficant,  cum  vocem  a  nativa  significatione  vertat  in 
alienam.  3.  Quia  in  verbis  coenae  apud  Lucam  et 
Paulum  non  habetur  copula,    sed  simplieiter  dici- 
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tor  Tovto  t6  TfOTiiotoy  ^  xtuytj  Site9^xfi.  Recte  igitnr 
feeit  Pitcator  Herbomeiisis ,  qui  pOBtquam  aliqaot 
aimos  publicis  Bcriptis  tropum  in  copula  fortiter 
defendisBet,  tandem  admonitus  et  convictus  argu- 
mentis  oontnuriis  publice  illam  sententiam  retractavit 
in  resp.  ad  dict.  Hoffmann.  quaest.  3.  p.  205.  di- 
serte  af&rmans  et  Ineulento  argumento  probans,  co- 
pnlam  a  natiya  significatione  hic  non  immutari. 
Neque  in  tota  propositione  est  tropus;  1.  cum  enim 
tropiu  abaqne  mutatione  significationis  non  sit,  ita 
postalante  tropi  natnra  et  definitione,  quomodo  tro- 
pica  erit  propositio,  hoe  est  corpus  meumy  in  qua 
oullius  voets  significatio  pertropum  mutatur?  2.  Ab 
illis,  qni  in  tota  propositione  tropum  statuunt,  prae- 
snppooitur,  qnod  subjectum  koc  denotet  solum  pa- 
nem,  cum  enim  disparata  de  se  inyicem  praedicari 
ipsis  non  posse  videantur,  inde  in  modo  attributio- 
nis  tropum  quaerendum  esse  statnunt  Atqui  haec 
hjpothesis  est  falsa,  ut  suo  loco  demonstrabimus. 
Yide  D.  Meisnemm  part  1.  sob.  piiilosoph.  sect.  1. 
qnaest.  rfaetor.  2.  ubi  ostendit,  iropum  rheiortcum 
m  praedieatione  integra  locum  non  habere:  1.  a 
defectu  exemplomm,  qoia  non  potest  idoneum  ali- 
qnod  proferri  exemplum  tropicae  praedicationis,  in 
qua  singnlae  roces  natiram  retineant  significationem ; 
2.  a  DOtatione  tropi,  tropus  dictus  est  a  T^intad^m^ 
yertendo,  jam  rero  ipsa  reram  connexio,  quae  est 
praedicatio,  verti  et  mutari  nequit,  sed  tantum  vo- 
cnm  significatio;  3.  a  natura  tropi,  quia  omnes  rhe- 
tores  non  in  rebus,  sed  in  verbis  tropum  consistere 
docent;  4.  a  primo  fonte  tropi;  omnis  tropus  hauri- 
tor  ex  locis  tropicis  et  ad  illos  reducitur,  jam  Yero 
praedicatio  ad  unum  aliquem  locum  tropicum  reduci 
nequit;  5.  a  reductione  praedicationis  tropicae  ad 
propriam,  per  cujus  vocis  mutationem  praedicatio 
tropica  ad  propriam  reducitur,  in  illa  tropum  la- 
tere  fit  conspicuum;  atqui  illud  fit  non  totius  prae- 
dicationis,  sed  partis  tantum  mutatione;  5.  a  con- 
fdsione  logicae  et  rhetoricae.  Praedicatio  est  fori 
logici,  tropns  rhetorici,  haec  distinctio  artium  tolli- 
tor,  si  integra  praedicatione  tropus  ponitur.  **Bre- 
Titer:  1.  l^pus  non  est  in  partibus  enuntiationis 
encharisticae.  £rgo  nec  in  tota  enuntiatione.  Quid- 
qnid  enim  non  est  in  parte,  non  est  in  toto,  cum  to- 
tnm  nihil  sit  aliud  quam  partes  simul  sumtae. 
2.  Bepugnat  hoc  naturae  tropi.  Tropus  consistit 
in  nna  dictione  teste  omni  rhetoram  schola,  quae 
inter  tropum  et  figuram  distinguit.  Enuntiatio  tota 
non  consistit  in  nna,  sed  pluribus  (nimirum  expli- 
eita,  qualis  est  Christi,  non  elliptica).  Ergo  in 
tota  Ghristi  enuntiatione  non  potest  esse  tropus.** 

77.  Sextam  rationem  subministrat  nXtiQOfpoQfteg 
fidei  necessitas.  Sensus  literalis  unam  eandemque 
eertam  ac  minime  dubiam  gignit  sententiam,  adeo 
nt  fidem  in  immota  nXfiqotfOQitf  stabiliat;  contra 
▼ero,  qui  tropos  sectantur,  in  diversas  abeunt  partes, 
nec  habent,  ubi  pedem  figant,  ut  ex  diyersitate  tro- 
picaram  interpretationum  manifestum.  Ergo  sensus 
literalis,  repudiatis  tropis  humano  ingenio  exeogita- 
tius  y  amplectendus  est.    D.  Lntheras  in  libr.  coi  ti- 


tulus  confessio  major,  tab*  apologia  se  coram  Christi 
tribunali  usurum  esse  scribit:  Alme  Christe^  lis  m 
terris  agitata  /uit  de  verbis  coenae  tuae  eueharisiicae^ 
quihusdam  in  diversam  a  verborum  tenore  senien- 
iiam  eadem  trahentibusy  quibus  ego  fidem  et  con- 
scientiam  meam  committere  nec  potui  neo  volui, 
Ego  vero  quia  testamenti  iui  et  uUimae  volunttUis  X.  IM. 
verba  ista  esse  expendiy  neque  comperi  uspiam  in 
Scriptura  diverso^  quam  sonarent,  sensu  eadem  abs 
te  vel  apostolis  exponi^  eui  declaraiioni  haud  dubis 
non  pepercisses  in  re  tam  gravi  ac  seria ,  si  aliter^ 
quam  sonant^  ea  inteUigi  voluisses,  ideo  in  nativo 
et  simplice  eorundem  sensu  acqtUevi,  Judica  ergo 
tUy  Domine^  an  erraverim^  et  si  erravi^  cujus  culpa 
factum  sit,  ut  erraverim.  Philipp.  Melanchthon  in 
epist.  ad  Frider.  Mjconium:  Ego  ntdlam  satis  fir- 
mam  rationem  invenio^  propter  quam  ab  hac  sentenUa 
discedamus.  Pieri  poiest^  ui  alia  sententia  blandia^ 
tur  otioso  animoy  quae  est  magis  consentanea  hu- 
mano  judicio,  praesertim  sic  instructa  et  omata  ar- 
gumentis  erudOe  ezcogitatis^  sed  qvid  fiet  in  tenta- 
tione^  cum  disputabit  eonscieniia,  quam  habuerit 
causam  disseniiendi  a  recepia  sententia  in  ecclesia  f 
tunc  ista  verba:  hoc  est  corpus  meum^  fulmina 
erunt;  quid  hic  opponet  mens  perterrefaeta  y  qua. 
voce  Dei  se  mtmiet  ae  sibi  persuadebitj  neeessario 
hic  fvisse  interpretandam  metaphoramf 

78.  Septimam  rationem  suppeditat  patram  aucto-  iHtte 
ritas.  Referenda  huc  pia  piorum  yeteram  pronun-  ^  "* 
tiata.  Irenaeus  lib.  2.  c.  46.  procul  dubio  ex  tra- 
ditione  apostolica  (fiiit  enim  discipulus  Poljcarpi, 
Poljcarpus  autem  Johannis  apostoli  auditor)  hanc 
proponit  regulam :  Is  sanus  sensus  et  sine  periculo 
estj  qui  aperie  et  sine  ambiguo  ipsis  dictionibus  in 
Scriptura  ponitur,  Hilarius  iib.  1.  de  Trinit  p.  7: 
Optimus  Scripturae  lector  esty  qui  dictorum  inteUi- 
gentiam  exspectat  ex  dictis  potius,  quam  imponaty 
et  retulerit  poiiuSj  quam  attuleritj  neque  cogat  id 
videri  dictis  continerij  quod  ante  leciionen  praesum' 
serit  intelUgendum,  Idem  libr.  8.  de  Trinit  p.  102. 
de  communicatione  corporis  Christi  in  sacra  coena 
disputans  subjungit:  Non  est  humano  aiut  secuU 
sensu  in  Dei  rebus  loquendumy  neque  per  violentam 
atque  impudentem  praedieaiionem  coelestium  (UcUh 
rum  sanitati  alienae  atque  impiae  inteUigentiae  ex' 
torquenda  perversitas  est,  Q^ae  scripta  sunty  lega- 
mus,  et  quae  legerimusy  inteUigamuSj  ei  tunc  per" 
feciae  fidei  officio  fungemur,  De  naturaU  enim  in 
nobis  Christi  veritate  quae  dicimusy  nisi  ab  eo  dis' 
cimuSj  stuUe  atque  impie  dicimus.  Ipse  enim  ait: 
earo  mea  vere  est  esca  etc  Cjrillas  lib.  4.  the- 
sauri  c.  13:  In  mysterUs  simpliciter  credendum, 
quia  ideo  sunt  mysteria,  Chrysostomus  homil.  83. 
in  Matth.  p.  703:  6  X6yoc  aviov  anecQaXoytOTogy  r/ dk 
afa&ri€fig  ruutoy  evi^ano^riTos'  ovrog  ovSinoTe  diineaev^ 
avTfi  Sk  Tft  nkeiova  atpaXleTai'  inav  6  Xoyog  (ffialj 
TOVTo  iCTt  io  aoifjid  fiovy  xal  nn^oiiiieS^a  xa)  marevt»- 
/aev  xal  voiftotg  avapXinatfity  6<p&aXfiotg,  £pipha- 
nius  in  Ancor.  p.  492:  o  fiti  maTevtav  eJvtu  odTov 
alfi$iiv6v,  «c  elnevy  ittninTet  r^  jjfa^o;  ar«i  r% 
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tfiginc.  BenilMurdits  epist.  77.  col.  825:  Saeramen- 
kim  Det  aUissimi  sttsoipiendum  eat,  non  ratione 
discutiendum ;  venerandum,  admirandum^  non  diju- 
dieandum.  Damascemis  lib.  4.  orth.  fid.  c.  14. 
p.  315:  De  hoc  myeterio  nihil  amplitts  novimus, 
quam  quod  verbum  Chrieti  est  verum  et  efficax  et 
•  annipotens,  modus  autem  inscrutabilis,  **Pa8cha- 
flius  de  corp.  et  sang.  Domini  c.  13:  Si  rationem 
quaeraSy  qtds  explieare  poterit^  aut  verbis  compre- 
henderef  imo  scias,  quaeso,  quia  ratio  in  virtute 
Christi  est,  seientia  in  fide,  causa  in  potestate,  ef- 
fectus  in  voluntaJte^  quod  potentia  diviniteUis  contra 
TMturam  ultra  rationis  nostrae  eapacitatem  opera- 
tur.  **  Palcherrimum  locum  de  conseryando  Ttr  ^ijr^ 
Tide  in  catechesi  Graeoa  Camcrarii,  quam  theologiae 
suae  inseruit  Neander  oap.  de  coen.  p.  522. .  Vis 
Teritatis  coegit  ipsom  Zegedinum  Calvinianum,  ut 
scriberet  tab.  8.  de  coena  pag.  183:  Petendus  est 
sensus  verborum  Domini  ex  ipsis  eoenae  Dominieae 
vocaifulis,  quarum  singula  gignumt  argumenta,  Ca- 
roktadius  ante  ekcitatam  controversiam  euchari- 
stieam  in  tbesibus  Witebergae  disputatis  anno 
1521:  Froprie  vemm  est,  panis  est  eorpus.  Debe- 
mus  tf»  verbis  Scripturae  immoti  consistere,  nequa^ 
Z.  X79m  quam  de  veritate  tlubitare  licet ,  neo  dum  penetre- 
mus  sensum  et  oeulos  defugiant^  quia  nihil  possu' 
mus  illi  adjieeref  sicut  nee  apiculum  clemere, 
AntMMM  79.  Atqoe  haeo  eunt  fundanienta  rov  ^ov  firmi- 
▼ersario-  ter  in  verbis  ooenae  retinendi.  Adversarii  veram, 
realom  et  substsntialem  oorporis  et  sanguinis  Chri- 
sti  in  coena  praesentiam  negantes  in  divarsas  scin- 
duntur  partes,  u&de  in  pluree  ciasses  propter  opi- 
moBum  diversitatem  eos  dividit  D.  Mentzerus 
in  coUat.  poster.  August.  confess.  cnm  doctr. 
•Zwiugl.  ih.  6.  et  seqq.  Quidam  enim  a  verbis  Chri- 
sti  plane  disoedentes  ea  pro  fundamento  in  hac 
eausa  admittere  recusant,  idque  vel  directe  vel  ob- 
lique.  Directe  ot  Bullingerua  et  Tigurini,  qui  in 
iibro  contra  D.  Jac.  Andr.  fol.  45.  poatulaat,  verba 
^oenae  non  amplius  pro  fundam^nto  allegariy  quia 
sint  r6  xQivofjLivov.  Idem  repetunt  Calvinus  in  ad- 
monit.  uH.  p.  240.  Consid.  commooef.  p.  15.  et  J8S. 
Witakems  de  soript  q.  5.  c  9.  (Eodem  scilicet 
modo  nobiscum  agunt,  ao  si  quis  alterum  in  cer- 
tamen  provocans  ab  eo  postularet,  ut  arma  et  gla- 
dium  prius  depotieret.  Atqui  non  de  ipsis  verbis 
f|aaeritur,  nisi  quis  dicere  velit,  adhuc  dubitari,  an 
▼erba  illa  vel  a  Christo  usurpata  vel  ab  evangeli- 
irtas  reete  annotala  sint;  sed  de  vera  illoram  verbo- 
rttm  Bettsu  onice  quaestio  est,  quem  nos  dicimus 
esae  eum,  qni  ex  verbis  xara  to  ^tirdp  et  proprie 
acceptis  immediste  profluit;  adversarii  veiro  ad  tro« 
pos  oonfQgittnt,  quibus  nativami,  simpiicem  et  genu- 
inam  iUorum  sententiam  pervertunt)  Qrthod.  con- 
Bemns  0.  7.  f.  161 :  Mani/estus  est  cthusus  verborum 
eoenae  in  probando  eo,  quod  ex  verbis  in  qfuiesti^ 
one  vel  eowtroversia  est.  (Si  verba  Soripturae 
pTOpter  peregrinaa  haeretioorum  dctorsiones  j  quibus 
ea  pervertunt,  non  amplius  pro  fundamento  veritotis 
-fliidaci   poBseiit>  periret  onms    dootriBae  ooeleeds 


leertitudo.)  **  BuUhigeras  deoad.  5.  serm.  9.  4e 
:  ooena  Dom.  fol.  .367.  in  nostros  invefaitor,  qoedTtr^ 
bis  Christi,  hoc  est  eorpus  meum  simplieiter  saib* 
;  Bcribant  et  ab  eis  nequidquam  reeedant,  dioit,  id 
,  esse  tumuUuari,  damare  et  damanda  repetemet 
Hoc  est  corpus  meum,  hic  est'  sanguie  snema^  hae  \ 
est,  hic  estj  hoc  est,  hic  est,  hoCj  hic,  Galvinus  Mk.  ^ 
4.  instit.  c.  17.  s.  20.  assertionem  ^v(roB  vocat  et^ui^ 
tam  provinciam.  (Ast  si  Christus  ez  inatitiitioa^ 
conjugali  controversias  de  eadem  ezortM  disomit 
et  Paulus  ex  verbis  coenae  Dominieae  Bbasos  im. 
ecclesiam  Corinthiacam  introductos  sasti|lit,  utiqite 
etiam  nos  ex  institutione  coenae  possumos  «t  dcbe^ 
mus  controversias  in  ecelesia  de  ea  ezortas  deeideB^ 
Sed  verum  prius.  Mattfa.  19,  v.  4.  et  5.  1.  Oer. 
11,  V.  20.  et  seq.  £rgo  etiam  posterios.)*^  Daniel 
Burenus  consul  Bremensis  anno  1560.  in  oosiveBtai 
publico  dlcebat,  Lu^eranos  pro  sua  sentemiia  nikil 
quidquam  proferre  passe  praeter  tria  impatmiiM 
verba.  Quod  du|>io  proeul  ez  Petro  MertyxlB  lUdi- 
cit,  qui  in  dial.  de  nat.  liuman.  f.  127.  Useeverbis 
nos  alloquitur:  Semper  visi  estis  minHS  quam  par 
est  sapere^  cum  pro  dogmcUe  abeurdo  ac.  itmiiU 
sic  lahoretisy  nec  pro  eo  tuendQ  quidquam  hab&atis 
nisi  Christi  i6  ^ffThv^  hoe  est  eorpus  meum^  (Atq«i 
nomnt  piae  mentes,  unicum  Chrieti  v«Kfaui  eoeli 
terraeque  machina  fixmius  ao  potentios  .esae,  Zjml 
21,  V.  33.  Verba,  quae  loquor  vobmy  etmt  Epiritm^ 
et  vitOy  Joh.  6,  v.  63.  Imo  verba  vitae  aetemae^  v..6& 
Sermo^  quem  locutus  sum,  judieabit  eum  in  m^ 
vissimo  die,  inquit  Joh.  12,  v.  48.)  Admonit.  Neo- 
stad.  p.  94:  Contra  vero  iUi  (nos  intelligit)|  poat- 
quam  diu  verbay  verba^  verba  Ckristi  sofwemat, 
cum  urgentur,  ut  reddant  rationem  suae  gloseae^ 
confugiunt  ad  ubiquitatem^  (Verba  Christi  ««■^wm^ 
sententiae  nostrae  fundamentum  stataimOB,  dootri*- 
nam  de  sessione  ad  deztram  Dei  et  onuiipetentia 
secundum  humanam  naturam  Christo  data  opponi» 
mus  tunc  demum  adversariis,  quando  Cbristmli 
juzta  promissionem  et  ordinationem  suam  eorpoie  eae 
in.  his  terris  praesentem  adesse  posse  pBaefiraote 
negant.)  Oblique  verba  institutionis  negtntj  qoi  tez 
aliis  Scripturae  iocis  veram  de  saora  ooena  doetvi*- 
nam  petendam  esse  statuunt.  Viotor  StrigdUtts  ib 
epist  ad  Wilibaldttm  fiambecttm  edita  a  Peaelie 
part  4.  looor.  p.  132:  Ut  Hippocrates  mandat^  ult 
medicus  oculo  dextro  in  naturamy  simetro  in  mgieeH 
medieinae  respiciat;  ita  moneo  te^  ul  «oti:  «efam  X. 
in  verba  coenae  attendas ,  sed  fnagis  isH  propcmae 
totam  Christianam  dootrinam.  Boqoinus  iftjCaQOilir 
bus ,  quibus  defienditur  ^iarota  can«  3. -t  .$9:  ^Ut 
certo  eognosc€m%ut ,  quaenam  sententia  atque  inter- 
pretatio  verborum  Chrietiy  de  quibtte  ^qmaerimme^ 
ampleotenda  retinendaque  sit,  nou  sola  4Ua,  verSsk, 
quae  dum  mysterium  hoc  institueret,  prommHaeee 
traditurt  eogitanda  atque  expendendc^  s»n^^  qmm 
tumvis  certe  ea  clara  expressaque  esse  mdeMntmry 
certa  tamen  diptdicatio  ex  his  solis  peti  aut  hakH^ 
nequii.  Ortho^  oons.  c.  5.  f.  98:  Non  apmrUt 
eimpUciter  intueri  eerba  Ohrietiy  hoe  etmi^  leet  cwv 
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nmUfer  ifUeUiffere,  eed  aiiud  quippiatH  cogiiare  tt 
uUeHeribus  ocuUs  ea  ad$pieere  ianquam  mpeieriaj 
qmd   verba    a   SweSbcfeldio    mutuasse  yidentur,   is 

"  -  mdm  referente  D.  Luthero  in  coufefls.  mio.  propo- 
nit  hauc  regnlaiD :  Verba  ifmtiiutioule  ex  oculis  se- 
ptmetnda  esee^  quia  spiriiaaicm  iutellectum  impedi- 

•  -'•  atU,  HttC  etiam  refereadi  sunt  illi,  qui  ex  c.  (».  Jo- 
Itaii*  ▼eram  de  sacra  coeua  seutentiam  peteudam 
eM  difipQtant.  (Atqui  yerl>a  inetitutionitt  sunt  pro- 
ptia  aedes  hujuB  doctriuae;  qui  crgo  practermis&iti 
mia  ad  aliofi  Scripturae  textus  confugiunt,  periudc 
•l^t  ut  ii,  qui  doctrinam  de  justificatione  ex  aiiis 
potiuB  Seripturae  locis  quam  ex  c.  3.  et  4.  Romau. 
€.  2.  et  3.  Galat  ct  c.  2.  Ephes.  peteudam  esae 
ftataunt.) 

80.  Qoidam  yerbaChristi  pro  fundamento  retincnda 
«iae  agnoscunt  a  (^iyr^  yero  et  literali  eorum  sensu 
diteedunt.  Calyinus  in  form.  cona  pag.  16:  Qni  in 
soiennibue  coenae  verbis^  hoc  est  corpus  meum,  hic 
ss^  sang^ids  meusy  praecise  Utercdem^  ut  loquunturi 
Mmsum  urgentf  eos  tanquam  praeposteros  interpre- 
tes  repudiamus.  Idem  lib.  4.  instit  c.  17.  sect.  20. 
aMertionem  rov  ^titov  nomiuat  stultam  2>ervicaciam 
huUUUr  litigantem  de  verbis  Christi,  Beza  et  so- 
eii  ipaius  ia  oolloq.  Mompelg.  ad  dogm.  1 .  de  eoena. 
p»  33:  Nos  emstimamus,  verha  insHttdionis  Domini 
.  MMo  To  ^fov  aecipi  salva  fidei  analogia  non  posse. 
•  Jdiftan.  Jao.  GrynaeuB  praefat  disp.  de  coena  anno 
1584:  lVo«  sententiam  scqucndam  ducimusj  alii 
seriptium  reUnere  malunt  Perkinsus  in  cathol.  re- 
foim.  !>•  228:  Si  verba  Ckrisii  de  coena  proprie  m- 
ieUigerenhury  omnes  hospiies  coenae  essent  homicidae 
QhsisUm  (FaUum  hoc ,  quia  loquitur  de  pracsentia 
▼iva  Christi,  seimns  enim,  quod  mors  ei  ultra  non 
dominabitur,  ut  Apologia  August.  coufeas.  monet) 
Hoe  pertiaet,  quod  nos  appellcnt  SBud^bUr,  per- 
inde  ut  Pontificii  scripturarios  uos  yocant  Quam- 
TiB  yero  uno  ore  omnea  statuant,  tropioe  et  figurate 
▼erba  ooenae  intelligenda  ^sefe ,  noudum  tamen  con- 
Tenire  hacteuuB  iuter  ipsos  potuit,  in  quibus  tandem 
▼erbiB  praeeise.  statuendus  sit  tropus,  sicnt  postea 
appaiebii,  ubi  diyerBas,  imo  contrariaa  opiniones  de 
intcvpcetatione  yerborum  coenae  ez  ipsorum  scriptis 
iCcenBebimuBi  unde  recte  scribit  D.  Luthenis  in 
coofeBa  mlnori:  Cum  in  ipso  siatim  exortu  sacra- 
meniaria  haeresis  ita  in  diversas  partes  fuerit 
9Cissa^  ut  ex  una  higdrae  insiar  sepUceps  quodam^ 
mado  fieret,  perinde  hoc  /uisse,  quasi  coolo  clama- 
reiy  Sjpiritus  Damini^  cavendum  csse  ah  iila  hacresi, 
Neque  qoidquam  momenti  habet  exceptio,  quod  in 
BOiBma  rei,  boc  OBt  in  neganda  corporis  et  aangui- 
tia  Cbristi  reali  et  Bubstantiali  pracsentia,  conye- 
siant,  quia  Simsonis  vulpes,  licct  caudis  oolligatae 
CBrant,  c^pitibus  tamen  inter  seae  diasidebant.  Non 
de  eo  praecipue  soUicita  eet  eoelesia  Dei,  in  qua 
Bnmma  aut  scopo  quidam  homuncioueB  conyeniant, 
aed  quaenam  Bit  <}erta  et  immota  Dei  yoluntas  in 
Scripturis  patefacta;  non  hoc  quaeritur,  quomodo 
Scriptura  diyermmode  exponi  yei  potiua  torqueri 
ppiW|M.4^.:9W  9^^  ^f^^i^t  genuia«B  et  p^p^iiM  enr 


juaque  loci  senBUs,  quem  intendit  Spiritas  BanetoB. 
Non  hoc  quaeritur,  quam  yariis  ac  diy ends  modia 
yerba  coeuae  inteiligi  queant,  sed  quae  sit  gennina 
sententia  aacroBancti  testamenti  ac  foederis  cum 
Deo  per  dilectum  ipsius  Filium  nobiBCum  aanciti. 
Filius  Dei  moriturus  condidit  boc  testamentum,  eo 
ut  salutariter  fmamur,  yere  ac  solide  td  ipaum  nos 
intcUigere  .oportet,  ut  nullius  yoculae  ambiguitate 
ludamur ,  aed  yeram  et  gonuinam  omnium  yerbo- 
rum  sententiam  assequamur.  Tropi  ipsorum  non 
eos  tantum  a  uobis,  sed  etiam  inter  se  in  plurimas 
opiniones  distrahunt  atque  adeo  unumquemque  eo- 
rum  in  diyersaB  partea  disoemunt. 

81.  Antequam  yero  adyersariorum  tropoa,  quoa  i.  131. 
verbis  coenae  inaerant,  enumeremus,  expendenda  ^^*^^^ 
sunt  verba  institationis  in  proprio  et  jenuino  sensu.  borain 
Sic  scribunt  amanuenseB  Christi  S.  evangeliBtae  et  tioni*. 
S.  Paulus:  Dominus  noster  Jesus  Christus  in  ea 
noctCy  qua  traeUtus  eei ,  eoenantibus  ipsis  aecepit 
panem,  gratias  egit,  fregit  ae  dedit  discipuUs  suis 
dicens:  Accipiie,  camedite;  hoe  est  eorpus  meum^ 
quod  pro  vohis  datwr  (fnmgitur);  hoc  faoite  t» 
mei  eommemoraJtionem,  SimiUier  accipiens  et  eaU- 
eemt  postquam  eoenassent,  grcdias  egit  ao  dedit 
Ulis  dieens:  Bibite  ex  hoc  omnes,  koc  est  enim 
acmguie  novi  testamenti,  qui  pro  mtdtis  effunditur  •) 
i»  remissumem  peeoatorum  (hio  ccdi»  est  navum 
testamentum  in  meo  semguine ,  qui  pro  vobis  ejfutm- 
ditnr,)  Uoo  faeite^  quotiescunque  biberitis,  in  mei 
commemoraiianem.  Et  biberunt  ex  eo  omnes,  Matth. 
26,  V.  26.  27.  Maro.  14,  v.  22.  23.  24.  Loo.  22,  v. 
19.  20.  1.  Cor.  11,  y.  23.  24  25.  Institutionis  paiv 
tea  sunt  duae:  pribr  de  Christi  corpore,  poeterior 
de  ipsiuB  aanguine  agit  Utraque  verbis  propriiB, 
claris  et  perspiouia  constat ,  utraque  pro  vera  reali 
et  substantiali  corporia  et  sanguinb  Christi  praeaen»- 
tia  immota  fundamenta  auppeditat  In  priore  parte 
ex  ipsorum  adveiaiariorum  conceBsione  proprie  ae- 
oipiuntur  haec  yerba:  Dominus  noster  Jesus  Chri- 
stus  in  ea  nocte,  qua  tratUtus  esty  coenantibus  ipsis 
aceepit  panem,  gratis  egit^  fref/ii  ac  dedii  disoipu- 
Us  suis  dioens :  accipiie.  In  reliquia  tropoa  oommi- 
niacantur,  aed  abaque  nlla  necesaitate.  1,  Edite  E<iii« 
refertur  ad  panem  (licet  non  aolum) ,  jam  vero  nom 
tropice,  sed  proprie  jubebat  manducare  panem. 
£)rgo  yerbum  edite  accipiendum  est  proprie,  qua 
de  re  suo  looo  plura.  2.  t6  Sfi^xfinbv  hoc  non  re*  Hoc 
spicit  solum  panem,  sed  totum  avfinmliyfiiyoi¥ 
aiye  oomplexum.  Si  denotaretur  boIub  pania,  quae- 
nam  foret  conatructio  grammatica  «qtoq  tovxol 
£)rgo  non  adjective,  sed  aubstantive  ponitur.  £t 
quemadmodum  alias  fieri  conaueyit,  qaando  duae 
rea  modo  quodam  ooigunetae  demonstrantar  et  ex- 
hibentur,  quarum  una  senaui  est  obvia,  altera  vero, 
nobilior  acilicet  ac  praestantior ,  minus  conspicua*, 
tunc  ff^cxffxoy  substantive  et  subjecti  loco  positum 
respieit  utrumque  uuitomm,  sed  praedicatum  expri- 
mit  digniua  et  seuBui  minus  obvium;  ita  quoque 
ChristoB  mediaute  beoedicto  pane  yiaoi  obvio  coiv 
^  «vuun  ;i|^yi8ij^iliter  praeieiKB  diBcipidis  mandar 
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candiim  exhibeiiB  dicit:  Hoc  eH  eorpm  meum, 
Neqne  hic  uIIob  subest  troptu  rhetoricns,  sed  gram- 
matica  synecdoche,  qnia  particula  roCro  comprehen- 
dit  et  ostendit  duo,  qnomm  altemm  est  a^or^ror, 
alterum  vero  yofnxov^  nequaquam  vero  duplicem  sig- 
nificationem   sortitur,    quae  omnia    ex   sequentifouR 

Eat  erunt  clariofa.  3.  Copula  est  propriam  et  nativam 
fuam  significationem  rednet,  quia  tropi  incapax  est, 
ut  ostendimuB  superius.  £>e  iride  Genes.  9,  v.  13. 
dicitur,  quod  sit  signum;  de  virga  Aaronis  Num. 
17,  V.  10.  ac  de  serpente  aeneo  Num  21.  t.  8.  asse- 
ritur,  quod  fuerint  aigna;  sed  hoc  loco  Christus  ne- 
quaquam  dicit:  comedite  hunc  panem,  qui  est  sig- 
num  corporis  mei;  sed   comedite,  hoc,   quod  vobis 

Corpu  exhibeo,  est  vere  et  ovitog  corpuB  meum.  4.  Vox 
carporis  aut  )>ropr]e  aut  mystice  de  spirituali  Chri- 
Bti  corpore,  quod  est  ecclesia,  in  Scripturis  accipi- 
tur,  tertium  aliquod  non  datur.  Jam  vero  non  ac- 
cipitur  mjstice,  quia  non  de  ecclesia,  sed  de  vero 
et   proprio  suo  corpore  Christus  loquitur.    5.  Id  ip- 

menm  gam  comprobat  vox  meum,  loquitur  enim  Christus 
de  illo  corpore,  quod  ipse  Dei  Filius  in  utero  Ma- 
riae  virginis  sibi  conformavit  et  in  unitatem  perso- 
nae  suscepit,  in  quo  tota  pienitudo  deitatis  habitat, 

qood  pro  quod  est  vivificum  etc.    6.  Neve  uUa  restaret  dubi- 

dfttnr.  tatio,  addit  Christus,  se  exhibere  iUud  ipsum  cor- 
pus,  quod  pro  nobis  in  mortem  traditum,  flagella- 
tnm,  crucifixum  et  ex  mortnis  resuscitatum.  Atqui 
illud  est  verum  Christi  corpus.  Reliqua  verba,  hoc 
fndic  in  mei  commemorationem^  proprie  accipi,  ne 
ipsi  quidem  adversarii  inficiantur.  Merito  autem 
urgemus  eos,  ut  causam  nobis  edisserant,  cur  verba 
z.  182.  siibstantialia  editCy  hoo  eH  cofpus  meum^  tropice 
accipienda  sint,  cum  antecedentia  et  consequentia 
proprie  accipiant.  An  ullo  modo  verisimile  est, 
Christum  proprie  et  perspicue  in  prioribus  et  po- 
sterioribus  locutum,  ipsa  autem  substantialia  coenae 
ac  legata  hujus  testamenti  troporum  peplo  studiose 
involvisse?  Posterior  pars  coenae  itidem  perspicuis 
et  propriis  verbis  describitur.  Verba  isthaec  fsimi' 
liter  accyaiens  et  calicem^  postquam  coenassent, 
gratias  egit  ac  dedit  illis  dicensj  proprie  accipi- 
enda  esse  non  negant  adversarii.    Idem  de  reliquis 

Bibite  dicimus.  1.  Vox  bihite  respicit  vinum  in  poculo 
(licet  non  solum),  proprie  igitur  accipitur,  ufoi  actio 
praedicatur  de  objecto  suo  proprio,  vox  actionem 
exprimens  propric  ut  accipiatur  necesse  est.  Id 
ipsum  intelligitur  ex  mandati  exsecutione.  Bibe- 
runt  ex  eo  omnes^  ubi  verbnm  bibendi  proprie  ac- 
cipi  tnm  per  se  patet,  tum  exemplo  Judae  prodito- 

*»<>«  ris  confirmatur.  2.  ro  Snxrtaov  tovtoj  hoc,  itidera 
respicit  non  solum  vinnm,  sed  totum  illudy 
quod  Christus  bibendum  exhibebat,  ut  ex  priore 
coenae    parte    intelligitur,    vulgata    igitur    versio 

Mt  minus  recte  addidit:  Hie  est  sanguis  meus.    3.  Co- 

pula  est  itidem  tropo  caret.    Quia  unus  et  idem  in 

Mognia  priore  et  posteriore  parte  est  ejusdem  sensus.  4.  Vox 
eanguinis  Christi  non  potest  figurate  accipi,  quia 
tjpus  et  figura  sang^inis  Christi  in  sanguine  agni 
pMchalia  jam  tum  praeeeflserat,  qaem  ChiiBtns  in- 


stitutione  sacrae  coenae  abrogavit,  nt  ombrae  aao* 
cederet  expressa  imago  Hebr.  10,  ▼.  1.    Adde  qnod 
sanguis  Christi  in  N.  T.  nuspiam  pro  signo  tantiDB 
sangninis  accipiatnr.    5.  Id  ipsum  comprobat  Tiipotf-  m 
StoQiafjiog  hoc  est  sanguis  meusj  quo  confirmat  Chii- 
stus,    se  non  signum  aliquod  sangoinis,  sed  ipsmi 
suum    sanguinem   nobis    exhibere.     6.   £nm   voeat^ 
Christus    sanguinem    testamenti.     Dispositio    teslA- 
mentaria  verbis  propriis  et  perspicuis  constare  solel, 
praesertim  eo  in  loco,  ubi  expressa  fit  mentio  legft- 
torum.    7.  Differentiae  causa  additur,  quod  sit  hui-  ^ 
guis  novi  testamenti.    Vetus  testamentum  saDgaiiie 
juvencorum   tjpico  sancitum  fuit,   Exod.  24,   ▼.  8: 
En  sangftis  foederis,    quod  pepigit  Jehopa  «oMf- 
cum;  Christus  verba  formalia  iUius  foederis  retinait, 
sed  discriminis  loco  addidit:   Hoc  est  sanguis  meue 
novi  testamenti  ostendens,  non  tjpico,  sicot  ▼eCoa, 
sed  vero  suo  sanguine  novum  sanciri  teatamentam. 
Novum  testamentum  non  amplius  habet  tTpoe,  om- 
bras  ac  figyras,  sed  ipsam  expressam  rerum  imagi- 
nem.    8.  Neve  uUa  restaret  dubitatio,  Christas  ad-  q«i 
dit,  se  illum  sanguinem  nobis  exhibere,  qtti  m  ora  «a 
crucis  pro  muUis  ejfusus  est;  jam  vero  non  tjpi-  *■'• 
cum,    sed   verum   Christi   sanguinem   pro   peccatit 
nostris   in  ara  crucis  effusum  esse  (mmes  vere  pii 
agnoscunt.    9.  Apud  Lucatn  et  Paulum  calix  eneha»  Hie 
risticus  dicitur  novum  testamewtum  non  simplioiter  ib  i 
et  absolute,  sed  in  Christi  sanguinSj  rovro  to  ^rorif-  '"^ 
Qiov  ri  xaiVT)  ^iad-rixri   iv  T(p  atfitxrt  fiov,   ubi  to  fv 
respondet  Hebraeo   13   et   causam  exprimit,   per  et 
propter  quam  hoc  poculum  sit  novum  testamentom, 
nimirum  quia  non  solum  vinum,    sed  et  mediante 
illo   Christi   sanguinem  ▼ino  eucharistico  saoramen- 
taliter  unitum  nobis  bibendum  exhibet,  unde  Eras- 
mus,  Tigurini  et  Beza  in  secunda  editione  anno  1565. 
recte  verterunt  per  sanguinem.    Quod  autem  Trpo^- 
^toQiOfjog  ille  (v  r^t  a7fiaT(  fjov  non  cum  xtuvy  dta^ 
S-rixijj   sed  cum  noTrjQffp  conjungendus  sit,  patet  ex 
eo,  quod  post  vocem  Siafhljxfi  articulus  fuisset  repe- 
tendus,    si   ad  illam  immediate  t6  alfAa  pertinereti 
hoc    modo   tovto  t6  rroTrJQiov  ^  xaivrf  ^ia^xri  if  iv 
Tqj  atfittTi  fAov,   hoc  poculum  est  novum  testamen- 
tnm,    quod    testamentum   meo    sanguine   saacitar. 
Quia  vero  articulus  ille  neque  a  Luca  neqae  a  Paalo 
repetitus  est,  ex  eo  manifestum,  ▼erba  illa  m  soii- 
guine  meo  non  ad  testamentum,  sed  ad  pocuhim  in 
grammatica  constructione   referenda   esse.     10.  £x  aal 
quo  etiam  intelligitur ,  quare  et  quo  sensn  pocalom  ^^ 
eucharisticum  pro  nobis  dicatur  ejfusum  apad  Ija- 
cam  ro   noTrJQiov  ixxvrofjievoVy  nimirum  quia  in  eo  X.  I 
bibendus  nobis  offertnr  sanguis  Christi  in  ara  era- 
cis  pro  nobis  effnsus.    Poculum  enim,  t6  Trony^coir, 
non   materialiter,   sed  formaliter  pro  ipsa  poCiane 
si^e  haustu  accipitur,  inde  enim  atque  ideo  ▼as  afi- 
quod  dicitur  poculum,  quia  ex  eo  foibitur,  nor^Qtov 
dicitur  quasi  nomv  TriQovv,  cum  potus  tanquam  ree 
liquida  difficulter  terminis  propriis  contineatur  aliit- 
que  dari  non  possit,  nisi  ▼asi  seu  poculo  inolasas. 
Eodem  sensu  paulo  post  Christus  dicit:  Trtmseai  a 
m0  t6  nor^Qiov^  Ule  eaUx,  hoc  est  illa  amara  potio^ 


DE  S  ACRA  COENA. 


77 


aearbi»  ille  baiutiu  pasdonum  menBaram  metapho- 
riee  ezprimenA  Luc.  22,  ▼.  42.  Beliqoa  verba  fhoc 
JaciU,  guotiescunque  biberitU  in  tnei  commemora' 
iionetn.  Et  bibenimt  ex  eo  omnee)  proprie  acci- 
pienda  esfle  ipsimet  adversarii  concedunt 

82.  Sic  ergo  nulla  nos  cogit  necessitaa,  ut  a  na- 
'  tiva,  genuina  et  propria  verborum  Bignificatione  in 
verbia  coenae  recedamua,  cum  senBus  literaliB  ita 
mmutiu  sit,  ut  nulliB  troporum  arietibus  expugnari 
qiMat.  ReBtat,  at  adverBariorum  tropoB  enumere- 
mna,  modo  enumerari  etiam  poBBint  D.  LutheruB 
in  confeBa.  -majori  Bcptem  diversaB  interpretationcB 
profert,  quibuB  jam  tum  verba  coenae  a  Bacramen- 
tariiB  contorta  fderunt.  EditUB  est  autem  liber  ille 
Lntheri  anno  1544.  post  motam  controverBiam  sa- 
eramentariam  pluB  minuB  vigesimo,  sed  ab  eo  tem- 
pore  trqpuB  BacramentariuB  piurcB  edidit  foetus,  quia 
kmge  plurea  ezcogitatae  Bunt  interpretatioDeB  vel 
potius  delorsioneB.  ^Pelargus  in  disp.  de  fract 
pania  anno  1606.  Francof.  habita  viginti  octo  diver- 
«iMiw>M  Terborum  coenae  interpretationeB  a  Calvinia- 
nia  exeogitatas  recenset  Itque  reditque  tropus,  nec 
eertnm  novit  asjlum.  Vorstius  contra  Bellarminum 
p.  394.  ezpresse  fatetur,  «s  vix  sdre^  an  tropus  in 
eopulaf  an  potius  in  praedicato  statuendue  ett, 
C&iglius  quidem  in  epistola  ad  Billicanum:  Haec 
dieereiLaSt  scribit,  tam  nullis  debet  esse  offendieuloy 
^Mom  tbteibus  eandem  arcem  qppugnandam  esse 
cansentieniibus  nihil  prorsus  dissidii  aut  obstaculi 
affert^  dum  cdius  statuit  ariete  concutiendam  y  alius 
scalis  sn^erandam^  alius  machinis  dilacerandam, 
Nam  in  arce  exscindenda  conveniuntj  de  via  dispth 
tatuTj  non  de  summa  rei,  Nec  culpandus  est^  qui 
nan  optimamf  sed  quae  videatur  esse^  sententiam 
diaeit,  Ast  Benedictus  Thalmannus  in  exegemate 
de  coena  edit  Tigur.  ann.  1579.  p.  195:  Nemo  sen' 
tire  potest  cum  Ulisy  qui  inter  se  dissentiunt.** 
Cetenim  potiores  istae  Calviniorum  detorsiones  juzta 
Mentseri  distributionem  in  tres  dasBes  dispeB- 
cere  possumus.  Prima  est  grammatica  in  vocum 
oidinatione  et  ezpUcatione  grammatica;  secunda 
rhetorica  in  tropis ;  tertia  logica  in  dispositione  pro- 
pontionis  Christi.  Ad  claBsem  grammaticam  perti- 
net  1.  Carolstadius  sic  distinguens  verba  ChriBti,  ut 
sententia  finiatur  post  verbum  editCy  cui  succedat 
nova  sententia.  Hoc ,  quod  in  mensa  assidere  cer- 
nitis,  est  corpus  meum,  Notandum  vero,  quod  Carol- 
stadius  in  libr.  de  sacrament.  anno  1524.  Basil.  edit 
seribat,  eoeUtus  hanc  interpretationem  sibi  revelt^ 
tam  essCf  apparuisse  enim  sibi  virum  quendamy  a 
quo  iUam  didicerit,  sed  digms  eam  D.  LutheruB  ex- 
cepit  modis  in  libro  contra  coelestes  prophetas  edito 
aimo  1525.  ResponBionis  Bumma  huc  redit:  1.  Cum 
nnllnB  sit  fidei  articulus,  cum  quo  continua  oratio- 
nis  series  pugnet,  impium  esse  ano  loi;  ^fjtoC  xul 
xov  yQUfjifiaTog  ad  monstroBam  illam  orationis  ruptu- 
ram  sese  convertere.  2.  Si  in  priore  parte  verborum 
iiietitationis  interpretatio  illa  admittatur,  in  poste- 
rioie  de  Christi  sanguine  aut  nullam  aut  non  nisi 
abeardiasimam  interpretationem  dari  posse.    3,  Quae 


haec  OT^pXoing  foret  in  oratione  Christi,  si  is  in  ' 
cursu  orationis  continuo,  uno  eodemque  temporis 
momeuto  de  rebuB  diverBisBimiB,  discipulorum  scili- 
cet  manducatione  et  corporis  sui  Bessione,  locutus 
fuisset,  tandem  rursus  per  saltum  ad  materiam  prae- 
sentem  reversus  esse  fingeretur,  cum  absoluta  inifi' 
fioX^  peregrina  mauducationem  in  sui  recordationem 
faciendam  esse  subjunxerit?  4.  Christus  porrecto 
pane  discipuloB  edere  jubens,  id  quod  porrigebat, 
corpus  suum  esse  dicebat;  exhibito  vino  eosdem 
bibere  jubens,  id  quod  exhibebat,  sanguinem  suum 
esBe  dicebat;  at  quae  iliius  praecepti  de  edendo  et 
bibendo  cum  verbis:  Hoc  est  corpus  meumt  hoc 
est  sanguis  meusy  connerio,  si  non  corpus  suum 
manducandum,  et  sanguinem  suum  bibendum  ex- 
hibuisset?  vide  partem  secundam  Ubri  D.  Lutheri 
contra  coelestes  prophetas  tom.  3.  Jenens.  German. 
fol.  68.  ejusdemque  analysin  propositam  a  D.  Mylio 
in  volum.  disput.  theolog.  contra  sacram.  disput. 
1.  Cumque  Carolstadius  primus  certaminis  euchari- 
stici  auctor  sit,  ideo  gravissimum  PhiUppi  Melan- 
thonis  de  eo  judicium  huc  referemus.  Sic  vero  ille 
Bcribit  in  epistola  ad  Fridericum  Myconium  praefixa 
UbeUo  complectenti  sententias  veterum  de  euchari- 
stia:  Carolstadius  excitamt  primum  hunc  tumultumy 
homo  /erus  sine  ingenio,  sine  doctrinaj  sine  sensu 
communiy  quem  nullum  unquam  humaniteitis  offi-  X.  ISft. 
cium  aut  inteUigere,  aut  facere  animadvertimus, 
tantum  abestf  ut  ab  eo  significatio  aliqua  Spiritus 
sancti  awimadversa  sity  imo  exstant  manifesta  signa 
impietatisy  in  tota  doctrina  solebat  iliatiuv  xoi 
araaiaC^iv,  damnabat  omnes  leges  ab  ethnicis  con- 
ditas,  Controversiam  de  coena  Domini  tantum  odio 
Lutheriy  non  aliqua  pietatis  opinione  movit,  Et- 
enim  cum  lixovofiaxia  ipsius  a  Luthero  improbcUa 
esset,  coepit  iste  inflammaius  immcmi  cupiditate 
vincUctae  quaerere  causam  vendibilemy  qua  Lutheri 
existimationem  prorsus  obrueret.  Bona  pars  Ger- 
maniae  testari  posset,  nihil  me  in  hac  parte  fingere, 
Quanquam  si  testibus  opus  sit,  Ubelli  ipsi  adversus 
auctoritatem  dicent  certissimum  testimonium.  In 
his  apparetf  hominem  ne  ratione  quidem  aiiqua  in 
specie  probabili  motum  esse  ad  scribendum;  quam 
suaviter  nugatur  de  demonstratione  vocis  xovrot 
quod  affert  ad  causam  tantam  ecclesiae  veteris  aut 
uUdus  magni  auctoris  testimoniumf  quae  vox  est  m 
tota  disputatione,  iti  qua  sit  aUqua  pietatis  signifi» 
catiof  tantum  vociferatury  ut  nunc  solent  homines 
fidvavaoi  inter  pocula,  qui  ntUlis  fabuUs  nisi  maxime 
profanis  delectantur;  ad  haec  magnam  Ubrorum 
partem  consumit  in  conviciis  et  homo  insulsus  stu- 
det  etiam  urbanitatis  laudem  auferre,  Qui  tam  im" 
paratus  ad  tantam  causam  acceditj  is  ostendit^  se 
aliqua  caeca  cupiddtate  praecipitem  ferri,  non  mo- 
veri  ratione,  aut  studio  pietatis,  atqui  hic  est  hujus 
fabuLae  TtgatTayaiyiaxqg,  Haec  PhiUppus.  **De 
figmentiB  Carobtadii  dicit  CingUus  part.  2.  in  epist. 
ad  Matth.  Aibertum  pag.  153:  Carolstadius  magis 
offendit,  quam  aedificat.  Carolstadii  oratio  non 
assequitur^   quod   res  postukU,     De  se  ipso  dicit 
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peg.  156:  Hob  cardmem  hujtte-  rei  ih-  breeissima 
eyUaba  vertari  arbitramury  tfidelicet  m  hoe  verbo 
eety  quod  accipitur  pro  eigmfieat,** 

68;  Ad  olaBsem  gramiiiaticaiii  pertineiit  2.  qni 
per  dujtrixoy  hoc  iDtelligunt  folum  panem,  quod 
plerique  omnes  £aciunt  saoramentarii ,  ut  robur  ac- 
cedat  argumento.  Dieparaium  de  dieparato  non 
poiest  affirmate  praedicari  proprie.  (Atqui  1.  re- 
pugnat  conBtractio  grammatica  aQtos  loino.  2.  Quan- 
do  Pauluf  subjecti  loco  ponit  pan«n,  in  praedicato 
non  ponit  corpus,  sed  xoivwv(ay  corporis.  3.  Quando 
i^ud  Lucam  subjeoti  loco  ponitur  t6  ntn^^iov^  in 
praedicato  additur,  quod  sit  novum  testamentum  in 
Cliriftti  sanguine.  4.  Quando  duae  res  modo  quo- 
dam  unitae  moufitrantur  Yel  exhibentur,  tnnc  sub- 
jeetum  ezprimit  totum  complexum,  praedicatnm  vero 
dignins  et  senBai  minuB  obvium  manifeetat)  **Ber«- 
gius  disput  de  coena  quaeat  2.  utitar  lus  argo- 
mentiB:  jL  Faulue  ipee  subjedum  hoc  per  panem 
inierpretatui  eet  i.  Cor.  10  y  v.  IS.  Besposuiemus : 
praedicatum  est  diverBum.  2.  In  poeteriore  parte 
coenae  per  rovro  intelliffitur  solum  poculum,  qma 
Pauiue  1.  Cor.  11  ^  v.  25.  eic  ayalfkn  Hoc  poeu" 
lutm  eet  novum  teetamenium  in  meo  eangume.  Re- 
Bpondemua:  etiam  hic  mutato  subjecto  mutatur  prae* 
dieatom.  3.  Quod  Chrietus  cum  discipulie  bibit,  id 
intelliffitur  per  tovro^  eed  bibit  vinum  Matth.  2€y 
V.  2^.  ReBpondenmB :  non  de  euchariBtioo,  Bed  alio 
poculo  MatthacuB  loquitur.  Quoad  diBcipulos  in- 
vertimuB  argumentum:  Quod  diBcipuU  jubbu  ChriBti 
in  euohariBtiae  celebratione  biberunt,  ilhid  per  tovto 
intelligitur.  At  diBcipuli  biberunt  uon  solum  vinum, 
sed  cum  vino  Bacramentaliter  unitum  Banguinem  vi 
verbomm  institutioniB,  4.  Quod  Ckristus  de  mensa 
accepity  freffit  et  distribuit  discipulis,  Ulud  et  non 
aliud  per  particulam  hoc  inteUiffiturf  sed  solum 
panem  aecepit.  RespondemuB:  solum  panem  acce- 
pit,  fregit,  Bod  non  Bolum  diBtribuit.  Ne  ipsi  qui- 
dem  adversarii  negant,  spiritnaliter  manduoatum 
fuiBBe  Christi  corpus  ab  apoBtoliB.  3.  Sequetur  haec 
nugatoria  propositio:  panis  et  corpus  Christi  est 
corpue  Christi.  BcBpondemuB:  propositiones  exhibi- 
tivaf  non  bic  licet  avaXvuv.  Demonstrativa  parti- 
cula  aniveraaliter  et  indefinite  ob  duarum  subBtan- 
tiarum  unionem  et  conjunctionem  prolata  in  ipBaa 
daaa  BubBtantiaB  abaolute  et  distinote  non  resolvi- 
tur;  ratio  est,  quia  nec  directe  nec  aequaliter  Bub- 
jectum  hoo  et  vinum  et  Banguinem  Bignificat.  Non 
directe,  quia  Bub  rigno  demonstrationiB  indefinite  et 
indeterminate;  nec  aequaliter,  quia  vinum  Bhenanum 
Tiifmm  propter  principalem  du^iv  avaiaSniToVj  pocu- 
lum  kno^ivfog  propter  poculi  viaibiliB  oum  vino  non 
apparente  avv^iaiv^  ac  si  dicatur,  hoo  quod  in  po- 
culo,  qmd  oemiBy  bibendum  offero^  OBt  vinum  Rhe- 
nanum.  6.  L/uJtherus  tom.  3.  Jen.  fol.  648.  Respon- 
demuB:  1.  LuthemB  loquitur  de  propositione  Paulina: 
panif,  quem  finuigimuB,  est  communicatio  corporis 
CbriBti.  2.  £am  propositionem  diserte  a  Christi  pro- 
positione  distinguit**  3.  Johannes  a  Lasco,  qui 
SeuniXQV  koG  totatn  actionem  deuotare  poguavit  (Mr 


qui  Ulnd^  qwMl  Christw  exhibet  «tr«tf^ityivottldMoi«i 
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4.  Quidam  relativum  quod  exponunt  per  q(tujUmme'f\^ 
ita  Btatuunt  Qrthod.  conBensus,  Piseator,  GrynMiii^'*^ 
Bucauus,  TreloatiiiB  aliique  compimreB,  nimiram-^cai; 
obtineant ,  corpuf  et  Banguinem  Christi  non-  ratltme  ^ 
BubBtantiae,    sed  tantom  ratione  falutaris  efficaciaa;<» 


quatenuB  oorpuB  in  mortem  pro  nobif  tradituiB  e^j»^ 
sanguis  pro  peccatis  effuBUB  est,  in  sacra  eoena  adMiifi 
eflee.   (Atqui  J .  relativum  quod  vi  niae  oobb trudmii^ 
antecedens  Bubstantivum  corpus  qoidditative,.noiiJ]*i 
mitative  respicit ;  2.  id  quod  ez  Graeco  texta  manifB^. 
stiuB  ToifTu  lari  to  awfia  fiav  t6  VTti^  vfimv  Mojkwimefx 
TovTo  foTi  t6  aif4.a  fiov  ro  niqX  xoklttiv  /iQfWD^tmr.* 
3.  undeLutheruB  in  confesB.  de  coenam^joritomwJenJ 
Grerm.  fol.  483.  recte  monet,  Oinfflianam  loffioam  qmad* 
pro  qwliter,  subetantiam  pro  accidente  eontr^  omrneti 
scholas    accipere.)     5.  Swenofeldius,  qni  refexenlal&fl 
D.   Luthero   in    confeBS.   minori  verba   coena6.>4ic{ 
transponebat:   Accipitej  edite^  corpue  meum^  fimrf| 
pro  vobis  tradiiur^  eet  hocy  int^lige  BpiritualififliK: 
bus.    6.  Quidam  referente  ibidem  Lnthexo  verba  i»iC< 
stitntionis  sio  ordinarunt:  Aecipite^  edite^  quod  fvm^ 
vobis  tradltur,  est  corpus  meum.    (At  qnibus  argani*" 
mentis  inverBionem  illam  verborum  neoesfariam  eaeai^^i 
demonstrant?  quis  potestatem  ipaiB  dedit  fubjedtpiiiUMi 
referendi  in  locum  praedicati  et  vieifiaim  praedica^i^ 
tum  in  looum  Bubjecti?)     7.  Johann.  Campanus  eov^iT.  < 
puB  pro  creatura  accipiendum  censttit,  nt  sit  BeiiMii)^ 
verborum:  panis  ilie,  quem  trado  vobia ,  est  oorpte 
per  Bo,  non  vivum  illud  meum  et  naturale  corikiiay. 
sed  a  me  tamen  creatum  ac  perinde  corpus,   Biout 
lapis   et   lignum  quodvis  etiam  corpus  est    (Atqiui 
Christus  diserte  addit,   aese  illud  corpuB  nobif  maa«. 
ducandum   dare,  quod  in  mortem  pro  nobis  tradi«^ 
tum,    atque   illum    sanguinem  bibendum    ezhibera^ 
quL  pro  peccatis  nostriB  est  effuBUs.)    8.  Besa  aniuK.a. 
tat.  in  N.  T.  p.  338.  in  verbis  hoc  poculum  esi.  ne^t 
vum  testamentuvi  in  meo  sanffuinei   quod  pro  veSi^. 
effundituTt  statuit  esBe  soloeciBmum,  quidam  emolliie> 
volunt  et   Yocant  aolvixoipav^g.    Bezae  Buffingatiar. 
VorstiuB  part  2.  Antipbtor.  sect.  i.  et  Joh.  PisMh 
tor  in  ilium  locum.   (Absit  veio,  ut  fummo  loqaoBd^ 
et  sapiendi  magistro  Spiritui  sancto  BoloeciBmnm  trin 
buere  velimus.)  ;,i 

84.    In  dasBO  rlietorica  1.  familiam  duoit  CiiignX« 
liuB,  qui  verbum  eet  interpretatuB  est  per  eiffnifieaiti^ 
quam   gloBsam  ex   nocturno  quodam  monitore^  .^a-eai 
quo  an  ater  an  albuB  fuerit,  non  meminit,  se  diiiii».^ 
cisse  refert  in  libro  cui    tituluB  CoroniB  de  eaclMl»ii;^ 
riatia  part.  2.  operum  foL  249 :   Vera  (inquit)  narro^^ 
adeoque  vera,  ut  celare  volerUem  conecienti<$.  cmgpi^iim 
effundere^  quod  Dominus  impertOt^  non  iffnoramMf\^ 
quantis  me  contumeliie  risibusque  exponawu    Oami*^ 
tredecima  Aprilis  lux  appeteret,  vieue  eum  miki  im 
somno  muUo  cum  taedio  denuo  contendere  cum  adn 
versario  scriba  sicque  obmzttuisse,  ut  quod  nermm 
scirem   neffante    Unffua    benefieium   etmm  prtdoqmt 
non  possemy  quod  me  angor^  ut  eolent  nonnumqtmmi 
somnia  faUaci  ludere  nocte^  nihil  enimaltieu 
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quod  ad  nas  atimetj  quamvi* 
tU^  quod  per  aamnium  didicimu»  grcAia 
Dtif^  .«»■  €uju9  $oUuM  gloriam  ista  prodimua,  vehe- 
mmtmr  imrkare  videlMUur  iH,  ano  fir^xfcr^s  vieus  est 
mdeese^  ater  /uerit  an  albus  nihil  memim^ 
CttMf»  narro ,  qui  eUceret :  QuiH  ignave  re- 
ty  qui  Exod,  12*  scribitur,  est  enim  phasef  id 
«f#  irameituB  Domini;  pratinue  tU  hoe  %}hasma  vi- 
JM»  aeif  «tmai  ewperge/io  et  e  lecto  exsilio.  Hanc 
Gim^littime  apparitioiuB  historiam  repetuot  Besa  in 
oeopliag.  et  LaTaterus  in  biftor.  sacram.  etc.  Pa- 
rMaa  Kbr.  3i.  de  litera  et  lensu  yerborum  Domini 
m  eoehariat.  e.  9.  p.  132.  itidem  statuit,  optimam 
ei  tmtiaeimmm  imierpretationem  esse  eam^  quae  co- 
pmimm  eei  ecopcnit  per  significat.  (Atqui  ostendi- 
mea  saperinav  in  oepuia  est  non  posse  tropum  Bub- 
\j  qaod  agnoTit  etiam  Piscator.  De  proposi- 
noctaiei  monitoiia  dioetnr  suo  loco.)  2.  Oeco- 
lampadinB  corpoB  intarpretatns  eat  pro  signo  seu 
figmra  eorporis.  Hano  sententiam  pleiique  ex  Cal- 
TBiianie  amplectuitar  yocantes  metonjmiam  aacra- 
qoa  signatam  ponatur  pro  signo,  **To0> 
in  notis  marginalibos  ad  verba  ooenae  Matth. 
26f  ▼•  26:  HoCj  nimirum  hie  pamde^  quem  corani 
veetrie  fregi  et  oomedendum  praecepi^  est 
meum^  id  est  jsacrum  eigniumy  JBkti^r|eu^en, 
ei  eigiUmm  mei  corporis,  Postea  addit:  In  hie 
smeramtentaiitus  propoeiUonibus  eignum  voce  signati 
bomi  neminattm',  nom  solum  quia  illud  signifioat  et 
veHmti  amte  oculoe  sistit^  sed  etiam  quia  utrumque 
simtul  in  vero  usu  accipitur  et  parUcipatur,  Ita  et 
de  paiie  altera:  Hoe  vinum^  qitod  in  calice  est,  est 
signum  mei  sanguinisj  per  quem  novum 
;,  foedus  acilicet  gratiae^  quod  Deus 
honmmibus  fecit^  obsignatur  et  oonfirmatwr.^ 
(Atqoi  1.  haec  ezplicatio  praesupponit,  t6  deixrtxdv 
hoe  solom  panem  notare,  de  quo  metonjmice  prae- 
dieetqr  eoipus,  hoc  eet  oignum  corporis,  sed  contra- 
nHim  demQnfltratnm  fuit  superius.  2.  Talis  ezplicatio 
lepognat  natorae  sacramentorum  Noyi  Testamenti 
qoae  non  conaistunt  tantum  in  aignifLcando ,  sed 
in  ezhibendo  lem  ipsam ,  quam  deaignant.  3.  Yox 
cttrporis  non  potest  aliter  aecipi  quam  de  vero 
Oiriati  eorpore,  additur  enim  quod  pro  vobis  tradi- 
tmr,  jam  yero  non  signum  corporis,  sed  verum  Christi 
eoffpiiSy  quod  pro  nobia  in  mortem  traditum  est 
4  8i  panio  et  yini  officium  esse  deberet  significare 
tantam  eorpaB  et  sanguinem  Christi,  cur  sustulisset 
Cfaziitaa  saeramentum  agni  paschalis,  quod  siguifi- 
eatiane  erat  longe  clarius,  cum  major  convenientia 
ait  iater  maotationem  agni  paschalis  et  sanguinis 
cum  saorificio  Christi  in  cruce,  quam  , 
panem  et  Christi  eorpus,  yinum  et  Christi  san- 
5.  Noapiam  ia  tota  Scriptara  vox  corporis 
aeeqpitur  pro  signo  oorporis.  6.  In  parte  coenae 
poeteriore  sangoia  pro  signo  sanguinis  foret  acci- 
Id  quod  fieri  nequit,  quia  additur  peri- 
yeri  aanguinis  Christi ,  qui  pro  vobis  efunr 
ditmr^  jam  yero  nee  typicus  aliquis  sangois,  nec 
eigaam  sm^painis,  sed  yerus  Chiisti  aangais  est  pto 


nobis  effuaua.     7.  Qnin  imo  ea  hac  ady^sarioAim 
interpretatione  abaurdae   emergerent   propoaitionea.       '  '  .'.' 
Matthaei  verba  ex  ilknrum  hypotheai  eic  erontreaol- 
veuda:  hoc  vinum  est  signum  vnei  sanguinisj  cum 
vero  eodem  modo  apud  Lucam  signatum  pro  signo 
ait  accipiendum,  taiia  evadet  reacdutio:  hoc  poculum 
est   signum  novi  testamenti  in  meo  sanguine.    Pau- 
linae  quoque  propositionea  hao  beabuntur  analyai: 
panis  est  communicatio  corporis,  id  est  signi  corpo^ 
ris;  vinum  est  communioatio  sanguinis,  id  est  signi 
sanguiaiis,    8.  Absurdum  est  aliter  verba  Christi  ac- 
cipere,  aliter  verba  apostoli   ex  verbis  Christi   de- 
ducta.    Jam  vero  apud  Paulum  1.  Corinth.  10,  y.  l^. 
vox  oorporis  pro  vero  corpore  aocipitur  consentienti- 
bus  hac  in  parte  adveraariis.    Ergo  etiam  in  verbia 
Christi  vox  corporis  pro  vero  corpore,  vox  aangoinia 
pro  vero   aanguine   aocipienda.     9.  Metonymia  illa 
sacramentalis    deatituitur    idoneis    exemplis,    non- 
dum  enim  vel  ex  Seriptura  vel  ex  profanis  aoctori- 
bus  tales  propoaitionea  afi^erre  potoenmt,  in  quibva 
signatum  de  aagno  praedicetur.    Nemo  enim  nnquam 
dixit:   Fascea   sunt    imperinm,    toga    eat   pax    etc. 
10.  Metonymia  illa  signi   pro  signato  secum  ipsa      •    • 
confiictatur.    Quod  enim  corpus  notatur  illia  verbtay 
edite,  hoc   est  corpus  meum,  illud  et  non  aiiud  in 
sacra  coena  praesens  eat  et  cum  pane  editur.    At- 
qui   per  metonymiam  iliam  sacramentalem  signum 
tantummodo  eorporia  in  verbis  illis  notatur.    £rgo> 
non  ipsum  corpus  est  praeaens,  aed  signum  tantum 
corporis,  cur  ergo  gloriaator,  se  non  toliere  prae- 
sentiam  corporis?    11.  Hae  ratione  in  verbia  coenae 
propositio    erit   identica.      Metonymia   aignati   pro 
signo  est,  cum  signatum  exprimitur  et  signum  intel- 
ligitur.   In  hac  propositionCf  panis  est  corptu  Christij 
ex  sententia  adversariorum  signatum  exprimitar  et 
signum  intelligitur.   Signum  aacramentale  est  pania, 
siguatum  corpus  Ciiristi.    Poue  loco  signati  signum, 
ct     emerget     baec     propoeitio:     Panis    est    panis. 
3.  Oecolampadio  affines  sunt,  qui  corpus  per  /lii^^o-  s.  Qai 
avvoy   eorporis   explicant,    ut  sit   sensus:   accipitej  «xpft^ 
edite ,  hoc  est  corpus  meum ,   hoc  est  corporis  mei  ^°^  P*'' 
(ivrifioauvov    seu    commemoratio.     Horum    meminit^^^y' 
Lutherus  in  eonfess.  min.  quos  verba  coenae  sub^  corporii. 
stantialia   cum  fructu   cgusdem   confundere   liquido 
apparet    4.  Quidam  inteUigentes ,  nimis  tenue  esse  4.  QqI 
per  corpus  intelligere  tantommodo  signum,  figuram  exponant 
et  monumentum  corporis,  addunt,  inteliigi  PHf^^^lJ^^ 
tesseram  et  sigiUum  corporis.    Poianus  ui  sympli.  «igiUam. 
Catholica   c.    17.    p.    365:    E^nuntiatio  eucharistica^ 
hoc  est  corpus  meumy  estfigurata,  cujus  sententia 
est:  panem  eucharisticum  esae  sacramenttmh  myste- 
rium,  symbolumy  typumt  antitgpum,  figuram,  signum, 
imaginem,  similitudinem,  memoriam^  recordationem 
corporis  Christi,  seu  quod  eodem  redit,  significore, 
designare,  osten^lere,  repraesentare  corpus  Christi, 
5.  Calvinus  in  defens.  secunda  adv.  Westph.  corpus  ^  Qm 

.  oorpns 

accipit  pro   efficacia   corporis,  quem  sequitur  Ba-  ezponont 
mus  iibr.  4.  theolog.   c.  8 :    Metonymiae  corporis  et  oaoiam ' 
sanguiius  pro  (H^Junctis  eorum   bonis  ac  fruoUbua  corporii. 
cor^unguntnr»    6.  Joh.  a  Xjasco.iu  tract.  de  sacram.  oxponant: 
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X.140. 
Hoe  Mt 
Jns  In 
meo  eor- 
poro. 

7.  Qal  ex- 

ponont 

eorpne 

pro  ia- 

■tmmen- 

to  offe- 

rente 

flde- 

Ubns 

corpna 

Cbrieti. 

S.  Qni  ez- 
ponant 
de  toto 
ChrUto. 


Ad   elee* 
sem  ter- 
tiMn  lo- 
gleun 
perti- 
neat,  qoi 
iA  attri- 
bntione 
impro- 

I^rletatem 
ogloMn 
■tetannt. 


eoclenae  sie  exponit :  Hoe  €9t  carpus  meum,  i,  e,  hoe  est 
juB  et  unu  M»  corpore  meo;  haee  est  cofnmuniOj  jua  et 
societM  mei  eorporis,  7.  Qoidam  specioee  diepatant, 
panem  esse  non  tantumsignumsignifiecms^verumetiam 
instrumentum  offerens  et  exhibensy  respectu  scilicet 
fideHum;  nequaquam  enim  agnoscant  sacramentalem 
corporis  Cliristi  mediante  benedicto  pane  manduca- 
tionem  omnibos  ad  coenam  accedentibus  communem, 
sed  spiritualem  tantum  Bolis  fidelibus  propriam,  sic- 
que  itidem  subBtantiam  cum  fructu  coenae  confiin- 
dunt.  8.  Quidam  per  vocabolum  corporis  synec- 
dochice  intelligi  putant  corpus  simul  et  animcm, 
adeoque  totam  personam  Christi,  cum  tamen  di- 
stincte  manducationom  lui  oorporis  mediante  bene- 
dicto  pane  et  bibitionem  sui  sanguiniB  mediante  bene- 
dicto  yino  ChriBtuB  iuBtituerit 

85.  Ad  logicam  claBBcm  pertinent,  qui  disputant, 
flingula  verba  proprie  quidem  accipi,  sed  in  ipsa 
attributione  improprietatem  tropicam  latere.  Zan- 
chiuB  de  coenaDomini  c*  4:  Lieet  singula  verha  in 
illa  orationej  hoc  est  corpus  meum^  in  sua  propria 
signi/icatione  acc^iantur,  ita  ut  de  pane  verum  et 
essentieUe  Christi  corpus  praedicetur,  ut  re  vera 
praedicatur;  m  ipsa  tamen  tota  oratione  aliquis 
tropus  insit  necesse  est,  CrelliuB  in  logicis  p.  132: 
MuUae  sunt  figturatae  enuntieUiones  ^  in  quibus  trO' 
pus  neque  m  praedicato,  neque  in  coptda  poni  pot- 
estj  sed  in  tota  attributiane ,  id  est  respectu  prae- 
dicati  ad  subjectum,  Bucanus  loc.  48.  p.  693:  Fi- 
gurata  est  praedicaUo  (inquit)  eaque  non  simpliciter 
metaphorica  aut  aUegorica,  sed  metonymica.  £t 
poBtea:  Figurata  praedicaHo  est  non  in  singuUs 
verbisy  seorsim  et  in  sese  consideratis  (panis  enim 
est  proprie  panis  et  corpus  non  allegoricum,  non 
tropicumy  non  figuratum^  mvUo  minus  spectrum 
aiU  phantasmay  non  item  corpus  mysticum^  quod  est 
ecclesia^  aut  signum  corporisy  non  meritum  Christi, 
sed  proprium  Christi  corpus  denotat,  omnino  enim 
verum  Domini  corpus  de  vero  pane  enunticUurJ,  sed 
in  tota  (Utributionef  quia  copula  duo  disparata  con- 
jungitf  quam  sic  resolvere  licet :  pams  est  symholum 
seu  signacukm  corporis  Christi,  Sed  rursum  no» 
tandum  est ,  non  esse  toiwtum  loctUionem  figurcUam^ 
metonymicam  aut  significativam,  quia  languidius 
expUcaret  naturam  mysteri^^  sed  sacramentalem, 
KeckermannuB  lib.  3.  Byst  theol.  c.  8.  p.  442.  pro- 
ponens  has :  panis  est  corpus  Christi,  vinum  est  san- 
guis  Christiy  voccU  propositiones  rekUivas,  item  ex" 
trinsecas  et  analogicas  praedicationes  easque  sic  ex- 
plicat:panis  est  corpus  Christi,  id  est  summa  et  sacra 
unio  est  inter  panem  et  corpus,  vinum  et  sanguinem 
Christi,  nempe  unio  significationis  et  eonfirmationis. 
Ibidem  etiam  refellit  eoB,  qui  tropum  statuunt  yel  in 
copula  vel  in  praedicato,  vel  in  ipsa  connezioney  sunt 
(inquit)  nonnuUit  qui  fateantur,  nec  in  praediccUo,  nec 
in  verbo  copulativo  inesse  tropum,  sed  in  ipsa  con- 
nexionepraedicati  cum  subjecto.  Verum  haec  sententia 
consistere  non  potest,  quia  omnis  tropus  est  in  verbis, 
nuUus  in  rebus,  res  enim  non  sunt  inpotestate  homi- 
num ,  necpendent  ex  loquentium  instituto,  ideo  nonpos' 


sunt  T(}i/tia&ai,  jam  vero  connexio  seu  unio  exiremo-' 
rum  inpropositione  est  res,  non  vox,  ergo  in  eonnexione 
non  potest  residere  tropus,  Haec  iUe  rectiBailne.  (^- 
dam  cum  in  dictione  aliqaa  simi^ci  non  possent  InH 
pum  OBtendere,  excogitanmt  duplicem  metonymiaiB, 
alteram,  quae  in  singulis  vocibus  oceurrat;  aUS' 
ram,  quae  m  integris  praediccUionUms  loeum  habeat^ 
quando  sdlicet  signalum  ile  signo  ob  muiuam  axir 
atv  enuntiatur;  unde  diBtinguunt  inter  metonymsam 
et  praedicationem  metonymicam,  iUam  dicumi  esse 
dictionis,  hanc  vero  integri  sermonis»  Sed  praedi- 
catio  iila  metonymica  in  tota  attributione  eet  me- 
rum  figmentum,  cum  non  poBsint  idonea  ejosdem 
exempla  monstrari.  GkxdeniuB  ona  eom  Kecker^ 
manno  statuit,  propositiones  quasdam  impraprias 
esse  propter  compositionis  rcUionem  impropriam,  U- 
cet  termini  simpUces  proprie  aecipiantur,  ideo  voeat 
logice  improprias,  quem  solide  refeUiint  BaltiiaB.  x. 
MeiBneruB  part.  1.  sob.  philoB.  seet  1.  c.  5.  q.  & 
et  Joh.  HcBBelb.  antid.  sect  4.  Noe  hoc  loco  iUnd 
tantum  monemuB,  propositioneB  iUas,  panis  est  eor* 
pus  ChrisU,  vinum  est  sanguis  Christi,  non  esBe 
ipBiuB  ChriBti  sive  Scripturae,  sed  a  dodtoribua 
eccleBiasticiB  uBurpatas,  ideo  de  iUie  judicandiim 
essG  ex  ipBa  natura  hujuB  Bacramenti,  unde  dicantar 
Bacramentales.  Verba  Christi,  acdpite,  comedite^ 
hoc  est  corpus  meum;  bibite,  hoe  est  sanguis  meus^ 
non  Bunt  obnoxia  iUis  oaviUationibuB,  onm  dHxrutor 
hoc  non  Boium  panem,  sed  totum  complexam  de- 
notet,  cumque  nec  in  aliqua  propositioniB  parte,  nee 
in  tota  attributione  tropUB  monstrari  poBsit  **Go- 
clenus  Ub.  2.  instit.  logic.  c.  8.  Improprhtm  est^ 
quod  ratione  compositionis  est  improprium.  Kecker^ 
mannuB  Ub.  2.  syBt.  logic.  cap.  ult  figuratam  ratione 
dispositioniB  sic  definit:  Cum  verbis  prqpriis  retentis 
praedicatum  subjecto  tribuitur,  non  ob  intemam  et 
essentialem  cohaerentiam ,  sed  extemam  tantum- 
modo  relationem  et  unionem,  distinguunt  inter  im^ 
proprietatem  l4$€tos  et  avv&ia^iog,  Atqui  haee  opinio 

1.  est  nova,  hactenuB  enim  QuintiiianaB  PhiUp.  et  om- 
nes  docuerunt,  improprietatem  sitam  CBBe  in  eo,  quod 
diotio  a  propria  Bignificatione  in  aUenam  vertatar; 

2.  est  ficta  ad  salvandam  &^aiv.  GoclenioB  4.  probL 
log.  p.  101.  Quin  nolo  ampUas  contendere  oam 
quoquam  de  verbis  coenae,  cum  corpuB  inteUigi  de 
corpore  proprie  dicto  planum  sit  ex  annexiB,  qaod 
pro  vobia  datur,  repeto  quod  dixi,  eBBC  attribatioiiem 
impropriam ;  3.  est  falsa :  1 .  Si  enim  in  pracdicatiope 
vocabula  omnia  manent  propria  et  tamen  ipsa  dioi- 
tur  impropria,  non  ampUus  a  buo,  sed  a  peregrino 
denominabitur.  2.  Ut  se  habent  res,  ita  earom 
compositio.  At  res  manent  propriae.  £rgo  etiam 
earum  compositio  erit  propria.  3.  Tres  illae  men- 
tis  operationes  simplicium  apprehenaio,  oompositio 
et  divisio,  ratiocinatio  sic  cohaerent,  ut  non  aliter 
componam  ac  concepi ,  nec  aUter  ratiociner  ac  com* 
poBui  et  divisi.  Atqui  res  primo  conceptu  ooncept 
proprias.  Ergo  etiam  necesse  est,  ut  proprio  moda 
componam.  4.  Relata  reaUa  non  propter  extemaaiy 
sed  intemam  axioiv  taUa  dicontur.    Atqoi  siginiBi 
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et  ngnatiim  snnt  reUta  realia.  Ergo  habent  inter- 
nam  axiM.  Jam  yero  ez  hypothesi  adyenarioram 
panis  et  corpoB  Christi  habent  se  tanquam  signum 
et  ngnatnm.** 

86.  Praeter  h08  tropos,  quos  omnes  yerbis  Christi, 
hoe  eH  eorpus  meumy  hoc  est  sanguis  meus,  infe- 
mnt,  etiam  alios  quosdam  excogitarunt,  quibus 
aliqna  rerba  a  genuino  et  proprio  sensu  detorquent 

LBdiu,  1.  Yerba  editej  hibite  nonnulli  ad  sola  cztema  fljm- 
bola  referunt,  quidam  edere  et  bibere  corpufl  et 
sanguinem  Christi  nihil  aliud  eMe  disputant  quam 
credere,  Christum  corpus  fluum  pro  nobifl  in  mor- 
tem  tradidisse  et  sanguinem  suum  pro  nobis  effu- 
diflse;  quidam  denique  duplicem  significationem  iUis 
Yerbis  tiibuunt,  ut  de  pane  et  vino  proprie,  de  cor- 
pore   et  sanguine   Christi  metaphorice  accipiantur. 

2-  jKo»-  2.  Vocem  xo^yuiytai  apud  Paulum  1.  Cor.  10',  v.  16. 

^^^"^^'  aeeipiimt  metonjmice  pro  efificaci  tessera,  symbolo 
sen  pignore  communionis  nostrae  in  corpore  et  san- 

a.  T««t»-  guine  Christi.  3.  Vocem  teetamenti  apud  Lucam  c. 
22,  y.  20.  et  Paulum  1.  Cor.  11,  y.  25.  interpretan- 
tor  per  signum  seu  sigiUum  noyi  illius  foederis  con- 
fiimandi  per  sanguinem  Christi  meton^rmia  subjecti. 

^y*      4.  Indigne  manducantes  reoa  fieri  eorporis  Chrieti 

poria.  dc  ezponunt,  qnod  rei  fiant  spreti  seu  contemti 
corporis  Christi  propter  sacri  signi  abusum,  quae 
glossa  in  bibliis  Tlgurinis  ipsi  teztui  est  inserta. 

87.  Quamyis  yero  tot  ac  tam  yariis  tropis  yerba 
testamenti  peryertant,  quidam  tamen  affirmare  non 

t6^6r  embescunt,  sese  rl  &m6v  in  yerbb  coenae  retinere. 
Peselius  in  tract  de  coena  pag.  106.  literalem 
eeneian  aestimandum  esse  dicit ,  non  ex  proprietate 
z«  143.  eingularum  vocum,  aed  ex  cohaerentia  et  axion 
praedicati  et  eubjecti  naturdU  ac  propria.  Buca- 
nus  loco  48.  pag.  695:  Est  quidem  in  ipsia  ver- 
bie  j6  ^7!t6v  sciUcet  sacramentale  retinendum.  Id 
postea  sic  ezplicat:  hoc  ipsum  sacramentale  ^ritov 
dissimUe  est  regularibus  praedicationibus  et  inter» 
pretatione  conveniente  ad  naturam  sacramentorum 
Umendum,  Nam  in  sacramentali  loctttione  non 
•  tam  litera  seu  sonus  verhorum  guam  6idyoia^  hoc 
eet  sententia  certa^  sequenda  est^  quae  scUieet  cum 
natura  sacramentit  quod  Christus  instituit,  et  cum 
eireumstantiis  omnibus  insOtutionis  et  analogia  fidei 
eonvemat,  Huc  etiam  pertinent  illi,  qui  clamant, 
■e  constanter  retinere  yerba  Christi,  puta  in  sensu 
■acramentaiio,  siye  cum  ezplicatione  metonjmica. 
Atqni  hoc  est  avvixtifAivov  iv  nQoaxeifiivip  ^  oppo- 
aitnm  in  apposito,  si  in  yerbis  coenae  non  tam  li- 
tera  qnam  ^tdvota  sequenda,  si  metonjmica  ezpli- 
catio  illis  inferenda,  quomodo  i6  ^fiT6v  yerborum 
retinetur?  inter  ^ijtov  et  dtdvoiav  non  datur  aliquod 
medinm  testibus  omnibus  juris  interpretibus  et  rhe- 
toribns.  Stante  ^t^  facessit  Stdvota^  et  contra; 
proinde  peregrinam  et  alienam  ^idvoiav  ez  proprio 
cerebro  yerbis  coenae  inferre  nequaquam  est  r^ 
^f^  inhaeiere  et  ez  yerbis  proprie  acceptis  sensum 
hanrire,  sed  is  demum  est  sensus  literalis,  qui  tunc 
emergit,  quando  subjectum  et  praedicatum  in  pro- 
pria  significatione  retinentur. 
CMiittiod.  Y. 


88.  Qua  yero  necessitate  coacti,  qnibus 
tis  moti  a  ^ijr^  in  yerbis  coenae  diBcednnt?  1.  pffmo 
ac  potissimnm  hoc  urgent,  quod  literalis  senmie  la- 
currat  in  (trticulum  fidei  de  veritate  eorporie  et 
sangtdnis  Domini,  cum  verum  et  naturale  eorpue 
non  possit  esse  simul  et  semel  m  plwriius  loeu^ 
quod  argumentnm  late  dedncit  Bucanns  loeo  48. 
et  seqq.  et  ante  eum  Sadeel  de  sacram.  maBdnc. 
c.  4.  pag.  317.  Bespondemns:  1.  nos  ntrumqne  ere- 
dimus,  Christum  habere  et  in  aetemnm  retlnere 
yerum  humanum  corpus,  et  nihilominus  id  in 
coena  mediante  benedicto  pane  manducari,  eom 
utrumque  Scriptura  yerbis  propriis  et  perfpienis 
asserat.  2.  Quaestio  igitur  est,  an  haec  duo  timnl 
consistere  possint,  yeritas  scilicet  corporis  Chiisti 
et  yeritas  praesentiae  cgusdem  in  sacra  coena?  Nos 
affirmamus,  adyersarii  negant,  et  ez  afifirmatione 
unius  inferunt  negationem  alterius  yitiose;  ezpe- 
nant  enim  rationem,  cur  yeritatem  praesentiae  in 
coena  potius  negent,  quam  yeritatem  corporis  Ghii- 
sti,  cum  utrumque  Scriptura  adstruat,  tam  yerita- 
tem  praesentiae  quam  yeritatem  corporis.  Si  dicant, 
yeritatem  corporis  Christi  esse  articulum  fideiy 
quaerimus,  unde  hoc  sciant?  ntique  ez  Scriptora; 
atqui  eadem  Scriptura  asserit,  corpus  Christi  in 
coena  yere  praesens  eaae\  ergo  cnm  Scrq»tniae 
credant  yel  yideri  yelint  eredere  in  nno,  cur  fidem 
ei  denegant  in  altero?  3.  At^  inquiunt,  haee  eunt 
contradictoria:  Christus  retinet  verum  corpue^  et 
tamen  Ulud  in  coena  praesens  est^  jam  vero  Dem 
non  facit  contradictoria.  Bespondemus:  ugemni 
denuo,  ut  ezponant  rationem,  cur  hanc  partem  oon- 
tradictionis ,  yidelicet  yeritatem  praesentiae,  malint 
negare  quam  partem  alteram,  yidelicet  yeritatem 
corporis.  Nullam  certe  rationem  proferre  poMOit, 
quae  sit  solida  et  constans.  **Cum  in  coUoqnio 
Marpurgensi  longa  riza  esset  de  argumento  phiio- 
flophico  ez  ratione'ducto,  nnum  corpus  non  pOMO 
esse  in  diyersis  locis,  refutabat  id  quiden  Lottema 
ez  ipsa  philosophia  et  Scholasticis,  sed  snljjieiebati 
se  non  ejusmodi  rationis  argumentaf  sed  aperta  fiT' 
maque  Scripturae  verha  requirere;  quodsi  tamen 
omnino  sic  libeat^  se  ad  condictam  horam  ex  maike' 
matica  ad  satietatem  usque  cum  ipsis  disputare 
velle;  nunc  tamen  praedicere^  hisce  disputationi' 
bus  in  hac  causa  nisU  posse  effici^  Scripturae  te- 
stimoniis  hic  opus  esse.  Wigandus  in  sacramenta- 
riismo  ez  consignatione  cujusdam,  qui  colloqnio 
Biarpurgensi  interfuit,  f.  428.  b.  In  eodem  coUoqnlo 
Luthems  dicebat:  Nos  fundamenti  loco  ponimue 
verhum  /)et,  quod  primo  dicit^  Christum  hahere 
corpus;  hoc  ego  credo.  Deinde  dicit^  illud  ipeum 
corpus  adacendisse  ad  coelos  et  sedere  ad  deitnm 
Dei  Patris;  hoc  etiam  credo,  Dicit  praeterea  ver- 
hum  Deiy  illud  corpus  in  coena  nohis  mandueon- 
dum  dari,  et  hoc  quoque  credo.  Dominus  enkn 
meus  Jesus  Christus  faciUime  hoc^  quod  vuU,  prae- 
stare  potest ,  quod  vero  praestare  hoc  velit ,  in  suo 
verho  testatus  est^  etn  ego  firmiter  aequiesco^  donee 
ipse  Chrietus  diversum  suo  verho  mihi  dieat*    Ad 
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ka^    Luiheri  verba    CtngliuB    et    Oecolamptidius 
nOdl  ampliua  ex  Dei  verbo  proferre  et  respondere 
poiuerunt,  »ed  ad  eyllogiemos  et  kumanae  phHoso- 
phiae    axiamata    aese   convertermi^    Hist.   AugOBt 
confesB.  pag.  120.    Wigandus  de  Bacram.  f.  428.  a. 
Quodcunque  ChriBtus  Yult,  promittit  et  facit,  illud 
non  repugnat  veritati  humanae  ipBiuB  naturae.    Sed 
ChristUB  Yult  et  promittit  dare  et  dat  in  coena  Buum 
corpuB     mediante    benedicto    pane  manducandum. 
£rgo  non  repugnat  yeritati  humanae  naturae.  Major 
68t  manifcBta,  nisi  ChriBtum  Bibi  ipsi  esBe  contra- 
zium  et  naturam  suam  Bua  promiBsione  et  promiBBO- 
mm    praeBtandorum   veritate   evertere    velle   impie 
dicamuB.     Minorem    probant    expresBa   institutioniB 
verba.    Sic  verus  homo  CBt  ChriBtuB|  ut  veracisBi- 
mum  Bit  08  ChriBti,  praesentiam  corporiB  et  Bangui- 
1. 149^  niB  Bui  in  coena  promittentiB.  **    Nob  igitur  dici- 
muB,  judicium  de  vera  contradictione  in  fidei  arti- 
cuUb  non  esse  committendum  rationi  humanae,  quia 
multa   nobis   videntur    d^uvata^    quae   tamen  Deo 
fiactu  Bunt  faoiUima.    Cum  Sarae  videretur  ddvya- 
tov  ip  effoeta  aetate  Bterilem  parere,  quia  sit  contra 
naturam,  rationem  et  experientiam,  DeuB  ipBi  hoc 
opponit  GeneB.  18,  v.  14:  Num  t^\^,  separatum  a 
viribuSf  difficile  vel  impossibUe  est  Deo  quidquam  f 
ubi  in  verbo  ^^*^  emphasiB  CBt,  quod  Deus,  quae- 
cunque   pronusit  ac  dizit,    praeBtare  etiam  possit. 
Zach.  8,   V.  6:   Sic  dixit  Dominus  exercituum:    8i 
difficilef  vel  mirum  in  oculis  populiillius,  an  eiiam 
M  oculis  meis  difficile  vel  mirum  fueritf    Matth. 
19,  V.  26:    Apud  homines  hoc  impossibile  est  (ca- 
melum  per  foramen  acus  tra^ire  ac  divitem  Balvum 
fieri),    sed    apud    Deum    omnia    sunt   possibilia, 
Luc.   1,    V.   37:    Apud  Deum  non  est  impossibile 
omne   verbum,    Ephes.  3,  v.  20:    Deus  poiens  est 
vnkQ   ndyia  noi^oat   vn€(iaxn€Qiaoov   <ov   ahovfjied-a 
^  vooijfiev  f  supercUnmdanter  plus  praestare  potesty 
quam  petimus  aiU  intelligimus,     £z  hiB  dictis  ma- 
nifestiBBimum   est,  judicium  de  vera  contradictione 
in    fidei   articuliB   non    esBe   committendum  rationi 
humanae,  sed  ez  Scriptura  statuendum  esse,  quae 
vere  sint  contradictoria ;  jam  vero  Scriptura  utrum- 
que  aBBerit,  ChriBtum.Bcilicet  habere  verum  corpus 
idemque  in  coena  nobis  manducandum  dari;  capti- 
vemus  ergo  rationem  sub  obsequium  fidei,    2.  Cor. 
10,  V.  5r  et  demuB  verbiB  ejus  hunc  honorem,  ut 
credamuB,   ipBum,  quod  promiBit,  pracBtare  poBBC, 
^uod  non  dat  corporiB  proprietaB,    id  dat  ChriBti 
omnipotentiB  veritaB.     4.  At,  inquiunt,   distinguen- 
dum    est  inter  rationem  renatam  et  non  renatam. 
Quaerit  BucanuB,  num  rationi  humanae  et  phUoso- 
phiae  principiis  in  Us ,  quae  asseruniur  de  corpore 
Christi,  sit  plane  derogandumf  cui  quaeBtioni  re- 
spondet  negative  p.    711:    QtuUenus  raiio  humana 
post  regenerationem  spiritucUis  facta  verum  testi- 
fMmium   creaiwris   perhibet    et   vera  principia  de 
humani    corporis   propriis    asserit,      Scriptum    est 
enim,   ne  sitis  sictU  equus  et  sicut  mulus,  quibus 
non  est  intellectus  PBalm*  32,  v.  9.  et  praeterea  om- 
«M  veritatis  in  logicis  |  ethicie  et  physicis  Deus  est 


auctor.     Bespondemus:    ratio   renata   de    articiiliB 
fidei  statuere  et  judicare  debet  ez  verbo  Dei,  aliaB 
doBinit  eBBe  renata,  ut  ostendimuB  in  tract.  de  in- 
terp.   Scripturae   §.    176.     ChriBtns  dicit:   accipite^ 
comedite^  hoc  est  corpus  meum;  Bi  ratio  contra  hoc 
Christi  verbum  ez  BuiB  principiiB  diBputat,  non  am- 
plius   renata   est,   Bcd  Buum  Bequitur  ductum,  Bua 
principia,  ac  tam  non  audienda  est,  quam  non  au- 
diri   debet  philoBophus  contra  resurrectionem  corpo- 
rum  disputauB  ez  principio  iUo  phyBico:    NuUum 
individuum^  quod  semel  interiity  idem  numero  red- 
ire  potest.     5.  At,  inquiunt,  ratio  contra  praeeen- 
tiam  substantialem  corporis  Christi  in  coena  dis- 
putans  non  nititur  suis  principiis,  sed  Scripturae 
pronuntiatis  de  veritate  corporis  ChristL    Bespon- 
demus:  non  in  uno  Bolum  debet  audire  Scriptoram, 
quod  Bcilicet  ChrbtuB  habeat  verum   corpus,    sed 
etiam  in  altero,    quod  Bcilicet  verum  illud  corpaa 
Christi  in  Bacra  coena  Bit  praeBCUB;  si  unum  alteri 
opponere  velit,  non  amplius  CBt  renata  ratio.    Qoem- 
admodum  non  Bunt  audiendi  Manichaei  et  Marcio- 
nitae    negantCB    veritatem    corporiB    ez    eo,    quod 
ChristuB  corpore  buo  ambularit  super  aquaB,   quod 
factuB  fuerit  invisibiliB  et  pluribus  in  locis  nno  eo-  : 
demque  tempore  praeseuB  Bit;  ita  quoque  non  debet 
audiri  humana  ratio  contra  praeBcntiam  corporis  in 
coena  diBputans  ez  veritate  humanae  naturae.   6.  Bes 
igitur  eo  redit:    azioma  illud,  corpus  naturale  non 
est  simul  et  setnel  in  pluribus  locis  praesens,  est 
pronuntiatum    philoBophicum.     Valet  ergo    et  pro- 
cedit   in  philoBophia.     Agit   autem  philoBophia  de 
curBU  naturae  ordinario  Bive  de  potentia  Dei  ordi- 
naria.    Quam  vero  absurdum  est  dicere,  Deum  non 
poBse  aliquid  agere  Bupra  naturam,  tam  etiam  ab- 
Burdum    ez  pronuntiato   hoc  philosophico   corporia 
Christi  pracBentiam  ex   sacra  coena  ezcludere.    £z 
quibuB  omnibuB  patet,  non  dubitari  de  veritate  pro- 
poBitionum  in  syllogiBmo,  Bed  de  principii  applica- 
tione.    Non  quaeritur,  an  per  naturam  fieri  poBsit, 
ut  corpuB  unum  sit  in  pluribuB  Iocib,  nec  quaeritor, 
an  Christi  corpus  Bit  verum  corpus;  Bed  hoc  quae- 
ritur,    an    his    omnibus   conceBBis    recte   inferatur, 
Deum  non  posse  focere,   ut  verum  ChriBti  corpua 
sit  in  coena  praeBeuB?    Si   dicas:    natura  corporiB 
id   non    admittit,  CBt  enim  finitum;   quaero:  unde 
Bcis?    certe   ez  Bolis  principiiB  rationis.     Scriptura 
enim  nuspiam  hoc  aBBerit,  quod  praesentia  in  sacra 
coena  pugnet  cum  veritate  corporiB,  quin  imo  non 
Bolum  hoc  non  dicit,   Bcd  etiam  contradicit    Yides 
ergo   ultimam    argumenti  resolutionem ,    redire   ad 
pronuntiatum  ez  principio  rationis  deductum  atque 
illud    opponi    verbis    Christi    in  infltitutione  Bacrae 
coenae  prolatifl.     7.   Ut  autem  evidentiuB  appareat, 
non  debere  opponi  pronuntiata  philoBophica  verbifl 
Christi,  ezpende  haec  ipBorum  adversariorum  dicta: 
CalvinuB  libr.   3.  instit.  c.   23.   Bect.  4:    Indignum 
est   ad  eam  lcgem  Dei  opera  redigere,  ut  simulac 
eorum  ratio  nobis  non  constiterit,  improbare  aude-' 
amus,    Sadeel  in  praefat.  oper.  theolog.  de  methodo 
diBputandi:  ^os  de  theologia  ex  principiis  iheolo' 
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^ioff  dupuiandum    e$se   ex  ipea  theoloffia  didiei- 

mi#,  et  ita  fadendum  esae  vel  ex  ipao  TQonip  naf 

iiUti  affirmamue,   qui  vetat  fi€Tafiaiveiv   €lg    allo 

yirog  et  vagari  extra  artem  illiue  eciefUiae,  de  qua 

diaeerendum  eueceperie,    £t  postea:   Cum  theologia 

lit  eupra  omnes  ecientiae,   eam  eubjici  prindpiie 

phHoeqphicie  non  ineptum  modo ,  verum  etiam  ini- 

quiesimum  eet  atque  indigniesimum.     Idem  de  ye- 

rit  hum.   DAt.  c.  3:    De  divinis  mysteriis  non  est 

ex  phUosophorum  regulis  pronuntiandun^,    ZanchiuB 

lib.  3.  de  nat  Dei  c.  2.  q.  1.  p.  256:   Neque  enim, 

quas  fide  credimus^  aut  sub  sensum  cadunt  aut  lu- 

wUne  naturalis  inteUectus  percipiuntur,   lib.  5.  c  2. 

pag.  621:  Verbum  Dei  et  humana  prudentia  semper 

inter  se  pugnant.     Martyr  classe  2.  locor.  c.  1.  §. 

25:  Primum  id  quod  credi  vclumus^   ostendi  debet 

ex  saeris  Uteris^   deinde  si  id  (usequi  non  possu- 

wwsy  fide   nitemuTt  rationem  seponemus,     Aretius 

part.  1.  problem.  2.  p.  7:  (iuae  est  ista  petulantia^ 

divina    mysteria   communibus    naturae    legibus  ob- 

noxia  faeere^  quae  cum  sint  omni  rationi  huma- 

nae  inexplicahilia^    adoranda  potius    quam  venti- 

landa.    Wolffg.  Moscalus  in  locis  p.  176:   Secuia- 

ris  literatura  non  sit  magistra  religionis  ac  fidei^  sed 

famvia;  nec  vindicet  sibi  titulum  verae  sqpientiaej  sed 

kabeaiur  suo  loco  sitque  infra  Scripturam  divinam 

eervHiter  ahjecta,    Beza  in  epigranmL  pag.  249: 

Quae  voce  nobis  prodidit  Deus  sua, 
Ratione  sciri  non  quetmt  humaniius, 

liomaeug  praefat  lib.  de  yerit  relig.:  Tantum  ab- 
est^  %tt  humana  ratio  fidei  sit  mensura^  ut  ne  natu- 
rae  quidem  propter  ignorantiam  et  pravitatem  esse 
poseit,  lib.  8.  de  yerit  relig.  c.  28:  Taceat  homo 
oportetf  cum  Deus  toquitur,  acquiescat^  cum  decer- 
niL  praefat  lib.  de  euchar.:  Thomas  doctrinam 
saeram  directe  ad  Scripturam  restringit^  quam  hoc 
ab  HUs  abhorrens,  qui  ex  phUosophia  aliarumve 
discipUnarum  principiis  disputare  volunt  contra 
iUam  togieae  regulam^  ^ri  fAnafialvHV  dg  aXlo 
yit^off  cum  secundum  verae  logicae  usum  nostra 
ratioeinatio  e  principiis  unius  scientiae  theoremata 
ex  his  eoroUaria  ad  eandem  pertinentia  deducere 
debeat.  Danaeus  in  elench.  haeret.  p.  8:  Theolo- 
giae  materia  tam  augusta  tamque  subUmis  est^  ut 
ex  Aristotelicorum  et  Dialecticorum  reguUs  et  ju- 
dieio  minime  sit  approbanda^  quando  omnium  ho- 
minum  sensuim  et  captum  longe  superatj  Dei  enim 
mentem  conUnet  et  explicat^  tUam  quidem  arcanam 
et  antea  toti  mundo  incognitam,  quae  a  solo  homine 
spwrituali  inteUigi  potest,  nullis  autem  humanae 
V^  phUosophiae  vel  rationis  fvndamentis  nititur  etc. 
WitakeruB  praefot.  controv.  de  Script:  Humanae 
rationes  et  testimonia,  si  quis  eis  nimium  et  prae- 
postere  utatur,  instar  sunt  armorum  Scndis,  quae 
Davidem  non  modo  non  adjuvantt  sed  ineptiorem 
etiam  ad  pugncmdum  reddunt.  Idem  in  libro  con- 
trs  Bainoldum  c.  8.  p.  261 :  Argumentum  iUud,  quod 
in  rebus  fidei  et  religionis  rationi  soli  innititury 
ingenue  /atemur^  in  Domini  militia  telum  iUicitum 


esse.  Quidquid  ergo  contra  phUosophiam  et  ratio- 
nem  dixerunt^  quando  a  fide  abhorretf  quam  in 
Scripturis  diecimus^  totum  iUud  laetis  animis  ex- 
cipimus.  Bucanus  de  disp.  theolog.  aphor.  11:  In 
religionis  controversiis  desumta  tantum  ex  libris 
authenticisy  prophetids  et  apostolicis  prineipiay  een- 
firmationes  et  argumenta  proferantwr,  TaceaX  au- 
tem  mvlier  in  ecclesia,  id  est  hominum  philosophia. 
Haec  omnia  Yerissime  dicuntur,  at  utinam  ab  ad- 
yersariiB  in  hac  quaestione  obserrarentur !  8.  Piae 
mentea  etiam  hoc  cogitent,  quod  potuerit  humana 
Christi  natnra  salya  cjuadem  yeritate  et  finitate  sb- 
sumi  in  infinitam  Aoyov  vnoOTuaiyf  quomodo  igitur 
Christi  corpus  salya  ejusdem  yeritate  non  pouit 
etiam  in  coena  esse  praesens?  9.  Naiura  cignBque 
rei  Boli  Deo  perfecte  cognita  est,  nos  nec  Dei  po- 
tentiam,  nec  rerum  naturam  perfecte  in  hac  yita 
cognoscimus,  unde  quidam  ex  ScholasticiB  diiputant» 
diyina  yirtute  fieri  posse,  ut  quodyis  corpus  etiam 
mere  naturale,  sit  simul  in  pluribus  locis  Hugo  de 
S.  Victore  lib.  2.  de  sacram.  part  8.  c.  12:  Qui  locum 
fecit,  corpus  fecit^  et  locum  in  corpore,  et  corpus  in 
locOy  et  qui  fedty  ut  unum  corpus  in  uno  loco  esset, 
fecit^  sicut  voluit^  et  si  voluissetf  aliter  facere  potuis- 
set,  nam  et  quando  vuU  aliter^  fadt^  et  estf  sicut 
ipse  semper  vuit.  Scotus  lib.  4.  sent  dist  11.  qu.  2. 
moyet  quaestionem:  Utrum  idem  corpus  pouit  lo- 
caliter  simul  esse  in  diyersis  locis?  Hic^  inquit,  te- 
netur  a  mtUtis  conclusio  negativa^  sed  diversi  di- 
versimode  probant,  Et  post  recitata  aliquot  docto- 
rum  et  sua  quoque  argumenta  subjicit:  Contra 
istam  opinionem  (negatiyam)  ?ioc  sufficit  in  generCj 
quod  quodlibet  tenendum  est  esse  Deo  possibile^ 
quod  nec  est  ex  terminis  manifestum  impossibUe^ 
nec  ex  eo  impossibUitas  vel  contradictio  evidenter 
concluditur.  Et  post  refatata  argumenta  contraria: 
Dico  ergo  ad  quaesUonem^  quod  est  maxime  mihi 
certissimumj  quod  Deo  est  possibile  omne^  quod  non 
evidenter  includit  contradictionem  et  ad  quod  non 
sequitur  necessario  conJtradictio.  Hoc  est  htyus» 
modi,  ergo  est  Deo  possibUe^  ut  patehU  solvendo 
rationes.  Dico  ergo,  quod  Deo  simpliciter  est  pos- 
sibUe,  idem  corpus  simul  facere  in  diversis  lods  lo- 
calitery  hoc  patet  ex  inteUectu  terminorum  etc  Gkkbr. 
Biel  lib.  4.  sent  dist.  11:  Non  solum  in  diversis 
locis  potest  esse  corpus  Christi  definite  et  sacra- 
mentaliterj  sed  etiam  et  ipsum  et  aUud  corpus 
quodlibet  esse  potest  per  didnam  potentiam  in  plu- 
ribus  locis  drcumscdptive.  Franc.  Majronius  lib.  4. 
sent  dlst.  11.  qu.  4:  Utrum  Deus  facere  potesty 
quod  idetn  corpus  dt  ubiquef  Dico  quod  sic,  quia 
quandocunque  est  aliquid  determinatum  ad  unum, 
d  sit  indeterminatum  ad  plura  ^usdem  rationis, 
eadem  raUone  ad  quaecunque  se  extendit.  Cum 
igitur  unum  corpus  non  detemUnet,  sibi  unum  locum 
numero,  sequitur,  quod  omnia  poterit  occupare  di' 
dna  drtute.  Sed  hoc  est  diffidle,  d  potest  esse  in 
locis  infinitisf  Dico  quod  dc;  sed  contra,  quia 
est  infinitumf  dico  quod  non  sequitur^  tum  quia 
hoc  fit  didna  drtute,  tum  quia  rcUio  localis  est  ex- 
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trinseca,  Haec  illi.  QoaQtae  igitur  protenriae  fiie- 
rit  omnipotentiae  diyinae  hoc  derogare,  qnod  non 
poBsit  glorificatom  et  l6y(p  personaliter  onitam  cor- 
puB  in  sacra  coena  praesens  nobis  sistere?  De  na- 
tora  coijioriB  Christi  disputaturo  opns  est  perfecta 
glorificatoram  corporom  cognitione,  quae,  quia  in 
hac  yita  non  conceditur,  non  potest  rectiuB  et  yeriuB 
de  corpore  Christi  cogitari,  quam  si  sequamur  du- 
ctum  verbi.  De  natura  corporis  Christi  disputaturo 
etiam  opus  est  perfecta  unionis  personaUs  et  maje- 
statis,  ad  quam  Christus  secundum  humanam  natu- 
ram  est  erectus,  cognitione,  quae  cum  itidem  m  hac 
vita  non  concedatur,  tutius  est  sequi  Scripturae 
lucem,  quam  caecae  rationis  tenebras.  10.  £st  iti- 
dem  contra  regulas  physicas,  quod  corpus  hominis 
naturale  penetret  lapidem,  clausas  ingrediatur  fores, 
sedeat  ad  dextram  Dei  etc.  haec  tamen  onmia  de 
X.  IM.  Christi  corpore  affirmantur.  Ambrosius  de  iis  qui 
initia^tur  mystetiis  c.  9.  tom.  4.  p.  427:  Ptaeter 
naturae  ordinem  virgo  generamtf  et  hoc  quod  con- 
Jicifnue  corpue  ex  virgine  eetj  quid  hic  quaeris  na- 
turae  ordinem  in  Christi  corpore^  cum  praeter  na- 
turam  sit  ipse  Dominue  Jesua  partus  ex  virgine. 
11.  Deus  vim  ac  terminos  naturae  dedit,  interim 
tamen  potentiae  suae  terminos  non  posuit.  Cadaver 
igitur  est  consequentiae;,  non  yera  illatio.  Jure 
naturcHi  verum  corpus  non  est  in  plurihus  locis, 
Ergo  nec  divina  potentia^  Quin  imo : 
Naturae  dominus  Deus  est,  natura  ministra  est, 
quam  fas  est  Domini  jussa  verenda  sequi. 
Scaliger  exerc.  5 .  sect.  6.  disputat,  quare  corpus  naturale 
non  possit  esse  in  pluribus  locis,  sed  mox  addit :  De 
naturali  corpore  sermo  est,  non  de  super  coelesti 
eyncud,  exerc.  16.  sect.  2:  Quae  supra  leges  naturaCy 
ex  naturae  legibus  non  sunt  judicanda,  exerc.  365. 
•ect.  3:  Angusta  ralionis  nostrae  decempeda  im- 
mensos  religionis  nostrae  agros  metiri  non  possu- 
mus,  sect.  9:  Interest  et  nostrae  pietaiis  et  Dei 
immensitatis  ea  sentirCj  quae  sentire  non  possumusy 
sentire  quidem  in  ipso^  per  ipsumf  quae  per  nos 
sentire  nequeamus,  Id  ipsum  cx  aliis,  etiam  pro- 
£uiis  philosophis  demonstrari  posset.  12.  Si  rem 
recte  expendere  velimus,  quatuor  termini  sunt  in 
hoc  argumento  adversariorum.  Nullum  corpus  na- 
turale  est  in  pluribus  locis;  Christi  corpus  est  na- 
turale.  Ergo.  M^jor  enim  loquitur  de  corpore 
mere  humano,  Christi  autem  corpus  non  est  mere 
humanum,  sed  ipsius  jioyov  proprium  corpus  perso- 
naiiter  ei  unitum.  Major  loquitur  de  corpore  natu- 
rali  quatenus  tali,  hoc  est  quatenus  consideratur  ex 
principiis  et  proprietatibus  essentiae  suae,  jam  vero 
quod  Christi  corpus  dicitur  esse  praesens  in  coena, 
id  non  asserimus  fieri  ex  quadam  corporis  proprie- 
tate,  sed  ex  Christi  promissione  et  divina  efficacia. 
Argumentum  igitur  concludit  de  jure  naturali,  quod 
scilicet  vi  aliqua  naturae  non  possit  unum  corpus 
esse  Ln  pluribus  locis;  atqui  quod  corpus  Christi 
in  coena  praesens  adesse  statuimus,  in  eo  infinit%m 
Dei  potentiam  agnoscimus  et  praedicamus.  Probare 
deberent  adversarii,  Deum  non  habere  ullum  alium 


modum  quam  naturalem,  qilo  corpus  Chruti  pri 
sens  sistere  possit.  13.  Denique  observandus  i 
circulus,  quem  committunt  adversarii  in  sais  9x% 
mentis.  Quaeritur,  sintne  verba  sacrae  coenae  i 
telligenda  xoja  ^rjrovl  negant,  quia  corporia  pi 
prietas  repugnet.  Rursum  si  quaeras,  pOMit 
Christus,  cum  sit  non  solum  verus  homo,  sed  etli 
verus  Deus,  corpus  suum  praesens  in  coena  sister 
negant,  quia  non  velit,  unde  emergit  argomentsi 
circularis  et  prindpii  petitio.  Nos  conlra,  voliml 
tem  Christi  ex  verbis  teetamenti  discimus,  facuH 
tem  praestandi,  quod  promisit,  ex  onmipotentia  ipd 
divina  et  collocatione  ad  dextram  Dei  demontti 
mus.  Si  ergo  dicatur,  esse  contra  naturam  coipot 
ut  sit  in  pluribus  locis  praesens,  respondebit  i 
mens,  imo  est  contra  naturam  Christi  et  verbon 
ejus  fallacibus  ac  variis  promissis  ludificari  Chriati 
nos.  Fulgentius  lib.  1.  ad  Monim.  p.  24:  In  L 
promissis  nuUa  est  falsitaSf  quia  in  faciendis  fnd 
omnipotenti  est  diffictdtcu, 

89.  2.  T6  ^firby  verborum  coenae  etiam  eum  or 
culo  de  Christi  ad  coelos  adscensione  pugna 
asserunt,  ideoque  merito  deserendum  esse.  Wittk 
rus  qu.  5.  c.  9.  de  Scriptur.  et  reliqui  fere  omtu 
Bespondemus:  1.  Utrumque  asserit  Scriptura,  Cb 
stum  suo  corpore  adscendisse  ad  coelos  et  Tem 
Christi  corpus  in  sacra  coena  praesens  esse,  ntnu 
que  igitur  in  vera  fidei  obedientia  acceptami 
2.  Articuli  fidei  verbb  propriis,  claris  et  perspici 
in  Scriptura  propositi  non  debent  sibi  invicem  o 
poni.  Sicut  essentiae  imitas  non  est  opponen 
Trinitati  personarum,  quamvis  ratio  nostra  haec  d 
opposita  esse  judicet,  nec  aliter  judicare  possit;  i 
Christi  ad  coelos  adscensio  non  est  opponenda  pn 
sentiae  corporis  et  sanguinis  ejus  in  coena,  li< 
ratio  nostra  itidem  haec  duo  opposita  esse  judie 
nec  aliter  judicare  possit,  nimirum  quia  utromq 
Scriptura  asserit,  Deo  igitur  et  verbo  ipsiiis  ha 
debemus  honorem,  ut  credamus  utrumque,  lii 
comprehendere  nulla  ratione  possimus,  quomodo  ha 
simul  consistere  possint.  Ille  ipse,  qui  vere  in  coeli 
corpore  suo  adscendit,  in  sacrae  coenae  institotio 
dixit:  EditSj  hoc  est  corpus  meumj  et  hic  veiit 
est  et  illic.  £x  Scriptura  igitur  ostendendom,  af 
culum  de  adscensione  in  coclum  pugnare  com  ar 
culo  de  reali  praesentia  in  sacra  coena.  3.  Null 
unquam  ex  veteribus  articulum  adscensionis  opi 
suit  praesentiae  corporis  in  sacra  coena,  quin  ii 
diserte  docent,  non  obstante  adscensione  ad  eoe] 
corpuB  Christi  vere  praesens  esse.  ChtTsostom 
homiL  ad  pop.  Antioch. :  Quemadmodum  EtiaSf  « 
corpore  adscenderet  in  coelum^  melotem  dimn 
Elisaeo  discipulo  suo;  ita  Christus  Dei  Fdius  e\ 
adscenderet  f  carnem  suam  nobis  dimisit,  ^I] 
Calvinus  veritate  impulsus  scribit  in  comm.  c 
ad  Ephes.:  Qui  a  seasione  Christi  ad  dexiram  1 
argumenta  ducit  contra  praesentiam  Christi  m  eac 
coenc^  is  prave  facit,  Idem  in  c.  6.  Joh. :  ^timi 
et  abjecta  Christi  conditio^  quam  oculis  cemeba 
cum  carne  indwtus  nihil  ah  hominum  vulgo  diffen 
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»01«  oMaeulo  erat^  ne  divinae  ejtt9  viriuH  loeum 
darmU,  Nuno  vero  eubducto  velo  ad  coelesUe  atuLe 
gioriae  reepectum  eoa  revoeat^  ac  ai  diceret:  Qyda 
hUer  homines  eine  honore  veraor^  vobie  aum  con- 
temiHif  nec  quidquam  in  me  divini  agnoecitis.  At- 
que  p€ttdo  post  fiet,  ut  Deue  magnifica  virtute  me 
omatum  ab  hoc  contemtibUi  mortalie  vitae  etatu 
euper  eoeioa  esetolkU.  **  4.  D.  Lutheros  contra  ad- 
yenaiios  arget  institationem  £Actam  ante  adBcensio* 
nem  in  coelos.  £rgo  (inquit)  saltem  in  prima  coena 
▼erba  Mora  ^or  intelligenda  erant,  quia  tum  non- 
dum  contigerat  adBcenaio  in  coelos.  5.  Paulus 
1.  Cor.  11,  V.  23.  et  seqq.  repetit  verba  coenae, 
poftqoam  ChristUB  jam  ante  quinquaginta  quatuor 
annos  in  coelum  adscenderat,  repetit  autem  eodem 
modo,  quo  a  Chriflto  primum  tradita,  ab  eyangelistis 
simotata  et  a  Christo  ipso  ad  dextram  Patris  regnante 
earant  dictata.  £rgo  articulus  de  adscensione  ad 
ooelos  non  cogit  nos,  ut  a  literali  yerborum  sensu 
reeedamus.  6.  Christus  etiam  post  suam  in  coelos 
adscensionem  in  terris  apparuit,  Actor.  9,  v.  5. 
c.  23,  V.  11.  1.  Cor.  15,  v.  8.  Apoc.  1,  v.  13.  (appa- 
ruit  autcm  suo  ex  Maria  virgine  assumto,  non  alio 
novo  formato  corpore,  ut  aliquando  scripsit  Zanchius 
lib.  2.  de  nat.  Dei  c.  6.  p.  138.  sed  postea  rectius 
edoctus  et  admonitus  correxrt),  ergo  adscensio  in 
coelos  non  impedit  veram  corporis  praesentiam  in 
sacra  coena.  7.  Christus  ita  adsoendit  in  coelum, 
ut  adscenderit  etiam  super  omnes  coelos  et  conse- 
derit  ad  dextram  Dei,  hoc  est  secundum  explicatio- 
nem  Augustanae  eonfessionis  art  3.  ut  potenter 
rsgnet  et  dominetur  omnibus  creaturia,  Haec  ex- 
plicatio  petita  est  ex  ipsa  Scriptura  Psalm.  8,  v.  7. 
Matth.  28,  V.  18.  Ephes.  1,  v.  20.  c.  4,  v.  10.  et 
1.  Cor.  15,  V.  25.  etc.  secundum  hanc  potentiam, 
qaae  Christo  juxta  humanam  naturam  ad  dextram 
Patris  exaltato  data  est,  potest  onmia  sibi  subjicere 
Philipp.  3,  V.  21.  seeundum  eandem  ergo  et  corpus 
snum  nobis  in  coena  manducandum  dare  potest 
Ubi  observa,  adscensionem  C^hristi  ad  coelos  in  sa- 
cris  literis  non  tantum  describi  abstracte  et  distincte, 
ut  sit  solus  adscensionis  motus,  quo  corpus  Christi 
locali  fKTamdaH  e  terra  evectum  ac  subinde  ad 
coelos  altius  elevatum  (qua  ratione  adscenslo  et  ex- 
altatio  Chiisti  distinguuntur),  sed  etiam  concrete  et 
ooojonctey  at  adsoensio  simul  compleotatur  exalta- 
tionem  Christi  ad  dextram  Dei.  Quare  cum  post 
adscenuonem  juxta  carsem  Christus  evectus  sit  ad 
omnipotentem  et  omnq>raesentem  dextram  Dei,  ergo 
ab  adscensione,  quae  a  sessione  ad  dextram  Dei  non 
esC  sepaiata,  nequaquam  licet  argumentari  ad  infir- 
mitatem  aliquam  et  omnimodam  camis  Christi  ab- 
sentiam,  sed  contrario  potius  modo  ad  infinitam 
ejus  majestatem  et  effectus  divinae  virtutis.  8.  Unde 
recte  scribit  Bucerus:  Cum  coeU^  ad  quoa  Chriatua 
adaeenditf  aint  aupra  omnea  coeioa,  equidem  non 
anaim  Uloa  definire  nisi  Scripturae  verbia,  non  no- 
atrae  rationia  praedicaanentia,  Seripiurae  autem  illoa 
non  niai  majeatate  et  virtute  definiunty  non  locorum 
iaOorcapediMuar  clarequ^.  aUeataaUur^  eoain09rh^ 


minia  non  adacendiaae,  JAiarioratut  in  c.  27.  Matthaei: 
Coelum^  in  quodDominua  noster  adaeendit,inviaibili9 
PaJtria  gloria  eat  et  inctceeaaa  lux  divinitaiia.  9.  *Ava^ 
xokQv^rfiis  ergo  est  in  argumento  adversarioramj 
^cum  prooedat  a  negatione  unius  modi  praesentiae 
ad  negationem  omnis  modi  praesentiae,  a  non  dis«  X.  Itt. 
tributo  ad  dlstributum ;  corpus  Christi  eo  modo,  quo 
in  coelo  est,  in  sacra  coena  non  est  praesens,  at  ez 
eo  non  potest  inferri,  quod  nullo  modo  in  sacra  coena 
praesens  sit.  Bonaventura  lib.4.  sent  dist.  10.  p.  1.  q.  3. 
ex  Innocentio:  Quemctdmodum  Dei  FiUua  aecw^ 
dum  divinitatem  habet  triplicem  modmm  eaaendi:  in 
omnibua  per  esaentiamj  in  juatia  per  gratiam^  m 
Chriato  per  unionem;  aic  corpua  Chriati  tooaUter 
eat  in  coelo  (dextre  id  intelligendum,  ut  alibi  expo« 
nitur) ,  peraonaliter  in  verboj  aacraimentaUter  in  aZ« 
tari,  Luc.  24,  v.  44.  Christos  post  resurrectionem 
suam  ad  discipulos  dicit:  Haec  locutua  aum  vobiaf 
cum  adhuc  vobiacum  eaaem^  ostendens,  pluret  prae> 
sentiae  modos  etiam  secundum  humanam  natoram 
sibi  competere.  Distinguit  enim  illam  camalem  et 
visibilem  praesentiam,  qna  ante  passionem  eum  eis 
fiierat  familiariter  versatus,  a  nova  illa  post  re8m> 
rectionem  praesentia,  quae  tamen  adhuo  plurimum 
differt  ab  ea,  qua  in  extremo  die  in  summa  maje* 
statis  et  gloriae  demonstratione  adveniet  £x  quo 
etiam  intelligitur,  cur  D.  Lutherus  in  confess.  ma- 
jore  inter  fundamenta  nostrae  sententiae  referat 
etiam  illud,  quod  Deus  praeter  localem  et  ciroom* 
scriptivum  plures  modos  habeat,  qoibas  praesens 
alicubi  esse  possit  10.  Nec  est,  quod  urgeant  ad*' 
Bcensionem  ad  coelos  definiri  per  transitam  Chrisd 
ex  hoc  mundo,  Joh.  13,  v.  1.  additur  enim  quod 
tranaeat  ad  Patrem,  quem  certo  loci  cujusdam  in- 
tervallo  concludi  nemo  dixerit,  transitus  ergo  Chri> 
sti  ex  hoc  mundo  non  tam  loci  permotationem, 
quam  majestatis  diviuae  plenariam  usurpationem, 
ingressum  in  gloriam  et  occupationem  regni  coele- 
stis  ad  dextram  Patris  significat  Qualis  'enim 
est  egressus  Filii  a  Patre  in  hunc  mundum,  talis  est 
etiam  ejusdem  exitus  seu  abitus  ex  mundo  et  re- 
ditus  ad  Patrem,  propter  mutuam  relationem.  At  ^, 
egressus  Filii  a  Patre  in  hunc  mundum  non  signi- 
ficat  loci  mutationem,  sed  exinanitionem  ac  maje* 
statis  divinae  cum  summa  humiliatione  permutatio- 
nem ,  quia  semper  apud  Patrem  mansit ;  ergo  etiam 
abitus  ex  mundo  ad  Patrem  non  proprie  loci  muta- 
tionem,  sed  conditionis  servilis  cum  glorioso  regno 
commutationem  significat.  Plora  ad  argumenti  ha- 
jus  explicationem  afferri  poterant,  sed  ea  proprie 
pertinent  ad  articulum  de  adseensione  Christi  ad 
coelos  eandemque  secuta  ad  dextram  Patris  ses- 
sione. 

90.    3.  Verba  coenae  xara  ^rjrbv  accepta  inferunt  3.  Vtrba 
tr<»naaubsiantiationem,      Bespondemus:    1.   Christns^^^^ 
non  dicit,  panis  est  corpus,  sed  in  distributione  be^  Sritov 
nedioti  panis  dicit:  Aecipitej  comedite^  hoe  est  eor^  fff®^^ 
pua  meum.    Id  quod  vobis  mediante  benedicto  pane  ^niiMab- 
distribuo,  est  oorpus  meum,  quae  loqaendi  ratio  in  ^«n' 
oonBrani    etiaBi    vitae    eoosaeta^tiiie    obserratar, 
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qtiAndo  duae  res  modo  quodam  anitae  simtil  deno- 
tantnr  et  ezhibentar,  ut  principalior  et  senBni  minoB 
obvia  in  praedicato  exprimator.  2.  Pontificii  trans- 
sabstantiatores  a  yerbis  Chrifti  plane  diBcedont,  ne- 
qne  enim  conBtanter  affirmare  posBont,  quid  per 
.jovro  intelligendum  reniat,  unde  quidam  vocant 
individuum  vagum,  3.  Nec  dicit  ChriBtUB,  panis 
mutatuB  est  in  corpuB  meum,  yel  ex  pane  fiactum 
OBt  eorpuB  meum,  quod  aliquo  modo  ad  trauBBub- 
Btantiationem  torqueri  pOBBet,  Bed  in  diBtributione 
benedicti  paniB  dicit:  Hoc  est  carpus  meum,  4.  Quam- 
viB  vero  propoaitionem  illam,  panis  eet  corpua 
Christi^  a  doctoribus  ecclcBiaBticiB  usurpatam  non 
Bimpliciter  improbemns,  ea  tamen  a  verbis  ChriBti 
diBtinguenda  eat,  in  quibuB  ro  deixrixov  koc  non 
Bolum  panem,  Bcd  totum  complexum  notat,  ut  recte 
monuerunt  noBtri  in  c<^oquio  MaulbrunnenBi.  5 .  Quan- 
do  apoBtoluB  Bubjecti  loco  ponit  panem,  non  prae- 
dicat  de  eo  directe  aive  in  casu  recto  corpuB  Chri- 
flti,  Bod  communicationem  corporiB  ChriBtL  6.  Haec 
ergo  propoBitio  panis  est  corpus  Christi  aceipienda 
eet  Bacramentaliter.  PaniB  est  corpuB  Chriflti  non 
OBBentiaiiter,  nec  figurate  vel  Bignificative  tantum, 
sed  Baoramentaliter,  hoc  CBt  propter  unionem  Bacra- 
mentalem,  quae  quomodo  comparata  Bit,  ex  verbiB 
iuBtitutioniB  diBcendum.  Habet  autem  unio  sacramen- 
taUfl  paniB  et  corporiB,  vini  et-BanguimB  ChriBti  cum 
unione  perBonali  duamm  naturarum  in  CluriBto  hoc 
z.  149.  commune,  ut  paniB  Bacramentaliter  dici  posBit  cor- 
puB  Chriflti,  aicut  ChristuB  homo  didtur  DeuB  per- 
BOnaliter.  Ut  enim  duae  naturae  in  Christo  Bunt 
ilna  penona  et  couBtituunt  unum  penonale;  Bic 
paniB  et  corpuB,  vinum  et  Banguis  ChriBti  mjBtice 
uniuntur  et  couBtituunt  unum  Baoramentale,  unde 
nascitur  unio  BacramentaliB,  ex  qua  ipsae  etiam 
propoBitioneB  BacramentaleB  dijudicandae.  De  tota 
hac  re  buo  loco  plura. 

91.  4.  Propositiones  saeramentdles  sunt  sacra" 
mentaliter  inteUigendae,  Verba  coenae,  hoc  est 
eorpus  memnj  hoc  est  sanguis  meus^  swU  proposi- 
tiones  saeramentales,  Ergo  sacramentaliter,  hoe  est 
metonpmiee,  figurate  et  signifieative^  sunt  intelligen' 
dae,  Besa  part  2.  resp.  ad  Ho£Pm.  p.  205:  In  om- 
nilms  sacramenHs  commune  est,  ut  signum  signato 
et  eonira  finmvvfAix^  trihuatur^  quae  regula  perpe- 
tno  in  ore  omnium  adverBariorum.  Bucanus  loco 
48.  p.  707 :  Nullum  saeramentum  sine  tropo  plene 
esqpUeari  et  inteUigi  potest.  Est  enim  tn  om$nbus 
saeramentis  usOatissimum,  ut  nomen  rei  signifioatae 
ipsi  signo  tribuaiur  vel  signum  a  re  signata  deno- 
minetur,  **  AlBtediuB  in  praecogn.  theol.  lib.  2.  c  103. 
p.  191 :  Bi  verba  sunt  inteUigenda  seoundum  sub^ 
jectam  materiam^  profecto  oportebit  verba  loguentia 
de  soer€unentaU  materia  sacramentaliter  inteUigere** 
BeBpondemuB:  1.  CarolBtadiuB,  quem  Dn.  Philippus 
Melanthon  jpnmtim  auotorem  hujus  tragoediae  ap- 
pellat,  negabat,  utendum  eue  vooe  saoramenti  de 
coena  Dominioa,  quem  D*  LutheruB  in  libao  contra 
ooeleBtes  proplietaB  diligenter  refellit.  Sed  et  Sa* 
ded  Ub»:  de  maft^  •aoram.  p.  1^90.  vocem  BaeiiMHiti 
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de  baptismo  et  coena  in  Scriptaris  usurpari  negat, 
quomodo  igitur  ex  appellatione  sacramenti  contra 
nos  argumentari  posBunt?  2.  Si  dicant,  non  tam  de 
voce  sacramenti,  quam  de  re  ipsa  quaestionem  esse, 
quod  scilicet  verba  coenae  eo  modo  intelligenda 
sint,  sicut  in  reliquis  sacramentis  intelliguntur ,  re- 
spondemus,  de  quolibet  dogmate  judicandum  esse 
ex  propria  sede,  non  patiemur  igitur  a  verbis  Chri- 
sti  ad  peregrina  loca  nos  abducL  3.  Libenter  da- 
muB  verba  Christi,  hoo  est  corpus  meum,  hoc  est 
sanguis  meus,  esse  propoBitiones  BacramentaleB  ac 
proinde  esse  Bacramentaliter  inteliigendas ,  id  eet  ez 
unione  sacramentali  judicandum  de  modo  praedi- 
candi  Bacramentali ;  sed  quod  additur,  Bacramenta- 
liter  nihil  aliud  esse  quam  metonymice,  figurate  et 
significative,  id  vero  negamus,  quia  ex  verbis  insti- 
tutionis  diBcimuB,  unionem  corporis  Christi  cum 
pane  non  constistere  in  nuda  sig^ificatione,  sed  in 
eo,  quod  mediante  benedicto  pane  corpus  Christi 
vere  praesens  nobis  manducandum  exhibeatur;  sic 
enim  Christus  loquitur:  Accipite,  comedite,  hoo  est 
corpus  meum,  et  apostolus:  Panis^  quem  /ran' 
gimuSf  est  communicatio  corporis  Christu  4.  Doc- 
trina  generalis  de  sacramentifl  nuspiam  generaliter 
traditur  in  Scripturis,  sed  quodlibet  sacramentum 
habet  propriam  institutionis  sedem,  ex  iis  vero  quae 
omnibuB  sacramentis  ex  aequo  convenire  intelligun- 
tur,  generalis  doctrina  de  sacramentiB  colligenda 
est.  Quod  ergo  sacramentalem  analogiam,  ad 
quam  toties  adversarii  provocant,  attinet,  notandum 
est,  eam  esse  duplicem:  vel  enim  respicit  sacra- 
mentum  integrum,  vel  sacramenti  partem.  Analo- 
gia  sacramenti  integri  ad  finem  et  usum  spiritua- 
lem  eadem  est  in  sacramentiB  Y.  et  N.  TeBtamenti» 
ut  enim  idem  auctor  omnium  sacramentorum,  ita 
quoque  idem  finis  generalis  omnium  sacramentorum. 
Sed  analogia  partium  sacramenti  non  est  eadem  in 
V.  et  N.  Testamenti  saoramentis,  quia  scilicet 
ax^Oig  seu  relatio  inter  rem  terrenam  et  coelestem 
in  illis  non  est  eadem.  Symbola  extema  in  sacra- 
mentis  V.  T.  fuerunt  tantum  aijfitiynxa  rei  co^e- 
stis,  sed  in  Bacramentis  N.  T.  symbola  extema  sunt 
uiia^onxa  et  nQoatpiQofiiya  rei  coelestis,  ut  suo 
loco  ex  Col.  2,  V.  17.  Hebr.  10,  v.  1.  pleniua  oeten- 
dimuB.  5.  Denique  confictae  adversariorum  reguiaet 
quod  sacramentaleB  propositiones  .metonjmiee  et 
figurate  sint  exponendae,  opponimus  hane  regulafli, 
quod  in  myBteriis  verba  pioprie  et  sine  tropo  in-  !•  1 
telligenda  sint,  si  vel  maxime  eontineant  res  supra 
oaptum  humanae  rationis  positasi'  alias  namque  d^ 
sinerent  esse  mysteria/^jam  vero  saoramentum  coe-- 
nae  Dominicae  est  summum  et,  ut  veteres  loqui 
consuevere,  tremendum  reiigionis  nootrae  myBterium. 
Ergo. 

92.  Age  vero  in  specie  expendamus  propositionea  ^* 
sacramentales,  quas  noK  nisi  metonjmice ,  figurate  mr 
et  significative  aceipieiidaB  atque  ex  iisdem  de  l^^t, 
verbis  coenae  jndieaiidum  esse  arguunt.  1.  Circum-  ^*\ 
oiBio  vocatnr  Dei  fiMuM^  Gen.  17,  v.  10.  id  veiBu  l.Cii 
sequeote  sio  ezpODitnr,  qiiod  dt  eigmm  foederis.  fi^^ 
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Bespondemiu:  Sacramentam  circumcisionis  verbum 
institutionifl  et  promissioniB  gratiae  indndebat,  ac 
qni  ciicamcidebantur ,  in  foedus  Dei  recipiebantur; 
igitur  tam  rere  circumcisio  in  V.  T.  erat  Dei  foe- 
duB,  quam  vere  baptismuB  in  ecclesia  N.  T.  est  la- 
Tacrum  regenerationis  et  stipulatio  bonae  conscien- 
tiae  erga  Deum.  Quod  yero  dicitur  Bignum  foe- 
derifl,  id  Bom.  4,  v.  10.  do  ezponitur:  Abraham  ac- 
cepU  signum  etrcumcisionis ,  atpQayiStt  Si-xaioavvriq 
jfjg  Tttartuc;  fiiit  ergo  signum  non  tantummodo 
significanB,  sed  etiam  obsignanB  foedus  et  gratiam, 
ac  proinde  est  descriptio  totius  Bacramenti  a  fine 
et  efPectu.  Per  circumcisionem  infantes  Israelitici 
in  focduB  Dei  recipiebantur,  hoc  respectu  circum- 
ciflio  dicitur  foedus  Dei.  Per  circumcisionem  adulti 
confirmabantur  in  fide  gratiae,  et  foedus  Dei  ipsis 
obsignabatur,  hoc  respectu  circumcisio  dicitur  sig- 
num  foederiB.  NuUa  igitur  confingenda  est  sacra- 
mentalifl  metonjmia,  qua  signati  nomen  pro  signo 
ponatur,  sed  vere  et  proprie  de  integpro  sacramento 
Bpiritualis  fhictus  praedicatnr,  quod  sciiicet  circum- 
cisio  sit  foeduB  Dei  respectu  infantum  et  signum 
sive  Bigillum  foederis  respectu  adultorum.  Quidam 
statuunt,  in  hisce  propositionibus :  circumcisio  est 
foeduB  et  circumcisio  est  signum  foederis,  non  esse 
utrobique  idem  subjeetum,  cum  in  priore  circum- 
cisio  accipiatur  pro  integro  sacramento,  in  poste- 
riore  vero  pro  parte  tantum  sacramentiy  videlicet 
pro  eztema  praeputii  amputatione  ac  nota  cami 
impressa;  sed  prior  explicatio  ex  textu  apostolico 
desnmta  videtur  simplicior  et  conrenientior.  Quod- 
si  vel  maxime  probatum  esset  ab  adverBariis,  rei 
terrenae  in  sacramento  circumcisionis  per  metony- 
miam  sacramentalem  tribui  rem  coelestem,  nondum 
tamen  evictum  foret,  etiam  in  sacramentis  N.  T. 
nullam  esse  aliam  rei  terrenae  et  coelestiB  unionem 
qnam  Bignificatrram  propter  diversam  rationem 
Bacramentomm  V.'  et  N.  T.  suo  loco  demonstratam. 
fauf  2,  Agnus  est  iremsiius  Exod.  12,  v.  11.  id  quod  sic 
exponitur  Exod.  13,  ▼.  9:  Agnus  est  signum  transi- 
tus,  ReBpondemuB:  noctumuB  Cinglii  monitor  per 
principii  petitionem  accipit  utiamque  propositio- 
nem,  cum  netitra  in  textu  exstat.  Fontes  veritatis, 
neot  HieronTmuB  in  prologo  ecclesiaBtico  textum  He- 
braeum  nominat,  flic  habent:  Comedetis  festinanter 
SrjlST^b  t^rr  riD»,  pesachipBeDomino;  nO»  proprie 
Bignificat  transitum  et  transitionem,  quia  respectu 
regni  Aegjptiaei  DominuB  transibat  per  omneB  ejuB 
anguloB,  rcBpectu  aedium  ItraSliticaram  transilibat 
vel  praeteribat;  redditur  igitur  in  his  verbiB  ratio 
praeeepti  de  manducatione  festinanda,  ideo  scilicet 
festinanter  comedendnm  esBe  agnum,  quia  param 
Buperfnturam  Bit  temporifl  Domino  per  Aegyptum 
tranBeunte,  ut  ipse  Pelicanus  explicat  Exod.  12, 
V.  34.  CingtiuB  voeem  t^n  ad  objeetum  actionis 
refert  hoc  senBu:  AgnuB  eft  tranBitHB  Domini; 
Cingtinm  sequitnr  Johann.  Pficalor  in  Analys.  c.  26. 
Matth.  sed  nec  litera  in  teztu  hoc  affirmat,  nec 
sententia  ▼erbornm  admittit,  toto  enim  genere  prae- 
dicamentali  diftant  agnii*  et  ttaiuitoa  Domiiii,  nee 


rani- 


ulIuB   hic  est  significationi  locus,  cum  inter  agnum 
et  transitum  nulla  sit  similitudo,   ordinatio  aut  coi- 
latio.    Etsi  enim  agnuB  paflchaliB  vel  tota  crjus  trac- 
tatio  fuit  typica  Bignificandi  vim  habens,   ea  tamen 
significatio  non  ad  transitnm  Domini,  sed  ad  Chri- 
stum   immolandum    et  fide    mandncandnm   directa 
fuit.  D.  RungiuB  in  c.  12.    Exod.   Ceterum  cum  de 
nOB  fivrifjLovivrixq)  ejuBdem  transituB  Num.  9,  ▼.  2. 
2.  ParaL  30,  v.  1.     Matth.  26,  v.  1.  UBurpetur,  ideoX.t5l. 
quidam    propositionem   sic   interpretantnr ,    hoe  est 
nOB  Domino^  id  est  hic  ritus  mactandi   et  man- 
ducandi  agnum  est  singulare  sacramentum  et  sancta 
festivitaB   Domino,   quo  spectat   paraphrafliB  Chal- 
daica  est  pJutse  coram  Domino.    Neutra  interpreta- 
tio  metonymiam  sacramentalem  adverflariorum  quid- 
quam  juvat.     **8i  vel  maxime  recipiatur  iUa  pro^ 
positioj  agnus  est  paschaj  nihU  tamen  praejudieare 
poterit   nostrae  sententiae.     Explican  enim  ea  ex 
V.  27,  et  dici  potest^  in  praedieatione    MISl    nD|} 
tlltl^^b  ^se,  agnus  scilicei  est  transHus  Domini^  esse 
ellipsin  priaris  suhstantivi  ad  voeem   tlD^   «u&om- 
diendi^  quae  ellipsis  completur  v.  27.  ubi  haec  Ao- 
beniur  verba  H^^^b  H^n  nOB"Tl5J  ipse  agnus  est 
sacrificium  transitus  seu  paschale  Jehovae,    ProhO' 
tur  haec  interpretatio :  1.  ex  Spiritus  saneti  eaapli' 
catione.     Quae  explicatio  habetftr  in  ipso  textu  aU- 
cujus  loeij  illa  non  est  respuenda.    At  haec  talis 
est.  Ergo,  2.  Ex  similium  exemplorum  eollationej  uhi 
scUicet    substantivi   in   regiminis    siatu  positi   est 
manifesta  ellipsis.    Ruth   S,  v.  13:  Et  mensus  est 
sex  hordeay  id  est  sex  mensuras  hordearum,    EstK 
3f  V,  1:   Et  induia  fwt  Esther  regno,  id  esi  indu- 
mento  regni    2.  Reg.  18,  v,  31:   Comediie  quisque 
vitem  suam,    id  est  fructum  vitis  suae.    Job.  32, 
V.  19:  Eoce  venter  meus   est  sicui  vinum,   id  esi 
uter  vini.     Praesertim  aut&m  2.  PairaL,  30,  v,  22. 
habetur,  quod  huic  loco  apprime  eongruit:   Come- 
deruni  solenniiatem ,   id  esi  sacrifioia  solennitatis ; 
aeque  ac  Exod.  12,  dieitur,  agnus  esi  pascha,  id 
esi  saerificium  paschale.     3,  Ex  praefixi  additione» 
Non  dieitur  agnus  esi  paseha  Domini,  sed  n*|«l^^ 
Domino,   ui  sit  sensus,    esi  oblatio  destinata  vet 
offerenda  Domino.    Non  enim  ipse  transitus  fit  DO' 
mino  aut  in  honorem  ejus,  sed  saerificium  transitus 
fit    in    honorem    Domini,     Hactenns   D.   QlaBBiuB 
contra    Viadrinum.**      3.     Petra     erat    Christus  z.  T^ks^ 
1.  Cor.  10,  ▼.  4.  hoc  est  significabat  Christum.    B»-  Sbriiiai. 
spondemns:  loquitur  apoBtoIns  non  de  corporaU  buo 
loco  fixa  manente,  sed  Bpirituati  Iflraelitas  conse- 
quente  petra,   BpiritualiB  autem  petra  non  Bignifica- 
bat  Chrifltnm,  sed  erat  ipse  ChriBtuB,  qui  etiam  alibi 
senBU   metaphorico  peira  et  rupes  dicitur  Esa.   8, 
▼.  14.  Matth.  16,   ▼.   18.  Rom.  9,  ▼.  33.    1.  Petr.  2, 
▼.  8.  etc.    Vide  D.  Lutherum   in  postill.  eccles.  in 
explic.    epist  Dom.   Septuag.      **Beda  in  comm. 
1.  Cor.  p.  470.  ▼ol.  3.  edit  Bas.:  Non  esi  dietum: 
petra  significabai  Christum,  sed  petra  enU  Christus, 
p.  466:    Christus  esi  petra  propter  firmiiatem.    Pe- 
truB  Martyr  in  oomm.    1.  Cor.  10.   et  JuniuB  lib.  2. 
Parall.  36.  hano  Calvini  ezpoaitionem  refeUont  Pne* 
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<  poeitio  1«  hoo  loco  non  materiam ,  sed  caoBam  effi- 
cientem  aigmficat  seu  ortun  et  scatoriginem  aqoae, 
in  qua  significatione  occuirit  Joh.  6,  v.  65.  Matth. 
1,  V.  20.  Bom.  11,  y.  36.**  At  qaomodo  ex  illa 
spiritoali  petra  Israelitae  bibebant?  Certe  qni  de 
petra  spiritoali  Cbristo  fide  bibit,  non  potest  non 
placere  Deo,  jam  vero  apostolus  ibidem  asserit, 
plwres  ex  IsraHitis  Deo  non  placuisse.  Besponde* 
mnB:  quosdam  baec  ratio  moyet,  ut  de  corporali  pe- 
tra  apostolicam  propositionem  accipiant,  quae  dica- 
tor  spiritualiB  eo  sensu,  quo  manna  Yersu  proximo 
didtur  dbuB  spiritualis,  videlicet  tum  propter  signi- 
ficationem  typicam,  tum  propter  miraculum,  quod 
aquae  ex  ea  fluxerint;  eandem  fuisse  IsraeHtaa  se- 
cntam  sic  exponunt,  quod  aquae  ex  petra  profluen- 
tes  secutae  sunt  laraelitas  per  desertum.  Sed  prior 
interpretatio  simplicior  est  et  textui  conformior,  cum 
noQ  de  aquis,  sed  de  petra  dicat  apostolus,  quod 
fiierit  lara^litag  secuta,  cum  paulo  post  aquae  pe- 
nnria  laborasse  dicantur  Israglitae,  quod  ergo  de 
bac  spirituali  petra  bibisse  dicuntur,  id  intelligen- 
dom  yenit  hoc  discrimine,  quod  impii  in  typo  dun- 
taxat,  pii  vero  in  typo  et  fide  simul  biberint,  quae 
est  D.  Hunnii  explicatio;  yel  etiam  distinguenda 
Bunt  tempora  hoc  Bensu,  quod  illiipsi,  in  quibus 
Deo  non  fuit  benepladtum,  primum  quidem  vera  fide 
ez  petra  spirituali  biberint,  postea  vero  per  pecca- 
tnm  inobedientiae  et  delicta  alia  promeritaB  poenas 
sibi  attraxerint.  MonemuB  autem  denuo,  si  vd 
nuudme  metonjmiam  suam  Bacramentalem  in  V.  T. 
sacramentiB  obtinerent  adversarii,  eam  tamen  in  ver- 
bia  coenae,  quae  est  N.  T.  sacramentum,  ex  eo  non- 
dnm  evictam,  propter  diBcrimen  sacramentorum  V. 

i.Bftpti8-  et  N.  T.  Buo  loco  pleniuB  expositum.    4,  BapHsmus 
Z.  182.  est  abluHo  peecatorum  Actor.  22,  v.  16.  ^  lavacrum 

ngnS!^  regeneratioms  "Kt  3,  v.  5.  hoc  est  significat  et  ob- 

ntioBli.  gignat  remissionem  peccaiorum  ac  regenerationem, 
BeBpondemus:  imo  vero  baptiBmuB  non  solum  signi- 
fieat  et  obsignat  coelestia  iUa  bona,  sed  est  efficax 
medium,  per  quod  eadem  offeruntur  et  credentibuB 
applicantur;  non  ergo  tropica,  sed  propria  praedi- 
eatio  est,  in  qua  effectus  et  fructus  spiritualiB  de  in- 
tegro  Bacramento  praedicatur.  De  tota  hac  re  buo  loco 

fi.  Hoe     i^ura.    6,  Hoc  poculum  est  novum  testamentum  Luc. 

^ttw^  2^  ▼•  ^^'  ^^  ^'^  signwn  novi  testamenti,  Ursinus  p.  2. 

\""  *•*  catecL  p.  564.    Saded  de   manduc.  sacram.  Per- 

flMlllMI* 

tam.  kimniB  de  unic.  rat.  condon.  etc.  Bespondemus: 
poeulum  non  simplidter  et  absolute  didtur  novum 
testamentnm,  sed  in  Christi  sanguine^  id  Matthaeus 
et  MarcuB  sic  effBrunt:  ffoe  est  sanguis  meus  novi 
testamentiy  quae  coUatio  ro  (rijor  confirmat  Quomodo 
aatem  poculum  euchariBticum  vere  sit  novum  testa- 
mentum  in  ChriBti  sanguine,  id  pulcherrime  declarat 
Dn.  ChenmiduB  de  coena  e.  8.  p.  187.  Sicut  vetus  testa- 
mentum  sanciebatur  et  cum  Deo  et  cum  populo: 
cnm  Deo  quidem  immolatione  victimae  et  adsper» 
Bione  Bangfuinis  super  altare,  cum  populo  vero  ita, 
qnod  idem  sanguis,  qui  Deo  immoiatus  erat,  in  po- 
pulnm  adBpergebatur,  ut  ita  fbednB  illud  uno  eteo* 
dem  Bangnine  et  cum  Deo  conilrmaretur  et  cum  po- 


pulo  Bandretnr  atque  obsignaretur;  eodem  modo  in 

sanctione  novi  testamenti  ChristUB  inquit,  se  Ban- 

guinem  suum  effundere  in  remissionem  peccatorum, 

ut  Bcilicet  foedus  novi  testamenti  effusione  sui  san- 

guinis  sandat  et  confirmet  cum  Patre.    Quia  vero 

foedus  seu  testamentum  iUud  vult  etiam  cum  disd- 

pulis  suis   sancire,  illud  applicare  et  obsignare,  ut 

certum  habeant  pignus ,  quod  in  illo  foedere  gratiae 

comprehendantur ,  feu^it  illam  Banctionem,  appUcatio- 

nem  et  obsignationem  cum  discipuUs  eodem  iUo  Ban* 

guine,  qui   est  novi  testamenti  sanguis,  cujus  effii- 

sione  testamentum  iUud  cum  aetemo  Patre  sandtnr 

et    confirmatur.     **D.    MentzeruB    tom.    3.    GiBB« 

disp.   6.   th.  90:  Poctdum^  id  est  vinum  (quia  per 

To  noTtiQioy  non  tam  cowtinensj  quam  contenium  de» 

notaturj  verissime   est  novum  testamentum  m  san- 

guine  Christi.    Nam  testamenium  Ulud  novum  san- 

citur   inter  Deum  et  homines^   idque  non  sanguine 

sacrificiorum  Leviticorum  (hoc  est  figuris  seu  um- 

bris  V.  T.  propriisj,  sed  ipso  sanguine  Christi^  qui 

quidem  sanguis  Christi  in   ara  crucis  /uit  effusus^ 

atque  hoc  modo   saT^ntum  et  confirmatum  est  no- 

vum  testamentum  ex  parte  Dei.    Idem  Christi  san' 

guis  nobis  exhibetur  bibendus  in  poculo  s.  coenae^ 

ut  ex  nostra  parte  etiam  novum  testamentum  cof^- 

metuTf  hoc  est  nobis  applicetur  et  obsignetur,    Ac 

proinde  recte  et  vere  didtur:   hoc  poculum  juxta 

Christi   institutionem  a   nobis    haustum   est  novum 

testamentum  in  sanguine   Christi  sive  per  et  pro^ 

pter  sanguinem  Christi.    Aut  si  clarius  velis:  san" 

guinis  Christi  ex  hoc  poculo'  bibitio  est  novum  testa» 

mentum,^    6.  Panis  est  xoiviaviu  corporis,  1,  Cor.  «•  P*»** 

10,  V.  16.  hoc  est  significat  spiritualem  xoiywlay.  xoivm' 

ReBpondemuB :  'non  de  spirituaU  xoivoiv/^,  quae  Btpfa 

fide,  sed  de  sacramentaU  xoiyofvf^  corporis  Christi,  oJj^g^ 

quae   fit  mediante   panis   eucharistici   dis^butione 

et  manducadone ,  apostolus  loquitmr;  haec  xoiyttvia 

sacramentalis  corporis  de  pane  euchariBtico  vere  et 

absque  tropo  praedicatur,  quia  panis  est  organum 

et  medium,  per  quod  corpus  Christi  sacramentaUter 

ei  unitum  nobis  communicatur ,  ubi  singulariter  no- 

tandum,  de  pane  non  simpUdter,  sed  de  pane,  quem 

frangimuB,  hoc  est  in  usu  eucharistico  distribuimuB 

et  manducamuB,  praedicari  xoivmvCuv  corporis  Christi^ 

nuUa  igitur  hic  subest  metonymia  sacramaitaUsy  quia 

manducatio  panis  eucharistici  sive  panis  euchariBti- 

cus  manducatuB  non  significat  tantnm  xoiymytay  cor- 

poris  ChriBti  sacramentalem,  sed  est  xoiymyia  cor- 

poris    Christi    sacramentaUB  vi   verbomm    Christi: 

Acdpite,  eomeditCi  hoc  est  corpus  meum.    Yide 

hac  de  re  plura  in  tract  de  interp.  Script  §«  162. 

^7.  Paraeus  in  comment  o.  3.  Bom.  part  3.  p.  292: 

Christus  est  UaafiQioy ,  id  eet.  eignificatus  est  per 

IkaaTv^y^  M  hme  voeat  phraein  metcnymieam  sa- 

cramentdlem.    BeBpondemuB:  1.  juxta  novam  meto- 

nymiam   Sacramentaripmm  dc  exponere  debnifiset 

ParaeuB  illam  propodtuMdi»  ChristUB  significat  IXa^ 

OTfiQioy,    Praevidit  antem  absordnm,  quod  hinc  se- 

queretori  videUoel  Ghiiitnm  viUorem  eBse  propitia- 

torio  MoBaicOi  eom  fignni  aemper  viUor  sit  re  figu- 
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nii,  item  ex  ChriBto  fieri  umbramf  ex  re  repraeBen- 
ttta  rem  repraesentantem;  ideo  invertere  maloit 
Bgnificationem ,  quaai  diziBset  apoBtolus:  IXaaifiQiov 
ert  Christufl,  id  eat  significat  ChiiBtum ,  quae  tamen 
propoaitio  «pud  apostolum  non  reperitur.  2.  Pau- 
loB  istam  propoBitionem  non  habet,  Chrifltus  est  IXa- 
aj^Qioy^  Bed  DeuB  eum  propofluit  in  IXaaTTJgtov, 
3.  Altera  illa  propOBitio ,  quae  deducitur  ez  epistola 
ad  Hebrmeos,  Chrifltus  est  thronuB  gratiae,  nequa- 
qoam  intelligenda  est  per  sacramentalem  metony- 
miam,  quia  omnifl  metonjmica  praedicatio  praesup- 
ponit  meton^rmiam  in  flimpiici  dictione,  tropum  autem 
in  simplici  dictione  negant  adyersarii;  deinde  non 
loquitnr  apostolufl  de  corporeo  illo  throno  gratiae, 
qoi  erat  inter  Cherubim  super  arca  foederis,  qui 
jampridem  desiit,  fled  de  spirituali  illo  throno,  quem 
coiporalifl  praefigurabat.  ** 

93.  5.  DUparcUum  de  disparaio  non  nisi  per 
iropum  praedicari  potest,  Atqui  in  propositioni- 
hus  Bocramentalibue  disparahtm  de  disparaio  prae- 
dieahir.  Ergo  non  nisi  per  tropum.  Respondemufl : 
difltinctae  Bunt  propoflitiones :  Hoc  est  corpus  meum^ 
et  panis  est  corpus  CJiristi^  ut  in  colloquio  Maul- 
brunnenfli  a  noBtrifl  recte  fuit  monitum  Prior  est 
Hyygafpogj  poflterior  ayQatfog;  prior  est  ipsiufl  Christi, 
poeterior  doctorum  ecclesiae.  In  priore  ^enerixoy  hoc 
non  notat  Bolum  panem,  sed  exprimit  totum  com- 
plexnm  (ut  BuperiuB  ofltendimus),  videlicet  totum 
illud,  quod  ChristuB  porrigebat  et  diflcipuli  mandu- 
cabant,  puta  panem  benedictum  ei  fractum,  cui  sa- 
cramentaliter  uuitum  erat  Chriflti  corpufl;  naflcitur 
inde  propria  et  quoad  modum  loquendi  usitata  prae- 
dicatio,  quales  in  sermone  familiari  frequenter  oc- 
curront,  quando  scilicet  duae  res  modo  quodam 
unitae,  vel  demonfltrantur  vel  exhibentur,  ut  subjecti 
loco  ponatur  ^tixnxoy  totum  complexum,  flive  utrum- 
que  unitorum  notanfl,  in  praedicato  autem  omiBsa 
expreflfla  mentione  viflibilifl  et  minus  principalifl,  il- 
lud  Bolummodo  exprimatur,  quod  est  principalius  et 
quandoque  inviflibile.  Quia  Christus  non  solum  pa- 
nem  et  vinum,  Bcd  una  cum  pane  etiam  corpuB 
Buum  et  una  cum  vino  Banguinem  diBcipulis  exhibet, 
ideo  dicit:  Accipite^  comedUe^  hoc  est  corpus  meum; 
bibite^  hoc  est  sanguis  meus.  Quod  panem  et  vi- 
num  ipsiB  exhiberet,  id  etiam  oculi  renuntiabant, 
ideo  Chrifltufl  non  dicit:  accipite,  hoc  est  panifl  et 
corpuB  meum;  bibite,  hoc  est  vinum  et  sanguifl 
meufl;  quod  vero  fides  infltruendum  pofitulabat,  vi- 
delicet  una  cum  pane  dari  corpus,  una  cum  vino 
dari  flanguinem,  id  nec  BenflibuB,  nec  rationi  erat  ob- 
vium,  ideo  darifl  et  penipicuiB  verbis  Chrifltufl  illud 
exprimit  dicenfl:  EdUe^  hoc  est  corpus  meum;  bi- 
bite^  hoc  est  scmguis  meus.  Tales  propositiones  oc- 
cummt  tmn  in  Scripturifl,  tum  in  flemione  communi, 
ufaiconque  acilicet  duo  unita  Bimul  vd  demonstran- 
tur  vel  exhibentur.  In  Scripturifl  haec  occurrunt: 
1.  in  peraona  Chriflti  duae  naturae,  divina  lov  Aoyov 
et  humana  aflsumta,  peraonaliter  Bunt  unitae,  unde 
recte  dicit  PetruB  Matth.  ]6,  v.  17 :  Tu  ts  Christus 
FUius  Dei  viventisj  ubi  subjectum  tu  totam  personam 


notat;  in  praedicato  exprimitnr  divina  natura,  quae 
principaliuB  cflt  ex  unitifl,  nec  tamen  oculis  vd  sen* 
sibufl  obvia,  humanitas  apparebat,  divinitaB  latebat, 
£x  eadem  unione  profluit,  ut  recte  et  vere  dicatur, 
eoB,  qui  Christum  viderunt,  ipsum  Dd  Filium  atque 
ipsum  Verbum  vitae  vidiflfle,  Joh.  1,  v.  14.  1.  Joh.  1, 
V.  1.  eofl,  qui  Chrifltum  contrectarunt,  ipBum  Deum 
atque  ipsum  Yerbum  vitae  contrectasfle,  Joh.  20, 
V.  28.  1.  Joh.  1 ,  v.  1.  nimirum  quia  humana  illa 
natura,  quam  oculis  couflpexerunt  et  manibus  con- 
trectarunt,  viuculo  unionis  personalifl  cum  divina 
natura  rov  ^ioyov  est  unita.  Quemadmodum  igitur 
propter  unionem  personalem  divinae  et  humaniae 
naturae  in  Chriflto  recte  dicitur,  eum,  qui  videt 
Chrifltum,  ipsum  Verbum  vitae  videre,  flic  propter 
panifl  et  corporifl,  vini  et  sanguinifl  unionem  sacra- 
mentalem  in  difltributione  benedicti  panis  Chrifltufl 
recte  dicit:  edite,  hoc  est  corpus  meum;  in  difltri-  X.  IM. 
butione  benedicti  calicis:  bibite,  hoc  eflt  sanguifl 
meuB.  Ubi  tamen  monendum,  collationem  infltitui 
respectu  unionis  et  qnae  ex  ea  naflcitur  praedicatio- 
nifl  in  genere,  non  autem  respectu  unionifl  in  specic. 
Quamvis  enim  unio  panis  et  eorporifl  Christi,  vini 
et  sanguinifl  Christi  in  sacra  coena  non  flit  personalis, 
tamen  ratione  generis,  cum  personali  unione  exemplo 
veterum  conferri  potest,  cum  qua  hoc  commune 
habet,  quod  propter  unionem  panifl  et  corporis 
Chriflti  exhibito  pane  eucharifltico  didtur:  Aeeipite^ 
edite^  hoc  est  corpus  meum.  2.  Quando  sancti  an- 
geli  in  extemifl  fonnis  corporeis  ad  tempuB  aBBum- 
tifl  in  V.  T.  patriarchifl  ac  prophetifl  apparuerunt, 
recte  dixerunt,  ipflofl  Dd  angdofl  a  se  yiBOs,  nimi- 
rum  propter  peculiarem  illam  praesentiam  angdi  ad 
aflflumtum  corpus.  Genes.  32 ,  v.  1 :  Angeli  Dei 
Jacobo  occurrerttnt ;  Y.2:et  dixit  Jacoby  qucmdo  vt- 
diteos,  to^^ilbljjj  >nT  •n?.t|p3,  castra  Dei  haee.  Jud. 
13,  v.  3:  Conspectus  est  angelus  Domini  a  muUere, 

3.  Quando  in  extema  visione  Jehovah  sanctiB  homi- 
nibuB  apparuit,  vere  potuerunt  dicere,  quod  ipsnm 
Jehovam  Dominum  Zebaoth  viderint,  nimirum  quia 
DeuB  in  extema  illa  visione  peculiari  modo  prae- 
sentem  sese  exhibuit.  Gen.  32,  v.  24:  Luctatus  est 
vir  cum  Jacobo.  ▼.  30:  Vidi  Deum  a  facie  ad 
faciem,  Esa.  6 ,  v.  1 :  Vidi  Dominum  sedentem 
super  solium  excelsum  et  elevatum  et  fimbriae  efus 
replebant  templum,  £t  DeuB  et  angeli  sunt  invifli- 
biles,  sed  quia  in  extemis  corporeis  formifl  appa- 
ruerunt,  ideo  propter  peculiarem  in  illis  praesentiam 
recte    dicunt    pii,  se  et  Deum  et  angdofl  vidiflse. 

4.  Progrediente  arca  dicebat  BfoyflCfl:  Surge  Je- 
?iovah,  et  dispergantur  inimici  tui,  Num.  10,  v.  35. 
Quod  repetit  David  Psalm.  68,  v.  2.  ^mirampro- 
pter  peculiarem  illam  praesentiam  Dd  circa  arcam, 
quia  ex  propitiatorio  super  arcam  inter  Chembim 
responsa  a  Deo  IsraelitiB  dabantur,  Exod.  25,  v.  22. 

5.  In  baptifimo  Chriflti  Spiritus  sanctus  in  columbae 
specie  cozporea  deBcendebat  Luc.  3,  ▼.  22.  Inde 
Johannes  vere  poterat  dicere:  Vidi  Spiritum  de- 
scendentem  quasi  columbam  de  coelo,  qula  scilicet 

Ipeculiari  quodam  modo  SpurituB  BanctUB  in  columba 
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praeseuB  erat  Neo  potenmt  adversarii  collationem 
propositionom  sacramentaliam  com  hoc  ezemplo  im- 
probare,  cum  Calvinas  ipse  ea  utatnr,  sic  enim  scri- 
bit  in  commentario  1.  Cor.  11:  Cur  appeUatio  cor- 
poria  pani  trHmUurf  Omnes  puto  concedent  eadem 
ratione^  qua  Spiritum  sanctum  Johannes  vocat  co- 
lumbam,  Porro  in  Spiritu  iUa  fuii  ratio,  quod  suh 
columbae  specie  apparueraiy  transfertur  ergo  Spiri- 
tue  nomen  ad  signum  visibile.  Cur  hic  negamus  si- 
milem  esse  locutionemf  £t  postea:  Quaerenda  est 
ratio;  hic  respondeo^  non  ideo  tantum  signo  imponi 
nomen  rei  signatae^  guoniam  sit  figura^  sed  magis 
guia  sfpnbolum  sit,  quo  res  exhibetur,  Similitu- 
dints  enimj  qwts  mutuantur  quidam  a  rebus  pro- 
fanis  et  terrenis,  quoniam  a  sacramentis  Domini 
habent  aUquid  diversum,  non  admitto,  Vocatur 
Hercules  statua  Herculis;  sed  quid  iUud  est  prae* 
ter  nudam  inanemque  figuramt  Columba  autem 
vocatur  Spiritus  sanetusj  quia  eerta  sit  tessera  invi- 
sibilis  praesentiae  Spiritus  sancti»  Sicpanis  est  corpus 
Christi,  quia  certo  testatWt  nobis  corpus  Ulud  Christi 
exhiberiy  quod  figurat,  vel  quia  Dominus  visibUe  U- 
lud  symbolum  nobis  porrigendo  una  daJt  etiam  cor- 
pus  suum^  Nee  enim  failax  est  Christus,  qui  vaeuis 
signis  nos  deludatf  proinde  iUud  mihi  est  extra  con- 
troversiam^  veritatem  hie  cum  signo  confunctam 
esse.  Haec  Calyinus,  qui  quamyis  tenuius  adbuc  de 
praesentia  corporis  Christi  in  sacra  coena  sentiat 
statnenBi  fidelibus  tantummodo  panem  esse  corporis 
ChriBti  Bymbolum  ezhibitiyum,  tamen  recte  facit, 
collationem  nnionis  sacramentalis  inter  panem  et 
corpus  Christi  instituenB  cum  unione  Spiritus  sancti 
et  columbae  iiliuB,  in  ciguB  specie  coijiorea  Spiritus 
sanctuB  deBcendit.  6.  ChriBtuB  Joh.  20,  v.  22.  suf- 
flans  in  diBcipulo?!  dicit:  Accipile  Spiritum  sanctum^ 
nimirum  quia  eztcmus  flatus  fuit  Bjmbolnm,  o/nfJin 
et  medium,  per  quod  ipsfs  datuB  fuit  Spiritus  san- 
ctuB;  ita  quoque  ezhibeuB  discipuliB  benedictum 
panem  dicit:  Accipite,  hoc  est  corpus  meum,  nimi- 
rum  quia  panis  ille  benedictus  fuit  Bjmbolum, 
oxitfia  et  medium,  per  quod  et  cum  quo  datum  ip- 
BiB  fuit  ChriBti  corpUB.  Atque  haec  sunt  ezempla 
X.  1A6.  talium  praedicationum,  quae  in  ScripturiB  occurrunt, 
ubi  denuo  monemuB,  coUationem  propositionum  sa- 
cramentalium  cum  illis  institui  ratione  unionis  in 
genere,  nequaquam  vero  ratione  unionis  in  specie. 
Ratio  praedicationiB,  quae  fluit  ez  unione  gencrica, 
non  specifica,  potest  esne  eadem,  licet  modus  unio- 
nifl  BpecialiB  bcu  sp^ificuB  Bit  diyersuB.  Sic  quando 
dieo ,  corpuB  CBt  animatum ,  homo  est  docilis ,  homo 
ett  eruditUB,  paricB  est  albuB,  mensa  CBt  lignea  etc. 
praedicationiB  ratio  in  genere  OBt  una,  Bcilicet  deno- 
minatiya,  unio  Tero  in  illiB  ezempliB  est  diyeniiB- 
sima,  aliter  enim  uniuntur  anima  et  corpus,  aliter 
homo  et  docilitaB,  aliter  homo  et  eruditio,  aliter 
parieB  et  albedo,  aliter  menBa  et  Hgnum,  ut  recte 
monet  D.  C^uenu  in  abBurd.  Calvin.  In  lingua 
vulgari  itidem  UBitatuB  est  hic  loquendi  modus, 
ut  monBtratiB  vel  ezhibitiB  rebuB  duabuB  Bimul  con- 
jnnctia  digniuB  et  Bemrai  mim  objivm  in  praedi- 


cato  tantnm  ezprimatur.  Sic  de  dolio  et  vino 
dicimuB:  illud  est  vinum  Rhenanum,  quod  amicuB 
tibi  donat;  de  marflupio  et  pecunia  dicimuB :  accipe, 
hoc  CBt  pecunia,  quam  tibi  debeo;  de  cunis  et  in- 
fante  dicimus:  en  hoc  est  infanfl  etc.  ubi  denuo 
propter  cavillationeB  adverBariorum  monendum  CBt, 
collationem  non  iuBtitui  propter  specificam  unioniB 
identitatem,  Bed  propter  modum  praedicationiB  ez 
generica  unione  profluentem,  nemo  enim  noBtrum 
Btatuit,  corpuB  ChriBti  localiter  inclusum  eaae  in 
pane,  sicut  pecunia  in  marsupio,  vinnm  in  dolio, 
sed  credimuB  ac  docemnB,  panis  et  corporiB  ChriBti 
unionem  esBe  mjBticam,  sacramentalem ,  adeoque 
omni  humano  intellectui  absconditam.  Porro 
quando  D.  Lutherus  has  praedicationes  vocat  syn- 
ecdochicas,  intelligit  non  rhetoricam ,  sed  gramma- 
ticam  synecdochen.  Rhetorice  synecdochicum  est 
tropicum  et  figuratum,  sed  grammatice  Bynecdoehi- 
cum  est  usitatus  proprius  et  pecnliaris  loquendi 
modus,  quo  res  duae  simul  conjunctae  ostendnntur 
vel  ezhibentur,  et  tamen  altera  tantum,  quae  sensui 
minus  obvia  ac  principalis  est,  ezpresse  solum  nomi- 
natur.  In  talibus  propositionibus  datur  duplez  Mfi- 
(is  sive  demonstratio ,  una  ad  sensum,  altera  ad 
intellectum ;  in  illa  res  eztema  et  jam  ante  oculis 
obvia  non  nominatur,  in  hac  vero  res  intellecta  ut 
minuB  nota  et  praestantissima  in  praedicato  evolvi- 
tur.  Quidam  vocant  propositiones  ezhibitivas,  quia 
coijunctam  unitorum  ezhibitionem  significant,  vel 
demonstrativas ,  quia  subjecti  locum  in  illiB  tenet 
particula  quaedam  ^(uctix^. 

94.  Posterior  propositio ,  pcms  est  corpus  ChrisH^  S^ 
licet  in  Scripturis  sacris  totidem  verbis  et  syllabiB  po 
non  occurrat,  a  nobis  tamen  miniroe  improbatnr,  "|j 
cum  scriptores  ecclesiastici  veteres  et  recentiores  ^ 
eadem  frequenter  utantur ,  addimus  vero ,  eam  ex  Cfc 
verbis  Christi:  Accipite,  comediie^  hoc  est  cprpus 
meumj  et  verbis  Pauli:  Panis^  quem  frangimus^  est 
xotvtovta  corporis  Christi,  aestimandam,  judicandam 
ac  declarandam  esse,  ideoque  eam  vocare  solemus 
propositionem  sacramentalem ,  quod  ut  rectiuB  per- 
cipiatur,  sic  procedimus:  In  omnibus  praedicationi- 
bus  affirmativis  regularibuB  inter  subjectum  etprae- 
dicatum  requiritur  mutua  consensio  et  cohaerentia, 
ea  si  est  intrinseca  et  essentialis,  praedicationes 
esBentiales ;  si  vero  eztrinseca  et  accidentalis ,  prae- 
dicationes  accidentales  parit  Disparatum  autem 
de  disparato  proprie  et  sine  tropo  afSrmate  non 
posse  praedicari,  logicorum  regula  est;  inde  colli- 
gunt  adversarii,  etiam  has  propositiones ,  panis  est 
corpus  Christif  vinum  est  sanguis  Christi^  figurataB 
esse.  Sed  novisse  debebant  praeter  usitatas  iHas 
praedicationes ,  quae  ad  logicorum  regulas  congru- 
unt,  in  theologia  dari  inusitatas,  in  quibus  dispara- 
tum  de  disparato  sine  ullo  tropo  praedicatur  prop- 
ter  mysticam  unionem.  Tales  propositiones  Bunt 
dupIiccB:  personaleB  seQicet  et  sacramentales.  Per- 
Bonales,  in  quibus  natura  humana  praedicatnr  de 
divina  toi;  Aoyov  et  viciBBim  divina  lov  A6yov  na- 
tura  praedioator  de  hmnaiia  aBsumta  in  concreto, 
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scilket  propter  miionem  penonalem,  nt:  Deus  est 

homo,  homo  est  Deos,  filius  Mariae  est  Filias  Dei, 

yerbnm  est  caro.    Sacramentales,  in  qoibas  de  ele- 

mento     terreno    praedicatar    res    coelestis   propter 

nnionem  saeramentalem ,    ut  panis  est  corpus  Chri- 

sti,    Tinum  est  sanguis  Christi.    Quemadmodum  in 

Ulabetnusto  divina  natura  tov  A^ov  non  praedicatur 

de  htimanay  et  contra,  sed  tantum  in  concreto,  quod 

eridena  argumentum  est,  unionem  personalem  esse 

caoflam  et  fontem  istarum  praedicationum ;  ita  quo- 

qoe  de  pane  non  simpliciter,   sed  in  usu  sacramen- 

tali  praedicatar  corpus  Chnsti,   unde  subjecto  solet 

addi,  paniB  eucharisticus,  panis  benedictus,  panis 

qiiem   fraogimus,    eto.   est    corpus    Christi,    quod 

itemm    eridens   argumentum    eet,    u\ionem    sacra- 

mentalem  esse  causam  et  fontem  illius  praedicatio- 

nit.     £rgo    si    logicorum   canonem,   quod  dispara- 

tum  de  diiparato  affirmate  praedicari  nequeat,  non 

Telimiu    simpUciter   repudiare    in    hisce   mTsteriis, 

neceseaiio  addenda  est  haec  limitatio,  quod  dispa- 

rata  de  se  non  praedicentur  invicem,  scilicet  extra 

onionem,  ez  eo  vero  non  debet  colligi,  quod  in  ipsa 

etiam  imione    de  se  invicem  praedicari  nequeant. 

Disparsta  enim  non  sunt  contradictoria,  sed  diversa, 

qoae  eonjungi  et  uniri  diyina  virtute  possunt,   ut 

oerto  modo  fiant  unum  et  ratione  illius  unitatis  de 

se  invieem  praedicari  possint,  id  quod  eztra  talem 

qnioinem  nanqaam  fieret.     **Qaarum    rerum   unio 

rationi  non  est  cognita,   de  illarum  unione  et  modo 

nnionia  ae  praedicationis  logica  non  potest  aliquid 

praeeciibere.     Atqui   panis   et   corporis    Christi  in 

sacra  coena  unio  utpote  mjstica  est  omni  humanae 

rationi  incognita.    Ergo  Major  patet,  quia  logices 

piineijHa    desumta   sunt   ez  ratione,    qoae  se  non 

estendit  ad  unionem  et  praedicationem  sacramenta- 

lem.**    Quodsi  ergo  dicant  adyersarii,  panem  esse 

eorpaa  Christi  vel  proprie  yel  figurate,  responde- 

moi,    dari    tertium,   videlicet   sacramentaliter   hoc 

aensa,  qnod  panis  sit  oqyavov  latta^oTixov  ^  symbo- 

lom  ezhibitiyum  et  oxrifjLa^  quo  corpus  Christi  om- 

nibuB  in  usu  coenae  eum  manducantibus  communi- 

cator,    yel   ut   Paulus  loquitur,  quod  sit  xotvto^ta 

oorpozis  Christi.    Si  dicant,  corpus  Christi  de  pane 

praedicari,  yel  propter  transmutationem  phjsicam, 

yel   propter  sigmficationem  analogicam;   responde- 

mos,    dari  tertiam,   yidelicet  propter  mysticam  et 

sacramentalem   unionem.     **Si  in    latitudine    per 

qaandam  analogiam  terminos  illos  logicos  ad  hoc 

mTiteriam    i^plicare    yelimusy    dicere    possumus, 

corpus   Christi  de  pane  pi^edicari  naqtayofimq^  non 

taaMn  o^Mms,  ut  praedicatum  sit  de  essentia  sub- 

jeotiy   iiqaidem    hoc    non    semper   in   paronymica 

praadieatione  reqoiritar,  ut  Calyiniani  yolunt,  sed 

kterdnm    tantnm   habitudo,   quae  inter  panem  et 

eorpas  Christi  talis  est,   ut  panis  sit  causa  instru- 

mentalifl,    qna  mediante  corpus   Christi    communi- 

cantibufl  porrigitur,  yelut  Deus  a  creatione  creator 

denominatiye  praedicatur,  non  ovOtto^m^  sed  prop- 

ter  habitadinem  oreatoris  ad  creaturam.**    Si  di- 

eiiift,  yropoiitionem  hanc,  panis  est  oorpui  Cbriitiy 


yel  propriam  yel  figuratam  esse,  respondemus,  dari 
tertium,  yidelicet  esse  inusitatam.  Quodsi  speciem 
inusitatae  propositionis  proterye  negare  yelint,  redn- 
cant  propositiones  perBonales,  Deus  est  homo,  et 
homo  est  Deus,  ad  usitatas  logicorum  praedicatio- 
nes,  ita  tamen,  ut  mysterio  illi  unionis  personalis, 
ez  qua  resultant,  nihil  decedat,  et  subruant  funda- 
menta  nostrae  sententiae,  quibus  demonstramus, 
panem  non  transmutari  essentialiter  in  corpus  Chri* 
sti,  nec  esse  nudum  signum  corporis  Christi,  sed 
esse  organum  ac  medium,  quo  communicatur  oorpus 
Christi. 

95.  Ez  hisce  facile  apparet,  quid  statuendum  «tgJ^^^J^ 
de  metonymia  sacramentali,  quam  in  his  propositio-  d«  mcto- 
nibus  propugnant  adyersarii,  per  qoam  scilicet  sig-  mm^ 
natum  praedicetur  de  signo  propter  relationem  ez-  J^VSjJj^ 
trinsecam  et  mutuam  axioiv^  ideoque  oopulam  tst  rioma. 
ezponendam  esse  per  significat.  Atqui  fundamen- 
tum  harum  praedicationum  sacramentalium  non  eet 
nuda  quaedam  ayjaig  et  eztrinseca  relatio,  sed  ar- 
ctissima  inter  panem  et  corpus  Christi;  yinum  et 
sanguiuem  Christi  unio,  quae  juzta  institutioiiis 
verba  in  eo  consiatit,  quod  mediante  benedicto 
pane  manducandum  datur  praeseni  Christi  corpus, 
nequaquam  yero  absens  tantummodo  significatur, 
quodque  mediante  benedicto  rino  bibendos  datar 
praesens  Chrisd  sanguis,  nequaquam  yero  ejuidem 
effusio,  jam  olim  facta  tantammodo  adombratur.  x.  167. 
Incassum  igitor  laborant,  quando  yarias  ez  Scri- 
pturis  coUigunt  propositiones,  in  quibus  copolam  ewt 
pro  significat  poni  et  signatam  de  signo  metoqy- 
mice  praedicari  arbitrantur.  Praeterquam  enim 
quod  principium  petunt  duplici  ratione,  tum  quod 
Siixxixov  hoc  in  yerbis  Christi  solum  panem  notare, 
tum  quod  uspiam  nomen  signati  metonymice  signo 
tribui  praesupponunt;  accedit  ineuper  istod,  quod 
non  statim  sequatur  haec  illatio:  Copahi  ut  alicubi 
ponitur  pro  sigmficat,  nomen  lignati  alicabi  ^crei- 
vvfjLixiog  de  signo  praedicator;  ergo  etiam  in  yerbii 
coenae  illud  accidit;  demonstrandom  enim  est,  non 
posse,  nec  debere  copulam  eat  aliter  accipi  quam 
pro  significat,  ac  necessario  talem  quandam  meto- 
nymiam  yerbis  coenae  inferendam  esse;  id  yero 
ad  calendas  Graecafl  ezpeditum  dabunt,  cum  con- 
trarium  potius  ez  propria  hujus  articuli  sede,  ride- 
licet  ez  yerb&B  institutionis,  superius  demonstratnm 
sit,  yidelicet  omnem  yiam  tropis  et  figuris  hic  esse 
interdusam.  Lutherus  in  praefat  syngramm.  tomu 
3.  Jen.  Grerm.  fol.  340.  fac.  2.  SQknn  fd^on  biefct 
^runb,  hai  est  \oU  j^ei^en  significat,  di^tmptl  'm  ber 
@4rift  l^&tte ,  bennod^  \o&xt  bomit  no4  nid^t  ertoiefnit 
hai  audi  in  htn  SS^rten:  Xai  ift  mein  2t\b,  fiXtte 
unb  md^te  fo  genommen  toerben,  bod  toerben  {ie'mir 
nimmermel^r  betoeifen,  boS  toei|  id^  filrtDal^r,  bcnn  e0 
gar  oiel  ein  anberd  ifi,  toenn  i^  fage,  baft  ma^  fo 
l^ei|en,  unb  toenn  id^  fage,  bad  mug  fo  feifen,  unb 
fann  nid^t  anberd,  auf  baft  erpe  fonn  fid^  bad  Setoiffen 
nu^t  oerlaffen,  auf  bad  anbere  fasm  fid^S  t^crlaffen. 
Percurramui  tamen  breyiter  piopositiones,  qnas 
pro  stabilienda  metonymia  eaetamentali  pxoierunt. 
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LOCUS  VICESIMU8  PBIMUS 


1.  Irit  est 

fotdni 

D«i. 

S.  Stptom 

▼aeoAe 

sont 

■epten 

annl. 

S.  San- 
gols  eet 
foedos. 


4.  Bebbo- 
thom  est 
foedoi. 


ft.  Bterl- 
fiobi  ox- 
piaAt 


8.  Oeeo 
baeo  oni- 
▼eraa 

domofl 

leraiSl 

Ipsa. 

7.  Johao* 
nee  eat 
Ellafl. 


8.  Ager 
oflt  mon- 

dOfl. 


9.  Chri- 
fltofl  eflt 
▼iUfl. 
X.  108. 


10.  Pa- 
floha  no- 
fltnim 
eflt  Chri- 
itafl. 


1,  Iris  eH  foedu9  Deiy  Genes.  9 ,  ▼.  9.  Responde- 
mns:  Irifi  non  foedus,  sed  signum  foederis  dicitur, 
Gen.  9,  ▼.  12.  et  13.  2.  Septem  vaoccLe  swU  sep' 
tem  afmt,  Gen.  4t ,  y.  26.  Respondemns:  Intelli- 
gontnr  anni  non  reales,  sed  typici  et  praefigorati 
BenBQ  metaphorieo,  quia  reciproce  dici  potest:  sep- 
tem  anni  fertiles  sunt  Yaeeae  pingues.  S.  Sanguis 
eet  foedttSy  Exod.  24,  ▼.  8.  Respondemus:  Sanguis 
adspenras  non  dicitur  ipsum  foedus,  sed  sanguis  foe- 
deris.  4,  Sabbathum  eet  foedvM^  Ezod.  31,  ▼.  16. 
Bespondemus:  non  de  ipso  sabbatho  dicitur,  quod 
sit  foeduB,  sed  Israelitis  injungitur,  ut  foedere  per- 
petuo  sabbathum  celebrent,  ipsum  ▼ero  sabbathum 
dicitur  signum  ▼.  17.  quo  sdlioet  IsraSIitae  a  reli- 
quis  gentibus  distingndbantur.  5,  Saerificia  expi' 
ant  peceaia^  Le^.  1,  ▼.  4.  Respondemus:  non  tro- 
piee  ▼el  figurati^e  tantum,  sed  ▼ere,  quatenus  scili- 
cet  ftiemnt  typi  unioi  illius  sacrificii  propitiatorii  a 
Christo  in  ara  crueis  ofPerendi  ac  ▼era  fide  a  piis 
y.  T.  apprehensi.  6.  Oeaa  haee  universa  domus  Is" 
ra^  ipea,  Esech.  37,  ▼.  11.  Respondemus:  ro  Is- 
raSl  ponitur  in  casu  obliquo,  ut  ez  constructione 
manifestum,  unde  resultat  sensus  plenissimus:  haec 
omnia  snnt  Isra^litarum  ossa.  7.  Johannes  eet 
Eliae,  Matth.  11,  ▼.  14.  Respondemus:  verba  inte- 
gra  sic  habent:  8i  viUtis  recipere^  ipse  est  Elias, 
qui  venturus  est;  loquitur  igitur  Christus  non  de 
Elia  Thesbite,  qui  curru  igneo  in  coelum  ▼ectus, 
sed  de  Elia  ▼enturo',  id  est  qui  in  spiritu  et  ▼irtute 
Eliae  Messiam  praecedere  deberet  Luc.  1,  ▼.  17. 
quem  Johannes  non  significabat,  sed  is  ipse  reyera 
erat.  8i  r^  est  per  significat  ezponendum  foret, 
dicendum  potius  fiiisset,  Elias  est  Johannes.  8.  Ager 
est  munduSf  semen  honum  suni  JUa  regni,  zizania 
suni  filii  iniqmtotiSf  ininUcus  seminans  est  diabolus^ 
messis  estfinis  scculiy  messores  sunt  angeli  Matth. 
13,  ▼.  38.  et  39.  Respondemus:  In  parabolis  non 
metonymice,  sed  metaphorice  ▼ocabula  accipiuntur. 
Christus  enim  non  loqnitur  de  terreno  et  cormpti- 
bili  semine,  quod  in  agrum  spargitur,  sed  de  coele- 
sli  et  incorruptibili  semine  in  agro  Dominico, 
quod  non  dgnificat  ▼erbum  Dei,  sed  reyera  ipsum 
est.  9,  Christus  est  vitis^  Joh.  15,  ▼.  1.  Responde- 
mus:  6i  j6  est  ari/iavTirtSc  positum  esset  pro  signi- 
ficat,  absurda  inde  emeigeret  praedicatio:  Christus 
signifieat  ▼item,  cum  ritis  potius  significet  Christum 
(ri  tamen  proprie  loquendo  inter  ritem  et  Christum 
est  quaedam  rignificatio,  rectius  namque  similitudo 
illiB  intereedere  dicitur),  mistaphorica  igitur,  non 
metonymica  est  praedicatio.  Non  enim  de  rite  natu- 
rali  e  terra  crescente  Christus  loquitur,  sed  de  rite 
coelesti  et  Bpirituali  ideoque  notanter  addit:  Ego 
sum  vitis  veray  id  est  mjstica  illa  et  spiritnalis,  cui 
apostoli  et  reliqui  fldeles  ut  palmites  inserti  succum 
Titae  ez  ea  trahunt.  10.  Pascha  nostrum  est 
ChristuSf  1.  Cor.  5,  ▼.  7.  Respondemus:  per  pa- 
scha  non  intelligitnr  pasehalis  festi^itas,  sed  agnus 
pasehallB,  non  IsraSlitieQB  ille  e  communi  grege 
olim  separatus  et  mactatos,  sed  ▼ems,  spiritualis  et 
p«r  VMn  derigfeMM  Dei  agnoa,  qui  in  ara  cnicii  pro 


nobis  immolatuB  nori  testamenti  pascha  conaeera^ity 
illum  agnum  non  significat  Christus,  sed  ▼ere  est  ipte. 
11.  Duae  matres,  Hagar  et  Sara^  sunJt  duo  testamenia  11 
Gkiat.  4,  ▼.  24.  Respondemus:  ▼erba  apostoli  sic  n 
habent:  auvtt  iarip  uXkfiyoQovfiiva'  avxal  elaiv  at  ^ 
Svo  ^ia&tjxtti,  ubi  poBteriuB  membrum  non  ad  remo- 
tius,  ▼idelicet  ad  duas  uzores  Abrahae  Hagarem  et 
Saram,  de  quibuB  ▼.  22.  apostolus  loquitur,  sed  ad 
propinquius,  ▼idelicet  ad  la  aXlriyoQovfjiBya  respicit 
et  ezponit,  quae  sint  illa  alXfiyoQovfAtytt ,  ▼id^cet 
duo  testamenta.  Propositio  igitur  apostoli  haec  est: 
Tu  aXXriyoQovfAfya  ▼el  duae  uzores  aXXtiyoQOvfAiva^ 
sunt  duo  testamenta,  ubi  non  est  tropus  in  copnla, 
sed  allegoricus  historiae  usus  ostenditur.  12.  Septem  n 
candelabra  aurea  sunt  septem  ecclesiae.  Septam  £! 
steUae  sunt  septem  angeU  sive  doctores  ecclesiaej  " 
Apoc.  1 ,  ▼.  20.  Respondemus:  Johannes  de  illis  ei 
candelabris  loquitur,  in  quorum  medio  Christus  am- 
bulabat,  ac  de  illis  stellis,  quas  Christus  in  manu 
sua  habebat,  ergo  de  spiritualibus  candelabris  et 
stellis  propositiones  sunt  intelligendae,  sensu  scilieet 
metaphorico,  non  metonjmico.  Atque  hae  sunt  pro- 
positiones,  ez  quibus  metonymiam  a  se  confictam 
in  ▼erbis  coenae  probare  conantur  adrersarii,  sed 
conatu  prorsuB  irrito,  siquidem  praeter  duplicem 
principii  petitionem  jam  ante  demonstratam  ac 
praeter  ▼itium  consequentiae  a  particulari  deductae 
itidem  saepius  ostensum,  accedit  insuper  hoc,  quod 
Christus  in  ▼erbis  sacrae  coenae  non  somnia,  non 
▼isiones,  non  parabolas,  non  typos,  non  allegorias 
nobis  proponat,  sed  sanctissimum  instituat  testamen- 
tum  ac  ▼enerabile  sacramentum,  in  qno  ▼erbis  cla- 
ris,  perspicuis  et  propriis  higus  testamenti  legata  et 
hujus  sacramenti  res  coelestes  fiierunt  ezprimenda; 
quodque  tradat  peculiarem  fidei  articulum,  de  quo 
nihil  quidquam  discipulis  jam  ante  erat  notum ;  ne- 
cesse  igitur  erat,  ut  proprie  et  significanter  loque- 
retur.  Praeterea  illae  metaphorae  in  ▼isionibus, 
somniis  ac  parabolis  adhibitae  in  Scripturis  a  Spi- 
ritu  s.  pleraeque  omnes  ezplioantur  et  declarantur, 
sed  de  ▼erbis  testamenti  Dominici  nuspiam  ne  in- 
nuitur  quidem,  quod  ▼el  metonymice  Yei  metapho- 
rice  sint  intelligenda,  sed  omnes  tres  e^augelistae 
et  Paulus  sensu  invariato  eadem  repetunt  et  in« 
culcant,  cum  tamen  longe  plus  referat  ▼erba  coenae 
quam  illas  ▼isiones,  sonmia  ac  parabolas  recte  in- 
telligere,  riquidem  quisquis  indigne  de  hoc  pane 
ma.nducat  et  ex  calice  bibit^  sibi  ipsijudicium  man- 
ducat  et  bibit,  eo  quod  non  discemit  corpus  Do^ 
miniy  1.  Cor.  11 ,  ▼.  27.  et  29. 

96.    6.  Saepius  etiam  hoc  ab  ad^ersariis  nobis  a 
objicitur ,  quod  ipdmet  a  ^ijr^  ▼erborum  disceda-  eo 
mus,  usi  scilicet  in  hoc  m^rsterio  hisce  proporitioni-  '" 
bus  tVi,   cum  et  sub  pane  benedicto  datnr  corpftsSri 
Christi;  in^  cum  et  sub  vino  benedicto  datur  san" 
guis  Christi;  unde  propudiosum  ezcogitarunt  ▼er- 
sum:  In,  cwn^  subj  totum  faUunt  monosyUabaynun- 
dum,    Beza  in  creophag.  p.  297.   Consid.  commonef. 
c.  2.  p.  87.  et  e.  8.  p.  220.    Ursinus  part.  2.  cateoh. 
qu.  78.  p.  541.  ete.    Keekermamms  lib.  1.  system. 
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log.  e.  12.  p.  118.  Qobis  tribait,  quod  propter  ustsm 
l  itkpartieulae  in  skUuamut^  panem  quasi  intus  excava- 
Im»  aut  alio  quavis  modo  mirifiee  diapoaitum  occul' 
tare  tfi  §e  reeeptum  corpue  ChrieU,  **  Idem  Kacker- 
maniiiit  lib.  2.  c  2.  sjnt,  log.  p.  343 :  Nullue  logicorum 
diaterit^  hae  propositionee  convenire :  panis  esi  corpus 
CkrieU  et  eorpus  Christi  est  in  vel  cum  pane  eu- 
ekaristieOf  quia  aequipoUentes  dehent  habere  idem 
eut^ectum  et  praedicatum,  Atqui  hae  propositiones 
non  hahent  idem  suhjectum  et  praedicatum***  Re- 
fpondeiniis :  1.  concedatur  nobis  yera  realis  et  snb- 
0tantiali8  corporis  et  sanguinis  Christi  in  sacra  coena 
praeaentia;  concedator  verba  Christiy  itaia  ro  ^ijtok 
in  gennino,  nativo  et  proprio  senBa  accipienda  esBe, 
ae  de  nsn  harnm  particnlarum  fadle  cnm  illis  tranB- 
igemoB.  2.  Praedicationes  sacramentales ,  hoc  est 
corpus  meum,  hoc  est  sanguis  meus,  sunt  compre- 
hensivae  et  exhibitirae,  id  est  dnanim  remm  di- 
stinetamm  nnionem  et  conjnnctam  ezhibitionem  no- 
tanty  nt  snperius  ostendimus,  ideo  non  possunt  eom- 
modins  resolvi,  qnam  per  particnlas  in,  cnm,  sub, 
qnibus  nnitomm  conjunctio  et  conjuncta  ezhibitio 
ezprimitnr.  Bicnt  haec  ezhibitiya  propositio:  ac- 
dpe,  hoc  est  vinnm,  non  posset  dezterius  et  com- 
modins  resolvi  quam  eo  modo :  in  vel  cum  hoc  vase 
ezhibetnr  Tinum,  qnamctmqne  enim  aliam  proferas 
analysin,  nugatoria  erit  et  absurda ;  ita  quoque  prae- 
dicatio  illa  sacramentalis :  hoc  est  corpus  meum 
eommodissime  resolritur,  in,  cum,  sub  hoc  pane  ez- 
hibeo  corpu»  menm,  quia  ez  instituto  Christi  panis 
eucharisticus  est  organum,  o/i}^a  et  sjmbolum,  cum 
quo  et  sub  quo  datur  Christi  corpus.  '**Ut  veritas 
hujus  propositioms :  animal  est  corpus  probatur  ez 
modo  inessendi-,  quia  animali  inest  corpns;  sic  quo- 
que  yeritas  hnjus  propositionis:  panis  est  corpus 
Christi,  deducitur  ez  modo  iviAaeeogy  qua  corpus 
Christi  unitum  est  sacramentaliter  cum  pane.** 
3.  Aequipollet  etiam  haec  propositio:  in,  cum  et  sub 
pane  datnr  Christi  corpns,  sacramentali  illi  theolo- 
gis^veteribus  et  recentioribns  usitatae,  panis  est 
corpns  Christi;  aequipollentia  enim  nihil  aliud  est 
qnam  propositionnm  rerbis  variantium  conyenientia 
in  sensn,  jam  vero  hae  propositiones:  panis  est  cor- 
pus  Christif  et  m,  cum^  sub  pane  datur  corpus 
Chrieti,  conyeninnt  in  sensn,  siquidw  panis  est 
Christi  corpus  non  essentialiter,  non  fignrate,  sed 
sacramentaliter,  id  cst  panis  est  symbolum  offerens 
et  ezhibens  Christi  corpns,  rel  ut  apostolus  notanter 
loquitur:  Panis^  quem  frangimus,  est  xoivtovia  cor- 
poris  Christi,  Vide  D.  Meisnerum  part  1.  sobr. 
philos.  sect.  1.  c.  5.  qo.  7.  **Argumentamur:  in 
quibns  manet  idem  sensns,  illae  snnt  aequipoUentes. 
Sed  in  his  propositionibus  manet  idem  sensus. 
Ergo.  Bi^jor  probatur  ez  Keckermanno  p.  342.  nbi 
aequipoUentem  praedicaiionem  definit  verhis  dissen- 
tientemf  sensu  convenientem,  Distinguendum  tamen 
inter  aequipollentes  propositiones  ratione  modi  enun- 
tiandi  simid  et  significationis  et  inter  aeqnipollentes 
ratione  significationis  tantom.  Si  in  hac  proposi- 
tione:  in  pane  est  corpns,  t&rmimis  corpns  snmatnr 


ut  subjectnm,  tnm  Omnino  concedendum,  qnod  ra- 
tione  modi  ennntiandi  logici  non  aeqnipolleai  hnic, 
panis  est  corpus  Christi.  Nam  aeqnipoUentes  pro- 
positiones  in  logids  sunt  Ulae,  qnae  sibi  inTioem 
substitui  poBsunt,  manente  eadem  sententia  et  signi- 
ficatione  simulqne  eadem  fignra  et  modo  syUogistieo 
in  syUogismo.  Hoc  igitnr  nt  fiat,  oportet  praedieata 
et  subjecta  comcidere  et  esse  sjnonyma.  Hoc  rero 
concesso  non  statim  sequitur,  quod  mntatis  snbjectis 
et  praedicatis,  atqne  ita  mutato  modo  praedieandi 
logico  ac  aequipoUentia  formali  logica  statim  ne- 
cesse  sit  mutari  aeqnipoUentiam  significatioiiis. 
Quando  ergo  didmns,  has  propositiones :  panis  est 
corpus  Christi,  et  corpus  est  in  pane,  esse  aeqnipol- 
lentes,  significationem  attendimus,  non  modnm  envn« 
tiandi  logicum.**  Tif  ^i/rrp  nibil  derogat  synonjmia 
grammatica,  paraphrasis  oratoria,  aeqnipollentia  lo- 
gica,  interprctatio  theologica,  quae  aliis  eandem  rem 
yerbis  e£Fert,  ut  recte  scribit  D.  Major  in  traotatn 
Titgl  rov  ^riTov  tit  3.  c.  1.  thes.  17.  4.  Uin  igitnr 
harum  particulamm  tum  essentialem  mntationem 
panis  in  corpus  Christi,  tum  nudam  signifieationem 
absentis  corporis  ezclndimus.  Si  enim  nna  cnm 
pane  datur  Christi  corpus,  utique  non  oorpns  solnm,  X.  160. 
sed  et  panis  datur.  Bl  nnft  cum  pane  datur,  etiam 
Christi  corpus  utique  non  solns  panis,  sad  etiam 
corpns  Christi  vere  praesens  mandocandnm  eshibe- 
tur.  5.  Nequaquam  igitnr  loealis  inelnsio,  phjrsica 
quaedam  inezsistentia  ant  dnamm  snbstantiaram  in 
unam  massam  commiztio,  sed  mjstiea  et  saoramen- 
taUs  panis  et  corporis  Christi,  rini  et  sangninis 
Christi  in  sacra  coena  nnio  hisce  particnlis  ezprimi- 
tur,  ea  vero  sic  comparata  est,  qnod  mediante  bene- 
dicto  pane  verum  Christi  corpns,  et  mediante  bene- 
dicto  vino  vems  Christi  sangnis  distribnitnr,  ezhibe- 
tur  et  accipitur.  Eztema  symbola  panis  et  vini  non 
mutant  snam  naturam  vel  essentiam,  neqne  etiam 
in  nihilnm  redigontur,  nec  tamen  in  nsa  aaoramen- 
taU  sunt  nnda  dnntazat  symbola,  sed  panis  est  oor« 
pns,  vinum  est  sangnis  Cliristi,  hoc  eat  aoeepto  et 
mandneato  pane  acdpitnr  et  mandneatnr  coipnt 
Christi,  accepto  et  hansto  vino  accipitnr  et  bilnlnr 
sanguis  Christi.  Haec  sacramentalis  nnio  et  parti* 
dpatio  non  potest  commodins  ezprimi  et  oontra 
quasvis  corraptelas  mnniri,  qnam  si  dieatnr:  in, 
cnm,  sub  benedicto  ^ane  mandncandnm  dator 
Christi  eorpns;  in,  cnm,  snb  benedicto  vino  biben* 
dns  datur  Clmsti  sanguis.  6.  Quod  partienlamm 
istamm  nsns  localem  inclnsionem  denotet,  ex  eo 
falsitatis  convincitur,  quod  in  mysterio  nnionis  per- 
sonalis  dnamm  naturamm  in  Christo  Spiritns  san* 
ctus  eisdem  ntatur,  nemo  tamen  dizerit,  divinam 
naturam  roi}  Aoyov  in  aasnmta  came  loeafiter  in<> 
dusam.  Quod  Verhum  didtnr  earo  faebm  Joh.  1, 
V.  14.  id  apostolus  sic  effert  U  Tlmoth.  3|  Y.  16: ' 
Deus  manifestatus  est  w  came*  Qnod  CSirittas 
didtur  YeruB  Dens  fiom.  9,  v.  5.  id  CM.  Ip  v.  9« 
sic  effertor:  /n  ipso  hahitat  tota  pUnitudo  deitatis 
corporaHter.  2.  Cor.  5,  r.  19 :  Deue  erat  in  Ckrieto^ 
mmdum  reconcUittne  eibi  ipei.    Joh.  9,  ▼.  2.  Aelor, 
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LOCtJS  VICE8IMUS  PRIMUS 


10,  V.  38:    Dws   erai  cum   illo,     Qaemadmodain 

prbpter   unionem   penonalem   divmae  et  homanac 

natorae  recte  dicitur:   Deut  eat  homo,  et  homo  est 

Deof,  scilicet  personaliter;  ita  propter  unionem  sa- 

eramentalem  panis  et  corporis  ChriBti  recte  dicitur: 

panis  euchariBticuB  est  corpuB  ChriBti,  Bcilicet  Bacra- 

mentaliter.    Quemadmodum  unio  sacramentaliB  ex- 

ponitur    per   particulas    in    et   cum:   Deus   est   in 

ChrietOj  Deus   est    cum   Christo ;    ita   per  easdeQi 

etiam  unio  BacramentaliB  declarari  poteBt.    7.  Quam 

▼ero  abBurdum  Bit,  paniB  excavationem  et  localem 

oorporiB  ChriBti  inclusionem  vel  aliud  quippiam  car- 

nale  et  phyaicum  ez  ubu  harum  particularum  nobis 

.•£fingere,  ez  aliiB  etiam  ezemplis  manifeBtum  fieri 

potest.    Fater  eat  tn  Filio,   et  Filius  eet  in  FtUre^ 

:  Jofa.  14,  ▼.  U.  abBit  yero,  ut  cogitemuB,  Patrem  in 

Filio  et  Filium  in  Patre  incluBum  esBe,  Bcd  propter 

.unitatem  etsentiae  et  mutuam  nfQtxiiofjaty  una  per- 

iiMma  TrinitatiB  est  in  altera.    Deus  ambulat  in  no- 

hie  2.  Cor.  6,  v.  16.     Christns  hahitai  per  fidem  in 

eordibus  nostris  £pheB.  3,  v.  17.    Spiritus  sanctus 

habitat    in    nobis  1.  Cor.   3,  v.   16.     EcquiB    vero 

.  aomniare  velit,  Deum,  ChriBtum  et  Spiritum  Banctum 

esae  localiter  in  nobis  inclusum  ?  Quin  imo  uti  prae- 

t  tentia  et  inhabitatio  gratiae  ubu  harum  particularum 

•  ,  ei9)rimitur;  ita  quoque  in  pane  dicitur  eBse  Christi 

oorpoB  propter  unionem  Bacramentalem.    8.  Quando- 

ennque  invisibile  quid  in  cxterno  quodam  Bymbolo 

corporeo  viBibili  bobo   manifeBtat  vel  etiam  datur, 

commodiBiime  hae  particulae  adhiberi  pOBBunt    Sic 

SpirituB  sanctUB  in  corporali  Bpecie  columbae  super 

Ghristum  deeoendisse  Matth.  3,  v.  16.   Luc.  3,  v.  2t. 

Giun  flata  apostolis  datus  Joh.  20,  v.  22.  sub  specie 

linguanun  ignearum  in  apostolos  descendisse  Actor. 

3,  V.  3.  rectissime  dicitur,  ubi  tamen  nemo  somniat 

looatem   indosionem   Spiritus    sancti  in   columbam 

▼el  flatum  vel  linguas  igneas,  sed  pecaliaris  tantum- 

modo  praesentia  et  per  haec  eztema  visibilia  Bjm- 

bola  invisihilis  Spiritus  sancti  manifestatio  et  coUa- 

tio  tantummodo  exprimitur;   ita  quoque  in  articulo 

de  coena  osus  particularum  in,  cum,  Bub  nihil  aliud 

quam    saeramentalem    unionem    et  participationem 

..denotat    9.  Inde  apud  pios  veteres  frequens  earum 

nstts,  CyprianuB  lib.  2.  epist  3:  Vini  utique  mentio 

.  estf  et  ddeo  ponittw  ut  domini  sanguis  vino  intelli' 

.  gatur;  —  (porro)  apparet  sanguinem  Christi  non 

..Otjferri  si  desit  wnum  calici,    ChryBostomus  serm.  de 

iOaohar.    in   enooen.  tom.  3.   coL  919:    Sanguis  in 

..  crfltere  in  tuam  pwrificationem  ex  immaculato  la- 

tore  kaustus  est,    homil.  24.  in  1.  Cor.  tom.  4.  col. 

X.  161,. 51 0:   Quod  est  tn  calicet  hoc  est  guod  fluxit  e  la- 

tore^  et  UUus  sumus  participes^  tovto  t6  iy  /forij^/l^ 

aw  liUiy6  iori  ro  ano  Trjg  nlevQas  ^evaarj  xal  ixd- 

vov  fitTixofiey,    CTriUuB  in  epist  ad  CoeloBj. :   Sa- 

.  cram  ^jus  camem  et  pretiosum  sanguinem  in  bene- 

.  fUctione  vudfica  accipimus  in  pane  et  vino.    Augn- 

.  B^nus  traot  26.  in  Johann.:  'Dominus  noster  Jesus 

Christus   corpus   et  sanguinem  suum  in  eis  rebus 

eonmondavit,  quae  ad  untm  aiiquod  rediguntvr  ex 

,  miUis.    Sermon.  ad  Neoph.:  Hoc  acdpite  in  pane^ 


quod  pependit  in  cruee,  hoo  accipite  in  ccUice^  qmod 
effluxU  e  kUere,  Theophylactus  in  c.  5.  Hebr.:  In 
ccnme  et  sanguine  Christi  nihil  cruentum^  nihU  cor- 
ruptibile  mens  humana  eoncipit,  sed  vivifieatrieem 
substantiam  cttque  salutarem  in  pane  et  vino.  Chry- 
BOBtomuB  homil.  24.  in  1.  Cor.  10.  coL  509:  Cum 
calice  inenarrabiUa  Dei  beneficia  et  quaecunque 
consecuti  sumus,  adimus  (in  Graeco  tamen  paolo 
aliter  legitur).  Hesychius  in  c.  8.  Levit:  Myste- 
rium  iUud  simul  panis  et  caro  est.  Cyprianus 
serm.  de  coena  p.  451:  Fanem  angelorum  sub  sa- 
cramento  manducamus  in  terris^  eundem  sine  sa- 
cramento  edimus  in  coelis,  Hilarius  lib.  8.  de  trinit 
p.  136:  NcUuram  camis  suae  ad  naturam  aetemi- 
tatis  sub  sacramento  nobis  communicandiie  camis 
admiscuU.  Ambrosius  de  illis  qui  initiantur  myster. 
c.  9:  Nos  vere  sub  mysterio  camem  corporis  ejus 
sumimus.  AugustinuB  in  sent  Prosp.:  Sanguinem 
ejus  sub  vini  specie  et  sapore  potamus.  BemharduB 
sarm.  de  coena:  Q^od  videmus,  species  est  panis  et 
vini^  quod  sub  iUa  specie  credimvs^  verum  corpus 
et  verus  sanguis  Christi  est.  **IpBe  quoque  Beza 
non  improbat  UBum  harum  particularum ,  sic  enim 
Bcribit  in  lib.  qq.  et  respp.  part  2.  p.  119.  edit 
ann.  1577:  Haec  demum  propria  esset  enuntiatio^  tn, 
vel  subf  vel  cum  pane  est  corpus  meum;  in^  vel  sub, 
vel  cfim  vino  est  sanguis  meus.  Contra  vero  in 
creophag.  p.  297  :  Vestrum  iUud  tn,  vel  sub,  vel  cum 
rejicimufi.  Utuntur  his  partioulis  Calvinus  contra 
HesBhuB.  p.  94.  et  97.  Sohnius  tom.  1.  disp.  20. 
p.  63.  Bremens.  in  apolog.  Lij.  Beza  contra  D. 
Jac.  Andr.  et  Nicol.  Selnecc.  p.  200.** 

97.    Atque   haec    dicta   sint   de  tropiB  Calvihia-  Pii«t 
norum ,    quibus    verba    Christi    potius    pervertant  rlS 
quam   interpretantur ,  ut  veram  realem  et  substan-  ^J 
tialem    praesentiam    corpons    et   sanguinis    Chriati 
ez    sacra    coena    auferant     Neophotiniani    cupide 
tropos  et  metonymiaB  illorum  in  peryertendis  saci-ae 
coenae   verbis   amplezantur,    cum   omnem  omnino 
corporiB  et  sanguinis  Christi  in  coena  praesentiAm 
proterve    negent     Sic    enim   scribit    Osiorodus    in  X.  K 
institut      Grerm.   c.    38.  pag.  340:  Dicimus^  quod 
Christus  propter  nuUam  aliam  causam  pane^n  cor- 
pus  et  vinum  sanguinem  appeUaverit^  quam  quod 
quatenus  panis  frangitur  et  comeditury  vinum  au-  X.  U 
tem   quatenus    in  calicem  effundUur  et  bibitur  cor- 
poris  sui  pro  nobis  fracti  et  sanguinis  sui  pro  no^ 
bis  effusi  figura  et  expressa  imago  sit ,  quando  mor- 
tis  Domini  recordamur^  quemadmodum  vidimus  in  X.  li 
simili  causa  factum  esse^  nempe  eum  in  sacris  literis 
agnuSf  quem  Judaei  quoiannis  ex  mandato  Domini 
edebantj  pesach  seu  transitus  Domini  saepius  ap^ 
pellatur.     Catech.    Racov.    major   c.    3.    pag.  223: 
Simplex   et  verus  verborum  Christi  sensus  est  kic^ 
ac  si  dixisset:  opus  fractionis  et  manducaUonis  pa- 
nis   est    annuntiatio    et    velut    repraesentatio   ^us^  X.  I 
quod   accidet   meo    corpori;    et    infusio    ac  bibitio 
mni   est    annuntiatio    et   velut  repraesentatio   ^us^ 
quod  cmcidet  meo  sanguini;    aut  (tU  simul  apostoU 
FauU  verba  1,  Cor.  JU,  v.  26,  interpretemurj  bibi- 
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tio  €a  eo  eaUee  ett  ttnnurUuiHo  immensi  amoris  Dci^ 

jvtffn  m  novo  foedere  nohie  ohtulit^  qui  per  mortem 

Ckrieti  eonJSrmatus  est,     In  eundem  sensum  serip- 

fsm  est  de   inusitato  esu  agni  pcuchalis,   quod  sit 

kansitus  Domini.     Ibidem   yerba   apostoli    1.  Cor. 

10,  ▼.  16:  calix  benedictus,   coi  benedicimus ,  est 

eommanieatio  sangiUDis  etc.  catecbeBis  ric  interpre- 

tatur:    Qui  ealiei  benedicunt,  hoc  est  ejus  partid- 

pes  fiunt  et  nomon  Domini  devote  laudantj  simili- 

ier    qui  panem    nna   frangunt,  puilice   testantur, 

quod    partieipes  faeti   sint   corporis  et  sanguinis 

Ckris^i^  hoc  est   omnium  bonorum,  quae  Christus 

per  suam  mortem  acquisiffU^  sieuti  paulo  post  de 

Israilitis   dieit,    qui  de  immolatis  ederantn    quod 

pasiieipes   sint  altaris^    hoc  est  omnium^    quae  in 

illo  euliu  promissa  erant,    Qoid  de  hac  yerboram 

Chrifti  et  apostoli  perrersione  stataendnm  sit,  pa- 

tere  potest  ex  saperioribns. 


OAPUT    XI. 

DE  VEBA  BEALI  ET  SUBSTAN- 
TIALI  COBPOBIS  ET  SANGUI- 
NIS    CHBISTI    IN   SACBA   COENA 

PBAESENTIA. 

98.  Posteaqaam  demonstratam  est,  verba  saerae 
eoenae  Ttara  t6  ^ffr6v,  secandam  genainam  pro- 
priam  et  natiyam  significationem  accipienda  esse, 
aententia  nostraram  ecdesiarom  de  rera,  reali  et 
tobetantiali  corporis  et  sangainis  Cbristi  in  saera 
eoena  praesentia  non  potest  esse  dabia  yel  incerta, 
eam  ez  verbis  institationis  »ata  ^ov  et  proprie 
aeceptia  immediate  proflaat,  id  qaod  pleriqae  ex 
fpsis  adversariis  baad  inriti  agnoscant  ac  fatentor, 
eo  enim  fine  t6  ^thv  tanto  conatn,  licet  irrito,  im- 
pognant,  at  veram,  realem  et  snbstantialem  corpo- 
ris  et  ff#Dg^»itii«  Chricti  in  sacra  coena  praesentiam 
a^M)te  bamanae  rationi  prorsos  repagnantem  erer- 
I  tanl  Monemns  antem  denno  propter  calomnias 
^  adrersae  partis,  nos  nee  impanationem,  **(eam 
Baceros  in  epistola  ad  Comandrom  fitteatar,  se 
Lutiuro  imputatione  dogmatis  de  impanaiiane  t  n- 
[^  juriam  feeisse,  nibilominas  Berolinensis  politieas  in 
ft  ioielici  salralione  saaram  cansarom,  Stegttn^  ber 
tar.  |tpd(f  ^att)>iurf<U^  p.  635.  cnm  illa  Baeeri  con- 
liBasio  flli  objecta  esset,  regessit:  Et  manet  Luiheri 
opinio  de  eoena  impanatio  et  eonsubstaniiaHo)^ 
I-  nee  consabstantiationem,  **  (non  statnimas  praesen- 
tiam  eorporis  et  sangninis  aurovotmatixrir  ^  eonsab- 
staatialrram,  qnae  a  nonnalUs  definitor  per  unius- 
subsianiiae  in  alia  inHusionem  —  absit  biDe  istad^ 
f^gmentnm  — ;  noo  enim  statim  est  eooeabstantiatio,  ■ 
qoaado  dnae  sabstantiae  ribi  sont  praesentes ,  alias  | 
qaia  dirina  et  bamana  Cbristi  natnra  per  anionem  ^ 
persooalem  libi  sont  praesentes  in  persona  Quisti, 
fereC  ea,  qnam  adrenarii  appeOant,  ooDsnbsteBlia- 
tio,  aed  qoando  daae  wbetintif  piqrrieo  et  natn- 


rali  modo  co&istant ;  at  res  eoelestis  et  res  terrena 
in  sacra  coena  pbysice  et  natoraliter  ribi  non  snnt 
praesentes)  **  nec  allam  aliam  physieam,  Tel  loca^ 
lem  praesentiam  stataere,  sed  oredimas,  doeemas 
ac  confitemar,  jnxta  ipsius  Cbristi  institationem 
modo  soli  deo  eognito,  nobis  vero  ineomprebenri- 
bili,  pani  eucharistico  tanquam  medio  divinitas  or- 
dinato  corpus  Christi  vere,  realiter  et  sabstantia- 
liter  praesens;  vino  eucharistico  tang^inem  Cbristi 
itidem  vere,  realiter  ac  substantialiter  praesentem 
uniri,  ut  cum  illo  pane  verum  Christi  eorpus,  oam 
illo  vino  veram  Christi  sanguinem  in  snblimi  my- 
sterio  snmamus,  manducemus  et  bibamus.  Haec 
praesentia  dicitur  sacramentaiis ,  non  eo  sensu,  quo 
adversarii  hac  voce  atuntur  pro  oxtnn^^  rignifiea- 
tiva  praesentia ,  sed  quia  res  coelestis  in  boe  myste- 
rio  mediantibus  extornis  symbolis  sacramentalibns 
nobis  confertur  et  exhibetur.  Didtur  vera  et  realis 
praesentia  ad  exdudendnm  figurativae,  imagiiiariae 
et  repraesentativae  praesentiae  figmentam;  didtur 
snbstantialis  praesentia  ad  exdadendum  advenario- 
rum  effhginm  de  sola  corporis  et  sanguinit  Cbristi 
eificacia  in  hoc  mysterio  praesente;  didtar  mystica, 
supematuralis  et  incomprehensibilis  praesentia,  qnia 
non  modo  aliquo  hiijus  seculi,  sed  mystico,  saper- 
natnrali  et  incompruhensibili  corpus  et  sangois  CUnri- 
sti  in  boc  mysterio  adsunt  Quidam  ex  noetratibas 
secuti  Cyrillam  lib.  10.  in  Joh  c.  13.  eorporaUm 
praesentiam  vocarunt  respectu  habito  ad  objectom, 
neqnaquam  vero  ad  modnm ;  voluerant  hoc  dioere, 
non  solam  virtntem  et  efficaeiam,  sed  ipsam  sobetan- 
tiam  eorporis  et  sangninis  Christi  in  sacra  eoena 
praesentem  esse;  opposuerunt  enim  hane  voeem  prae- 
sentiae  spiritaali,  prout  ab  adversariis  ea  definitttr, 
neqnaquam  vero  boc  voluenmt,  qnod  modo  eorpo- 
rali  et  qnantitativo  corpus  Christi  praesens  sit  8ie 
Hilarius  lib.  8.  de  Trin.  pag.  101.  asserit,  Ckristi 
camem  ncUuraliter  in  nobis  manere^  qood  ibidem 
sic  exponit,  per  naiurae  veritaiem  Chriaium  in 
nobis  esse,  non  tantum  per  coneordiam  wfiuniaiis, 

99.  Pro  confirmatione  noetrae  sententiae  prodod-  CMir- 
mus  boc  argamentnm:    Qnidqoid  Cbristas  institnit  J^HSnt 
ac  ordinavit,  illnd  vere  ipsom  praestare  finniter  est  jgg^g* 
credeodam.     Atqoi  Christas  veram,  realem  et  sob-  ««•- 
stantialem  eorporis  et  sangoiais  soi  ia  saem  eoeno  ^SSim 
praesentiam  institoit  ac  ordinavit  £rgo  vera,  realia  Qjjjf*' 
et  snbstantiafis  eorporis  et  saagoiais  Cbristi  io  sa- 
cra  eoeoa  praeseotia  firmiter  est  eredenda.    Ad  Mar 
joris   declarationem    et   eonfirmatiooem  boe  oolaa- 
dnm:   1.  qood  volontas  et  faeoltas  sint  doo  aetio- 
nom  priadpia  et  necessaria  et  «officieotia.    la  ae- 
tionibns  booiaois  posita  volaotate  ooo  slatim  pooi- 
tor  faeoltas,  qoia  aon  onnna,  qoae  booiines  Tofamt, 
etiam  praestare  poasoot  propter  Tiriom  iSvvmfsimr; 
sed  io  aetionibns  divinis  res  aliter  ae  babet,  poeita 
enim  voltootate  statim  ponitor  teoltas  propter  io- 
fioitam  Dei  poteotiam,  PkaloL  11»,  t.  3:  Dominus 
nosier  in  eodo ,   quaeeunque  noiuiif  fecii.    hm,  1, 
T.  37 :  Apmd  Demm  non  est  impoesMie  amme  wer- 
bum.    Qnare  eom  Cbristas  sit   mr0gssmi$§oe  wmUf 
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Teroi  ciun  Paire  et  Spiritu  s.  Deus,  ideo  quaecun- 
que  Yulty  ordinat  i^  instituit,  ea  etiam  praestare  et 
efficere  potetl.  **Beza  cont  Selneccerum  p.  115: 
ConehLdimus  ergo,  Christum  non  modo  nolle,  ve- 
rum  etiam  non  posse  veUe  corpue  illud  euum  verum 
ei  7ii(ffyQanioy  mtdtie  stmul  in  locie  in  usu  coenae 
eisUre,  Danaeus  contr.  Chem.  p.  443:  Deum  id 
facere  non  posee ,  ut  corpus  Christi  verum  sU  in 
pluribus  locis,  Mart  in  dial,  f.  568.  Simlerus 
contr.  Jac.  Andr.  p.  55.  Tigurini  cont  Test.  Brent. 
f.  94.  Bexa  in  colL  Momp.  p.  33.**  Si  Christus 
esset  nudus  tantum  homo  et  yoluntas  et  facultas  di- 
•tincte  probanda  easent,  sed  cum  sit  non  tantum 
homo,  sed  et  yerus  ac  omnipotens  deuB,  ideo  posita 
et  probata  yoluntate  statim  ponitur  ac  probatur 
ipsa  actio»  inde  etiam  majorem  propositionem  non 
fonnaTimus  hoc  modo,  quidquid  Christus  vult  et 
potest,  illud  etiam  praestat,  cum  omne  quod  vult 
etiam  poesit,  id  si  negatum  eant  adversarii,  ipsam 
Dei  omnipotentiam  proterve  negant  2.^Quod  falso 
nobis  tribuant  adversarii,  nos  a  Dei  onmipotentia 
ita  nude  ac  crude  argumentari:  Deus  potest  effi- 
oere,  ut  corpus  Christi  vere  et  realiter  praesens  sit 
in  ooena.  Ergo  vere  praesens  est.  At  ipsimet  no- 
Timus,  Deum  multa  posse,  quae  tamen  nec  facit, 
nec  Tult  faoere,  ^fo^  ndvta  8aa  &ilii^  ^vyarai,  ovx 
Bifa  ^k  SvvattUy  ^4l(i  ait  Damascenus  lib.  1.  orth. 
iid.  cap.  ult.  Ergo  non  ab  omnipotentia  Dei,  sed 
a  Toluntate  Christi  in  verbis  institutionis  ezpressa 
argumentamur,  quod  Christus  corporis  et  sanguinis 
ioi  praesentiam  in  sacra  coena  ordinaverit  ac  insti- 
tnerity  cum  vero  omnia,  quae  vult  ac  promittit, 
praettare  possit,  ideo  de  complcmento  dubitandum 
Don  esse  dicimus.  3.  Quod  id  &tlfijd  sint  duorum 
genemm,  ut  ezposuimus  in  tract  de  elect.  et  repro- 
bat.  §.  75.  quaedam  Tult  Deus  absolute  et  simpli- 
dter,  quaedam  Tero  certa  conditione;  in  posteriori 
fflSy  &iXiiT^  genere  a  voluntate  ad  eOfectum  ipsum 
non  licet  procedere,  sed  tantum  in  priori,  ad  quod 
eum  sacrae  coenae  institutio  pertineat,  de  migore 
nulla  restat  dubitatio. 

.100.  Constituemus  autem  distinctas  argumentorum 
claflBest  quibus  minorem  argumenti  nostri  demon- 
ftremuB.  Primam  classem  suppeditat  Dominica 
institutio.  Verba  saciae  coenae  xtttd  ^ijroi^,  in  sensu 
literali  et  proprio  acdpienda  sunt,  ut  superius  fuit 
evictam.  Atqui  eo  modo  ac  sensu  accepta  realem 
:et  aubstflntialem  oorporis  et  sanguinis  Christi  prae- 
acntinm  inferunt,  quod  sic  ostendimus:  1.  14  quod 
in  sacra  eoena  manducandum  ao  bibendum  nobis 
.datnr,  illud  Tere,  realiter  ac  substantialiter  praesens 
Mt,  quia  i^tpi€  in  manducatione  ac  bibitione  con- 
.natena  praerequirit  ^ootv^  propter  mutnam  relatio- 
nem;  ^oats  praeorequirit  Teram  praesentiam.  Jam 
Tero  juite  ipsius  Cliristi  Tcracis  et  onmipotentis 
attertionem  in  aacra  coena  non  solum  panis,  sed 
etiam  cofpus.ipaiiis  nobis  manducandum  datur,  si- 
qaidem  porreeto  pane  boaedicto  dicebat  ad  aposto- 
lofl:  Atfc^pUef  eomedite,  hoc  est  eorpus  meum.  Por- 
neto  benedicto  calice  dieebat:  BUntef  hqe  eet  «ofi- 


guis   meus,     Quod  Tere  in  prima  coena,  quae  est 
regula,   forma    et    ezemplar    reliquarum    omnium, 
manducandum  ac  bibendum  Christus  dedit  aposto- 
lis,   illud  adhuc   hodie  in  eucharistiae  administra- 
tione  manducatur  et  bibitur  vi  ordinationis ,  institu- 
tionis  et  mandati :  Hoc  fcunte,    Ergo  corpus  et  san- 
guis  Christi  vere,  realiter  et  substantialiter  in  sacra 
coena    sunt   praesentia.     Si    obvertere    velint,    ez 
manducatione  et  bibitione  non  posse  realem  et  sub- 
Btantialem     praesentiam     evinci,     propterea    quod 
manducatio  et  bibitio  spiritualis,  quae  fit  fide  coelos 
subvolante,  intelligenda  veniat;  repetenda  sunt  Aln- 
damenta  superius  ezposita,   quibus  ro  ^ov  in  ver- 
bis   hujus  testamenti    retinendum   esse  ostendimue. 
2.  Quod   corpus  in  ara  crucis  pro  nobis  datum,   il- 
lud  in  sacra  coena  praesens  est  et  manducandum 
nobis  datur  juzta  assertionem  ipsius  Christi:  Edite, 
hoc  est  corpus  meum ,   quod  pro  vohis  daituir,    Qui 
sanguis    in    ara  crucis   in    remissionem  peccatorum 
nostrorum  effusus  est,  ille  in  sacra  coena  praesens 
est  et   bibendus   nobis  datur  juzta  ejusdem  asser- 
tionem:   Bihite,    koc  est  sanguis  meuSj  qui  pro  vo- 
hia    effunditur    in   remissionem  peccatorum,      Jam 
vero    non    typicum,    non   figurativum,  sed  Temm, 
reale  et  substantiale  Christi   corpus  in  ara  orucifl 
pro  nobis  datum;  non  tjpicus,  non  figuratiTUB,  sed 
verus,  realis  et  substantialis  Christi  sanguis  in  ara 
crucis  pro   nobis    effusus   est.     Ergo  non  typicum  X 
et   figurativum,    sed    Terum,    reale  et  substantiale 
Christi  corpus  in  sacra  coena  praesens  est  et  man- 
ducandum  nobis  datur;  non  typicus,  non  figurati- 
vus,  sed  verus,  realis  et  substantialis  Christi.sanguis 
in  sacra  coena  praesens  est  ac  bibendus  nobis  da- 
tur.     Si  obTortere  Telint  t6  quod  ezponendum  esse 
per  quatenus,  repetenda  sunt  fundamenta  tov  ^i;-- 
Tot).     3.  Sanguis  noTi  testamenti,  hoc  est  ille  san- 
guis,  quo  novum  testamentum  sancitum  est  et  con- 
firmatum,  est  verus,  reaUs  et  substantialis  Christi 
sanguis.      Ut    enim    vetus   testamentum    sanguine 
juvencorum  tjpico,  ita  novum  vero  Christi  sanguine 
sancitum  est  et  confirmatum,  ut  docet  epistola  ad 
Hebraeos    9,   v.    12.     Jam  vero  Christus  testatur, 
sanguinem  novi   testamenti    in  sacra   coena  nobis 
bibendum  dari.     £rgo  verus,  realis  et  substautialis 
Christi  sanguis  in  sacra  coena  nobis  bibendus  da- 
tur.     Cum  Moyses  sanguine  juvencorum  typico  po- 
pulum  adspergeret,  dizit:  E^  sanguis  foederis,  quod 
pepigit  Jehovah  vohiscum  Ezod.  24,  v.  8.    Sed  in 
confirmatione  et  applicatione  novi  testamenti  Chri- 
stus  non  typicum,  sed  suum  sanguinem  nobis  biben- 
dum  tradit,  ideoque  formulam  foederalem  in  V.  T. 
usurpatam  a^jectb  differentiae  causa  duabus  voci- 
bus  fmeus   et  novij  ad  nOTum  foedus  suo  proprio 
sanguine   sancitum  applicat     4.  NoTum  testamen- 
tum  non  amplius  habet  OMidv,  umhram  et  imaginem 
ifuturorum  bonorumi  aed  ipsam  iixova,  suhstantiam 
\et  expressam  rerum  imtiginem,    Coloss.   2,  t.  17. 
jHebr.  10,  t.   1.  (ubi  per  futura  bona  non  poesunt 
jintelligi.beneficia  pafliionis  et  mortis  Christi,  quae 
ifidelibufl  otEinflqae  tertamenti  Bunt  communia,  fled 
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inteBignntar   corptis  et  sanguis  Christi,  cujus  typi  'p.  47:  Posntnt^  ait,  verha  illa,  pro  yobis  effusnB,  ad 


in  y.  T.  praecessemnt,  nt  alibi  late  docnimns).  Sacra 

coena   est  sacramentom  noTi  testamenti.    Ergo  non 

habet  fignram  yel  imaginem  faturomm  bonoram,  id 

est  corporis  et  sanguinis  rhriBti.   sed  ipsam  corpo- 

ns    et   sangninis    Christi    substantiam.     5.  Calicem 

encharisticum    vocat    ChriBtns    nowim    teatamentum 

Luc.  22,  y.  20.  1.  Cor.  11,  y.  25.  nimirum  juxta  ez- 

plicationem    immediate    subjectam  in  mo  aanguine 

Biye  propter  snum  sangninem,  hoc  est  qnia  non  solnm 

vinnm,  sed  etiam  Christi  sanguis  vere  praesens  ex 

eo  hanritur ,  unde  sic  colligimus :  Ez  calice  eucha- 

ristico    ant  bibitnr  tantum  vinum,    aut  cum   vino 

etiam  Christi  sangnis.    Non  prius,  quia  hac  ratione 

caliz  non  esset,  nec  dici  posset  novum  testamentum, 

qnippe  qnod  non  vinOf  sed  Christi  sanguine  est  san- 

citnm,   atqne  ejns  applicatio  et  confirmatio  non  fit 

bibitione  nudi  Tini,  sed   bibitione  sanguinis  Christi 

saeramentaliter  Tino  nniti,  docente  Christo:  Bibite, 

hoe  est  samguia  meus  novi  testamentu    Relinqnitnr 

ergo  posterins.     6.  Caliz  encharisticns   dicitnr  pro 

nobis  effiuns,  Luc.  22,  t.  20:  Hoc  poculum  est  no- 

vum  testamentum  in  meo  sangtiine ,   quod  poculum 

pro  vobis  effunditUTy   ro  norriQiov  hxvt'6fi(Voy.    Ez 

teztu  Graeco  CTidenter  constat,  nec  ad  (fia.^^ifxi^v, 

nec  ad  {tfattri  ro  h/vv6fifvov  referri  poBse,  neces- 

aario  igitur  referendum   ad  t^  noTrJQiov.     At  quo- 

modo  pocnlnm  sacrae  coenae   pro  nobis  effhsnm? 

nnlla  certe  ratione  alia,   quum  quia  sacramentaliter 

Bibi  nnitum  ac  praesentem  habet  Christi  sangnincm 

pro  nobis  effusnm,  quem  ez  illo  bibimus.    Cuicnn- 

que  tribuitur  proprium  sangninis  Christi,  illi  prae- 

sentem  et  unitum  oportet    esse  sanguinem  Christi) 

alias  foret  praedicatio  mere  TCrbalis.    Jam  Tero  ca- 

lici  encharistico  tribuitur  proprium  sangninis  Christi, 

videlicet  effundi  pro  nobis,   ergo  calici  eucharistico 

praesentem  et  unitum  esse  oportet  sanguinem  Christi. 

Yis  clarins?  Ubicunque  subjecto  tribuitur,  quod  ipsi 

in  se  ac  per  se  ratione  essentiae  Tel  inhaerentiae  non 

conTenit,  ibi  ezprimitur  unio  intercedens  subjecto 

cum  eo,  cnjns  proprium  est  illud,  quod  de  subjecto 

praedicatnr.     Ratio  connexionis  est  manifesta,  quid- 

quid  enim  de  snbjecto  Tere  et  realiter  praedicatur, 

illnd  Tel  per  essentiam  tcI  per  inhaerentiam  tcI  ratione 

unionis  cujusdam   ei  conTcnit;   quartum  non  datur, 

qnod  enim   de  sola  permntatione  nominum  ab  ad- 

Tersariis  affertur,  in  praedicationibns  realibus  non 

habet  locum.    Atqui  in  Tcrbis  Christi:  Ifoc  poculum 

est  novum  testamentum  in  meo  sanguine,  quod  pro 

vobis  effunditur,  tribuitur  poculo  tale  quid,  quod 

non  conTenit  ei  in  se  ac  per  se  ratione  essentiae 

Tel  inhaerentiae.    Ergo  exprimitnr  unio  inter  pocu- 

lum  et  iUud,  cvjus  proprium  est  effundi  pro  nobis, 

id  est  Christi  sangninem.     Est  autem  illa  unio  sa- 

;.  171.  cramentalis.    BrcTiter ,  de  poculo  praedicatnr,  quod 

sit  pro  nobis  effnsum,  quia  ez  poculo  eucharistico 

non  solum  Tinum,   sed   et  sanguis  Christi,  qui  pro 

nobis  effuBus  est,  hauritur.    **Ip8e  Andr.  Radeccius 


mnguinem  referri^  licet  mutato  genere  in  Graeco 
sermonc,  cui  simile  qyid  est  Apoc.  ] ,  v.  5.  uhi  pro 
og  ponitur  o.  Calix  autem  effusus  est,  qualenus 
vinum  in/usum  et  deinde  hihilum  repraesentavit  fu- 
turam  tunc  Christi  sanguinis  effiisionem.**  Atqui, 
inquis.  si  de  poculo  dici  poiest,  quod  sit  pro  nohis 
effusum,  quia  continet  sanguintm  pro  nohis  effusum, 
etiam  de  pane  eucharistico  dici  poterit^  quod  sit 
pro  nohis  crucifijnts,  qnia  continet  sacramentaliter 
corpus  Christi  pro  nohis  crucifixum.  Respondet 
D.  Webems  tract.  de  enchar.  c.  2.  sect.  4.  fol.  17. 
esse  disparem  rationem.  Quando  enim  de  pocnlo 
sacramentali  dicitur,  quod  sit  pro  nobis  effusum, 
tunc  praedicatur  partis  affectio  de  toto,  et  recte 
quidem,  quod  enim  est  partis  qua  pars,  id  etiam  est 
totius  secundum  illam  partem.  Quando  autem  cra- 
cifixio  de  pane  enuntiatur ,  tunc  partis  affectio  prae- 
dicatur  de  parte,  non  Tero  de  toto;  at  hoc,  non 
illud  fieri  debere  jubent  bene  disserendi  regulae. 
7.  Si  Christo  propositum  fuisset  exteraa  elementa 
siTc  signa  sacramentalia  tantummodo  permutare,  cum 
in  locum  agni  paschalis  sacram  coenam  in^titueret, 
ac  si  nullam  aliam  corporis  et  sanguinis  sui  prae- 
sentiam  et  communicationem  Toluisset  instituere, 
quam  qnae  in  V.  T.  locum  habuit ;  consequens  foret, 
quod  in  lociim  signomm  perspicue  et  clare  signan- 
tium  signa  minus  clara  et  perspicua  substituisset. 
Consequens  est  absurdum.  Ergo  et  antecedens.  Con- 
nexio  probatur,  quia  mactatio  et  mandncatio  agni 
paschalis  longe  clarius  significat  et  adumbrat  Christi 
passionem  et  sanguim*8  agni  paschalis  cffusio  longe 
clarius  significat  sanguinis  Christi  effusionem,  quam 
manducatio  panis  et  bibitio  Tini  in  sacra  coena. 
Qnin  imo  consequens  etiam  foret,  coenas  domesti- 
cas,  in  quibus  ad  saturitatem  comedimus,  aptiores 
esse  ad  eelebrationem  sacrae  coenac,  quia  scilicet 
spiritualis  animae  cibatio  clarius  denotaretur  per 
corporis  saturationem.  At  consequens  negat  aposto- 
lus  1.  Cor.  11,  T.  34.  Ergo  nec  antecedens  conce- 
dendum. 

101.    Alteram   argumentoram  classem  suppeditat  Seoonda 
Panlina  conclusio.    Apostolus  Paulus  in  institutione  ^'^men- 
Christisic  colligit  1.  Cor.  10,  t.  15:  Ut  prudentibus  ^^^^^^ 
loquor ,    vos  ipsi  judicate ,  quid  dico  (hanc  praden-  ram  pe- 
tiam   spiritualem    hauserant  Corinthii  ex  Terbis  in-  Pa"©** 
stitutionis,  quae  sequenti  statim  capite  apostolus  re-  *•  ^®'-  *®' 
petit   et  inculcat);    t.  16:  calix  benedictionis ,  cui 
henedicimuSy  nonne  communicatio  sanguinis  Christi 
est  f  et  panis^  quem  frangimtis,  nonne  communicatio 
corporis  Christi  estf     Quod   in   sacra  coena  distri- 
buitur  et  communicatur ,  illud  utique  Tcre  praesens 
est.   In  sacra  coena  mediante  benedicto  pane  Christi 
corpus  et  mediante  benedicto  Tino  Christi   sanguis 
distribuitur  et  communicatur.    Ergo  corpus  et  san- 
guis  Christi   Tere   sunt    praesentia  in   sacra  coena. 
Eomm,  quae  a  se  inTicem  longissime  remota  sunt, 
altemm   alterius  xoiyMyfa  esse  nequit.    Atqui  panis 


Photinianus  in  notis  ad  libram  Smiglecii,  quem  vo-   ex  assertione  apostoli   est  xoircorfa  corporis  Christi. 
cat   refutationem   vanae   diasolntioniB    nodi    Gordii '  Ergo  panis  et  corpus  Christi  non  sunt  a  se  iuTicem 
QcAiidilod.  y.  7 
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longiBsime  remota,  sed  potiiu  nnita  et  per  conBe- 
quens     inyicem     praesentiBsima.      Observa    autem 

1 .  quod  de  eztemis  sjmboliB  rei  coeloBtiB  communi- 
catio  praedicetur,  pani  enim  fracto  et  distributo  tri- 
buitur,  quod  sit  communicatio  corporiB  ChriBti ;  vino 
benedicto  et  distributo  tribuitur,  quod  Bit  communi- 
catio  sanguiniB  ChriBti;  loquitur  ergo  non  de  spiri- 
tuali  corporis  et  Banguinis  Christi  communicatione, 
quae  fit  mediante  fide,  Bcd  de  sacramentali  eorun- 
dem  participatione ,  quae  fit  mediante  paniB  fracti 
manducatione  et  vini  benedicti  bibitione.  **Quod- 
cunque  igitur  CBt  per  xoivcjvtav  aliquid,  id  cum  eo, 
quod  per  xoivtovCav  qbbq  dicitur,  realiter  CBt  unitum, 
adeoque  id  Bibi  habet  praesenB.  At  paniB  eucha- 
riBticuB  per  xoivtovCav  Becundum  apoBtolum  et  corpuB 
Domini  et  yinum  per  xoivtuvCav  eat  BanguiB  Domini. 
Ergo  paniB  euchanBticuB  cum  corpore  Domini  et  vinum 
eucharisticum  cum  Banguine  Domini  realiter  est  uni- 
tum,  adeoque  paniB  corpuB,  yinum  Banguinem  habet 
pracBentem.  Migor  probatur.  Nam  in  eo  diBtinguitur 
Bimplez  et  nuda  Bignificatio  a  significatione,  quae  xoi- 
Vfiyytav  rei  adjunctam  habet  sive  in  ea  fundata  CBt,  vel 
signum  nudum  ab  ejuBmodi  signo,  quod  per  xoivtovfav 
signati  Bignum  CBt,  quod  illa  significatio  Bive  signum  a 
re  Bignata  abesBe  potest,  haec  vero  realiBBimam  requirit 

X.  172.  praesentiam.**  2.  Quod  notanter  aBserat  apostolus,  pa- 
nem  eucharisticum  esse  communicationem  non  benefi- 
ciorum,  sed  ipsiuB  corporis  Christi,  quam  emphaBin  me- 
rito  urget  Apologia  AugUBtanae  confeBsioniB,  ex  eo 
namque  immote  colligitur,  corpus  Christi  vere  praesenB 
esse  in  coena,  non  tantum  ratione  beneficiorum  et  effica- 
ciae,  sed  etiam  ratione  substantiae.  3.  Quod  distincte 
ezprimatur  communicatio  corporis  et  communicatio 
sanguinis  Christi.  Atqui  si  communicatio  illa  intelli- 
genda  esBet  de  spirituali  solnm  communicatione,  non 
opuB  fuisset  distincte  nominare  corpus  et  sanguinem 
Christi,  quia  fides  Christum  imo  actu  complectitur, 
ut  ex  Johann.  6.  manifestunL  4.  Quod  apostolus 
de  tali  xoivavCtf  corporis  et  sanguinis  Christi  loqua- 
tur,  quae  omnibus  coenae  conyivis  dignis  pariter  et 
indignis  conveniat,  quia  omnes  sacra  coena  utentes 
et  hypocritas  quidem  nominatim  quasi  alloquitur, 
eosdem  ab  usu  idolothytorum  in  sequentibuB  yersibuB 
dehortando.  In  sequenti  etiam  capite  communica- 
tionem  indignorum  disertiB  yerbis  adstruit,  ut  buo 
loco  yidebimuB,  jam  yero  spiritualis  manducatio  bo- 
Ub  yere  piis  et  fidelibuB  conyenit.  Triplex  igitur 
xoivQivCa  ab  apostolo  constituitur:  1.  sacramentaliB 
corporiB  et  sanguiniB  Christi  participatio ,  quae  fit 
mediante  benedicto  pane  et  yino,  1.  Cor.  10,  y.  16; 

2.  Bpiritualis  totiuB  Christi  et  omnium  beneficiorum 
ejuB  apprehensio,  quae  fit  yera  fide,  1.  Cor.  11, 
y.  26;  3.  communio  corporis  ecdesiae,  1.  Cor.  10, 
y.  17:  Unus  paniSf  unum  carpus  tnulti  sumus^  nam 
omnes  de  uno  pane  participamus,  Prima  xoivwvCa 
CBt  fimdamentum  reliquarum,  quia  Bpiritualis  parti- 
cipatio  Christi  et  beneficiorum  ^juB  confirmatur  et 
obflignatur  in  credentibuB  per  xoiv(ov(av  sacramenta- 
lem.  Communio  corporis  ecclesiae  docendi  causa 
potest  Btatui  duplex:   Extema  scilicet   et   interaa^ 


extema  yerBatnr  inter  omnes,  qui  eandem  doctri- 
nam  amplectuntur  et  iisdem  sacramentiB  utuntor; 
intema  yersatur  inter  boIob  yere  credenteB,  qui  Spiri- 
tum  Christi  habent  Extema  corporis  ecclesiae  com- 
munio  oritur  ex  xoivtovCq  sacramentali ;  intema  yero 
ex  xoivtovCtf  spiritualL  Potest  etiam  obseryari  phra- 
sis  apostolica:  Fanis,  guem  frangimus  ^  (inquit)  est 
communicatio  corporis  Christi;  calix,  cui  benedici- 
musj  est  communicatio  sanguinis  Christi.  Quidam 
existimant,  esse  in  his  yerbis  antonomasian  Scriptu- 
rae  usitatam,  juxta  quam  phrasi  Hebraica  abstractum 
pro  concreto  ponatur  hoc  sensu:  panis  est  com- 
municatio  corporis  Christi,  hoc  est  ipsum  corpus 
communicatum.  Hilarius  lib.  8.  de  Trinit.:  Est  com- 
municataj  id  est  distrihuta  caro  Christi.  LutheruB 
in  lib.  yisitat:  2)ad  aSrob,  bad  toir  bred^en,  t{i  ber 
audgetl^eilte  £eib  (El^rifii,  quae  interpretatio  nequa- 
quam  potest  repudiari,  sed  quia  terminus  xotrtoyCag 
est  reiatiyuB  et  quia  subjectum  in  propositione 
apostolica  certo  modo  limitatur  ac  restringitur ,  ideo 
simpliciuB  dicitur,  panem  eucharisticum  describi  ab 
officio  et  fine,  quem  in  usu  sacramentali  obtinet 
Panis,  cui  benedicimus,  qiiem  frangimus,  distribui- 
mus  et  manducamus,  est  xoivtovCa  corporis  Christi, 
id  est  panis  eucharisticuB  in  usu  sacramentali  est 
organum,  medium  et  oxrifia^  per  quod  distribuitur 
et  communicatur  corpus  Christi.  Panis  est  com- 
municatio,  id  est  in  quo  nobis  communicatur ,  dis- 
tribuitur,  datur  et  a  nobis  accipitur  corpus  Christi, 
quam  explicationem  repetit  Philippus  in  conyentu 
Wormatiensi  anno  1557.  Panis  eucharistici  officium  et 
finis  est  ezhibere  et  communicare  corpus  Christi, 
quippe  quod  sacramentaliter  ei  est  unitum.  Jam 
yero  quando  duo  Bunt  modo  quodam  unita,  tunc  al- 
terum  mediante  altero  communicatur ,  et  alterum 
est  alteriuB  communicalio  propter  unionem  utrique  X.  i: 
intercedentem.  Nec  absurde  statuitur,  quamyis  pa- 
nis  eucharisticus  sit  tam  /ucro/ijf  quam  xotvtovCa  cor- 
poris  Christi,  apostolum  tamen  ideo  yoce  xoivwvCas 
quam  fjntoxrjs  uti  maluisse ,  quia  praeter  sacramen- 
talem  corporis  et  saDguinis  Christi  participationem 
simul  exprimere  yoluit  spiritualem  illam  unionem 
cum  Christo  et  reliquis  yeris  ecclesiae  membris ,  cu- 
jus  medium  et  sigillum  in  credentibus  est  sacramen- 
talis  illa  xoivavCa  ac  participatio.  Unde  postmodum 
immediate  subjicit:  IJnus  panis^  unum  corpus  multi 
sumusy  quia  de  uno  pane  participamus  y  ^cr^o^cy. 
ChrysoBtomuB  in  hoc  loco:  ov  t^j  fiit^x^iv  (AovovxaX 
r^  fieiaXafipdveiv  xoivtovovfiiV^  alXa  xa\  i^  kvov- 
ad^ai,  Kad-dnfQ  ya^  to  aHfta  ixetvo  ^vtotai  r^ 
Xgiat^f  ovttog  xal  rifielg  avKp  ^iu  a(^tov  tovtov  ivov- 
fie&a.  Hisce  probe  obseryatiB  cormunt  objectioneB 
adyersarioram  contra  hunc  locum  apoBtolicum. 
1.  Quidam  putant,  xoivtovCav  significare  illam  soci&' 
tatemj  quam  fideles  inter  se  habent.  Marloratus  in 
hoc  loco:  atqui  apostolus  loquitur  de  xoivtovCq  cor- 
poris  Christi  non  mjstici,  sed  naturalis,  cum  panem 
appellet  xoivtovCav  cozporis,  yinum  autem  xoivtovCav 
sanguiniB  Christi.  2.  Quidam  xoivtovCav  explicant 
non  jpar  reaUm  ac  sacramentcdem  participatumemf 
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9&d  per  apirUudlem  pLi&thy,  qucLe  fU  per  fidem, 
Atqni  apostolos  de  tali  xoivoiviq  loquitur ,  qoae  dignis 
et  indignifl  commnnis  est,  nt  ostendimns.  3.  Qnidam 
xotrmvittr  exponnnt  per  eignum  et  ngiUum  xoivtaytag. 
^ToflBannB  in  notis  marginalibns  ad  Biblia  1.  Cor.  10, 
T.  16:  Vmumf  quod  est  inpoculo,  eet  certum  etgnum^ 
ngittum  et  pignua  eommunionis  sanguinia  Christi, 
quod  omnee  credentes  in  Christum  sanguine  Christi 
pro  nobis  effuso  vere  fruaniur,**  Atqui  alind  est 
Moiv$y(a^  alind  xotvatvittg  tantummodo  signnm.  £t 
qnae  tandem  emerget  Terbomm  paraphrasiB :  panis 
est  signnm  oommunieationiB  signi  corporifl?  nam  vo- 
oem  eorporifl  pro  signo  corporis  inrerbis  coenae  expo- 
nendam  esBO  diBpntant.  **Nota  igitnr  1.  Si  Chri- 
BtuB  inBtitniBBet  tale  Bacramentnm,  in  qno  panis  esBet 
tantnmmoda  signnm  abBeBtis  corporis  et  yinnm  ab- 
BentiB  sangniniB,  certe  sacramentnm  agni' paBchaliB 
non  snBtuliBset,  quia  agni  Beparatio,  mactatio,  com- 
eetio  etc.  longe  clarinB  Bignificat  ChriBti  pasBionem 
qnam  mandncatio  paniB.  Hoc  argumentum  multis 
declaiat  B.  LndiemB  in  conf.  major.  p.  65.  Exci- 
pinnt  Calviniani:  1,  In  evangelio  esse  claritatem 
majorem,  At  hic  non  est  quacBtio  de  claritate  in 
erangelio,  BOd  in  BigniB  sacramentalibuB;  2.  distin- 
guendum  esse  inter  signa  Christi  futuri  et  exhibiti. 
BeBpcmdemuB :  Bed  nec  hac  ratione  in  ipso  signo 
major  daritas  OBtendi  potest  2.  Quod  est  pani 
enchariBttco  commune  cum  pane  vulgari,  in  eo  non 
consiBtit  Bacramentale  officium  encharbtici  panis.  At 
nntrire  corpus  et  hae  nutritione  significare  nutritionem 
animae  per  corpuB  Christi  est  commnne  pani  eucha- 
riBtioo  cum  pane  ▼ulgari.  Ergo.** 
d*  102.    Tertiam  argumentomm  claBsem  exhibet  Jo- 

^Q.  hannaea  asBertio  1.  Joh.  5,  ▼.  6:  Hic  est^  qui  venit 
"  ?^^  ^*q^^  ^  ^anguinem^  Jesus  Christus;  non  in 
tor.  aqua  sohmj  sed  in  (»qua  et  scmguine,  Et  Spiritus 
estf  qui  testificatur,  quoniam  Spiritus  est  veritas  etc. 
▼.  S:  quoniam  tres  sunt  qui  testimomum  dant  in 
terra^  SpnrUuSj  ttqua,  sanguiSf  et  hi  tres  in  unum 
sunt;  nbi  per  Spiritnm  intelligendum  esBe  ministe- 
lium  evangelii,  qnod  est  ministerium  Spiritus  2.  Cor. 
3,  ▼.8.  per  aquam  baptismum  Joh.  3,  ▼.5.  per 
Banguinem  Baoiam  coenam,  oBtendimus  in  tractatu 
de  sacramentiB  §.  89.  Sic  ergo  colligimoB:  1.  per 
qnod  ChriBtuB  ad  noB  ▼enit,  illnd  ▼ere  praeBens  est. 
Atqui  per  Banguinem  ad  nos  ▼enit,  ergo  ille  ▼ere 
praeaens  OBt,  nimirum  in  Bacra  coena,  nt  ex  ▼erbis 
iuBtitntioniB  diBcimuB.  2.  Quod  in  terriB  testatur, 
illud  etiam  in  terriB  ▼ere  praesenB  est  Atqui  san- 
guis  ChriBti  in  terriB  tCBtatur,  numeratur  enim  inter 
ilioB  tret  teBtOB,  qui  testimonium  dant  in  terra.  Ergo 
sangniB  Christi  ▼ere  praeBcnB  est  in  terriB. 
timo-  103.  Patmm  dicta  et  plnrima  et  eWdentia  affeiri 
^*"  poBBunt,  quorum  quaedam  a  Joaeh.  WeB^halo  et 
L  174.  Johanne  Marbachio  Bunt  ooliecta.  Noe  memoriae 
jn^andae  ergo  certaB  eorum  constituemuB  clasBeB. 
1.  Serio  et  graWter  monent  xt^  ^rjft^  in  ▼erbis  coe- 
nae  inhaerendum  esBe  nulia  habita  ratione  absurdi- 
tatis  coram  ratione  et  BenBibna  noBtriB.  Honun  quae- 
dam  reeeniita  aunt  BuperiuB  §.  78;  2.  Btatnunt,  orQ 
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corpttBChriBtipercipi;  3.  a8Benmt,-etiamindignoBcor- 
puB  ChriBti  in  sacra  coena  manducare ;  4.  unionem  sa- 
cramentalem  corporis  et  sangniniB  CliriBtl  cum  sym- 
bolis  extemis  confemnt,  cum  unione  personali  dua- 
rum  naturamm  in  Christo.  Haec  dicta  inferiuB 
snum  habebunt  locum;  5.  docent  etiam,  corpora 
nostra  ali  corpore  et  sanguine  Cliristi  ad  beatam 
resurrectionem  et  ▼itam.  Irenaeus  lib.  4.  ad^.  hae- 
res,  c.  34.  p.  263.  edit  GTelaBii:  Quomodo  dicunt^ 
carnem  in  corruptionem  devenire  et  non  percipere 
vitam,  quae  a  corpore  et  sanguine  Domini  ali- 
tur  etc.  p.  264:  Quemadmodum  qui  est  a  terra 
panis  percipiens  voccttionem  Dei,  jam  non  commu- 
nis  panis  est,  sed  eucharistia  ex  duabus  rebus  eon' 
stans,  terrena  et  coelesti;  sic  et  corpora  nostra 
percipientia  eucharistiam  jam  non  sunt  eorruptihi" 
lia,  spem  resurrectionis  habentia,  lib.  5.  c  4.  p.  318: 
Vani  omni  modo^  qui  camis  salutem  negant  ^ 
regenerationem  ejus  spemunt^  dicentes,  non  eam' 
capaeem  esse  incorrttptibilitatis,  Sic  autem  secun- 
dum  haec  videlicet,  nec  Dominus  sanguine  suo  redr 
emit  nosj  neque  calix  eucharistiae  communicatio 
sanguinis  ejusj  neque  panis,  quem  frangimus^  com- 
municatio  corporis  ejus  est  etc.  Et  quoniam  membra 
ejus  sumus  et  per  crectturam  nutrimur,  eum  calicem^ 
qui  est  a  creatura,  suum  (vel  potius:  proprium)  san- 
guinem  confessus  est,  qui  effuaus  est,  ex  quo  auget  nO" 
strum  aanguinem;  et  eum  panem,  qui  est  a  creatura 
suum  corpus  confirmamty  ex  quo  auget  nostra  corpora. 
Quando  ergo  et  mixtus^calix  et  /¥actus panis perdpit 
verbum  Dei,  fit  eueharistia  sanguinis  et  corporis  Chri" 
sti,  ex  qmbus  augetur  et  consistit  camis  nostrae  aubatan- 
tia^  quomodo  camem  negant  ease  capacem  dona- 
tionia  Dei,  qui  est  vita  aetemaf  quae  sanguine  et 
corpore  Christi  nutritur  et  membrwn  ejusf  quem^' 
admodum  et  apostolus  ait  in  e^  quae  est  ad  Ephe- 
sios  epistola,  quoniam  membra  sumw  corporis  ejua,  • 
de  came  et  de  oeaibua  ^ua,  non  de  spirituali  ali^^ 
quo  et  invisibili  homine  dicens  haec  (spiritus  enim 
neque  ossa  neque  camea  habetj,  aed  de  ea  diaposi- 
tione^  quae  est  aeeundum  hominemf  quae  ex  cami- 
biia  et  nervia  et  oaaibua  eonaiatity  guae  de  calice, 
qwi  est  sanguis  ejus,  nutrititr  et  de  pane,  qui  est 
corpus  ejusj  augetur.  Tertullianus  lib.  de  resur- 
rectione  camiB  c«  8.  p.  314.  Conmiel.:  Videamus  de 
propria  Christiani  nominis  forma^  quanta  huic  sub-'  X.  17& 
stantiae  friaolae  ac  sordidae  (camis)  apud  Deum  '  ^* 
sit  praerogativa,  et  caro  oorpore  et  sanguine  ChrisH 
veacitury  ut  et  anima  de  Deo  saginetur.  Yide  etiam 
Cyrillnm  in  Joh.  lib.  3.  c.  36.  et  37.  lib.  4.  c.  14;* 
et  17.  Neque  tamen  hoc  ▼(^unt  ▼eteres,  quod  eu- 
charistia  nutriat  ▼el  augeat  mortalem  corporis  noBtri 
snbBtantiamy  ita  namque  eucharistiam  facerent  cibum 
▼entris,  non  mentis;  sed  quod  corpora  nostra  ad 
immortalitatem  per  eucharistiam  alantur,  id  est  bub- 
cipiant  ex  contactu  camiB  Christi  ▼im  quandam 
ad  gloriosam  resurreotionem  et  ▼itam  aetemam. 
Bellarminue  lib.  2.  de  eucharist  c.  4.  circa  finem. 
6.  Confirmant,  Christnm  nobis  etiam  jungi  partici- 
patione  naturali ,   hoc  eet  camiB  suae  oommunica- 
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tione*  CTriUuB  lib.  10.  in  Joh.  c.  13:  Non  negamu8t 
recta  nos  fide  cctrUateque  sincera  Christo  spiriiua' 
liUr  conjungij  aed  nullam  nobie  conjunctionis  ra^ 
tionem  eecundum  camem  cum  iUo  esse^  id  profecto 
pemegamuSf  idque  a  divinis  Scripturis  omnino 
aUenum  esse  dicimus,  **  Quis  enim  dubitamt^  Chri- 
stum  etiam  sic  viiem  esse^  nos  vero  palmites^  gui 
vitam  inde  nobis  acquireremus.  Audi  Faulum  di- 
eentem^  quia  omnes  unum  corpus  sumus  in  Christo^ 
quia  etsi  muUi  sumus,  unum  tamen  in  eo  sumusy 
omnes  enim  de  uno  pane  participamus,  An  for' 
tasse  putatj  ignotam  nobis  mysticae  benedictionis 
wrtutem  essSy  quae  cum  in  nobis  fiat^  nonne  corpo' 
raliter  quoque  /a/nt  communicatione  camis  Christi, 
Christum  in  nobis  habitare  f  cur  enim  memhra  fide- 
Uum  membra  Christi  suntf  etc.  Scdvator  etiam,  qui 
manducat  carnem  meam^  aU^  et  bibit  sangtUnem 
meumf  in  me  manet  et  ego  in  eo;  unde  consideran- 
dum  estf  non  habitudine  solum,  quae  per  caritatem 
inteUigitur,  Christum  in  nobis  esse^  sed  et  partici- 
patione  naturali,  Nam  quemadmodum  si  quis  igne 
Uquefactam  ceram  alii  ceras  simiUter  Uqutfactae 
ita  miseueritj  ut  unum  quid  ex  utrisque  factum 
videcUur;  sic  communicatione  corporis  et  sanguinis 
Christi  ipse  in  nobis  est  et  nos  in  ipso,**  In  declarat. 
anathem.  11.  tom.  4.  coL  140.  id  qnod  in  coena  pro- 
ponitor,  asterit  esee  proprium  verbi  vivificantis  cor- 
pus  et  sanguinem;  et  accedentes  ad  mysticas  bene- 
dictiones  participes  fieri  sanctae  eamis  et  pretiosi 
sanguinis  Christi.  HilariuB  lib.  8.  de  trinit.  p.  101. 
edit  Bas.  anno  1570:  Si  vere  Verbum  caro  factum 
estj  et  nos  vere  Verbum  camem  eibo  Dominico  su- 
mimusj  quomodo  non  naturaUter  manere  in  nobis 
ettisUmandus  est^  qui  et  naturam  <camis  nostrae 
jam  inseparabilem  sibi  homo  natus  assumsit  et  na- 
turam  camis  stiae  ad  naturam  aetemitcUis  sub  sa- 

X.  170.  eramento  nobis  oommunieandae  carnis  admiscuit  f 
pag.  102:  De  naturaU  in  nobis  ChrisU  veritate  quae 
eUdmuSf  nisi  ab  ipso  discimusy  impie  dicimus^  ipse 
enim  cUt:  Caro  mea  vere  est  esca  eto«  De  veritcUe 
eamis  et  sanguinis  non  est  reUctus  ambig&ndi  lo- 
eusj  nunc  vero  et  ipsius  Domini  professione  et  fitie 
nostra  vere  caro  est  et  vere  sanguis  est.  Et  haec 
accepta  et  hausta  id  efficiunt,  ut  et  nos  in  Christo 
et  Christus  in  nobis  sit,  **Similia  habet  in  libr.  de 
Patris  et  Filii  esBcntia  circa  fin.  foL  675.**    Chry- 

X.  177.  Boetomos  hom.  83.  in  Matth.:  Non  sufficit  ipsi  ho- 
mdnem  fieri^  fiageUis  interim  caedi  etc.  sed  nos 
eecum  in  unam^  ut  ita  dieam,  mcusam  reducitj  ne- 
que  id  fide  solum^  sed  re  ipsa  nos  suum  corpus 
^ficit,  7.  Partes  euchariBtiae  conBtituont  duas,  rem 
terrenam  et  coeleBtenu  Irenaeus  lib.  4.  c.  34:  Qui 
est  a  ierra  pcmis  perdpiens  vocationem  Dei  jam 
non  oommunis  panis  est^  sed  eueharistia  ex  duabus 
rebus  eonstansj  terrena  et  coelesti,  AugUBtinuB  in 
Bent  ProBperi:  Hoe  est  quod  dicimusy  quod  modis 
omnibus  approbare  coniendimusy  sacrificium  hoc 
duobus  constare,  visibUi  elementorum  specie  et  in- 
visibUi  Domini  nostri  Jesu  ChrisU  came  et  san- 
guine,  Serm.  ad  neoph.:  Quod  videtur  panis  est  ei 
caliXf   quod  eUam  oeuU  rmnwUianif    quod  auiem 


fides  postulcU  instruendum^  panis  4$t  carpus^  caiix 
sanguis  ChrisU;  ista  ideo  dicuniur  sacramenic^ 
quia  in  eis  aliud  videtur^  aliud  inieUigiiur;  quod 
videtur  speciem  habei  corporalemj  quod  intelUgiiur 
fructum  habei  spiritualem.  BemharduB  Bcrm.  de 
coena:  In  sacramento  altaris  cUtendere  debes  ad 
speciem  panis,  ad  veriiatem  camis^  ad  virtuiem 
gratiae  spiritualis;  quod  videmus^  species  est  panis 
et  vinij  quod  sub  iUa  specie  cemimus,  venun  est 
corpus  et  verus  sanguis  ChrisUf  qui  fiumit  de  laiere. 
8.  HaercBeoB  accuBant  negantCB  praeBentiam  corpo- 
ris  et  BanguiniB  ChriBti  in  coena.  IgnatiuB  recen- 
sente  Theodoreto  dial.  3.  de  quibusdam  haereticiB: 
Eucharistias  ei  obUUiones  non  cuimiUunif  quod  non 
confiteniur^  eucharistiam  esse  camem  salvatoris  nostri 
Jesu  ChrisUf  qtuie  pro  pecccUis  nosiris  passa  est. 
BemharduB  serm.  de  vit  Malach.:  Fuii  quidam 
clericus  probabUis^  ut  fertur^  vitae,  sed  fidei  non 
iiaf  is  sciolus  in  ocuiis  suis  praeswnsit  dicere^  in 
eucharistia  esse  tantummodo  sacrcmentum  ei  non 
rem  scujramenU,  id  est  solam  sancUficaiionem  ei 
non  corporis  veritcUem,  9.  Negant,  panem  nudum 
vel  communem  in  sacra  coena  aocipi,  oum  sit  corpuB  x.  ITS, 
ChristL  JustinuB  Martyr  apoL  2.  pro  Christian.  p.  76. 
edit.  Commel.:  ov  yag  wg  xoivov  aQxoVj  ov^k  xoivov 
nofia  javxa  lafifiavofiiV^  itkV  ov  jqonov  6ia  Xoyov 
^£ov  aaQxonoifjMs  ^lrfioHs  XQiatog  6  amfi^  ^fAwv 
xfd  aagxa  xal  alfia  vnk^  atntnfiai  fifiiSy  tax^v* 
ouxtog  xai  t^v  Si  ^ifX^i  JAyov  rov  nag*  nvrov  tvxa" 
Qiorri&itaav  XQotpfj^^  i^  ris  alfxa  xal  aaQXig  xara  fie^ 
taftoXriv  XQiffovxat  ^/ucJy,  ixilvov  xov  OtHQXonoiri&ivxos 
*lriaov  xal  oaQxa  xal  alfia  i^tiaxO^flfifV  ilyai,  Non  ui 
communem  panem ,  tieque  ui  eommunem  potum  haec 
sumimuSf  sed  quemadmodum  per  verbum  Dei  t»- 
carfuUus  Jesus  Christus  salvcUor  noster  et  carnem 
et  sanguinem  salutis  fiostrae  causa  habuit,  sie  quoque 
eam,  inqua  per  orationem  verbi  ab  ipso  profecU  grc^ 
tiae  sufU  adae^  cUimoniam  ex  qua  sanguis  et  cames 
nostraeper  mutcUiofiemaltmtur,  illius  incarfuUiJesu  ei 
camem  et  sanguinem  esse  edocii  sumus.  CTrilluB  Hiero- 
soIymitanuB  catech.  mystag.  4.  p.  195 :  Cum  Chrisius 
ipse  sic  affirmet  ac  diccU  de  panCy  hoc  est  corpus 
meumf  quis  deinceps  audeat  dubiiaref  ac  eodem 
quoque  cof^irmante  et  dicente,  hic  est  sanguis  meus^ 
quiSf  inquamt  dubiiet  ei  dicat,  fu>n  esse  illiw  sam- 
guifiemf  Ne  ergo  cofisideres  iafiquam  nudum  po- 
fMn  et  nudum  vinumy  corpus  enim  est  et  sanguis 
Christi  secuf%dum  ipsius  verba,  p.  530.  in  Graec.: 
fifl  nQoaex^  ovv  fos  rffikots  xt^  UQtttp  xal  ttfi  ofyy, 
atafia  yaQ  xal  alfia  toO  XqiOxov  .xaxa  xriv  ^eanoti- 
xfiv  xvyxavei  anotfaotv  tl  yitQ  xmi  rj  ala^aCs  ao* 
Tot;ro  vnofiakXei.y  alia  ri  nitnis  Oi  fiifituouxto,  firi  ano 
f^S  yevatois  xQCvr^s  ro  nQaYfia^  fUi*  ano  117;  niaxetjs 
nlfiqotpoQOv  uvev6oiaaxtas  atifMtos  iral  atfiaxos  X^- 
axov  xtna^tm^eCs,  AmbrosiuB  lib.  4.  de  sacramentiB 
c.  5.  tom.  4.  p.  440:  Ipse  Domsnus  Jesus  testifica^ 
tuir  nobis^  quia  corpus  suum  aceipiamus  et  sangfU- 
f^m^  numquid  debemus  de  ^us  fide  ei  testificatume 
dubiiaref  GregoriuB  Naiiansenus  orat  2.  in  pasch. 
quaest  42«  p.  690^  edit  Billii:  avtntuaxvvxtjs  xa^ 
&vsySoui<rxs$s  fpays  tb  aAfia^  nie  x6  alfia^  ei  xr^  (<u% 
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im^fAfirtx£^  fx^^t.  8ine  pudare  ae  dubUaUone  car- 
pus  ede^  sanguinem  hihe^  si  tnodo  vitae  desiderio 
ienerie.  HieTonTmns  ad  Hedibiam.  qu.  2:  Noe  au- 
diamua  panem,  quem  fregit  Dominus  dediique  dia- 
eipuUsj  esse  corpus  Domini  salvcUoris.  Anselmas 
1.  Cor.  11:  Mandue(Ue,  inguit^  quod  trilmo,  hoc  est 
eorpus  meum;  sensihus  guidem  exteriorihus  videtur 
esse  panis^  sed  sensihus  cognoscite  meniisj  guia  hoc 
esi  corpus  meum,  non  aliud,  sed  idem  suhstantiali- 
ieTy  quod  pro  vohis  redimendis  tradetur  in  mortem. 
10.  Rejiciunt  voces  typi  et  figorae,  si  in  iraudem 
Terae  praesentiae  adhibeantur.  Theophylactus  in 
c.  26.  Matth.  p.  116:  ttniitv  rouro  fiov  iari,  ro  omfia 
Shhvvh^  Sti  avTO  ro  ef£fjLa  tov  Kvqlov  ioTly  6  oQTog 
6  aytaCofiivos  fv  r^  ^vOiaaTriqd^  xa\  ot^l  avitTVTioVy 
ov  yaq  elntf  tovtS  iori  ayTlTvnnyy  alXa  tovto  fiov 
iart  t6  aiSfia.  in  c.  14.  Marc.  p.  192:  ot  yaQ  aVTC- 
Tvnoi  Tov  TcvQiaxov  atjfiatos  ioTir  6  aQTog,  olx 
ilnev'  avT(Tvn'tg  iOTiv  r^j  aagxdg  fiov,  aXX*  rj  aao^ 
fiov  ioiiv,  Damascenus  lib.  4.  orth.  fidei  c.  14. 
p.  315:  ovx  tOTi  Tvnog  6  aqroQ  xal  6  olvog  tov  Oo)- 
fiorog  xa\  atftoTos  rov  XqiOtov  ,  firi  y/voiro,  aXX* 
avTo  TO  adSfia  tov  Kvqlov  Ti&€(Ofi4vov  airrov  tov 
Kvq(ov  (InSvTog*  tovt6  fiov  ioTiv,  ov  Tvnog  jov  Ooi- 
^itro(y  aXXu  t6  adifia,  xa\  ov  Tvnog  rov  affiarog,  aXXa 
t6  alfio.  11.  Eyidenter  asserunt,  corpus  Christi  in 
loco  illo,  in  quo  celebratur  sacra  coena,  esse  prae- 
sens.  Canon  STUodi  Nicenae:  In  hac  dimna  mensa 
non  in  propositum  panem  et  calicem  humiliter  in- 
Vf9.  tenti  sumus ,  sed  vtptooayteg  r^v  Sidyoiay  n(aTH 
vorjaoufifv  xnaOai  i7t\  irjg  tiQag  TQaniCv^  r6v  ufivoy 
Tov  ^eov  Tov  ttfQovra  r^v  afinoT(av  tov  xSofiovj 
quod  sic  reddidit  Oecolampadius :  Mente  in  altum 
suhUtta  fide  cogiiemus,  in  hac  sacra  menta  positum 
esse  agnum  Ulum  Dei,  qui  tollit  peccata  mundi  etc. 
et  pretiosum  ejus  corp^is  et  sanguinem  re  vera  «u- 
mentes  credere  oportety  haec  esse  resurrectionis 
nostrae  symhola.  Chrjsostomus  hom.  24.  in  1.  Cor. 
p.  175:  Quando  corpus  Christi  nQoxeffievov,  pro- 
posUumf  vides  in  altarij  dic  tecum:  propter  hoc 
corpus  coelum  et  quae  in  eo  hona  sunt  acceptvrum 
me  spero.  12.  Modum  praesentiae  statuunt  esse 
mysticum,  coelestem,  Bupematuralem  et  incompre- 
hensibilem.  Hilarius  lib.  8.  de  Trinit.  p.  102 :  Nos  vere 
8uh  mysterio  camem  corporis  ejus  fChristiJ  sumimus 
et  per  hoc  unum  sumus.  Ephraem  Sttus  de  nat  Dei 
curiose  non  scrutanda  c.  5:  Hoc  sane  excedit  om- 
nem  admirationem  ^  omnem  metum  omnemque  ser* 
monem,  quod  /ecit  nohis  unigenitus  Dei  Filius  iah 
vator  nosier,  ignem  ei  Spiritum  manducandum  ac 
hihendum  praesiitit  nohiSj  corpus  scUicet  et  sangui- 
nem  suum.  Esto  fidelis  aique  innocens^  participa 
immaculato  corpori  Domini  tui  fide  plenissima  cer- 
tusy  quod  agnum  ipsum  iniegre  comedis.  Ignis  im- 
mortalis  sunt  mysteria  Chrisli;  noli  temere  ea  per- 
scrutariy  ne  comburaris.  13.  Provocant  ad  Christi 
veracis  omnipotentiam.  Ambrosiua  lib.  4.  de  sa- 
cram.  c.  4.  tom.  4.  p.  439:  Sermo  Christi  conficU 
hoc  sacramentum.    Quis  sermo  Christif  nempe  ir, 


est  coelum;  jussH  Dominus,  et  facta  esi  ierra; 
fussit  Dominus^  et  facta  swd  mariaj  jussii  Do^ 
minus,  et  omnis  creatura  generata  est.  Vides  ergo, 
quam  operatorius  sit  sermo  Christi.  Si  ergo  tanta 
vis  esi  in  semume  Domini  Jesu^  ut  incipererU  esse^ 
quae  non  erani,  quanto  magis  operatorius  esiy  ut 
sint^  quae  erant  et  in  aliud  commutentur.  Dama- 
scenuB  lib.  4.  orth.  fid.  c.  14.  p.  316:  /8t  verhum 
Dei  vivens  esi  et  efficax,  et  omnia  quaecunque  vo» 
luii  Deus  feciif  si  dixii:  fiai  lux^  et  faeta  est;  fiai 
firmamentum,  ei  factum  est;  si  verho  Dei  codi  fir^ 
mati  suni  et  spiritu  oris  ejus  omnis  virtus  eorum; 
si  coelum  et  ierra,  aquot  ignis  et  alhr  et  omnis  or- 
natus  eorum  verho  Domini  perfecta  suni  et  homo 
ipse  t6  noXv&QvXXrfTov  [tooy;  si  volens  ipse  Deus 
Verhum  factus  esi  homoy  et  non  potesi  panem  sui 
ipsius  corpus  facere  et  vinum  et  aquam  sanguinem  f 
Paschasius  de  sacr.  c.  1,  in  biblioth.  patrum  tom.  6. 
p.  300:  Si  rationem  quaeris,  quis  explicare  poierU 
aut  verhis  comprehendere  f  imo  sdas  quaeso^  quia 
ratio  in  virtute  Christi  est  scientia  in  fide^  causa  in 
potestate,  effectus  vero  in  voluntate,  quod  potentia 
divinitatis  contra  naturam  ultra  rationis  nostrae 
capacitatem  efficaciter  operatur.  14.  Distinguimt 
sacramenta  Y.  et  N.  T.  eo  modo,  ut  in  illis  tTpoa 
ac  figuras,  in  his  vero  rem  ipsam  praesentem  statu- 
ant.  Ambrosius  de  iis  qui  mysteriis  initiantur  c.  9. 
tom.  4.  p.  427:  Consideraj  utrum  prtusiantior  sU 
panis  angelorum  (manna),  an  caro  Christi,  quae 
utique  corpus  esi  vitae,  Manna  iUud  e  coelo,  hoe 
supra  coelum;  illud  coeli,  hoc  Domini  coelorum; 
et  potior  est  lux  quam  umhra^  verUas  quam  figura^ 
corpus  aucioris  quam  manna  de  coelo.  Hieronj- 
mus  in  c.  1.  epist.  Tit. :  Tantum  irUerest  inier 
panes  propositionis  et  corpus  Chrnsti,  quantum  in- 
ter  imaginem  et  veritatem^  inter  exemplaria  vero^ 
rum  et  ea  ipsa ,  q%iae  per  exemplaria  praefigurc^ 
haniur.  Yide  etiam  Chrysostomum  in  c.  6.  Joh« 
Cjrillum  lib.  4.  in  Joh.  c.  28.  Aagustinum  in  qq. 
y.  et  N.  T.  q.  95.  etc.  15.  Opinionem  Manichaeam 
de  corpore  Christi  phantastico  ex  articulo  verae  et 
realis  praesentiae  in  coena  refutant,  ut  constat  ex 
Irenaeo  lib.  4.  adv.  haeres.  c.  57 :  Quomodo  jusie 
DominuSy  si  alterius  patris  exsistit  hujus  conditio' 
nisj  quae  est  sectmdum  nos  acdpiens  panem  suum 
corpus  confitehatur  et  temperamerUum  calicis  suum 
sangmnem  confirmavit.  TertuUianus  libr.  4.  contra 
Marcionem  c.  40 :  Figura  corporis  non  fuissei  pa- 
nisy  nisi  veritatis  esset  corpus.  16.  Cultum  religio- 
sae  adorationis  ad  Christum  $^(dy^Qto7iov  in  coena 
praesentem  dirigendum  esse  docent.  Ambrosius  libr. 
3.  de  Spiritu  s.  c.  12.  circa  med.:  lUam  terram 
adorandam  dicit  propheta^  quam  Dominus  Jesus 
in  camis  assumtione  suscepit^  itaque  per  scaheUum 
terra  inteUigitur,  per  terram  autem  caro  Christi^  x.  180l 
quam  hodie  in  mysteriis  adoramus  et  quam  apo- 
stoli  in  Domino  Jesu  adorarunt.  Idem  repetit 
Augustinus  in  enarrat.  Psalm.  98.  17.  Denique 
primitiya  ecclesia  ab   ethnicis  onerata  fuit  crimine 
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p.  ^4.  mter  ^vaiftifjLa  xaX  fivd-oXoyovfiiva  ^gya  Chri- 

stianis  objecta  numerat  ay&qiomliov  aagxaiv  fioqaq. 

Tertullianus   in    apolog.    c.    7.    p.  24.  edit.    Com.: 

Vicimur  acelercUissimi  de  sacramerUo  infanticidii  et 

pabtdo    inde.      (In    quae   verba   sic    commentator 

■  Franc.    Zephyrus:    Suspicio  de  eacramento  infanti- 

cidii   invaluit   ex    eo^    quod  in  Christiano  dogmate 

haberi  audiebant:  caro  mea  vere  est  ctbu$  et  aan- 

guis  meus  vere  est  potus.    Cumque  iormenta  Christi 

tenebrasgue  illas  in   memoriam  ejus  Christiani  re- 

praesentarent ,  facUe  persuasum  est  malevolis  my- 

sterium  panis  non  intelligentibus  j  ut  ibi  se  ferinis 

riUbus  contaminarent.)     Notum  est  Ayerrhois  con- 

yiciam,  se  perambulasse  orbem  terrarum^  nec  in- 

venisse  gentem  scelestiorem  sub  sole^  quam  Christi- 

anoSf    quippe    qui   comedant   Deum  suwn.     Unde 

rero  hujos  accusationis ,   ^vaqrrjulag  ac  fiXaaifrifiCas^ 

occasio,   quam    quod   pii  veteres   veram  et  realem 

corporis   et  sanguinis  Christi  in  sacra  coena  prae- 

Bentiam   sunt  professi?     **Cordate  Thomas  Cram- 

merus   archiepiscopus  CantuarienBis   in  epistola  ad 

Joachimum  Yadianum  consulem  apud  S.  Gallum  in 

Helvet.  edita  a  Quirino  Beutero  professore  Heidelb. 

OffenbacHi  ann.  1610:    Nisi  certiora  videro,  quam 

hactenus   videre  'potui,   sententiae  illius  verae  (de 

anovaCif  corporjs  et  sanguinis  Christi)  nec  patronus 

nec  adstipulator  esse  volo.     Et  plane  mihi  vel  ex 

eo  maxime  persuasum  est,  causam  esse  non  bonamf 

guod  eam    viri  tam  ingeniosi^   tam  diserti  tamque 

omnibus   artibus   et  disciplinis   instructi  non  vide- 

amini  satis  valide  tueri  ac  sustinere.     Vidi  plera- 

que  omnia,  quae  vel  ab  Oecolampadio  vel  a  Zwing- 

lio  scripta  sunt  et  edita^  didiciquej  omnium  homi- 

num  omnia  cum  delectu  esse  legenda.    Et  postea: 

Ut  ingenia  vestra  quctntumcunque  versaveritis ,  mihi 

tamen  certe  nunquam  approbaveritis    nec   cuiquam 

opinor  aequo  lectori  veteres  illos  auctores  in  hac 

controversia   pro    vestra  facere    sententia.     Item: 

Quamobrem   cum   haec^   quam   tenemus^    catholica 

fides  de  vera  praesentia  corporis  tam   apertis  ac 

manifestis  Scripturis  fuerit  ecclesiae  ab  initio  pro- 

mulgata  et  eadem  postea  per  primos  ecclesiasticos 

sctiptores  fidelium  auribus  tam  clare  tamque  stu- 

diose  commendatc^  ne  quaeso  ne  mihi  pergatis  eam 

bene   radicatam    et  suffultam  veUe  amplius  conveU 

lere   aut  subruere.      Satis  jam   satis   tentatum  est 

hactenus ,  et  nisi  super  firmam  petram  fuisset  fir- 

miter    aedificata,    jamdudam    cum   magnae  ruinae 

fragore  cecidisset,    Dici  non  potesty  quantum  haec 

tam  cruenta  controversia  cum  per  universum  orbem 

Christianum^    tum  maxime  apud  nos  bene  currenti 

verbo  evangelii  obstiterit.** 

Aatithe-       104.  Huic  aententiae  de  vera,  reali  et  substantiali 

TiBiano^  corporis   et   sanguinis   Christi   in  sacra  coena  prae- 

sentia   strenue  obloquuntur  Calviniani,   non  uno  ta- 

men  eodemque  modo.    1.  Quidam  enim  aperte  abs- 

que    uUis    verborum   involucris    profitentur,     quod 

in   corde  statuunt}    videlicet   anovaCav   corporis  et 

sanguinis    Christi.     Beza   in   colloq.  Possiaceno  et 

epist  5.  volum.  3.  tract  tbeolog.  p.  204:  A  loco,  in 


quo  coenam  Domini  celebramus ,  tam  procul  nune 
abest  Christi  corpus,  quam  abest  coelum  a  terra. 
part  1«  resp.  ad  colloq.  p.  75.  signa  t»  terris  sita 
esse  ait,  res  autem  significatas  in  coelis  positas,  et 
tamen  illarum  etiam  esse  vcrissimam  conjunctionem ; 
(an  vere  hoc  asseratur,  paulo  post  videbimus),  quan- 
tumvis  tanto  a  nobis  intervallo  essentia  sua  di- 
stent,  quanto  beatorum  Ulae  sedes  supra  omnes 
coelos  e  terris  absunt.  **Calvinns  in  consens.  com 
Tigur.  in  re  sacrament  anno  1549:  Cum  in  coelo 
quaerendum  esse  Christum  didmusy  haec  locuOo 
locorum  distantiam  nobis  sonat  et  exprimit.  Tamet- 
si  enim  philosophice  loqvendo  supra  eoelos  locus 
non  est^  quia  tamen  corpus  Christi^  ut  fert  hu- 
mani  corporis  natura  et  modusy  finitum  est  et 
coelOy  ut  locOf  continetur,  necesse  est  a  nobis  tanto 
locorum  intervaUo  dista/re,  quanto  coelum  abest 
a  terra.  Beza  in  coU.  Possiaceno  anno  1561: 
Q^od  ad  spatia  locorum  attinet,  corpus  Christi 
tanto  locorum  intervallo  a  pane  et  vino  sacrae 
coenae  distat,  quantum  coelum  a  terra  distat.** 
Piscator  in  quaest.  rhetor.  de  verbis  Domini:  Hoc 
est  corpus  meum  p.  29 :  Hic  quaeret  fortassis  ali-  x.  U 
quis  ex  me,  inquit,  an  non  concedam  verbis  illis 
Dominif  hoc  est  corpus  meumf  significari  aliquum 
corporis  Christi  praesentiam  f  non  concedo^  inquam. 
Inde  non  verentur  convidis  et  calumniis  nostram 
de  coena  confessionem  insectari.  Tribuunt  enim 
nobis  awovataVy  consubstantiationem  ^  coexistentiam 
corporis  ad  locum  panis ,  Sadeel  in  lib.  de  mand. 
sacram.  inexistentiam  ac  delitescentiam  corpus- 
culi  sui  sub  pane ,  impanationem ,  MartTr  class.  4. 
loc.  c.  de  euch.  xQeoipayiav.  Beza  in  lib.  pecul. 
Seiioefelung  ober  ST^itlDefelung  Anat  Marpurgens. 
Ursinus  penetrationem  duorum  corporum  nos  intro- 
ducere  asserit  Sadeel  c.  12.  refut  thes.  Posn.  et 
Beza  in  creoph.  p.  18.  scribunt,  sententiam  nostram 
de  reali  praesentia  corpons  et  sanguinis  Christi  in 
coena  ex  cloaca  et  fermento  transsubstantiationis 
Fontificiae  deductam  esse^  qua  etiam  longe  sit  im- 
probabilior.  Consid.  commonef.  p.  38-  arto  Chri- 
stum  a  nobis  introdud  scribit  Convicia  de  Deo 
impanato  jamdum  D.  Lutheri  tempore  ab  adver- 
sariis  audiebantur.  2.  Quidam  contra  xa  axkr^Qu 
fittX&axcag  proferre  edocti  Sfxoia  fih  l^yovai^  avofiota 
6h  qQovovat^^  aegre  enim  ferunt,  sibi  tribui  senten- 
tiam  de  anova^q  corporis,  cum  non  de  ipsa  prae- 
sentia,  sed  de  modo  saltem  praesentiae  quaestio- 
nem  esse  scribant,  ideo  student  phrases  ecclesiae 
imitari  et  totam  controversiam  adeo  extenuant,  ut  x.  i@ 
eam  non  impingere  dicant  in  aliquem  fidei  articu- 
lum,  sed  esse  meram  koyo/iaxiav.  Calvinus  lib.  4. 
institut  c  17.  §.  10:  Omnino  piis  isthaec  tenenda  x.  t^ 
et  regula^  quoties  symhola  vident  a  Domino  insti- 
tuta^  illi  certae  rei  veritatem  adesse  certo  cogitent 
et  sibi  persuadeant,  Confer  §.  5.  7.  17.  21.  32. 
ejusdem  cap.  et  librL  Consid.  commonef.  c.  2.  pag. 
109.  corpus  Christi  in  coena  praesentissimum  esse 
dicit.  **Idem  Calvinus  in  c  5.  Ephes.  p.  isd. 
edit  anno  1548:  ProBposieri  sunt^  qui  nikih  plus 
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wi  hac  re  credunt^  quam  ingenii  svi  modulo  conse- 
cuH  fuertnL  Cum  nobis  in  sacra  coena  camem  et 
sanguinem  Chrigti  exhiberi  negantj  modum^  inqui- 
unt,  definicts  aut  non  pereuadebie,  Atqui  ego  my- 
BterU  altitudine  in  stuporem  abripior.  Neque  vero 
me  pudet  admiratione  meam  ignorantiam  cum 
Paulo  fateri.  Quanto  enim  id  satius,  quam  ex- 
tenuare  camis  meae  sensu,  quod  Paulus  aUum 
mysterium  esse  pronuntiat,  Quidquid  enim  super- 
naturale  est,  id  profecto  captum  ingenii  nostri 
superai.  In  comm.  1.  Cor.  11:  Christus  visibile  il- 
lud  symbolum  nobis  porrigendo  una  dat  etiam  no- 
bis  suum  corpus,  Neque  enim  fallax  esty  quo  va- 
evis  figuris  nos  ludeU.  Proinde  iUud  mihi  est  ex- 
tra  controversiam,  veritatem  hic  cum  suo  signo  con- 
junctam  esse.  Item:  Audio,  quid  verba  sonent,  ne- 
que  enim  mortis  tantum  ac  resurrectionis  suae  bene- 
ficium  nobis  offert  Christus ,  sed  corpus  ipsum,  in 
quo  passus  est  et  resurrexit,  lib.  de  vera  ecdesiae 
Teform&tione  p.  326.  inter  tract.  theolog.  edit  anno 
1612:  Pronuntiat  ChristuSj  se  eorpus  et  sanguinem 
suum  dare  panem  et  vinum  porrigendo;  hoc  totum 
recipimus,  nec  vero  dubitamuSf  quin  sua  constet 
promissioni  fides ,  quae  certe  constare  nequit,  quin 
res  exhibeatur  ipsa,  p.  327.  b:  Corpus  suum  nobis 
Christus  porrigit,  sed.edendum;  sanguinem  suum 
propincUj  sed  bibendum,  In  optima  concordiae  ra- 
tione  p.  1002.  citante  D.  Pelargo  ad  Notas  non 
candidi  pag.  159 :  In  sacra  coena  miraculum  agno- 
seimus,  quod  et  nttturae  fines  et  sensus  nostri  mo- 
dum  excedit.**  Perkinsns  in  cathol.  reform.  con- 
tPOT.  10.  c.  1.  fatetor,  corpus  Christi  in  coena  rea- 
lissime  exhiberi;  c.  2.  non  de  ipsa  praesentia  cor- 
poris  et  sanguinis  in  coena,  sed  de  modo  dunta- 
xat  quaestionem  esse  scribit.  Pezelius  libr.  de 
coena  p.  44.  dicit,  se  profiteri,  objectum  hujus 
xoiywvfag  esse  non  tantum  divinitatem  aut  Spiritum 
oMt  meritum  ejtts,  aut  efficaciam  corporis,  sed  ip- 
sam  Christi  camem  et  sanguinem,  p.  42.  contrarium 
sms  per  calumniam  tribui  conqueritur.  Rodolph. 
Gaaltheros  in  epist.  dedicat  ad  Wilhelmum  Hassiae 
Landgrayiam  commentario  epist.  ad  Romanos  prae- 
fixa:  Dolendum  est,  homines  cdioqui  cordatos  et 
non  male  affectos  adeo  caecutire,  ut  ob  certamen 
sacramentarium  et  sic  levi  de  causa  offendantur  et 
tantum  non  quod  in  proverbio  dicitur,  in  culicis 
morsu  Herculem  invocent,  Isaacus  Casaubonus  in 
resp.  ad  epistoL  Perronii  nomine  regis  Angliae 
•cripta  pag.  35.  ex  lib.  episcopi  Eliensis  contra 
Bellarminum:  Quod  cardinalem  non  latet,  nisi  vo- 
lentem  et  ultro^  dixit  Christus,  hoc  est  corpus  meum; 
non,  hoc  modo  hoc  est  corpus  meum,  Nobis  atUem 
vohiseum  de  objecto  convenit,  de  modo  lis  est,  De 
koe  est  firma  fide  tenemus;  de  hoc  modo  est 
fnempe  per  transsubstantiationem) ,  de  modo,  quo 
fiat,  ut  sit  per,  sive  in,  sive  cum,  sive  sub,  sive 
trans,  nuUum  inibi  verbum  est.  Et  quia  verbum 
nuUum  merito  a  fide  ablegamus  procul ,  inter  scita 
sehcHae  fortasse,  inter  fidei  articulos  non  ponimus. 
Qltu>d   dixisse    oUm  fertur   Durandus^    neutiquam 


noHs  displicet,  verbum  audimus,  motum  sentimus, 
modum  nescimus,  praesentiam  credimus.  Praesen- 
tiam,  inquam,  credimus  non  minus  quam  vos  veram; 
de  modo  praesentiae  nihil  temere  definimus^  addo, 
nec  anxie  inquirimus,  non  magis  quam  in  baptismo 
nostro,  quomodo  abluit  nos  sanguis  Christi;  non 
magis  quam  in  Christi  incamatione,  quomodo  na- 
turae  divinae  humana  in  eandem  hypostasin  unia- 
tur.  **Negant  Calyiniani,  controversiam  euchari- 
sticam  esse  de  aliquo  fidei  ardculo,  Cingl.  tom  2. 
fol.  374.  in  apol.  ad  serm.  Lutheri  contra  Suerme- 
ros,  Erasmus  Sabin.  Hofiierus,  alias  Hermannus 
Fabron.  libr.  Casselis  edito  anno  1607.  cui  titulus 
fiutl^eraner  unb  Q[alt>iniften  c.  1.  rationem  addit 
Steinius  in  Gretsero  triumph.  c.  5.  p.  57.  edit.  Hei- 
delb.  anno  1605.  quia  quod  non  est  in  symbolo,  id 
nec  credendum.  Bespondemus:  1.  Controversia  de 
sanctorum  communione  est  de  articulo  fideL  At 
controversia  de  coena  est  de  sanctorum  commu- 
nione,  teste  apostolo  1.  Cor.  10,  v.  17.  2.  Si  fides 
est  adversariis  coenae  forma,  ergo  circa  eam  con- 
troversiae  sunt  de  art.  fidei.  3.  Si  juxta  £pipha- 
nium  in  ancor.  is ,  qui  non  credit  de  hoc  mysterio, 
ipsum  verum  esse,  sicut  ^ijroic  Christus  asseveratj 
excidit  e  gratia  Dei  et  salute ,  si  juzta  Theodo- 
retum  dial.  3.  statim  post  apostolorum  tempora  gui 
negabant,  eucharistiam  constare  duabus  rebus^  ter-^ 
rena  et  coelesti,  publicitus  pronuntiabantur  haerB' 
tici;  utique  non  erit  controTcrsia  yerbalis.  4.  Con* 
troyersia,  in  cujus  dijudicatione  prava  jndicium 
damnationis  aetemae,  reatus  corporis  et  sanguinis 
Domini  contrahitur,  yerbalis  non  est.  At  haec  ta- 
lis  1.  Cor.  11.  5.  An  yerbales  yocabis  controyer- 
sias,  qusflQ  tibi  cum  Capemaitis  et  Christi  homicidis 
intercedunt?  his  enim  nos  omas  tituEs.  6.  Bilste- 
nius  in  logicis  lib.  1.  p.  1 13.  edit.  Hanoy.  anno  1594 
caput  Johannis  6.  referri  ad  coenam,  esse  suh  ra- 
tione  artundi  fidei  credendum,  ut  dicat,  XJbiquita- 
rios  nisi  in  aetemum  velint  damnari^  idem  tU  pro^ 
fiteantur  cogi.  Quid  ergo  fiet  de  sacra  coena?  an 
non  eo  magis  inter  fidei  articulos  locum  habebit? 
Ergo  non  est  Xoyofiaxfay  sed  fxvotrjQiofit^fa,  7.  Quae 
ad  cultum  diyinum  pertinent,  ea  etiam  ad  articulos 
fidei  pertinent.  Sed  sacramenta  pertinent  ad  cultum 
diyinum.  Ezod.  12,  y,  26:  Quando  filii  vestri  inter- 
rogabunt:  Quid  opus  hoc  vobisf  in  quae  yerba  sic 
commentatur  Tossanus :  Sacramenta  sunt  pars  cul- 
tus ,  quem  Deo  praestare  tenemur.  *♦ 

105.  Speciose  igitur  et  plausibiliter  haec,  quod 
controyersia  de  s.  eucharistia  non  sit  de  articulo 
fidei,  dicuntur,  nec  dubitamus  de  quamplurimis  au- 
ditoribus  in  ecclesiis  Calyinianorum  vemm  esse  il- 
lud,  quod  puriores  sint  ipsorum  aures,  quam  docen- 
tium  labia,  interim  tamen  si  adversae  partis  scripta  et 
argmnenta  expendere  yelimus,  fateri  omnino  cogi- 
mur,  non  de  modo  praesentiae  (quem  ipsimet  fate- 
mur  esse  mysticum  et  inscmtabilem) ,  sed  de  ipsa 
praesentia  corporis  et  sanguinis  Christi  quaestio- 
nem  esse.  Contendunt  enim  adyersarii:  1.  corpus 
Christi    non  nisi   in   coelo  substantialiter  praesens 
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6886,  tmde  6x  articnlo  adscensionis  contra  praesen- 
tiam  corporis  in  coena  argumentum  petunt;  2.  Chri- 
8tum  jozta  hnmanam  naturam  in  terris  non  esse 
praesentemi  sed  coelo  usque  ad  extremum  diem 
capi  ac  teneri ;  3.  praesentiam  in  pluribus  locis 
evertere  naturam  veri  corporis,  unde  ex  proprietati- 
bu8  yeri  corpori8  contra  nostram  8ententiam  argu- 
mentantur;  4.  corpU8  Christi  tam  praesens  fuisse 
Abrahae  et  pii8  in  V.  T.  quam  nol)i8  in  8acramento 
euchari8tiae  prae8en8  est;  5.  manducationem  cor- 
poris  fieri  8ola  fide  in  coelum  subyolante;  6.  adesse 
Christi  corpus  operatione  Spiritus  sancti  nobis 
communicatum  et  unitum ,  tametsi  in  coelo  maneat, 
quo  usque  ad  extremum  diem  capitur.  **Cinglius 
in  resp.  ad  confess.  Luth.  tom.  2.  p.  425.  426.  fac. 
a:  Ceterum  Chriati  corpua  vel  mortale  vel  im- 
mortale  in  coenae  sacramento  praesens  esset  ipsius 
guogue  Christi  verbum  nullo  modo  admittere  pot- 
est.**  7.  praesentiam  statui  non  propter  panem, 
sed  propter  hominem  (qua  ratione  medium  fini  op- 
ponunt,  quae  tamen  sunt  subordinata) ;  8.  sacra- 
mentalem  unionem  in  nuda  axioei  et  analogia  con- 
sistere,  quam  sic  explicant,  quod  panis  sit  signum, 
figura  et  repraesentatio  corporis  juxta  essentiam 
8uam  absentis;  9.  indigne  manducantes  non  acei- 
pere  corpus  et  sanguinem  Christi,  sed  sjmbola 
tantum  extema,  panem  scilicet  et  yinum;  10.  prae- 
ter  manducationem  naturalem  panis  et  spiritualem 
manducationem  corporis  Christi  per  fidem  non  dari 
•acramentalem  manducationem  corporis  Christi. 
Quamvis  enim  Sadeel  et  alii  sacramentalem  man- 
ducationem  concedere  eandemque  a  spirituali  distin- 
guere  videantur,  per  eam  tamen  nihil  aliud  intelli- 
gunt  quam  naturalem  manducationem  panis,  qui 
est  Bignum  et  symboluip  corporis  Christi  absentis, 
quod  sola  ^de  et  non  nisi  spiritualiter  manducari 
possit;  11.  corpus  Christi  nec  localiter  nec  illocali- 
ter  praesens  esse,  Beza  p.  1.  resp.  ad  colloq.  Mom- 
X.  188.  pelg.  p.  37 ;  12.  corpus  Christi  nec  visibiliter  nec 
inyisibiliter  praesens  esse;  13.  corpus  et  sanguinem 
Christi  ante  reditum  ejus  ad  judicium  nec  ordinarie 
nec  extraordlnarie  in  terris,  ubi  coena  peragitur, 
praesentia  esse,  Consid.  c.  2.  pag.  173.  Quomodo 
yero  aut  qua  arte  hae  falsae  hjpotheses  cum  yera 
sententia  de  yera,  reali  et  substantiali  corporis  et 
sanguinis  Christi  in  coena  praesentia  conciliari  pos- 
snnt?  qua  fronte  asseritur,  de  modo  saltem  praesen- 
tiae,  non  autem  de  ipsa  praesentia  quaeetionem 
esse,  cum  semper  protestati  fuerimus,  de  modo  nos 
nolle  cum  quoquam  litigare,  cum  sit  omni  humanae 
rationi  incognitus?  quomodo  sublato  e  terris  objecto 
sacrae  coenae  de  ejusdem  in  terris  pmesentiae 
modo  disquiri  potest?  Yideamus  quid  afferant. 
Nom  rt-  106.  Duo  potissimum  habent  effugia:  1.  relatio- 
portot  '  nem  importare  yeram  relatorum  praesentiam ;  2.  fidei 
▼•raare-  ^g^g  omnia  praesentissima.  Ita  namque  suam  expli- 
prMMD-  cant  sententiam:  esse  inter  panem  et  corpus  Chri- 
sti,  inter  yinum  et  sanguinem  Christi  mutuam  rela- 
tionem,  jam  yero  non  esse  necesse,  ut  unum  rela- 
tum   cum  altero  in  eodem  loco  praesens  sit,    sed 
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yalere  axioiy  illam,  etiamsi  (klterutrum  relatonim 
longe  absit  Keckermanus  lib.  1.  syst.  log.  c.  12. 
can.  6:  Relationes  ad  sui  introductionem  et  con- 
servationem  non  egent  locali  contactu.  Sic  patri 
versanti  in  Asia  potesi  nasci  filius  Romae,  et  eor- 
dem  est  patemitas ,  gtiae  foret^  si  pater  Romae 
fuisset;  Christus  secundum  corpus  tantum  nunc  in 
coelo  existens  veram  ac  realem  haict  unionem  et 
cohaesionem  cum  suis  memhris  adhuc  militaniibus 
in  terray  ac  idem  corpus  veram  ac  realem  liobtit 
unionem  sacramentalem  cum  pane  eucharistico  in 
terris,  nullus  hic  localis  contactus  reguiritur  etc 
Item  corpus  et  sauguinem  Christi  dicunt  esse  ob- 
jectum  in  coena  praesentissimum ,  non  autem  ori, 
non  pani,  sed  fidei ,  quae  supra  se  elevata  in  sum- 
mum  coelum  penetret  ibidemque  Christum  appre" 
hendat,  Bucanus  in  instit.  loco  48.  q.  41.  Unde 
dictitant,  in  coena  adesse  Christi  corpus  non  in 
pane,  aut  in  loco,  in  guo  est  panis.  Missa  de  lo- 
cali  inclusione  caiumnia  a  noBtris  toties  refutata 
respondemuf  ad  prius,  relationem  qua  talem,  non 
importare  yeram  relatorum  praesentiam,  cum  t6 
tlyai  relationis  consistat  in  a/^ast  et  habitudine 
unius  ad  alterum,  quae  axiaig  et  habitudo  poteat 
esse  inter  non-praesentia ,  ut  probat  ipsum  illud  ex- 
emplum  a  Reckermanno  adductum.  Quis  enim  pa* 
trem  in  Asia  existentem,  cui  Romae  nascitur  fiiiua, 
praesentem  esse  filio  statuet,  nisi  a^^ojaxfff  mentia 
laboret?  Quod  autem  non  semper  rei  conyenit,  id 
nec  per  se  eidem  conyenire  judicandum,  cum  xat 
avio  praesupponat  xaTu  nayroi,  Obseryandum  igi- 
tur,  ut  recte  mbnet  D.  Meisnerus  amicus  noster 
singularb  part.  1.  sobr.  philos.  sect.  1.  c.  2.  q.  2. 
tria  esse  relatorum  genera:  guaedam  a^  suam 
ax^oty  necessario  reguirunt  absentiam,  quo  modo 
referuntur  spes  et  speratum,  exspectans  et  exspccta- 
tum,  praefigurans  et  praetiguratum ,  typus  et  avtl- 
TVTios,  locus  supremus  et  infimus  etc.;  guaedam  ne- 
cessario  requirunt  praesentiam,  quo  modo  referun- 
tur  omnia  unita,  siye  sit  unio  phjBica  inter  locum 
et  locatum,  siye  hyperphysica,  utpote  essentialis  in* 
ter  personas  sacro-sanctae  Trinitatis,  personalis  inter 
divinam  et  humanam  naturam  in  Christo,  sacramen- 
talis  inter  panem  eucharisticum  et  Christi  corpus 
etc;  quaedam  sunt  intermedii  generis,  guae  ad 
suam  ax^atv  ncc  praesentiam  ^  nec  absentiam  regui- 
runt,  quo  modo  pater  ad  filium,  maritus  ad  conju- 
gem,  dominus  ad  seryum  etc.  refertur.  Quare  cum 
relatio,  quatenus  talis,  non  importet  praesentiam, 
ideo  praesentia  axnixrj  et  relatiya,  quam  adyersarii 
excogitarunt,  nihil  aliud  est  quam  merum  subterfu- 
gium,  quo  intentatam  sibi  a  nostris  justissimam 
accusationem  de  anovai(f  corporiB  repellere  frustra 
laborant.  **Si  ex  nuda  relatione  yera  et  realis 
unio  recte  infertur,  tum  justitia  Dei  et  infernus 
erunt  realiter  unum,  nam  et  hic  quaedam  est  rela- 
tio;  Dominus  et  seryus  erunt  realiter  unum,  creator 
et  creatura  erunt  realiter  unum  etc.  quae  omnia 
sunt  absurda.  £rgo  ex  nuda  illa  ax^aet  et  relatione 
inter  panem  et  corpus  Chnsti,  quam  Calyiniani  sta- 
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taiint,  non  poflfiont  inferre  realem  unionem.  Fin- 
gont  realem  unionem  sine  reali  praesentia,  sicqoe 
ez  maxime  diyisis  diBJanctisBimisque  faciimt  unum. 
PoBset  quidem  inter  Christi  corpus  absens  et  panem 
eucharifticum  aliqaa  relatio  et  ax^aiy  tanquam  in- 
ter  signatum  et  signum  daii,  sed  non  vera  et  realis 
Lmonio,  ut  Keckermannus  nugatur.**  Mirifici  vero 
diBputatores  et  chymistae  sunt  adversarii,  qui  ex 
una  eademque  relationis  natura  contrarias  circa 
eamdem  rem  affectiones  elicere  norunt.  Qoando 
namque  illis  objicimus,  et  quidem  jure,  quod  absen- 
tiam  corporis  in  mysterio  coenae  statuant,  negant 
hoc  ez  natura  relationis,  quia  scilicet  mutua  rela- 
torum  ax^oiy  veram  praesentiam  inferat.  yicisaim 
quando  contra  nostram  sententiam  de  vera  corporis 
Christi  in  coena  praesentia  disputant,  itidem  ez 
natura  relatiouia  argumentum  petunt,  quo  veram 
corporiB  na^ovG^av  impugnent  Statuunt  enim  re- 
laium  correlato  non  inesse  vel  adesse,  sed  loco- 
rum  intervaUU  perpetuo  esse  distincta ,  ac  proinde 
corpus  Christi  neo  in  pane  nec  cum  pane  praesens 
esse.  CrelliuB  lib.  1.  part.  com.  p.  47.  Keckermannus 
1.  d.  Jodoc  Naum  in  assertione  test.  c.  3.  arg.  6. 
p.  60:  si  obvertantf  loealem  tantum  praesentiam, 
uon  vero  omnem  omnino  praesentiam  -a  n<Uura  re- 
lationis  excludi^  respondemuB ,  terminum  localiB 
praesentiae  esBe  ambiguum,  corpus  Christi  praesenB 
eMC  dicimuB  in  illo  loco,  in  quo  celebratur  coena, 
aed  modo  locali  et  circumBcriptivo  praeBouB  ew 
negamuB.  Si  praesentiam  localem  Bensu  posteriori 
intelligunt,  habent  nos  sibi  oonsenticntefl ;  si  priori, 
repugnamuB.  Praesentia  a  relatione  nec  ezcluditur 
nec  praesupponitur,  sed  relatio  ad  praesentiam  modo 
indifferente  se  habet,  nt  ez  distinctione  inter  tria 
relatorum  genera  superius  assignata  intelligi  potest. 
Pater  et  Filius  relata  sunt,  qua  relatione  manente 
Pater  localiter  adesse  vel  non  adesse  potest  Filio. 
idei  107.  Quod  fidei  omnia  praesentissima  esse  dicunt, 
J^  itidem  merum  et  inane  est  subterfugium.  **  1 .  Yera 
^  fides  in  fiducia  constat.  Calyinianorum  in  contempla- 
tione,  et  sic  illi  coufundunt  fidem  historicam  cum 
justificante,  et  proprium  beatorum  Christum  scilicet 
in  coelo  contemplari,  ad  Deum  et  Christum  in  coe- 
lam  yenire  yiyentibus  in  came  attribuunt  2.  Cor.  5, 
T.  7.  Phil.  1 ,  Y.  23.  2.  Yera  fides  corta  est ,  haec 
incerta.  Nullus  enim  Calyinianorum  referre  pot- 
est,  in  quo  coeli  angulo  Christum  offenderit,  ideo- 
que  iBtae  aquilae  instar  graculorum  circumvolitant. 
3.  i^des  opus  habet  promissione  et  mandato,  cui  in- 
nitatnr.  At  haec  subvolatio  in  coelum  nullo  Scri- 
ptarae  testimonio  probatur,  ubi  enim  Scriptura  as- 
serit  coelum  illud,  in  quod  Christus  adscendit  et  cui 
Christi  corpufl  Calyinianus  indudit,  esse  in  suprema 
orbis  parte.  4.  Vera  fides  totum  Christum  simul 
apprehendit;  at  Calviniana  vel  distincte  corpus  et 
sanguinem  Christi  percipit,  vel  Christi  institutionem 
yiolat.  5.  Vera  fides  una  in  V.  et  N.  T.  at  in  V. 
T.  nullufl  in  coelum  eyolans  Christum  ibi  in  certo 
iooo  eontemplatus  est.  6.  Yera  fidefl  semper  Chri- 
fltnm   apprehendit;   at  Calyiniani  yel  non  semper 


Chrifltum  intuebuntur,  yel  flemper  ooenam  celebra- 
bunt.  7.  Veram  fidem  apostoli  in  coena  habuerant; 
at  illi  in  coelum  eyolare  ibidemque  Christum  con- 
templari  non  potuerunt  8.  Num  cibum  intueri  est 
edere?  at  Christus  corpus  suum  edere  jussit^ 
Zx^oiy  et  mutuam  relationem  inter  fidem  et  obje- 
ctum  ejus,  yidelicet  rem,  quae  creditur,  concedimus, 
sed  quod  objectum  semper  praesens  sit  fidei  quodque 
fides  tantae  potestatis  sit,  ut  objecta  etiam  remotis- 
sima  yere  eificiat  praesentia,  negamus.  Distinguendum 
enim  est  intsr  verbum  promissionis  et  rem  ipsam  pro^ 
missam,  Verbum  promissionis  tam  firmiter  amplectitar 
fides  eique  fidit,  ac  si  jamdum  impleta  esset  promissid, 
sed  ez  eo  non  consequitur,  rem  promissam  actu  semper 
ezstare.  **Schegkius  cont.  anonym.  p.  49:  Fides  omnis 
in  ohjectum  aliquodfertur  et  est  mensuratumquiddam^ 
ipsa  quippe  fides  posterius  quiddam  tfvaci,  ast  ohje" 
ctum  seu  mensura  ipsiusprius  quiddam  (pvanerit.  Non 
igitur  niari^  causa  est  praesentiaCy  sed  t6  mardr 
praesens  ti/c  niarewg  est  causa,  ut  kmajfifirig  causa  Ot 
mensura  intatJitoy  et  non  imaTri^fi  tov  intatrjtov 
causa  exsistit.  Si  fides  potest  facere  corpus  Chri- 
sti  abseufl  yere  praesens,  faciet  id  yel  intentionali- 
ter  et  imaginarie,  yel  realiter.  Si  prius,  sequetur  in 
yerbis  coenae  imaginariam  duntazat  praesentiam 
promitti;  si  poflterius,  sequetur,  quod  incamatio  et 
passio  Filii  Dei  patribus  in  V.  T.  per  fidem  fuerint 
praesentia  in  rerum  natura.  **  Ut  res  se  habet  in 
suo  esse,  ita  in  eam  fides  debet  ferri.  8i  enim 
fides  aliter  eam  apprehenderet,  yera  fides  non  esset  x.  187. 
Ergo  si  yerum  est,  quod  adycrsarii  statuunt,  corpus 
Chrbti  secundum  essentiam  non  esse  praesens  in 
coena,  utique  etiam  fides  illud  ut  praeflens  nec  pot- 
est  nec  debet  apprehendere.  1.  Credimus  yitam 
aetemam,  quam  nobis  praesentem  esse  qui  asserere 
yolet,  statum  ecclesiae  militantis  cum  triumphante 
confundet;  credimus  mundi  creationem  ante  aliquot 
millenarios  factam;  credimus  resurrectionem  mor- 
tuoram  in  fine  demum  sectkli  futuram.  Ergo  qui 
haec  yere  praeflentia^dicere  yelit,  cum  ratione  in- 
Banire  censebitur.  2.  Pii  yeteres  crediderant  in 
Christum  yenturum  in  caraem,  passuram  et  resur^ 
recturum.  At  quis  carnem  et  passionem  Christi  ip- 
sis  praesentem  fuisse  asseret?  3.  Vetus  testamen- 
tum  habuit  axiav  fifVovrtov  aya&djv,  umbram  futU' 
rorum  bonorum,  Hebr.  10,  y.  1.  si  fnerunt  bona 
futura,  utique  nondum  fuerant  praesentia.  4.  2.  Cor: 
5 ,  y .  6 :  Dum  in  corpore  sumus ,  peregrinamur  a  * 
Domino;  y«  7:  per  fidem  enim  ambtdamus  et  non 
per  speciem.  Apostolus  infert  hoc  modo,  peregrina« 
mur  a  Domino,  necdum  ei  praesentes  Bumus,  quia 
per  fidem  ambulamus.  Adyersarii  modo  contrario 
inferunt:  ambulamus  per  fidem.  Ergo  praesenteri 
Domino  sumus.  5.  Hebr.  11,  y.  13:  Juxta  fidem 
mortui  sunt  isti  omnes^  cum  non  essent  adepti  pro^ 
missa,  sed  eminus  ea  vidissent  et  credidissent ,  ubi 
conjunguntur  credere  et  no^^a^&ev  yidere  ac  non 
adipisci.  6.  Ac  merito  quis  miretur,  fidei  nostrae 
ab  adyersariis  tantum  tribui,  quod  corpus  Christi 
in  coena  praeflenfl  sistat,  eum  yerbo  Christi,  imo  di^ 
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▼in&e  potentiae  hoc  ipfum  denegent  **C<mtm8en- 
tentiam  de  fide  ovQavofiarui^  sic  coDcludimiu : 
1.  Si  per  fidem  anima  nostra  in  coelum  elevatar,  ut 
ibi  in  coelesti  mensa  corpore  et  sanguine  Cbristi 
fruatur,  sequitur,  eam  fruitionem  aut  esse  glorio- 
sam,  aut  gratiosam.  Non  gloriosa,  quia  ea  proprie 
competit  ecclesiae  triumphanti,  non  militanti  ].  Cor. 
3,  V.  2.  Non  gratiosa,  quia  tali  praesentia  Deus 
ad  nos  in  terras  yenit,  non  nos  ad  illum  Phil.  ], 
▼.  23.  1.  Cor.  4,  y.  17.  2.  De  fide  in  coelum  sub- 
yolante  et  corpus  Christi  ibi  apprehendente  nullum 
proferri  potest  mandatum,  nulla  promissio.  Aposto- 
lus  potius  contrarium  testatur  Rom.  10,  y.  6.  d.Apo- 
stolus  docet^  in  coelo  cessaturam  fidem  ac  spem, 
sohtm  autem  caritatem  duraturam  1.  Cor.  13,  y.  12. 
ambulare  nos  hic  per  fidem,  in  coelo  autem  per 
speciem  2.  Cor.  5,  y.  7.  at  juzta  adyersarios  in 
coelo  ambulamus  per  fidem.  4.  Per  hanc  opinio- 
nem  solyitur  unio  sacramentalis  inter  panem  etcor- 
pufl  Christi,  quae  duo  ipsis  longo  locorum  interyallo 
sunt  disjuncta.  5.  Quamdiu  anima  est  in  corpore 
fluo,  eztra  illud  non  emigrat,  nec  operatur.  Absen- 
tium  quidem  rerum  imagines  sibi  format,  non 
autem  ad  illas  egrediturl  6.  Mirum  est,  tantam  ip- 
000  animae  rationali  yim  tribuere,  ut  in  coelo  trans- 
mundano  drca  corpus  Christi  yersetur  et  tamen  in 
terris  corpus  suum  etiam  informet.  An  non  hoc  est 
creaturam  finitam  in  pluribus  simul  locis,  in  coelo 
oimul  et  terra,  collocare?  num  ergo  Spiritus  s.  e£fi- 
oacia  major  est  in  anima  hominis  peccatoris  quam 
efficacia  lot  Aoyov  in  sanctissimo  suo  corpore, 
qubd  in  vnotnaaiv  suam  assumsit?  Vide  Frid. 
Petri  in  append.  lib.  de  Nestorian.**  Argumenta, 
qoae  ex  Bom.  8,  y.  24.  Hebr.  1],  y.  1.  et  ex  di- 
stinctione  inter  fidem  ac  spem  petunt,  in  tract  de 
justificatione  a  nobis  sunt  exposita,  et  sufficienter 
ad  ilia  respondet  D.  Meisnerus  part.  1.  sobr.  philos. 
sect  1.  c.  2.  q.  1.  Immotum  igitur  perstat,  nec 
fidem  nec  aliam  quamyis  relationem  quatenus  talem 
infenre  yeram  relatorum  praesentiam.  Nimirum 
relatio  a  mutua  ox^obi  et  habitudine,  praesentia 
yero  ab  entium  unione  et  locorum  conjunctione  de- 
pendet  Quodsi  in  relatione  cum  mutua  ax^oH 
et  habitudine  entium  unio  et  locorum  conjunctio 
simol  concurrat,  tunc  demum  relata  sibi  yere  prae- 
sentla  et  sunt  et  dicuntur;  oi  yero  ab  illa  axion, 
eotiam  onio  et  locorum  conjunctio  absit,  relata  non 
X*  188.  funt,  nec  dici  possunt  praesentia.  Ad  haec  duo 
potiora  efEiigia  etiam  reliqua  referri  possunt,  utpote 
quod  dicant,  eorpua  Chrieti  esse  %n  aacra  eoena 
praeaens  oommunicalione  idiomatum^  aicut  caput 
sst  praesene  pedi,  nempe  per  communem  tpiri- 
tum;  eese  prciesens  nominetenua;  esse  praesens 
memoria  seu  recordatioue ,  affectione,  cogitaiione, 
contemplaUone ;  esse  praesens  efficacia  secundum 
wrtutem;  esse  praesens  sieut  legatum  in  testamento 
vel  sicut  clare  tradita  intelligiiur  tradi  domus; 
esse  praesens  ut  sol  est  in  terra  radiis  suis 
praesens,  ut  rex  in  toto  regno,  ut  herba  odorem 
fimditper  tetam  domum  etc.  qiiae  inaaia  xffrfatfivysta 


diligenter  refellit  Dn.  D.  Menaenu  tom.    3.   diflp. 
Giss.  disp.  7.  thes.  20. 

108.    Videamus,  quibus  argumentis  yeram,  realem  ^ 
et   substantialem    corporis   Christi    in   saera   coena  «d 
praesentiam  impugnent  Recte  autem  monet  D.  I>i-  *^' 
therus  in   praefat  syngram.  duo  esse  praedpua  ad-  ▼• 
yersariorum  in  hac  quaestione  fundamenta,  yidelicet  eo 
absurditas  et  nulla  necessitas ,  yidetur  enim  rationi  ^ 
ipsorum  plane   absurdum   et  non  necessarium  sta-  P" 
tuere,  corpus  Christi  in  coena  praesens  esse;  quodsi 
rationem  suam  sub  obsequium  fidei  captiyare  difl- 
cerent,  jampridem  omnis  hac  de  re  controyersia  esset 
sopita.     Semper  nohis  visi  estis  (scribit  Martjr  in 
diaiog.  de  natal.  hum.  p.  127.)  minus  quam  par  eat 
sapere,  cum  pro  dogmeUe  absurdo  ac  inutili  sic  la- 
horetis,  nec  pro   eo  tamen   quidquam  habetis  nist 
Christi  70  (5i;rov,  hoc  est  corpus  meum,  ♦*Zwingliu0 
in  coll.  Marpurgensi,  nihU  credendum   esse,  quod 
ratione  comprehendi  nequeat,   quia  Deus  non  pro- 
ponat  nobis  incomprehensibUia.     Lutherus  tom.    4. 
Jen.  Germ.  p.  468.   cum  ipsi  responderetur,    corpus 
Christi  manducari  in  coena  modo  imperscrutabili, 
dizit:  Egregiam  vero  lucemf  quae  non  tantum  lumi- 
nis  nobis  praebet,  ut  intelligere  queamus,  quomodo 
corpus  ejus  in  pane  manduceturf**    Argumentum 
ab  absurdo  superius  ezcussimns ;  restat  excutiendum 
illud,  quod  a  non  necessario  deducunt    1,  Ad  corpus  l. . 
Christi   spiritualiter  percipiendum    (inquiunt)    non  ^! 
opus  est  aliam  quam  axtrtxiiv  et  fidei  praeseniiam  *P* 
statuere.     Frustra  vero  id  statuittir,    cujus  nuUus  eip 
est  usus.   Respondemus:  1.  argumentum  hoc  directe  ^H 
pugnat  contra  institutionem  Christi,  in  qua  sacra-  ax 
mentalem  manducationem  sui  corporis  et  bibitionem  pp, 
sui  sanguinis  instituit    2.  D.  Lutherus  recte  monet,  ^ 
etiamsi  nudum  tantummodo  mandatum,  nuda  ordi- 
natio  et  institutio  Christi    de  sacramentali  mandu- 
catione  ac  bibitione  ezstaret  sine  ezpressa  frnctus 
mentione,  nequaquam  tamen  a  yerbis  Christi  disce- 
dendum  esse,  siquidem  yerus  discipulatus  Christi  hoe 
a   nobis   requirit,  ut  in  sermone   ipsius  maneamus 
Joh.  8,  y.  31.  vocem  ejus  audiamus  Joh.  10,  y.  27. 
contra  yero   omnem  rationem  sub  obsequium  fidci 
captivemus  2.  Cor.  10,  y.  5.     3.  Manducatio  et  bi- 
bitio   sacramentalis   cum  manducatione  et  bibitione 
spirituali  non  est  confundenda,  illa  pertinet  ad  es- 
sentiam,  haec  yero  ad  fructum  coenae.    4.  Salutares 
fructus,  quos  yere  pii  ez  usu  coenae  percipiunt,  sno 
ezponentur  loco.    Dn.  Chemnicius  in  egregio  scripto 
de  coena  c.  11.  p.  462.  et  seqq.  late  ost€todit,  sub- 
stantialem    corporis    et   sanguinis   Christi   in    sacra 
coena  praesentiam  mazimas  praebere  consolationes. 
Primo    fides    nostra   debet   apprehendere  Christum 
deum    et   hominem  in    ea  natura,   qua  propinquus, 
cognatus  et  frater  noster  est,  yita  enim,  quae  diyini- 
tatis  est  propria,  in  assomta  came  residet  et  quasi 
deposita  est.     Qoia  igitur  onere  peccatorum  pressi 
ncn    possumus    ad  Christum   in  gloria    regnantem 
penetrare,  ideo  ad  nos  yenit  apprehensurus  nos  ea 
natura,  qua  frater  noster  est;  et  quia  gloriam  ma- 
jertatk  firagilitae  noeM  in  hao  yita  ferre  non  potest, 
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sab  paiie  igitar  et  Tino  adest,  et  ezhlbetor  nobis 
ooipos  et  sanguiB  ^ob.  Secundo  per  peccatum  ita 
eramiiB  abalienati  a  vita  divinitatis,  ut  fragilitas 
noctra  eam  sine  medio  secum  agentem  ferre  non 
p06Bet»  ideo  Christut  non  solum  assumsit  naturam 
E.  188L  nostram,  ted  iUam  etiam  nobis  rursus  restituit,  prae- 
beado  nobia  in  coena  corpus  ac  sanguinem  suum, 
nt  boc  nezu  assumtae  et  nobis  rursoB  communicatae 
ImmanitatLB  suae  subyehat  nos  ad  communionem  et 
conjunctionem  cum  divinitate.  Tertio  naturanostra 
principio  ad  imaginem  Dei  creata  omnibus  coelesti- 
bus  et  diTiniiB  donis  omata  erat,  quae  bona  apud 
Adamom,  ut  genena  nostri  auotorem,  deposita  erant, 
sed  per  lapsum  non  tantum  bona  illa  amissa,  sed 
natura  peccato  depravata  et  morte  perdita  est  Fi- 
liuB  igitur  Dei  naturam  nostram,  sed  sine  peccato, 
aBBumflity  in  ea  peccatum  damnavit,  mortem  destruxit 
ac  yita  eam  replevit.  Atque  ita  humanam  naturam 
primum  in  sua  persona  sanctificavit ,  ut  autem  certi 
redderemur,  haec  ad  nostram  etiam  miseram  natu- 
ram  in  nobiB  pertinere  et  vere  nobis  communicari, 
Christus  ipsam  naturam,  quam  a  nobis  assumsit  et 
in  se  primo  reparayiti  rursus  nobis  in  coena  praebet. 
Quarto  evangelii  doctrina  in  genere  pronuntiat, 
traditione  corporis  et  effusione  sanguinis  Christi  pla- 
catam  esse  iram  Patris  et  aetemam  redemtionem 
acquisitam;  sed  anziae  et  pavidae  mentes  conspectu 
peceatoram  indignitatis ,  infirmitatis  et  yariis  tenta- 
tionibus  terrentur  et  turbantur,  ut  de  speciali  appli- 
catione  dubitare  incipiant;  Christus  igitur  illud  ipsum 
corpus,  qnod  pro  nobis  in  mortem  tradidit,  ac  illum 
ipsum  sanguinem,  qui  pro  nobis  effusus  est,  in  coena 
iilis  ezhibet  et  hoc  certo  ac  firmo  arrhabone  ezhibi* 
tionem  et  applicationem  promissionis  evangelicae 
confinnat  Quinto  humana  natura  Christi  depositis 
infirmitatibas  residet  in  gloriaPatris;  nostra  natura, 
licet  juzta  promissionem  spem  habeamus  glorificatio- 
nis,  tamen  sordibus  adhuc  inquinata,  miseriis  op- 
preasa  et  omnibus  telis  Satanae,  mundi  et  carnis  est 
ezposita.  Ne  igitur  fides  nostra  turbetur,  ideo  Chri- 
Btus  suum  corpus  et  sanguinem  nobis  praebet,  ut 
hoc  pignore  certos  nos  reddat,  fore  ut  aliqaando 
conformemur  corpori  ipsius  glorioso.  Sezto  novum 
testamentum  est  foedus  gratiae  in  remissione  pecca- 
torum;  hoc  foedus  erga  Deum  sancitum  est  et  con- 
firmatnm  effusioue  sanguinis  Christi;  ut  igitur  certi 
esse  possimus,  nos  in  foedere  isto  perpetuo  mansu- 
ros,  ideo  illum  ipsum  sanguinem,  cujus  effusione  id 
sancitum  est,  in  coena  nobis  ezhibet.  Septimo  in- 
stituta  est  sacra  coena  in  recordationem  beneficio- 
ram  Christi  et  in  confirmationem  fidei.  Quia  autem 
vera  fides  firmius  a  Christo  apprehenditur,  Phil.  3, 
V.  12.  ideo  apprehensione  yivificae  suae  carnis  vult 
in  nobis  ezsuscitarei  conservare  et  confirmare  veram 
sui  recordationem.  Octavo  Christus  in  coena  ea 
natura,  qua  caput  nostram  est,  corpore  scilicet  et 
sanguine  suo,  se  arctissime  nobis  conjungit,  ideo 
per  assumtam  illam  et  nobis  cognatam  natnram  po- 
tenter  et  efficaciter  in  credentibus  operatur,  ut,  quia 
ipsum  caput  est  in  nobisy  noB  etiam  invicem  simus 


alter  alterius  membra.    Haec  D.  ChemnicioB  pie  et 
eradite. 

109.  2.  Quidam  ez  adversariiB^eo  progrediuntnr,  Qt^-Spir^^w 
substantialem  corporis  Christi  in  coena  praesentiain  TiTifloftt, 
prorsus  inutilem  esse  probare  conentur  ez  dioto  ^dett  "^ 
Christi  Joh.  6,  V.  63:  Spiritus  est,  qui  vivifioat,  y^^^"^^ 
caro  nan  prodest  qmdquam.  Cinglius  part  2.  oper. 
p.  269:  Si  caro  ejus  manducata  nor^  prodeat  quid- 
quam,  haud  dubie  nec  ad  manducandum  iUam  no- 
bis  exhibere  aut  dare  vcluii,  Idem  in  epist.  ad 
Matth.  Albertum  scribit,  camem  Christi  comestam 
gignere  aliud  non  posse  quam  camem,  nam  ccwnem 
essSf  quidquid  ex  carne  n€ucitur.  **Idem  Zvring- 
liuB  in  comm.  de  vera  et  fiilBa  relig.  p.  205 :  Caro 
Christi  prodest  caesa,  non  amhesa  et  comesa.  Ur- 
sinus  in  ezpl.  catech.  p.  547.**  Respondemus: 
1.  Calvinus  ipse  in  comment.  c.  6.  Joh.  hanc  Cing- 
lianam  detorsionem  refeilit:  ^ec  recte  etiam  illi 
(inquit),  qui  Christi  camem  prodesse  dicunt,  qua- 
tenus  est  cruci/ixa^  comesam  vero  nihil  nobis  afferrs, 
quin  potius  comedere  eam  necesse  est,  ut  crudfigea 
prosit.  **Bucanus  in  inst.  loc.  48.  p.  738:  Caro 
Chrisii  est  vivifica  1.  ratione  unionis^  quia  est  prO" 
pria  verhi  omnia  vivificare  valentis  carOf  lU  loquitur 
synodus  Ephesina;  2.  ratione  meriti  obedientiae, 
qua  Christus  oblato  in  sua  carne  pro  nobis  in  cru- 
cem  acta  sacrificio  omnibus  credentibus  vitam  oe- 
temam  acquisivit;  3.  respectu  copulcUionis  nostrae 
cum  Christo  etc  Quod  ergo  didtur  Joh,  6,  v,  ^S, 
caro  non  prodest  quidquamy  non  de  ipsa  Christi 
carne  simpliciter  intelligendum ,  sed  de  carnalibus 
opinionihus  non  conveuientibus  cutti  mgsterio  tna»' 
dttcationis  camis  Chrisli,  Tossanus  in  notis  marg. 
Joh.  6:  Spiritus  est^  qui  vivificat,  per  Spiritum  it^ 
telligitur  Christi  deitas^  cui  caro  in  personae  um-' 
tate  est  arctissime  unita,  ut  sit  sensus,  vis  viv\fi- 
candi  est  in  carne  mea,  non  quatenus  caro  est,  sed 
quatenus  est  aeterni  Filii  Dei  caro,  Beza  in  annot. 
major.  hoc  loco:  Sic  quidem  appositissime  verba 
Christi  explicari  existimo^  ita  ut  in  camis  et  Spiri" 
tus  vocabulis  usitata  sit  retinenda  significatio  et 
Christus  non  proprie  et  singxdariter  de  came  sua 
(expressisset  enim  pronomen  fAov,  meaj^  sed  genera" 
liier  de  omni  naiurali  cibi  usu  sit  locutus.**  Mart. 
Bucerus  in  c.  6.  Joh.  agnoscit,  Christum  non  loqui^  ^^ 
de  sua  came,  2.  Christus  in  illa  ipsa  concione 
summam  utilitatem  camis  suae  praedicat  et  incol- 
cat  V.  51:  Fanis,  quem  ego  daho,  caro  mea  est^ 
quam  dabo  pro  mundi  vita ;  v.  53 :  nisi  manduca* 
veritis  carnem  Filii  hominis  et  biberitis  ejus  sai^ 
guinem^  non  habehitis  vitam  in  vobia;  v.  54:  qui 
manducat  meam  camem  et  bibit  meum  sangxdnem^ 
habet  vitam  aetemam;  v.  55:  caro  enim  mea  vere 
est  cibus  et  sanguis  meus  vere  est  potus  etc.  Qua 
igitur  specie  de  came  Christi  dici  potest,  quod  qvh 
oKfilii  ov6h,  nihil  quidquam  omnino  prosit?  Hoc 
argumentum  merito  urget  D.  Lutherus.  3.  CbristUB 
non  dicit :  Caro  mea  non  prodest  quidquam ,  quin 
potius  contrarium  asserit,  camem  suam  vivificam 
ibidem  asserens,  unde  sTnoduB  EpheBina  anatbemate 
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eo8  ferit ,  qni  carnem  Chrifiti  negant  esse  ▼iyificAmf 
sed  simpliciter  et  absolute  dicit :  Caro  non  prodest 
quidqttnm,  4.  Christns  nihil  instituit  sine  certo  fine. 
Atqui  iustituit  sacramentalem  camis  suae  manduca- 
tionem.  5.  Duae  exstant  yeterum  interpretationes  in 
hunc  locum.  Quidam  enim  de  came  Christi  intelli- 
gunt,  non  quod  ex  se  et  per  se  non  prosit,  sed  quod 
ex  accidenti  non  prosit,  videiicet  vel  sola  sine  di- 
yinitate,  yel  capernaitice  et  camaliter  manducata, 
yel  sacramentaliter  sine  fide  accepta.  Quidam  vero 
de  camali  auditomm  intellectu  yerba  Christi  acci- 
piunt  Cyrillus  lib.  4.  in  Joh.  c.  23,  p.  210:  Caro 
guidem  ceierontm  omnium  quidquam  vere  non  prud- 
ett;  caro  autem  Chrieti,  quia  in  ipsa  unigenitus 
Dei  filius  habitat^  »ola  tnvificare  potest,  Augusti* 
nu8  tract.  27.  in  Joh.  tom.  9.  f.  48 :  O  Domine  ma- 
*  ffiiter  bone,  quamodo  caro  non  prodest  quidquam, 
eum  tu  dixeris,  nisi  qui$  mandueaverit  camem 
meam  et  biberit  sanguinem  metim,  non  habebit  in 
se  vitamf  an  vita  non  prodest  quidquamf  quid  est 
ergOf  caro  non  prodest  quidquam  f  Caro  non  prod- 
est  quidquamy  sed  quomodo  illi  intellexeruntf  Car- 
nem  quippe  sic  intellexerunt  y  quomodo  in  cadavere 
dilaniatur,  aut  in  macello  venditur,  non  quomodo 
spiritu  vegetatur,  Et  postea:  Si  caro  nihil  prodes- 
sety  Verbum  caro  non  fieret,  ut  inhabitaret  in  nobis, 
Si  per  carnem  nobis  muLtum  profuit  ChristnSy  quo- 
modo  caro  nihil  prodestf  Idem  serm.  11.  de  yerb. 
dom.  circa  medium:  Multi  qui  vel  corde  ficto 
eamem  illam  manducant  et  sanguin&in  bibunt^  vel 
cum  manducaverint  et  biberint^  apostatae  fiunt,  num- 
quid  manent  in  Christo  aut  Christus  in  eisf  sed 
profecto  est  quidam  modus  manducandi  Ulam  car- 
nem  et  bibendi  illum  sanguinem,  quomodo  qui  man- 
ducaverit  et  biberit,  in  Christo  manet  et  Christus  in 
eo,  Non  ergo  quocunque  modo  quisque  manduca' 
verit  camem  Christi  et  biberit  ejus  sanguinem^  ma- 
net  in  Christo  et  Christus  in  illo,  sed  certo  quodam 
modOy  quem  modum  utique  ipse  videbat,  quando  ista 
dicebat.  Paschasius  lib.  de  corp.  et  sang.  Christi  in 
biblioth.  patram  tom.  6.  p.  347:  Sine  Spiritu  s,  sic- 
ut  ne  earo  Christi  prodest  quidquam,  ita  nec  hoc 
sacramentum  camis  prodesse  potest,  Sed  Chryso- 
stomns  et  Theophylactus  in  hoc  loco  exponunt  de  car- 
'  nali  auditoram  intellectu :  Quid  est  caro  non  prod- 
fst  quidquamf  non  de  ipsa  carne  dicit,  absit;  sed 
de  hiSf  qui  camaliter  accipiunt,  quae  dicuntur  de 
eamali  auditu,  ro  auQxtxtjg  ravfa  Mfx^ad-ai  ovSlv 
t^iXiif  alXa  axavSttXov  «(poQfir}  yfviTai  etc.  6.  Quam- 
J.  m.  yis  yero  neutra  haram  interpretationum  nostrae  sen- 
tentiae  adyersetur,  (concedimus  enim,  camem  Christi 
non  prodesse,  si  ez  hjpothesi  esset  nudi  hominis 
caro,  yel  si  capemaitice  et  camaliter  manducaretur, 
qoin  et  sacramentalem  corporis  Christi  manducatio- 
iiem  absque  spirituali  nihil  prodesse  concedimus); 
interim  posterior  interptetatio  praeferenda  est  priori, 
enm  teztui  magis  congraat  1.  Quoties  enim  in 
Scriptura  caro  opponitnr  spiritoi,  ut  ea  quidem  yi- 
faperetor,  haec  yero  laudetor,  tonc  illnd  non  potest 
nee  delMft  ihtelligi  de  ctoie  Chiisti,  sed  de  came 


nostra,  id  est  de  yeteri  nostro  Adamo,  de  camali  in- 
tellectu  et  studio,  quam  regulam  D.  Lnthenu  moltiB 
exemplis  probat.  Jam  yero  talis  oppositio  caraiB  et 
spiritus  est  in  hisce  Christi  yerbis.  2.  ChristuB  non 
dicit:  caro  mea  non  prodest  quidquam.  3.  Christoa 
absolute  et  anoTouag  negat,  camem  nllo  modo 
prodesse,  idque  de  Christi  carae  dici  nequit,  quae 
licet  ez  accidenti  et  certo  quodam  respecta  non 
prosit  absolute,  tamen  nequaquam  dicenda  est  non 
prodesse.  4.  t6  yiyificare  spiritui  attributnm  in 
praecedentibus  etiam  cami  Christi  tribuitur,  quo- 
modo  igitur  per  carnem '  spiritui  oppositam  caro 
Christi  intelligi  potest?  quoram  eadem  sunt  attri- 
buta ,  ea  non  possunt  havUaiq  inyicem  opponi. 
5.  Christns  in  tota  illa  concione  jam  inde  ab  initio 
miscet  et  quasi  alteraatim  tractat  jam  summam  ce- 
lebrationem  suae  personae,  carnis  et  beneficioram 
ejus ,  quod  scilicet  sit  salutaris  mundo  ja%i  contra 
reprehendendo  incredulitatem  et  caraalitatem  audito- 
rum,  qui  eam  non  curabant,  nec  in  ipsum  crede- 
bant,  qnare  et  hic  accusando  camem  ut  prorsus  in- 
utilem,  non  suam,  sed  auditorum  camem  accusaase 
statuendus  est.  6.  £z  ipso  Christi  responso  apparet, 
quaenam  fuerit  lis  et  quaestio  inter  Christum  et  ipsiuai 
adyersarios,  yidelicet  non  quomodo  caro  Christi  sit 
comedenda;  sed  adyersarii  totam  doctrinam,  quod 
scilicet  de  coelo  yenerit  ac  sit  salyator  mundi  etc 
dizerant  ^se  falsam,  ideo  Christus  eam  asserit  et 
confirmat.  Caperaaitae  non  quaerebant  de  modo 
edendae  camis,  sed  totam  Christi  doctrinam  repu- 
diabant;  Christus  igitur  non  projicit  margaritas  por- 
cis  mysterium  comedendae  camis  suae  declarando, 
sed  yeritatem  dictoram  confirmat  7.  Christus  im- 
mediate  subjicit  y.  63:  Verba,  quae  loquor  vobis, 
sunt  Spiritus  et  vita;  y.  64:  sed  sunt  quidam  ex 
vobis,  qvi  non  credunt;  y.  65 :  propterea  dixi  vobis^ 
quia  nemo  potest  venire  ad  me,  nisi  fuerit  ei  da- 
tum  a  PatrCy  quae  onmia  eyidenter  ostendunt,  quod 
camem,  id  est  camalem  intellectum  auditoranif 
Christus  redarguat,  reyocat  enim  nos  ad  y.  44: 
Nolite  murmurare  invicem;  nemo  potest  venire 
ad  mCf  nisi  Pater,  qui  misit  me,  traxerit  tZ/tifn, 
ubi  eadem  carnalitatis  reprehensio  proponitur  c 
Prima  quidem.  distinct.  2.  de  consecrat.  ez  Augu- 
stino:  Verba,  quae  locutus  sum  ad  vos^  Spiritus  et 
vita  sunt.  Intellexistis  spiritualiter  f  Spiritus  et 
vita  sunt,  Intellexistis  carnaliterf  etiam  sic  illa 
Spiritus  et  vita  sunt,  sed  tibi  non  sunt  Spiritus  et 
vita,  qui  spiritualiter  non  intelligis.  CTprianus 
serm.  de  coen.  p.  450 :  Capemaitae  existimantes  hoc 
eo  modo  dici,  ut  camem  ejus  elixam  vel  assam 
sectamque  membratim  edere  docerentur^  abierunt 
retro.  Sed  in  cogitationibus  hujusmodi  caro  et  san- 
guis  non  prodest  quidquamj  quia  sicut  ipse  ma- 
gister  exposuit,  vera  haec  Spiritus  et  vita  sunt,  nec 
camalis  sensus  ad  intellectum  tantae  profunditatis 
penetratj  nisi  fides  accedat. 

110.  Praeter  haec  principalia  fundamenta  (ab-  ^ 
surdi  et  non  neeessarii)  proferant  etiam  alia  minus  «loi 
principalia,  quad  ]^tita  sunt,  yel  ez  dictis  Scriptu*  ^ 
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lOi.  rae  {MregnniB  et  contortu,  yel  ex  pronontiAtis  phi- 

^*  losophicis  male  applicatif.     PercurramaB  utramque 

^     daasem:   1.  Matth.  24,  y.  23:    Si  quU  dixerit  vobU^ 

^      eece    hic    e$i  Christus^    ecce    iiHc^    nolite  credere, 

JL    £rgo   nan  est  credendum  illis,  qui  statuunt,  Chri' 

Hwn  Jtto  corpore  et  sanguine   in  coena  esse  prtte- 

I      sstUem,    **ToB8aott6  in  not  marg.  bibliorum  Luc 

**'    17,  y.  21:  Non  dicent^  ecce  hic,  ecce  illic,    Pos- 

suni  (inquit)  haec  tfcrba  etiam  sic  reddi:  ecce  hic, 

ecce  mie  est  Christus,  puta  modo  corporali,  guia 

Chrietus  carpore  suo  jam  non  est  in  terra  praesens^ 

sed  in  coelo.**     RespondemuB:    1.  Eadem  ratione 

10Liiiferri  posBet,  non  esBe  docendum,  quod  ChriBtuB 

rao  corpore  fit  in  coelo,  quod  per  fidem  habitet  in 

cordibuB  piorum,  quod  tamen  utrumque  Scriptura 

aBserit,  nec  repugnant  adversarii.    2.  Quin  imo  bo- 

queretnr,    ChriBtum  ne  quidem  Bccundum  diyinam 

naturam  esBe  in  terris  praeaentem,  cum  Bimpliciter 

aBseratur,   non   esBe    credendnm  illiB,   qui   dicunt: 

ecee  hic  est  Christus ,  ecce  ilUc,    3.  £x  circumBtan-. 

tiia  dicti  BcnBUB  CBt  manifefltuB.     PraedicH  ChriBtuB, 

ante  yaatationem  HieroBoljmitanam  multoB  Burrectu- 

roB  pBeudoprophetaB  et  pBeudo-ChristoB,  qui  hono- 

rem   MesBiae  Bibi  yendicaturi  numerosum  populum 

■ibi  aggregaturi  et  eztemam  a  Bomanorum  oppreB- 

sione  liberationem   eidem  promiBBuri  Bint,  iiliB  ne 

fidem    habeant,   serio  et  grayiter  hortatur.     Vide 

Calyinnm  in  harm.  p.  363.    4.  Luc.  17,  v.  21.  Chri- 

BtuB  de  regno  buo  eadem  phraBi  utitur:  JNondicent^ 

eeee  hic,   atU  ecce  iUiCf  dooenB,  regnum  Buum  non 

CBae  terrenum  certo  loco  alligatum  quodque  eztema 

et  yidbili  mi^estate  agnoBcatur,    sed  eB8&  regnum 

Bpirituale  et  coelcBte,   quod  non  yeniat  fium  noQa" 

ni^fiaiwg  y.  20.    Bcd   intra  noB   sit   y.  21.     EoquiB 

yero  inde  colligere  yelit,  regnum  ChriBti  procul  a 

nobiB  abesBe?    Vide  Marloratum  in  com.  hoc  loco. 

**CalyinuB  in  cap.  16.  Joh.:  Relinquo  mundum  etc. 

sic   commentatur:  Mundum  reliquii  ChristuSy  cum 

infirmitates    nostras     exuens    in    coehm    receptus 

estj   sed  viget  nihilominus   erga  nos  ejus  gratia^ 

quia  sedet   ad  dextram  Dei^  ut  iotius  mundi  m- 

perio  potiaiur,** 

[«tth.      111.    2,  Surrexitf  nan  est   hic  Matth.  28,   y.  6. 

\J^  Pauperes  semper  hahetis  voHseum ,  me  autem  non 

*^    semper  habetis  Marc.  14,   y.  7.    Relinquo  mundum 

:.  14,  Joh.  16,  y.  28.    Ergo  Christus  suo  corpore  et  san- 

aein-  g^^  ^^^  ^^  praesens  in  coena,     BeBpondemuB: 

^    1.  haec  et  Bimilia  dicta  localem,  naturalem  et  yiBi- 

*I0,   bilem  corporia  ChriBti  pracBentiam  tollunt,   nequa- 

;/*'  qnam  yero  yel  personalem  yel  gratiosam  yel  Bacra- 

iiaB*  mentalem.    2.  Nec  simpliciter  omnem  omnino  Cbri- 

Bti  Becundum  humanam  naturam  in  terriB  praeBen*- 

tiam  ezcludunt,  Bed  certum  tantummodo  pracBentiae 

moduuL     3.  Apparet  hoc   ez   omnibuB  iUiB  funda- 

mentia,  qnae  pro  perBonali  et  Bacramentali  ChriBti 

in  hiB  terriB  pracBentia  ez  ScripturiB  adduci  pOBBunt 

4.  Apparet   id   ipsum   ez  yerbiB  Christi    Lue.   24, 

y.  44:  Hi  sunt  sermones^  quos  ad  w>s  habui,  eum 

essem  vobiscum.     £rat  quidem  jam  tum  apud  illoB, 

sed  alk)  modo,  non  in  infirmitate  caniiB,  0ed  in  gloria 


majcBtatiB.  6.  Apparet  idem  ez  loeoram  istorum 
circumBtantiiB.  Sic  yerba  angeli:  Surrexit,  non  est 
hic  Luc.  24,  v.  5.  8ic  ezplicantur :  Qmd  quaerilis 
vivum  inter  mortuosf  quallB  et  quatenuB  a  mulier- 
culis  quaerebatur,  talis  et  eatenuB  non  aderat,  ni* 
mirum  non  jacebat  mortuuB  in  Bcpulcro,  Bcd  yiye- 
bat  glorioBus  in  suo  regno.  Sic  yerba  ChriBti:  Me 
non  semper  habetis,  ibidem  ezplicantur:  Pauperes 
semper  habetis  vobiscum,  et  cum  volueritisj  patestis 
illis  bene/acere^  me  autem  non  semper  habetis,  ni- 
mirum,  ut  posBitiB  mihi  eo  modo  benefacere,  quo 
pauperibuB.  **De  ioc.  Matth.  26.  me  non  semper 
habebitis  HieronymuB  in  c.  26.  Matth.:  Alia  ob^ 
oritur  qwustio^  quare  Dominus  post  resurrectianem 
dizerit:  ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus,  ei 
Jiic  dicat:  me  nan  semper  htUtebitis,  Mihi  videtur 
in  his  locis  dieere  de  praesentia  corparcdi,  quad 
nequaquam  cum  ipsis  futurus  sit  post  resurreetia' 
nemy  quamodo  nunc  in  omni  oanviciu  et  libercUitate, 
AuguBtinuB  tract  50.  in.  Joh. :  ^an  semper  me  ha-' 
bebitis,  Q^aref  quia  conversaius  est  secundum 
corporis  praeseniiam  quadragiiUa  diebus  eum  dis- 
cipulis  suis  et  eis  dedweniibus  videndo,  non  se» 
quenda  adscendit  in  caelum  et  non  esi  hio,  Ibi 
enim  sedii  ad  dextram  PcUris  et  hie  esi;  nan  enim 
recessii  praeseniia  majestaOs,  Secundum  praesen^ 
tiam  majestatis  semper  habemus  Christum^  secundum 
praesentiam  eamis  recte  didum  est  discipuUs,  me 
autem  non  Bcmper  habebitiB.  Habuit  enim  Ulum 
ecclesia  secundum  praesentiam  camis  pauds  diebui^ 
modo  fide  tenet^  ocuUs  nan  videt^  CalyinuB  in 
conmi.  hoc  loco:  Quod  se  negat  cum  disdpuUe 
semper  fore,  ad  genus  praesentiae  referri  debei^ 
cui  camaUs  cuUus  et  sumiuosus  honar  eonveniai, 
Nam  quad  Spiritus  sui  gratia  nobis  ctdest^  quod 
habitat  in  nobiSj  quod  nos  etiam  came  sua  et  saf^ 
guine  pascit^  nihil  hoc  ad  eorporeos  eultus.^ 
Joh.  16,  y.  28.  additor:  Exivi  a  Patre  et  veni  mi 
hune  mundumj  itemm  relinqua  mundum  ei  vado  ad 
Patrem,  Ut  ergo  a  Patre  eziyit  et  in  mundum  ye-  X.  191 
nit,  ita  quoque  niundum  relinquit  et  ad  Patrem  r^' 
dit.  Jam  yero  in  mundum  yenit  non  loci  mutatione, 
sed  yisibili  manifeBtatione  in  aBBumtacame,  1.  Tim. 
3,  y.  16.  Ergo  etiam  mundum  relinquit  et  ad  Pa- 
trem  yadit  yisibiiiB  pracBentiae  subtractione.  Sicut 
a  Patre  ezivit  et  in  Patre  tainen  mauBit,  cum  is  ( 

mundum  veniret;  ita  quoque  ad  Patrem  rediit  et  in 
mundo  mansit,  cum  e  mundo  eziret,  qua  de  re  in 
harmonia  evangelica  pluribuB  disBeremuB.  **Dictum 
Hebr.  8 ,  v.  4.  non  agit  de  loco  repraeBentationiB  sa» 
crificii  ChriBti  bcu  de  eziBtentia  ChriBti  in  coeliB,  Bed 
de  ipsa  sAcrificii  oblatione,  quod  non  erat  in  terriB,  - 
hoc  est  terrenae  ccmditioniB  siye  rcB  terrena ,  qualem 
levitici  Bacerdotes  offenre  debebant,  sed  erat  oorpui* 
Domini  de  eoelo  1.  Cor.  15,  y.  47.  id  est  eoeleall" 
modo  conceptum  et  a  Filio  Dei  in  personam  suam 
aBBumtum.   Hoc  colligitor  ez  soopo  et  conteztu.** 

112.    3.  2.  Cor.  5,  v.  16:  Jam  non  novimus  Chri^t,  Vob. 
stum   seeundum  camem,     Ergo   nec  nos  <^^«*'it<«  chriiitHi 
Chrislsm  in  eoena  quaerere  seewndwn  eamis  prae-  BMudoB 
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MmUiam.  BaipoiidemiiB:  1.  Calyiniu  ipse  agnosdt, 
ez  hoc  looo  non  recte  dnci  argumentom  contra  prae- 
sentiam  corporis  Christi  in  coena.  2.  Si  enim  hic 
locus  ageret  de  Christi  [corpore,  seqaeretar,  Chri- 
stom  pott  resnrrectionem  non  amplins  habere  Temm 
corpuB,  siquidem  eo  modo  Christum  agnoecere  de- 
bemus,  quo  eum  apoetoli  Spiritu  s.  collustrati  cogno- 
yerunt  3.  SenBus  dicti  apostolici  patet  ez  contextu. 
Loquitur  apofltoluB  de  camali  intellectu,  quem  de 
Christo  et  ipsius  regno  quidam  adhuc  fovebant, 
qnasi  scilicet  Christi  regnum  sit  mundanum  ac  ter- 
renum,  iUis  opponit  haee  verba:  si  et  nos  Christnm 
seoundum  camem  cognovimus,  nunc  tamen  eum  non 
cognoscimofi ;  quo  dicitur,  quamyis  plurimi  ac  inter 
ho0  etiam  ipsimet  apottoli,  camalia  commoda  in 
Chriflto  quaefliyerint,  quippe  quem  regem  mundanum 
fbre  credebant,  tamen  deposita  faba  illa  et  camali 
opinione  non  amplius  canudia,  eed  spirituaiia,  coe- 
leetia  et  aetema  beneficia  in  ChriBto  quaerimuB. 
LntheruB  tom.  2.  Wltteb.  fol.  180:  Seeundum  eamem 
apoMiolo  non  ngnifieat  in  came^  eictU  Seusramentarii 
somniant,  sed  more  adverbii  camdliter  vel  studio 
et  affectu  camis  vel  quomodo  caro  facit.  4  Alii 
sSo  ezplicant,  quod  apoetoluB  dictum  hoc  opponat 
illii,  qui  nihilo  ezcellentiuB  de  ChriBto  judicabant, 
qoam  Bicut  ex  infirmitate  camiB  tempore  ezinanitio- 
niB  Christi  aestimare  poterant,  sicut  et  alibi  status 
ezinanitionis  vocatur  dies  carnis.  Bes  eodem  reci- 
dtt.  5.  Aliud  ergo  est  Christum  secundum  camem 
cpgnoscere,  aliud  yero  Christum  in  came  cogno- 
Boere ;  illud  camales  de  Christo  cogitationes,  hoc  yero 
afsumtae  naturae  mysterium  respicit  Calyinus  in 
hoo  loco:  Non  de  corporis  substantia  apostolus  lo- 
qmtuTj  sed  de  extema  speeie,  neque  dicit,  non  am- 
plius  cognosci  a  nohis  eamem  in  Christo,  sed  inde 
Christum  censeri  negat,  et  nisi  camem  Christi  nunc 
agnoseimuSj  perit  nobis  tota,  quam  in  ipso  habere 
nos  convenit  fiducia  et  consoUUio;  verum  agnosci- 
mus  Christum  in  eame  sua  non  eamaliterf  quia 
non  nisi  in  consideratione  spiritualium  ejus  dono- 
ruia^  acquiescimus, 

1113.  4.  Coloss.  3,  y.  1:  Quae  sursum  sunt  quae- 
rite,  ubi  Christus  est  ad  dextram  Fatris.  Ergo 
Christus  corpore  et  sanguine  suo  non  est  praesens 
in  terriSf  quo  etiam  refenmt  yerba  prosae  eccleBiaBti- 
dbe  in  administratione  eucharistiae  jam  olim  usitata : 
Siifirsum  corda  habemus  ad  Dominum,  Besponde- 
mfis:  1.  ApostoluB  nec  de  coena,  nec  de  praesentia 
Chrifti  in  his  terris  eo  loco  agit,  sed  disputat  contr^ 
f^lsam  philosophiam,  contra  traditiones  humanas  et 
cfgremonias  Leyiticas  Christi  morte  abrogatas  et  haec 
Tocat  eUmenta  mundi  ac  quae  sint  super  terramk 
2.  Diserte  ibidem  ezpozut|  quid  per  ta  inl  rijs  y^i 
inteUigati  yidelicet  yeterem  hominem  cum  suis  con- 
copiacentiiB.  t.  5:  Mortificate  membra  vestra^  quae 
sunt  sigpter  terram,  fonUcationem,  immundiciem,,  2*- 
bidinemj  concupiscentiam  pravam  et  avariiiam^  his 
oppooit  ea,  quae  sunt  sursum,  inter  quae  numerat 
novum  hominem,  veram  Dei  agnitionemj  caritatem^ 
pacem  Dei  in  cordibus  eto.     3.  Non  ergo  sytwm 


t6  avitf  intelligit  de  loci  intercapedine,  qnasi  Bcilieet 
ista  omnia  a  nobis  in  terra  yerBantibus  procul  sint 
semota  atque  sejuncta.  Augustinus  lib.  octog. 
trium  quaestionum  q.  29:  Ea  quae  stwsum  sunt, 
sapere  jubemur,  spiritualia  scUieetj  quae  non  locis 
et  partibus  hufus  mundi  sursum  esse  intelligenda 
sunt^  sed  merito  excellefUiae  suae.  Theophylactns 
in  hoc  loco :  Supemam  vitae  instruetionem  ac  for- 
mam  imitamini,  4.  Sursum  habere  corda  nihil  aliad 
est,  quam  mentes  a  terrenis  liberas  ad  consideratio- 
nem  yerbi  et  promisBionum  diyinamm  directas  ha- 
bere,  id  quod  cum  yera  corporis  et  aanguiniB  Christi 
in  coena  praesentia  minime  omnium  pugnat,  statim 
enim  additur  declaratio,  ad  Dominum  eleyanda  eBse 
corda,  quem  ab  actione  coenae  abesse,  qua  fronte 
asserere  audebunt?  In  canone  Nicaeno  haec  con- 
junguntur  t^tffeiaavree  t^v  Suivoiay  n(atu  yo^aeafAiv 
xtta&ai  inl  tijQ  U(iai  tQan^tTjg  t6y  afivov  tov  &eov, 
5.  Conteztus  apostolious  potius  repugnat  sententiae 
adyersariomm,  quia  ad  to  tpQoveZv  tck  inl  ttjg  yrj^ 
etiam  hoc  pertinet,  si  res  diyinas  ez  ratiocinationi- 
bus  humanis  aestimare  ydimus.  ChrjBOstomuB  hom.  5. 
in  1.  Cor,:  Ex  phUosophia  res  divinas  inteUigere 
eet  eandens  ferrum  non  fordpSy  sed  digitis  con-- 
trectare.  Quare  philosophica  argumenta  non  sunt 
opponenda  diseitiB  Christi  yerbis,  quod  tamen  ad- 
yersarios  iacere  constat 

114.  5.  Hebr.  8,  y.  4:  Si  Christus  in  terris  eseety 
ne  quidem  pontifez  foret.  Ergo  non  est  praesens 
suo  corpore  eo  in  locoj  in  quo  celebratur  coena, 
Bespondemus:  1.  ez  hTpothesi  adyerBariorum  Beque» 
retur,  Christum  non  fttisse  pontificem,  cum  in  ara 
cmcis  se  o£ferret  Deo  in  odorem  suayitatis;  2.  imo 
etiam  sequeretur,  Christum  ne  quidem  secundum 
diyinam  naturam  in  terris  praesentem  esse,  quod 
tamen  adrerBarii  asserunt  3.  Sensus  genuinuB  higus 
dicti  ex  scopo  et  circumstantiiB  manifestus  est.  Con- 
fert  auctor  epistcdae  Christum  cum  sacerdotibuB  Leyi*^ 
ticis,  quos  Tocat  terrenos,  quia  exemplari  et  umbrae 
deservieruntj  hoc  est  in  tabemaculo  manu  £&cto  ter» 
rena  sacrificia  tractarunt,  Christum  autem  coeleBtem 
sacerdotem,  quia  se  ipsum  obtidit  vietimam  Deo  et 
in  tabemaculum  ax^t.qonQ(ritov  est  wngressus^  ut  cap. 
q.  T.  11«  et  12.  ezplicatio  additur.  Ambrosius  in 
hoc  loco:  Si  Christus  esset  terrenus  pontifex,  sicut 
Aaron^  non  esset  utique  sacerdos  secundum  ordi» 
nem  Melchisedech  ta  aetemum.  Aaron  quippe 
mortwiks  est  et  non  est  sacerdos;  Christus  vero  quia 
vivit  in  aetemum,  sacerdos  est  sempitemus  non  ta* 
lis^  quales  UU  fueruntj  qui  exemplari  et  umbrae  de» 
servieruwt  coelestium  etc.  4.  Hane  ezpIicatioQem 
approbat  ipse  Calyinus  sic  soribens  in  hoc  loco: 
Chrisius  nullum  habet  terrenum  aut  visibUe  sacrifi" 
cium,  terrenus  ergo  sacerdos  non  esse  potesL 

116.  £z  philosophiciB  regulis  haec  fundamenta 
proferunt:  i.  Omne  corpus  naturcde  est  visibUe» 
Corpus  Ohristi  m  sacra  coena  tion  videtur.  Ergo. 
nec  ibi  praesens  est.  **CaIyinu8  in  harm.  p.  446: 
Cum  Christus  paipabile  esse  corpus  suum  prontm- 
tiet  et  sdidis  oseibus  ompactum^  hisq^  notis  dis- 
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cenuU  a  Spwitu,  seile  ei  wre  adductua  est  hic  lo- 
eus  (Joh.  20.)  a  nostris  hamifnibua  ad  refellendum 
erassum  errorem  de  transsubetantiatione  panis  in 
corpus  vel  de  locali  corporis  praeeentia^  quam  ho- 
mines  praepostsri  in  sacra  coena  fingunt.**  D.  My- 
liuB  in  comoedia  Misnica  refert,  Lipsiae  quendam  ex 
professoribus  repertum  fuisse,  quem  non  puduerit 
TiBitatoribus  in  os  dicere,  ut  monstrent  sibi  corpus 
Christi  in  coena  videndum,  tum  se  praesentiam  ejus 
crediturum  esse.  Bespondemus:  1.  ne  quidem  in  cor- 
pore  mere  naturali  perpetuae  veritatis  est,  quod  semper 
sctu  videatur.  Actu  videri  vel  non  videri  est  ex- 
temnm  corporis  accidens,  nequaquam  vero  intema 
et  esoentialis  ejusdem  proprietas.  Corpora  subtilia, 
qnalia  sunt  aer  et  ignis,  visum  nostrum  effugiunt 
Scaiiger  ezerc.  9 :  Quae  in  verubus  cutsantur  ab  eo, 
quem  viiiemus,  igni  non  tanguntur,  sed  ab  eo,  quem 
non  videmus,  adeo  vero  tanguntur,  ut  etiam  cre- 
mentur,  2.  Distinguendum  igitur  inter  potentiam  et 
actum  sive  inter  actum  primum  et  secundum. 
QnodHbet  corpus  natunde  est  visibile,  potentia  scili- 
cet,  non  semper  actu.  Scaliger  exerc.  325.  sect.  4: 
Color  sua  natura  visibilis  est,  etiamsi  nunquam  vi- 
deatur ,  quoMdoguidem  poteniia  non  toUitur  per  ob- 
jectorum  ablationem,  neque  e  contrario  deletur  ob- 
jectwn  per  amotionem  potestatum,  3.  Quodsi  in  cor- 
pore  mere  naturali  non  est  perpetuae  veritatis,  quod 
semper  actu  videatur;  quanto  minus  de  corporibus 
glorificatis  asseri  poterit ,  quod  necessarium  sit  ocu- 
lis  hominom  nondum  glorificatorum  actu  ea  semper 
videri,  si  sint  praesentia?  imo  vero  cum  D.  G«snero 
statoimos,  tantum  abesse,  ut  corpora  glorificata 
ab  oculia  nondum  glorificatis  actu  semper  videan- 
tur,  at  nec  possint  videri,  nisi  peculiaris  oixovofUa 
ac  dispensatio  divina  accesserit,  siquidem  corpora 
glorifiGata  sunt  nyevfKtrixa  propter  noiorfifag  nyiv^ 
(latutai  1.  Cor.  15,  v.  44.  sunt  lucidissima  et  fulgi- 
dissjma  instar  lucis  solaris  Matth.  13,  v.  43.  sunt 
tenuiBsima  et  subtilissima  Matth.  22,  v.  30.  quomodo 
igitor  a  camalibus,  obscuris  et  crassis  oculis  homi- 
niim  nondum  giorificatorum  absque  peculiari  dispen- 
satione  divina  actu  viderentur  vel  etiam  videri 
possent?  Inter  objectum  et  organum  visus  certa 
reqairitnr  proportio  et  avfifiETQia  docente  philoso- 
pho  2.  de  anima  c.  9.  at  quae  analogia  inter  corpus 
Ttrtvfunixov  et  ooulum  if/vxixoyf  Matth.  27,  v.  53. 
de  sanctis  com  Christo  resuscitatis  conunemoratur, 
qood  apparuerint  multis,  quo  ipso  innuitur,  quod 
non  quibasvis  obviis  ex  naturalis  corporis  constitu- 
tione,  sed  aliquibus  duntaxat  ex  peculiari  dispen- 
satione  apparaerint  4.  Si  in  corpore  glorificato 
non  est  perpetuae  veritatis,  quod  ab  oculis  nondum 
giorificatis  semper  actu  videatur;  quanto  minus  in 
corpore  Christi  in  hjpostasin  filii  Dei  assumto  et 
ad  dextram  Dei  evecto  locum  habebit?  Certe  Chri- 
stus  in  diebus  camis  suae,  in  statu  exinanitionis  per 
medios  Nasarenos  transibat^  cum  de  monte  iUum 
praedpitaturi  essent  Luc.  4,  v.  30.  abscondebat  se 
et  exibat  de  templo,  cum  Judaei  lapides  toUerent 
Johan.  8,  v.  59.  post  resuzrectionem  soam  in  convi- 


vio  Emauntico  a^pavtog  iyiviTO  Luo.  24,  ▼.  31.  quo*. 
modo  igitur  necessarium,  ut  corpus  ejus,  ubicunqae 
praesens  est,  actu  semper  videatur?  Visibiie  est  ra* 
tione  sui,   licet  non  ratione  nostri;  visibile  est  po-  X.  198. 
tentia,    lic^t  non  actu;.  distinguendum  enim  inter 
subjectum  et  modum;  accipimus  naturale  et  visibile 
Christi  corpus  in  sacra  coena,  non  autem  modo  na- 
turali   et  visibili.    5.  Absit  proinde,  imo  longissime 
a  nobis  absit,  ut  nolimus  pius  credere,   quam  oculi 
nostri  nobis  renuntiant    Beati^  qui  non  vident^  ei 
credunt,  Johan.   20,    v.  29.    Ambulamus  per  fidem 
non  secundum  adspedum ,   2.  Cor.  5 ,  v.  7.    Fities 
esi   argumentum  non  apparentiumy  Hebr.  11,  v.  1. 
Sequantur  ergo,  quicunque  volent,  judicium  rationia 
et  sensuum,  nos  innitemur  verbis  ChristL  Quodnon 
capis  f  quod  non  vides^  animosa  firmat  fides.    Si 
tantum  credis,    quod  vides^  quid  est  tua  fidesi  di- 
cunt  pii  veteres.    **At  Christus  a  visibUiiate  et  pal» 
pabUitate  argumentum  ducii.  Respondemus:  1.  sane 
argumentum   Christi  a  sensaom  experimentis  peti- 
tum  legitime  concludit,  sed  quia  est  argumentum 
minus  principale  et  propositio  illa,  quidquid  videtar. 
et  palpatur,   est  corpus,  non  est  reciproca,  minime 
hinc  inferre  licet,  passibiles  lias  qualitates  acta  ipso. 
semper  ac  necessario  inesse ,  maxime  cum  haec  de- 
monstratio   non  dependerit  ex   naturae  necessitate^.    . 
sed  liberae  voluntatis  dispositione,  ov  vofit^  ipvaiokSr' 
aAA'     oixoyofiiag    inonffi,   ut   loquitor   Damascenus. 
2.  Alioqui  pari  ratione  condudendum  foret:   Chri- 
stus  ex  eo,  quod  edit  ac  bibit,  discipulis  veritatem 
corporis    sui    demonstravit     £rgo   edere  et  bibere. 
corporis  glorificati  erit  proprium  inseparabUe ;  qaem 
tamen    inferendi     modum    Calvinus    ipse    damnat, 
pag.  447.  3.  Christus  ipse  sui  visionem  et  palpationenik , 
haud  fore  perpetuam  praedicit,    quanto.  beatos  eo^^, 
praedicat|  qui  Hcet  non  videant,  tamen  oredant**  • 

116.    2,  Memoria  esi  rerum  abseniiumt     Saeran 
coena  instiiuta    est    in    commemoraiionem    Christi^X  UBmo- 
Respondemus :    1.  Si  fidei  omnia  sunt  praesentia  et  t«ram 
memoria  non  est   nisi   absentium   (utrumqae  affir- gj^' 
mantibus  adversariis) ,  conseqaens  fiierit,  fidem  de 
memoria  et  memoriam  de  fide  esse  nuUam  ac  fide- 
libus  nuUum  dari  posse  memoriale.    2.  Coena  insti* 
tuta  est  ad  Christi  conmiemorationem.    Hoc  faeiie 
iig  Trjy  ifiny  aydfivriaiy,  ait  Cbristus  Luc.  22,  v.  19. 
Ergone  Christus  a   coena  absens?  hospes  a  convi- 
vio?    3.  Prima  coenjft  Christum  praesentem  habuity . 
ut  ex  evangelistarum  descriptione  constat,  nec  ab 
adversariis  negari  potest    At  si  ex  voce  commemo^ 
rationis  legitime  infertur  anovaCa  corporis,  tum  ne- 
gandum  fuerit,  Christum  in  primae  coenae  admini: 
stradone  praesentem  suo  corpore  fiiisse.     4.  Beote; 
igitur  Oecolampadius  agnoscit,  memoriam  saepe  esse  . 
remm  praesentium,  in  quam  sententiam  adducit  ver-r . 
sum  Maronis: 

Oblitusve  sui  est  Ithacus  diserimine  tanto, 
5.  Populus    Israeliticus    quoties    jubetur   recordari 
Dei   sui   et  reprehenditur   hoc  nomine,    quod  Dei 
oblitus   fuerit?   Deut   8,    v.    18.    Judic.   8,   v.   34. 
quoties  orant  pii,    Domine  memento  nostrip  recor- 
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dare  nottrif  Psalm.  25,  ▼.  7.  Neh.  5,  ▼.  19.  Deos 
quoties  recordatus  dicitur  piomm,  Gkn.  8,  ▼.  1. 
Job.  14,  ▼.  13.  etc.  Ergone  Deom  absentem  esse 
dicemos?  6.  Imo  yero  Deiis  ipse  notanter  dicit 
Ezod.  20,  y.  24:  In  omni  loeOj  in  quo  memoriam 
nomiinis  mei  inetiiuero,  veniam  ad  ie  et  benedicam 
tihi.  Qoare  cnm  ChristoB  in  sacra  coena  memoriale 
beneficiomm  suomm  institaerit,  Psalm.  111,  y.  4. 
utiqae  in  ea  etiam  praesens  est.  7.  Sic  arca  fbe- 
deris  in  V,  T.  columna  nubis  et  ignis  in  deserto 
erant  memoriale  Dei  non  absentis,  sed  yere  prae- 
sentiB.  8.  Ne  quidem  philosophice  yemm  est,  me- 
moriam  eise  rerum  abeentinm.  Anstoteles  libr.  de 
memor.  c.  1.  memoriam  dicit  esee  praeteritorum,  in- 
terim  tamen  rerum  illamm  specieB  sunt  praesentes, 
non  qnidem  sensui,  sed  intellectui.  Sic  clausis  ocu- 
lis  posBum  recordari  hominis  praesentis.  Unde  di- 
stinguunt  inter  praesentiam  seneibilem  et  insenaibi- 
lem ,  inter  absentiam  rei  et  speciei,  Quae  res  sen- 
sibiliter  sunt  praesentefl,  id  est  qnae  in  sensuB  ez- 
tflmos  occurmnt,  eomm  proprie  non  recordamur, 
cum  enim  specieB  praesens  in  Bensus  oecurrat,  ejus- 
dem  repetitiotte  per  &vcLfAyriaiv  non  est  opus;  cum 

^         Tero  rea  quidem  praesens  est,   sed  non  incumt  in 
seniufl,   tune  ejus  meministe  possumus,    siquidem 

z.  197.  Bpeeies  absens  semel  accepta  opera  intellectus  re- 
'  ooli  potest,  D.  Meisnems  f>art  1.  sobr.  philos.  sect. 
3.  c.  6.  q.  6.  9.  Verba  Christi,  hoe  facite  in  mei 
eowunemorationem ,  ezprimunt  iBalutarem  coenae 
firaetum  et  sio  ezponuntur  ab  apostolo  1.  Cor.  11, 
T.  26 :  Quoiieseunqne  manducabitis  panem  hunc  et 
e»  koc  edlice  bibetis,  mortem  Domini  annuntiabi- 
tkj  donee  fjeniat,  Ergo  non  debent  opponi  yerae 
praeBentiae  coiporis,  quae  ad  eBsentiam  sacrae  coe- 
nae'  pertinet  Nqb  igitur  his  et  BimilibuB  argutiis 
adyerBariorum  constanter  opponimus  yerba  ChriBti 
et  cum  Augustino  dicimuB  lib.  6.  contra  Julianum 
c«  2!  Ego  haec  arma  codestia,  quae  vincunt  Coele- 
Hium  (Pelagianum  et  Bacramentarios  Calyinianos) 
non  dimitto^  his  fidem  meam  sermonemque  com» 
nUtto:  argumentaf  quae  profertis^  humana  sunt, 
haee  munimonta  divina  sunt,  Quae  yero  PerkinB. 
lib^  de  unic.  rat.  conc.  p.  49.  ez  circumstantiiB  in- 
BtltntioniB  contra  pracBentiam  corporiB  Christi  in 
BAcra  coena  affert,  ea  manifeste  principium  petunt 
et  ezpoBita  a  nobis  sunt  in  tract  de  interp.  Scripl^ 
§w-  160.  **Joh.  AppeliuB  contra  D.  Mentzemm 
pag.  69.  et  87:  Efficiens  non  ingreditur  essentiam 
sui  effeeti,  Christus  est  efficiens  saerae  eoenae, 
Ergo  non  ingreditur  essentiam  eoenae,  Responde- 
mus:  1.  ChrntUB  est  ef&ciens  et  materia  sacrificii 
Patri  co^lesti  obhiti,  Ephes.  5,  t.  2.  Hebr.  7,y.  27. 
c.  9,  y.  12.  c.  5,  y.  5.  AuguBtinus  de  fide  ad  Petr. 
Diacon.  c.  2.  tom.  3.  p.  288:  Vnus  Christus  sacer- 
dos,  per  quem  sumus  reconcUiati;  sacrificium^  quo 
reeonciliati;  temphmf  in  quo  reconciliaH ;  Beus^ 
cui  reeoneiliati.  2.  In  baptismo  Spiritus  est  causa 
effieiens  Luc.  3 ,  t.  22.  et  materia  sxye  eBsentialis 
pars,  Matth.  28,  T.  19.** 
117.  QulM'  ez  patribus  Phil.    MomaeuB  libr.  4.  de 
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euchar.  c.  1.  PolanuB  in  symph.  CathoL  c.  17. 
th.  1.  ScuItetUB  in  medulla  patmm  et  alii  pro  con- 
firmatione  suae*  sententiae  profemnt,  facilem  habent 
ezplicationem ,    si     obseryentur    haec    theoremata: 

1.  De  yera  et  geyuina  patmm  sententia  judicandum 
CBse  ez  illis  locis,  in  quibus  proprie  et  ez  professo 
de  hoc  mysterio  tractant,  non  in  qnibus  obiter  et 
incidenter  solum  de  eo  agunt  2.  Distinguenda 
esBe  loca,  in  quibus  de  salutari  usu  et  fractu  hujuB 
mysterii  tractant,  ab  illis,  in  quibus  essentialia  cjjiis- 
dem  ezplicant  3.  Panem  eucharisticum  yocari  sa- 
cramentum,  mysterium  et  sjmbolum  corporis  Christi, 
non  quod  nuda  ax^oig  et  relatio  sit  inter  panem  et 
absens  Christi  corpus,  sed  quia  yera  et  realis  ea- 
demque  mjstica  unio  sit  inter  panem  et  corpns 
Christi  praesens,  per  quam  fiat,  ut  mediante  sym- 
bolo  panis  eztemo  in  sublimi  mysterio  corpus  Chri- 
sti  in  hoc  sacramento  accipiamus.  Incaraatio  dici^ 
tur  magnum  mysterhtm  et  admirabUe  sacramsntum; 
at  num  jioyog  a  came  absens  propterea  Btatuitur? 
4.  Panem  dici  signum,  figuram,  similitudinem, 
avrlTvnov  corporis  Christi,  non  qnod  Christi  corpus 
sit  absens  (hunc  enim  sensum  disertis  yerbis  patres 
repudiant) ,  sed  quod  sit  inyisibiliter  praesens ,  ez 
signo  enim  inyisibilitas ,  nequaquam  yero  absentia 
corporis  inferri  potest,     definiente  Augustino  libr. 

2.  de  doct.  Christ.  c.  1 :  Signum  est  res  praeter 
speeiem^  quam  ingerit  sensibus^  aliquid  aliud  in 
cogitationem  ex  se  venire  faciens.  SufEcit  igitur 
ad  signandi  rationem,  ut  res  rignata  eztemis  sensi- 
buB  non  sit  obria,  si  yel  mazime  praesens  adsit. 
Columba  erat  signnm  Spiritus  s.  descendentiB ,  co« 
lumna  nubis  et  ignis  erat  signum  et  sTmbolum  Dei 
gratiose  praeflentis,  nec  tamen  yel  a  columba  Spiri- 
tUB  B.  yel  a  columna  nubis  et  ignis  Deus  aberat. 
Vide  tract.  de  sacram.  §.  9.  5.  Distinguendum 
esse  inter  signum  nude  afjuayrixoy  et  fHTrSottxov 
siye  nQoatpfQOfjievov,  Quando  patres  sTmboIa  ez* 
tema,  panem  et  yinum,  in  sacra  coena  yocant  signa 
corporis  et  Banguinis  Christi,  non  intelligunt  signa 
tantum  arifiovuxa^  sed  fjirtadotixd  xai  TTQOtrtffQofnvn. 
De  sententiis  patrum  judicandum  est  ez  yerbis  in- 
stitutionis  Dominicae,  ilii  enim  nequaquam  suam  x.  i9g. 
interpretationem  opponere  yoluerunt,  sed  ez  illa 
eandem  hausemnt.  6.  Quando  integra  sacramenta 
yocant  signa,  itidem  nequaquam  hoc  yolunt,  quasi 
gratiam  Dd  tantum  significent,  Bcd  non  una  offe- 
rant  et  ezhibeant;  yemm  intelligunt  signa  ezhiben* 

tia,  obsignantia  et  confirmantia.  RelatioheiEr ,  qua- 
mm  relata  se  habent  ut  signum  et  signatum,  sunt 
duplices:  Quaedam  tantum  sunt  significatiyae  et 
afifjiavTixaC ;  quaedam  simul  fAeiudoiixaX  et  ezhibi^ 
tiyae.  Sacramenta  pertinent  ad  posterioris  generis 
relationes,  quia  gratiam  Dei  offemnt,  oblatam  cre- 
dentibuB  conferunt,  collatam  augent  et  auctam  sigilli 
instar  obsig^ant  et  confirmant 

118.    Neophotiniani    yerbis    disertis   absque   ulla  Neopho 
tergiyersatione  unovatnv  corporis  et  sanguinis  Chri-  *„"„§* 
sti  profitentur,  •♦quin  et  eo  nomine  in  nos  inve- *«*>*^»* 
huntur.    SchmaltduB  contra  D.  Frantz.  p.  332.  333/ 
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motttom  iit-  «era,  r^aii  et  nUfsiatUiali 
eorporis  (^ri$ti  in  eoena  praeeentiam  Tocat  bUuphe- 
mam  ct  idololairicam^  SocIdob  in  libro  quod  evaDg. 
•e  Pfaotin.  Goivjaxig.  debeant  c.  4.  pag.  50:  Qui 
9el  cum  ipso  pane  et  vino  vel  alia  quacunque 
ratdonef  dum  panie  ille  tt  vinum  sumitur,  Christi 
earpue  et  sanffuinem  sumi  credunt,  si  paukUim  eo 
tenduatf  ut  idolum  qttoddam  ex  coena  Domini  /a- 
damt  et  panem  illum  vinumque  adorent,  Andr. 
Badecciiis  ia  notis  ad  librum  Smiglec.  quem  refuta- 
tkmem  ditsolutionis  nodi  sui  Gordii  vocat  p.  51: 
Aeeerere,  (^iristum  esse  in  coena  praesentem,  est 
rtm  adversa  fronte  cum  universa  Chrisii  religione 
pugmasUem  et  korremlae  idololairiae  causam  in 
ChrisH  religionem  inlroducere,  pag  46:  Christum 
M»  coeua  apostolie  dedisse  corpus  suum  ad  mandu' 
eaadum  et  sanguinem  ad  hibendum  ingens  error 
est,  Assidebat  enim  ipse  Dominus  in  corpore  suo 
meneaOf  cum  panem  comederent  et  vinum  biberent 
apoetoli,  Piaecioa  in  resp.  ad  2.  rat  Camp.  p.  23: 
Canetahit  Christus  duobus  corporibus^  altero  incom- 
munieabUif  aUero  quod  nobiseum  communicari  pot- 
eet.  pag.  25:  Mortale  corpusj  quod  traditum  est 
ifn  mortem^  capi  oportet  a  mortalibus^  quippe  coC' 
leete  nec  frangi^  nec  edif  nec  tradi  potest,  At 
Christue  eesentiam  habet  eorporis  coelestis,  quod 
immortale;  hoc  vero  a  nobis  per  corporis  organum 
eapi  non  potest,  pag.  27 :  Si  ipsum  Christum  Fi- 
lium  Dei  viventis  in  sua  persona  sub  elementis  hu- 
jue  mundi  corUineri^  corporaUter  nobiscum  uniri 
eeu  substasUiae  nostrae  re  ipsa  permiscerij  ipsum 
inquam  praesentem  in  panis  materia  inesse  intelli- 
gendum  eeset^  non  corpus^  sed  ipsum  Chrietum  de 
pane  enuntiari  legeres,  Absoluta  rcUio  praesentiae 
Chrieti  non  potcst  a  parte  considerari^  praesertim 
ubi  arehetf/pa  dicuntur  de  antitypis.**  Duobus 
▼ero  potisBimum  atuntur  argumentis:  1.  Scriptura 
cibum  illum  proprie  nominat  panem,  corpus  autem 
et  eanguinem  non  nisi  figuraie.  Bespondemus:  hy- 
pothesis  est  faba,  quod  scilicet  verba  sacramenti 
Dominici  per  figuram  confictae  metonymiae  sic  sint 
perrertenda,  ut  nihil  nisi  nudus  panis  et  nudum 
Tinnm  in  sacra  coena  relinquatur.  Inyertimus  igitur 
argumentum:  Christusy  qui  est  veritas,  cibum  iUum, 
qni  in  sacra  coena  nobis  manducandus  datur,  vo- 
cat  suum  corpus;  potum  illum,  qui  in  sacra  coena 
nobis  bibendus  datur,  vocat  suum  sanguinem.  Ergo 
non  nudus  panis  et  nudum  vinum  nobis  exhiben- 
tnr.  Item:  Paulus  cibum  eucharisticum  vocat  pa- 
nem,  Christus  appellat  suum  corpus.  Ergo  utrum- 
que  simul  exhibetur  in  sacra  coena,  videlicet  panis 
et  corpus  Christi ,  vel  quod  idem  est  mediante  pane 
Christi  corpus ,  unde  Irenaeus  libr.  4.  c.  34.  eucha- 
ristiam  duabus  rebus  constare  dicit,  terrena  scilicet 
et  coelesti.  Christiana  simplicitas  in  verbis  Christi 
et  Pauli  sine  tropo  acceptis  acquiescit;  Calviniani 
et  Photiniani  corpus  et  sanguinem  Christi  ex  coena 
toUnnt,  ideo  verbis  Christi  metonymiam  affingunt; 
Pontificii  substantiam  extemonun  symbolorum  ex 
ea  toUunt,    ideo  verbis  PauU  figunun  tribuunt,   nt 
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paulo  post  ▼idebimiM.  .Utcaqne  •(fntenl;!^  non  .«x 
Scripturis  hauritur,  sed  in  eas  tnfertur. ,  2,  Vieue  et 
gustus  non  sentiunt  et  percipiunt  carnem  et  sangtd" 
nem  Christi,  Respondemus :  Argumentum  hoc  coin- 
cidit  cum  ratiocinatione  Calvinianorum  §.  115.  ez- 
posita,  ut  ex  eo  etlam  harmoniam  utrorumque  eol- 
Ugas.  Catech.  BacoT.  major  pag.  220.  et  221.coDtra 
praesentiam  corporis  in  coena  itidem  repetit  Calyi- 
nianorum  argumenta:  /.  quia  corpus  Christi  jUt 
in  eoelo,  ergo  non  est  in  coena  praesens;  2.  r^p^ 
gnat  qualitatibus  corporis  Christi^  quod  eit  praeeesie 
simul  in  pluribus  locis,  Sed  de  his  judicium  fiiri 
potest  ex  iis,  quae  antea  sunt  dispotata. 
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DE  TBANSSUBSTANTIATIONE. 


1 19.  Porro  quamvis  veram ,  realem  et  sabstai4if-  TrMf- 
lem   praeaentiam ,   coiporis   et   sanguinis  CSiristi  in  tutio*"' 
sacra  coena  praesentiam  firmiter  credamus,  neqv»-  ^^^hSl 
quam  tamen  docemus  aut  dicimns,  sub^tantiam  pa-  pngiuttar. 
nis  et  Yini  deperdi  ac  in  sabstantiam  corporis .  et 
sanguinis  Christi  transire.    Neque  enim  sacxamen* 

talis  illa  corporis  et  sanguinis  Christi  in  coena  pn|D- 
sentia  substantiam  extemorum  sjmbolorum  panis  et 
vini  toUit,  sed  fit  mystica  et  sacramentalis  oi^o 
panis  et  corporis,  vini  et  sanguinis  Christi,  ideoqne 
improbamus  sententiam  erroneam  Ppntificiorum,  qoa 
docent,  ante  consecrationem  adesse  quidem  paaem 
et  vinum,  sed  per  consecrationem  panis  et  vini  sub- 
stantiam  deperdi  ac  in  substantiam  corporis  et  san- 
guinis  Christi  mutari;  hanc  mutationem  sive  con- 
versiohem  vocant  transsubstantiationem  et  statuont, 
post  factam  consecrationem  non  ampUus  adesse  sab- 
stantiam  panis  et  vini ,  sed  nuda  tantummodo 
eorum  accidentia,  cum  substantia  panis  mutata  iit 
in  coipus,  substantia  autem  vini  in  sanguinem 
Chriiiti.  Contra  Uium  errorem  hisoe  pugnamvs 
argumentis. 

120.  1.  Quodcunque  dogma  nec  secandum  verba,  1.hso  m- 
nec  secundum  rem  in  Scriptura  habetur,  iUud  pro  reriMi!'" 
articulo  fidei  acceptari  nequit    Majoris  veritas  niti-  JJJjJJJj^ 
tur  hjpothesi  iUa  verissima  et  certissima  de  Sea-  ttm  lo 
pturae  perfectione,  cujus  confirmatio  suum  aUbi  ha-  hAbiten'' 
bet  locum.    Minoris  veritas  patebit  ex  discussioae 
eorum,    quae  pro  confirmanda  transsubstantiatione 

ab  adversariis  ex  Scriptura  adducuntur.  Negari 
certe  nuUa  specie  potest,  ipsum  nomen  transsubstan- 
tiatioms  esse  novum,  barbarum  et  peregrinum,  usor- 
patum  primo  in  conciUo  Lateranensi  anuo  1215. 
Beilarminus  excipit  lib.  3.  de  eucharist.  c.  23 :  ExMpUo- 
1,  StuUum  esssj  cum  de  re  constet^  Ugitare  .de^ninu 
nominCj  de  re  autem  ita  constare,  tU  non  poeeit 
magis ,  cum  patres  dixerint ,  panem  stUfstantialiter 
converti  in  corpus  Christi  manentibus  tantum  panie 
accidentibus,  Bespondemus:  de  sententia  patrum 
dicetur  postea,  nos  hoc  loco  de  Scripturae  sententia 
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piotittiminii  solliciti  snnnis  et  ez  ea  triaiuumbstaiitia- 
tionem  demonstrari  Jure  aeqaissimo  postalamas. 
2.  Licuiase  eoncilio  Niceno  in  ipso  symbolo  ponere 
nomen  ofioovoiog  H  concilio  Ephesino  nomen  &(0' 
r6xog,  majori  igitur  ratione  Uasieee  coneilio  lAUe- 
ranenti  nomen  transmbHantitxtionis  ponere,  cum 
plurea  epiacopi  et  patree  faerini  in  concilio  Laie- 
ranenei  quam  vel  H/iceno  vel  Ephesino,  cumque 
ante  concilium  Lateranenee  exstiterint  innumerabi' 
lia  veterum  de  transsubstantitaione  testimonia  et 
multa  nomina  eidem  aequivalentia'^  quae  sunt  con' 
versiOf  transmmtatio ,  transelementatio.  Responde- 
mus:  est  ratio  longe  dispar  inter  vocabala  ofioov- 
aiog^  &(ot6xot  etc.  et  inter  vocem  transsnbstantia* 
X.  9C0.  tionis.  Bes  prioribns  vocabalis  significatae  exstant 
in  Scriptara,  ideoqae  sant  in  ciasse  eoram,  qaae 
,  jaxta  Nazianzeni  divisionem  etiamsi  non  dicantur^ 
tamen  sunt  in  Scripturis.  Transsabstantiatio  autem 
eat  in  eoram  elastfe,  qoae  in  Scriptilria  neo  sunt,  nec 
dicuntur.  Bevocamus  ergo  Beilarmino  in  memoriam, 
^tdte  reete  scripsit  lib.  2.  de  eoncil.  aactor.  c.  12: 
(Mm  Nisenum  eoncilium  definivit ,  Christum  esse 
iffibovaiov  Patrij  deduadt  conclusionem  ex  Scripturis^ 
^odque  lib.  2.  de  Christo  c.  1.  probat,  nomen 
6fioovatoc  non  fuisse  primo  inventum  in  eoncilio 
Niceno;  ac  jabemua,  ut  idem  de  transsubstantiatione 
probet,  boc  est  rem  ez  Bcripturis  dedacat  et  nomen 
ipaom  ante  concilium  Lateranense  in  ecdesia  usur- 
piatum  faiBse  doceat.  De  nominibua  conTereionia  et 
mutationia  dicetur  sao  loco  et  ex  ipsis  patribus 
oatendetor,  non  essentialem  yel  substantialem,  sed 
■acramentalem  tantum  extemorum  sjrmbolorum  mu- 
tationem  ipsofi  intellexisse.  Transelementationem 
BeliarminuB  boe  loco  sic  exponit,  quod  significet 
mutationem  totius  rei  usque  ad  prima  elementa ,  id 
BSt  usque  ad  materiam  primam,  quae  ab  Aristotele 
^mentum  vocatury  qua  ratione  transelementatio  a 
transsabstantiatione  distinguetur,  quia  in  transele- 
mentatione  manet  materia,  sed  in  transsubstantia- 
tlone  nuda  tantummodo  accidentia,  et  sio  ex  nomine 
iranselementationis  param  subsidii  accedit  voci  trans- 
Bubstantiationis;  veram  Yocabuli  transelementationis 
nlgnificationem  postea  ezponemus.  Ceterum  quod  ad 
immerum  episcoporum  et  patrum  in  conciiio  Late- 
ranensi  attinet,  opponimus  Bellarmino  hano  regu- 
lam,  qood  decretorum  a  conciliis  editorum  veritas 
Bon  tit  aestimanda  ex  numero  episcoporum  vel  pa- 
tmm,  sed  ex  conformitate  cum  Scriptura.  Hunc 
canonem  auo  loco  confirmatum  dant  nostrates,  prae- 
sertim  D.  G^nerus  in  lib.  de  conciL  Hac  vice  re- 
petimos  dictam  Hieronjmi  c.  1.  epiat.  ad  Galat: 
Spiritus  saneti  doctrina  est^  quae  canonicis  literis 
est  proditat  conira  quam  si  quid  statuant  concUia, 
nefas  duco,  Augnstinus  passim  nrget  discrimen 
inter  canonicam  Scripturarum  auctoritatem  et  eccle- 
■iaiticorum  scriptorum  judicium  epist  19.  ad  Hiero- 
njm.  epist  111.  lib.  2.  contra  Crescon.  c.  212. 
Pulchra  ergo  /uit  /orma  veterum  eoncUiorumy 
Im  quorum  medio,  ut  habet  Casanos  lib.  2.  de 
OOncord.  Cathol.  c.  6.  ponebantur  saera  evamgelia 


et  seeundum  testim&nia  Seripturairum  deermfk  eiim 
synodus.  Johann.  Dalburgius  quatuor  judiees  mt- 
nime  suspeetos  cuivis  concilio  praefieiendos  esse 
dicebat,  biUia  scUicet  Hebraea^  Ghraeca^  Latina  et 
Oermamca^  in  paral.  Ursperg.  Porro  si  ad  quali- 
tates  episcoporum  in  Ephesino  et  Niceno  eonciliia 
congregatorum  respicere  yelimus  eosdemque  oon- 
ferre  cum  illis,  qui  in  Lateranensi  concilio  eongre- 
gati  fuerunt,  immane,  quantum  apparebit  discrimen! 
Negari  certe  nulla  veritatis  specie  potest,  eeclesiae 
statum  tum  temporis  longe  deteriorem  et  corraptio- 
rem  fuisse,  quam  primis  illis  primitivae  ecdesiae 
temporibus,  qua  de  re  Bemhardi,  Platinae,  Ursper- 
gensis,  Aventini  et  aliorum  querelae  satiB  saperque 
testantur.  In  eodem  concilio  cap.  1 3.  contra  novos  reli- 
giosorum  ordines  tale  decretum  habetor:  Ne  nimia 
reUgiosorum  diversitas  gravem  in  ecciesia  Dei  offen" 
sionem  indueat,  firmiter  prohibemusy  ne  quis  de 
cetero  novam  religionem  inveniat,  sed  quieunque 
voluerit  religionis  domum  fundare  de  novo^  regu- 
lam  et  institutionem  aceipiat  de  religionibus  appro- 
batis,  lUud  etiam  prohibemus^  ne  quis  in  diversis 
monasteriis  locum  monachi  habere  prciesumat,  nec 
unus  abbas  pluribus  monasteriis  praesidere.  Quodai 
decretum  hoc  Bellarminus  approbare  velit,  fateatnr, 
novum  Jesoitarum  ordinem  fuisse  prius  damnatam 
quam  natum,  cui  tamen  ipse  dedit  nomen.  Auctor 
hujuB  concilii  fuit  Innocentius  UI.  qui  libros  decre- 
talium  in  scholis  doceri  et  in  judiciis  exerceri  man- 
davit.  c.  venerabilem  d.  dect  v.  electi  potest, 
quam  vero  multi  et  graves  sint  iiiorum  errores, 
apparet  ex  vulgato  proverbio,  quod  recitat  Duarenus 
in  praefat  1.  de  Bacris  ecdes.  minist.:  cietum  fuisse 
de  saluie  ecclesiae^  cum  decretis  cuscederent  alae^ 
id  est  decretaloB.  Idem  Innocentius  c.  solitae.  extr. 
de  majorit  et  obed.  hanc  valde  magistralem  Scri- 
pturae  expositionem  proponit:  Deus  fecit  duo  lur 
minaria  magna  in  firmamento  coelo,  id  est  duas  in 
eeclesia  instituit  dignitates,  quae  sunt  pontificalis 
auctoritas  et  regalis  potestas;  sed  quanta  est  inter 
solem  et  lunam ,  tanta  inter  pontifices  et  reges  estJ^Wi 
differentia.  £x  quo  uno  intelligi  potest,  quantom 
tribuendum  sit  illi  Innocentio,  a  quo  condlii  Late- 
ranenBis  auctoritaa  in  solidum  dependet  3.  Si  mu- 
tatio  soUus  formae  recte  dicitur  fittafiogfpwrig, 
transformatio  et  mutatio  extema^  figurae  transfigu- 
ratioy  mutationem  substantiae  etiam  recte  diciposse 
transsubstantiationem,  Bespondemus:  transfiguratio- 
nem  dicimus,  quia  legimus  Matth.  17,  v.  2.  traoB- 
Bubstantiationem  non  dicimus,  quia  non  legimus. 

121.  Sed  enim  non  tam  de  nomine,  qnam  de 
dogmate  tranBBubstantiationis  quaestio  est  Si  no- 
vum  illud  dogma  ex  ScripturiB  demouBtrari  poBset, 
ipsum  nomen  non  repudiaremus.  Jam  vero  trans- 
Bubstantiatio  destituitur  certiB,  manifestiB  et  firmis 
Scriptarae  testimoniis.  BellarminuB  1.  exdpit,  fal- 
sissimum  esse  illud  axioma,  quod  nihil  pro 
artieulo  fidei  ecelesiae  proponendum  sity  quod 
non  possit  ex  Scriptura  probariy  eum  e»  nuUa 
Scriptura^    sed    e»  sola  traditione  probari  pos^ 
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jd|  quod  HM  evangelisiarum  et  epistolae  Pauli 
skU  Seripturae  divinae,  remoio  autem  ah  articulie 
fitUi^  quod  libri  illi  sint  Scriplurae  divvnae^  eimul 
eoneiiieni  omnes  alii  articuli^  qui  ex  Scripturie  illis 
probantur,  Azioma  igiiur  illud  universam  fidem 
destituU,  Hoc  Bellarmini  pronuntiatam  verbis  magis 
alrocibat  et  impiis  repetit  Pistorius  in  hodeg.  c.  2. 
p.  15.  16:  Opinio  eorum,  qui  nihil  eredere  volunt, 
mei  quod  in  verbo  Dei  exstat,  abducit  paulatim  ad 
ainegationem  totius  Scripturae  sacrae  et  efjicit 
Tureicos  et  Epiatreos.  Bespondemus:  argumentom 
Bellanmni  ezposuimus  in  tract  de  Scriptura  sacra 
§.  27.  et  Beqq.  hac  vice  tria  urgemns  contra  Bellar- 
minam,  primo  quod  sibi  ipfi  contradicat,  siquidem 
lib.  1.  de  Terbo  Dei  c.  2.  contra  Swencfeldium  dis- 
putaoA  tic  scribit:  Sacris  ScripturiSf  quae  prophe- 
tieis  et  apostolicis  literis  continentur^  nihU  est  no- 
tiuMj  nihil  eertiuSf  ut  stvUissimum  esse  necesse  sii^ 
qui  Hlis  fidem  habendam  neget,  Notissimas  esse 
testis  eet  orbis  Christianus  et  consensio  omnium  gen- 
tium,  Certissimas  esse,  testis  est  veritas  vatidnio- 
rum;  testie  est  incredibilis  et  plane  divina  conspi- 
ratio  ae  eoneordia  tot  virorum,  qui  diversis  locis, 
temg^oribus,  linguis^  occaeionibus  sacra  volumina 
eonseripserunt;  testis  est  Deus  ipse^  qui  dtiquando 
eoelesti  animadversione  Scripturam  hanc  suam  ab 
hiumana  profanatione  defendit;  testis  est  ipsa  Scri- 
piura^  eujus  si  verae  fuerunt  praedietiones  rerum 
futurarum^  ut  eventus  postea  comprobavit^  cur  vera 
non  eint  rerum  praesentium  testimoniaf  postremo 
testie  eet  infinitus  prope  numerus  divinorum  mira- 
eulorumf  quae  omnibus  secuiis  facta  eunt  ad  ea 
dogmata  comprobanda^  quae  in  his  literis  continen^ 
tur,  Haec  BellarminuB  rectisBime,  licet  insuflicien- 
ter  de  eertitadine  et  auctoritate  Scripturarum  divi- 
namm  disputat,  quae  certe  non  ex  eola  traditione, 
led  es  intemii  ipsius  Scripturae  xQtrriQioig  8unt  pe- 
tita.  Secnndo  quod  circularem  argumentationem 
eogantor  admittere,  qui  ez  eola  traditione,  quae 
Scriptorae  tint  divinae,  cognosci  posse  aBserant. 
Qoaere  enim  a  Pontificio,  quare  credat  has  episto- 
1m  Pauli  etae  Scripturas  divinaB?  BcBpondebit  a 
Bellannino  hoc  loco  edoctuB:  ex  Bola  traditione- 
Qnaere  vicisBim,  quare  credat  traditioni?  reBponde- 
bit,  quia  eft  ecclesiae  traditio.  Quaere  ulteriuB, 
quare  credat  ecclesiae?  afferet  tibi  dicta  Matth.  18: 
Die  eeelesiae,  Joh.  16:  Spiritus  sanctus  ducet 
vos  M  omnem  veritatem.  £n  circularem  probatio- 
&em.  Denique  quod  hac  ratione  totum  fidei  suae 
fundamentum  in  Bcrinio  papalis  pectoris  constituant. 
Omnes  alU  articuli  (juzta  Beliarmini  asBertionem 
hoc  loco)  nituntur  hoc  /undamento^  quod  hi  libri 
prophetarum  et  apostolorum  sint  Scripturae  divi' 
nae;  id  vero  em  sola  traditione  (intelUge  ecclesiae) 
et  ex  muUa  Scriptura  probari  potest,  £z  quo  theo- 
remate  lib.  2.  de  Bacramentis  c.  25.  deducit  alterum, 
amnium  dogmatum  firmitatem  pendere  ah  auclori- 
tate  praeeentis  ecdesiae,  Si  quaeras,  quid  per  ec- 
elesiam  inteUigat,  reBpondet  lib.  3.  de  verbo  Dei 
e.  3.  intelligi  pontifieem  cum  eoneUio,    Cum  yero 


concilia  non  Bemper  haberi  poBBint  ac  decreta  con- 
ciiiorum  et  papae  quandoque  Bint  contraria ,  ideo 
lib.  4  de  Rom.  pontif.  c.  2.  conciudit,  ipsam  infaU 
libilitatem  (judiciorum  ecclesiasticorum)  non  esse  m 
coetu  consiliariorum  ^  vel  consilio  episcoporum,  sed 
in  solo  pontifice;  quin  et  ulteriuB  eo  in  loco  pro- 
greditur:  Omnes  Catholici  (inquit)  in  eo  conveniunt^  Z. 
pontificem  solum  vel  cum  suo  particulari  concilio 
aliquid  in  re  dubia  statuentem^  sive  errare  possitf 
sive  non ,  esse  ab  omnibus  fidelibus  obedienter  au- 
diendum  (mirus  sermo ,  pontificem  etiamsi  errare 
pOBsity  obedienter  esse  audiendum).  2.  Accusat 
Chemnicium,  quod  mcUa  fide  ex  Andradio^  Scoto  et 
Cameracensi  (Petro  de  Alliaco)  probare  volueritp 
ipsos  Fontificios  agnoscere^  quod  transsubstantiatio 
destituatur  Scripturac  /undamentis,  ReBpondemuB: 
inferiuB  ipsa  horum  scriptorum  verba  referemuB, 
quorum  claritaB  clauBos  Bellarmini  oculos  sic  per- 
strinzit,  ut  hoc  loco  scriberet:  Scotus  dicit^  non 
exstare  ullum  locum  Scripturae  tam  expressum,  ut 
sine  ecclesiae  declaratione  eogat  transsubstantiatio- 
nem  admittere,  atque  id  non  est  omnino  improba- 
bile,  Nam  etiamsi  Scriptura,  quam  pro  transsuh- 
etantiatione  adduximuSf  videatur  nobis  tam  cUMra^ 
ut  possit  cogere  hominem  non  protervumy  tamen  an 
ita  sity  merito  dubitari  potest,  cum  homines  doetis^ 
simi  et  acutissimi,  qucdis  inprimis  Scotus  fuit,  con^ 
trarium  sentiant,  £t  paulo  post:  Dogma  transsub- 
staniiationis  ad  fidem  Caiholieam  pertinet^  quia 
colligitur  ex  Scriptura  divina  secundum  explicatio- 
nem  communem  patrum  et  juxta  declaraiionem 
ecclesiae  in  coneiliis  generalibus  fLateranensi  et' 
TridentinoJ,  Atqui  sententiae  patrum  et  decreta 
condliorum  non  sunt  norma  interpretationis  Scri- 
pturae,  Bcd  Scriptura,  quia  perfecta  et  perspicua 
est,  ez  86  ipsa  et  per  se  ipsam  est  interpretanda,  ut 
in  tract  de  interp.  Script  §.  83.  et  seqq.  docui- 
muB.  Concilia  et  patres  non  inferunt  lucem  in  Scri- 
pturam ,  sed  doctrinae  lucem  hauriunt  ez  Scriptura, 
ideoque  de  patrum  Boriptis  et  conciliorum  decretu 
ez  ipBa  Scriptura  judicandum.  Scriptura  igitur  est 
norma  patrum  et  conciliorum,  non  contra.  Addit 
BellarminuB,  unum  esse  in  Scoto^  quod  minime  sit 
probandunij  quod  sciUcet  dogma  transsubstantiatio' 
nis  non  /uerii  dogma  fidei  ante  concUium  Latera- 
nense,  id  enim  ille  dixit  (ait  Bellarminus),  quia  non 
legeret  concilium  Romanum  sub  Gregorio  VII,  ne- 
que  consensum  illum  patrum^  quem  nos  supra  ad- 
duxifnus,  Scilicet  homo  doctiBsimuB  et  acutisBimuB 
non  noverat  illum  couBensum  patrum,  quem  Bellar- 
minus  longe  doctior  et  acutior  demum  in  lucem  pro- 
tulit.    VidebimuB  suo  loco  quid  praestiterit. 

122.   Argumentum  2 :  Quodcunque  dogma  pugnat  %  TnAf 
cum  Scriptura ,  pro  articulo  fidei  acceptari  non  de-  ti!uiar''" 
bet    Dogma  transBubstantionis  pugnat    cum  Scri-  p^p***  . 
ptura ,  quia  evangelistae  et  Paulus  ezpresse  nomi-  ptar*. 
nant  panem  uon  solum  in  actione  coenae,  sed  etiam 
post  consecrationem  siye  benedictionem ,  nemo  vero 
ez  iliis  Yocat  nudam  speciem,  siye  nuda  accidentia 
paniB.     Matth.  26,  t.  26.   Marc.  14,  y.  22.  Luc.  22| 
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▼.19.  1.  Cor.  1 1,  ▼.  23:  CoenafUilnu  tUts  aceepit  Jenu 
panemy  benedixU^  fregU  ae  dedU  dtMpulie  dicens: 
AccipUe,  comedite^  hoc  est  corpus  meum.  1.  Cor. 
10,  V.  16:  PaniSf  guem  frangimus  y  nonne  communi- 
catio  est  corporis  Christif  Unus  panis,  unum  cor- 
pus  multi  sumuSj  quia  de  uno  pane  participamus. 
1.  Cor.  11,  ▼.  26 :  Quotiescunque  manducabUis  pa- 
nem  hunc  et  calicem  bibetis,  mortem  Domini  an- 
nuntiabUiSj  donec  veniat;  ▼.  27:  quicungue  mandu- 
caverU  panem  hunc  vel  biberU  calicem  Domini  in- 
digne ,  reus  erU  corporis  et  sanguinis  Domini; 
▼.  28:  probet  se  ipsum  homo  ^  sic  de  pane  illo 
edat  et  de  calice  bibat.  Bellarminos  excipit,  ▼ehe- 
menter  obesse  nostrae  sententiae,  quod  pronomen 
hoc  demonstrat  panem,  VcUde  miror  (inqnit)  Lm- 
therif  Chemnicii  et  aliorum  imprudentiam  ^  qui  tan- 
topere  urgent^  panem  demonstrari  pronomine  illo 
hoc,  quanto  enim /ortius  id  probant,  tanto  se  ipsos 
fortius  ligant  et  impediunt,  Nam  si  Dominus  ait: 
hic  panis  est  corpus  meum^  necessario  sequiturj  ut 
aut  falsa  sU  Domini  sententia ,  si  nimirum  proprie 
panis  materialis  dicatur  esse  corpus  Domini,  quod 
aperte  implicat  contradictionem ;  aut  panis  sU  cor- 
pus  non  propriCf  sed  figurate,  quod  volunt  Calvini- 
stae;  aut  denique  panis  non  manens  panis^  sed 
benedictione  muttUus  sU  in  corpus  Domini^  quae 
est  sententia  ecclesiae.  Respondemus:  pronomen 
hoc  denotat  quidem  panem,  sed  non  solum,  ▼erum 
totum  complezum,  ut  ostendimus  superiuB  §.  83.  et 
postmodum  plenius  demonstrabimus.  Christus  non 
Z.  VH  dicit:  Panis  est  corpus  meum,  sed  accipitCy  come- 
dite^  hoc  est  corpus  meum;  interimnon  improbamus 
hanc  propositionem :  Panis  est  corpus  Domini,  si 
accedat  legitima  ezpositio  ex  ipsis  institutionis  ▼er- 
bis  deducta;  panis  sacramentaliter  ^t  corpus  Do- 
mini,  id  est  manducato  pane  in  sacra  coena  mandu- 
catur  etiam  corpus  Domini,  propter  unionem  sacra- 
talem  quae  soli  Deo  cognita  et  pie  a  nobis  credenda, 
nequaquam  ▼ero  curiose  investiganda  est  Atque 
haec  est  ▼era  et  orthodoxa  illius  propositionis  expli- 
catio,  neutra  ▼ero  illarum,  quas  Beliarminus  adducit. 
Quando  ergo  nobis  opponitur,  quod  panis  dicatur 
corpus  Christi  ▼el  proprie  ▼el  figurate,  respondemus, 
dari  tertium,  ▼idelicet  mjstice,  sacramentaliter  et 
inusitate.  Monendum  tamen,  quod  ▼ox  figurata  sit 
ambigua,  aliquando  enim  accipitur  stricte  pro  tro- 
pica,  aliquando  ▼ero  latius  pro  inusitata,  quae  non 
congruit  ad  regulas  proprie  praedicationis ,  quaeque 
declaratione  ex  ▼erbis  Domini  indiget  £t  hoc  sensu 
figurata  dicitur  haec  propositio:  Panis  est  corpus 
Domini;  in  protoc.  colloq.  Maulbrun.  ann.  1564.  in- 
stit.  p.  160.  Sed  propter  insidias  Cai^inianorum 
praestat  ▼ocare  inusitatam,  sacramentalem  et  mjsti- 
cam  praedieationem ,  cujus  sensus  is  est,  quod  inter 
panem  eucharisticum  et  corpus  Domini  sit  unio  sa- 
cramentalis.  Confirmat  hano  nostram  sententiam 
apostolus,  quando  1.  Corinth.  10,  ▼.  16.  scribit:  Pa- 
nts,  quem  frangimus^  est  communicatio  corporis 
Christiy  nimirum  in  ipsa  illius  benedicti  panis  di-  j 
itributione  et  manducatione ;  sic  enim  Christoi  in 


▼erbis  institutionis:  AecipUe,  eomedUe,  hoc  eH  e&r» 
pus  meum.  Ex  qno  loco  apostolico  e^identer  refel- 
litur  expositio  Bellarmini,  qui  seq.  parag.  sic  infert: 
Falsum  est^  panem  esse  corpus  Dominiy  nisi  ad- 
das  aut  subintelligas  mutaium.  Respondemns:  imo 
▼ero  apostolus  panem  ▼ocat  communicationem  cor- 
poris  Christi,  at  num  aqua  mutata  potest  dici  com- 
municatio  ▼ini?  Quare  cum  apostolus  posito  sub* 
jccti  loco  pane  non  dicat  ankdig  et  simpliciter,  illum 
esse  corpus  Domini,  sed  mutet  praedicatum  et  dicat, 
panem  esse  xotvtoyiav  corporis  Domini,  manifeste 
inde  coliigitur,  in  propositione  Christi  per  pronomen 
hoc  non  denotari  tantummodo  panem. 

123.    Quod  attinet  alteram  argumenti  partem  de  Ks» 
appellatione  panis  post  consecrationem ,  ad  eam  re-  laia 
gerit  Bellarminus,  apud  Paulum  panem  vocari  post  f^^\ 
consecrcUionem,  non  spectrum,  nec  accidentia  sine  P^ 
subjecto ,  sed  verum  cibum  supersubstantialem ,    qui 
panis  dicUury  vel  quia  ex  pane  factus  esty  vel  qma 
figuram  panis  extemam  retinet,  vel  quia  habet  ef" 
fectus  proprietates  panis,  vel  quia  more  Hebraieo 
omnis  cibus  dicUur  panis,  siquidem  manna  vocatur 
panis  in  Scriptura   frequentissime.    Respondemus: 
1.  in  articulis  fidei   non  est  discedendum  a  litera, 
nisi  fidei  analogia  nos  cogat  et  Scriptura  ipsa  figu- 
ram  monstret  et  explicet,  alias  nulla  remanebit  do- 
ctrinae  Christianae  certitudo,  ut  ostendimus  in  tract. 
de  interpr.  Script.  §.  148.  et  seqq.    Jam  ▼ero  nulla 
necessitate  cogimur  a  literali  sensu  ▼erborum  apo- 
stolicorum  hoc  loco  recedere,  neo  uspiam  apostolus 
indicat  figurate  panem  dici.    2.  Bellarminus  lib.  3. 
de  ▼erbo  Dei  c  3.  recte  disputat,  ex  solo  sensu  li- 
terali  duci  firma  et  apodictica  argumenta;  afferat 
igitur  e^identem  Scripturae  textum,  in  quo  figura 
illa  explicetur.     3.  Idem  Bellarminus  contra  Cal^i- 
nianos,  qui  corpus  per  figuram  corporis  exponunt, 
lib.  1.  de  euchar.  c.  10.  disputans  recte  sic  scribit: 
Scrtpturaj  cum  accipit  improprie  corpus  Christiy  id 
est  pro  ecclesia,  continuo  id  ipsum   explieat.    At 
hoc  loco  nullus  evangelistaf  neqne  Pofdus  explieuitj 
corpus  accipi  improprie,  relinquUur  igitur^  ut  (quod) 
proprie  accipi  debeat.     Idem  urgemus  contra  Bel- 
larminum.    NuIIus  evangelista,  nec  Paulus  exposuit, 
panem  accipi  improprie  et  metaphorice,  relinquitor 
igitur,  quod  proprie  accipi  debeat.    Si  in  CalWnia- 
nis  Bellarminus  hoc   improbat,   et  merito  quidem, 
quod  a  proprietate  ▼erborum  in  parte  materiali  coe- 
lesti  discedunt,   nec  sibi  indulgere  hoc  debet,    ut 
ab  eadem  ▼erborum  proprietate  in  parte  materiali 
terrena  discedat.     Sicut  CalWniani  destituuntnr  ez- 
presso  textu  et  efficaci  argnmento,  quo  probent,  per 
corpus  figuram  corporis  intelligendam ;   ita  quoque 
Beliarminus  destitnitur  expresse  textu  et  efficaci  ar- 
gumento,  quo  probet,  per  panem  figuram  extemam 
panis  intelligendam  esse.     4.  Dn.  Chemnicius  hoc  X.  9 
urget,  esse  ▼alde  absurdum  in  Scripturis  ita  ludere, 
ut  in  eodem  capite  panis  modo  proprie,  modo  tro- 
pice  accipiatur.    Cum  ergo  1.  Cor.  11,  ▼.  23.  nomen 
panis  omnium  consensu  proprie  accipiatur  pro  pane 
triticeo,  quando  Paulus   dicit:    AccepU  pemem  et 
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frgHoM  agmu  etc.  oportet  etiam  paulo  infra  proprie 
tceipere,  qmuido  idein  ait:  QuotieMcunque  manduca- 
UtiM  panem  kunc.  Bellarmiaas  regerit,  non  esse  iia 
tMmrdum  in  eodem  capite  varie  accipere  aliquam 
vceem^  quaudo  analogia  aliqua  et  similitudo  inter 
eae  rM  tnvesittir,  nam  Exod,  7.  tirga  Aaronis  vo- 
eatur  virga^  antequam  verteretur  in  colubrum,  et 
rureum  in  eodem  capitulo  vocatur  virga,  cum  eeeet 
coluber,  Bespondemus:  probanda  prius  erat  trans- 
■abstantiatio  expressis  Scripturae  dictis,  sicut  £xod.  7. 
asprease  dicitur  virga  in  colubrum  yersa,  est  ergo 
magna  diseimilitudo  in  ezemplis.  Regerit  Bellarmi- 
niis,  apoetolum  eatis  declarasse  variam  panis 
aigwjieationem  ex  mutatione  facta  in  pane,  Nam 
amle  eonsecrationem  absolute  nominavit  panem ,  di- 
eens:  aecepit  panem;  post  consecrationem  autem 
eemper  addidit  pronomen,  quo  judicaretur,  sermo- 
nem  esse  ile  pane  consecrato  et  mutato;  ait  enim: 
quotieseunque  mandueahitis  panem  hunc,  id  est  pa- 
mem  sie  benedtctum  et  consecratum  et  proinde  mu- 
tatum  in  aliam  substantiam,  Adde,  quod  de  pane 
nom  mutato  falsum  essety  quod  Paulus  dicit:  Qui 
mandueat  indigne^  judicium  sibi  manducat  et  reus 
erit  corporis  et  non  dijudicans  corpus  Domini, 
Beapondemns:  de  pane  consecrato  Paulum  loqui 
eoncedimos,  de  pane  essentialiter  in  corpus  Christi 
mutato  ipsum  loqui  non  concedimus;  anntiti/Ttog 
haec  dno  confundit  Bellarminus,  quae  tamen  sunt 
distincta.  Particulae  illae  6uxnxtt\  respiciunt  su- 
periora  et  ostendunt  apostolo  sermonem  esse  de  illo 
pane,  de  quo  dixerat,  quod  sit  communicatio  corpo- 
ris  Christi,  non  autem,  quod  sit  mutatus  in  substan- 
tiam  corporis  Christi.  Omnia  iila,  quae  Bellarminus 
addocit,  probant  contra  Calvinianos,  non  solum  pa- 
nem  in  coena  manducari,  nequaquam  vero  probant| 
panem  transsubstantiatum  manducari,  datur  enim 
tertium,  videlicet  panem,  cui  sacramentaliter  unitum 
est  Christi.  corpus,  manducari,  yel  quod  idem  est  me- 
diante  pane  manducari  Chris^  corpus.  5.  Arbitra- 
tur  antem  Bellarminus,  se  reperisse  non  quod  pueri 
in  faba,  dum  contra  D.  Chemnicium  hoc  urget, 
quod  Paulus  •  in  eodem  capite  decimo  nomen  panis 
proprie  et  metaphorice  accipiat  v.  16:  Unvs  panis, 
umum  eorpus  multi  sumus,  qui  de  uno  pane  partici- 
pamus,  Respondemus:  secundum  Pontificios  voca- 
bnlttm  panis  utrobique  improprie  et  tropice  accipi- 
tnr.  Ergo  non  possunt  hanc  Hvaraaiv  salvis  suis 
hypothesibus  nobis  opponere.  Quod  autem  nos  pa- 
nis  vocem  in  priore  saltem  istius  versiculi  membro 
tropice  accipiamus,  eo  nos  ducit  ipse  teztus,  omnes 
unus  panis  sumus,  utique  non  naturalis,  sed  meta- 
phorice,  quia  unum  corpus  mysticum  sumus.  Pro- 
bent  Pontificii,  eadem  necessitatis  lege  nos  cogi,  ut 
in  membro  posteriori  (nam  omnes  de  uno  pane  par- 
ticipamus)  etiam  tropice  vocabulum  panis  accipia- 
mus.  Probent  etiam,  significationem  tropicam  panis 
m  membro  posteriori  uspiam  in  Scripturis  ezpositam 
essey  sicut  in  membro  priore  immediate  additur  de- 
elaratio:  Unus  panis^  unum  corpus  sumus,  Quin 
potina   apovtolus  perspicue   indicat,   panis  appella- 


tionem  etiam  post  consecrationem  esse  proprie  ao- 
cipiendam.  Cum  enim  dixisset  v.  23.  Christum  ac* 
cepisse  panem  et  gratias  egisse  etc.  v.  27.  infert: 
Itaque  quisquis  ederit  panem  indigne  etc  particula 
diaie  indicat  connexionem.  Aut  ergo  vocabulum 
panis  utrobique  accipitur  proprie,  aut  nuUa  erit  ser- 
monis  apostolici  connexio. 

124.  Quod  attinet  rationes  a  Bellarmino  adductas, 
propter  quas  panis  post  essentialem  sui  mutationem 
pristinam  appellationem  retineat,  de  illis  in  genere 
dicimus,  1.  quod  extra  et  praeter  Scripturam  affe- 
rantur,  ideoque  conscientia  Christiani  in  illis  ac- 
quiescere  non  possit  £t  quam  titubanti  pede  ipsi- 
met  Pontificii  hic  incedant,  patet  ex  ipso  Bellar- 
mino,  qui  lib.  1.  de  euch.  c  ult  sic  scribit:  JU- 
spondent  nonnulli,  eucharisUam  vocari  panem  per 
tropum,  quia  fit  ez  pane^  sive  quia  ante  /uit  panis 
et  afferunt  muUa  exempla  Scripturae,  ut  quod 
Genes,  3,  Eva  dicatur  os  Adami,  Exod,  7,  virgae 
conversae  in  dracones  adhuc  vocentur  virgae,  quod 
Matih.  11,  dicantur  coeci  videre,  claudi  ambulare^  X.  SOB. 
quod  Matth,  21,  dicantur  publicani  et  scortatores 
praecedere  Pharisaeos  in  regnum  coelorum,  Sed 
haec  solutio  non  videtur  solidissima,  Possent 
enim  adversarU  dicere,  non  ideo,  quia  alieubi  res 
denominatur  ab  eo,  unde  facta  est^  idrique  ita  ac- 
cipienda  esse  vocabula;  secundo  igitur  dici  poteet^ 
Scripiuram  vocare  ordinarie  res^  ut  apparent  exto- 
rius,  sic  enim  serpentcm  aeneum  vocat  serpentem, 
Teriio  dici  potest^  et  meo  judido  optime^  vocari  pa- 

nem  phrasi  Hebraica,  quia  nomine  panis  intelUgi' 
tur  generatim  omnis  cibus;  et  denique  quarto  vo^ 
cari  panem^  quia  non  solum  est  cibuSi  *^^  ^^  cibus 
soliduSy  praecipuuSf  substantialis  ^  qualis  est  panis 
triticeus  inter  cibos  corporales,  Hactenus  Bellar- 
minus  nesciens,  ubi  certo  pedem  figat.  Lanfrancus 
disputans,  quare  post  consecrationem  appelletur  pa- 
nis,  affert  usitata  illa  vel  quia  ex^  pane  conjicitur  et 
accidentia  panis  retinet;  vel  quia  animam  satiat  etc 
Agnoscens  autem,  iUa  infirma  et  incerta  esse,  addit: 
vel  alio  aliquo  modOy  qui  a  doctoribus  comprehendi 
potestf  a  nobis  non  poiest,  At  longe  aliudest  (uti 
supra  ex  D.  Luthero  monuimus),  Scripturam  eo 
modo  intelligi  posse,  quam  eo  modo  intelligi  debere, 
posterius  quietam  reddere  potest  conscientiam ,  non 
autem  prius.  £t  repetenda  hoc  loco  sunt  argu- 
menta  nostra,  quae  pro  asserendo  r^  ^ijr^  in  verbis 
coenae  adduximus,  ea  enim  probant,  non  tropice  ac 
figurate,  sed  proprie  cibum  eucharisticum  dici  pa- 
nem.  2.  Quod  sint  non  solum  diversae,  sed  etiam 
contrariae  atque  ita  comparatae,  ut  verae  simul  es&e 
non  poBsint.  Si  enim  panis  vocatur  tropice,  ergo 
non  propter  vim  nutritivam;  si  vocatnr  panis,  quia 
est  ex  pane  factus  et  quia  olim  fuit  panis,  ergo 
non  propter  accidentia  in  praeeenti. 

125.  Vidimus  rationes  illas  conjunctas,  breviter  voMtor 
percurramus  singulas,  quantum  omnino  roboris  ob-  |.^quIa 
tineant    Prima  ratio  erat,   vocari  panem  post  con-  **^  *' 
secrationem^  quia  est  ex  pane  factus,   Atqui  Bellar-  fMtiu. 
minus  ipse  Hb.  1.  de  euchar.  c.  14.  hanc  rationem 
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fktetur  fum  esse  soUdtssimam;  addimtu  nos,  esse 
nallam  propter  exemplornm  disparitatem;  in  illis 
enim  ezemplis,  qnae  addacuntor,  non  remanent  ex- 
tema  accidentia,  qnae  tamen  in  pane  encbaristico 
remanere  contendnnt  Quldqnid  transsubstantiatur, 
amittit  figuram  veterem.  Sic  uzor  Lotbi  conversa 
in  statuam  salis,  amissa  priore  corporis  forma  acce- 
pit  aliam,  Gen.  19,  v.  26.  baculus  Moysis  in  ser- 
pentem  mutatus  amisit  formam  priorem,  Ezod.  4, 
V.  3.  aqua  in  nuptiis  Cananaeis  mutata  in  vinum 
amisit  pristinum  saporem,  odorem,  colorem,  Job.  2, 
T.  9.  Jam  vero  panis  et  vinum  in  sacra  coena  non 
amittunt  pristinum  odorem,  saporem,  colorem,  quod 
sensus  et  oculi  renuntiant.  Ergo  non  est  facta  eo- 
rum  transsubstantiatio.  Praeterea  semper  in  bis 
ezemplis  committitur  petitio  principii,  probanda  enim 
prius  eztemorum  elementorum  fniovaCtaaig  ^  sicut 
Ezod.  7,  V.  10.  virga  ezpresse  dicitur  in  colubrum 
versa,  Mattb.  11,  v.  5.  coeci  et  claudi  sanati ;  deni- 
que  serpens  appellatur  virga  secnndum  Augustinum 
q.  21.  in  £zod.  quia  mox  in  prisiinam  virgam  erat 
rediturtis,  At  Pontificii  transsubstantiatum  panem 
negant  redire  in  substantiam  panis.  Secunda  ratio 
erat,  vocari  panem,  quia  eztemam  fi^uram  panis  re- 
tinet.  Respondemus:  baec  ratio  itidem  procedit  ez 
particulari.  £rgo  secundum  ipsius  Bellarmini  confes- 
sionem  non  est  solidissima.  Praeterea  serpens  oeneus 
Nom.  21,  V.  9.  et  picti  ac  sculpti  leones  in  templo  Sa- 
lomonis  1.  Reg.  10,  v.  20.  aequivoce  tantum  vocantur 
•erpens  et  leones,  mim  idera  de  pane  eucbaristico  affir- 
mabunt?  Si  species  illa  panis  ezteraa  vera  est,  veram 
etiam  denotabit  snbstantiam,  quia  figura  praesup- 
ponit  substantiam,  nec  est  sine  substantia  vel  sub- 
jecto.  Adde,  quod  apud  Moysen  ezpresse  additur, 
non  veram  ac  naturalem,  sed  aeneum  serpentem 
fuisse  erectum,  ac  constat  ez  teztu  in  templo  Salo- 
monis  non  veros  et  vivos,  sed  pictos  tantum  ac 
sculptos  leones  fuisse;  sed  apud  Paulum  nuspiam 
boc  occnrrit,  quod  propter  ezteraam  tantum  figu- 
ram  panis  appelletur.  Quin  imo  revocamus  Bellar- 
mino  in  memoriam,  quae  scribit  lib.  3.  de  eucbar. 
c.  5.  §.  ad  baec;  ubi  contra  quorandam  Scbolastico- 
ram  sententiam  disputans  ac  statuens,  quod  Chri- 
stus  totus  cum  magnitudine  et  omnibus  accidentibus 
in  eucharistia  exsistatf  sic  scribit:  Certe' substantia 
sine  quantitate  et  complexione  quadam  aecidentium 
caro  dici  non  potest,  £odem  modo  et  nos  dicimus, 
nuda  accidentia  sine  substantia  non  posse  dici  pa- 
nem.  Tertia  ratio  erat,  vocari  panem,  quia  habet 
effectus  et  proprietates  panis,  qui  vero  sunt  illi 
i^ectus?  lib.  3.  de  eucbar.  c  23.  dicit  Bellarminus, 
dkfino  miraculo  fieriy  ut  accidentia  panis  nutriant, 
ita  tamen^  ut  in  magna  copia  sumantur,  Digni 
sane  erant  illi  bomines,  ut  per  mensem  mero  odore 
panis  ac  vini  satis  copiose  appositi  nutrirentur,  ut 
figmentoram  suoram  fidem  nobis  facerent  Dona- 
tus  Marcellus  a  D.  Horstio  medico  insigni,  amico 
nostro  singulari,  non  ita  pridem  in  lucem  editus  in 
bist  medic.  mirab.  lib.  4.  c.  12.  inter  ezempla  mi- 
raculosae    inediae    ex  Jobanne  Alezandrino  refert. 


Democritnm  Abderitanum  mellis  vel,  nt  alii  Yolmit, 
panis  calentis  odore  quatriduo  vitam  sustentaMe, 
sed  recte  ibidem  addit,  odores  in  exbalatione  qna- 
dam  materiali  fundatos  esse  et  banc  nutritionem  per 
odorem  ultra  dies  tres  vel  qnatuor  non  posse  pro- 
trabi,  ideo  quod  Oribasius  p.  affect  comm.  12.  seri- 
bit,  pbilosophum  quendam  ad  mellis  odorem  per 
quadraginta  dies  vixisse,  in  eo  agnoscendum  esse 
spbalma  typographicum ,  quo  loco  qnatnor  appositi 
sint  quadraginta.  Manardus  etiam  lib.  18.  epist.  6. 
arguit  eos,  qui  putant  odorem  pro  sola  qnalitate 
sumtum  per  speciem,  qnam  voeant  intentianalem^ 
nuUi  substantiae  innixam  ad  cerebram  accedere, 
cum  juxta  Aristotelem  odor  sit  /umida  quaedam 
evaporatio  et  jnxta  Galcnnm  effluxus  quidam  eor* 
porum,  Sed  cum  ex  bypothesi  Pontificioram  panis 
eucharisticus  corpoream  substantiam  amiserit  om- 
nem ,  ideo  odor  ejus  ne  quidem  ad  momentiun  nn- 
trire  poterit.  £t  tamen  Aimonins  monacbns  lib.  5. 
de  gestis  Franc.  c.  29.  de  Ludovico  Pio  refert,  quod 
per  quadraginta  dies  sola  eucharistia  victitarit,  Ari- 
stoteles  lib.  1.  de  gener.  et  corrapt  text.  41.  de  discri- 
mine  nutritionis  et  accretionis  disserent  dicit,  quod 
res  augescant  alimentOy  quaJtenus  quantum  est  seu 
prout  secum  novam  affert  quantitatem^  fmtriantur 
vero  eodem,  quatenus  caro  est,  seu  prout  tn  ret 
viventis  substantiam  converti  potest  eique  uniri, 
Conimbric  I.  de  gen.  et  corrapt  c.  5.  q.  11.  art2. 
testantnr,  omnes  theologos  ac  phUosophos  eommuni 
sensu  docere,  quod  alimentum  in  rei  nutritae  sub^ 
stantiam  vere  eonvertatur*^  jam  vero  aceidentia  non 
possnnt  mutari  in  substantiam,  qnomodo  erg^  po- 
terunt  nutrire?  Si  dicas,  divino  miraculo  Hlud  fiori 
poesCf  respondemus,  Deum  sine  omni  cibo  miracn- 
lose  corpus  conservare  posse,  sed  qnid  boc  ad  ten- 
tentiam  Pontificioram  facit?  Si  ad  miracalnm  confa- 
giunt,  cur  addunt,  requirif  ut  in  magna  copia  acei- 
dentia  sumantur,  ergone  Dens  per  acoidentia  in 
parva  copia  assnmta  divino  miracnlo  non  potest 
nutrire?  Addit  etiam  Bellarminus,  proprietates  pa- 
nis  in  illis  accidentibus  manere,  sic  ergo  accidentia 
illa  erunt  gravia  vel  levia.  Nos  figmentis  illis  boe 
opponimns:  Si  panis  per  consecrationem  amitteret 
suam  substantiam,  amitteret  etiam  snas  proprietatee 
et  effectus,  siquidem  illae  fhndantnr  in  subatantia 
panis,  bi  ex  natura  panis  oriuntnr.  Deniqae  qaarta  4.  ^ 
ratio  erat,  vocari  panem,  quia  more  Bebraieo  omnis  5^' 
cibus  dicitur  panis,  Beepondemus:  Apostolaa  notan-  ^^^ 
ter  addit  panem  hunCy  respicit  ergo  ad  illam  ipsum  dioii 
panem,  de  quo  dixorat,  quod  Cbristns  illam  aeeepe-  ^*^ 
rit,  fregerit  atqae  ad  manducandum  distribuerit; 
igitur  generalis  illa  significatio  hic  non  babet  locnm. 
Demonstrandum  est,  apostolnm  propter  hanc  caa- 
sam  cibum  eucharisticum  vocare  panem,  alias  prin- 
cipium  petitnr  et  figmenta  humana  loco  verbi  divini 
obtraduntur. 

126.  Ad  confirmationem  bvyns  secnndi  argnmenti  B« 
pertinet   illud ,    quod  Paolus  panem  eucbaristicam  r.*c 
vocet  communivationem  eerporis  Christi   1.  Cor.  10,  ^^ ' 
V.   16.  unde  eio  eoUigimas:   Nihil  proprie  dici  pot-  tna 
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ett  eommiiDicatio  siii  ipsiuB.  8i  er^  panis  proprie 
aft  xiHvmvla  corpons  Christi,  non  erit  transsubstan- 
tiAtiu  in  corpns  Chriiti,  nisi  forte  quis  dicere  velit, 
wMmviav  notare  transsubstantiationem.  Quando  in 
complexu  sen  integro  quodam  daae  res  sunt,  qua- 
mm  qnaelibet  sunm  nomen  ac  definitionem  retinet, 
tQHC  non  est  ftcta  nnius  in  alteram  transsubstantia- 
tio,  sed  ntriusque  unio.  Sic  in  persooa  Christi 
sont  doae  naturae,  quarum  quaelibet  retinet  suum 
nomen  ac  definitionem,  £rgo  una  natura  non  est 
conTersa  in  alteram,  sed  facta  est  utriusque  unio. 
In  homine  sunt  duae  partes,  quarum  quaelibet  reti- 
net  snum  nomen  et  definitionem.  £rgo  anima  non 
oonyertitur  in  corpus,  sed  fit  utriusque  unio.  Jam 
Yero  in  sacra  coena  sunt  duae  res,  quarum  quaeli- 
bet  aaum  nomen,  definitionem  et  naturam  retinet, 
nt  ex  verbis  Cbristi  et  Pauli  constat.  £rgo  non  fit 
transsubstantiatio  Tel  cssentialis  conversio,  sed  unio 
quaedam.  Ubi  locum  habet  rei  unius  in  alteram 
oonTersio,  ibi  altera  non  potest  dici  alterius  xo^vio- 
vieu  Sic  aqua  in  nuptiis  Cananaeis  in  vinum  con- 
yersa  non  potest  dici  xoivtavCa  Tini,  sed  dicitur 
aqua  yinum  faeta;  quando  autem  duae  res  distin- 
ctae  modo  quodam  uniuntur  et  simul  ezhibentur, 
tune  unum  recte  dicitur  communicatio  alterius. 
Sic  flatus  Christi  corporeus  recte  dict  potest  commu- 
nicatio  Spiritus  sancti,  quia  in  et  cum  iilo  flatu 
corporeo  datus  fuit  apostolis  Spiritus  sanctus  Joh. 
20 ,  y.  22.  **  Quod  idiquid  esse  dicitur  per  xoi kco- 
v(av^  non  est  id  quod  didtur  avyuvv^mg  et  essen- 
tialiter»  adeoqne  non  per  ^ttovaCav,  cum  xoivtavCa 
et  iinovaia  sibi  mutuo  opponantur.  In  iUa  enim 
snnt  duo  termini  actu;  alter,  cui  aliquid  conmiuni- 
catur,  alter,  qui  communicatur.  In  fHiovaCtf  tan- 
tum  est  nnus  actu  terminus,  nempe  ipsum  transmu- 
tatnm,  terminus  autem,  a  quo  non  amplius  est,  sed 
vel  in  wihilnm  redactus  vel  in  privationem  solutus 
est  In  xoivmvCtf  igitur  utmmque  est  panis  et  cor- 
pus,  vinum  et  sanguis;  in  fiixovaCq  vero  tantum 
est  corpus  et  non  simnl  panis,  est  tantum  sanguis 
et  non  simul  vinum.**  Concludimus  igitur:  panis 
eucharisticns  dicitur  communicatio  corporis  Christi. 
£rgo  non  est  essentialiter  mutatus  in  corpus  Chri- 
stli  Belatio  versatur  ad  minimum  inter  duo.  Jam 
vero  xotvmvla  est  relatio;  ergo  ut  panis  vere  et 
proprie  dicatur  xoi.vmvCa  corporis  Christi,  oportet 
esse  a  corpore  Christi  distinctum  quid.  Quemad- 
modum  limitatio  est  relatio  inter  duo  distincta,  vi- 
delicet  limittmii  et  limitatum;  ita  communicatio  est 
relatio  inter  duo  distincta,  videlicet  inter  panem 
communicantem ,  et  corpus  Christi  communicatum. 
Panis  et  corpus  Christi  sunt  unum  sacramentale 
propter  unionem;  interim  tamen,  quia  panis  essen- 
tialitflr  non  mutatur  in  corpus  Christi,  nec  corpus 
Christi  in  panem,  sed  manent  distinctae  naturae, 
inde  panis  dicitur  communicatio  corporis  Christi, 
non  antem  mutatus  in  corpus  Christi,  vel  essentia- 
liter  ipsum  corpus  Christi.  Breviter,  apostolus  lo- 
qmtar  de  tali  pane,  qui  firangitur,  quod  solis  acci- 
dentlbiu  non  conTenit;  illum  panem  vocat  xoivmviav 


Qprporis,  non  essentialiter  ipsom  corpus;  praemittil^ 
calicem  esse  xotywvCav  sanguinis,  ubi  per  oAliftm 
verum,  non  transsubstantiatum  calicem  inteliigit 
£rgo  et  per  panem  non  transsubstantiati  panis  acoi* 
dentia,  sed  verum  panem  intelligit 

127.  Atque  haec  sunt  duo  principalia  argumenta,  ^  TrMf- 
quibus  figmentum  transsubstantiationis  oppngnamus,  tutio 
addemus  alia  minus  principalia.  Argumentum  9:  oqS^HL- 
Quodcunque  dogma  pugnat  cum  analogia  fideiy  *®f** 
id  pro  articulo  fidei  haberi  nequit  Dogma  trana- 
substantiationis  pugnat  cum  analogia  fideL  £rgo 
pro  articulo  fidei  acceptari  nequit  Minorem  confir- 
mamus:  1.  omne  sacramentum  constat  verbo  et  ele- 
mento  eztemo.  Sola  accidentia  non  veniunt  nomine 
elementL  £rgo  coena  Domini  ez  hypothesi  Ponti- 
ficiorum  carebit  ezterno  elemento.  Pertinet  huc  lo- 
cus  Irenaei  lib.  3.  adv.  haeres.  c.  34:  JEucharistia 
constat  duabus  rebus,  terrena  et  ooelesH,  £zcipit 
Bellarminus,  spedes  senMile»  esse  illud  extemum 
elementum.  Bespondemus:  imo  vero  cztemum  ele- 
mentum  in  sacramentis  semper  est  substantia,  nt 
patet  ez  inductione.  Verbum  sacramentale  non  mu- 
tat  ipsam  eztemi  elementi  substantiam,  sed  ad  x.  90B. , 
usum  sacramentalem  evehit,  ut  patet  in  aqua  bap- 
tismi,  quae  non  mutatur  in  Spiritum,  nec  amittit 
suam  substantiam,  sed  unitur  ei  Spiritus  sancti  et 
sanguinis  Christi  efficacia.  £rgo  panis  eucharistictts 
substantiam  suam  retinet,  si  vel  mazime  verbum 
sacramentale  accedat  2.  Sacramenta  instituta  sunt 
ad  confirmandam  fidem  rerum  invisibilium  per  signa 
visibilia.  At  si  panis  eucharisticus  desinit  esse  pa- 
nis,  nosque  in  sjmbolo  extemo  ludificamur,  quo- 
modo  fides  nostra  hoc  sacramento  confirmabitur? 
Bellarminus  ezcipit,  ad  fidem  invisilfilium  confir' 
mandam  satis  esse ,  si  extemum  signum  vere  perd' 
piaturj  etiamsi  non  sequatur  effectus  ^us  signi^ 
ut  est  res  naturalis,  Bespondemus:  non  de  effectn 
naturali,  sed  de  substantia  signi  vel  sjmboli  ezteml 
jam  agimus;  si  desinit  substantia  signi,  quomodo 
vere  percipietur  signum  vel  symbolum?  Quamvis 
enim  signum  non  ratione  substantiae,  sed  ratione 
accidentium ,  quae  sola  sunt  signa  sensibUia ,  signet 
(quod  hoc  loco  Bellarminus  urget),  tamen  cum  ac^ 
cidentia  non  sint  sine  subjecto,  ideo  etiam  non  pot- 
erant  signare  sine  subjecto,  si  accidentia  non  am- 
plius  substratam  habent  substantiam,  quam  signant 
naturaliter,  quomodo  signare  poterunt  sacramenta- 
liter?  Ac  si  vel  mazime  nuda  accidentia  signare 
possint,  tamen  non  sunt  verum  STmboium  sacramen- 
tale.  3.  Per  transsubstantiationem  toUitur  analogia 
sacramentalis  inter  rem  terrenam  et  coelestem  tum 
principalis,  tum  minus  principalis.  Priocipalis  ana- 
logia  est,  quod  panis  eucharisticus  sit  organum  et 
medium  idoneum  ad  distributionem  corporis  vel,  ut 
apostolus  loquitur,  xoivatvCa  corporis  Christi;  quod- 
que  vinum  benedictum  sit  organum  ac  medium 
idoneum  ad  distribntionem  sauguinis,  vel,  ut  apo- 
stolus  loquitur,  xoivtovfa  sanguinis  Christi.  Minns 
principales  analogiae  consistunt  in  facultate  nutri- 
endi  naturali,  quam  habent  paois  et  vinum,  ac  in 
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fructa  coenae,  qai  est  nutritio  spirituftlis  ad  yitam 
aeternam.  Item  sicut  panis  est  substantia  e  multis 
granis  coliecta,  vinum  est  substantia  ex  multis  uvis 
expressa;  ita  unum  corpus  efficinntur,  qui  de  uno 
pane  participant  At  hae  analogiae  omnes  tolluntur 
per  transsubstantiationem.  Eteuim  si  panis  est 
essentialiter  ipsum  corpuB  Christi,  proprie  loquendo, 
non  erit  medium ,  per  quod  distribuitur  corpuB 
Christi.  Ac  proprietates  illae  non  posBunt  tribui 
nudis  accidentibuB  panis  et  vini.  BellarminuB  ad 
analogiam  principalem  nihil  rcBpondet,  ad  minuB 
principaleB  hoc  regeriti  non  requiri^  lU  panis  vere 
ntUriat  et  e^  multis  granis  constet^  sed  satis  esse^ 
9%  naturaliter  repraesentet  rem,  quae  vere  nutritf 
repraesentationrm  autem  et  signifioationem  illam 
fieri  per  aceidentia,  DeclaratoniB  causa  afPert  duo 
exempla:  Spiritus  sanctus  apparuit  in  specic  co- 
lumhae  ob  analogiam  inter  columbam  et  Spirituyn 
sanetum,  et  tamen  non  opus  fuit^  ut  illa  columha 
esset  vera  columha  quoad  subsiantiam^  sed  satis 
fuity  ut  speciem  exteriorem  columbae  haberet.  Et 
serpens  aeneus  Christum  repraesentavit  oh  analo- 
giam  inter  Christum  et  serpentem,  et  tamen  non 
fuit  iUe  verus  serpens  quoad  substantiam.  Re- 
BpondemuB:  si  panis  vere  CBt  signum  et  symbolum 
sacramentale,  oportet  ut  accidentia  illa  extema  sub- 
Btantiam  habeant  subBtratam,  cum  enim  accidentia 
non  Bunt  sine  subBtantia,  utique  nec  signare  pote- 
ront  sine  substantia.  De  columba,  in  qua  deBcendit 
Spiritus  B. ,  disputatur,  an  fuerit  vera  columba,  an 
vero  tantum  specieB  seu  Bimulacrum  columbae.  Ter- 
tullianuB  lib.  de  came  Christi  c.  3.  Btatuit,  tam  vere 
fuisse  eolumbam,  quam  vcre  fuerit  Spiritus.  Au- 
guBtinuB  vel  quicunque  alius  auctor  libelli  de  «gone 
ChriBti  c.  22.  Bcribit,  Spiritum  non  fallaciter  appa- 
ruisse  oculis  hominum  et  spectatoribus  imaginario 
phantasmate  illusisse ,  sed  verum  /uisse  animal  de 
novo  sine  aliarum  columbarum  ministerio  creatumy 
quod  post  o/ficium  illud  statim  esse  desierit,  Tho- 
mas  part.  3.  q.  39.  art.  7.  ad  1 :  Spiritvs  dicitur 
descendisse  in  specie  vel  similitudine  columhae 
non  ad  excludendam  veritatem  columhaey  sed  ad 
ostendendum,  quod  ipse  non  apparuit  in  specie 
suae  essentiae,  Alii  contra  disputant,  fuissc  tantum 
Bimilitudinem  bcu  Bimulacrum  colurobae,  quia  in  visio- 
nibuB  usitatae  sunt  tales  apparitioncB,  itemque  quia 
additur  particula  toOii  et  quia  Lucas  vocat  tl^og.  Ita 
■tatuunt  ChijBostomuB  homil.  11.  in  Matth.  Au- 
guBtinuB  epist.  102.  et  lib.  2.  de  Trinit.  c.  5.  Am- 
broBiUB  lib.  1.  de  sacram.  c.  5.  Sed  quidquid  sit  de 
Z*  W.  illa  columba,  sufficit  quod  species  illa  columbae 
non  fuerit  sine  corpore  quodam  subjecto,  quod  ag- 
noBcit  etiam  Barradius  tom.  2.  concord.  evang.  lib. 
1.  c.  13:  Crediderim  (inquit),  columbae  fuisse  effi- 
giem pulcherrimae  et  candidissimae  ex  aere  compa- 
ctam.  Ita  quoque  seipens  aeneus  Mosaicus  licet 
non  fuerit  verus  ac  vivus  serpens,  tamen  effigies 
illa  serpentis  non  fuit  sine  corporea  quadam  Bub- 
atantia,  sed  Pontificii  statuunt,  speciem  panis  encha- 
riBtid  esBe  sine  Bubjecto.    Adde,  quod  iu  euchari- 


stia  non  proponatur  aliqua  visio  vel  apparitio,  qua- 
lis  fhit  Spiritus  sancti  in  speeie  columbae  de- 
scendentis,  neque  quaedam  figura,  typus  et  reprae- 
Bcntatio,  qualis  fuit  serpens  aeneus,  sed  Banetisgi- 
mum  sacramentum,  ad  quod  requiritur  rei  non  fo- 
lum  coelestis,  sed  et  terrenae  veritas,  ut  unio  Bacra- 
mentalis  locum  habere  possit.  Repetimus  igitur  ar- 
gumentum  Scoti  ex  Ambrosio:  In  sacramento  veri* 
tatis  non  debet  esse  fahum.  At  si  desit  substan" 
tia  pantSy  erit  falsitas  in  accidentibus,  Aceiden* 
tia  enim  externa  sunt  naturaXia  signa  internae  suh» 
stantiae.  BellarminuB  regerit  c.  24.  resp.  ad  argu- 
mentum  5.  fieri  supra  ordinem  naturae,  ut  sub  iUis 
accidentibus  desit  substantia  panis.  Atqui  hac  ra* 
tione  petitur  principium  et  manet  abflurdum,  Bcilieet 
supra  naturae  ordinem  fieri,  ut  sit  aliquid  falsum  ia 
sacramento  veritatiB.  Neque  quidquam  momenti  ha* 
bet  effugium  Bellarmini,  quod  etiam  sancti  viri 
fallebantur ,  qtii  angelos  in  specie  humana  Mi 
apparentes  veros  homines  fuisse  putabant;  quia 
dispar  ratio  est  inter  apparitiones  et  sacramenta,  et 
quia  viBibilcB  illas  apparitiones  ipia  Scriptura  sio 
explicat,  quod  angeli  in  aBsumtis  illis  formis  ab  ho- 
minibuB  conspecti  sint,  ac  proinde  illas  formas  non 
fuisse  corpora  vere  humana;  sed  de  pane  euchari- 
stico  nuspiam  in  Scriptura  asBeritur,  quod  non  am- 
pliuB  sit  verus  panis.  Sed  ponamuB,  speciem  panis 
vere  significare,  si  vel  maxime  non  sit  veruB  pania 
(ut  enim  panis  eucharistici  principale  officium  non 
est  significare,  sed  exhibere  corpus  Christi,  ita  nec 
principaliter  utimur  argumento  ab  officio  Bignificandi 
deducto),  at  num  poterunt  nudae  illae  species  nn- 
trire?  BellarminuB  audacter  asserit,  addita  tamen 
limitatione,  si  in  magna  copia  sumerentur,  qua  de 
re  quid  statuendum  sit,  vidimus  superius.  Scho- 
lastici,  ut  pronuntiati  hujus  absurditatem  effngerent, 
aliter  responderunt  ad  hanc  quaestionem.  Thomas 
part.  3.  q.  77.  art.  6.  dicit,  species  illas  nutrire  eodem 
modoj  quo  ex  illis  aliquid  generatur^  id  conatur  ex- 
plicare  art  5:  Difficile  (inquit)  est  assignare,  quo- 
modo  ex  illis  speciebus  aliqnid  generetur,  Quidam 
dixerunty  quod  ex  aSre  circumstante ;  quidam,  quod 
redeat  substantia  panis  et  vini.  Utrumque  ipse  im- 
probat  et  statuit,  in  consecratione  dari  quantitati^ 
itt  sit  primum  subjectum  suhsequentium  formarum, 
hoc  autem  cum  sit  proprium  materiae,  ideo  cx  conse- 
quentidari  qvantitati  omne  id^  quod  ad  materiamper» 
tinet.  Gabr.  Biel  lib.  4.  sent.  dist.  12.  q.  1.  art.  3.  dub.3. 
sic  procedit :  Sumtis  speciebus  et  eis  cdteratis  usque 
ad  eam  diftpositionem ,  sub  qua  non  maneret  sub- 
Hantia  panis,  si  non  praecessisset  eonsecratiOy  et  sub 
qva  desineret  esse  corpua  Christij  sub  speciebus  sic 
alteratis  producitur  materia  vel  panis,  quae  prae- 
fuit,  vel  alia  nvmero  et  illam  materiam  ofgluti' 
natam  reliquae  carni  sumentis  incipit  informare 
forma  hominis,  4,  • 
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i.  IVttisfiibstaiitiatio  erertit  naturam  benedictionis 
dmoae,  quia  ex  partis  utriasque  coDsensu  sacramen- 
tUB  eachariotiae  conficitur  benedictione  divina.  At 
iila  res  contervat.  Pontificiis  benedictio  illa  efficit, 
nt  pania  intereat  et  annihiletur.  Excipit  Bellarmi- 
sos  c.  24.  resp.  ad  arg.  3 :  NegOj  panem  annihilari, 
aaero  amtemy  veriseime  converii,  Nam  etiamsi  pa- 
ni$  mihil  eit^  tamen  id^  in  quod  ipse  conversus  esU 
fton  esi  nihil,  £t  postea :  admitto ,  pansm  per  con- 
seerationem  interire^  ut  ei  suceedat  corpus  Christi^ 
sed  aliud  est  interire  et  corrumpi^  aliud  annihilari» 
Corrumpitur  sive  interit  guidqnid  desinit  esse;  at 
«on  amwihiUituri  nisi  quod  ita  desinit  esse^  ut  nihil 
X.  tlOL  si  sueeedatt  ita  ut  e^us  desitio  terminetur  ad  nihil, 
Detnmait  hoc  ex  Scoto,  qui  in  4.  sent.  dist.  Jl. 
scribit:  Desitio  panis  seeundum  se  considerata  est 
anmhilatiOt  et  tamen  ipsa  conversio  non  est  annihi- 
latiOf  qwa  ejus  terminus  non  est  nihil,  Besponde- 
mnf :  Pontificii  non  consentiunt  in  explicando  trans- 
fttbtfantiationis  modo,  ut  postea  pleniua  docebimus. 
Quidam  dieunt  (ait  glossa  can.  speciea  de  consecrat 
dist  2.),  substantiam  panis  et  vini  mutari  et  con- 
verti  m  corpus  Christi;  aXii  in  nihUum  redigi  vel  in 
primordialem  materiam  resolvi.  £ligat  Bellarminns 
qnidqiiid  relit,  cogetur  admittere  hoc  absurdum, 
quod  benedictio  divina  in  eucharistia  res  terrenas 
eomimpat  Argnmentamur  autem  contra  Bellarmi- 
nam  hoo  loco:  Materia  panis  post  conse^rationem 
ant  manet  et  est  aliquid,  aut  interit  et  est  nihil 
8i  nanet  et  est  aliquid ,  jam  non  est  transsubstan- 
tiatio,  sed  tantum  transformatio,  quia  non  tota  sub- 
stantia  interiit;  si  est  nihil,  ergo  fit  annihilatio. 
Keqne  est  quod  proferatur  successio  corporis  Christi, 
qiiaero  enim,  num  corpus  Christi  sit  factum  ex  ma- 
teria  panis?  Affirmare  videtur  Thomas  part  3.  q.  75. 
trt.  3.  nbi  dicit,  non  posse  dari  aliquem  modum^ 
quo  Christus  vere  ineipiat  esse  in  hoc  sacramento, 
nisi  per  conversionem  substantiae  panis  in  ipsiim, 
quae  eonversio  tollitur  posita  vel  annihUatione ,  vel 
resolutione  in  praejacentem  materiam.  Beilarminus 
yero  lib.  3.  de  euchar.  c.  IS.  illam  conversionem  di- 
dt  uon  esse  prodttetivam  y  sed  adducttvam^  et  sic 
negat,  corpus  Christi  factum  esse  ex  materia  panis. 
At  si  corpus  Christi  non  est  factum  ex  pane,  non 
habebit  locum  transsubstantiatio,  omnino  enim  aliud 
est  saccessio  in  locum  substantiae  intereuntis,  aliud 
est  snbstantiae  unius  conversio  in  aliam.  2.  Trans- 
substantiatio  evertit  naturam  panis  et  vini  remanen- 
tibus  tantummodo  accidentibus;  evertit  naturam  ac- 
cidentinm,  quae  ponit  sine  subjecto,  cum  tamen  esse 
in  sobjecto  ingrediatur  definitionem  accidentium. 
BeUarminus  regerit,  inhckerei^iam  in  suhjecto  ad  ac- 
eidentis  essentiam  non  pertinere^  cum  Basilius  ho- 
mU,  6.  hexaem.  doeeat^  lueem  primogeniam  tribus 
diebus  absque  vehiculo  fuisse^  eumque  Aristoteles 
*  Ub,  3,  de  anim,  textu  9.  seribat^  quod  aliud  sit 
magnitudOj  aliud  esse  magnitudinis,  Respondemus: 
qnidquid  absque  subjecto  inhaerentiae  subsbtit,  est 
Bubstantia.  At  nullum  accidens  est  snbstantia. 
Brgo  nullam  aocident  absqae  sahjeeto  inhaerentiae 


subsistit  Propositio  patet  ex  immediata  illa  diTir 
sione  Architae  in  scholis  recepta:  Omne  ens  vel  est 
in  suhjeeto  ut  accidens,  rel  non  est  in  subjecto  ut 
substantia,  Aristotelen  lib.  categor.  cap.  1.  et  3. 
explicante  Zabarella  in  tabella  super  isagoga  Por* 
phyrii  docet,  proprium  esse  omnis  aeeidentis  esso 
in  subjeoto  inhaerentictCy  sicut  subntantiae  non  esse  tn 
suhjeeto  inhaerentiae,  Idem  asserit,  quod  aeoidentis 
esse  sit  inesse^  ut  collipitur  ex  lib.  5.  metaph.  text  35« 
et  ex  lib.  6.  metaph.  c.  17.  Thomas  part  I.  q.  29.  art 
2 :  Accidentis  esse  est  inessse  subjecto,  Scaliger  ex, 
10:  Aecidentis  esse  est  inhaerere,  Exerc  325.  sect.}. 
disputat,  accidentia  habere  Sf^m  essentiam  confim^ 
tam  ex  potentia  et  actu;  interim  addit,  utrumqm 
habere  pro  cattsa  effieiente  substantiam  (quod  intei* 
ligendum  de  efficiente  per  emanationem)  atque  w- 
haerentiom  esse  pecvliarem  differentiamj  qua  distat 
a  substantia.  Suarea  disput  14.  sect.  4:  Aoeidens 
sua  natura  ineptum  est  ad  subsistenilum  ae  proinde 
indiget  aliquo  snbjecto  sustentante,  **Biennani|iis 
in  metaph.  inhaerentiam  esae  de  essentia  accidentif 
sic  probat:  1,  Substantiae  propria  eonditio  est  non 
esse  in  alio;  2,  per  inhaerentiam  aeeidens  forma^ 
liter  ens  est^  cum  praesertim  aoddens  ex  eo  diea^ 
trtr  ens^  quod  sit  entis,  id  est  subjeeti  seu  substanr 
tiae  ens;  3,  si  inexistentia  aecidentis  dicatur  d^ 
stineta  ab  eodem,  quaeri  potest,  sitne  inhaerentim 
ista  substantia,  an  aoeidens,  Si  aecidens  pro  na- 
tura  aecidentis  habebit  aliam  inexistentiam ;  si  se 
ipso  inestf  cur  non  magis  de  primo  verumf  Ergo 
omnino  inhaerentia  nihU  aliud  quam  ipsa  aceidentis 
essentia,  Contra  1,  Inhaerentia  designat  respectum 
ad  aliud,  quia  inhaerere  est  aUeri  inhaerere,  ei 
hoc  dicitur  esse  de  essentia  acddentis,  Ergo  omne 
accidens  relativnm,  Respondemns:  alius  est  respe- 
ctus  relativus,  alius  absolutus.  Absolutus  est,  qni 
dirigitur  ad  subjectum  et  dependentis,  id  est  acci- 
dcntis  ad  subjectum;  rdativus  respectus  dirig^tur 
ad  terminum  oppositum.  Nulla  enim  dependentia, 
sed  oppositio  correlatorum.  Belatio  convertitiir  ad 
terminum,  non  ad  subjectum,  relatio  parit  contrarie* 
tatem  relatorum.  Inhaerentia  autem  est  respectos 
subjecti  et  accidentis  dependentiam  potius  et  oon- 
juncUonem  quam  dissidium  et  sejunctionem  arguenf. 
2,  Si  inhaerentia  accidenti  essentialis^  quomocUf  re- 
latio  et  quae  relationem  ordine  consequuntur,  dieun- 
tur  aecidentia  adhaerentia,  Respondemus:  1.  in- 
haerentia  tribuitur  accidenti  reali,  adhaerentia  acci- 
denti  intentionali.  Nam  adhaerentia  nihil  aliud  quam 
notatio ,  quam  animus  noster  intor  duo  instituit,  at- 
que  ideo  adhaerentia  est  applicatio  rei  per  ee  exi- 
stentis  ad  aliam  rem  et  si  cui  reali  convenit,  fub- 
ftanUae  convenit.  2.  £t  relationef  et  reliqua  aoci- 
dentia  respectiva  vere  inhaerent.  Belatio  enim  in- 
est  suo  fundamento,  actio  realiter  inest  in  patientCy 
sed  refl,  ad  quam  fit  respeetns,  illa  i»oprie  ad- 
haeret^  Philosophis  calculum  suum  addit  Justi-  X.  2tl. 
nus  Martjr  et  Philosophus  in  fx^,  n(ax,  pag.  303. 
edit  CommeliA. :  lo  avfififfifi-^bi  ov  mot*  airo  niq>i»- 
xkVj  ttXV   iy  uai  nQoinQMiffiiyQit  iTimfiXU^    2aba- 
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rell.  2.  de  mat.  prima  cap.  17:  Materia  non  modo 
amni3  receptivUatis  est  radix,  eed  et  omnis  corpo- 
reitatie  ratio,  quae  facit^  ut  rea  naturalee  poesint 
esse  corpora.  UDde  eolligitur:  primo,  quod  acciden- 
tia  noQ  possint  eese,  nisi  adsit  subjeetum,  in  quo 
reeepta  snstineantur,  in  se  enim  nuliam  babent  ma- 
teriam;  secundo,  quod  accidentia  non  possint  con- 
stituere  substantiam ;  terdo,  quod  ctceideniia  non  ao- 
eidenti,  sed  substantiae  aocidant,  ut  loquitur  Philo- 
flophus  lib.  4.  metaph.  c.  1 .  Accidentia  ergo  illa  pa- 
nis  et  vini  poBt  eonsecrationem  aut  constituent 
substantiam,  quod  est  contra  secundum;  aut  nuili 
prorsus  inhaerebunt  subjecto  materia  panb  et  rini 
rablata.  quod  est  contra  primnm;  aut  nihil  prorsus 
erunt.  Praeterea  sapor,  coior  et  odor  ille  inesse 
censendoB  aut  Christi  corpori,  in  quod  panis  est 
eonrerBus,  et  sic  nova  erat  finttfMOQiftaaig  recipiente 
Christi  corpore  panis  accidentia;  vel  concedendum 
ett  inesse  ea  accidentibus  post  conseerationem  resi- 
dnis,  qnod  est  contra  tertium.  **Quo  posito  toUi- 
tiir  discrimen  inter  snbstantiam  et  aecidens,  illud 
est  abeurdum  et  rejiciendum.  Sed  posito,  accidentia 
per  se  rabeistere  sine  subjecto,  toUitur  discrimen 
inter  substantiam  et  accidens.  £rgo.  Scaliger  lib.  4. 
de  cans.  Lat  ling. :  Substantia  non  est  confundenda 
ewm  aeeidente,  At  snbstantia  in  eo  differt  ab  acci- 
dente,  qnod  illa  per  se  snbsistat,  hoc  antem  propter 
dependentiam  snam  nisi  in  substantia  consistere  non 
poMit.  Argnmentamur  igitur  porro:  1.  Qnaecnnque 
ad  terminos  contradicentes  possnnt  redigi,  illomm 
opposita  est  ratio.  Atqui  substantia  et  accidens  ad 
tenninoB  contradicentes  possunt  redi^.  £rgo  sub- 
Btantiae  et  accidentis  est  opposita  ratio.  Ulterius:  Cu- 
Jns  ratio  fbrmalis  est  per  se  Bubsistere,  illius  opposi- 
tmn  hoc  habebit  formale,  nt  non  per  se  subsistat. 
Atqui  subBtantiae  ratio  formalis  est  per  se  subsistere. 
Ergo  oppositi,  qnod  est  accidens,  ratio  formalis  est 
iion  per  se  Bubflistere,'  quod  nihil  aliud  est,  quam 
alicni  snbjective  inesse.  Major  est  manifesta,  ut 
eonstat  ex  inductione  aliarum  specierum  omnium, 
qnae  sibi  amidirinnfiiytoq  sunt  oppositae.  Minor 
itidem  sua  luce  radiat  2.  Si  ratio  accidentium  for- 
malis  non  est  inhaerere  alteri  tanqnam  subjecto,  vel 
propterea  hoc  statuendum  erit,  quia  quaedam  esse 
possnnt  Bine  subjecto,  vel  quia  r'>  inesse  saltem  est 
proprittm  na&of  conseqnens  natnram  accidentium. 
At  nentnim.  £rgo.  Ratio  majoris  est  manifesta, 
qnia  nildl  alind  obstare  videtur,  praesertim  cum  in 
eonfesBO,  pleraqne  necessario  deposcere  subjectum. 
Minor  probatnr  qnoad  posterius,  quia  si  ro  inesse 
est  proprium  accidens  ipsorum  accidentinm,  non 
minns  etiam  snbstantiamm  proprium  accidens  erit 
per  se  BubsiBtere  ex  natura  oppositionis.  Quoad 
prinB.  Si  aliqna  possnnt  esse  sine  subjecto,  quaeri- 
BUB,  aa  iUa  per  se  snbsistant,  an  vero  non?  tertium 
DOn  datnr.  Si  per  se  Bubsistant,  erunt  substantiae, 
^od  implicat  contradietionem ;  sin  mintts,  stat 
ooatra  sententia.**  Keque  vero  judicamns  operae 
pretium  disputare,  an  miraeulo  divino  inhaerentia  ab 
iMMMeiilibiiB  separari  poBiel  (ThooiaB  part,  3,  q.  77. 


dispntat,  fieri  non  posse,  ut  miraeulose  definitio  rei 
ab  aliqua  re  separetwr,  Jam  vero  esse  in  subjeeto 
ingreditur  definitionem  accidentinm,  ergo  non  potecit 
ab  accidentibns  separari).  Probent  prius  ez  diviiua 
Scriptuiis  Dei  voluntatem,  quod  scilicet  velit  acci- 
dentia  panis  et  vini  conservare  absqne  subjecto,  et 
sublata  erit  omnis  de  natura  accidentium  et  poteor  X.  l 
tia  divina  disputatio.  Quod  ad  lucem  primogeniam 
attinet,  discrepantes  de  ea  suut  veterum  sententiae. 
Mazime  probabilis  est  eorum  sententia,  qui  e  vocia 
proprietate,  ex  opere  diei  quarti,  ex  lucis  officio  et 
natura  coeli  lucidi  statuunt,  lucem  illam  primoge* 
niam  fuisse  corporis  Ivcidi  qualitatem^  quod  corpua 
procul  dubio  erat  coelum^  jam  quidem  eondUum,  . 
sed  aquis  adhue  immersum,  unde  etiam  Imx  fuU 
exilior^  utpote  nomium  ex  aquartun  nebulis  eduets^ 
nec  in  unam  coeli  partem,  quae  nuno  esl  sol,  cal- 
fecta ,  sed  per  totum  hemispherium  eoelestis  maehi' 
nae  sparsim  diffusa.  D.  Gesnerus  in  comm.  c  1. 
Qenes.  Quae  sit  illa  lux  (scribit  Joh.  Ferus  Poati- 
ficins  in  illum  locum),  variae  sunt  opiniones,  Aliqui 
oolunt,  lucem  hanc  fuisse  nubem  luminosam^  unde 
postea  sol  formcUus  sit;  alii  volunt^  lucem  hane 
fuisse  solem  licet  nondum  perfectumy  sicut  posiea 
quarta  die  effectus  est;  alii  volunt^  quod  lux  iUa 
non  processerit  a  corpore  aliquo  luminoso,  sed  m- 
mediate  a  Deo  creata  sit.  8ed  quid  opus  subtiiiter 
kaec  velle  indagare,  cum  nihil  certi  hinc  discesfe 
possimusf  3.  Transsubstantiatio  evertit  naturam  eor- 
poris  et  sanguinis  Christi.  Idem  illud  corpus  in 
sacra  coena  accipimus,  quod  in  mortem  pro  nobia 
traditum,  eundem  illum  sanguinem  bibimus,  qui  pro 
peccatis  nostris  in  ara  crucis  effusus.  Atqui  iliud 
corpus  est  ex  Maria  virgine  assnmtum,  non  ex  msr 
teria  panis  confectum.  Filium  Dei  ex  sanctificatiB 
Mariae  visceribus  veram  humanam  naturam  assumsisae 
et  corporis  habitaculum  sibiformasseyScriptura  asserit; 
sed  corpus  et  sanguinem  Christi  ex  pane  et  vino  quo- 
tidie  a  sacerdotibus  formari,  nuspiam  tradit  £xcipit 
Bellarminus,  per  transsubstantiationem  corpus  Chri' 
sti  non  produd,  sed  succedere  substantiae  panis, 
Nego  (inquit),  Christi  corpus  vel  ipsum  Christum  Deum 
et  hominem  absolute  a  sacerdotibus  fieri,  Aliud  enim 
est  Christi  corpus  conficere  ex  pane^  quod  faciunt  «a- 
cerdotes;  aliud  absolute  corpus  Christi  efficere,.  Ex 
pane  Christi  corpus  conficere  non  est  ipsum  produ- 
cerCj  sed  in  ipsum  praexsisteniem  panis  substantiam 
commutare,  £t  postea:  Dico ,  corpus  Christi  ex 
pane  fieri  non  tanquam  ex  maieria,  quomodo  fa^ 
ctum  est  ex  came  Mariae  virginis,  et  quomodo  ex 
ligno  fit  seelesy  sed  tanquam  ex  termino  a  quo^  quo- 
modo  ex  nihilo  factum  est  coelum,  ex  die  fit  no»  et 
etiam  ex  aqua  factum  est  vinum»  Bespondemus: 
Desinant  ergo  abuti  vocibus,  si  rem  ipsam  vocibua 
denotatain  non  agnoscunt.  Si  corpus  Christi  non 
fit  ex  pane,  tanquam  ex  materia,  cur  ergo  dicuut,  ■ 
panem  transsubstantiari  et  essentialiter  converti  in 
Christi  corpus?  dicant  potius,  panis  substantiam 
perire  et  suocedere  in  ejuB  locum  Christi  corpua. 
Neqnaquam  Tcrp  panem  tranBBubstantiari  in  Chriati 
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oofpoif  ftliiid  enim  eit,  snbBtantiaiii  in  locnm  alte- 
riiis  ■nccedere,  alind  ez  nna  snbstantia  in  aliam 
eonrertL  Ergo  conrertionem  addnctivam  Btatnere 
eit  itmiiut^iyov  t¥  ifgo<ntftfifvip.  8i  est  conyersio, 
aon  erit  sneceasio  yel  addnctio  tantnm;  et  si  est 
tSBtQmmodo  novae  snbitantiae  racoeaaio,  non  erit 
eonyertio.  E^empla,  qnae  Beilarminns  addncit, 
ipei  vel  mazime  adversantnr.  Si  enim  eo  modo  fit 
eorpns  Chiisti  ez  paiie,  sicnt  ez  nihilo  factnm  est 
eoefaim,  ez  die  fit  noz;  non  amplins  locum  habebit 
tnmssabsitantiatio.  Qnis  enim  nnqnam  dizerit,  nihi- 
lum  tranisnbstantiatnm  fnisse  in  cK>elnm,  diem  trans- 
sabetMitiari  in  nootem?  si  vero  eo  modo  ez  pane 
ft  corpmi  Christi,  sicnt  ez  aqna  fkctum  est  vinum, 
eonseqnens  fneiit,  eorpns  Christi  ez  materia  panis 
Aeri,  perire  etiaa  nna  accidentia  panis,  sicnt  in  vino 
Ulo  Cananaeo  non  ampiins  erant  aqnae  accidentia; 
to  missifices  eadem  potestate  divina  mntare  panem 
in  oorpns  Christi,  qua  Christns  aqnam  mutavit  in 
Tinam,  nt  hand  immerito  ereatareB  mii  creatoria  in 
stella  elerieomm  dicantnr. 
'^*'  129.  Argnmentnm  5:  Quodcnnque  dogma  laborat 
liMia  peipetnis  eontradictionibus,  non  potest  haberi  pro 
HH^  artieolo  fidei.  Dogma  transsnbstantiationis  laborat 
i«<«i«  peipetais  contradietionibns.  Ergo.  Qni  de  veritate 
ttUfti-  minoris  dobitat,  adeat  libmm,  cui  titnlns  Besobp- 
*"  iorntm  tMiorum  eirea  celebraiiowem  miaearum 
^emrreniium  per  vet^eretbiiem  Damimtm  Johannem 
de  Lapide  doctorem  tkeologum  Farieiensem  ordinis 
Cartkueimuis  ex  saerorum  camanum  probatorumgue 
doctarum  sententOs  diligenter  eolleetum  et  impres- 
X-  ta.  sum  Coloniae  in  domo  Quentelii  anno  1404,  adeat 
sommam  Angelicam  tit.  de  eucharistia,  adeat  Scho- 
lastieos,  in  qnartnm  sententiamm  eommendantes, 
rideat  Ubmm  Wilhehni  Holderi,  cni  titulus  Mus 
easenteratus.  Nos  perenrremns  aliquas  solumcontra- 
dietioiies.  1.  Quaemnt,  an  sit  aliqua  mrtus  creata 
in  verbis  coenae  ad  transsubstaniiationemf  Thomas 
part.  3.  q.  78.  art.  4:  Statuere,  quod  nulla  tnrtus  cre- 
ata  sit  in  verbis  coenae  ad  tremssubstantiationem, 
repugnat  et  dictis  sanctorum  et  dignitati  sacramen- 
iorum.  Cum  ergo  hoc  sacramentwn  sit  ceteris 
digniuej  consequens  est,  quod  in  verbis  formalibus 
hujus  sacramenti  sii  quaedam  virtus  creata  ad 
conieersianem  faciendam,  instrumentalis  tamen^  ibi- 
demqne  addit,  per  hunc  modum  verba  illa  convertere 
panem  in  Christi  corpus,  sicut  tactus  manus  Christi 
sanavit  l^osum.  Sed  Gkibr.  Biel  lib.  4.  sent.  dist.  1 1 . 
q.  1.  art  3.  dub.  5.  contra  disputat:  Sacramenia 
non  fffidufiiy  quod  significant  per  aliquam  virtu- 
tem  insisteniem,  sed  per  virtutem  divinam  assisten- 
tem^  nec  verba  prolaia  aUquid  effiduni^  nisi  quod 
ad  prolatianem  eorum  Deus  signo  per  se  instituto 
assistens  operciiurj  requiritur  auiem  verborum  pro- 
latio  ex  instiiuiione  Christi  ui  praeviay  non  ut  con- 
eomUans.  2.  Quaemnt,  an  a  Christo  expressa  et 
instituta  sH  certa  verbonim  forma  ad  transsitbstan' 
tiaiionem  necessariaf  Durandns  lib.  4.  rationalis 
e.  41.  nnm.  15:  Quidam  dixeruni,  quod  Christus 
poet  benedictionem  et  eonversianem  fregit,     nam 


tuna  eonfeeii^  cum  benedixU,  literam  hoc  ordine  oom* 
struenies,  aeeepit  panem^  benedixiij  subautiienihm 
est  dicens:  hoc  est  corpus  meum,  et  tunc  fregit  ei 
dedii  et  aii:  accipite  et  eomediie,  et  iterrtvit:  hoe 
est  corpus  meum.  Prius  ergo  protulit  haee  verba^ 
ut  eis  vim  conficiendi  tribneret;  deinde  protuUi 
ecuiem^  ut  apostolos  formam  confidendi  doceret 
Alii  dixeruni,  quod  etiam  Christus  prius  fregH^ 
quam  consecnxvit,  nam  prius  benedixii  et  postea 
fregit  et  demum  protulit  verba  iUa ,  hoe  est  eorpue 
meum,  et  tunc  dedit  et  secundum  hos  et  saeramen' 
tum  confeeit  et  formam  instituit  post  benediciionemi 
cum  dixit :  hoc  est  ^  corpus  meum^  inieUigeniee^ 
illam  benedictionem  fuisse  vel  aUqued  signum^  Z*  tli. 
quod  super  panem  expressit;  quibus  iUud  videtmr 
obsistere,  quod  prius  fregit  quam  dixit:  hoe  esi 
corpus  meum^  nec  est  credibHey  quod  prius  dederiif 
quam  eonfecerit,  8ane  diei  potest ,  quod  Ckristtie 
virtute  tHvina  nobis  oeeulta  primo  confecii  ei  poe^ 
ea  formam  expressiif  sub  qua  posteri  benedicuitL 
Ipse  enim  virtuie  propria  benetiixii^  nos  vera 
ex  illa  virtute^  quam  indidit  verbis,  Seotns  lib.  4. 
report.  dist.  8.  q.  2:  Dieo^  quod  ignorantia  esi  li^ 
cita,  ignorare  qtiot  verba  praeeise  requiraniur  ad 
formam  conseeraiionis  sanguinie,  quia  nee  Christm 
expressitf  neque  ecelesia.  TJnde  quod  dicH  unm 
doetor^  quod  nUnister  debet  meeeesario'  soire^  qmm 
sit  forma  praeeisej  quia  oportei  eum  iniendere^ 
coneecrare^  illud  est  sophisma  ei  faisum  in  ee, 
Et  postea:  Ghaeci  non  Ttabent  hanc  formamy  et  <»• 
men  non  negamusj  eos  conficere  eorpus  ChrietL 
Thomas  partS.  q.  78.  art.  J :  Quidam  dixeruni^  quod 
Christus  absque  omni  forma  verbor%im  hoe  saer»' 
mentum  perfecU  et  postea  verbaprotuUt,  hoc  videnimr 
sonare  verba  Innocentii  III, ;  quidam  dieunt^  quod 
illa  benedictio  fada  sii  verbis  nobis  ignotis ;  qmir 
dam  dicuntj  quod  Christus  iUa  verba  bis  protuUif 
primo  secrete  ad  consecrandum  y  secundo  manifeebe 
ad  instruendum.  Quidam  dixeruni,  quod  evange-  >. 
listae  non  semper  eundem  ordinem  tn  reeitando 
servaverinif  quo  res  sunt  gestae,  Thomas  ipse  pn- 
tat,  quod  participium  dicens  importet  coneomUan^ 
tiam  quandam  verborwm  prokUorum  ad  ea,  qmoe 
post  dicitt  hoc  sensu :  Dum  benedieeret  et  frange- 
rei  et  darei  discipuUs  suis,  haec  verba  dioii:  Hoe 
est  corpns  menm.  3.  Qnaerunt,  num  proposiiio  Hla^ 
hoc  est  corpus  meum ,  proferatur  a  sacerdoie  rtfoi- 
taiive  vel  significatvoef  Prins  statnit  Innocentiaf, 
posterins  Alensis,  Thomas  et  alu.  4.  Qnaerant,  o» 
ilUs  solum  verbisy  hoc  est  enim  corpus  meumf  Jlmi 
transsubstantiaiio  f  Scholastici  pleriqne  affirmalit, 
sed  Scotns  4.  sent  dist.  8.  et  samma  Angelica  de 
enchar.  membr.  1.  q.  24.  negant,  quia  saeerdos  iU- 
cendOf  hoc  est  corpue  meum^  non  refert  ad  eorpue 
Christij  ideo  licet  non  sint  alia  verba  de  s%»bstem' 
tia  formae  quam  praedietay  tamen  de  neeeeeitaie 
requiritur^  ut  exprimaniur  aliqua  verba,  ex  quibue 
praefata  forma  solum$nodo  determinetur  ad  eor* 
pus  Christiy  sicui  fit^  cum  dieitur  in  canone:  Fiai 
eorpue  dHeeUssimi  DommU  moetri  Jeeu  ChriHi^  f«t 
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pridie  et  aliter  nihil  fieret,  Et  hoe  tene  (ait  summa), 
^tamms  aliqtn  teneant  contrarinm  et  mcUe.  5.  Quae- 
runt ,  an  sacerdos  panem  virtute  praefatorum  rer- 
bortim  trnn94tub*itaiiiii t  in  corjma  Christi,  si  ad 
vene^cia  eo  tUi  intenditf  Bespondet  Angelus,  in 
iumma:  lAtet  Thtmae  in  4.  hent.  {Hst,  IL  teneat. 
qnod  talie  eonficiat^  tamen  non  mtree^  ae,d  tene^ 
quod  tcUfS  non  conjiciat ,  qnia  deficit  intentio  illiu8y 
qt$i  hoc  aacramentum  inetituit^  ut  tenet  Bonaveniura 
ei  mtUti  alii^  q^amoie  etinm  opinio  Thomae  possit 
sustineri^  secundum  quod  Richartins  sustinet^  si  in* 
ieJligcttur^  qitod  eonficiens  intendat  primo  eonficere, 
licei  eontfeqiienter  ad  veneficia^  sed  prima  magitt 
voeatur  rationalis^  et  ideo  tene  eam,  6.  Quaerunt 
qualis  sit  conversioy  an  />rmali«  vel  substantialis 
vel  alterius  gfnerisf  Lombardus  -1.  sent.  dist  II. 
]it.  A.  respondet:  JJefinire  ntm  sft/ficio.  Rupertus 
Tuitientfis  lib.  2.  de  div.  offic.  c.  2.  panem  hypo- 
etatice  a^svmi  a  Verbo ,  quem  refutat  Algerus  lib. 
t.  de  sacram.  c  6.  Tbomas  part.  3  q.  75.  art.  2: 
Qftidam  posuerttnt  possihUe^  qtiod  sttbstantia  panin 
et  vini  maneant;  art.  3:  quidum  pufantes  ivtpossi- 
hUe^  quod  substantia  panis  vel  vini  in  eorpus  Chri' 
eti  eonvertereivr,  posuerunt,  quod  per  confectionem 
eubstantia  panie  et  vini  vel  resolvatur  in  prae^ 
jaeentem  maieriam^  bel  quod  annihiletur,  art.  ti. 
mentionem  faciunt  qnorundam,  qui  statuerunt,  ma- 
ieriam  panis  mutari  in  oorpus  Christi,  sed  for- 
mam  panie  substantialem  remancre  eandem,  Idem 
repetit  glossa  in  c.  species  33.  de  oonsecrat.  dist.  2. 
Pnrandus  4.  ■ent  dist  11.  q.  3.  vult,  formam  pa- 
nis  converti,  maleriam  non  converti,  sed  manere  ac 
informari  Christi  anima.  Circa  eonversionem, 
quae  fit  in  hoo  saoramenio,'  (dicit  Summa  1.  d. 
quaest  31.)  firmiter  tenendum  est,  quod  substantia 
panis  secttndum  totam  suam  materiam  et  formam 
exsisieru  actu  tratiseubstantiatur  in  tottim  corpus 
Chrieti  actu  exsistens,  ita  quod  materia  in  mate- 
X.  tl^  riam  et  forma  in  formam ,  scilieet  corpoream, 
transsubstafUietur  j  solis  aceidentibus  remanentibus 
seetmdum  Bonaventuram ,  Richardum  Palud.  in  4. 
•ent  dist  11.  Thomas  part.  3.  q.  75.  Sedsecundum 
Seotum  in  4.  dist  11.  ibi  non  est  cont>ersio  stUh 
etatUiae  in  stUfsiantiam,  qttantum  ad  esse  substan- 
Oale  simplieiter^  sed  quaiUum  ad  esse  hic^  quia 
eorperi  Chri^i  non  acquiritttr  simpliciter  esse^  sed 
hie  eese^  seilieet  stU>  speeie  panis,  tmde  acquirit 
lUMMiifi  praesetUiam  non  amittendo  antiquam :  panis 
vero  desitvit  esse  ibi^  non  acquirendo  eUiquam  prae' 
eentiam  alibi,  unde  lieet  illa  desitio  panie  secun- 
dum  se  eonsiderata  sit  annxhitatioy  ipsa  tamen 
eotwereio  ntUlo  modo  est  annihUtUio^  quia  t^tts  ier- 
minus  non  eet  nihily  sed  nova  praesentia  corporis 
Chrieti  sub  speeie  panis,  Bellarminus  lib.  3.  de 
eachariat  c.  24.  vocat  conversionem  adduetivam, 
7.  Qoaerunt  de  aecidentibns  panis,  ubi  fundentur 
poet  transstUfeiantiationemf  Lombardus  4.  sent 
'diat.  12.  lit  A:  Potius  mihi  videtur  fatendumj  ex- 
eietere  tme  stUJeeto  quam  m  sttbjecto.  Innoeen- 
tbu  HI.  lib.  4.  de  mjat  auii.  c.  11:  In  eacramenio 


eorporis  accidens  non  est  in  stUfstantia^  sed  etih* 
stantia  consistit  suh  aceidente.  Thomaa  part  3.  q.  77. 
art.  1:  Quidam  dicunt,  quod  accidentia  fundefUur 
in  a^e;  sed  art.  2.  statuit,  quod  quatUU^  dimen* 
siva  sit  subjectum  illorum  accidentiunu  Catech. 
Rom.  part.  2.  de  sacr.  enchar.  c.  4.  q.  337.  seqaitnr 
Innocentium  et  Lombardnm,  quod  aoeidentia  iUm 
super  omnem  ncUurae  ordinem  ipsa  se  nvUa  aUa 
re  nixa  sustententur ;  sed  Bellarminot  cum  noa 
ignoret  in  Lateran.  Bjnod,  sees.  3.  decretum,  8ori« 
pturam  sacram  veritati  naturae  non  repngnare,  eo 
quod  verum  vero  non  contradicat,  atatuit,  quamti^ 
tatem  dimensivam  remanentem  esse  reliquorum  oe^ 
cidetUium  stUfJectim.  lib.  3.  de  euchar.  o.  19. 
S.  Quaerunt,  quo  iempore  fitU  transstibstantiaiio  9 
Giossa  c.  Cum  omne  de  consecrat  dist  2.  lit.  11 
multas  recenset  opiniones.  Quidam  dieutU^  qued 
non  fiat  transsuhstnntiatio  ^  nisi  tUtima  syUaba  am 
totitts  formae  prolata;  alii  existimantf  tU  Hugo^ 
qtiod  cum  dicitur:  hoc  est  corptu  meuni,  quod  trmt- 
ntU}stantietur  sub  Ula  conditione^  seUicet  ei  staitim 
sttbjuhgatur^  hio  esi  sanguis  metM,  aUter  non;  aUi 
dicunt,  iticertum  esse  in  rerum  natura,  tUrum  in 
cotUinenti  sit  corptis  Christi;  aliis  fit  transeubstem- 
tiatio  in  ultima  litera  m.  Vide  Bielem  4.  sent  dist 
II.  q.  1.  art  3.  dub.  4.  Socin.  4.  sent  dist  13. 
conciL  1.  9.  Qaaerant,  quid  fiat  de  aqua  vino  apm 
posita  in  transstUtstatUiationef  Thomas  part  3.  q. 
'4.  art.  8.  ex  Innocentto  III.  refert  tres  opiniones: 
Quidam  dicunt,  quod  aqua  per  se  maneat  vino  M 
sanguinem  eonverso;  quidam  dicutU^  sictU  vinum 
eont>ertitur  m  sanguinem  Christi,  ita  aquam  eon- 
verti  in  iUam  CLquam,  quae  fiuxit  de  latere  ChrieU; 
quidam  dieuntj  quod  aqua  contfortatur  in  trinumt 
et  vinum  in  sanguinem  Christi.  Durandus  lib.  4. 
ration.  c.  42.  num.  6.  magis  sobrie:  Quis  haeo  de- 
finire  audeatf  Vide  superius  §.  26.  10.  Quaerant, 
quomodo  aecidetUia  panis  veneno  inficianiur  (si- 
quidem  Heinricus  VII.  imperator  eucharistia  veneno 
iliita  neci  datus  teste  Piatina  in  vita  Clementis  V.) ; 
quomodo  trini  acciden^ia  inebrientf  (Thomas  in  1. 
Cor.  11:  Si  quis  forte  plus  aequo  ttmi  coneecraU 
hauserity  ipsis  accidetUibus  svsterUari  poteet  ac 
forte  etiam  inebriari);  quomodo  tfermes  nasoanltur 
ex  speciebiu  eucharistiae  f  Alii  vermes  istos  ex  aSre, 
alii  ex  substantia  panis  reversa  nasci  dicunt  Duraa- 
dus  in  rat  iib.  4  c.  4.  Scotus  lib.  4.  sent  dist  12. 
contr.  3.  pa^.  121.  Thomas  ex  acciderUibtis  in  a^ 
fundatis  part  3.  q.  77.  art.  5.  Conimbr.  lib.  1 .  phjs.  top. 
9.  q.  5.  art  3.  §.  3.  et  iib.  1.  de  gener.  et  corropt 
c  4.  quaest  7.  art  2.  §.  6.  m  eo  eventu  treceptis 
primum  in  quantitate  disposiUonibus  ad  formam 
vermis  ipso  generatiorUs  momento  stUfjiei  a  Deo 
materiamf  vel  denuo  creatam,  vel  aUunde  adseitan^ 
vel  potitts  earulemj  quae  evamtercU^  retroduetamy  ex 
qtta  simtd  cum  forma  vermis  componatur.  BeUar- 
minus  lib.  3.  de  euchar.  c.  24.  resp.  ad  arg.  eex- 
tum:  Vel  mutcUio  in  pane  eucharistiae  esi  sola  al- 
teratiOf  vel  est  eorrttptio.  8i  est  sola  aUeratio^  tU 
ealefactiOf  eortdensaHoy  twm  rum  requiritur  maJteria 
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wwu  nJ>9laaUa^  nam  aceidentia  amnia  pro  subjecto 
haient  quamtUatsmf  quae  in  aacramento  manet;  $t 
vero  JU  eorruptio  epecierum,  ut  in  nutritione  hu 
mamaj  eombmtione  etc.  tum  reqviritur  quidem  ma 
L  ni  ieria^  eed  ea  eubUituitur  a  Deo  in  illo  ip»o  inttdntif 
quo  deeinunt  eeee  aliae  epeeiee^  et  hoc  ttine  mira- 
eulOf  quia  id  rerum  ordo  exigit,  (Atqui  illa  cor- 
raptio,  qaae  accedit  bostiae  in  corpuB  Cbristi  trans* 
Mbatantiatae,  aat  est  ab  actioDC  contrarii,  aat  a 
eorraptione  tabjecti.  Sed  a  aeotra;  non  ab  illa, 
qaia  eoirpaa  Cbristi  non  babet  contrarium,  Duran- 
dos  4.  sent.  dist  12.  q.  2.  nec  ab  bac,  qnia  mate- 
riam  sabjectam  non  habet,  alias  non  opus  foret 
■abftitatione.  Adbac  ergo  qaaeritar,  ubi  prima  re- 
dpiatar  eorraptionia  impreasio,  ob  qaam  sustinen- 
dam  alia  aabstitaenda  sit  materia?)  IJ.  Qoaerunt, 
f»  wme  comedit  epeeiee  pani»,  quid  de  corpore 
CMeti  fiai  f  Innoeentiai  lib.  4.  de  mjst.  miss.  e.  9 : 
JWriMii,  qwi  dieerent^  quod  sieut  post  eoneeeratio- 
«Mt  vera  panie  remanent  aeeidentiay  eic  €t  vera 
paaie  eubetantia,  Hi  faeile  eohmnJt  quaeetionem 
Hlam^  qua  quaontur^  quid  a  mure  comeMur,  eum 
eaeramenium  earraditur.  Lombardus  4.  Bent  dist 
13.  lit  A:  Quid  eumat  mue  vel  quid  mandueet^ 
Deue  nomt.  BcMUiTentara  4.  sent  dist  13.  q.  1 : 
QMam  diMerunt,  quod  mue  sumat  Chriati  eorpue; 
eed  quamodoeimque  haee  opinio  munietur,  nunquam 
tamem  adeo  munitur,  quin  auree  piae  abhorreant  hoc 
aadire,  quod  m  ventre  murie^  quamdiu  epeeie»  ibi 
eubeietunt^  eit  eorpue  Chriet,  Contra  Alensis  part.  4. 
q.  45.  memb.  1.  art  2:  Si  eanie  vel  poreue  deglu- 
Uret  hoetiam  coneeeratam  integram,  non  vieteo, 
quare  vel  quomodo  eorpue  Domino  non  eimul  eum 
epecie  trajieeretur  in  ventrem  eanie  vel  porci, 
Johannis  de  Bargo  de  Christi  eacharistia  c.  10: 
Mue  eomedene  hoetiam  suecipit  eorpus  Christi, 
gioss.  in  a  Qni  bene  dist  2.  de  consecr.:  Non  est 
dieendum^  quod  mus  sumat  corpus  Dominiy  statim 
enim  deeinit  eeee  eaeramentumy  ex  quo  ab  eo  tangi- 
tur*  Si  tamen  dieatur,  quod  eumat^  non  est  mag' 
num  ineonvenienej  eum  eceleratiesimi  homines  istud 
MMMmlL  Thomas  part  3.  q.  80.  art.  3.  m  hoc  casu 
subetamtiam  panie  reverti  dicit  BonaTentura  4. 
lent.  dist  13.  q.  2.  novam  substantiam  ereartputat. 
Bomma  Angelica  de  euch.  tit  3.  q.  9:  Videtur, 
quod  oorpue  Christi  non  transeat  in  ventrem  muris, 
si  Hlae  epeeies  eomedit^  quia  Chrietus  non  est  sub 
Hlo  saeramentOf  nisi  qiiatenvs  est  ordinabilis  ad 
ueum  humanum,  eeilicet  ad  manducationem ,  sed 
quam  eito  mus  rodit,  tam  cito  inhabiUm/acit  et  sa- 
eramentum  eeee  desinit,  **Antonina8  lib.  de  defectib. 
nissae  et  Ingennas  in  4.  .sent.  q.  6.  art  4.  suaserunt, 
nmrem  ante  omnia  esse  capiendum,  sub  hae  tamen 
eonditione^  ei  eapi  poesit  et  non  nimis  eeleriter 
debatur.  Q^od  si  vero  mus  jam  captus  sit,  et 
quidem  probabUiter  ille  ipse,  qui  eorpus  Christi 
deglutsvity  quaeeitum  est  amplius,  num  corpvs  Do- 
minieum  in  ventre  murie,  qui  eic  in  muscfpula  eir^ 
cumfertur^  adorandum  sit,  Bonaventura  lib.  4. 
sent  diit.  13.  q.  2.    Otahr,  Biel  sect  84.   a/firman- 


dum  hoc  esse  coUegerant  cum  beato  Christi  eorpari 
*tHus  ubiqne  honor  dfftrcndus  sit,  Negatiyam  ela- 
gerunt  Major  in  4  sent  dist  II  q.  3.  et  alii,  tum 
ila  videatur  mus  ipse  qnocfammodo  eoli^  qui  tameu 
nocens  fst  et  eapiUile  supplicium  meruit.  Ipsam 
vero  moris  poenam  quod  attinet,  Antoniuns  archi- 
episcopus  Fioreutinus  statuit  part  «^.  samm.  tit  13. 
c.  6.  murem  esse  comburendum  eineremqne  juMt^ 
altare  ponendnm,  Sed  quia  boc  pericolosam  evat 
et  metuendum,  ne  ipsum  corpas  Dominicom  in 
ventre  mnris  delitescens  comboratur,  suaserant  Tho* 
mas  4.  sent  dist  9.  q.  2.  Ingoen.  4.  sent  q.  $. 
art  4.  Petrus  de  Palude  4.  sent  dist  9.  q.  I.  ni 
mue  mactatue  exenteretur  et  hoetia  eonseerata  enh 
seindatttr ,  atque  fideli  post  faetam  convenientem 
ablutionem  manditeanda  proponatur.  Attamen  qaia 
aonnanqnam  fieri  queat,  ot  hostia  in  mare  non  ia- 
veniator  amplins,  disceptatom  porro  est,  qaid  in 
isto  casa  dicendam  sit,  ne.  scandalam  praebeatar 
laicis.  Antoninas  p.  3.  tit  13.  c.  6.  arbitratar,  forte 
per  eeeessum  emissam;  quia  tcunen  piae  ab  hofi 
aures  abhorreant,  rati  sunt  alii,  at  Gahriel  Bifl 
can.  missae  lect  84.  Glossa  de  consecrat  dist  2. 
probabiiius  dici,  quod  per  eudorem  emisea  eit  hostie^ 
si  modo  demonetrari  queat,  quod  mures  etiam  sw- 
dent,  Volaeront  tandem  alii,  i^  mus  eweommumr 
eetur;  alii  ut  projiciaiur;  suadeat  ob  similes  Qius^f^ 
aliif  ut  eaeerdoe,  si  non  abhorreatf  ob  reverentiiuii 
eorporie  Dominici  murem  totum  devorek  Vide 
Holdemm  in  mare  exenterato  p.  87.**  12.  Qnae- 
rnnt,  an  Chrieti  eorpus  sub  speoiebue  tn  stomaehum 
deeeendat  et  vomitu  rejieiaturf  Glossa  in  c  Tribos 
gradibus  de  consecrat  dbt  2:  Certum  eet,  quodiL  ti7. 
speeies  quam  cito  dentibus  terantur,  tam  eito  in 
eoelum  rapitur  eorpus  Christu  At  Ghregorius  III. 
hanc  gloBsam  corrigit,  sic  enim  ex  Thoma  part  3. 
q.  77.  art.  4.  in  editione  nova  decreti  Gregorii  ha- 
betor:  Manet  eorpus  Christiy  quam  diu  speeiee 
manenty  quae  descendunt  in  etomaehum  et  nutriuni^ 
nee  proprie  rapitur  in  eoelum,  unde  nunquam  die- 
eedit,  Censura,  quae  sapervenit,  haee  omnia  deleri 
jubet  AngeluB  in  summa  de  euchar.  membr.  3. 
q.  5.  talem  profert  distinctionem  ex  Bichardo  4. 
sent  dist  9:  Si  epeeies  sic  in  ore  maetieentur^  quod 
per  digeetionem  ibi  factam  non  corrumpatur  in  eie 
forma  propria,  eed  deseendant  in  forma  propria  «a 
stomachum,  ctescendit  et  eorpus  Christi  in  stoma' 
chum  per  deseeneum  epeeiei ,  sub  qua  eontinetur,  et 
iamdiu  ibi  manet  eorpus  Christi^  quamdiu  in  eadem 
epeeie  forma  propria  speeierum  salvatur»  Si  autem 
speciee  panis  tamdiu  in  ore  maeticetwr^  quod  per 
digeetionem  in  ore  faetam  eorrumpatur  forma  pro* 
pria  in  eie  et  non  deseendat  in  stomwhttm,  tune  nee 
corpus  Chribti  descendit  in  stomachum  et  ,sic  intel* 
ligitur  illud  de  eonsecrat,  dist.  2.  o.  Tribus:  eufn 
dicitur  ^  quam  eito  species  dentibus  atterilur ,  tam 
eito  in  coelum  rapitur  Christi  eorpus,  Adde  tamen 
seeundum  Bonaventuram  ^  quod  eum  eorpue  ChrieU  , 
manectt  eub  iUie  speeiebus^  quatfidiu  %Ua  speeies  sit 
habHis  ad  refectionem  humanam^  quia  ad  hoe  eet 
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§$akita  ei  ad  hoe  &rdinaiurj  et  hae  habet,  eum  eH  extra 
•etomaehtim  in  eiomacho,  quia  ibi  reficit  et  tamdiu 
aa^pue  Chrieti  moratur,  donee  operaiionie  re/teiio 
eompleatury  ideo  si  quis  evomii  ilUu,  evomit  corpus 
Okristif  ei  si  species  possunt  discemi  ab  alHsj  de- 
hent  sumi  cvm  reverentia  et  cremari  ei  cineres  juxta 
altare  reeondi  etc.  Haec  deciiio  tammae  Angelicae 
'petita  yideri  potest  ez  concilio  Coloniensi  celebrato 
«ftno  1280.  m  quo  tale  statutum  editum:  ^t  eom- 
ikunieaturue  evomueritf  partes  diligenter  et  caute, 
0l4«  reperiri  poierunif  colligantur  et  eontritae  eum 
9in0  ab  aliquo  fideli  sumantur^  residuum  verovomi- 
ius  eomburaiur  et  r^oncUur.  in  terram  juxta  allare, 
Dorwidas  contra  lib.  4.  ration.  c.  41.  nam.  41 :  CSim 
eaeramenium  ienetur,  gustaiur  et  comedituri  Christus 
eotporaliter  adest  in  visu  et  in  saporSy  et  quamdiv 
O&rporalis  seneus  afficiiury  eorporalis  praeeentia  non 
etvferiur.  Postqtiam  vero  in  peroipiendo  sensus  de- 
'HeU'  corporaiis,  dSMicep*  non  esi  quaerenda  prae- 
ientia  eorporalis,  sed  ^iriiualis  est  retinendOy  quia 
diepensoHone  eompleia  Christus  iransii  de  ore  ad 
'^tor^  melius  eet  enimy  ut  procedat  in  mentemy  quam 
deseendat  tn  ventremj  cibue  esi  noncamiSf  sed  am- 
iiUi0;  venity  ut  comedaiur,  non  consumatur;  ut  guete- 
ilsr^  non  ui  incorporetur ;  ore  comediiur,  sed  sto- 
miteho  non  digeritur;  re/icit  animamy  sed  non  effiuit 
Ha  eecessum,  Aadacior  Cajetanos  in  opusc.  tom.  2. 
tMKt  2.  c.  3:  Falsissimum  esi,  corpus  Christi  cor- 
p&MUer  sunU,  quoniam  Spiritualiter,  et  non  perci- 
piemdo,  sed  credendo  iheologi  docent  sumi  in  eueha- 
tHeia,  13.  Quaeront,  cum  sola  acddentia  post  eim- 
eeOraftionem  supersini,  quomodo  panis  eueharisiious 
fremgaiur^  Lombardus  4.  sent.  dist  12.  lit  B: 
BoUi  quaeri  de  fraciione  et  partitione,  quae  ibi  vi- 
detur,  utrum  vera  sit  ei  si  ibi  vera  fraetio  esiy  cu- 
jue  rei  sU  vel  in  qua  re  fieU.  Oumque  ibi  non  sit 
edia  subeiantia  quam  Christi,  si  in  aliqua  eubstantia 
eet  illa  fraeiio,  in  corpore  Christi  videtur  esse, 
•Bed  e  contra  cum  ipsum  corpus  incorrupiibile  sU, 
in  ipso  non  posse  esse  videtur,  Ideo  quibusdam 
plaeet,  quod  ibi  non  sit  fracHo,  sicut  videtur,  sed 
dieitur  frangi,  quia  videtur  frangi.  Quibus  obji- 
Oitur,  quod  aUAmbrosius:  nihil  falsi  putandum  est 
in  eaerificio  veritaiis.  Ad  hoc  iUi  dicuni,  non  fcdUt 
mOe  visus,  nee  fallitur,  quod  esset,  sic  crederetur 
frangi  ui  videtur,  et  lit.  C :  Alii  vero  dicunt ,  quod 
eieut  ibi  speciee  panis  esi  ei  non  esi  ibi  res,  eujus 
vel  m  qua  sit  Hla  species;  ita  esi  ibi  fraeiio,  quae 
hon  sit  in  aliqua  re,  quia  nihil  ibi  frangitur,  quod 
mirabiliter  Dei  poieniia  fieri  dieunt,  ut  ibi  sit  fra- 
eOo^  ubi  nihil  frangitur.  lit.  D:  AUi  trctdunt,  cor* 
pue  Chrieii  essentialiter  frangi  et  dividi,  et  iamen 
iniegrum  et  ineorrupiibiU  exsistere.  lit.  £ :  Sed  quia 
eorpus  Christi  incorruptibile  esi,  sane  dici  potesi 
froMo  illa  et  'partitio  non  in  substantia  corporis, 
eed  in  ipea  forma  panis  saeramentaliter  fieri^  id 
postea  sic  dedarat,  quod  in  specie  vieibilifiat.  Hos 
Z.  Sia.  ^  similes  disputationam  labjrinthos  inezplicabiles  ac 
portcnta  opinionam  transsnbstantiatio  peperit. 
t;.Traai      130.    A^B^omeatam  6:  Transsubstantii^o  plarima 


secum  trahit  absorda  tom  thec^gica,  tum  philoao-  inbiti 
phica;   1.  ponit  accidentia  sine  subjecto;    2.  acci-  iogm 
dentibas  tribuit  proprietates  et  effectus  substantiae;  ^^'{^^ 
3.  concedit  annihilationem;  4.  quantitat^  constitiiit  ab«an 
subjectum  accidentium;  5.  ponit  effectuum  nutritio- 
nem  sciiicet  subiata  causa;  quae  sunt  absurda  phi-  X.  2U 
iosophica.    Posita  transsubstantiatione    1.  non  poa- 
sunt  verba  institutionis   recte  et  constanter  ezponi, 
ut  apparebit  postea;    2.  voz  panis  in  doseriptioiie  x.  SM 
coenae  simul  proprie  et  tropice  intelligenda;  2b  falaa 
est  collatio  antiquitatis  inter  sacram  oomiam  et  pei^ 
sonam  Christi;  4.  concedenda  est  duplez  coivrezaiOy 
aquae  in  vinum  et  yini  in  sanguinem;  5.  neganda 
est  veritas  eztemorum  elementoram;   &  mnlta  m- 
dignissima  de  corpore  Christi  ooncedenda;  7.  aeqai' 
tur,  Christum  habere  duo  eorpora,  altenim  quod  ez 
Maria  yirgine  assumsit,  alterum  qaod  ez  pano  for- 
matur;   8.  pertinet  etiam  huc,  qaod  transsabstan- 
tiatio  peperit  errores  alioe  et  superstitiones  Tariaa, 
videlicet  nQjolarQtiatf ,  repositionem  hoatiae  coaae- 
cratae,  circumgestationem  etc  qnomm  omniam  nal- 
iom  in  sacratissimae  hujus  coenae  institatione  nppnr 
ret  vestigiam.     Ezceptionem   de  eonversione  addn- 
ctiva  considerabimus  postea. 

131.  Ut  autem  Scripiurae  fondamentis,  ita  qno-  Dieta 
que  patrum  calculo  destituitar  transsubstantiatk).  £2!^ 
1.  qnia  patres  vocabula  panis  et  vini  in  hoe  mj-  ^^|*] 
sterio  semper  retinent,  nuspiam  vero  nadam  specieni  x.  isi 
vel  sola  accidentia  panis  et  vini  appellant  Ignatiiis 
epist  6.  ad  Philadelph. :  Una  eet  earo  J>omini 
nostri  Jesu  Christi  et  unus  illiue  sanguie,  qui  pro 
nobis  effusus  esi,  et  wnus  ealix,  qui  pro  nahie 
omnibus  disiributus,  unus  panis,  qui  omnibus  /ro- 
ctus.  Dionysius  de  eccles.  hierarch.  o.  3.  p.  136: 
Hic  panis  umis  manens  singulis  distribuitur,  Jasti- 
nus  in  apoL  2.  p.  76:  Non  ui  communem  pemem, 
neque  commtmem  potum  ista  sumimus  eto*  in  diaL 
cum  Tryph.  p.  231:  Panem  Christus  nobie  tradidii 
in  commemorcUionem  corporaiionis  suae  propier  ere-^ 
dentes  in  eum ,  quorum  causa  patibilis  eet  faetue 
faeere;  ei  poculum,  quod  in  recordationem  eanguv' 
nis  sui  iradidit  gratias  agentibus  facere.  Lrenaeiis 
lib.  4.  c.  34:  Qui  esi  a  ierra  panis  pereipiene  isseo* 
oationem  Dei  jam  non  eommunis  panis  eei.  Cle- 
mens  Alez.  lib.  2.  paedag.  c.  2:  Quod  eudemoimum 
essei,  quod  benedictum  est,  ostendU  rursus  dieens 
discipuHs:  non  bibam  ex  fruciu  vitis  kujus,  donec 
bibero  vobiscum  in  regno  Patris  mei.  Cyprianna 
eplst.  75:  Quando  Dominus  corpus  suum  panem 
vocat  de  muliorum  granorum  aduneUione  congeektm, 
populum  nosirum,  quem  poriabat,  indic€U  euksnatum 
et  quando  sanguinem  suum  vinum  appeUat  de  bo» 
tris  atque  aeinis  plurimis  expressum  cUque  in  unum 
eoactum  gregem,  item  nostrum  significat  eommiX' 
tione  adunatae  mtdtitudinis  copulatum.  Canon  Ni* 
cenus:  Iterum  etiam  hic  in  divina  menea  ne  AtMit- 
titer  inienii  simus  ad  propositum  panem  et  poouhun, 
sed  attoUentes  mentem  fide  inteUigamue  m  eacra 
illa  mensa  agnum  Dei  etc  Cyriiius  Hierosol.  ca- 
tecL  4:  Ne  eoneideres  ianquam  panem  nmdum  ei 
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•MMifii.  BeUamiiiiiii  regerit  lib.  2.  de  eochar.  c.  3. 
finem»  panem  voeari  euchariatiam^  sed  pa- 
eoelsstem  et  divinum,  non  triticeum.  Bespoude- 
inie :  sane  in  eucharistia  non  nudos  panis,  sed  etiam 
eibtu  coelestiB,  videlicet  corpus  Christi,  nobiB  eibi* 
betar,  interim  tamen  panis  non  convertitur  esaentia- 
liter  in  Christi  corpus,  sed  sacramentali«  fit  rei  ter- 
xenae  et  coelestis  unio.  2.  Quia  patres  duas  rea, 
terrenam  et  coelestem,  in  eucharistia  agnoacunt. 
ai  Irenaeiu  lib.  4 ,  c.  34 :  Qtti  est  a  terra  pania  ptrci- 
pieme  voeationem  Deiy  jam  non  eet  communis  panis^ 
s^  eueharietia  dualue  rebus  constanSy  terrena  ei 
eoeUstL  Eusebius  lib.  20.  in  Levit.  cap.  8.  dvas 
res  in  coena  adesse  dioit  et  corpus  manducari  cuni 
pane,  quo  refert  typum  Lev.  8.  Excipit  fiellarmi- 
UOB  iib.  2.  de  euchar.  c.  6.  per  rem  ierrefiam  intd- 
Ugi  nuda  aeoidentia^  quae  sint  vera  res,  et  vere 
imvena  res^  alioqui  sensibus  corporalibns  cqfpre- 
kendi  non  possent.  Eodem  eiiuf^io  utitur  Gregorius 
de  Yalent.  BetpondemuB:  Irenaeus  notanter  dicit, 
quod  panis  percipiat  vocaiionem  Dei,  Jam  vero 
Dei  Toeatio  non  tollit  rerum  naturam;  deinde  vocat 
resiy  non  accidentia  rel  Quamvis  enim  vocabulum 
i  eommnne  ait  substantiit  et  accidentibusy  tamen 
analogice  saltem  accidentibus  conveniat,  ideo 
xviiu  de  illis  niurpatur.  Praeterea  si  res  terrena 
aedpitnr  tantom  de  accidentibua,  etiam  res  coeleatiB, 
epme  eet«altera  pars  euchariBtiae ,  pro  accidentibus 
eorporiB  ChriBti  absentiB  erit  accipienda.  Denique 
addit  JienaeaB:  sic  et  eorpora  nostra  percipientia 
mteharisiiam  jam  non  sunt  corruptibilia  spem  re- 
msrreetionis  hahentia.  At  non  sumuB  incorrupti- 
bilet  Bnbftantiae  vel  naturae  immutatione,  sed  ma- 
nente  eadem  BubBtantia  incorruptibileB  reddimur; 
ita  qnoque  panis  et  vinum  in  sacra  coena  mutantur 
non  ieenndum  BubBtantiam,  sed  tantum  Bacramenta- 
liter.  3.  Quia  materiale  panis  manere  Btatuunt 
OrigeneB  in  comm.  c.  J5.  Matth.  circa  finem:  Et 
4Ue  dbusj  qui  sanct\ficatur  per  verbum  Dei  et  ob- 
seeraiionemy  juxta  id^  quod  habet  materiale^  in  ven- 
irem  abii  ei  ia  secessum  emittitur,  £t  poBtea:  Nec 
maieria  panis^  sed  super  iUum  dictus  sermo  est,  qui 
prodesi  nom  indigni  Domino  comedenti  illum,  Bellar- 
minQB  lib.  2.  de  euch.  c  8.  resp.  ad  2.  excipit,  ma- 
iariale  ab  Origene  vocari  accidentia  visibilia,  cum 
ex  prineipalibus  eucharistiae  c^cidentibtu  sit  magni- 
tudOi  quae  pertineai  ad  materiam,  At  quae  gram- 
matica  hanc  phraain,  quae  rhetorica  hunc  tropum, 
qnae  phjBica  hanc  confuBionem  proponit,  ut  materia 
pio  aecidentibuB  intelligatur?  4.  Quia  oculorum  et 
aenflanm  judicium  circa  eztema  Bjmbola  non  reji- 
eiunt.  AnguBtinuB  in  serm.  ad  neoph.  citante  Beda 
.  in  1.  Cor.  10:  Quod  vidistisy  panis  est  et  ccUix,  quod 
etiam  oculi  vestri  enuntiantf  quod  autem  fides  vestra 
imeiruenda  posiulat^  panis  est  corpuSf  calix  sanguis 
Chrieii.  5.  Quia  naturam  panis  manere  asserunt 
Ambroeina  lib.  4.  de  sacr.  c.  4 :  Vides,  quam  opera- 
torius  eU  Dei  sermo  etc.  Si  ergo  tanta  vis  est  in 
sermone  Ckrieti^  ui  inciperent  esse^  qiiae  non  erant 
(in  ereatione),  quanto  magis  operatorius  est^  ut  siniy 


quae  erOnl,  et  in  aldud  cotnmuientf*r,  ChryBOitomoB 
(vel  quicunque  alius  auctor)  ad  Caesarium  mona- 
chum  tempore  ezsilii:  Antequam  sanctifieeinr  pnnis, 
ttanem  nom^namwt^  d^vina  auiem  iUum  sauctificante 
grcUia  medianie  sacerdote  Iberc^us  ettt  ab  appellch 
lione  panis,  dignus  a^tem  habilus  eni  Duminici  cor- 
poris  appellfUioaey  eUi  natura  panis  in  ipso  per' 
mansit,  Theodoretus  diai.  1.  p.  339.  edit  Coion. 
orthodozus  inquit:  In  mysteriorum  traditione  eor- 
f»is  panem  appellavit  et  sanguinem^  id  quod  in 
cnlice  infuMum  et  crmmixlum  est,  Respondet  Era- 
nistes:  Ita  nominanit,  Orthodozns:  Atqui  ei 
qu*id  est  secundum  naturam  corpus,  corpus  jure 
ooeabiiur  et  itidem  sanguis.  Eranistes:  In  coa- 
/esso  est,  Orthodozus :  Servaior  quidem  cerie 
/loster  nomina  commuiavit^  et  corpori  quidem 
id  quod  erat  symboli  ac  signi  nomen  imposuii. 
Symbolo  autem ,  quod  erai  eorporis,  Ita  eum  se 
oitem  nominasset^  sanguinem,  id  quod  erat  symbo' 
lum^  appellavit,  Eraniates:  Hoe  quidem  vere  dixieU, 
VeUem  autem  scire  eavsam  muiationis  nominum, 
Orthodozus:  Manifestum  est  institutum  Os ,  qui  sunt 
divinis  mysteriis  initiaiL  Volebat  enimf  eos,  qui 
sunt  divinorum  mysteriorum  participes^  non  aUen-' 
dere  naiuram  eorum,  quae  videniur^  sed  propter 
norninum  permutationem  mutaiionif  quae  fii  eas  gra^ 
tia,  credere,  QtM  enim  quod  natura  corpus  eet  iri' 
ticeum,  et  panem  appeUavU,  et  viiem  rursue  se 
ipsum  nominavU,  is  symbola  ei  signa^  quae  vooa^n' 
tur,  appeUalione  corporis  et  sanguinis  honoraoii, 
non  naturam  quidem  mutans,  sed  naiurae  graiiam 
adjiciens,  ov  t^v  (fvaiv  fifjafiaXdtv,  dlXa  xriv  X^Q'^ 
rg  (fvau  nQoaud-(ixi6s.  dial.  2.  p.  369.  EraniBta 
£utychiB  partes  propugnans :  Sicut  symbola  Domini 
corporis  et  sanguinis  alia  quidem  suni  ante  ineo' 
cationem  sacerdotisj  sed  posC  invocaHonem  mutan- 
tur  ei  alia  fiunt;  ita  etiam  corpus  Domini  posi 
assumiionem  mutatur  in  divinam  eubstantiam,  (£z 
hypothesi  transsubstantiationis  argumentum  hoc  £u- 
tychianum  est  aStakvtov,  sed  videamna,  qnomodo 
orthodozuB  ad  illud  reapondeat:)  Retibus,  quae  ipee 
texuisti  captus  es.  Neque  enim  symbcla  mystica  poet 
sanctificationem  receduni  a  sua  natura,  ovx  otxtlttf 
i^iartncu  ipvaiatSy  fiivn  yag  inl  rijg  nQOtfqai  ovoiag 
xal  tov  oxri/Ltatos  xal  tov  efJot;c,  manent  enim  inpriori 
sua  substantiaf  forma  et  specie^  et  videri  tangique 
possunt ,  sicut  ei  prius ;  inteUiguntur  auiem  ea 
etiam,  quae  facta  suni^  et  creduntur  ei  adoraniurf 
nQoaxvyfitai  y  ut  qucte  iUa  sini^  quae  creduntur, 
Confer  ergo  imaginem  exemplariy  ei  videbis  eimUi' 
tudinem,  Oportet  enim  figuram  esse  veritati  simi' 
lem.  lUud  enim  corpus  habet  priorem  quidemfor» 
mam  et  figuram  et  circumscriptionem  ei  ui  semel 
dicam  corporis  euhsianJtiam;  immortale  auiem  poei 
resurrectionem  factum  est  ei  potentius^  quam  ui 
uUa  in  ipsum  cadat  corruptio  et  inieritus  sessione* 
que  ad  dextram  dignatum  est  et  ab  omni  creaiurct 
adoraiurj  ui  quod  appeUetur  corpus  naturae  Do* 
mini.  Haec  Theodoretus,  qui  ^phesino  et  Chalce' 
donensi  conciliis  oecumeniciB  interfuit   £zGipit  Bel- 
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Isrmintif  ISb.  2.  de  etieliar.  e.  27.  Theodoretum  non 
loqui  de  eub^tantia^  quae  dUHnguitur  eontra  acci- 
X.  ns.  denUa^  eed  de  eeeetUia  et  natura  aeddentium,  quae 
ipee  perpetuo  nominat  symbola,  Atqai  totus  con- 
textus  hanc  glossam  fortissime  refeliit,  conjungit  enim 
Theodoretas  ipvniv^  ovaCav^  ^X^Jf*'^  ^"^  Most  quae 
omnia  in  extemit  symbolis  manere  asserit,  et  qua 
ratione  argumentum  Eutychianum  everti  potuisset, 
si  accidentia  tantum  panis  post  consecrationem  sub- 
lata  substantia  manere  concessisset?  Bellarminus 
dicit,  »i  verum  eeset,  tnanere  in  eucharietia  panem, 
orthodoxus  debuisset  potius  ex  eucharistia  argu- 
mentari  eontra  JSutyehianum,  Bespondemus:  con- 
cedimus  totum,  idque  rerera  fieri  eyidenter  osten- 
dunt  haec  verba  orthodoxi:  Retibus,  quae  ipse 
iexuisti  eaptus  es  etc.  Bellarminus  regerit,  Theodo- 
retum  alias  seeum  pugnare^  eum  eoneedat  aliguam 
mutationem.  Respondemus:  quam  mutationem  in- 
tdiigat,  eridentiBsime  explicat,  sacramentalem  scili- 
cet,  qua  corpus  Chiisti  pani  encharistico  unitur. 
Begerit  Bellarminus,  Theodoretum  se  ipsum  expli- 
earSj  ubi  enim  dixisset,  naturam  symbolorum  ma- 
nere,  probat,  quia  videmus  et  tangimus  eundem 
eolorem^  ecmdem  figuram  et  formam,  Besponde- 
nnis:  a  figura,  forma  et  colore  ad  praesentiam  sub- 
■ta&tiae  argumentatur,  ut  contextus  evidenter  osten- 
dit,  nequaquam  vero,  quod  Beilarminus  somniat,  per 
figuram,  formam  et  colorem  praesentiam  substantiae 
excludit  Haec  aperta  yeritas  quosdam  ex  ipsis  ad- 
Yersariis  moTit,  ut  Theodoreti  testimonium  nobis 
largb*entur.  Nam  in  epistola  Theodoreto  praefixa 
in  editione  Bomana  per  Stephanum  Nicolinum  Sa- 
biensem  chalcographum  apostolicum  ann.  1547.  scri- 
bitur,  Theodoretum  in  his  locis  de  transsubstantia- 
Hone  minus  eommode  sentire,  excusandum  nihilo- 
minuSy  quod  de  ea  eeelesia  nondum  legem  tulisset, 
Tlieodoreto  conjungimus  G^lasium,  quem  Beilarmi- 
nus  fatetur  ejusdem  cum  illo  aevi  et  sententiae 
fuisse.  Sic  autem  scribit  Gelasius  episcopus  Boma- 
nus  lib.  adv.  Eutjchem  et  Nestorium,  qui  habe- 
tur  in  haeresiolog.  edit  BasiL  anno  1556.  p.  689: 
Certa  (lege  certe)  sacramentaj  quae  sumimus,  eor^ 
poris  et  sanguinis  Christi  divina  res  esty  propter 
quod  et  per  eadem  divinae  effidmur  consortes  na- 
iuraef  et  tamen  esse  non  desinit  substantia  vel  ncL- 
tura  panis  et  vini.  Bellarminus  reponit  suam  cram- 
ben,  per  substantiam  intelligi  non  intemam  sub- 
stantiam  panis,  sed  exteriorem  naturam  et  proprie- 
iates,  Atqui  contextus  evidentissime  hoc  glossema 
refellit,  conjungit  enim  Gklasius  substantiam  et 
naturam  ac  confert  unionem  sacramentalem  corporis 
et  sanguinis  Christi  cum  extemis  sjmbolis,  cum 
tmione  personali  divinae  et  humanae  naturae.  At 
qnam  absurda  haec  cbllatio  in  disputatione  contra 
Eutychen,  si  statuisset,  panem  essentialiter  mutari 
in  corpuB  Christi  manentibus  solum  extemis  acci- 
dentibus?  Quod  G^asius  subjicit,  in  divinam 
trdnseunt  operatione  Spiritus  s,  substantiam^  id 
non  de  essentiali  et  substantiali  panis  in  corpus 
Cfaritti  mutatione,  ted  de  sacramentali  aecipiendum 


est,  immediate  enim  addit,  permamere  in  suae  pro- 
prietate  nahirae,  idque  declarat  unione  peraonali 
duarum  naturarum  in  Christo,  in  qua  nulla  fit  abo- 
iitio,  confusio,  vel  permutatio,  vel  transsubstantiatio. 
Bellarminus  regerit,  non  fuisse  Romanum  pontifieem^ 
sed  episcopum  Caesariensem.  Atqui  in  haeresiolc^. 
diserte  nominatur  episcopus  Bomanus  et  argumenta, 
quibus  contrarium  probare  nititur  Bellarminus,  annt 
perquam  levia  et  infirma.  Gregorius  de  Valentia 
regerit  lib.  2.  de  idol.  c.  5.  non  exstare  hoe  testi' 
monium  inter  libros  Gelasii,  quos  eontra  NestO' 
rium  et  Eutychen  scripserU.  Postea  addit,  non  eese 
Gelasiiy  sed  eujusdam  Gennadii^  qui  saepe  alias 
erraverit,  Videns  autem,  haec  esse  fiivola,  subjieit,  x. 
per  essentiam  et  naturam  panis  permanentie  non 
ipsam  substantiam ,  sed  mrtutem  et  effieadam  pasds 
intelligi,  Sed  et  hoc  aavataiov  apertisque  Gdadi 
verbis  eontrarium  esse  videns  oondudit:  Quodd 
maxime  Gelasius  tanquam  doctor  aliquis,  nihil  ut 
pontifex  determinans  et  unus  itemque  cUter  ex  pa' 
tribus  hac  in  re  lapsus  errore  fuissetj  habemus 
certo  pro  veritate  transsubstantiationis  niubem  te- 
stium,  Bespondemus :  quan  vero  liber  iste  ideo  non 
sit  G^asii,  quia  Trithemius  in  bqo  eatalogo  eum 
non  recensuit,  quia  non  faeit  mentionem  Hieronymi, 
Augustini  et  aliorum  patram  etc«  per  subetaa- 
tiam  intelligi  tantum  virtntem  et  efficaeiam,  ipsis 
verbis  repugnat,  ac  fnvolum  nimis  est  distingaere 
inter  G^lasium  doctorem  et  GMasiom  pontificem, 
quis  namque  nos  certos  reddet,  quando  pronuntient 
episcopi  Bomani  ut  doctores,  quando  ut  pontifiees? 
Certe  quae  Leo,  Innocentius  et  alii  paud  ex  ponti- 
ficibus  scripserunt,  auctoritatem  apud  adversarioe 
habent  vere  papalem.  Adde  quod  Melohior  Canus 
lib.  1 1 .  loc.^  c.  6.  distinctionem  istam  in  jure  eano- 
nico  a  Gelasio  tanquam  pontifiee  eomportatsim  ai- 
serit  et  propterea  fidem  d  nullo  modo  denegan- 
dam.  Sed  quidquid  sit  de  Gelasio,  sive  Bomanos 
sive  Caesariensis  episcopus  fuerit,  sufficit  nobis,  quod 
Bellarminus  hoc  testimonium  admittat  ac  G^dbsium 
cum  Theodoreto  ejusdem  aevi  fiiisse  largiatur. 
(Unde  cardinalis  Contarenus  in  colioqu.  Batisbon. 
anno  1541.  ad  dicti  hujus  perspicuitatem  obmatuit) 
6.  Quia  conferunt  nnionem  sacramentalem  panis  et 
corporis  Christi  cum  unione  personali  duaram  nata- 
raram  in  Christo  non  propter  unionis  ro^roriTra  in 
specie,  sed  propter  convenientiam  generalem,  id  est  ' 
propter  similitudinem  duarum  rerum  praesentium  et 
propter  unum  eundemque  praedicationis  modum. 
Justinus  apol.  2.  p.  76:  ov  rg^nov  Sta  loyov  &m>v 
aaftxonotijfkiU  *lriaovc  XQiatof  6  aanriQ  ^fiHv  xal  OmgMa 
xal  alfta  vtiIq  aontjQiag  rjfA^v  lor/fv*  o£fr«i  xaI  ri^r 
(fi*  iifX^^  loyov  tou  &tov  nao  avrov  €VX€tQiaTfi&iioay 
TQo<ptiv,  i^  flC  alfia  xa\  aaoxfg  xara  fiita/hX^v  rni^ 
(povtai  flfttov^  ixHtfov  tov  oaQxonoirid-iytos  ^ltioov 
xai  aaqxa  xaX  alfia  idi^axS-rifiiv  ilvai,  Cjprianas 
(vel  quicunque  alius  auctor)  serm.  de  coeoa  p.  4M: 
Panis  iste^  quem  discipulis  Dominus  porrigebat^ 
non  effigie ,  sed  natura  mutatus ,  omnipotentia  verbi 
factus  est  earo^  et  sieut  in  persona  Chrioti  AiMna- 
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fwtav  apparebat  ei  kUebeU  dwin%ta$;  Ua  aacro  ttm- 
biU  inBffabiUter  divina  se  infudit  esaentia.    Verba 
Theodoreti  dial.  2.  p.  369.  vidimus  superioi.     Gela- 
sxos  looo  prozime  citato :  SeUia  nobis  evidenter  osten- 
dHur^   hoc  nobia  in  ipao   Christo  Domino  aentien- 
dumf   quod  in  ejtia  imagine  profitemur^  celebramua 
et  aumMSj  ut   aicut  in  homine  aeilicet  in  divinam 
tnm&eant  a,  Spiritu  proficiente  aubatantiam  perma^ 
nenie  tamen  in  auae  proprietate  naturae,   aic  illud 
ipawm  mytterium  principale,  cujua  nobia   efficien- 
(unn  virtutemque  veraeiter  repraeaentant  j  ex  quibua 
cfmaiat  proprie  permanentibua  unum  ChHatum,  qtiia 
nUeffrum  verumque  permanere  demonatrant.   At  haec 
oollatio  plane  foret  Eutychiana,  si  panis  esseiitialiter 
in    corpuB    Christi   mutari    statuatur.      **Ephraem 
AntiocheiiUB  in  lib.  contra  Eutych.  in  biblioth.  Photii 
eod.   229.   probatnruB,    per    hypostaticam    unionem 
nollain  fieri  naturarum  confnsionem,  sed  unamquam- 
qne  eervare  suam  substantiam  et  suas  proprietates, 
utitar  ad  id  similitudine  unionis  sacramentalis ,  ne- 
gaiiB  in  sacramentis  mutationem  fieri  unius  substan- 
tiae  in  aliam.    Verba  sunt:  il  yiiQ  xal   ivog  nqoa^ 
tmov   xtA  ixareQOVy   aXV   oi>S€\g  Sv   eimtv   Svvarai 
fwv  11x^^9  ^^  4  avTfi  ipvOig  ipriXafpriTOv  xal  aipfjXa' 
fpi^Tov'   ovTO»  xal  t6  naqa  Tofv  nicfTmy  XafAfiavofjiivov 
9u/ia  X^OTOv  xal  Trjg  aiadTfrrjg  ovatag  ovx  i^tOTajai. 
mA    T^    vorfTfig   aSiaf^iTov    fifvit  jtff^trof    xa\    t6 
fianuafta   t6    Ttvivfianxov    SXov   yivofiivoy    xal    l^v 
ihidQX^  *"^  ^^  Wioy  Trjg  aia&riTrig  ovaCag^   tov  vda- 
tog  Xiya»,    SiaaioCit   xal   S  yiyoviv^   ovx  anaaXiaiV; 
ft  enim  *et  uniua  peraonae  et  utnmque  (nempe  ma- 
nibus  tractabile  et  intractabile) ,   nemo    tamen^  qui 
meniem  habeatj  poterit  dicerCj  eandem  eaae  natu- 
r€nn  traetabilia  et  intr<ictabiUa  (auh  adapectum  ea- 
dentia  et  inviaibUia) ;  aic  etiam  corpua  Chriatiy  quod 
a  Jtdelibua  accipitur,    et  aenaibilem  eaaentiam  non 
immutat  et  manet  inaeparatum  a   gratia    inteUigi- 
bHi,    Bjt  baptiamua  apiritualia  totum  /actua  et  unum 
quid  exaiatena  proprium  aenaibilia  eaaentiae,   aquae 
dieoy  aervat  nec  amittitj   quod  factum  eat,    (Osten- 
dit  auctor,  eandem  esse  rationem  utriusque  sacra- 
menti,    eucharistiae  et  baptismi,  in  neutro  mutari 
sabetantiam   elementi,  etsi  fiat  mutatio  spiritualis, 
quemadmodum  in  hTpostatica  unione  natura  humana 
wm  mntatur  in  diyinam,  sed  utraque  manet  incon- 
VL  fbse.)  **    7.  Quia  conferunt  unionem  panis  et  cor- 
poria  Christi  in  coena,  cum  yirtute   Spiritus  s.  in 
aqua  baptismatis.    8.  Quia  et  cum  dono  immortali- 
tatis  corporibus  nostris  olim  conferendo,  ut  postea 
Tidebimus.    9.  Quia  extema  sTmbola  eo  modo  tra- 
ctunint,  uttranssubstantiationem  a  se  statui  ipso  facto 
negarent    Hesychius  lib.  2.  in  Levit.  c.  8.  tradit, 
fmue  morem  in  eccleaia  igni  tradi^  quaecunque  rcr 
manere  eonitigerat  inconaumte,    ETagrius  lib.  4.  hist. 
eeeles.  c  36.  refert,    Conatantinopoli  fuiaae  uaitch 
ium  y  pueroa  ex  achcla  vocare  ad  comeationem  par- 
Omn  reaiduarum.    Concilium    Matiscon.  2.  can.   6: 
Quaecunque  reliquiae  aacrifidorum  poat  peractam 
miaeam  in  aacrario  auperaederinty  quarta  vel  aexta 
feria  mnoeentea  ab  iUo,  cujua  intereat,  ad  eccle' 

e«luHPdilo«L  Y. 


aiam  adducantur  et  indicto  eia  jejunio  eaadem  re^ 
liquiaa  conaperaaa  vino  percipiaht. 

132.   Adde  quod  tum  ante,  tum  post  Lateranense 
concilium  in   scholis  adTersariorum  disputatum  fuit, 
panis  et  vini  substantiam  post  consecrationem  ma- 
nere.  Otto  Frisingensis  anno  1141.  credidit  et  scripsit, 
panem  et  vinum  manere  in  enchariatia.    Hic  comites 
habet  Petrum  Abaelardum,  Petrum  Cassiodomm  et 
alios  referente  Christ.  Agricola  in  Antipist.  p.  23.  c. 
Panis  est  in  altari.  dist.  2.  de  consecrat.  allegatur  locus 
Ambrosii:  Si  tarUa  via  in  aermone  Domini  etc.  qui 
aperte  repugnat  transsubstantiationi.  c.  Hoe  est  quod 
dicimus  dist  eadem:   Hoc  eat^  qtiod  didmua^  quod 
modia  omnibua  approbare  contendimua,  aacrifleium 
acilicet   eccleaiae   duobua  conficiy   duobua  conatare^ 
viaibili    elemerUorum    apecie    et    inviaibUi   Domini 
noatri    Jeau   Chriati  came    et   aanguine   etc.    aieut 
Chriati  peraona  conatat  et  conficitur  Deo  et  homine^ 
quia  omnia  rea  Ulamm  rerum  naturam  et  verita- 
tem  in  ae  continety  ex  quibua  conficitur,    (Christns 
ut  sit  yerus  Deus,  non  minus  est  yeras  homo;   sic 
eztema  sjmbola,  ut  sint  corpus  et  sangnis  Christi, 
non  minus  sunt  panis  et  yinum.)    Scotus  lib.  4.  sent 
dist.  1 1 .  qu.  3.  lit.  6 :  Qirca  hoc  (quaesitum  de  con- 
versione   in   eucharistia)  erant  trea  opinionea:  una, 
quod  pania  manet  et  tamen  cum  ipao  vere  eat  cor* 
pua  Chriati;   cUia ,  quod  pania  non  manet  et  tamen 
non  convertitur,  aed  deainit  eaae  vel  per  annihiltp- 
tionem,  vel  per  reaolutionem  in  materiam,  vel  per 
corruptionem  in  aliud;  tertia,  quod  pania  tranaaub- 
atarUiatur  in  corpua  et  rjinum  in  aanguinem  Chriati, 
At   (inquit)    1.   veritaa    etichariatiae   aalvari  poteat 
aine   iata  tranaaubatantiatione»    2,  Subatantia  pania 
aub  apeciebua  magia  eat  nutrimerUum  quam  accider^ 
tia,     Ergo    magia   repraeaentcU   Chriati   corpua   in 
ratione   nutrimerUi  apiritualia,     3.  late   irUeUectua, 
quod  non   ait  ibi  aubatarUia  pania,  videtur  di/fici' 
lior  ad  auatinendum  et  ad  ipaum  aequuntur  plura 
inconvenierUia  quam  ponendo,  ibi  eaae  aubatarUiam 
pania.    4,  Mirum  videtur,  quare  in  uno   articulo, 
qui  rion  eat  principalia  articulua  fidei,   debeat  talia 
irUeUectua  aaaeri,  propter  quem  fidea  pareat  corUem- 
tui  orrmium  aequentium  rationem,    Et  postea:  NihU 
eat  tenendum  tanquam  de  aubatarUia  fideiy  niai  quod 
poteat  expreaae  haberi  de  Scriptttra^  vel  expreaae  de- 
claratum  eat  per  eccleaiamy  vel  evidenter  aequitur  ex 
aliquo  plane  corUerUo  in   Scripturay  vel  plane  de- 
terminato  ab  eccleaia  etc.    NurM:  autem  non  vide-  Z.  W, 
tur    expreaae    haberi,    non    eaae    ibi    aubatarUiam 
pania.    Nam  Johann.   6.    ubi   Chriatua  dicit:    Ego 
aum  pania  vivua  et  1.  Cor.  11.  Patdua:  Pania,  quem 
/rangimua,  nonne  communicatio   corporia  Chriatit 
Nec  invenitury  ubi  eccleaia  iatam  veritatem  deter- 
minet   aolenniter,    nec  etiam   qualiter   iatud  poaait 
ab    aliquo     manifeato     credito    evidetUer    inferri. 
Durandus  lib.  4.  sent.  dist  11.  qu.  1.  art.  14:  Satia 
durum  eat  et  derogare  videtur  immenaitati  divinae 
potentiae  dicere,  quod  Deua  non  poaait  facere,  corpua 
auum  eaae  in  aacramento  per  aUum  modum  quam 
per  converaionem  aubatanHae  pania  in  ipaum,  maxime 
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etm  panendo  canversionem  /ieri,  di/ftciUimum  est  vt- 
dere,  qualiter  ipea  faciat  aliquid  ad  hoe,  quod  cor- 
pus  Christi  sit  in  sacramento.  OccamoB  in  centiloq. 
theol.  conc  iib.  4.  q.  6 :  Suhatantiam  panie  manere^ 
hoc  dogma  eet  minorilme  ineommodie  obnoxium  et 
eacrie  Scriptwris  minua  repugnane,  Idem  lib.  4. 
sent  dist  11.  q.  6:  In  poteetate  Dei  eet^  esee  eub- 
etantiam  aub  specie  panis  et  non  esse.  BJjus  pri- 
mus  modus  potest  teneriy  quia  non  repugnat  rationi 
nee  auctoritati  Bibliae,  et  est  rationcUnlior  et  /aci- 
lior  ad  tenendum  inter  omnes  modos,  quia  tamen 
determinatio  eccUsiae  in  contrarium  exsistii,  com- 
muniter  tenent  doctores  ^  quod  ibi  non  remanet  sub- 
staniia  panis  (de  hoc  Occamo  pronnntiat  Scaliger 
exerc  324.  quod  ejus  ingenium  ingenia  omnia  ve- 
tera  subverterit,  nova  ad  invictcu  insanias  ob  in- 
eomprehensibiles  subtUitates  /abricarit  atque  eon- 
formaritj,  Petros  de  AlliacocardinalisCameracienBis 
in  lib.  4.  sent  dist.  11.  q.  6.  art.  1 :  Tertia  opinio  fuitj 
quod  subetantia  panis  remanet  etc.  quidquid  tamen 
sii  de  hoc ,  patet ,  quod  Ule  modus  sit  possibUiSy 
nec  repugnat  rationi^  nec  auctoritati  BibUae,  imo  est 
/acilior  ad  intelligendum  et  rationdbUior^  quam  aU- 
quis  aliorum ,  qui  ponit ,  quod  substantia  panis  de- 
serat  accidentia  et  non  substantia  corporis  Christi, 
Et  sic  non  ponit  accidenUa  sine  subjecto^  quod  est 
unum  de  di/ficUibus,  quae  hic  ponuntur.  Gabr.  Biel 
lect.  40.  in  can.  missae:  Quomodo  ibi  sit  corpus  Christi, 
an  per  conversionem  alicujus  in  ipsum,  an  sine 
conversione  incipiat  ibi  esse  corpus  Christi  cum 
pane,  manentibus  subetantia  et  accidentibus  panis, 
non  invenitur  expressum  in  canone  Bibliae,  In  con- 
fesnoneWaldensiam,  qoi  jam  tum  teinpore  Innocen- 
tii  HI.  tranBsnbstantiationis  patroni,  in  multis  pro- 
vinciis  floruerunt,  etiam  hoc  habetor,  quod  panis 
aut  vini  naturaf  atU  substcmtia  in  sacra  coena 
minime  mutetur,  quodque  Christi  verba  nullam 
conversionem  inducant,  In  concilio  Florentino 
1438.  cum  Graeci  et  Latini  de  transsubstantiatione 
conTenire  non  possent,  ut  in  ejus  actis  continetur, 
non  ideo  minus  unio  inter  Graecam  et  Latinam 
ecclesiam  subsignata  est.  Urgente  enim  pontiflce 
Eugenio  lY.  ut  de  divina  panis  transmutatione, 
quae  quidem  qnarta  quaestio  fuit,  in  synodo  agere- 
tur,  Graeci  dizerunt,  se  sine  totius  ecclesiae  orien- 
tdlis  auctoritate  quaestionem  aliam  tractare  non 
posse,  Tom.  3.  concillo  p.  474.  Gersonius,  cancellarius 
Parisiensis  in  tract.  de  comm.  sub  una  specie  dis- 
putat,  si  laicis  sub  utraque  specie  coena  detur,  peri- 
culum  esse,  ne  acescctt  vinum.  (Atqui  si  ibi  tantum 
Christi  sanguis  et  mera  vini  accidentiai  nuUum  erit 
acoris  periculum.)  Anno  1320.  Johannes  Parisiensis 
doctor  theoiogus  professione  Dominicanus,  publice  dis- 
putayity  panem  per  consecrationem  non  transsubstan- 
<tart,  de  quo  et  iibrum  conscripsit  Guidoni  de  Per- 
piniano  Carmelitae  inscriptum.  Anno  1370.  Johannes 
Widefus  in  academia  Oxoniensi  theolog  professor 
floruit,  is  apud  Guilielm.  Widefordum,  qui  contra 
eum  scripsit,  sic  loquitur:  Manet  panis  et  vini  sub- 
stantia^  post  efus  consecrationem.    Sacramentum  cU- 


taris  est  naturaUter  panis  et  otnum,  aacramewteAi' 
ter  corpus  ChrisU^  quanquam  aliqui  fingumi^  ipeum 
esse  accidens  sine  substantia  acyeeta.  Fmetue  ie- 
tius  dementiae  est  blasphemare  in  i>0tim,  eeanda- 
Uzare  sanctosy  per  mendacium  accidentie,  Johan. 
Picus  comes  Mirandulanus  in  condusionibua  seciiii- 
dum  Scotum  Bomae  snperiori  seculo  publice  dispn- 
tatis  concL  2:  Sine  conversione  panis  in  eorpue 
Christi,  vel  paneitatis  annihilaUone  corpue  ChrieU 
manducatuTf  quatenus  nempe  quameunque  ereatsh  X. 
ram  Deus  suppositare  potest ,  quo  poeito  et  pamie 
remaneat  et  corpus  sit  cum  pane,  Langna  seriptor 
Pontificius  et  imperatoris  Maximiliani  IL  coDsistm- 
alis  fiiit,  de  eo  sic  iegitor  in  indice  ezporgat  Bel- 
gico  p.  36.  et  in  ind.  exporg.  Hisp.  £  140:  Quae- 
cunque  Langus  prolixe  satis  de  eueharistiae  eaerO" 
mento  recenset  a  pagina  centeeima  septuageeima 
nona  usque  ad  rescriptum  Hadriani  imperatoris 
pag,  centesima  nonagesima  nena,  judieamus  de- 
lenday  nam  muUa  conUnent  parum  religioni  Catiko^ 
Ucae  consona;  inter  ea  autem  iHud  est  praeeipuum^ 
quod  tranasubstantiationem  non  agnosdt^  eed  aperie 
contendit,  cum  corpore  et  sanguine  ChrisU  remch 
nere  veram  panis  et  vini  substantiam,  Caseand^r 
in  consult.  ad  Maximilianum  II.  de  tnuuwubstantia- 
tione  p.  66.  transsuJfstantiationem  et  nomine  et  re 
novam  esse;  tutius  esse  patrum  et  verbis  et  eenites^ 
tiis  stare,  eo  denique  ventum^  ut  ckd  idoMairiam 
proxime  accedatur ;  inde  ipse  quoque  in  spongiaia 
incumbit,  sic  enim  de  eo  index  exporg.  Belg. 
p.  36:  Quae  habet  de  sacramento  eorpori»  et  saaf 
guinis  Christi,  perUnent  ad  eeclesiae  sugiUaticikem, 
delecmtur,  Joh.  Fischerus  al.  Boffens.  lib.  oontra 
capt.  Babyi.  Lutheri  fatetur,  ex  Scriptura  non 
posse  probari  transsubstantiaUonem,  Erasmos  in 
annot.  1.  Cor.  7.  p.  327-  In  synaxi  transeubetanUa- 
tionem  sero  definivit  ecclesia,  diu  saUs  erat  credere^ 
sive  sub  pafie  consecrato,  sive  quocunque  modo  ad- 
esse  verum  Christi  corpus,  Benedictns  Aiias  Mont 
in  Luc.  c.  22,  y,  19:  Hoc  est  corpus  mettm^  id  eet 
verum  corpus  meum  in  hoc  sacramento  panie  con- 
tinetur  sacramentaliter,  £t  subdit:  eujus  areamam 
et  mysteriis  refertissimam  rationem  ut  explieatiO' 
rem  habeant  Cliristiani,  dabit  aliqucmdo  Dem, 
(Usitata  ergo  de  transsubstantiatione  doctriaa  ipfinf 
conscientiae  non  satisfedt.)  Tannerus  in  compend. 
relatione  colloq.  Ratisb.  part  2.  c.  6  p.  37.  tnuoui- 
substantiationem  refert  inter  ea,  qucte  in  Scriptura 
sola  non  continentur,  nec  ex  ea  sola  evidenter  de» 
ducuntur, 

133.  Hactenus  nostram  confirmayimni  sententiam;  <M 
videamus  jam  transsubstantiationis  originem,  expliea-  5 
tionem  et  fundamenta.    Cum  in  scriptoribni  ▼eteoribiu  ^ 
Yox  mutationis  ac  /utrovaiag,  praesertim  Tero  finanoi^ 
an  apud  Damascenum  lib.  4.  orth.  fld.  o.  14.  treme- 
elementatio   apud  Theophylactum  in  c.    14.  Mard 
occurreret,  Lombardus  Gratiani  frater  in  opere  sen- 
tentiarum  circa  annum  Christi  1170.  edito  lib.  4.  dist 
10.    lit    D.    asserere   coepit,    substantiam  panie  in 
corpus  vinique  substantiam   in  sanguinem  eonverU^ 
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Dist  11.  lit.  A  quaerit,  qtuUis  ait  illa  conversio, 
Lm.  tm  /ormalia,  an  substantialis ,  vel  aUeriw  generist 
reBpondel  antem:  Definire  non  sufficio,  Formalem 
Uunen  non  eeee  cognoacoy  guia  epecies  rerumj  quae 
X-  ML  asUe  fu/erami ,  reman&ni.^  ei  sapor  et  pondtu,  Qfd- 
busdam  esse  videtur  substanliaUs  dicentUms^  sic 
substaastiam  converti  in  substantiam,  itt  haec  essen- 
tialiter  fialt  Ula,  lit.  C:  Nec  tamen  concedunt  qui- 
L  W.  dam ,  quod  substantia  panis  aliquando  sit  caro 
Christif  etsi  fiaJt  caro  Christif  sicut  /arina  facta 
esi  panis  et  aqua  facta  est  vinum,  nec  tamen 
dieitur  farina  est  panis  et  aqua  est  vinum,  Alii 
vero  eoneeduntj  Ulud^  quod  erat  panis  vel  vinum, 
posi  conseerationem  esse  corpus  et  sanguinem^  non 
tamen  sequitur,  panis  est  caro  Christi  vel  vinum  est 
sanguiSj  quia  substantia  panis  vel  vinum,  postquam 
fada  est  caro  Christi  vel  sanguis ,  non  est  substan- 
tia  panis  vel  viniy  sed  caro  et  sanguis,  lit  D:  Qui- 
dam  vero  sic  dicunty  conversionem  Ulam  esse  intel- 
ligendam,  ut  sub  illis  accidentibus,  sub  quibus  erat 
prius  substantia  panis  et  vini,  post  consecrationem 
sU  substantia  corporis  et  sanguinis,  sic  tamen  ut 
non  eis  affieiatur,  et  sic  asserunt^  dictum  panem 
tramsire  m  corpus  Christi,  quia  ubi  erat  panis, 
nune  est  corpus  Christi.  Quod  si  est,  qnid  ergo 
fii  de  substantia  panis  et  vinif  lUi  dicunt^  vel  in 
praejaeentem  materiam  resolvi,  vel  in  nihilum  re- 
digi,  AIU  vero  putaverunt ,  ibi  substantiam  panis 
et  vini  remanere^  et  ibidem  corpus  Christi  esse  et 
sanguinem,  et  hac  ratione  dici,  iUam  substantiam 
fieri  istam^  quia  ubi  est  haec  et  est  Ula,  quod  mi- 
rum  est,  et  ipsam  substantiam  panis  vel  vini  dicunt 
esse  sacramentum.  Sed  quod  non  sit  ibi  substantia 
nisi  corpus  et  sanguis  Christi,  ex  praedictis  et 
subditis  aperte  ostenditur,  dist.  12.  lit.  A:  Si  au- 
tem  quaeritur  de  accidentibus ,  quae  remanent,  id 
est  de  speciebus  et  sapore  et  pondere,  in  quo  sub- 
jeeto  fundetur ,  potius  mihi  videtur  fatendum ,  exsi- 
stere  sine  subjecto  quam  esse  in  subjecto,  qttia  ibi 
nan  est  substantia  nisi  eorporis  et  sanguinis  Domi- 
nicif  quae  Ulis  a^cidentibus  non  affidtur.  lit  £: 
quidam  asserunt,  accidentia  fundari  in  aere.  At- 
que  hic  est  ille  Lombardos,  de  quo  Ayentinus  ve- 
rissime  conqneritur,  quod  sacrosanctae  philosophiae 
yeritatem  fontemqne  pnrissimum  coeno  quaestionum 
rimdisque  opinionum  conturbaverit ,  quod  a  Jacobo 
Fabro  Stapnlensi  et  Jacobo  Clitovaeo  praeceptori- 
bos  snis  plns  millies  se  audivisse  asserit.  Hic  est 
nie  Lombardus,  de  quo  Erasmns  in  annot  super  1. 
c.  Matth.  p.  6.  scribit:  Utinam  Ulius  labor  tam  fe- 
Ueiter  cessisset  orbi  Christicmo,  quam  ab  illo  sus- 
e^tus  est  pro  studio,  siquidem  apparety  iUum  hoc 
sgisse ,  ut  semel  coUectis  quae  ad  rem  pertinebanty 
quaestiones  omnes  excluderet,  sed  ea  res  in  diver^ 
sum  exiit.  Videmus  enim^  ex  eo  opere  nunquam 
finiendarum  quaestionum  non  examina,  sed  maria 
prorupisse,  Hic  est  ille  Lombardus,  cujus  plus  quam 
26  errores  annotamnt  Parisienses,  quibus  asscrip- 
tnm:  Hic  magister  non  tenetur;  inter  quos  etiam 
flle  est,  quod  Jesus  Christus  secundum  humanam 


naturam  non  aliquid  sit,  nnde  Alezander  III.  ad 
Guiliemnm  archiepiBcopum  Senonensem  epistolam 
scripsit,  qua  jubet  suffraganeos  convocare^  ut  per- 
versam  illam  Lombardi  doctrinam  abroget,  Vigner. 
hist.  eccL  p.  389.  Post  Lombardnm  haec  de  trans- 
substantiatione  dispntatio  Scholasticis  fnit  pomnm 
eridos  et  altercationum  campns,  donec  tandem  in 
concilio  Lateranensi  sub  Innocentio  III.  anno  1216u 
decemeretnr  c.  Firmiter  credimus  in  decretalibus 
Gregor.  lib.  1.  tit  1.  de  summa  Trinit.  et  fide  Ca- 
thol.:  Idem  ipse  sacerdos  est  sacrificium  Jesm 
Christus ,  cujus  corpus  et  sanguis  in  sacramento 
aUaris  sub  speciebus  panis  et  vini  veraciter  conti' 
nentur,  transsubstantiatis  pane  in  corpus  et  vino 
in  sanguinem  potestate  divina,  Inde  Jacobus  de 
Vitriaco  circa  illnd  tempus  scripsit,  per  rationem 
transsubstantiationis  creaturam  pistoris  in  Deum 
creatorem  transmutari  et  adorari  pro  Deo,  referente 
Nicol.  Vigner.  hist  eccl.  sub.  anno  1215.  Gabr.  fiiel 
lect.  4.  in  can.  missae  ntitur  hac  impudenti  colla^ 
tione:  Virgo  Maria  etsi  in  gratiae  plenitudine 
creaturas  supergrediatur  universas,  hierarchis  ta- 
men  cedit  eccLesiae  in  commissi  mysterii  exsecutione, 
Illa  nempe  prolatis  octo  verbulis:  Eece  aneiUa  Do- 
mini,  fiat  mihi  secundum  verbum  tuum,  semel  con- 
cepit  Dei  Filium  et  mundi  redemtorem,  Isti  a 
Domino  consecrati  quinque  verbis  conteatam  conse- 
crationis  formam  cum  debita  intentione  proferentes 
eundem  Dei  virginisque  FUium  invocant  qmtidie 
corporaliter  in  sacrificium  et  criminum  purgatio- 
nem,  Superiori  secnlo  concilium  Tridentinum  ad- 
dito  anathemate  Lateran.  decret.  repetiit  sess.  13. 
can.  2:  8i  quis  dixerit,  in  sacrosancto  eucharistiae 
sacramento  remanere  substantiam  panis  et  vini  una  X.  WL 
cum  corpore  et  sanguine  Domini  nostri  Jesu  Chri' 
sti  negaveritque  mirabUem  iUam  et  singularem 
conversionem  totius  substantiae  panis  in  corpus  et 
totius  substantiae  vini  in  sanguinem^  manentibus 
duntaxat  specibus  panis  et  vini^  quam  quidem  con- 
versionem  Catholica  ecclesia  aptissime  transsubstan- 
tiationem  appeUat^  anathema  sit,  Joh.  Scotns  hae- 
reticae  pravitatis  inquisitor  lib.  adv.  haeret  edit 
Colon.  anno  1558.  f.  185:  Mirum  valde  (inquit),  ad- 
versarios  hanc  mutationem  vel  conversionem  y  quam 
ecclesia  Catholica  transsubstantiationem  appelUU^ 
noUe  credere,  cum  didbolus  eorum  pater  eam  pos' 
sibilem  credidit,  quando  dixit  ad  Christum:  8i 
FUius  Dei  es ,  dic  ut  Uipides  isti  panes  fiant,  8i 
enim  non  credidisset,  id  posse  fieri,  nimirum  ut 
substantia  lapidis  mutaretur  in  substantiam  panis, 
et  hoc  a  FUio  Deiy  frustra  iUi  hoc  proposuisset, 
£gregia  vero  probatio  petita  ex  assertione  ejns, 
quem  Christus  etiam  vera  dicentem  andiri  nolnit 
Nos  transsubstantiationem  non  negamus  ex  hoc 
fundamento,  quod  Deo  sit  impossibilis,  sed  quod 
nullnm  in  yerbo  Dei  habeat  fundamentum.  Bellar- 
minus  iibr.  3.  de  euch.  c.  18.  asserit,  theologos  con- 
venire  quidem  in  eo,  quod  causa  praesentiae  cor- 
poris  in  coena  sit  totcUis  conversio  substantiae  pa- 
nis  et  vini  in  corpus  et  sanguinem  Domini^  interim 
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tatnen  modo  €xplicandi  eos  nannthil  diserepare, 
Ipee  poBt  ezpositas  verae  conyeraionis  conditiones 
Btatnit,  converstonem  panis  in  Christi  eorpus  non 
esse  produetivamj  nee  eonservativam^  sed  adducti- 
vam ,  per  quam  fiaJt ,  ut  corpus  Christi  praeexistens 
ante  eonversionem,  quod  antea  solum  erat  tn  eoelOf  jam 
etiam  sit  sub  speeiebus  panis.  (Gabr.  Biel  lib.  4.  sent. 
dist.  10.  q.  11.  art  2.  concl.  8.  vocat  aeguisitivam  con- 
versionem,)  Sed  enim  cum  notum  esset  Bellannino, 
quod  Scotas  (qnem  acutissimum  et  doctissimum 
appellat  c.  23.  §.  Non  dissimili)  sententiae  illi, 
quae  statait,  panem  in  eucbaristia  manere  et  cum 
ipso  vere  esse  corpus  Christi,  non  unam,  sed  duas 
alias  opponat,  videlicet  prtmOy  guod  alii  dieunt,  pa- 
nem  non  manere  et  tamen  non  converH^  sed  desi- 
nere  esse  vel  per  annihilationem ,  vel  per  resolutio- 
nem  in  m^eriamy  vel  per  eorruptionem  in  aliud; 
seeundo,  quod  alii  sta^unt,  panem  transsubstantiari 
in  eorpus  et  vinum  in  sanguinem;  lib.  4.  sent.  dist. 
11.  q.  3.  lit.  B;  hoc,  inqnam,  cam  Bellarmino  esset 
notnm,  ideo  ez  desitione  substantiae  panis  et  suc- 
cessione  coiporis  Christi  non  debuisset  inferre  trans- 
substantiationem ,  siquidem  auctore  Scoto  aliad  est 
Bubstantiam  transire  in  substantiam,  aliud  vero  sub- 
stantiam  substantiae  succedere,  quae  tamen  Bellar- 
minus  confundit,  sed  Angelus  in  'summa  haec  ac- 
curate  distinguit,  ut  vidimus  saperius  §.  129.  q.  6. 
Adde  quod  nec  sibi  constet  Bellarminus.  In  hoc 
enim  c.  18.  §.  ex  quo:  statuit,  in  hae  conversione 
ne  quidem  materiam  primam  panis  manere,  sed  in 
c.  seq.  23.  §.  secondo:  ex  voce  iranselementationis 
colli^t  transBubstantiationem ,  necesse  igitur  est,  ut 
pro  taoSvvttftiovm  has  voces  accipiat,  describit  autem 
transelementationem  hoc  modo,  quod  significet  mu* 
tationem  totius  rei  usque  ad  prima  elementa,  id 
est  usque  ad  ipsam  materiam,  quae  ab  Aristotele 
elementum  voeatur,  Ergo  ut  in  transelementatione 
manet  materia,  ita  quoque  in  transsubstantiatione 
manebit.  c.  24.  §.  ad  tertiam  disputat,  eorpus  Chri- 
sti  ex  pane  fieri,  non  tanquam  ex  materia,  quomodo 
factum  est  ex  eame  sanetae  virginis^  sed  tanquam 
ex  termino  a  quo,  quomodo  ex  nihilo  factum  est 
coelum,  ex  die  fit  nox  et  etiam  ex  aqua  factum  est 
vinum.  At  quis  onquam  dixit,  nihilum  transsubstan- 
tiatum  esse  in  coelum,  diem  transsubstantiari  in 
noctem,  ut  etiam  superius  admonuimus.  Si  vero  eo 
modo  panis  transsubstantiatur  in  Christi  corpus, 
Bicut  aqua  in  vlnum  est  conversa,  necesse  est, 
ut  maneat  panis  materia,  sicut  aquae  materia 
in  vino  Cananaeo  mansit.  lib.  1.  de  euch.  c.  10. 
operose  disputat,  Seixrixbv  hoc  non  posse  referri 
ad  panem,  sed  tota  structura  disputationis  pro 
transsubstantiatione  lib.  3.  de  euch.  c.  19.  nititur 
hoc  fundamento,  qiiod  disparatum  de  disparato  eorpus 
X.  m.  Christi  de  pane  sine  essentiali  mutatione  non  possit 
praedieari. 

134.  Sed  altercentnr  illi  de  modo  transsubstantia- 
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Cbriiti,  tionis,  quamdiu  libuerit,  videamuB,  qaibuB  fulcris 
hoc  ett  gmn  gastentent.  Robur  praecipuum  petnnt  ex  ver- 
mettin,     bis  Christi:  IToc  est  corpus  meum,  ex  qaibos  ita  ra- 


tiocinatur  Bellarminus  lib.  3.  de  euch.  c.  19:  Verbatn 
illa,  hoe  est  eorpus  meum,  neeessario  inferwU  otil  tfai 
veram  mutationem  panis,  ut  volunt  CcUholieij  aut  ^J 
mutationem  metaphoricam ,  ut  volunt  CaMnietae, 
nullo  autem  modo  senteniiam  Lutheranorum  admit- 
tuntj  nam  Dominus  aeeepit  in  manibus  panem  eum' 
que  benedixit  et  dedit  diseipulis  et  de  eo  ait:  Hoe 
est  corpus  meumr  Itaque  panem  aeeepit,  panem 
benedixit,  panem  dedit  et  de  pane  dixit:  Hoc  est 
eorpus  meum,  Vel  igitur  benedieendo  mutavU  in 
corpus  re  ipsa  vere  et  proprie;  vel  mutavit  impro- 
prie  et  figurative  addendo  significationem  ^  quam 
non  habebat;  vel  nullo  modo  mutavit.  Si  mutavU 
re  ipsa  vere  et  proprie,  ergo  panem  mutatum  dedU 
et  de  pane  mutato  verissime  dixit:  Hoe  est  corpua 
meum,  id  est  quod  sub  spede  panis  eontinetur,  non 
est  amplius  panis ,  sed  eorpus ,  et  hoc  est  quod  oo- 
IwU  Catholici,  Si  vero  quis  dieat^  panem  muteUttm 
esse  figurate ,  tum  datus  erit  apostolis  panis ,  qui 
figurate  erit  corpus  Dominiy  et  illa  verba:  Hoe  eet 
eorpus  meum,  hune  sensum  habebunt:  hic  panis  est 
figura  corporis  mei,  Haec  autem  est  sententia  Sa' 
cramentariorum  y  quam  et  nos  et  Lutherani  com- 
muni  eonsensu  rejicimus.  Si  quis  denique  dieat, 
nuUam  fieri  mutationem,  is  cogetur  dicere,  panem 
non  mutatum  datum  esse  apostolis  et  de  illo  esse 
dictum :  Hoe  est  corpus  meum ,  id  est  hic  panis  ve^ 
rus  ac  tritieeus  vere  et  proprie  est  corpus  meum. 
Atqui  hoc  ntdlo  modo  admitti  potest,  sive  agamue 
de  re  ipsa^  sive  de  propositione ,  nec  enim  uUo 
modo  fieri  potest,  ut  una  res  non  mutetur  et  tamen 
fiat  aliay  esset  enim  ipsa^  et  non  esset  ipsa,  In 
propositione  autem  affirmaJUva  neeesse  estj  ut  pro 
eodem  supponant  subjectum  et  praedieatum,  alio' 
qui  est  falsa  praedicatio.  Non  igitur  potest  fieri, 
ut  vera  sit  propositio,  in  qua  subjeetum  supponit 
pro  pane ,  praedicatum  autem  pro  eorpore  Domini, 
panis  namque  et  corpus  Domini  res  diversissimae 
sunt.  Haec  est  structura  argumenti  Bellarmini,  qaod 
urget  etiam  Ghregorius  de  Valent  tom.  4.  dispat.  1. 
q.  2.  punct.  3.  §.  5.  Respondemus  vero  in  genere: 
1.  Quidam  ex  Scholasticis  et  recentioribus  scriptoribnB 
Pontificiis /atentur,  transsubstantiationem  ex  verbis 
testamenti  Dominici  probari  non  posse.  2.  Id  quod 
late  ezplicat  Gabr.  Biel  lib.  4.  sent  dist.  11.  q.  1.  art 
3.  dub.  1 :  Omnes  propositiones  affirmaJtivae  (inquit), 
in  quibus  termini  significantes  panem  et  corpus 
Christi  ponuntury  in  casu  nominativo  falsae  sunt, 
ideo  de  rigore  verborum  falsae  sunt,  Panis  est 
corpus  Christi;  quod  est  panis^  est,  fuit,  erit  seu 
potest  esse  eorpus  Christi.  Verae  autem  proposi- 
tiones  sunt ,  in  quibus  terminus  a  quo ,  id  est  panis 
et  vinum,  exprimuntur  per  dblativum  eum  praepo- 
sitione  ex  vel  de,  aut  terminus  ad  quem,  id  est  cor- 
pus  vel  sanguis  Christi  per  accusativum  eum  prae" 
positione  in.  Verae  ergo  sunt :  Ex  pane  fit  corpus 
Christi,  De  vino  fit  sanguis  Christi  (contra  Thomas 
part.  3.  q.  75.  art.  8:  Non  potest  proprie  dici  de 
pane,  quod  fiat  eorpusChristi),  Verae  et  hae:  Pa- 
nis    transit,   convertitur    aut    transsubstantiatur    in 
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QkriH^orptu,  Haec  6abr.  Biel.  Quaerimus  autem  ubi 
Chrittus    hia  propositionibuB  ubus  sit?    3.  Bellarmi- 
nns  fuBam  pertractationem  hujus  argumenti  sic  con- 
cladit:  Ueei  %n  verbii  Domini  esaet  aligua  obscuri- 
toB  vel  ambiguitas ,    eam  tamen  sublatam  esse  per 
muUa  coneUia  ^  patrum  consensum,  quae  est  tadta 
eonfessio,  non  poBse  dogma  tranBsubstantiationiB  ex 
rerbis   Chriiti  probari,    id   quod  expreBsius  fatetur 
e.  23.  seq.:  ^on  est  improbabile^  non  exstare  locum 
in   Scriptura  tam   expressum,  ut  sine  ecclesiae  de- 
elaraiione     evidenter     cogat    trcmssubstanticUionem 
l-^admiiiere,     Dupiici   autem    nomine  BellarminuB  in 
divinaB  tabulaB   injuriut  CBt,   tum  quod  in  BummiB 
fidei  articulis  obBCuritatem  et  ambiguitatem  aliquam 
iDiB  triboit,  tum  qnod  ex  couciiiiB  et  patribuB  Scrip- 
tnrae   interpretationem  iu  fidei   articulis    petendam 
et  judicandam  ceuBet,    cum  contra  ex  Scriptura  de 
eccleria,  de  ecclesiae  decretiB  et  homiuum  ecclcBia- 
sticorum  BcriptiB  sit  judicandum.    RepetimuB  dictum 
apoBtolicum  2.  Pet   1,  v,   19:    Habemus  Jirmiorem 
propheHcum  sermonemj  cui  bene  faciUs  attendentes 
tanquam  lueemae  lucenti  in  loco  ccdiginoso,     Pri- 
mnm  coneilium,  quod  pro  transsubBtantiatione  Bel- 
ItnninuB   adducit,   est   Homanum   celebratum  anno 
1060.      Atqui    bi    per    decreta    condliorum    sublata 
demnm  ambiguitaB   et  obflcuritaB  verborum  coenae, 
qoid  fiet  de  iliis  hominibuB,  qui  a  tempore  primitiTae 
eecieaiae  UBque  ad  illud  concilium   vixerunt?    Pa- 
trom   oonBcnBUB   qualis   sit,    paulo  post  videbimuB. 
Certe  ipse  BellarminuB  fateri  cogitur,  Scotum  homi- 
nem  aeuiissimum  et  doctissimum  non  novisse  illum 
eonsensum,    4.  Tota  structura  argumenti  Bellarmini 
nititiir  hoc  fundamento,  quod  Christus  de  paue  di- 
xerit,   hoc  est  corpus  meumy    id  quod  praesupponat 
transsubstantiationem.    Sed  conveniant  prius  Boma- 
nenses,  quid  per  ^eixrixoy  tovto  proprie  sit  intelli- 
gendom.  Thomas  part.  3.  q.  78.  art.  5.  aliquot  opinio- 
nes  enumerat:  Quidam  dixerunt^  quod  importet  de- 
monsiraiionem  ut  conceptam^  non  ut  exerciiam,  quia 
ista    locuiio   sumitur   materieUiter ,    cum    recitative 
proferatwr,     Alii  dixerunt^   quod  facit  tlemonstra' 
tionem  non  ckd  sensum,  sed  ad  inteUectum^  tU  sii 
sensuSj    hoc  est  corpus  meum ,   id  est  significatum 
per   hoe  est  corpus    meum,     Alii  dixerunt,    quod 
dieiio  haee  fadt  demonstraiionem  ad  sensum ,  sed 
inlMigHwr  haec  demonsiratio  non  pro  instanii  lo- 
cuiioniSj  sieut  cum  aliquis  dicit:  nunc  taceoy  adver' 
bium  nunc  facit  demonstrationem  pro  instanii  im- 
mediaie  sequenti,    Thomae  sententia  est,   qttod  sig- 
nifieei  contenium  in  generali  sub  istis  speciebus  sive 
substaniiam    in    communi    sine    qualitate,     id    est 
forma     determinata.     InnocentiuB    III.    lib.    4.    de 
mjst.    missae   c.    3.   partictdam  hcmc  nihil  demon- 
straref    neque  quidquam  ad  consecrationem /acere 
existimat,    cum  his  verbis  sacerdos  non  utatwr  de- 
moHsiraiive,  sed  recitative,  quemadmodum  Christus 
aU:    Ego  sum  vitis  vera,     Scotus  4.   sent.  dist.  8. 
q.  2.  Tocat  individuum  vagum^  de  quo  Christuspro- 
mtniiafnif  hoc  est  corpus  meum,  jam  consecratum, 
jam  confeeium  per  benedieiionem,  guae  praecessit. 


Idem  fere  statuit  Durandus  lib«  4.  rationalis  c.  41. 
n.  44:  Super  hoc  dicunt  quidam,  quod  per  hoc  pro- 
nomen  nihU  demonstrcUur  ^    sed  Ulud   m^UeritUiier 
ponitur,   Item  Dominus  uiebtUur  Ula  voce  significO' 
tive,    nos   materialiter,     Bonaventura    lib.  -4.   sent. 
dist  8.  q.  1.  lit.  G:   Hoc^   id  est  panis,  panis  sub^ 
stantia,  sed   contra  Guitmund  lib.  2.  cpntra  Beroi- 
gar.  blasphemum  esse  dicit,  quod  pronomen  hoc  ad 
panem    re/eratur,    ac    BenatUB    in    panoplia  super 
haec  verba:   Petra  erat  Christus;   CcUhoUca  eccle- 
sia  nunquam  dixity  panem  esse  corpus  Christi,  alio' 
qui  falsa  est  propositio^  viMicet  identica ,  ideo  sie 
resolvit:    Dicunt,   quod   demonstrat  hoc,   quod  est 
commune    utrique    termino   interminate»    Quia  vero 
ex  ipsorum  hjpothefiibus  corpus  Domini  non  potest 
adesse,  quin  omnia  verba  sint  prolata,  ideo  Joh.  de 
Burgo  de  forma  verb.  requis.  c.  4.  sic  resolvit:  Hoc 
sub  hac  specie  praesens  vel  de  propinquo  futurum 
est  corpus  meum.     Angelus  de  Clavisio  in  summa 
tit.    euchar.   membr.    1.   q.  23:   Mihi  placet  opinio 
RicharcU    de   S.  Victore  lib,  de  Trin,  quod  ibi  sii 
demonstratio  mixta,  scUicei  partim  ad  sensumfpar" 
tim   ad  intellectum  sub  hoc  sensuy    iUudy   in  quod 
hoc  transsubstantiabiiur  y    est  corpus   meum,    quod 
sicut  ista  proposUio  esset  vera  et  jnagis  proprioy  si 
demonslrando  diceret^  hoc  est  corpus  meumj  scilicei 
iUudf  in  quod  cibus  iste  est  transmutandus^  est  eor- 
pus  meum,   quando  virtiUe  ejus  in  prolationis  tCT' 
mino  iUe  cibus  fieret  corpus  meum;    sic  in  propo» 
sito,    quia  ibi  virtute  verborum  in  complemento  sf 
termino    ipsius    orationis    panis   sit  verum   eorpus 
Christi,    Alii  tamen  alUer  dicunt.    Nec  minus  rt^ 
riant   recentiores.      Bellarminus    libr.    1.    de   euclu 
c.  11.  §.  nota  secundo,  fatetur,  Pontificios  non  can^ 
venire  in  explicaiioney    quid  demonstret  pronomen 
hoc,  ac  duas  esse  celebriores  sententias  (nota,  ergo 
Bunt  plures  sententiae,  licet  minus  celebres),   una 
quod  pronomen  hoc  demonstrei  corpus;  cUiera,  quod  X.  ttft. 
pronomen  hoc  non  demonstret  praecise  panem^  non 
corpuSf  sed  in  communi  substantiam,   quae  est  sub 
iUis  speciebus ,  sic  tamen ,  ut  demonstratio  proprie 
(ui  species  pertineat,  non  qtUdem  ut  sit  sensus  hoc, 
id  est   hae  species  sunt  corpus  meum,    sed  in  obli" 
quo  hoc  modo:  hoc  est  corpus  meum^  id  est  sub  his 
speciebus  est   corpus  meum.    £t  postea:    lUud  hoo 
non  demonstrcU  panem,  nec  corpus  Christi^  sed  con- 
tentum  sub  his  speciebus.    Hanc  posteriorem  senten- 
tiam   amplectitur   Bellarminus   ideo   in  c.   praeced. 
10.  §.   Porro  demonstrare  conatur  contra  Calvinianos, 
iu>n  posse  fieri,  ut  illud  hoc  demonetrei  panem  tota- 
quam  subjectum  propositionis  ^  cum  poncUur  in  ge^ 
nere    netUro.     Sed    in  hoc    c.    19.  lib.  3.  de  ench. 
fortiter   sibi    contradicit   scribens:    De   pane    dixii 
Christus:   hoc  est  corpus  meum,     £t  postea:    Non 
potesi  fieri,  ut  vera  sit  propositio,  in  qua  subjectum 
supponU  pro  pane,  praedicatum  autem  pmo  corpore 
Christi  (scilicet  nisi  intercedat  essentialis  mutatio)^ 
panis    enim    et    corpus   Domini   res    diversissimae 
sunt.    Socin.  lib.  4.  sent  dist.  9.  conclus.  4.  per  hoc 
dicit  ctemonstrari  aUquid  commune  uirique  eonO* 
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nens  tUrumque  in  poi&nUa  et  eonfuse.  Gregorius  de 
Valent.  contra  Heerbrandum  sic  resolvit:  Hoc  (sub^ 
etanitam^  inquit,  totam,  quam  manibus  tenehat  de- 
monstrando)  eet  corpus  meum,  Costerus  in  enchir. 
p.  350.  sic  resolvit:  Hoe  ipsumy  quod  vohis  trado 
manducanflum  j  est  corpus  meum.  Pistorins  in  ho- 
deg.  p.  338:  Hoc,  id  eet  hic  transeubstantiatus  pa- 
nis  vel  kic  panis  tanquam  dhus^  vel  hocy  quod  est 
sub  istis  speciehus.  Quare  cum  tot  non  solum  di- 
versas,  sed  etiam  adversas  opiniones  de  particula 
Stixiix^  foveant,  non  potuerunt  ex  verbis  Christi 
transsubstantiationem  suam  infallibiliter  demonstrare. 
5.  £8t  quidem  communior  sententia  Pontificiorum, 
propositionem  Christi  sic  resolvendam  esse,  hoc  est 
eorpus  meum^  id  est  quod  sub  specie  panii  contine- 
tur,  est  corpus  tneum.  Sed  atfdkvai^  illa  manifeste 
petit  principium,  de  eo  enim  quaeritur,  an  sub 
speciebus  tantum  panis  corpus  Christi  contineatur, 
abolita  panis  substantia.  Quin  imo  eodem  jure  et 
eitra  uUam  absurditatem  sic  resolvi  potest:  hoc  est 
eorpus  meum,  id  est,  id,  quod  sub  panis  substantia 
continetur,  est  corpus  meum.  Nimirum  probanda 
prius  erat  substantiae  panis  abolitio,  antequam  sic 
resolverent:  Quod  sub  nuda  panis  specie  continetur, 
est  eorpus  meum.  Merito  igitur  D.  Lutherus  con- 
tra  advecsarios  urget  hoc  arg^umentum:  Si  volunt 
parHeulam  hoc  notare  contentum  sub  specie  panisy 
ut  nequaquam  sit  sensusy  cum  hoc  aut  sub  hoc  est 
corpus  meum,  non  poterunt  dicere:  sub  his  specie- 
bus  panis  est  corpus.  Si  vero  propositio  illa  pot- 
4St  /erre  illorum  interpretationem  y  suh  speciebus 
panis  est  corpus  meum^  poterit  etiam  ferre  nostram 
avmlvatVf  sicque  nihil  concludit  argumentum  ex  ver- 
bis  institutianis  petiium,  6.  Christus  non  utitur  hac 
propositione:  panis  est  corpus  meum,  sed  illa:  hoc 
eet  corpus  meum,  Quamvis  vero  priorem  non  im- 
probemus,  cum  et  veteres  et  recentiores  ecclesiae 
doctores  in  sano  sensu  ea  utantur,  tamen  distin- 
guenda  est  a  posteriori,  qua  ipsc  Christus  est  usus, 
in  qua  pronomen  hoc  denotat  quidem  panem,  sed 
non  solum,  verum  totum  avfAmnXiyfA^vov  sive  com- 
plexum,  ut  superius  §.  83.  aliquot  argumentis  con- 
firmavimus.  Si  denotaretur  solus  panis,  quaenam 
foret  constructio  grammatica  aQxos  rovxo  f  si  deno- 
taretur  solum  corpus,  propositio  foret  identica.  £st 
igitur  propositio  demonstrativa  et  exhibitiva,  iu  qua 
subjectum  totum  notat  compiexum,  praedicatum  ex- 
primit  dignius  et  sensui  minus  obvium;  harum  pro- 
positionum  fundamentum  est  rerum  duarum  unio, 
conjunctio  et  simultanea  exhibitio,  sicut  in  com- 
mnni  sermone  monstrato  dolio  dicimus,  hoc  est  vi- 
nnm;  et  exhibitis  loculis,  hoc  est  pecunia  tibi  de- 
bita,  ubi  nulla  est  transsubstantiatio  dolii  in  vinum, 
vel  loculi  in  pecuniam,  sed  utriusque  conjunctio  et 
conjuncta  exhibitio.  Lutherus  tom  3.  Jen.  p.  487.  b. 
Quo  pertiaet,  quod  quidam  ex  Scholasticis  recte  dis- 
putant,  in  propositione  Christi  hoc  est  corpus  meum 
dari  duplicem  demonstrationem ,  quae  in  iilis  exem- 
plisy  ubi  duae  ree  modo  quodam  iinitae  vel  osten- 
dantar,   vel  exhibentur,  UAitatisaima  est.    Unam  ad 


sensum,  alteram  ad  inteUectum ;   in  iUa  res  eztema 
sensibus   obvia   et  per  se  nota  non  nominatar;    in 
hac  vero  res  intellecta  ut  minus  nota  et  praeatantiB-  x. ' 
sima  in  praedicato   evolvitur.    Vide  plora   de  hac 
propositiope  superius  §.81.  membr.  2.  |.  93.  per  tot. 

135.  Contra  hanc  aydJivaiv,  quae  ex  Terbis  Chri-  Mai 
sti  simpliciter  e^  proprie  sine  ullo  tropo  rhetorioo  Htt 
acceptis  immediate  profluit,  nihil  solidi  affert  Bel-  '|^j| 
iarminus.  Concedit,  quod  in  proposUianibus  synec*  pfta 
dochicis  de  re  continente  et  contenta  pronomen  hoc  hab 
possit  demonstrare  cUterutrum  (utnunque  dicere  ^, 
debuit,  ut  sabsequens  explicatio  ostendit),  id  est 
tam  rem  continentem^  quam  rem  conieiUam;  addit 
vero,  in  eucharistia  non  substa^am  panis,  sed 
sola  accidentia  locum  habere  rei  eonHneniis,  Unde 
vero  hoc  probat?  1.  Si  adesset  adliue  substantia 
paniSf  esset  simid  cum  corpore  Christi  res  coutenta^ 
et  proinde  falsa  esset  propositio  Christi,  hoc  est 
corpus  meumj  si  ibi  essent  duae  substantiae,  Id  in 
praecedentibus  sic  declarat:  Cum  demonstratw  res 
contenta,  demonstratur  una  res  tantum  et  exchh 
dwntur  omnes  alia^,  quae  ibi  contineri  possent,  et 
proinde  ex  modo  communi  loquendi  falsa  est  de- 
mK)nstratio ,  si  plura  contineantur,  Verbi  gratia  #t 
quis  de  €iolio,  ubi  sit  vinum  et  oleum^  dicat:  hoc 
est  vinum,  fraudator  censetur;  illud  enim  fkoc  est 
vinum)  ex  modo  communi  loquendi  signijicat,  in 
hoc  ilolio  nihil  est  nisi  vinum,  Pari  ratione^  si  quis 
de  marsupio  pleno  partim  auro,  partim  argento 
dicat :  hoc  est  aurum ;  vel  de  sacco  pleno  pturtim 
tritieoy  partim  avena ,  diceret:  accipe  et  utere,  hoc 
enim  est  triticum,  deceptor  jur0  haberetur,  Eodem 
igitur  modo  iUa  verba,  hoc  est  corpus  meum^  ex 
modo  communi  loquendi  quidquid  sit  de  metapkg^ 
sicis  subtilitatibus ,  significant,  sub  ilUs  speciebus 
non  fuisse  aliud  quam  corpus  Domini;  si  enim 
fuisset  etiam  panis^  debuisset  Dominus  dicere,  hie, 
id  est  in  hoc  pane,  est  corpus  meum,  €tut  certe,  hoc 
non  tantum  est  panis,  sed  etiam  corpus  flnetim. 
Respondemus:  nugae  hae  sunt  gerris  Sicolis  inanio- 
res.  Panis  substantia  erat  extemis  sensibuB  obyia 
(mediate  scilicet  per  accidentia),  non  igitur  opnB 
erat,  ut  in  praedicato  exprimeretur  et  int^le- 
ctui  notificaretur,  sed  principale  et  sensibos 
minus  obvium,  quod  pani  erat  sacramentaliter 
unitum,  erat  exprimendum  et  intellectai  notifi- 
candum.  Quemadmodum  vere  secundum  oaitatam 
loquendi  modum  ostenso  et  exhibito  doiio,  qood 
vinum  continet,  dico :  hoc  est  vinum ;  ostenso  et  ez- 
hibito  marsupio:  hoc  est  pecunia  etc.  ita  at  in 
praedicato  exprimatur  pars  dignior  et  principalior, 
altcra  sensus  judicio  relicta;  ita  Christas  ostenso  et 
exhibito  pane  benedicto  recte  dixit:  hoc  est  corpus 
meum,  ita  ut  in  praedicato  et  nominata  et  expreasa 
'  fiierit  pars  dignior,  principalior  et  sensai  minos  ob- 
,  via,  praetermissa  parte  externa  risibili  ac  minos 
j  principali.  Invertimos  igitur  appellationem  BeUar- 
j  minianam :  Qui  exhibet  dolium  vino  plenum ,  recte 
j  dicit:  hoc  est  vinum,  nec  opus  est,  ut  addat:  hoc 
'  est  dolium  et  vinum ;  qoi  ezhibet  marsa|iian  aAro 
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plemini,  recte  dicit:  hoc  ett  aurum,  nec  opus  est, 
at  addat,  hoc  est  marsupiom  et  aurum;  qui  exhibet 
gaccum  tritico  plenum,  recte  dicit:  hoc  est  triticum, 
nec  opuB  est,  ut  addat:  hoc  est  saccus  et  triticum; 
nimirum  quia  eztemum  continens  est  senBib^s  ob- 
vium,  ideoque  ut  in  praedicato  inteUectui  notifice- 
tur,  nuUa  cogit  necessitas;  ita  quoque  ChristuB  ez- 
hifaito  pane,  in  qno  et  cum  quo  ezhibeat  suum  cor- 
pua,  reote  dicit:  hoc  est  corpus  meum.  Panis  sub- 
■tantia  non  ad  rem  contentam,  sed  ad  rem  conti- 
nentem  pertinet,  quia  non  nuda  accidentia,  sed 
robetantia  panis  accidentibus  yestita  est  organum, 
axfiiLiu  ac  medium,  per  quod,  cum  quo  et  in  quo 
ditfaribmtiir  corpus  Christi,  id  quod  ez  illis  ipsis 
ezemplia,  quae  Bellarminus  urget,  evinci  potest.  Si 
enim  aubttantia  panit  pertineret  ad  res  contentas, 
tnnc  sabstantia  dolii,  marsupii  et  sacci  itidem  ad 
res  contentat  pertineret,  sicque  non  recte  diceret, 
qni  ddium  et  yinum  porrigit:  accipe,  hoc  est  yi- 
num,  aed  dicendum  ei  foret:  accipe,  hoc  eat  dolium 
et  Tiniim;  qui  porrigeret  in  dolio  vinum  et  oleum, 
non  recte  diceret:  accipe,  hoc  est  vinum  et  oleum, 
sed  dieendum  ei  foret:  accipe,  hoc  est  dolium  et 
oleiim  et  ▼innm,  ut  omneB  res  contentas  ezprimeret 
Jam  yero  cowiedit  BellarminuB ,  et  concedere  etiam 
Laj.eogitar,  eum  qui  in  doiio  yinum  ezhibet,  recte  di- 
cere:  aecipe,  boc  est  yinum;  atque  eum,  qui  in 
dolio  Tinum  et  oleum  ezhibet,  recte  dicere:  accipe, 
hoc  eat  <deuM  et  vinum,  si  vel  mazime  non  faciat 
opreeMm  doUi  mentionem;  concedat  ergo  etiam, 
Cbriitem  reete  diziBse  ezhibito  in  pane  eucharistico 
fuo  corpore:  aecipiU^  eMe,  hoc  eat  corpua  meumy 
m.  yel  mazime  in  praedicato  non  faciat  ezpreBsam 
panit  mentioneBi.  £t  quemadmodum  is,  qui  accepto 
dolio  Tini  pleno  audiens,  accipe,  hoc  est  vinum,  non 
■omniat  dolii  in  vinum  tranBBubBtantiationem ,  yel 
nibstantiae  dolii  deeitionem;  ita  quoque  audienteB 
in  sacra  coena:  ctceipiU^  comedite,  hoc  est  corptts 
memmy  non  flomniemuB  panis  in  corpuB  Chrifiti  tranB- 
BubBtaniiationem,  yel  subBtantiae  panis  desitionem. 
Si  dicas,  unde  certi  simus  de  hac  ttvaXvaei,  cum 
Pontificu  aeque  fortiter  pro  sua  tranBsubstantiatione 
pugnent,  rCBpondemuB:  panis  Bubstantiam  non  de- 
BiisBe,  yel  in  corpUB  CliriBti  tranBmutatam  eBse, 
docent  yerba  eyangeliBtarum  et  Pauli  proprie  et 
Bine  ollo  tropo  aecepta,  quae  paniB  mentionem  fa- 
eiQnt;  nobiB  ergo  Bufficit  hoc  loco  oBtendere,  quod 
yerba  ChriBti  non  inferant  necesBario  aliquam  panis 
inbBlantiationem,  sed  Bacramentalem  tantum  panis 
et  oorporiB  Chriflti  unionem^  cum  et  panis  et  corpo- 
rif  yoeei  abeque  ulio  tropo  in  hujuB  Dominici  testa- 
menti  yerbis  accipiendae  sint  Monemns  autem  de- 
n«o,  qnod  et  superiuB  admonitum  fuit,  ezemplis  illis 
BOB  nti  noB  propter  identitatem  specificam  unioniB 
(quia  corpUB  ChriBti  nequaquam  est  in  pane  tan- 
<|piam  m  yaBC  localiter  inciuBum),  sed  propter  gene- 
ralem  imioniB  naturam  et  modum  praedicandi  ac 
loquendi  ez  ea  reBultantem ;  yeritas  ergo  et  confor- 
BitM  pmedicationiB  quaerenda  est  non  in  identitate 
ipeoificsfi,  Bod  generica.    FruBtra  igitur  BellanninuB 


2.  hoc  regerit,  corpue  ChrisH  non  esse  in  pane^  ut 
in  vase  aui  in  loco,  sed  ut  substawtia  sub  aodden-' 
tibus^  ideoque  sola  (tccidentia  esse  rem  continentem^ 
ad  quorum  motum  movetur^  et  ad  eorum  elevatuh 
nem  elevatur,  ac  corruptionem  eorum  desinit^  ibi 
esse  corpus  Christi,  Respondemus;  haec  manifeite 
petunt  principium.  Quamyis  enim  corpus  ChriBtl 
non  sit  in  pane  ut  in  yase  aut  iu  loco,  ez  eo  tamen 
uondum  sequitur,  quod  sit  Bub  nudis  accidentibaB 
panis,  datur  enim  tertium,  quod  scilicet  pani  sacra- 
mentaliter  sit  unitum,  per  quam  unionem  nec  pania 
nec  corporis  substautiae  quidquam  decedit;  conti- 
nens  i^itur  corporiB  (generali  modo  loquendi)  non 
Bunt  nuda  accideutia,  sed  substautia  panis  suis  ac- 
cidentibus  yestita,  ut  testantur  evangeliBtae  et  PauluB 
ezprcBse  nominantes  panem.  Nec  ullam  yideo  ab- 
surditatem  yei  uecessitatem ,  propter  quam  negan- 
dum  sit,  panis  substantiam  eoie  rem  coutinentem, 
id  est  organum  et  medium,  per  quod  Christi  corpuB 
conunuuicatur.  Quod  enim  toties  BellarminuB  urget, 
verba  Christi,  accipite,  edite,  hoc  est  corpus  meum, 
aut  veram  (essenticdemj  mutationem  panis^  aut  me- 
taphoricam  tantum  inferre,  in  eo  to  iXXnnh  com- 
mittit,  datur  enim  tertium,  quod  yidelicet  panis 
mutatUB  fuerit  sacramentaliter.  Becanus  in  disputat* 
de  tripl.  coena  ezclamat,  hac  assertione  nos  impru- 
denter  in  castra  Calvinianorum  transire,  qui  itidem 
st€UtMnt^  panem  tantummodo  sacramentaliter  ^  hoo 
est  significative  et  figurative,  esse  corpus  Christi. 
.Atqui  noyit  Becanus  yel  certe  noyisse  debet,  yocem 
sacramentaliter  diyerso  sensu  a  nobis  usurpari  quam 
a  CalyinianiB.  Nos  quando  panem  sacramentaliter 
esse  Christi  corpus  aBserimus,  hoc  yolumus,  quod  in 
hoc  BanctiBsimo  sacramento  panis  sit  eztemum  sym- 
bolum,  per  quod  et  cum  quo  coipus  Christi  yere 
praesens  distribuatur,  ezhibeatur  et  manducetur, 
juzta  asBertionem  Christi:  editCy  hoc  est  corpus 
meum,  et  Pauli :  pands,  quem/rcmgimuSf  est  xoivutvUt 
corporis  Christi,  Sed  Calyiniani  panem  sacramen- 
taliter  esse  corpus  Christi  assereutes  hoc  sibi  yoluut, 
quod  panis  sit  signum  et  figura  corporis  Christi  ab- 
Bentis.  Haec  duo  longissime  inyicem  distare  Beca^^ 
nus  ipse  noyit,  unde  non  de  duplici,  sed  triplioi 
coena,  Lutherana  scilicet,  Pontificia  et  Calyiniana, 
distincte  tractandum  esse  ceuBuit 

1 36.    Hanc  sacramentalem  panis  mutationem  yel  D«oiAra- 
potius  uuionem  corporis  Christi  cum  pane  (quia  mu-  pogit[o.' 
tatio  illa  sacramentalis   in  eo  unice  consistit,  quod  jl  388. 
panis   eucharisticuB  per  benedictionem  a  communi  "am  •». 
UBU  sequestratur,  ut  Bit  o/i/^a,  o^avov  ac  meoium,  tAiiam 
per  quod,  cum  quo  et  in  quo  corpuB  Christi  distri-  l^^i^' 
buatur,  ezhibeatur,  manducetur),  hanc  inquam  sa- 
cramentalem  panis  et  corpons  ChriBti  unionem  et 
ez  hac  rcBultantem  praedicationem  declarayimus  bu- 
perius  §.  93.  ez  D.  Chemnicio  aliquot  ezempUs  tum 
ez  Scripturis,  tum  ez  quotidiana  loquendi  consuetu- 
dine  petitis.    Primum  desumtum  fuit  ez  articulo  de  L  Propo- 
persona  Christi,  quam  collationem  duanun  rerum  in  p«nona- 
eudiariBtia   sacramentaliter   unitarum    cum   duabua  ^^^^- 
naturis  in  ChriBto  personaliter  unitia  non  Chemniciiu 
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primiiB  excogitayit,  sed  ex  Justino,  Cypriano,  Gre- 
lasio  et  Theodoreto  haasit,  ut  ostendimus  superius 
§.  231.  membro  6.  Quamvis  enim  unio  panis 
com  corpore  Christi  non  sit  personalis,  illud  tamen 
eam  unione  personali  duarum  uaturarum  in  Christo 
commune  habet,  quod  propter  unionem  sacramenta- 
lem  monstrato  et  exhibito  pane  recte  dicitur:  hoc 
est  corpus  Chrisli,  sicut  propter  unionem  persona- 
lem  Petrus  recte  dicebat  Matth.  16,  y.  16:  Tu  ea 
Chriatvs  Filius  Dei  viventis,  Quid  ad  hoc  Bellar- 
minus?  1.  eruditam  Chemnicii  dissertationem  sophi- 
starum  more  ridet  eamque  telae  aranearum  confert, 
quae  leyi  flatu  dissipari  queat.  Sed  videbimus, 
quid  tanio  dignum  ferat  hic  promissor  hiatu  et 
quomodo  instar  grandis  fuci  hanc  telam  perrumpere 
tentet.  2.  Quod  ChemuiciuB  scripBerat,  propoeitio- 
nes  personales  non  congruere  ad  rcgulas  Aristote- 
Ucasj  id  confidenter  pronuntiat ,  esse  falsum^  posita 
(inquit)  assunUione  humanae  naturae  ad  personam 
verbij  illa  propositio  verissima  est  secundum  omnes 
regulas  philosophiae^  cum  pro  eodem  supponat^  tam 
hic  homOj  quam  hic  Deus,  nisi  /orte  Chemnicius 
non  agnoscat  in  Christo  veram  et  hgpostaticam 
wUonem  fluarum  ^turarum,  quod  sane  insinuat, 
cum  aity  ejusmodi  propositiones  tantum  significare 
unionem  et  praesentiam  unius  rei  cum  altcra.  He- 
spondemus:  Chemnicius  in  peculiari  libro  de  unione 
hypostatica  duarum  naturarum  in  Christo  tam  uer- 
vose  et  lucjaienter  de  hoc  articulo  scripsit,  ut  merito 
ab  hac  calumnia  Beliarminus  abstinere  debuisset. 
De  analysi  propositionum  personaiium  Scholasticis 
et  Jesuitis  usitata  alius  alibi  dicendi  erit  locus,  re- 
mittimus  interim  lectorem  ad  Dn.  D.  Meisnerum 
part  2.  sobr.  philos.  sect.  2.  c.  2.  qu.  7.  et  8.  ubi 
in  hisce  propositionibus  personalibus  et  inusitatis 
disparatum  de  disparato  praedicari  evidenter  demon- 
strat.  Nos  hoc  loco  a  Bellarmino  jure  aequissimo 
postulamus,  cum  ad  regulas  logicas  Aristotelis  eas 
eongruere  statuat,  ut  sedem  earum  in  praedicabiii- 
bus  nobis  ostendat;  vel  enim  erunt  esseutiales,  vel 
accidentales;  neutrum  vero  falsa  hujus  mysterii  in- 
tegritate  asseri  potest,  ideo  dicuntur  inusitatae  et 
personales,  unde  recte  scribit  Bonaventurfi:  Non 
potest  haec  praedicatio  redud  ad  alios  modos  prae- 
dicandi  consuetos  et  usitatos^  non  enim  est  praedi- 
eatio  per  essentiam,  nec  per  causam^  nec  per  in- 
haerentiam,  nec  per  se,  nec  per  accidens,  sed  est 
modus  praedicandi  singularis.  Breviter,  ut  res  se 
habet  in  esse,  ita  etiam  in  praedicari,  at  personalis 
illa  unio  est  l^aiQttoi  xal  fioyojQonog,  £rgo  etiam 
tales  praedicationes  sunt  inusitatae,  ut  in  schoiis 
▼ocari  solent.  3.  Contendit  BellarminuB,  non  recte 
huc  afferri  unionem  personalem,  quae  in  coena  non 
habeai  locum.  Chemnicius  dicit  (verba  sunt  Beliar- 
mini),  inter  panem  et  corpus  Domini  non  esse  per-  \ 
sanalem  unionem^  et  tamen  contendit^  ita  esse  ve- 
ram  wtom,  hic  panis  est  eorpus  Christi,  ut  est  Ula^ 
hic  homo  est  Deus.  Nam  aut  vuit^  non  esse  etiamper- 
wonalem  unionem  inter  Deum  et  hominem  in  Christo^ 
guod  est  Nestorianumi  aut  certe  nesoitf  qtdd  loquatur. 


cum  simiUtudinem  ponat  et  interim  toUai  fuudamen* 
tum  similitudinis.  Tota  enim  ratiOf  eur  iUa  sii  vera, 
hic  homo  est  Deus,  est  unio  peraonalis,  Cum  igitur 
haec  unitas  ponatur  in  Christo^  et  non  ponatur  in 
sacramento  eucharistiae ,  nuUo  modo  fieri  potest,  ut 
sint  aeque  verae;  illa:  hic  homo  est  DeuSj  et  iUa: 
hic  panis  est  corpus  Christi.  Respondemus :  prae*  x.  l 
stigiatorem  Bellarminus  agit,  non  disputatorem. 
Repugnat  enim  non  solum  veteribus,  qoi  collatioiie 
unionis  sacramentalis  inter  panem  et  Christi  corpas 
cum  unione  personali  inter  duas  natoras  in  Christo 
usi  sunt,  sed  etiam  sibi  ipsi,  siquidem  lib.  1.  de 
euchar.  c.  4.  §.  At  non.  c.  9.  §.  Qoarto  ex  ilia. 
c.  27.  §.  Hoc  igitur.  concedit,  encharistiam  com 
unione  personali  duarum  naturam  in  Christo  con- 
ferri  posse.  Instituitur  autem  illa  collatio  respectu 
unionis  et  quae  ex  ea  nascitur  praedicationis  in 
genere,  neutiquam  vero  respectu  unionis  iu  specie, 
quod  etiam  superius  monuimus,  aed  propter  cavilla- 
tiones  adversariorum  denuo  repetendom.  Quemad- 
modum  enim  propter  unionem  personalem  doanun 
naturarum  in  Christo  recte  dicitur  monstrato  Chriato : 
hic  est  Filius  Deiy  tu  es  FiUus  Dei  etc  Matth.  3, 
V.  17.  c.  10,  V.  16.  ubi  dHxtuiaX  particulae  totam 
personam  demonstrant,  praedicatum  aatem  exprimit 
divinam  naturam  invisibilem;  sic  monstrato  et  ex- 
hibito  pane  eucharistico  Christns  recte  dieit:  hoe 
corpus  meumy  ubi  ^hxtixov  itidem  totom  complezom 
notat ,  praedicatum  vero  exprimit  oorpiiB  Christi  in- 
visibile  sacrameutaliter  pani  unitum.  Has  igitar  pro- 
positiones  conferre  invicem  Bellarminat  debuisset, 
si  quid  solidi  contra  nostram  collationem  afferre  vo- 
luisset.  De  altera  propositione,  panis  eet  corpus 
Christi,  dicetur  postea.  Acceptamos  interim  hoc 
loco,  quod  Beilarminus  ultro  nobis  largitur,  praedi- 
cationes  illas  persouales,  homo  est  Deus^  et  Deus 
est  homoy  sine  transsubstantiatione  veras  esse  ob 
unionem  personalem.  Subsumimus  autem,  de  sacra- 
mentalibus  praedicationibus  idem  esse  judieium, 
quod  scilicet  verae  sint  sine  transsubstantiatione  ob 
uniouem  sacramentalem ;  siquidem  ad  praedicatio- 
num  veritatem  et  conformitatem  non  requiritur  spe- 
cifica,  sed  saltem  generica  quaedam  identitas,  ut 
constat  Alterum  exemplum  petitum  fuit  ex  Joh.  l  Pn 
20,  V.  22.  ubi  Christus  sufflans  in  discipolos  dicit:j«b.| 
Accipite  Spiritum  sanctum ;  ita  quoque  mediante  T|2i 
pane  eucharistico  velut  symbolo  extemo  corpos  srUj 
suum  illis  distribuens  recte  dicit:  Accipite,  hoc  est 
corpus  meum.  Quemadmodum  ibi  nemo  cogitat 
transsubstantiationem  flatus  in  Spiritum  s.;  ita  nemo 
hoc  loco  cogitet  transsnbstantiationem  panis  in 
Christi  corpus.  Bellarminus  regerit,  exemplum  hoc 
non  csse  ad  rem,  cum  Dominus  non  dixerit^  haec 
insufflatio  est  Spiritus  «.,  sed  ins^fjkmdo  diaeni^ 
accipite  Spiritum  s.  ubi  non  solum  oUendit^  ee 
signo  exteriori  repraesentare  id^  quod  intema  et 
invisibiU  operatione  faciebaty  unde  verba  Ula:  Ac- 
cipite  Spiritum  s.  non  faciani  hunc  sensumj  aoeipiie 
hanc  insufflationem  f  quae  est  Spiritus  s^  sed  kuHC^ 
accipite  in  hac  insu/Jiatione,  seuper  hauc  ins^fJUUiO' 
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nem,  u<  per  tignum  et  eatuam  inHrumeniaUm ,  do- 
num  Spirttus  s,  Bespondemus :  an  verba  Christi 
non  ferant  hanc  propositionem :  flatus  Christi  est 
SpirituB  B. ,  dicetur  postea»  hac  vice  acceptamns 
vtwalvatv  Bellarminianam :  accipite  in  hac  ineuffia-' 
Uone  eeu  per  hanc  ineufjlationem^  ut  per  signum  et 
eausam  inetrumentalem  j  donum  Spiritus  «.,  et  sub- 
jungimuB,  verba  Christi  in  coenae  institutione  itidem 
hunc  habere  Bensum :  Accipite  in  hoc  pane  bcu  per 
hunc  panem ,  ut  per  Bignum  et  causam  inBtrumenta- 
iem,  corpus  meum.  Usum  enim  iUarum  particularum 
tn,  eum,  sub  in  doctrina  coenae  occurrere  tcBta- 
tnr  ipse  CaBsander.  Ut  ergo  flatus  iUe  fuit  et 
mansit  halitus,  etiamsi  eBset  medium  xotvtaviac 
SpiritUB  Bancti;  ita  panis  natura  et  Bubstantia 
nou  tollitur,  sed  est  medium  xoivtovtag  corpo- 
riB  ChriBti.  Tertium  ezemplum  petitum  est  ez 
apparitione  SpiritUB  b.  in  specie  columbae  in  ba- 
ptismo  ChriBti,  Matth.  3,  v.  16.  Luc.  3,  v.  22.  Joh. 
1,  y.  32.  cui  BellarminuB  hoc  opponit,  nuspiam  legi 
hane  propositionem^  columba  est  Spiritus  s,  sed  il- 
lud  solum  legi^  quod  viderit  Johannes  Spirihm  s, 
descendewtem  sicut  columbam.  BeBpondemus:  an 
descriptio  erangeliBtarum  ferat  hanc  propositionem, 
columba  est  SpiriBUB  b.  dicemus  poBtea;  hac  vice 
aeeeptamuB,  quod  Bellarminus  deuuo  nobis  largitur, 
Spiritum  B.  in  columba  ut  in  signo  yisum,  unde  sic 
inferimiiB:  Quemadmodum  JohanncB  visa  coiumba, 
in  qua  deBcendebat  Spiritus  s.  yere  potuit  dicere, 
se  yidiBBe  Spiritum  sanctum  propter  peculiarem  il- 
hun  reyelationem  Spiritus  s.  in  specie  columbae, 
Bine  olla  tamen  trauBBubstantiatione ;  ita  ezhibito 
et  manducato  benedicto  pane  recte  dicitur  ezhiberi 
et  manducari  corpus  Christi  propter  peculiarem 
unionem  corporis  Christi  cum  symbolo  illo  ac  signo 
panis,  fline  ulla  tamen  transBubstantiatione.  VicU 
Spiritum  sanctum,  inquit  Baptista  Joh.  ] ,  y.  32. 
deseendentem  quasi  columbam  de  coelo.  At  Spiri- 
tuB  BanctuB  Bua  natura  inyiBibilis,  yidit  ergo  eum 
in  forma  columbae,  cui  peculiariter  unitus  erat. 
Vere  igitur  et  sine  uUo  tropo  yel  transBubBtantia- 
tione  ad  spectatores  dicere  potuisset:  Videte,  hoc 
est  Spiritus  sanctus.  Quartum  ezemplum  petitum 
foit  ab  assumtis  formis  angelorum  et  Dei,  cui  Bel- 
larminus  hoc  opponit,  nuspiam  inveniri  hanc  pro- 
positionem:  corpus  ab  angelo  sumtum  est  ipse  an- 
gelus,  Bespondemus:  de  eo  postea  yidebimus,  hac 
yice  nobis  Bufficit,  quod  qui  yidet  assumtas  illas 
fbrmas  angelorum,  recte  dicit,  se  ipBum  Dei  ange- 
lum  yidisse  propter  peculiarem  iliam  praesentiam 
aageli  ad  assumtum  corpus.  Quemadmodum  unio 
ad  hoe  sufficit,  ut  Jacobus  patriarcha  yidens  ezter- 
nas  fbrmas  ezercitus,  in  quibus  angeli  ipsi  occur- 
rebant,  Genes.  32,  y.  2.  yere  dicere  poterat: 
^nr  Ca^ilbM  fnsntt,  castra  Dei  haec,  nec  tamen 
mmmmtaft  illae  formae  essentialiter  erant  ipsi  angeli; 
ita  quoque  Christus  in  symbolo  panis  ezhibenB  di- 
■eipulis  suum  corpus  yere  dicere  poterat,  hoc  est 
eorpus  meumj  nec  tamen  panis  essentialiter  erat 
ipsam  oorpiu.    Quintum  ezemplum  petttom  fuit  ab 


arca  Domini,  qua  eleyata  ac  progrediente  dicebant 
Moyses  ac  David:  Exsurge  Jehovah  Num.  10,  y.  35. 
Psalm.  68,  v.  2.  BellarminuB  regerit,  Moysen  ele- 
vata  arca  dixisse,  exsurge  Uomine,  non  quod  air* 
cam  vOcaret  Dominum^  sed  quia  simul  cum  area 
Dominus  procedebat  cum  JUiis  Israel  ei  viam  <ls- 
monstrcUfat,  BespondemuB:  bene  est,  si  peculiaris 
illa  praesentia  Jehovae  apud  arcam  sufficiens  causa 
fuit,  ut  elevata  et  progrediente  arca  dici  potuerit: 
Exsurge  Domine,  utique  etiam  peculiaris  illa  prae- 
sentia  et  unio  corporis  Christi  cum  pane  sufficiens 
causa  est,  ut  ezhibito  et  manducato  pane  vere 
dici  pOBsit  ezhiberi  et  manducari  corpus  Christi 
sine  ulia  vel  metaphorica  significatione,  vel  esBenti* 
ali  transmutatione.  Seztum  ezemplum  petiit  Chem* 
nicius  ab  usitatiB  in  lingua  vulgari  praedicationi- 
buB.  Quemadmodum  recte  dico  OBtenso  et  ezhibito 
dolio,  quod  vinum  continet:  accipe  hoc  est  vinum; 
ostenso  et  ezhibito  marsupio,  quod  aurum  continet: 
accipe,  hoc  est  aurum;  monstratis  cunis,  in  quibus 
infans  quiescit:  hoc  est  iufans;  ut  scilicet  in  prae- 
dicato  saltem  ezprimatur  pars  dignior  et  prinoipa- 
iior,  videl.  contentum,  parte  altera,  videL  re  conti- 
nente,  sensuum  judicio  relicta;  ita  Christus  ostenso 
et  ezhibito  pane  eucharistico  recte  dizit,  hoc  est 
corpuB  meum,  neque  ulla  inde  Bcquitur  transsub- 
Btantiatio,  sed  requiritur  saltem  aacramentalis  cor- 
porisChristi  cum  pane  unio.  BellarminuB  dicit,  hoo 
ezemplum  indicare  sapientiam  Chemnicii.  Nam  cm- 
tea  (inquit)  dixerat  cum  Luthero,  ejusmodi  propO' 
sitiones  non  convenire  cum  regulis  phdosophiae  et 
esse  Scripturarum  proprias  et  oportere  intellectum 
captivare ,  si  eae  credendae  sini;  nunc  autem  vuU 
adeo  esse  vtUgares^  tritas  et  faciles^  tU  in  communi 
sermone  quotidie  usurpentur,  Istud  nimirum  est 
sapere.  Bespondemus:  1.  Distinguendum  inter  has 
propoBitioncB :  panis  est  corpus  Christi,  et:  hoc  est 
corpus  meum,  Quando  Chemnicius  praedicationeB 
sacramentales  vocat  inusitatas,  loquitur  potiBsimum 
de  illa  propositione:  pams  est  corpus  Christi,  poste- 
riorem  vero  confert  cum  UBitatis  in  vita  communi 
loquendi  formulis.  2.  Deinde  inusitatae  praedicatio- 
nes  duplici  respectu  ita  vocantur,  vel  quia  non  con- 
gruunt  ad  regulas  logicas,  vel  quia  non  habent  si- 
miies  in  communi  et  usitata  loquendi  ratione.  Prior 
propositio,  panis  est  corpus  Christi,  utroque  respectu 
inusitata  vocatur ,  quia  nec  ad  regulas  logicas  con- 
gruit,  nec  habet  similes  in  communi  sermone;  po- 
sterior  autem  propositio,  hoc  est  corpus  meum^  inr 
usitata  dicitur  eo  solum  reflpectu,  quia  non  congmit 
ad  logicas  regulas ,  licet  in  communi  et  usitata  io^ 
quendi  ratione  similes  obtineat  formulas,  qua  de  re 
sic  Bcribit  D.  Meisnerus  part  1.  sobr.  philos.  sect.  1. 
c.  5.  q.  3:  Omnis  enuntiatio  vera  vel  propria  est^ 
vel  /igurata,  vel  inusitata.  Ast  enuntiatio  ChrisU: 
hoc  est  corpus  meum,  ad  nMam  speciem  commode 
videtur  referri  posse,  Propria  namque  non  Mt, 
qvia  nee  synonymica  vel  essenticdis,  nec  parony^ 
mica  vel  accidentalis;  non  figurcUa,  cum  pro  ^91^ 
et  proprietate  verborum  contra  tropistas  ab  ortho^ 
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doioi»  maseuU  pugnehir;  wm  inusitaiaf  gtUa  demon- 
sirativum  non  denotat  nudum  panemj  ideoque  die- 
paratum  de  disparato  nan  praedicatur,  guod  tamen 
ipsum  in  omnihua  inusitaiis  praedicationibus  neces^ 
sarium,  Sciendum  igitur,  guod  praedicaUones 
aUae  sint  universalesj  quae  in  arte  logica  potisst- 
mum  spectantur  et  in  proprias,  tropicas  et  inusi- 
tatas  dispescuntwr  ;  aliae  singulares,  vel  de  re  plane 
singulari  formatae,  de  quibus  certa  in  logicis  prae- 
cepta  non  praescribwUur ;  harum  peeuliaris  quae- 
dam  species  est^  qua  duabus  rebus  copulatis  in  sub- 
jecto  ponitur  demonstrativum  utramque  rem  con- 
nezam  denotans  et  in  praedicato  exprimitur  wnitum 
principale  mifnusque  sensui  obvium,  quae  propterea 
nominari  solent  demonstraHvae ,  vel  exhibitivaef  ab 
eUiis  syneedochicae,  Haec  ille  rectissime.  3.  De- 
nique  distinguenduin  inter  modnm  specificae  unio- 
nis  et  inter  modum  praedicationis  ez  generali  unio- 
ne  resultantem.  Quando  ChemniduB  propositiones 
sacramentales  inusitatas  Tocat  et  captiyandum  esse 
dicit  intellectum,  ut  credantur,  tunc  respicit  mo- 
dum  specificae  unionis,  qua  talis  quaedam  unio  sa- 
cramentalifly  qualis  est  inter  panem  et  corpus  Chri- 
sti,  nuspiam  alibi  occurrit,  interim  modus  praedicar- 
tionis  ex  generali  unione  resnltans  similia  ezempla 
obtinet.  Vid.  orth.  cons.  refiit  c.  7.  p.  353.  Hasce 
distinctiones  si  Bellarminus  observasset,  tam  temere 
et  irrisorie  D.  Chemnicio  non  insultasset.  Addit 
vero,  nec  in  illis  exempUs  aliquid  simile  nostrae 
propositioni  inveniri  Nam  etsi  dolium  vino  ple- 
num  et  marsupium  plenum  pecuniis  et  in/antem 
fasciis  circumligatum  simpliciter  vinumy  pecunias 
et  infantem  nominamuSy  tamen  nemo  cUceret:  do- 
lium  est  vinum^  marsupium  est  pecunia,  fascia  est 
infanluluSf  ut  ipsi  vere  dici  volunt,  panis  est  cor- 
pus  Christi,  Respondemus:  quando  Lutherus  et 
Chemhicius  propositionem  sacramentalem  cum  vulga- 
ribus  illis  ezemplis  conferunt,  non  loquuntur  de  illa 
ecclesiastica :  panis  est  corpus  Christi,  sed  de  altera 
iyy^d(p(pi  qua  ipse  Christus  usus  est:  hoc  est  cor^ 
pus  meum,  eam  vocant  demonstrativam,  ezhibitivam 
et  Bjmecdochicam,  quia  Setxitxov  subjecti  loco  po- 
situm  notat  utrumque  complexum,  praedicatum  au- 
tem  ezprimit  dignius  et  sensui  minus  obvium ,  id 
quod  ezemplis  illis  e  communi  loquendi  forma  peti- 
tis  deciarant. 

137.  Atque  haec  dicta  sint  de  propositione  ipsius 
Christi,  hoc  est  corpus  meum,  quod  nulla  transsub- 
stantiatio  ez  ea  inferri  vel  elioi  possit.  Quia  vero 
Mnptores  ecclesiastici ,  tam  veteres  quam  recentio- 
rae,- frequenter  u^tur  illa  altera:  panis  est  corpus 
Chriiti,  ideo  demonstrandum,  neque  ez  hac  inferri 
posse  transsubstantiatioDem.  Superins  §.  94.  mo- 
nuimus,  panem  esse  ac  dici  corpus  Christi  sacra- 
mentaliter  hoc  sensu,  quod  panis  sit  o^avor  fitta* 
$ohm6v,  symbolum  ezhibitivum  et  oxnf^a,  quo  cor- 
pus  Christi  communicantibus  distribuitur  et  man- 
ducandum  ezhibetur;  sed  id  latius  dedarandum 
propter  adversarioa.  Bellarminus  hoc  looo  satia 
oonfitenter  scribit:  Si  lioet  disparaium  de  disparaio 


affirmare,  Ucebit  eodem  jure  affirmare  de  nikUo 
aUquid,  de  aUquo  nihil,  de  luce  tenebras,  de  tene- 
bris  lucem,  de  Christo  Belial,  de  Belial  Christum, 
Sed  novisse  debebat,  nos  non  simplieiter  et  absolnte 
asserere,  quod  disparatum  de  disparato  afifirmate 
praedicetur  vel  praedicari  possit,  sed  de  iiiis  solum 
disparatis  hoc  asserimus,  inter  quae  unio  quaedam 
intercedit;  quatenus  disparata  eztra  unionem  in  soa 
natura  considerantur ,  eatenus  a£firmate  de  se  invi* 
cem  nequaquam  praedicantur ;  sed  quatenus  in  x. 
unione  invicem  copulantur  et  unum  quoddam  con* 
stitnunt,  eatenus  vere  de  se  invicem  praedicari 
possunt;  dicendum  igitur,  quod  praedicationum 
affirmativarum  fundamentum  sit  vel  unitas  essen- 
tiae,  quae  locum  habet  in  praedicationibus  logicia, 
vel  unitas  ezistentiae,  id  est  unitas  quaedam  vel 
unio  eztremorum.  Disparata  non  possunt  de  se 
invicem  praedicari  affirmate  respectu  priore,  qnia 
per  essentiam  sunt  disparata;  bene  autem  powunt 
de  se  invicem  affirmate  praedicari  respectu  pOste- 
riore,  quia  per  arctissimam  unionem  et  ez  ea  ortam 
praesentiam  invicem  copulantur  et  ratione  illiut 
unionis  sive  unitatis  de  se  invicem  praedicari  pos* 
sunt,  quod  eztra  unionem  nunquam  fieret.  £z  quo 
etiam  intelligitur,  ezempla,  quae  Beliarminus  affert, 
ut  probet,  disparata  de  se  invieem  affirmate  non 
posse  praedicari,  esse  aliena  a  regula;  aliqnid  et 
nihil,  luz  et  tenebrae,  Christus  et  Belial  non  snnt 
simpliciter  disparata,  sed  contraria  quaeque  in  aeter- 
num  non  uniuntur,  ut  affirmate  de  se  invicem  prae- 
dicari  possint;  alia  yero  ratio  est  panis  et  corpo- 
ris  Christi,  quae  divina  virtute  unum  sacramentale 
constituunt,  ideoque  propter  illam  unionem  sine 
uila  transsubstantiatione  ac  sine  ullo  tropo  de  se 
invicem  praedicantur.  Dedaramus  hoc  iisdem  ez- 
emplis,  quibus  paulo  ante  usi  sumus:  1.  In  prae- 
dicationibus  personalibus  duae  naturae  disparatae, 
divina  ac  humana,  vere  ct  realiter  affirmando  de 
se  invicem  praedicantur  propter  unionem  hyposta- 
ticam,  ut  verissime  dicam:  Deus  est  homo  et 
homo  est  Deus;  ubi  nec  divinitas  essentialiter  mu- 
tatur  in  humanitatem,  nec  humanitas  in  divinita- 
tem.  Ideoque  non  notatur  essentialis  eztremomm 
unitas,  sed  personalis  eorundem  unio.  Idem  judi- 
cium  esto  de  propositionibus  sacramentalibus,  in 
quibus  itidem  disparatae  de  se  invicem  affirmate 
praedicantur  ob  unionem  sacramentalem  sine  ulla 
essentiali  eztremorum  mutatione.  Bellanninus  re- 
gerit,  ex  eo  consequi,  vel  quod  non  sit  duarum  fio- 
turarum  unio  personalis,  secl  nuda  tantum  nagdara- 
aig;  vel  quod  etiam  in  sacramento  eucharistiae  eH 
personcdis  unio  panis  et  corporis.  Sed  nescit,  quid 
loquatur.  Collatio  similitudinem  requirit,  non  om- 
nimodam  identitatem;  modus  praedicandi  oritnr 
ez  identitate  generica,  nequaquam  rero  spedfioBm 
identitatem  postulat.  Tam  vere  de  corpore  pime- 
dicatur,  quod  sit  animatum,  quam  quod  ait  quaa- 
tum,  interim  tamen  alio  modo  unita  sunt  corpua  et 
anima,  quam  corpus  et  quantitas.  Posset  aatem 
rabtilius  contra  hanc  ooUationem  aliquia  insuiKm 
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hoc  modo:  In  praedicationibiu  persoiialibiLi  non 
potest  dici  in  abstracto:  divinitas  est  humanitas. 
Ergo  nec  in  praedicationibas  sacramentalibus  dici 
poteat:  pania  est  corpus  Christi.  Si  esaet  tantum 
unio  qoaedam  inter  panem  et  corpus,  non  posset 
dici:  panis  est  corpuB  Christi.  Batio,  quia  propter 
QnionfiiD  in  articulo  de  persona  Christi  non  potest 
dici:  humanita»  est  divinitas.  Ergo  propositio  illa, 
panis  eat  eorpus  Christi,  aliquid  plus  denotat  quam 
onionem,  videlicet  essentialem  mutationem  panis  in 
corpus  Ciiristi.  Hoc  argumentum  BeUarminoB  qui- 
dem  praeterit,  sed  quia  ab  adversario  aliquo  nofais 
objici  posset,  ideo  hoc  ioco  explicandum  est  £e- 
qKmdemus  igitur,  de  pane  non  simpliciter  et  ab- 
•olnte,  sed  in  usu  sacramentali  praedicari,  quod  sit 
eorpna  Christi,  unde  subjecto  solet  addi  panis  eu- 
charisticQB,  panis  benedictus,  panis  quem  h^angimus 
ete.  quam  postremam  limitationem  apostoius  usur- 
pat  1.  Cor.  10,  y.  16.  Quemadmodum  igitur  in  ab- 
stracto  divina  natura  non  praedicatur  de  humana, 
et  contra,  sed  tantum  in  concreto,  quod  evidens 
argumentom  est,  unionem  personalem  eisise  causam, 
fondamentum  ac  fontem  illarum  praedicationum ; 
ita  qnoque  de  pane  eucharistico  non  simpliciter  et 
absolute  eztra  unionem  et  usum  sacramentalem 
praedicator,  quod  sit  corpus  Christi,  sed  in  unione 
et  usa  sacramentali ,  quod  est  evideus  argumentum, 
onionem  sacramentaiem  esse  causam,  fundamentum 
ac  fontem  illarum  praedicationum.  Si  dicas,  et  ve- 
teres  et  lecentiores  absolute  quandoque  pronuntiare, 
quod  panis  sit  corpus  Christi ;  respondemus,  explica- 
tionem  necessario  addendam  vel  subintelligendam, 
ex  yerbis  institutionis  et  pronuntiato  apostolico 
i.)43.1.  Cor.  10,  y.  16.  quod  scilicet  panis  nec  ovattodaigy 
nec  armmvTixi»s  tantum,  sed  fivaii.x(og  in  usu  sacra- 
mentali  sit  corpus  Christi,  hoc  est,  uti  Paulus 
DOtanter  et  perspicne  loquitur,  quod  panis,  quem 
frangimus,  sit  xoivojrfa  corporis  Christi.  2.  Quia 
Chriatua  mediante  flatu  dedit  apostolis  Spiritum  s., 
ideo  recte  dicitur:  flatus  Chrbti  est  Spiritus  s. 
Bellarminus  hoc  praefracte  negat,  sed  proponimus 
ei  consideranda  duo  argumeuta.  Prius  hoc  esto: 
Quod  apostolos  tetigit,  est  Spiritus  s. ;  flatus  Christi 
tetigit  apostolos.  £rgo  flatus  Christi  est  Spiritus 
s.  non  quidem  essentialiter,  sed  propter  unionem. 
PooteriuB  tale  est:  Si  panis  ideo  vere  dicitur  a 
scriptoribuB  ecclesiasticis  corpus  Cluristi,  quia  est 
xoiVQtvia  corporis  Christi ;  sequitur  etiam  flatum  Christi 
vere  dici  posse  Spiritum  s.  quia  est  xoivatvia  Spiri- 
tus  s.  Sed  illud ,  ergo  et  hoc.  CoIlationiB  ratio 
manifesta  est,  quia  ut  flatus  Christi  fuit  non  solum 
eztemum  signum ,  sed  etiam  symbolum  et  o/i;/ua, 
per  qaod  datus  fuit  discipulis  Spiritus  s. ;  ita  quoque 
paois  est  non  solum  extemum  signum,  sed  etiam 
ijmbolam  et  oxrifda,  per  quod  datur  corpus  Christi. 
Nec  negari  potest,  panem  ideo  dici  corpus  Christi, 
quia  est  xoivtovfa  corporiB  Christi,  nisi  quis  velit  diserta 
verba  apostoli  r^icere  1.  Cor.  10,  v.  16.  3.  Quia  Spiri- 
tuB  s.  in  baptismo  Christi  in  coxporali  et  visibiii 
specie  ae  manifestavit  ac  super  Christum  descendit, 


ideo  recte  dieitur:  columba  eet  SpirituB  s.  non 
essendaliter ,  sed  propter  peculiarem  praesentiam  et 
unionem.  Negant  Bellarminus  et  Pistorius,  hanc 
propositionem  in  Scripturis  inveniri,  sed  opponimuB 
eis  haec  duo  argumenta:  Quod  super  Christum  de- 
scendit,  est  Spiritus  s.  Columba  super  Christum 
descendit.  £rgo  columba  est  Spiritus  s.  Quod  Jo- 
hannes  Baptbta  vidit,  est  Spiritus  s.  Columbam 
Johannes  Baptbta  vidit.  £rgo  columba  est  Spiri- 
tuB  s.  Utriusque  argumenti  praemissae  disertis  ver- 
bis  exstant  apud  evangelistas  Matth.  3 ,  v.  16. 
Marc.  1,  V.  10.  Luc.  3,  v.  22.  Joh.  1,  v.  32. 
4.  Quia  angeli  in  assymtis  formis  corporeis  homini- 
bus  saepius  apparuerunt,  ideo  de  illis  recte  dicitur, 
assumtas  illas  formas  fuisse  Dei  angelos.  Bellar- 
minus  denuo  negat,  in  bibliis  hanc  propositionem 
inveniri,  sed  facili  negotio  ex  illis  deduci  potest 
Id  quod  viderunt  sancti  Dei  homines,  fuerunt  an- 
geli.  Atqui  sancti  Dei  homines  viderunt  assumtas 
formas  exteraas.  £rgo  assumtae  illae  extemae  for- 
mae  fuerunt  angeli  Dei.  Idem  judicium  de  visioni- 
bus  divinis.  Vidi  Deum  a  facie  ad  faciem,  dicit 
JacobuB  patriarcha  Gen.  32,  v.  2.  Vidi  Dominum 
aedentem  super  solium  excelsum,  dicit  £8a.  6,  v.  1. 
At  nihil  aliud  viderunt,  quam  formas  extemas  ad 
tempus  assumtas.  £rgo  formae  illae  extemae  di- 
cuntur  Deus,  non  propter  essentialem  mutationem, 
sed  propter  peculiarem  praesentiam  ^  et  unionem. 
Sic  apostoli  dicuntur  verbum  vitae  cantrectasse  et 
vidisse  Joh.  20,  v.  28.  1.  Joh.  1,  v.  1.  Atqui  ver- 
bum  vitae,  o  Aoyos,  in  se  ac  per  se  invisibilis,  vide- 
tor  igitur  et  contrectatur  in  humana  natura,  quam 
personaliter  sibi  univit.  5.  Quia  Deus  in  V.  T.  pe- 
culiari  modo  praesentiae  habitabat  super  arcan 
propitiatorii  in  medio  Chembim,  ideo  arca  elevata 
recte  dicitur  Dominus  exsurgere  propter  peculiarem 
Dei  ad  arcam  praesentia.  Monemus  autem  denuo, 
coUatione  illomm  exemplorum  nosmet  uti,  non  quan 
per  omnia  idem  modus  praesentiae  et  unioms  sit  in 
coena,  qualis  praesentia  et  unio  remm  invisibilium 
cum  externis  visibilibus  symbolis  est  in  allatis  exem- 
plis;  sed  ut  probemus,  disparata  de  se  invicem 
propter  unionem  afflrmate  praedicari,  si  vel  maxime 
unum  non  mutetur  essentialiter  in  altemm.  **Gre- 
gorius  de  Valentia  tom.  4.  disp.  6.  qu.  3.  punct.  2. 
§.  4.  Claud.  SanctcB  de  euchar.  repet.  7.  cap.  3. 
Thom.  BoziuB  lib.  12.  de  not  eceles.  cap.  ult 
Nicolaus  Villagagnon.  lib.  3.  contra  Caiviu.  c.  52. 
statuunt,  manna  non  saporem  tantum^  sed  etiam 
8uJ)stanliam  ad  votum  comedentium  mutassef  adeo 
ut  si  quis  vdlet  comedere  ovum,  gallinamy  saccha- 
rum  etc.  manna  mox  verteretur  vel  in  oviim  vel  in 
gcUlinam  vel  in  saccharum,  idgue  putant  signi/icari 
ilUs  verbis  Sap.  16,  v.  21.  ad  quod  quisque  volebai 
convertebakir  f  fAfJkxQivaio  ^  id  est  transtemperaba- 
tur,  ut  manna  in  eo  fuerit  typus  transsubstantia- 
tionis  panis  in  corpus  Christi  in  eucTiaristia.  Sed 
ab  illis  discedit  Comelius  a  Lapide  comm.  in  c.  IC^ 
£xod«:  Sententia  haec,  inquit,  nona  est  et  o^ret 
solido  fundamento.      Verba  enim    Scripturae   non 
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loquunhir  de  subHarUialij  9ed  de  aeeideniali  sctpo- 
ris  convernone^  alioqui  non  murmuraesent  lara^i- 
tae  ob  manna ,  Nom.  1 1 .  idem  tamen  Bubjicit, 
manna  fuiaae  tffpum  eucharieUae  non  quockd  trane- 
substantiationem  ^  sed  quoad  accidentium  remanen- 
tium  vim  et  efficadam,  ostendit  enim  sapor  man- 
naCt  quo  pacto  possint  accidentia  panis  et  vini  re- 
manere  et  ntUrire  sine  illorum  substantia,  Itaque 
implicite  et  consequenter  sapor  cUius  atque  alius  in 
manna  typus  quoque  fuit  transsubstanticUionis.  Sa- 
por  enim  alius  aliam  substantiam  comitari  et  indi- 
care  solet.  Sed  nec  haec  Comelii  sententia  probari 
potest;  1.  miracolam  illud,  qnod  manna  unicuiviB 
omnem  saporem  pro  lubitu  ipsius  exhibuerit,  a  Moyse 
non  annotatur;  2.  ex  libro  Sapientiae  id  probaii 
nequit;  3.  Moyses  certum  Baporis  genus,,  videlicet 
ut  Biinilae  cum  melle,  tribuit  mannae;  4.  Bi  manna 
exhibuit  omnem  saporem,  cur  iBraeiitae  desiderarunt 
cucumeres,  peponcB,  allia,  pisccB,  cameB  etc.  ?  5.  per 
coctionem  et  praeparationem  varioB  acquiBivit  Bapo- 
res ,  ut  ezponitur  Num.  1 1 ,  v.  8.  6.  si  vel  mazime 
de  manna  ista  omnia  concederentur,  tamen  tranBBub- 
Btantiatio  paniB  in  euchariBtia  nondum  etiam  pro- 
bata.  ** 

138.  Alteram  claBBcm  argumentorum  pro  trans- 
BubBtantiatione  petiit  BellarminuB  ex  teBtimoniiB  pa- 
trum,  quae  inde  uBque  a  tempore  apoBtolorum  de- 
ducere  conatur  lib.  3.  de  euchar.  c.  20.  BeBpon- 
demuB  in  genere:  1.  ex  sola  Scriptura  Bacra  firma 
et  immota  argumenta  in  articulis  fidei  peti  poBsnnt, 
exstructi  enim  sumus  super  fwndamenium  prophe- 
tarum  et  apostolorum,  Ephes.  2,  v.  20.  ThomaB 
part.  1.  qu.  1.  art  8:  Sacra  doctrina  auctoritate 
Scripturae  canonicae  utitur  proprie  ex  necessitate 
argumentandi  f  auctoritatibus  atUem  aliorum  docto- 
rum  ecclesiae  non  quasi  arguendo  ex  propriis ,  sed 
e  probdbUibus;  innititur  enim  fides  nostra  revela' 
tioni  prophetis  et  apostolis  factae,  qui  cananicos 
libros  scripseruiUy  ngn  atUem  revelationi  illi,  si 
quae  fuerat,  aliis  doctoribus  facta,  2.  Patrum  igi- 
tur  vocem  audimus,  si  couBentiat  cum  voce  coelestis 
PatriB  in  Scriptura  BonantiB,  ipsimet  namque  hanc 
flibi  statuerunt  legem,  ut  ostendimus  in  tract.  de 
interpretat.  Script.  §.91.  Magnum  illis  honorem, 
uti  par  est,  deferimus,  non  tamen  in  thronum  Dei 
coilocamus.  3.  Superius  ex  ipsis  patribus  nostram 
luculenter  confirmavimus  sententiam.  4.  Discemendi 
sunt  patres  orthodoxi  in  ecclesia  primitiva  apostoli- 
cae  vicina  a  scriptoribus  Pontificiis  posteriorum  se- 
culorum.  5.  Valde  igitur  audax  est  Bellarmini  pro- 
nuntiatum,  quod  patres  a  tempore  apostoloram  us- 
que  ad  Lateranense  concilium  transsubstantiationem 
agnoverint,  com  Lombardus  lib.  4.  sent  dist.  11. 
lit.  A.  ostendat,  ne  suo  quidem  tempore  definitnm 
exstitisse,  qualis  sit  iUa  mutatio  seu  conversio^  de 
qua  loquuntur  veteres,  an  formalis,  an  substantia- 
lis^  an  cUterius  generis,  DefinirCy  ait,  non  suffieio, 
Vixit  autem  Lombardus  circa  annum  Christi  1170. 
6.  Thomas  part.  3.  qu.  75.  art.  2.  mentionem  fiftcit 
qaorondam,  qui  posuerint,  quod  substantia  panis  et 


vini  maneat.    Innocentius  lib.  4.  de  myst.  eap.  9: 
FuerwU  qui  docerent,   quod  sictU  post  consecratio- 
nem  vera  panis  remanent  acciiientia,  et  sie  etiam 
vera  pani^maneat  substantia,  quia  sicut  stdjeetum 
non  potest  subsistere  sine  accidentibuSf  sic  aeciden-' 
tia  non  possunt  exsistere  sine  suijecto.    7.  De  Scoto 
homine  acutissimo  et  doctissimo  fatetur  Bellarminas 
lib.  3.  de  euchar.  c.  23.  §.  nnnm  tamen,   quod  non 
noverit    consensum  illum  patrum ,    nimirum ,    quia 
talis  non  erat    8.  Cassander  in  consult  p.  66.  trans- 
substantiationem  et  nomine  et  re  novam  esse  £ate- 
tur.    Erasmus  in  annot.  1.  Cor.  7.  p.  327 :  In  synaasi 
transstUfStantiationem    sero    defiwivit    eeelesia,    diu 
scUis  erat  credere,   sive  sub  pane  consecratOj  sioe 
quocunque   modo  adesse  ChrisU  corpus.     Quomodo 
igitur  transsubstantiationis  dogma  de  catholico  pa- 
trum  consensu  gloriari  potest?  Gregorios  de  Valent. 
lib.  1.  de  praesent  Christi  in  euchar.  c.  10.  p.  381.  §. 
denique,  agnosoit ,  pcUres  obscurius  de  transsubstcm- 
tiatione  locutos  esse  atque  simplicius^    quia   puta" 
bant,  se  non  nisi  ccUholice  a  CcUholicis  posse  intel- 
ligi,  et  ne  mysterium   irridendum    infidelibus    ex- 
ponerent ,   si  in  sermonibus  poptUaribus  sententiam 
suam  expUcassent.    At  si  obtcurius  de  hac  quae- 
stione  locuti  sunt  patres,  quomodo  ad  ipsorum  con- 
sensum  provocari  poterit?     9.  Mutatio  symbolonun 
sacramentalium ,   cujus    patres    mentionem    fiuuunt, 
eamque  vocant  fxiTdXfixjfiv  y  fAerafioli^y,  ftfjanoitjaiy, 
fiitovaCttv  etc.  nequaquam  significkt  nudam  saltem 
nominum  permutationem ,  otiosam  relationem,  signi- 
ficativam   corporis  et  sanguinis  Christi  absentis  re- 
praesentationem,  ad  quam  accedat  virtus  spiritoalis 
in  illis,  qui  fide  sacramentum  accipiunt,  ut  volunt 
Calviniani;    nec  significat  essentialem  conversionem 
elementoram  in  corpus  et  sang^uinem  Ciiristi,  qualis 
fuit  aquae  Cananaeae  in  vinum  mutatio,  ut  volont 
Pontificii;  sed  fielrdoaiVf  translationem  elementoram 
in  alium  ac  nobiliorem  statum,   ita  ut  panis  sit  ao 
maneat  ratione  Bubstantiae,  quod  ante  consecratio- 
nem  fuit,   sed  juxta  institutionem  et  promissionem 
Christi  virtute  ejuBdem  fiat  quiddam  amplius,  quod 
antea  non  erat,  videlicet  symbolum   sacramentalei 
per  quod  distribuatur  corpus  Christi  omnibus  sacra- 
mento   utentibus,   vel  ut  Paulus  loquitur,   xaiviayia 
corporifl  Christi.    Hunc  esse  genuinum  sensum  ve- 
terum  patet  ex   eo,    quia  unionem   sacramentalem 
panis   et  corporis  conferunt  cum  unione  personali 
duaram  naturarum,   cum  tamen  una  natura  non  sit 
mutata  vel  conversa  in  alteram,  ut  vidimus  superius, 
et  quia   in  aqua  baptismi  talem   mutationem  fieri 
statuunt,  quae  tamen  non  est  essentialis,  sed  sacra- 
mentalis,  ut  paulo  post  videbimus.     10.  Id  ipsom 
comprobat  genuina  explicatio  vocum,  quibus  in  hoe 
mysterio  utuntur;   fAixnnoir^mi  vocabulum   a  Da- 
masceno  lib.  4.   orth.  fid.  cap.  14.  usurpatum  idem 
sic  declarat,   quod  panis  et  vinum  naQaXafifiavctaif 
assumuntur,    novit    enim   Deus   (inquit)   humanam 
infirmitatem,  quod  complura  usu  non  trita  adver- 
satur  moleste   ferens,    assueto    igitur   condesceneu 
usus  per  consueta  naturae  ea  faeity  quae  sunt  super 
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^tfov- naiuratn.  Mirova(a  in  hoc  mTsterio  significst  ^<ro- 
''"'  XVI^t  participatioDem  ,*  a  verbo  utttXvat,,  participare. 
Jastiniis  apolog.  1.  pro  Christ  p.  39:  Vereamini  ea, 
quae  vobis  et  veatrie  diie  ineunty  ea  iUie  iribuere, 
ip  ovSktf  ovd*  inl  nodov  fitrova^a  /<rr/,  qui  ne  tan- 
tillum  quidem  de  iUie  aeelerilms  participant.  Eose- 
bins  lib.  8.  demonstr.  eyang.  p.  241.  edit.  Graec: 
Ii$  qui  ex  hominibus  profecH  sunt  et  <id  eum  vir- 
tutia  gradum  perveneruntj  quem  natura  mortalia 
eontingere  non  potest ,  satis  superque  fuerit ,  si 
quando  iig  fiiiox^v  xai  fierovafaVj  in  partem  et 
eommumeationemy  quandam  (ita  transtulit  Donatos 
Feronensis  edit  Lat.  p.  398.)  assumti  ejus^  qui 
disit:  Saneti  eritis,  quoniam  ego  sanctus  Dominus. 
In  litnrgia  Jacobi  circa  finem:  Largitus  es  nobis 
Domine  Deus  samctifieationeim  iv  tj  fitrovadf^  tn 
perceptione  (ita  vertit  interpres),  sanetissimi  corpo- 
ris  et  pretiosi  sanguinis  unigeniti  lilii  tui.  Pachy- 
meres  in  c.  5.  DionyB.  de  eccles.  hierarch.  post 
beq^tismum  iv  fietovaftf  ttp  &((ag  ivxngtaHag  ytvo- 
ftivoi,  sicrertit:  divinae  eucharistiae  participes  facti. 
In  saeriB  literis  voz  haee  nospiam  occorrit.  Xenoph. 
y  147.  lib.  8.  nm6.  itidem  ntitnr  pro  partieipatione,  com- 
mimicatione,  ntnoifi*t  Jlioaaiq  xa\  ntSiatv  tlvat  fitr- 
ovaiar.  GhrammaticiB  nomina  fAtrovaiaajixa  yocan- 
tnr,  qnae  participationis  significationem  inclnsam 
habent,  a  nonnullis  materialia  dicta,  nt  lOivo^^ 
N«iM.  ^vltvof,  aoQnivog  etc.  11.  Vox  specieiy  qua  itidem 
Teteree  in  hoc  mysterio  ntnntur,  neqnaqnam  trans- 
snbetantiationem  infert,  qnia  rrjv  tpvaty  et  i6  tlSog 
oonjnngunt,  ut  ex  Theodoreto  dial.  2.  superius  osten- 
dimus.  Lnc.  3,  y.  22 :  Spiritus  sanctus  descendebat 
ffSti  asffittrixipy  corporali  specie,  sicut  columba. 
Philipp.  2,  y.  6.  et  7.  Chriftus  dicitur  iy  ofioiiofiari 
av^^Titjv  ytv6fttvoq  xa\  a^fiari  tvotMg  Sv^Qfonos, 
ez  qno  nemo  colligat,  nudam  tantum  speciem  hu- 
manae  naturae  sine  yeritate  substantiae  in  Christo 
fuisie.  AuguBtana  eonfessio  ejusdemque  apologia 
itidem  Bano  et  orthodoxo  sensu  yoce  speciei  utun- 
tnr,  LutheruB  in  c.  6.  Esa. :  Speeies  Domini  et  Do- 
minus  recte  pro  eodem  accipiuntur;  sic  corpus 
Domini  et  panis  Domini  pro  uno  acdpiuntur,  ut 
qui  panem  illum  ederitj  corpus  Christi  edisse  dica- 
tuTy  sicut  Esaias  ae  Dominum  vidisae  dicity  cum 
speciem  Domini  viderit.  Neve  quis  obyertat,  ex 
timiditate  propter  adyersarios  Pontificios  eandem 
nsurpatam,  notandum  est,  ejusdem  usum  apudCing- 
linm  in  Bubseript.  colloq.  Marpurg.  Oecolampadium 
in  Joh.  p.  85.  Bullingemm  in  c.  6.  E^aiae  atque 
alios  occurrere. 
xnno  139.  Atque  haec  in  genere  de  patmm  testimoniis 
Aii^  dicta  sint,  percurramus  potiora,  quae  Bellarminus 
«rid*-  ^S^  ^  spede :  J .  Justinus  in  apol.  2.  dicit,  panem 
*^t  preee  verbi  Dei  sanctificatum  esse  camem  Domini. 
Juthii,  Respondemus :  ecquis  nostrum  hoc  negat?  pag.  76. 
yocat  agrov  tvxaQiarfi&ivra ,  panem  in  quo  grcUiae 
actae  sunt  (yertit  interpres) , '  panem  benedictum  et 
tanctificatum,  non  autem  tranBSubstantiatum ;  ibidem 
poBt  Banctificationem  non  negat,  adesse  panem,  sed 
negat,  esfle  communem  panem.  Adhibet  etiam  simi. 


litudinem,  quae  transsnbstantiationi  fortiseime  ad- 
yersatur.  Quemadmodum  per  verbum  Dei  oaro 
factusy  aaQxonoiri&iiff  servator  noster  Jesus  Chri- 
stus  et  camem  et  sangtUnem  salutis  nostrae  causa 
habuit;  ad  eundem  modum  etiam  eam^  in  qua  per 
preces  verbi  ejus  ab  ipso  profecti  gratiae  sunt  actaSj 
alimoniam  triy  ^i  i^X^i  loyov  rov  naq*  avrov  tv^ngt^ 
arri&fTaav  rQoifn^v^  unde  sanguis  et  caro  nostra  per 
transmutationem  cUuntur^  incamati  ilUusJesu  camem 
et  sanguinem  esse  edocti  sumus.  Finge  cum  Bellar- 
mino,  panis  Bubstantiam  in  corpus  ChriBti  conyerti, 
et  haec  collatio  bipatentes  fores  MarcionitiB  et  Eu^- 
chianiB  aperiet.  Langus  scriptor  PontificiuB  in  hune 
Jufltini  locum  commentatus  nullam  tranBBubBtanti^ 
tionem  in  eo  inyenire  potuit,  unde  indiccB  expnrga- 
torii,  BelgicuB  pag.  76.  et  HiBpanicuB  fol.  140.  eradi 
ea  jubent  2.  Irenaeus  lib.  4.  c.  34 :  Quomodo  cot^  i.  irtnMi. 
stabit  eisy  eum  panem^  in  quo  gratiae  actae  suni^ 
esse  eorptts  Domini  suif  Bellarminus  snbjungit, 
patiem  conseeraium  non  posse  esse  eorpus  Dotnim 
sine  mtttatione  essentiali  pamis  in  corpus.  Bespon- 
demus:  panem  consecratnm  esse  corpns  Domini 
Irenaeus  asserit,  et  nos  cum  ipso,  sed  panem  essen- 
tialiter  in  corpus  Domini  mutari  Irenaeo  in  mentem 
non  yenit.  Voeat  pat^m,  in  quo  gratiae  aetas^ 
hoc  esty  ut  Bellarminus  lib.  2.  de  euchar.  c.  6.  cirea 
finem  recte  explicat,  panem  sanetificatum  et  factum 
eucharistiamj  ut  Justinus  loquebatur  agtov  tvxaQt'- 
arri^ivra^  rgoiprpf  tvxaotarri&tlaav y  credibile  enim 
est,  Irenaeum  eadem  Gkaeca  yoce  usum,  quam  in- 
terpres  non  potuit  reddere  una  yoce,  sed  per  cir- 
cumlocutionem  expressit;  panem  illnm  yocat  corpns 
Domini,  hoc  est  secundum  explicationem  Paulinam 
noirwviav  corporis  Domini.  Ibidem:  Panis  per- 
cipiens  invocationem  Dei  (non  transsnbBtantiatus) 
jam  non  eommunis  panis  est  (est  et  manet  panis, 
sed  non  boIub  siye  communis),  sed  eueharistia 
duabus  rebus  (non  uno  Christi  corpore)  constanSy 
re  terrena  et  coelesti.  3.  Tertnliianus  lib.  4.  adr.  a.  T«rtoi- 
Marc. :  Aceeptum  panem  eorptts  suum  facii  dicendo,  ***"*' 
hoc  est  corpus  meum.  At  qttomodo  (inquit  Bel- 
larminus)  potuit  panis  fieri  corpus  sine  sui  muta- 
tione  f  RespondemuB :  fecit  panem  suum  corpus  non  x.  148. 
tranBBubstantiando,  sed  benedictione  diyina  sacra- 
mentaliter  corpus  suum  eidem  uniendo.  Argumen- 
tum  Bellarmini  ex  hoc  loco  est  a  non  distributo  ad 
diBtributum,  siye  a  genere  ad  speciem  affirmate, 
facere  panem  corpns  Tertnlliano  non  significat  sim- 
pliciter  et  absolute  transsubstantiare,  sed  fiacere,  nt 
panis  sit  corporis  sacramentum,  sic  enim  immediate 
Bubjungit,  ?ioc  est  eorpus  meum  dicendo,  hoc  est 
figura  corporis  mei,  et  lib.  1.  ady.  Marcion.  c.  14. 
p.  350.  edit.  Conunel.:  Nee  panem  reprobavitj  quo 
ipsum  suum  eorpus  repraesewtat.  lib.  3.  ady.  Mar- 
cion.  c.  19.  pag.  396:  Venite  mittamtis  lignum  tn 
panem  ejus,  tttique  in  corpus-,  sic  enim  Deus  in 
evangelio  quoque  vestro  (hoc  est  Lucae,  quod  reci- 
piebant  Marcionitae)  revelavit,  panem  corptAs  suum 
appeUanSf  ut  et  hinc  jam  eum  inteUigas  corporis 
tift   figttram  pani   dedisse,  cujus  retro  corpus  tn 
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pmt^em  prophetU  Jiguramt,  ipao  Domino  koe  eacrc^ 
4*_C7-  wnentum  postea  irUerpretaturo.  4.  CTprianof  senn. 
de  coena  Domini:  Panis  iste,  quem  Dominus  disei- 
pulis  porrigebaty  non  e/Jigie,  sed  natura  mutatus 
omnipotentia  verhi  factus  est  caro.  Respondemus: 
non  satis  constat,  an  Cyprianus  illios  sennonis  sit 
aoctor,  qnod  non  solnm  Pammelius  et  Sixtns  Se- 
nensis  lib.  4.  biblioth.,  sed  et  BellarminuB  ipse 
aperte  negat  lib.  2.  de  euchar.  c.  9.  §.  Exstat.  Vi- 
deamus  tamen,  quid  in  illo  sermone  subsidii  inve- 
niant  tranBsubstantiatores.  Praecedit  in  verbis  hu- 
juB  sermoniB:  Ante  verba  eibus  Ule  communis  (pa- 
nis)  tantum  nutriendo  corpori  commodus  erat  et 
titae  corporaUs  subsidium  ministrabat,  sed  ex  quo 
a  Domino  dictum  est:  hoc  facite  in  meam  comme- 
morationem,  haec  est  caro  mea  et  hic  est  sanguis 
meusj  quotiescungue  his  verbis  et  hac  fide  actum 
estj  panis  iste  substantialis  et  calix  benedictione  so- 
lenni  sacratus  ad  totius  hominis  vitam  salutemque 
proficitj  simul  medicamentum  et  holocaustum;  ubi 
obserya,  panem  benediciy  consecrari,  non  transeub- 
Btantiari;  item  subBtantiam  Bymbolorum  extemorum 
non  mutari,  manere  cuique  Buam  corporiB  nutriendi 
Tirtutem,  alendae  animae  gratiam  ez  yerbo  Buper- 
▼enire.  Vox  ergo  natwae  non  debet  sumi  pro  Bub- 
Btantia,  sed  pro  ubu  et  yirtute.  Sic  in  baptismo 
natura  nostra  mutatur,  neque  enim  amplius  (fvatt 
smnus  filii  irae,  sed  reddimur  Dei  filii  ex  Deo  ge- 
niti,  et  tamen  eadem  manet  substantia.  **yox  na- 
tarae  accipitur  pro  rei  proprietate.  Natura  panis 
est  nutrire,  ^uia  hic  est  usus  ejus  ordinarius.  Panis 
ergo  mutatur  natura,  cum  non  amplius  destinatur 
in  usum  mensae  communis,  ob  quem  factus  ac 
praeparatus  fiiit,  sed  potenti  Dominicae  institutionis 
▼erbo  ad  eam  dignitatem  eievatur,  ut  sit  medium, 
per  quod  Christi  corpus  nobis  manducandum  dar 
tur.**  Paulo  post  sequitur:  SicvJb  in  persona  Chri- 
sti  humanitas  videbatur  et  latebat  divinitas ;  ita 
sacramento  visibiU  (quod  necessario  de  extemis 
sjmbolis,  pane  et  yino,  intelligitur)  ineffabiliter  se 
divina  infudit  essentia,  ut  esset  religioni  circa  sa- 
eramenta  devotio.  At  num  humana  natura  conversa 
in  deitatem  ?  num  praesentia  divinitatis  humanitatem 
in  Christo  absumsit?  Explicamus  ergo  dictum  Cj- 
priani  ex  Ambrosii  libro  de  iis  qui  initiantur  myst. 
c.  9:  Non  agnosco  usum  naturae,  sed  exceUentiam 
graticie,  **ubi  loquitur  de  baptismo,  in  quo  nulUun 
fieri  aquae  substantialem  mutationem  adyersarii 
ooncedunt;**  et  ex  Beda  in  Epiphan.  in  hom.  hyem.: 
Panis  et  vini  natura  in  sacramentum  eorporis  et 
eanguinis  Christi  ineffabUi  SpirUus  sanctificatione 
irans/ertury  ut  sit  sensus,  panis  natura  mutatus,  id 
est  ultra  naturam  et  naturales  proprietates  eveotUB, 
at  sit  xoiyiovitt  corporis  Christi.  Concludit  Cjpria- 
nns  illum  sermonem:  Haec  quoties  agimus^  non 
dentes  ad  mordendum  acuimtUj  sed  fide  sincera 
panem  scmctum  frcmgimus  et  partimvTj  dum  guod 
dimntMn  et  humanum  est,  distinguimus  et  separamus, 
Uemque  simul  separaia  jungentes  unum  Deum  et 
haminetn  confitemur.    Non  est  ergo,  quod  adyersarii 


▼im  faciant  xn  ▼ocabnlo  naturae.  Conimbr.  lib.  2. 
phys.  Arist.  c.  1.  q.  1.  notant'  vocabulum  natureie 
non  solum  essentiamy  sed  et  naturales  rei  proprie- 
tates  notare,  et  qua/ndo  pro  rei  quidditate  seu  es-  Z-  ^- 
sentia  ponitury  tune  nihHominue  tale  dieerimen 
inter  essentiam ,  quidditatem  et  naturam  intercedere, 
quod  essentia  importet  ordinem  ad  esse  rei,  cujus  eet, 
quidditas  ad  definitionem^  quaj  quid  res  sit,  eaoplica' 
tur,  natura  ad  operationem.  Quando  igitnr  auctor 
illius  sermonis  dicit,  panem  natura  mutatum,  id  ex 
antecedentibus  et  consequentibus  sic  explicandum, 
quod  ultra  naturales  proprietates  evectus  sit  corpus 
Christi  symbolum;  per  panis  naturam  non  ipsam 
panis  substantiam,  sed  no^am  ac  singularem  ejoa- 
dem  proprietatem ,  qualitatem  ac  conditionem  sea 
statum  et  usum  supematuralem  intellexit,  quomodo 
Tocabulum  naturae  in^sacris  et  profanis  scriptoribus 
saepe  pro  qualitatibus  et  accidentibus  usarpator, 
sicut  natura  humana  per  peccatum  dicitur  esse  cor- 
rupta,  et  2.  Petr.  1 ,  ▼.  4 :  Divinae  naturae  consor- 
tes  facti  dicimur,  cum  antea  easemns  natura  filii 
irae  Ephes.  2,  ▼.  3.  ut  panem  non  effigie,  sed  na- 
tura  mutari  nihil  aliud  Bit  quam  panem  in  priori 
quidem  essentia  et  forma  extema  manere  (quod 
Irenaeus ,  Theodoretus,  Grelasius  ei  alii  ex  ▼eteribus 
manifeste  asserunt),  naturam  tamen  priorem,  quaad 
alendum  tantummodo  corpus  fiiit  destinatum,  non 
amplius  manere,  cum  usum  longe  alium,  ▼idelicet 
saeramentalem,  habeat  Si  Bellarmino  haec  respon- 
sio  nostra  non  Batisfacit,  opponimus  ei,  quod  ipae- 
met  lib.  2.  de  euchar.  c.  27.  disputet,  per  naturam 
panis  non  intelligendam  esse  internam  panie  sub- 
stantiamy  sed  exteriorem  naturam  et  proprietates 
accidentium.  5.  CTrillas  Hierosol.  catech.  4.  mj-  &•  C71 
stag. :  Aquam  mutavit  in  vtnum,  et  non  erit  dignus,  i>iDiu 
cui  credamuSj  quod  vinum  in  sanguinem  tranemu- 
taritf  En  realem  mutationem,  inquit  Bellarminus. 
Et  paulo  infra:  Sub  specie  panis  datur  tibi  corpus 
et  sub  specie  vini  datur  tibi  sanguis.  En  accidentia 
panis,  quae  remanent,  inquit  Bellarminus.  Et  paulo 
infra:  Hoc  sciens  et  pro  certissimo  habens  panem 
hunc,  qui  vocatur  a  nobis^  non  esse  panem^  etiam- 
si  gustus  panem  esse  sentiat.  En  (inquit  Bellarmi- 
nus)  absentiam  substantiae  panis  manente  colore  et 
sapore  et  proinde  integram  transsubstanticUionem.  x.  tso 
Respondemus:  mutatio  illa  panis  in  Christi  corpus 
est  sacramentalis,  non  essentialis,  teste  Gelasio  et 
Theodoreto.  Nec  Cjriilus  dicit,  nudam  speciem  ad- 
eBse,  quod  ▼olunt  Pontificii.  Si  licet  ex  ▼ocabulo 
speciei  colligere  substantiae  deperditionem ,  eodem 
modo  ex  ▼ocabulo  speciei  licebit  colligere  alioram 
acoidentium  amissionem,  cum  tamen  Innocentius  III. 
libr.  4.  de  myst.  missae  c.  9.  non  solum  acciden- 
tales,  ▼erum  etiam  naturales  proprietates  remanere 
pronuntiat,  ▼idelicet  paneitatemy  quae  saturando 
famem  expellit,  et  vinitatemy  quae  satiando  sitim  ex- 
stinguit.  Quod  autenf  speciei  ▼ox  non  excludat  Bub- 
stantiam  panis,  praeter  ea  quae  superius  adduximuB, 
manifeste  probat  loeos  Ambrosii  lib.  de  iis  qui  ini- 
tiantur  myst.  c.  9 :  Ipse  elamat  Dominus  Jesus^  hoc 
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ett  eorpua'  meuTn,     Ante    benedieUonem  verhorum 

eoeUeUum  alia  epeeies  nomintUur,  post  eonseeratiO' 

nem  eorpue  eigni/icatur,  ubi  Bpecies  omnino  includit 

Bnbgtantiam ,  com  ante  consecrationem  panis  et  vini 

nibBtantiAiii  adesse  ipsimet  Pontificii  asserant.   Porro 

quod  Cynllus    asserit,    panem  post  conBCcrationem 

non  eese  panem,  id  ex  Jostino  et  Irenaeo  explican- 

dnmf  quod  non  amplios  sit  commonis,  nudas  ac  so- 

los  panis,  ita  enim  subjungit  Cjrillus:   Ne  conside- 

res  ianguam  panem  nudum  et  nudumvinumy  corpus 

enim  eet  et  sanguis  ChrisH,  secundum  ipsius  Domini 

verha,    lisdem  yerbis  catech.  3.  de  aqua  baptismali 

utitur:   Non   tanguam  aquae  simplici  studeas  huic 

laeaero,  sed  ut  spirituali  gratiae^  quae  cum  aqua 

detur.    De  chrismate  ibidem:  Quemadmodum  panis 

euekaristiae  posi  sancti  Spiritus  invocationem  non 

€anpUus  est  panis  eommunis,  sed  est  corpus  Christi; 

sie  et  sanetum  hoe  ungueiUum  non  amplius  est  tm- 

guemium   nudum,    neque  commune^    postquam   jam 

eonseeratum   est.     Collige,   ut   aquae,   ut  unguenti 

snbstantia  non  tollitur  per  consecrationem ,   ita  nec 

panis   eucharistici.     Idem  catech.  5.  myst.:    Panis 

iste    sanctus    supersubstantialis    dicitur ,    eo    quod 

^'     substanUam  animae   confirmet,     6.    Ambrosius   lib. 
iii. 

de  iis   qui   initiantur   myst.  c.  9:    Quantis  utimur 

exempUs^  ut  prohemus^  non  hoc  esse^   quod  natura 

formaivit^  sed  quod  henedictio  consecravitf  majorem' 

que  vim   esse   henedictionis  j  quam   naturae^    quia 

henedictione   etiam  ipsa  natura  mutaturf    Hespon- 

demus:   Natura  panis  benedictione  mutatur,  non  ut 

substantia  ejus  intereat,  sed  ut  in.sacramentum  cor- 

poris   Christi   transeat,    sic  enim  explicat  se  ipsum 

Ambrosius  lib.  4.  de  sacramentis  c.  4 :    Vides  quam 

operatarius   sit  Christi  sermo.     Si  ergo  tanta  vis 

est  in  sermone  Christij  ut  inciperent  esse^  qua>e  non 

erant  (in  creatione)/  quanio  magis  operatorius  est, 

ut  sintf  quae  erant^  et  in  aliud  commutentur.    Nota, 

ut  skU  quae  erant^  scilicet  ratione  substantiae,  et  in 

aliud  eommuUntur,  scilicet  ratione  usus  sacramen- 

I.  ttl.  talis.    Lanfrancus  hoc  testimonium  non  potuit  aliter 

eludere,  quam  ut  diceret,  verha  Ula  non  repeririin 

Amhrosio ,  sed  quia  hoc  non  consistit,  cum  etiam  in 

jure    canonico   allegentur.    c.     Panis   est  in  altari. 

dist    2.    de   consecrat.     Ideo   Petrus   a  Soto  dicit, 

quod  maneant  scilicet  in  aliud  mutata,  sed  Ambro- 

sius  ezpresse  dicit,  ut  sint^  quae  erant^  et  in  aliud 

muteniur.    Bellarminus  lib.  2.  de  euchar.  c.  14.  sic  co- 

natur  elabi,  ut  sint  extrinsecus,  quae  erant,  non  au- 

tem  intrinsecusy   id  yero  exemplo,   quod  Ambrosius 

ibidem    subjungit,    manifeste    repugnat:     Tu    ipse 

erasj  sed  eras  vetus  crecUura.    Posteaquam  conse- 

cratus  es  (per  baptismum),  nova  creatura  esse  coe- 

pisti.     Vis  scircy  quam  nova  creaturaf    Omnis,  in- 

quit  apostolust  in  Christo  nova  creatura  est.    Ac- 

cipe  ergo^  quemadmodum  sermo  Christi  creaturam 

omnem  mutare  consueverit,  et  mutcU,  quando  vuUy 

instituta  naturae;  ex  quo  coUigitur,  panem  et  vinum 

in  sacra  coena  mutari  non  substantia,  sed  qualitate 

et  usu,  quemadmodum  et  nos  in  baptismo  mutamur 

nom  substantia,  sed  qualitate,  proinde  qi|od  Ambro- 


sius  dicit,  naturam  mutari  per  henedietionem  per 
id  exponendum  est,  quod  hoc  loco  dicit,  sermonem 
Christi  mutare  instittUa  naturae.  Panis  per  natu- 
ram  ad  vitam  corporis  alendam  institutus  est,  sed 
sermo  Christi  mutat  hoc  institutum,  ut  panem  ea- 
charisticum  non  satietatis,  sed  significationis  causa 
sumamus,  sicut  loquitur  canon  Nicenus.  7.  Gregorius  7.  Gr«go- 
Nyssenus  orat.  magna  catechet.  c.  37 :  Reete  Dei  ■•ni. 
verho  sanctificcUum  panem  in  Dei  verhi  corpus  cre- 
dimus  immutari.  £t  postea:  Haec  autem  trihuit 
virtute  henedietionis  in  iUud  (corpus  Domini)  re* 
rum,  quae  videntur  (panis  et  vini)  naturam  mutans, 
Bespondemus:  Eodem  modo  intelligenda  sunt  verba 
Gregorii  Nysseni,  quo  Ambrosii  verba  exponumns. 
In  orat.  de  sancto  bapt.  p.  257.  edit.  Basil.  se  ipsom 
diserte  explicat:  Ne  contemnas  divinum  lavacrumf 
neque  id  tanquam  commune  propter  usum  aquae 
parvi  facias  et  levi  momento  dueas.  Nam  id,  quod 
operatur,  magnum  est  et  ah  itto  mirahiles  exsistunt 
effectus.  Nam  et  altare  hoc  sanctum^  cui  assisti- 
musy  lapis  est  natura  communis,  nihil  differens  ah 
aliis  crustis  lapideis ,  ex  quihus  parietes  nostri  em- 
struwfUur  et  pavimenta  exornantur,  sed  quoniam 
Dei  cuUui  consecratum  ac  dedicatum  est  ac  hene* 
dictionem  accepitj  mensa  sancta^  altare  imnuiculsh 
tum  est,  quod  non  amplius  ah  omnihus,  sed  a  solie 
scLcerdotibus  y  iisque  venerantibus  contrectatur.  Pa- 
nis  item  panis  est  initio  communis,  sed  uhi  eum 
mysterium  sacrificaverity  corpus  Christi  et  didtur  et 
est;  eodem  modo  vinumj  cum  sint  res  exigui  pretU 
ante  henedictionem  y  post  sanctificationem,  quae  a 
Spiritu  procedit,  utrumque  eorum  excellenter  opera- 
tur.  Eadem  item  verhi  vis  etiam  sacerdotem  augu» 
stum  et  venerandum  facit,  novitate  henedictionis  a 
communitate  vulgi  segregatum  etc.  Collige,  ut  be- 
nedictio  et  Tis  verbi  non  abolet  substantiam  aquae, 
altaris  aut  sacerdotis;  ita  nec  panis  et  vini  in  eu- 
charistia.  8.  Graudentius  tract  2.  de  JSxod.:  fy^^iJSm 
naturarum  crecUor  et  dominus,  qui  producit  de 
terra  panem,  de  pane  rursus,  quia  et  potest  et  pro- 
misit,  efficit  proprium  corpus;  et  quia  de  aqua 
vinum  fecit,  de  vino  sanguinem  suum  facit,  Bespon- 
demus:  Cur  ergo  Thomas  hanc  thesin  reprobat,  de 
pane  fit  corpus  Christi  part  3.  q.  75.  art.  8:  Non 
potest  proprie  dici  (ait),  quod  de  non  ente  ficU  ens^ 
vel  quod  de  pane  fiat  corpus  Christi.  Gaudentius 
iuit  Ambrosii,  Cyrilli  et  Nysseni  coaetaneus,  ejus 
ergo  dictum  ex  iUis  auctoribus  explicamus;  imo 
ipse  Gaudentius  sui  ipsius  interpres  optimus,  sic 
enim  ibidem:  In  hac  veritcUe,  qua  sumus,  unuspro 
omnibus  mortuus,  et  idem  per  singulas  ecclesiarum 
domos  in  mysterio  panis  et  vini  reficit  immol^Uus, 
vivificat  creditus,  consecrantes  sanctificat  conseora- 
tus.  Item:  Recte  vini  specie  sanguis  ejus  exprimi- 
tur,  quia  cum  ipse  in  evangelio  dicit:  ego  sum  vi- 
tis  vera,  satis  declarat,  sanguinem  suum  esse  omne 
vinum,  quod  in  figura  passionis  ejus  offertur. 
9.  Chrysostomus  hom.  83.  in  Biatth.  panem  immu-  9.  OhrT- 
tari;  hom.  de  euch.  in  encoen.  mysteria  consumi  ■••*•■**• 
corporis  substcmtia  asserii    Bespondemus :    Bellar-  x.  991 
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mixius  alibi  saepe  contendit,  aaetorem  illiiu  operis 
in  Matthaeum  non  esse  ChTBOstomum.  Siztus  Senen- 
sis  lib.  6.  biblioth.  annot.  152.  monet,  non  esae  con- 
eitmatorum  verba  semper  eo  rigore  accipienda^ 
qmo  primum  ad  aures  auditorum  perveniunt,  cum 
mulia  per  hyperbolen  enuntient  et  inculcenty  vel 
oceaaione  locorum,  pereonarwn^  temporum  adducti^ 
vel  affectionum  impetu  vel  orationis  cursu  abrepti^ 
idque  Chrysoetomo  interdum  contingere  concludit. 
Idem  Chrysostomus  hom.  83.  in  Matth.  comparat 
panem  encharistiae  cum  aqua  baptismatis,  At  in 
baptismatis  aqua  nulla  fit  tranBsubstantiatio.  Verba, 
qoae  Bellarminus  urget,  haec  sunt:  JNon  sunt  hu- 
manae  virtutis  haec  opera^  ministrorum  nos  ordi- 
nem  tenemus,  qui  vero  haec  sanctificat  et  trcmsmu- 
tat  (in  Graeco  est  fieittffxtvdCofv  praeparat,  trans- 
instrumentat  proprie,  id  est  spiritualium  rerum  or- 
gana  facit),  ipse  est.  Idem  homil.  61.  ad  pop.  An- 
tioch.  came  dentes  infigi  asserit,  linguam  ejus  san- 
gmni  rubescere,  qua  hyperbole  yeritatem  praesen- 
tiae,  nequaquam  vero  transsubstantiationem  adBtruit. 
^^Jini  ^®'  -^'^S^^stinus  citante  Beda  1.  Cor.  10:  Panis  ac- 
eipiens  benediciionem  fit  corpus  Christi.  serm.  28. 
de  verb.  Dom. :  £>ixi  vobis^  quod  ante  verba  Christi, 
quod  offertur  panis  dicatur^  ubi  Christi  verba  de- 
promta  fuerint^  jam  non  panis  dicitur,  sed  corpus 
appellatur.  Beepondemus:  Panis  fit  corpus  Christi, 
scilicet  sacramentaliter,  ita  ut  accepto  et  manducato 
pane  mandncetur  Christi  corpus.  Quodsi  haec  pro- 
pontio,  panis  fit  corpus  Christi,  necessario  importat 
transsubstantiationem,  cur  ergo  Rhenatus  Benedictus 
in  panoplia  super  yerba  petra  erat  Christus  scri- 
bit:  Catholica  ecclesia  nunquam  dixit,  panem  esse 
eorpus  Christi,  Cur  Thomas  scribit  part.  3.|  q.  75. 
art.  8:  Non  conceditur,  quod  panis  erit  corpus 
Christi,  vel  quodjiat  corpus  Christi.  Posterius  di- 
ctum  Augustini  si  absoiute  accipias,  diserte  repug- 
nat  apostolo,  qui  post' consecrationem  vocat  panem, 
imo  ipsi  Bellarmino,  qui  patres  concilii  Niceai 
2.  arguit,  qnod  panem  et  vinum  ante  consecra- 
tionem  tantum  ayt^Tvna  appellari  dicant,  et  ex  Ba- 
silio,  Nazianzeno,  Macario  et  Theodoreto  evincit, 
etiam  post  consecrationem  ita  vocari.  Limitate  ergo 
accipiendum  Augustini  dictum,  non  amplius  dicitur 
panis,  id  est  nudus  et  communis  panis,  sic  enim  se 
ipsum  exponit  lib.  3.  contra  Maximin.  c.  22:  Haec 
saeramenta  sunty  in  quibus  non  quid  sint^  sed  quid 
ostendant,  semper  attenditur,  quoniam  signa  sunt 
rerum  aliud  existentia  et  aliud  significantia.  Si 
symbola  sacramentalia  perpetuo  sunt  id  quod  erant, 
lieet  aliud  significent,  utique  eorum  substantia  non 
6?anesdt.  Iyo  Camutensis  in  epist.  ad  Heinericum 
dtat  ex  August.  serm.  ad  neoph.:  Accipite  in  pane^ 
quod  pependit  in  cruce;  accipite  in  calicey  quod 
manavit  de  Christi  latere.  serm.  ad  infantes  ad  al- 
tare  citante  Beda  1.  Cor.  10:  Quod  vidistis,  panis 
eei  et  caliXy  quod  etiam  oculi  vestri  renuntiant, 
quod  autem  fides  vestra  postulat  instruenda,  panis 
IJLCjiUli  ^  corpus  Christij  catix  sanguis.  11.  Cjrillus  Ale- 
driiiL       zBndrinus    in   epist  ad  Cadosjr.:    Ne  horreremue 


camem  et  sanguinem  apposita  saeris  aUetribus, 
condescendens  Deus  nostris  fragilitatibus  inftuU 
oblatis  vim  mito€,  ednvertens  ea  tn  veritatem  pro- 
priae  camisj  ut  corpus  vitae  quasi  quoddamsemen 
inveniatur  in  nobis.  Bespondemus:  ConTersio  illa 
fit  non  mutatione  substantiae ,  sed  usus,  ut  jam  non 
dicamus,  epistolam  illam  in  operibus  CTrilli  non  x.  2h 
inyeniri ;  Thomas  in  catena  dictum  citat.  In  eadem 
epistola  dicitur:  Decebat  Christum  quodammodo 
corporibus  nostris  uniri  per  sacram  ejus  camem 
et  pretiosum  sanguinemj  quae  acdpimus  in  benedi- 
ctione  vivificativa  in  pane  et  vino,  In  Joh.  lib.  4. 
c.  14:  Credentibus  disciptiUs  fragmenta  panis  de- 
dit  dicens:  Accipite  et  mandueate^  hoe  est  corpus 
meum.  in  quo  c.  14.  ut  et  seqq.  15.  16.  17.  ex  pro- 
fesso  de  coena  disputans  nullam  transsubstantiatio- 
nis  mentionem  facit.  12.  Eusebius  Emisenus  serm.  i^  ^^ 
de  corp.  Dom. :  Quando  benedicendae  verbis  eoele-  eni. 
stibus  creaturae  scusris  cUtaribus  imponuntury  ante- 
quam  invocatione  summi  Numinis  consecrentur, 
substantia  Ulic  est  panis  et  vini;  post  verba  autem 
Christi  corpus  et  sanguis  est  Christi.  QumI  nUrum 
est  autem,  si  ea,  quae  verbo  crecwe  potuit ,  possit 
creata  converteref  Respondemus:  Agnoscimus  et 
nos  quandam  panis  conyersionem,  num  vero  a  ge- 
nere  ad  speciem  recte  proceditur?  £st  in  coena 
panis  conversio,  ergo  substantialis?  Ibidem  sjmbola 
sacramentalia  benedici  verbis  coelestibus  et  in/ooco' 
tione  summi  Numinis  consecrari  dicuntnr,  non  an- 
tem  transsubstantiari.  Adde  quod  Bellarminuf  fa- 
teatur,  incertum  eBBB^  an  Eusebius  illius  sermonia 
auctor,  alii  Fausto  Rhegiensi,  alii  Caesario  eum 
tribuunt,  quorum  uterque  ducentis  annis  posterior. 
Hom.  5.  de  pasch.  sic  loquitnr  Emissenus :  Invisi- 
bilis  sacerdos  visibUes  creaturas  in  subsiantiam 
corporis  ei  sanguinis  sui  verbo  suo  secreta  potesiate 
convertitt  sed  statim  se  ipsum  explicat,  qualem  con- 
versionem  intelligat:  Ut  iihi  novum  ei  impossibUe 
non  debeat  videri,  quod  in  Christi  substantiam  ier- 
rena  ei  mortalia  commutaniur^  ie  ipsum^  qui  jam 
in  Christo  regeneraius  es,  interrogOy  dudum  alienus 
a  vitay  peregrinus  a  misericordia  j  a  salutis  vus, 
intrinsecus  mortuus  exsulabasy  subito  initiatus 
Christi  legibus  et  salutaribus  mysteriis  (baptismi) 
innowitus  in  corpus  ecclesiae  non  vivendo  sed 
credendo  transiisti  etc.  Ergo  elementa  in  enchari- 
stia  commutantur,  sicut  nos  in  baptismo,  non  sub- 
stantia,  sed  qualitate.  Ibidem:  Sicut  ergo  sine 
corporali  sensu  praeterita  vilitate  deposita  subito 
novam  induius  es  dignitatem,  et  sicut  hoe  quod  in  ie 
Deus  laesa  curavit,  infecia  diluitj  maeulata  deter- 
siiy  non  oculiSj  sed  sensibus  tuis  credisy  Oa  ei  tu 
cum  ad  reverendum  aUare  salutari  cibo  potuque 
reficiendus  accediSy  sacrum  Dei  tui  corpus  et  san- 
guinem  fide  respice,  honore  mirarCy  mente  continge^ 
cordis  manu  suscipe  ei  maxime  haustu  interiore  ot- 
sume.  13.  Remigius.in  1.  Cor.  10:  Caro,  quamiXEM- 
verbum  Dei  Patris  assumsii  in  uiero  virginali  in  "**•*'* 
unitate  suae  personae,  et  panis,  qui  consecratur  m 
altari,  unumy  eorpus  ChrisH  sunty   sicut  enim  iUa 
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caito  eorpus  Chriati  est,    ita  i$te  panis  tratmt  in 
corpua   Chriitti^  nec  eunt  duo  corpora,   eed  unum 
corpue.    Bespondemus :    addimiu  explicationem  Ge- 
lasii   et  Theodoreti,  panis  transit  in  divinam  sub- 
«tantiam ,  permanet  tamen  in  suae  proprietate  natu- 
''^  rae.      14.    GregoriuB   teste    Paulo   Diacono  in  ejus 
Yita   dixit:    Fraeacius  conditor  noetrae  infirmitatis 
ea  potestate,   qua  cuncta  fecit  ex  nihilo,  panem  et 
vinum    aqua    mistum    manente   propria    specie    in 
camem  et  sanguinem  suum  Spiritus  sui  sanctifica- 
tione  cowcertit.    Beepondemus:  in  operibus  Gregorii 
hoc  non  inyenitur.    Bellarminus  repetit  suam  cram- 
bem,  conyersio  est,  ergo  transsubstantiatio.    Non  ita 
LombarduB,  qui  conyersionem  aguoscebat,  sed  qua- 
Ub  sit,  definire  non  audebat.    Idem  Gregorius  lib.4. 
dial.  c.  58:  Quis  fidelium  habere  dubium  possit^  in 
ipsa  immolationis  hora  ad  sacerdotis  vocem  coelos 
apeririy   in  iUo   Jesu  Christi   mysterio    angelorum 
ehoros  cUlesse,   summa  imis  sociarij  terrenis  coele- 
stia  jungi  etc.    Audis  sodationem  et  co^junctionem 
rei  coelcBtis  ac  terrenae,  non  autem  tranBsubstantia- 
tionem.    Idem  in  registro :  Tam  azymum^  quam  fer- 
mentatum  dum  sumimus,  umwi  corpus  Domini  no- 
stri   seroatoris   e/ficimur  etc.   at  panis   Bzymua  et 
uuda     accidentia    paniB    non    sunt   iaodvyafiovyia, 
idM.  15.  Beda  in  serm.  de  Epiphan.:  Fanis  et  vini  crea- 
tura  in  sacramentum  camis  et  sanguinis  ejus   in- 
fcdUbili    Spiritus    sanctificatione   transfertur,     Re- 
spondemuB:   hoc  magiB  pro  nostra  Bententia  facit  et 
tM.  Buppeditat  ezplicationem   aliis  etiam   patrum  dictis 
addendam,   Bcilicet  quaudo  dicunt,    panem  converti 
in  ooipttB  Christiy   id  sic  intelligendum  esBC,    quod 
convertatur  in    sacramentum   corporis  ChriBti,    hoc 
est  quod  BacramentaliB  et  mjBtica  conversio  hic  sit 
intelligenda.    Idem  lib.  6.  in  Luc.  c.  22 :  Fro  came 
ac  sanguine  agni  sui  corporis  sanguinisque   sacra- 
-  n^entum  substituit.     16.  DamaBcenuB  lib.  4.  orth.  fid. 
c.  14:    Fanis^  vinum  et  aqua  per  invocationem  et 
adventum  Spiritus  sancH  supernaturaliter  transmu- 
tatur   in  corpus   et  sanguinem  Christi.     BcBponde- 
muB:   DamaBceni  aetate  magna  doctrinae  inclinatio 
(acta.     Idem  tamen  retinet  comparationem  euchari- 
itiae  cnm  baptiBmo.     Quia  duplices  (inquit)  sumus 
et  compositij  par  etiam  fuit^  luxtivUatem  duplicem 
fore^   identidem   et   cibum   compositum.     Nativitas 
igitur  per  aquam  et  Spiritum  nobis  donata  est^  per 
aanctum  dico  baptisma;  cibus  vero  ipse  panis  vitae 
Dominus  noster  Jesus  Christus,    qui  de  coelo  de- 
scendit,      (Quemadmodum    praesentia    Spiritus    in 
baptismo    aquam  non  tollit,   sic  panis  substautiam 
iii    eucharistia    praesentia    oorporis    non    evacuat) 
InterrogaSy   quomodo  panis    fit    corpus  Christi  et 
vinum   $$  aqua    sanguis    Cllristif    respvndeo    tibi 
et    ego    ifpLod   scilicet    angelus    olim    yirgini     re- 
spondit):    Spiritus  s,   inKfoir^,   obumbrat,   et  haec 
operai%tr    super  sermonem   et  intelligentiam ,  panis 
autem  et  vinum  naQaXttfifidynaij    assumuntur    etc. 
Quenuuimodum    in    baptismate,    quia    consuetudo 
est  hominibus  aqua  lavari  et  oleo  ungi,   cor^unxit 
oleo  et  aquae  graticun  Sjpiritus  sancti  et  fecit  Ulud 
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lavacmm  regenerationis  hunc  in  modwn,  quia  mos 
honwnibus  est  panem  manducare,  et  vinum  et 
aquam  bibere,  conjunxit  his  ipsis  suam  divinitat0n 
et  fecii  hoc  corpus  suum  et  sanguinem  suumf  ut 
per  assueta  et  quae  sunt  seeundum  naturam  in  Hs, 
quae  sunt  supra  naturam^  eoUocemur.  Ibidem: 
Carbonem  vidit  Esaias,  carbo  autem  simplex  non 
est,  sed  wiitus  igni,  sic  panis  eommunionis  non  sim- 
plex  est,  sed  unitus  divinitati.  (At  carbonis  sub- 
stantia  mauet,  ergo  et  panis,  si  procedit  comparatio.) 
Damascenus  eo  in  loco  n^gat,  panem  et  vinum  post 
consecrationem  vocari  avidvna  corporis  et  sangui- 
nis  Domini,  sed  hoc  ipse  Bellarminus  improbat 
lib.  2.  de  ench.  c.  15.  §.  altera  solutio,  ubi  ez  li- 
turgia  Basilii,  Theodoreto  dial  1.  Macario  homil.  27. 
DionjBio  c.  3.  hierarcL  eccl.  et  Nazianzeno  orat.  in 
Gk>rgoniam  contrarium  ostendit;  cur  igitur  Dama- 
sceni  auctoritate  nos  premit,  quem  in  hoc  ipso 
articulo  repudiat?  17.  Theophjlactus  in  c.  6.  Joh.  ^IT***^* 
transformatur  panis  in  camcm  Domini,  Bespon- 
demus:  ipse  Lombardus  inter  conversionem  forma- 
lem  et  substautialem  distinguit  4.  sent.  distinct.  11. 
lit.  A.  ergo  nec  hic  ad  gustum  Pontificiorum  Theo- 
phylactus  loquitur  in  e.  14.  Marci,  utitur  verbo 
transelementationis ,  quod  ez  vulgato  illo  Augustini 
ezplicamus:  Accedat  verbum  ad  elementwm  et  fit 
scicramentum.  £rgo  iUa  transelemeutatio  nihii  aliud 
est  quam  elementorum  ad  Bacramentalem  usum 
destinatio.  in  c.  6.  Joh.  vocis  asperitatem  per  par- 
ticulam  £antq  emoliit.  Idem  Theophylactus  negat, 
panem  esse  corporis  avtdvnov,  quod  ne  ipsi  qui- 
dem  Bellarmino  probatur  in  Marc.  c.  14.  Fanis 
sanctificatus  non  tantum  figura  carnis  Domini^ 
sed  et  caro  ipsa.  De  reliquorum  sententiis,  qai 
pOBt  illam  aetatem  scripserunt,  non  sumuB  magno- 
pere  solliciti. 

140.  Tertiam  argumentorum  classem  petit  Beilar-  Q»**  «x 
minus  c.  21.  ez  defiuitione  et  consensu  ecclesiae  ab  protram- 
annis   quingentis,  ubi  hoc  modo  procedit:     In  «ft^  tiftUon* 
coneiliis   ante    hoc    nostmm   seculum   definita  fuU  P^oda- 

cnntiir 
transsubstantiationis    veritas     sub    anathemcUe ,    at  ezami- 

fieri  nequit ,  ut  eeelesia  unirersa  tot  seculis  in  gra-  "•°*"'' 

vissimo   errore  fuerit.     Deinde  hoe  ipso    tempore 

fioruerunt  sanetissimi  viri,   vitae  innoeentiay   mira- 

culis  et  aliis  divinis  donis  clarissimi,    quos  nuUa 

admittit  ratio,  tU  Deo  fuerint  amicissimi  et  in  fide. 

erraverint.    Bespondemus:   1.  quid  illis  etiam  secu- 

liB  de  transsubstantiatione  multi   senserint,   patere 

potest  ez  superioribus.     2.  Atque   utiuam  hic  unus 

esset  iuveteratus  Bomauae  ecclesiae  error!    3.  Quod 

et  quatenus  ecclesia  errare  possit,  alibi  ezpiicatur. 

4.  Nulla  conciliorum  decreta ,  nulla  miracula ,  nulla  X.  1S6. 
-pontificum    edicta  verbo  Dei  praejudicare  possiait. 

5.  Etiam  sancti  viri  super  fundamentum  aedificant 
quandoque  foenum  et  stipulas,  ideo  in  nullius  homi- 
nis,  etiam  sanctissimi  auctoritate  fides  acquiescere 
debet.    Galat.  j,  v.  8.    Producit  deinde  Bellarminus 

sez  illa  concilia,  ez  quibus  fulcrum  transsubstantia- 1.  conet 
tioni   petit     Primum    est   concilium  Bomanum  sub  ^"^"0 J®' 
Nicolao    II.    anno   1059.   quod  Berengarium   co^t  »00. 1099. 
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abjurue  suam  haeraiiii.  c.    £go  Berengariuf  dbt  2. 

de    consecr.     Respoudemus:    gloBsa    huic   capitulo 

adtcripait:  Nisi  sane  iwUlligas  verba  Berengariiy  in 

fM^orem    inddee    haereein,     quam    ipie    foverii, 

Verba  hujiu  palinodiae  ab  Humberto  quodam  Grer- 

mano   sunt   descripta   homine    inerudito   et  insulso. 

Dicitur  in  illo  capitulo,  ipeum  verum  corpue  Christi 

tractari  et  frangi  manibua  sacerdotum  et  fUielium 

dentibua  atteri,  quod  Bellarminus  interpretatur,  non 

nudum  aignumy  sed  eignum  habens  realiter  cor^un- 

ctum  Christi  coiyus  ibi  praesens  exeistens  frangi  et 

teri,  non  tamen  in  se,  sed  in  signo.    At  verba  con- 

cilii  piuB  videntur  dicere,  ideo  RoffeuBis  lib.  2.  con- 

'  tra   Oecolamp.   dicit ,   quia  Berengarius  in  aUerum 

latus  nimis  exorbitasset ,  ideo  concUium  plus  aequo 

in  alterum  nunc  trahi,     Quidam  verba  capituli  sic 

explicant,   quod  conferantur  t6  sensualiter  et  i6  in 

veritate;  i6  sensualiter  referri  ad  sacrameutale  sym- 

bolum    panem,    t6   in  veritate  pertiuere  ad  Christi 

corpus;   dici  autem   in   veritate  corpus  Christi  tra- 

ctari,    frangi,   teri,  non  xai*   auio  xul  xvQftag^  sed 

inofifyws  xal  fnvai ixms,  prout  unitum  est  benedicto 

pani,  sicut  in  veritate  descendit  Spiritus  s.  quatenus 

columbae  descendenti  peculiariter  fuit  unitus.  Hanc 

explicationem  an  verba  decreti  ferant,  iu  medio  re- 

linquimus  illud'  solum   monentes,   quod  Bellarminus 

ex   ipsis  concilii   verbis   uon  possit  transsubstantia- 

tionem   probare,    ideo    confugit  ad    scripta   eorum, 

qui  tum  temporis  floruerunt,  Lanfranci,   Guitmundi 

et  Anshehni;  at  si  vel  maxime  illi  docerent  trans- 

substantiationem ,    nihil    tamen   aliud    quam    suam 

proponerent  sententiam.     Bellarmino  autem  propo- 

aitttm  erat  ostendere,  quod  sub  fulmine  anathematis 

).  Conel-  in  conciliis  definita  sit  transiubstantiatio.    Alterum 

1^*^^]^*  concilium ,   quod    Bellarminns   profert,    est    itidem 

anii.1079.  Romanum  sub  Gregorio  VII.  anno  1079.    Sed  con- 

cilium  iUud  non  est  magni  nominis,   nec  in  eo  sub 

anathemate  stabilita  transsubstantiatio.      Gregorius 

ille  concilii   praeses   fuit  necromanticus ,   qui  coeli- 

batum  sacerdotum  praecipiendo  multis  flagitiis  fene- 

itram   aperuit,  Romanum  imperium  seditionibus  et 

beliis  civilibus  implevit  ac  tandem  a  synodo  Brixi- 

8.  Conoi-  ana  sede  Pontificia  est  dejectus.    Tertium  concilium 

te^TMenso  ^t  Lateraneuse  sub  Innocentio  UI.  anno  1215.  de 

nnn.ms.qQQ  q^^^  statuendum  sit,   diximus  superius.  §.  120. 

Idem  Innocentius  introduxit  confessionem  auricula- 

rem,  eucharistiae  in  ciborio  custodiendae  legem  et 

multos  alios  abusus,    idem  decretalcs  ecciesiae  in- 

**^^®°^*j  tulit.     Quartum   concilium    est   Romanum  generale 

Dinnoni    auuo    1413.    cujus    decretum    ex    Cochlaeo   recitat 

»nn.l4l    B^m^[img^    ged  Cochlaei   fides  merito    apud  nos 

a.  Oonoi-  dubia  est     Quintum    est   concilium    Coustantiense 

Conitnn-  aimo   1414.     Sed  idem  concilium  prohibet  populum 

onnJiU.  "^^  utraque  specie  communicare  contra  Christi  in- 

stitutionem  et  primitivae  ecclesiae  praxin,  praecipit 

etiam,  fidem  haeretidis  non  esse  servandam,   quod 

jori    natuaali  repugnat.     Si    enim   fidem    dare  fas 

fuit,   utique  etiam  fidem  datam  servari  oportet.     In 

eodem  concilio  definitum,    quod  condlium  sit  supra 

papam,   id   vero  non  est   ad  palatum  BellarmiBi. 


Sextum  est  ooncilium  Florentinum  auuo  1439.  ubi  uJ 
Bellarminus  acriter  invehitur  in  Martyrem  et  Chem«  ^^ 
nicium  atque  asserit,  nunquam  fuisse  inter  Graecos  x. 
et  Ladnos  de  transsubstantiatioue  disceptatum.  Sed 
repugnat  ipsis  concilii  actis;  sic  enim  £ugenius  IV. 
pontifex  Romanus  sess.  ult  Graecos  affiatur,  ut  ha- 
betur  tom.  3.  conc.  p.  474.  edit.  Colon.:  In  prae- 
cipua  quaestione^  de  qua  vehementer  ambigebamus 
(de  processione  Spiritus  sancti),  ita  con^enimus,  ut 
nihil  amplius  de  ea  dicere  debeamus.  Porro  autem 
operae  pretium  esty  ut  de  purgatorio  igne  et  de 
summi  pontificis  principalu  et  de  azymo  et  fermen- 
tato  pane,  de  divina  denique  panis  transsubstan- 
tiatione  agamus,  ut  omni  ex  pcwte  canjunctio  nostra 
sit  absohUaj  ita  ut  nuUa  inter  nos  coniroversia  »«- 
posterum  relinquatur,  Ibid.:  Urgenie  pontifice^  ut 
de  divina  panis  transmtUatione,  quae  quitiem  quaria 
quaestio  fuit,  in  synodo  ageretur,  Ghraeci  dixerunt, 
se  sine  totius  orientcUis  ecclesiae  auctoritiUe  quae- 
stionem  aldam  tractare  non  posse.  pag.  475 :  Haec 
Grraeci,  nolentes  tamen  consentiente  impenUore,  ut 
de  alia  quaesOone  praeter  illam  de  Spiritus  samcti 
processione  in  unionis  literis  ulla  meniio  fierei, 
contendente  summo  pontifice,  ui  etiam  de  religms 
ageretur,  excepta  Ula  de  panis  transmutaiione,  ut 
perfecOssima  fieret  unio,  Provocat  Bellarminus  ad 
instructionem  Armenorum,  in  qua  disertis  verbis 
ponitur  transsubstantiatio.  Sed  in  eadem  inatm- 
ctione  p.  506.  dicitur:  Ipsorum  verborum  saloaioris 
virtute  substantia  panis  in  corpus  Christi  ei  sub- 
stantia  vini  in  sanguinem  converiuniur.  At  Qraeci 
tunc  non  secus  ac  hodie,  solis  illis  verbis  oonsecra- 
tionem  non  adscribebant ,  sed  putabant  ueceMario 
adjungendum:  Et  fac  panem  hunc  honorabUe  cor- 
pus  Chrisii  iui,  quod  autem  in  ccUice  isto  esi,  fae 
honorabilem  sangvinem  Christi  iui  ea  sancto  Spiriiu 
tuo  transmuiante,  Quomodo  ergo  G^raeci  in  hanc 
formulam  consentire  potuerunt?  Ipsum  decretum 
nomine  Eugenii  IV.  inscribitur:  Eugenius  episco- 
pus  servus  servorum  Dei  ad  perpeiuam  rei  menuh 
riam  etc.  adde,  decretum  Armenis  datum  esse  anno 
1439.  decimo  calend.  Decembr.  absentibua  jam 
Graecis  patribus,  qui  eodem  anno  pridie  non.  Julii 
subsignata  unione  ideo  discesserant,  quod  frnstra 
negat  Bellarminus.  Quis  sit  status  hodiemae  ecele- 
siae  orientalii,  peti  potest  ex  scripto  D.  Chytraei 
hac  de  re  edito. 

141.    Quartam  argumentorum  classem  petit  Bel-  x. 
larminus  c.  22.  ex  convenientia  rationis;   atqui  non  ^ 
ex  judicio  rationis,   sed  ex  Scripturae  norma  de  ar-  «ii 
ticulis  fidei  disputandum.  Videamus  tamen  illas  cqd-  xT 
gruentias.    Primo :  convenientius  fuit  (ait  Bellarmi-  *^' 
nus) ,  tU  aolum  ChrisU  corpus  ad  ctccid&nMa  .panis 
ordinem  kaberet  et  Ula  soli  Christi  corpori  deser- 
virent,    Respondemus:  fundamentum  hujus  qpeoula-  x. 
tionis  consistit  in  illis   disputationibus  Scholastioo- 
mm,   quod  corpus  Domini  manet  sub  accidentibQB   ' 
panis  ad  eum  modum,  quo  substantia  panis  maneat 
sub  accidentibus  suis,  excepta  informatione,  et  quodi ' 
ex  natura  rei  moveatur  ful  motum  accidentium  et 
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deniiiit  eue  Mermmenteliler  id  iUomm  mccidentiiiin 
dentioiiem  etc.  Sed  haec  stmt  somDia  otiotorom 
hominum.  Panis  encharistici  ad  eorpoB  Christi 
docente  apostolo  haec  est  analogia,  quod  sit  xoiv»v(a 
corporis  ChriBti  1.  Cor.  10,  v.  16.  quod  ejuB  munoB 
et  officiom  sacramentale  sit ,  ut  mediante  eo  distri- 
buatnr  et  manducetur  Christi  corpus,  ad  hoc  offi- 
(duin  et  munuB  sacramentale  requiritur,  ut  ac- 
cidentia  habeant  ordinem  ad  corpus  Christi  prima- 
rio,  iton  antem  ad  panem.  Bellarmino  absurdnm 
videtor,  si  duae  substantiae  haberent  ordinem  ad 
it6Q»eadem  aceidentia;  sed  an  non  magis  absurdum,  ac- 
eidentia  panis  consistere  intereunte  subjecto,  acci- 
dentia  nutrire,  corrumpi  etc.  prius  facilius  concedet 
ratio  quam  posterins.  Secundo  pertculum  egsety  ne 
simplunare*  adararent  panem.  Respondemus:  num 
▼ero  nullum  est  periculum,  ne  adorent  accidentiaV 
Bellanninus  disputat,  statuendam  esee  transsnbstan- 
tiationem,  ne  simplicioreB  adorent  panem;  eodem 
jure  inferri  posset,  statuendam  esse  transaccidenta- 
tionem,  ne  adorent  accidentia.  Atqui  nec  substan- 
tiam,  nec  accidentia  panis,  sed  Christum  adorare 
debemns,  qui  est  coelestis  hujus  conriyii  hospes  at- 
que  ipse  sanctum  suum  corpus  ac  pretiosum  suum 
tanguinem  nobis  distribuit.  Traiissubstantiationem 
ez  adoratione  panis  probare  est  litem  lite  et  quae- 
stionem  quaestione  solyere.  Gabr.  Biel  lect  49.  in  can. : 
Quda  nan  potesi  este  evidens  eertUudo  neque  cele- 
brantij  neque  poptdo  drcumstanti  de  conversione 
pama  in  corpus  Christi  propter  de/ectum  aliquem 
impedientemy  et  contingere  potentem,  ut  quod  forte 
celebrans  non  est  scicerdos ,  eiquidem  nullus  cele- 
brans  potest  etfidenter  scirCy  se  fore  baptizaUtm  aut 
leffitime  Ordinatum.  Similiter  propter  de/ectum 
alicujua  necessario  requisiti  ad  consecrandum,  ut- 
pote  dehitae  intentionisy  aut  errorem  cammissum  in 
forma  vel  in  materia,  et  multo  minus  circumstantes 
infallilfiliter  scire  possunt,  sub  hostia  fore  Christum^ 
ideo  adoratia  fieri  debet  sub  conditione  hahituaii 
taciia  vel  aetuali  expressa,  tali  scilicetf  si  servata 
sint  omnia  ad  cansecrationem  necessaria,  Haec 
pericula  prius  ayertat  Beliarminus,  antequam  solici- 
tus  sit,  ne  simpliciores  adorent  panis  Bubstantiam. 
Tertio  nan  videtur  rationi  consentaneumy  ut  maneat 
simul  cibus  mentis  et  ventris.  Bespondemus:  imo 
yero  analogia  sacramentalis  hac  ratione  melius  con- 
stat.  Quamyis  enim  primarium  panis  eucharistici 
o£ficium  sit  esse  organum  et  0/17/ua  corporis  Christi, 
nihil  tamen  impedit,  quominus  cum  Cjpriano,  Augu- 
stino  et  aliis  dicamus,  panem  eucharisticum  secun- 
dario  hane  habere  analogiam  ad  Christi  corpus ,  ut 
sicut  panis  nutrit  corpus,  ita  corpus  Christi  novum 
hominem.  Interim  tamen  quia  hoc  non  est  prima- 
rium  panis  sacramentalis  officium,  sed  qualecunque 
adjnnctom,  ideo  juxta  canonem  Nicaenum  non  mul' 
tttffi,  sed  parum  tumimuSf  siquidem  nan  scUietatis, 
sed  sanetificationis  causa  panem  illum  sumdmus, 
Contradicit  autem  Bellarminus  sibi  ipsi,  hoo  enim 
loco  negat,  manere  cibum  ventriSj  sed  capite  23. 
dispntat,    aecicLentia  panis  nutrire^   scilicet   si  m» 


magna  capia  susnamltur.  At  num  potest  aliquid 
nutrire,  quod  non  sft  Cibiis  ?  Quarto  sequeretur,  non 
posse  corpiis  Domini  accipi,  quin  solveretur  jeju- 
nium.  Respondemus:  quae  vero  fuerit  absurditas? 
si  non  potest  corpus  Domini  rite  sumi  nisi  a  jeju- 
nis,  ergo  Christus  post  esum  agni  paschalis  non  rite 
instituit  eucharistiam ,  ergo  peccarunt  apostoli,  qui 
postquam  coenassent,  corpus  Domini  sumBerunt. 
Vide  August.  epist.  118.  ad  Januar.  c  6.  et  7.  ubi 
inter  cetera  scribit,  nonnullos  probabilem  quandam 
rationem  deUctasse^  ut  uno  certo  die  per  annum, 
quo  ipsam  coenam  Dominus  dedity  tanquam  ad  in- 
signiorem  commemarationem  post  cibos  offerri  et 
accipi  liceat  carpus  et  sanguinem  Domini.  **Qui- 
dam  ez  Pontificiis  Augustanam  confessionem  asse- 
rere  transBubstantiationem  probare  conantur  ez  voce 
speciei  art.  10.  ab  eadem  usurpata.  Respondemus; 
figmentum  transsubstantiationiB  jampridem  ez  evan- 
gelicarum  ecclesiamm  finibus  erat  profligatum.  Anno 
1520.  Lutherus  in  libr.  de  capt.  Babyl.  scribit: 
Kcclesia  ultra  fnille  tlucentos  annos  reete  credidit, 
nee  usquam  nec  unqvam  de  ista  transsubstantit^ 
tione,  portentoso  sdlicet  vocabula  et  somniOy  memi' 
nerunt  sancti  patres.  Ibidem  refert  transBubstan- 
tiationem  inter  nugas  metaphysicas  Sententiariomm. 
Anno  1522.  tom.  2.  Jen.  Oerm.  in  lib.  de  abusib. 
missae  annihilationem  panis  refert  inter  inanes  pa- 
pismi  stupas  et  stipulas.  Eodem  ann.  in  lib.  cont. 
reg.  Angliae  dicit,  merinmnm  esse  impioruim  et 
caecorum  Thomistarum  figmenium,  quidquid  habe' 
rent  de  transsubstantiatione.  £t  rursum:  Decema, 
impium  esse  et  blasphemumj  si  quis  dicaty  panem 
transsubstantiari.  Anno  1524.  contra  coelestes  pro- 
phetas  agens  ezpresse  illam  panis  annihilationem 
rejicit  et  distinctionem  substantiarum  panis  et  cor- 
poris  Christi  similitudine  ferri  et  ignis,  item  deita- 
tis  et  humanitatis  in  Christo  luculenter  illustrat. 
Anno  1528.  in  conf.  majore :  Nos  corpus  Christi  non 
canfidmus  ex  pane^  ut  nobis  a/fingit  spiritus  {sacrO' 
mentarius),  ima  neque  didmuSy  corpus  ipsius  ex 
pane  fierif  sed  dicimus^  corpus  ejus,  quod  dudum 
factum  estj  adesse  quando  didmus,  hoc  est  corpus 
meum.  Anno  1525.  in  syngrammate  Suevico  eccle- 
siae  superioris  Grermaniae  transsubstantiationem  re- 
jecerunt.  Nos  (inquiunt)  panem  ipsum ,  qua  panis 
esty  tractarej  frangerej  edere,  dentibus  atterere, 
BrentiuB  in  egreg.  comment.  c.  6.  Joh.  Anno  1527 :  Non 
quaerimuSf  an  panis  substantia  mutetur  in  corporis 
substantiam,  ut  praeter  acddentiaj  quae  sic  vocanty 
nihil  remaneat  in  pane.  De  his  nugis  dispfUent 
vani  papistae ,  qui  ex  quovis  quidvis  fingttnt.  Ergo 
!  Protestantes  specid  voce  designant  visibilia  et  in 
eztemum  oculorum  sensum  incurrentia  sTmbola  et 
sic  speciem  non  substantia  yacuam,  sed  solidam  et 
cum  speciei  veritate  conjunctam.  Pontificii  ipsi  in 
sua  confutatione  nostros  hortati  sunt,  ut  transsub- 
stantiationem  crederent,  quod  superfluum  fuisset,  si 
in  illis  verbis  eam  contineri  judicassent.  Apologia 
dicit:  Corpus  et  sanguinem  Christi  ex/tiberi  cum 
his  rebus,  quae  videntur.**  ^  ; 
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C  A  P  U  T    XIII. 
DE   CONSECBATIONE. 


Formft  142.  Egimus  hactenuB  de  materia  liigus  sacra- 
coeoM  °^6i^^>  9^^u&e  est  tum  terrena,  pauis  scilicet  et  Tinum; 
tum  coelestis,  corpus  scilicet  et  sanguis  ChiiBti; 
restat  ut  de  forma  ejusdem  pari  perspieuitate  diBse- 
ramus.  **Rnheliu8  Gustroviensis  concionator  per 
insignem  absurditatem  ad  causam  formalem  eucha- 
ristiae  refert  etiam  praeparationem  communiean' 
iium,  At  forma  licet  prioritate  naturae  formato 
prior  sit,  temporis  tamen  ordine  cum  formato  simul 
est.  Praeparatio  ergo  ad  coenam  cum  tempore  prior 
sity  qui  eam  informabit?  **  Forma  igitur  hujus  sa- 
cramenti  consistit  in  actione  et  quidem  ea,  quam 
Christua  et  apostoli  in  administratione  ejus  obser- 
varunt  suoque  non  solum  exemplo,  sed  etiam  man- 
dato  obsenrandam  praeceperunt  Colliguntur  autem 
ex  descripdone  evangelistarum  tres  actus  sacramen- 
tales  ad  formam  et  integritatem  hujus  sacramenti 
pertinentes,  siquidem  1.  Christus  accepit  panem  et 
benedixit;  2.  panem  fractum  discipnlis  dedit  ac 
distnboit  dieens:  Acctpiiey  cojneditet  ^oc  eei  corpue 
meum,  quod  pro  vobis  datur;  3.  discipuli  panem 
benedictom  acceperunt  et  manducarant.  Similiter 
in  parte  altera  J.  Chriatos  calicem,  in  quo  erat  ge- 
nimen  vitis,  accepit  e^^^mtias  egit;  2.  eundem  dis- 
cipnlis  dedit  dicenir:  Bti^ey  hoc  est  aanguia  meu$y 
qtii  pro  vobis  ejffimditur;  3.  apostoii  calicem  bene- 
dictum  acceperunt  et  omnes  ex  eo  biberunt.  Tres 
igitur  sunt  actus  sacramentales:  1.  evXoyia  sive  pa- 
nis  et  calicis  benedictio;  2.  benedicti  panis  et  cali- 
cb  distributio;  3.  distributi  panis  ac  calicis  sacra- 
mentalis  manducatio  ac  bibitio.  Fractionem  quod 
attinet,  eam  non  esse  peculiarem  quendam  actum 
sacramentalem  ad  coenae  formam  et  integritatem 
essentialiter  pertinentem,  sed  tantum  ministerialem 
et  praeparativum  distributioni  inservientem ,  suo  ioco 
evidenter  comprobabimus. 
coiia«-  143.  Primum  actum  sacramentalem  duobus  voca- 
•uehftii-  bulis  describunt  evangelistae  et  Paulus,  vocant  enim 
5^co"n.  ^-  ««'^oy^»»'  Matth.  26,  V.  26.  Marc.  U,  v.  22.  1.  Cor. 
iUtat.  10,  V.  16;  2.  cv;tix^i<rr^ii(>'  Matth.  26,  v.  27.  Marc.  14, 
v.  23.  Luc.  22,  V.  19.  1.  Cor.  11,  v.  24.  tvloyia  ex 
vi  nominis  est  benedictio,  ab  sv  et  Xfyny.  Duplex 
autem  benedictio  in  sacris  literis  describitur,  divina 
et  humana.  Divina  benedictio  cum  verbis  semper 
conjunctam  habet  rem  ipsam  et  efficaciam,  quia 
enim  Deus  est  purissimus  et  potentissimus  aotus, 
ideo  ipsius  benedicere  est  benefacere ;  humaua  bene- 
dictio  vel  dirigitur  ad  Deum  vel  ad  homines. 
Quando  homines  Deo  benedicunt,  nequaquam  illi 
perfectionem  aliquam  -tribuunt,  sed  miyestatem  et 
perfectionem  divinam  agnoscuut,  laudant  ac  prae- 
X.  %%  dicant.  Quando  homiues  sibi  invicem  benedicaut, 
felicia  quaeque  a  Deo  sibi  iuvicem  precantur,  qoae 
benedictio  itidem  diviua  gratia  efficax  est,  si  ab 
homii^  pio  proficiscatur,  vel  Dei  nomine,  jussu  et 


mandato  peragatur.  Exemi^  diTinae  €vlayime  in 
Scripturis  passim  occurrunt,  quae  cum  evloyia  in 
sacrae  coenae  institutione  et  administratione  osur- 
pata  pulcherrime  conferri  possunt  Genes.  1,  ▼.  22. 
et  28.  commemoratur,  quod  Deus  in  prima  creatione 
auimalibus  et  hominibus  a  se  conditis  benedixerit 
his  verbis:  Creseite  et  muUiplicamini,  ubi  in  He- 
braeo  est  ^V^y  in  Ghraeco  evXoyuv,  Quemadmo- 
dum  igitur  prima  illa  benedictio,  qua  Deus  anima- 
lium  et  humano  generi  benedixit,  ut  crescerent  et 
multipUcarentur ,  adhuc  hodie  efficax  est  natura  ad  , 
generationem  operante ;  sic  benedictio  Christi  in . 
sacrae  coenae  institutione  semel  prolata  adhuc  hodie 
efficax  est  et  operatur,  ut  mediante  pane  euchari- 
stico  corpus  et  mediante  vino  eucharistico  Bangoii 
Christi  distribuatur.  Ambrosius  lib.  4.  de  sacra- 
mentis  cap.  4.  tom.  4.  p.  439:  Sermo  ChrieH  hoe 
sacramentum  w^ficit.  Qnde  sermo  Chrietif  nen^ 
isy  guo  facta  eunt  omnia.  Jussit  Dominus,  et  for 
ctum  est  coelum;  jussit  DominuSy  et  facta  est  terra; 
jussit  DominuSy  et /acta  sunt  maria;  jussit  Dotm- 
nuSy  et  omnis  creatura  generata  est.  Vides  orgOy 
quam  operatorius  sit  sermo  Christi.  Si  ergo  tantm 
vist  est  M»  sermone  Domini  JesUy  ut  ineiperent  esse^ 
guae  non  erant,  guanto  magis  operatorius  esty  ut 
sint  quae  erant  ei  in  aHud  commutentur.  Chryso- 
stomus  hom.  30.  de  prodit  Judae  tom.  5.  p.  85: 
Non  ho9no  esty  qui  proposita  de  consecraUone  men^ 
sae  Domim  corpus  Christi  facit  et  sanguinemy  sed 
ille,  qui  crucifixus  pro  nobis  esi  Christus.  SacerdO" 
tis  ore  verba  proferuntw  et  Dei  virtute  conseeran- 
tur  et  gratia.  Hoc  esty  ait,  corpus  metim,  hoc  verho 
proposita  consecraniur.  Et  sicut  illa  voXy  quae 
dieity  crescite  et  mMk^licamini  et  replete  terramy 
semel  quidem  dicta  esty  sed  omnd  tempore  sentf^ 
effectum  ad  generationem  operante  neUura;  ita  et 
vox  iUa  semel  quidem  dicta  esiy  sed  per  omnes 
mensas  ecclesiae  usque  ad  hodiernam  diem  et  usque 
ad  ejus  adventum  praestat  saerificio  firmitatem, 
Graeca  sic  habent:  Ka&dniQ  rj  (pofVfi  ixsiyriy  ^  li- 
yovaa  av^avio^ai  xaX  nXri&vViod-ai  r^y  7^^,  i^i&ri 
fAky  ana^,  yivtTai  ^k  igyov  xara  /^rfvov  &vvafioi}aar 
ifiv  (pvOtv  tifitri^av  n^of  nauSonoitaV  ovr^  nal  1} 
(ftovri  avrri  ana^  Xix^itOa  xu9txdarr^  r^aniCrf  raif 
ixxXriaiaig  i^  ixiivov  .u^/^(  arifiiqov  xal  fiix^*^  ^^C 
ttVTov  na^ovaCag  rriv  ^vaiay  anriqrtafiivriv  i^ydCtrai. 
G^.  2,  V.  3.  commemoratur,  quod  henedixerit  D&ue 
diei  septimOy  evXoyijae  r^y  rifAiqav  rriv  k^^6firiv. 
Quemadmodum  Deus  hoc  modo  diei  septimo  bene- 
dixit,  ut  prae  reliquis  divino  cultui  consecraretur 
ac  deputaretur,  qua  ratione  benedictio  illa  fuit  san- 
ctificatio  et  consecratio,  sicut  Moyses  inunediate 
subjungit:  Deus  benedixii  diei  septimo  et  sanctifi- 
cavit  eum;  sic  per  iifloyiay  sacramentalem  extema 
symbola  panis  et  vini  ab  usu  vulgari  separantur, 
sanctificantur  et  consecrautur ,  ut  fiant  organa  re- 
rum  coelestium.  Matth.  14,  v.  19.  Marc.  6,  v.  41. 
Luc.  9,  V.  16.  de  diriito  refertur,  quod  cibatnrus 
quiuque  panibus  qidliqae  hominum  miilia,  respiciens 
in  coehm  benediaoriiy  nimirum  quia  coelesti  et  di» 
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winML  ▼irtnte  paacnlos  panes  maltiplicabat,  at  Ba- 
tiandis  aliqaot  hominam  millibas  safficerent;  ita 
qooqae  ivXoyitt  sacramentalis  argamento  est,  Chri- 
fftom  diyina  et  coelesti  saa  virtate  panem  et  yinam 
organa  coxporia  et  sangainis  sai  distribaendi  fecisse; 
at  natorae  et  rationi  hamanae  repagnat  tam  paazillis 
panibos  tot  millia  satarari;  pari  ratione  et  natorae 
corporis  et  rationis  nostrae  captai  repagnat,  corpas 
et  sangoinem  Christi  mediantibas  eztemis  symbolis 
in  saera  coena  distribai,  sed  eadem  Christi  tvXty)'frt, 
qoae  potait  prias  efficere,  potest  etiam  posterias 
praestare.  Ephes.  3,  ▼.  20.  Phil.  3,  ▼.  21. 
B  144.  Potest  di^ina  tvXoyfa  sic  dispesci,  qaod  sit 
S^.  ▼el  generalis  actio  creaturas  conBervans,  specieram 
propagationem  efficiens  ac  bonis  corporalibas  tam 
creaturas  omnes,  tam  praecipae  genas  hamanam 
replens,  qao  pertinent  omnia  Scriptarae  dicta,  quae 
de  benedictione  Dei  inanimatas  creaturas  respiciente 
ac  de  bonis  corporalibus  homioi  per  benedictionem 
Mt.  di^inam  coUatis  loqauntor,  ▼el  specialis  actio  eccle- 
siam  respiciens,  ejasdem  conser^ationem  ac  propa- 
gationem  efficiens  et  bonis  spintaalibus  pios  in  ea 
replens.  Sic  qaando  patriarchis  Deus  benedixisse 
dicitar,  intelligantar  non  solum  corporalia,  sed  cum- 
primis  spiritaalia  bona,  qaibos  illos  beavit,  Gren.  9, 
▼.  1.  c.  12,  ▼.  2.  c.  14,  ▼.  19.  etc.  Sic  quando  hene- 
dieti  dicimor  in  Chri^to,  Epfaes.  1,  ▼.3.  Id  ibidem 
de  (vloyitf  nyiv/iAaiix^  iy  roTg  fnovQarfoi^  exponitun 
Huc  etiam  pertinet  illa  solennis  et  sacerdotalis  be- 
nedictio  in  ecclesia  IsraSiitica  jussu  et  mandato  Dei 
usorpata,  qoae  describitor  Num.  6,  ▼.  23.  ea  enim 
com  Dei  aoctoritate  et  nomine  in  con^entibus  eccle- 
siasticis  faerit  pronontiata,  ideo  non  humana,  sed 
di^ina  benedictio  fuit  censenda,  quae  in  piis  suum 
perpetao  obtinait  effectam,  ideo  ▼.  27.  subjungitnr: 
JEgo  Dominus  benedicam  eis.  Ad  hanc  posteriorem 
classem  pertinet  etiam  sacramentalis  iila  evloyfa, 
qoa  Christos  in  institntione  et  administratione  sacrae 
coenae  est  osus,  cum  sacramentom  hoc  a  Christo 
institatom  sit  bonum  ecclesiae  propriam,  comque 
non  terrena,  sed  coelestia  et  spiritoalia  dona  in  eo 
nobis  distriboantur. 
or  145.  In  pandectis  evangelicis  quatuor  ▼icibus 
H  kvloyltf  Christus  legitor  osos:  1.  In  miraculis, 
Matth.  14,  ▼.  19.  Marc.  6,  ▼.  41.  Luc.  9,  ▼.  16. 
com  quinqoe  panibus  qoinque  hominum  millia  sa- 
tiare  ▼ellet;  Marc.  8,  ▼.  7.  com  septem  panibus 
quatuor  mfllia  satnraturos  esset.  2.  In  collatione 
et  elargitione  bonorom  spiritoalium  et  coelestium. 
Marc.  10,  ▼.  16:  Imponens  manus  super  infantes 
evloyeif  henedixit  Ulie.  Loc.  24,  ▼.  50.  adscensu- 
rus  in  coelam  educit  discipulos  suos  in  Bethaniam 
et  sublatis  manibus  prius  benedicit  eis  y  tvlSyriirey 
airrovg,  Actor.  3,  ▼.  26:  Deus  misU  Jesum  evlo- 
yovyra  rjfjiag,  in  qoo  benedictionis  spiritoalis,  coe- 
iestis  et  aetemae  participes  fieri  potestis,  ot  ex  pro- 
missionibos  Gen.  12,  ▼.  3.  c.  18,  ▼.  18.  c.  22,  ▼.  18. 
c.  26,  ▼.  4.  intelligi  potest.  3.  la  ▼olgaribos  epolis. 
Loc.  24,  ▼.  30 :  Ei  fadum  Ml,  dum  reoumberet  ewn 
eisy  aceepit  panem  ei  henedimHf  nt  sao  emaplo  do- 


ceret  a  precibus  iuchoandam  cibi  sumtionem  etcom 
gratiarom  actione  finiendam.  1.  Cor.  10,  ▼.  31. 
1.  Tim.  4,  ▼.  4.  et  5.  4.  In  institutione  et  admini- 
stratione  sacrae  coenae,  quae  non  est  terrenum  aot 
▼ulgare,  sed  coeleete  con^i^ium,  ad  quod  cum  pre- 
cibus  et  gratiamm  actione  reverenter  accedendnm, 
qoo  respectu  convenientiam  aliqoam  habet  cum 
membro  tertio;  in  qua  divina  et  coelesti  virtute 
Christus  8U0  corpore  et  sanguine  miracolose  nos 
pascit,  quo  respectu  convenientiam  habet  cum  mem- 
bro  primo;  per  quam  denique  vere  pii  coelestis  ac 
spiritualis  benedictionis  vera  fide  hunc  salutarem 
cibum  ac  potum  sumentes  participes  redduntur, 
quo .  respectu  convenientiam  habet  cum  membro 
secundo. 

146.  Ev/aQiajitt  ex  vi  nomiuis  est  gratiamm 
actio,  qua  in  evangelicis  historiis  Christus  itidem 
quatuor  vicibus  usus  iegitur :  1 .  In  miracolosa  ciba- 
tione  Matth.  15,  v.  36.  Marc.  8,  v.  6.  Joh.  6,  v.  11. 
et  23.  2.  In  Lazari  resuscitationc ,  Joh.  11,  v.  41: 
Jesvs  levatis  sursum  oculis  dixit:  Patery  gratias 
ago  tibiy  quoniam  audisti  me.  Haec  gratiamm 
actio  in  miraculis  a  Christo  adhibita  ostendit,  Chri- 
stum  divina  virtute,  quam  secundam  deitatem  cum 
Patre  et  Spiritu  s.  commuuem  ct  secundum  humani- 
tatem  personaliter  sibi  communicatam  habet,  mira- 
cula  fecisse.  3.  In  poculi  post  esom  agni  paschalis 
distributione,  Luc.  22,  v.  1 7 :  Et  accepto  calice  gra- 
tias  egii  et  dixity  eix^Q'^^V^^i  elnei  Accipite  et  di- 
vidite  inier  vos.  Augustinas  hoc  intelligit  de  calice 
sacro,  quo  sangoinis  sui  participationem  Dominos 
tradidit,  ut  per  praeoccupationem  illa  Laeas  narra- 
verit,  sed  commodius  intelligitnr  de  alio  calice, 
quam  de  quo  post  consecrationem  panis  Locas  de- 
mum  scribit;  solent  enim  Judaei  maxime  in  ma- 
joribus  solennitatibuB  hoc  observare,  ut  in  symbo- 
lum  concordiae  paterfiunilias  aut  alius  dignior,  qui 
mensae  assidet,  reliquis  poculum  praebibat  ac  dis- 
tribuat,  quam  expUcationem  sequitur  Hieronymus 
in  c.  26.  Matth.  Christus  igitur  ex  veteri  ritu  Ju- 
daeorum  post  esom  agm*  paschalis  poculum  discipu- 
lis  exhibens  gratias  egit,  id  est  commonefecit  eos  de 
liberatione  ex  Aegypto,  cujus  memoriale  erat  agni 
paschalis  sacramentum,  ac  de  aliis  beneficiis  hoic 
popolo  largissime  exhibitis,  pro  quibus  coelesti  Patri 
gratias  egit  et  suo  exemplo  gratias  illi  agendas  esse 
admonuit.  4.  In  sacrae  coenae  institutione  et  admi- 
nistratione,  ubi  notandum,  quod  evXoyfas  et  evxa- 
Qitnfag  vocabula  ab  evangelistis  invicem  permuten- 
tur.  Matthaeus  et  Marcus  in  prima  coenae  parte 
tribount  Christo  evXoyfayj  Lucas  et  Paulus  cu/or^f- 
arfav;  in  secunda  parte  coenae  Matthaeus  et  Mar- 
cus  evxaniOjfav  Christo  tribuont,  Paulus  calicem 
vocat  noxTiQioy  evXoyfag  1.  Cor.  10,  v.  16. 

147.  £x  quibus  omnibus,.  praesertim  ex  circum- 
stantiis  textus  intelligitor,  evXoyfav  et  evxttQiaifay, 
qua  Christus  in  sacrae  coenae  institntione  et  admi- 
nistratione  asus  est,  hoc  complecti :  1 .  quod  Christus 
pro  salutari  opere  redemtionis,  cojas  memoriale  in 
hoc  sacramento  institatoras  erat,  Patri  coeleiti  gra- 
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tias  egerit  nosque  suo  exemplo  docuerit,  in  U8u  hu- 
jtts  sacrameQti  pari  ratione  pro  iBthoc  summo  bene- 

X.  265.  ficio  gratias  Deo  agendas  esse;  1.  Cor.  11,  v.  26: 
Quotiescunque  ex  hoc  pane  manducaveritis  et  ez 
hoc  caiice  biberitis,  mortem  Domini  annuntiabitis, 
donec  yeniat.  2.  Quod  cum  Patre  et  Spiritu  sancto 
de  institutione  hujus  sacramenti  consultaverit,  quem- 
admodum  in  creatione  hominis  Pater  cum  Filio  et 
Spiritu  sancto  consultasse  legitur,  Genes.  1,  v.  26: 
Faciamw  hominem  ad  imaginem  nostram.  3.  Quod 
pro  conservatione  ecclesiae  et  in  ea  hujus  sanctis- 
simi  mysterii  seriis  precibus  oraverit,  quemadmo- 
dum  ante  electionem  apostolorum  tam  serio  et  in- 
stanter  orat,  ut  in  illa  oratione  totam  noctem  transi- 
gat,  Luc.  6f  V.  12.  quibus  precibus  coelestem  benc- 
dictionem  et  salutarem  ministerii  cursum  apostolis 
impetravit.  4.  Quod  hac  evXoytif  extema  symbola 
panis  et  vini  ab  usu  vulgari  separaverit,  consecra- 
verit  et  sanctificaverit ,  ut  mediantibufl  illis  corpus 
et  sanguinem  suum  discipulis  suis  distribueret,  quem- 
admodum  tvloy^a  diei  septimi  Genes.  2,  v.  3. 
ejusdem  sanctificationem  et  ad  cultum  divinum  de- 
stinationem  complectitur.  5.  Quod  virtute  divina 
sacramentalem  corporis  et  sanguinis  sui  mediante 
•  pane  et  vino  benedicto  distributionem  perfecerit, 
cum  naturae  corporis  et  captui  rationis  fortissime 
repugnare  videatur,  pluribus  in  locis  in  cibum  ac 
potum  coelestem  haec  distribui,  quemadmodum  in 
miraculosa  cibatione  et  Lazari  resuscitatione  hoc  fine 
ivxocQiotiif  et  ivXoyiq  utitur,  ut  virtutem  iUam,  qua 
haec  miracula  operatus  est,  coeiestem  ac  divinam 
esse  agnosceremus.  6.  Quod  hac  evXoyiif  et  evxa- 
QiaUif  a  Patre  coelesti  impetraverit,  ideoque  ordina- 
rit  et  instituerit,  ut  quoties  juxta  hanc  institutionis 
normam  sacra  coena  in  ecclesia  celebratur,  verum 
ipsius  corpuB  et  verus  ipsius  sanguis  mediantibus 
extemis  symbolis  distribuantur  et  accipiantur,  quem- 
admodum  benedictio  Dei  in  prima  creatione  semel 
'  prolata  in  hodiemum  usque  diem  efficax  est,  Gen. 
1,  V.  22.  et  28.  Si  absque  hac  evXoyfif  Christi  foret, 
nec  in  prima  coena,  nec  in  nostra  corpus  et  sanguiQ 
ipsius  distribueretur. 
Qoibaf  148.  Quibus  verbis  Christus  consecraverit,  ope- 
chriitat  1^086  quaerunt  Scholastici,  quoram  opiniones  varias 
erryerit  ^  diversas  enumeravimus  superius  §.   129.  qu.   2. 

z.  206.  Quidam  statuunt,  nobis  plane  ignotum  esse,  quibus 
verbis  Christus  consecraverit;  quidam  putant,  Chri- 
stum  formasse  signum  crucis  super  panem  atque  hoc 
modo   absque   omni   verborum   forma    consecrasse; 

X.  967.  quidam  statttunt,  quod  Christus  illa  verba,  hoc  est 
corpua  meumj  bis  protulerit,  primo  secrete  ad  coq- 
secrandum,  secundo  manifeste  ad  instraendum;  qui* 

X*  M.  dam  dicunt ,  Christum  his  ipsis  verbis  aperte  prola- 
tis  consecrasse,  hoc  est  corpus  meum,  evangelistas 
vero  non  tenere  hunc  ordinem  in  recitando,  quo  res 
sunt  gestae,  idque  inde  esse,  quod  benedictio  pro- 

X.  W.  lationi  verborum  iilorum  praemittatur.  Haec  omnia 
breviter  complectitur  Gabr.  Biel|  sic  scribens  lect  36. 
incan.  mias. :  Circa  haec  verba  (inquit)  benedixii,  /re- 
gU  deditque  etc.  dubium  est^  qu^m  ordinem  Christue 


obeervavit  et  quibus  verbia  comecravit  y  ei  eunt  di' 
versae  opiniones  doctorum,  Nam  potuit  Christua 
tanquam  Deus  consecrare  et  panem  in  corpus  suuam 
converiere  ac  vinum  in  sanguinem  propria  virktte 
divina  sine  prolatione  verborum  quorumcunquey  sicut 
sola  voluntate  coelum  et  terram  a  principio  creor 
vit;  potrUt  etiam  proferre  verba  quaedlam  secreta  et 
sic  benedicendo  consecrare;  potuit  et  his  verbis, 
hoc  est  corpus  meum^  quibus  nos  consecramus  et 
ipse  conficere;  potvit  denique  prius  confieere  et 
postea  dividere  ac  dUsere:  Accipite,  aut  prkts  di- 
videre  et  post  tradendo  et  dicendo ,  hoc  est  corpus 
meum  consecrare,  Quod  horum  autem  fecerit,  hoh 
est  certum  ex  Scriptura.  In  recentioribus  Pontifi- 
ciis  scriptoribus  itidem  talia  opinionum  divortia  oc- 
currunt.  Ambrosius  Catharinus  archiepiscopus  Comp- 
sanus  integro  libro  Romae  impreaso  ut  et  Cajetanus 
statttunt,  Christum  aliis  verbis  conseerasse  panemy 
quam  ipsi  in  suis  missis  factitentj  idque  probaie 
conantur  ex  Innocentio  III.  Romano  pontifice.  Verba 
Catharini  refert  Flacius  in  ApoL  confess.  Antverp. 
c.  15.  de  missa  p.  188.  et  in  libr.  de  diss.  Pontif. 
p.  151 :  Au/ert  (inquit)  prasiUcta  opinio  multas  et 
veras  diffictUtateSy  ob  quas  ridenUbm  haeretsds 
ita  laborant  nostri,  sit  /as  vera  loquij  ut  vix  unus 
cum  altero  conveniat^  quod  ex  parte  fam  indicavi' 
mtts,  Haec  ut  vere  dixU  Innocentius,  solvit  laqueumj 
a  quo  sese  ilU  expedire  non  vcUent,  BcIlHrmi- 
nus  lib.  4.  de  sacram.  euchar.  c.  13.  §.  ez  eodem: 
Benedictio  aut  illis  verbis  /acta  est :  Hoc  est  cor^ 
pus  meumy  et  hic  est  sanguis  meus^  ut  catechismus 
Romanvs  et  theologi  communiter  docent;  aut  certe 
in  evangelio  non  Jiabemus,  quibus  verbis  Dominus 
benedixerit.  Ibidem  §.  Quod  attinet :  Sententia  com-' 
munis  non  solum  iJheologorum  recentiorum ,  sed 
etiam  veterum  patrum  est^  Christum  consecrasse 
Ulis  verbis:  Hoc  est  corpus  meum^  hic  est  sanguis 
meus,  Ita  enim  docent  TertulUaniu,  Cyprianus^ 
Chrysostomus  et  alU,  Fraeterea  sunt  urgentissimae 
rationes,  Nam  si  Dominus  alio  modo  causecras^ 
setf  alio  nos  consecrare  vellet,  non  dixisset:  Hoc 
/acite,  Deinde  sacerdos  in  persona  Christi  conse- 
crat  et  ideo  non  dicit:  Hoc  est  corpus  Christi^  sed 
hoc  est  corpus  meum^  et  nihil  est  aliud  nostra  cou- 
secratio  quam  repetitio  ilUus  primae,  quae  a  Christo 
facta  est.  At  quomodo  in  persona  ChrisU  id  fad- 
mus  et  quomodo  ista  est  UUtis  primae  repetitiOf  si 
Christus  sola  voluntate,  nos  verbis  consecramust 
Denique  conveniunt  omnes^  Dominum  instituisse  sa- 
cramentum  eucharistiae ,  cum  ipse  primus  euchairi- 
stiam  consecravUy  ergo  oportuit  eum  non  solum 
consecrare^  sed  eUam  consecrare  rUu  sacramentaU 
et  iUo  ipso  ritu^  quo  deinceps  uH  debeamus,  At 
consecrare  sola  voluatate  non  est  coneecrare  rUu 
sa^ramentaU^  sed  est  miraculo  quodam  extraordi- 
nario  effectum  producere  sacramentalis  consecra- 
tionis  stne  sacramenMi  consecraUone.  Haec  Bel- 
larminus,  quae  nobif  non  improbantur,  sed  ab  omni- 
bufl  Pontificiii  baodiquaqaam  probantur,  unde  ipee 
BeUanniaw  ia  eodfiipi  eap.  §.  tertia  ratio  sio  seribii: 
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Cabaailas  in  expUcatione  liturgiM  cap»  30,  et  La- 
Uru  fere  omnea  fatentur^  Christum  eonseoraeee  eu' 
charistiam  verbis  illis:  Hoc  est  corpus  meumf  sine 
aUis  precibus.  Tametsi  enim  InnocenUus  111,  lib,  4. 
de  myst&riis  rnissae  eap,  6,  opifiatus  sity  Christwn 
nuUis  verhis  eonsecrasse^  id  tamen  oommuniter  re- 
■^felli  solet  (atqui  sententia  Romani  pontificis  non 
ita  communiter  refelli  solet)  et  ipse  idem  Innocen" 
tius  in  epistolis  decretalibus  cap.  cum  Marthae  de 
celebrtUione  missarum  admittit^  Dominum  conse- 
crasse  iUis  verbis,  quae  in  evangelio  habeniur  (imo 
vero  ad  traditionem  ibidem  recurrit  et  ez  illa  sciri 
asterit,  quibus  verbis  ChristuB  in  conaecratione  fue- 
rit  uras).  Sane  muUa,  inquit,  tam  de  verbis,  quam 
de  facUs  Dominicis  invenimus  ab  evangelistis 
omissa,  quae  apostoli  vel  supplevisse  verbo  vel 
faeio  esepressive  leguntur ,  ubi  obiter  notandum, 
Bellanmnum,  uti  etiam  Azorium  lib.  2.  instit.  moral. 
c.  9.  mendacii  arguere  Costerum,  qui  part.  3.  apolog. 
c.  6.  disputat,  Innocentium  III.  pontificem  nuspiam 
hoc  asserere,  quod  Christus  aliis  yerbis  consecra- 
verit  quam  his,  hoc  est  corpus  meum. 
••  149.  Ceterum  cum  Christus  in  institutione  sacrae 
^.  coenae  ezpresse  jubeat ,  in  ejusdem  administratione 
'  no6  hoc  facere,  quod  ipse  fecit,  ex  eo  sequitur, 
ar.  quod  ministri  ecdesiae  sacram  coenam  celebraturi 
verba  institutionis  repetere,  panem  et  vinum  hoc 
modo  consecrare  et  communicantibus  distribuere 
debeant  Qnando  igitur  minister  verba  institutionis 
Dominieae  repetit  iisdemque  panem  et  vinum  con- 
secrat  ao  communicantibus  distribuit,  tunc  haec 
pronuntiatio  non  est  historica  solum  repetitio  iUius, 
quod  Christus  feeit,  quo  niodo  in  concionibus  ad 
populum  habendis  isthaec  verba  repeti  solent,  sed 
minister  ecclesiae  hac  solenni  repetitione  institutio- 
nis  1.  publice  profitetur,  quod  sanctisssiraum  Christi 
testamentum  juxta  ipsius  infititutionem,  ordinatioucm 
ac  mandatum  celebrare  velit,  ac  proinde  quod  nolit 
privato  arbitrio,  sed  ut  oeconomus  mysterwrum  Dei 
agere.  2.  Hac  ipsa  actione  separat  eztema  panis 
et  vini  sjrmbola  a  communi  et  vulgari  usu,  ut  uon 
amplius  sint  nudua  panis  ac  nudum  vinum,  sed  or- 
gana,  0/17/uaTft  ac  media,  per  quae  distribiuitur  caro 
et  sanguis  Christi.  3.  Serio  precatur,  ut  Christus 
vi  promissionis  suae  in  hac  sacramentali  actione 
praesens,  ipsemet  mediautibus  hisce  extemis  sym- 
bolis  eorpus  et  sanguinem  suum  communicantibus 
distribuat.  4.  Testatur,  quod  vi  ordinationis  ac 
iDstitutionis  Christi  veracis  ac  omnipotentis  panis 
banedictus  sit  communicatio  corporis  et  vinum 
bflBedictum  sit  communicatio  sanguinis  ipsius. 
5.  Graviter  proinde  monet  omnes  ad  eucharistiae 
sacramentum  accessuros,  ut  fidem  habeant  verbis 
Christi  contra  omnes  obstreperae  rationis  contra- 
dictiones  utque  in  vera  poenitentia,  sincero  Dei  ti- 
more,  debita  reverentia  et  serio  vitam  emendandi 
proposito  accedant,  perinde  ut  de  verbis  baptismi 
dizimus  tractat.  proxime  praeced.  §.  79. 
^  150.  Apostolus  1.  Cor.  10,  v.  16.  poculum  eucha- 
0-    risticnm   notanter    vocat  to  Trorif^oy  t%  svXayUtt^ 


o  tvkuyovfiiVj  ccUicem  benecUctionis ,  cui  benetHei- 
mus,  bina  fvXoyins  repeti^one  et  Christi  et  nostram 
benedictionem  complexus.  Quemadmodum  Christns 
baptismi  institutione  et  susceptione  in  proprio  suo 
corpore  sanctificavit  aquas,  ut  in  usu  sacraaientali 
sint  efficax  organum  ac  medium  regenerationis  ac 
renovationis;  ita  quoque  evloy^a  sacramentalis  in 
institutione  sacrae  coenae  semel  prolata  non  in 
prima  tantum  coena,  sed  etiam  in  nostra  adhnc 
hodie  efBcaz  est,  ut  extema  panis  et  vini  sjmbola 
sint  corporis  et  sanguinis  sui  distribuendi  et  aoci- 
piendi  media.  Hanc  tvXoyiay  Christi  nostra  tvXoyCif 
repetimus,  quando  70  notri^iov  r^c  tvXo^^fag^  poou- 
lum  illud,  cui  Christus  jam  ante  in  primae  coenae 
administratione  benedixit  et  ex  qua  benedictione  in 
nostrum  etiam  poculum  eucharisticum  benedictio 
descendit,  quando  (inquam)  poculum  illud  ivXoyov- 
fiiVj  hoc  est  fvXoyovviis  xaraaxtvttCofjitv y  ut  Oecu- 
menius  explicat,  aytdCof^iv  xal  xudUQovfitv^  proinde 
recitatio  verborum  coenae  requisita  mandato  Christi, 
hoc  facite,  non  eo  solum  spectat,  ut  auditomm 
fides  de  substantia  et  fructu  hujus  sacramenti  per 
verba  testamenti  Christi  excitetur,  confirmetnr  et  ob- 
signetur,  sed  etiam  ut  extema  symbola  panis  et 
vini  ab  usu  vulgari  separata  ad  usum  sacramenta- 
lem  ac  sacrum  destinentur,  sanctificentnr  ac  conse- 
crentur,  ut  cum  his  corpus  et  sanguis  Domiiii  distri- 
buantur,  exhibeantur  et  sumantur. 

151.  Haec  eucharistiae  consecratio  1.  non  est 
magica  quaedam  incantatio  vi  verbomm  certorum 
essentialiter  transmutans  panem  in  corpus  et  vinum 
in  sanguinem  Christi,  sicut  sacrificuli  Pontificii 
fingunt,  quod  propter  rasuram  et  unctionem  vi 
canonis  et  intentionis  in  fide  ecclesiae  ex  opere 
operato  conficiant  sacramentum  et  extema  symbola 
iu  corpus  et  sanguinem  Christi  essentialiter  conver- 
tant.  **  Hinc  magiae  Pontificios  Lutherani  accusant, 
uon  quidem  quod  aliquo  modo  verba  institutionis 
a  sacerdote  recitata  causam  asserant  praesentiae 
sacramentalis,  sed  quod  ex  illorum  sententia  saoer- 
dos  vi  et  potestate  spirituali  per  sacramentum  or- 
dinis  animae  ipsius  data  et  per  characterem  xndele- 
bilem  signata  intendens  necessario  in  specie  eucha- 
ristiam  conficere,  verbis  consecratoriis ,  quae  per 
modum  causae  instramentalis  creata  quadam  virtute 
consecrationem  efficiant,  panem  in  corpus  Christi 
transmutet  et  convertat,  ita  ut  consecrationis  virtus 
partim  sit  in  sacerdote,  partim  in  verbis  consecra- 
tionis  prolatis.**  2.  Nec  est  historica  tantum  insti- 
tutionis  repetitio,  sicut  Calviniani  recitationem  ver- 
bomm  institutionis  parvi  faciunt,  (Buzerus  in  c.  26. 
Matth.)  eandemque  ad  popnlom  saltem  dirigendam, 
nequaquam  vero  ad  extemoram  symbolomm  sancti- 
ficationem  spectare  assemnt  (Calv.  lib.  4.  instit.  c.  17. 
§.  39.)  3.  Sed  est  efificax  ayiaafiocy  quo  juxta 
mandatum ,  ordinationem  et  institutionem  Christi  ez 
prima  coena  sanctificatio  in  nostram  coenam  quaii 
derivatur  et  eztema  elementa  ad  usum  hunc  sacram 
destinantur,  ut  cum  his  corpus  et  sanguis  Christi 
^  distribuantur.      Non    qaidem   tribuimaa   recitationi 
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yerborum  iDstitutionis  hanc  Tim,  ut  corpus  et  san- 
goinem  Christi  occulta  aliqua  yirtute  verbis  inhae- 
rente  praesentia  faciat,  (sicut  magi  sua  carmina  de 
Jove  EUicio,  aut  de  luna  coelo  deducenda  certis  yer- 
bis  reoitant)  multo  minus,  ut  extema  elementa  es- 
sentialiter  tronsmutet;  sed  sincere  credimus  ac  pro- 
fitemur,  quod  praesentia  corporis  et  sanguinis  Chri- 
sti  a  sola  yolnntate  et  promissione  Christi  et  a  per- 
petuo  durante  primae  institutionis  efficacia  in  soli- 
dum  dependeat;  interim  tamen  addimusy.primaeyae 
illius  institutionis  repetitionem  a  ministro  ecclesiae 
in  celebratione  eucharistiae  factam  nou  solum  histo- 
ricam  ac  doctrinalem,  sed  etiam  couFecratoriam 
esee,  qua  juzta  ordinationem  Christi  externa  sjrm- 
bola  vere  et  efficaciter  ad  usum  sacrnm  destinan- 
tur,  ut  in  ipsa  distributione  sint  corporis  et  sangui- 
nis  Christi  xoivcavftt^  sicut  apostolus  diserte  loqui- 
tur,  1.  Cor.  10,  y.  16:  Panisy  quem /rangimua y  est 
cammninicatio  corporis  Chrisii;  poculum  benedictio- 
niSf  cui  benedicimus,  est  communicatio  sangwnis 
Christi,  Ipse  Dei  Filius  yerba  institutionis  semel 
prolata  per  os  ministri.  repetit  et  per  ea  panem 
et  yinum  sanctificat,  consecrat  et  benedicit,  ut  sint 
corporis  et  sanguinis  distribuendi  media. 

152.  Inde  pii  veteres  de  consecratione  eo  modo 
loqunntur,  ut  et  historicam  tantummodo  repetitio^ 
nem  et  Pontificiam  transsubstantiationem  excludant. 
Justinus  apol.  2.  pro  Christ.  p.  76:  Diaconi  dis- 
tribuunt  nnicuique  praesentium,  ut  participet  enm^ 
in  quo  graiiae  actae  sint,  panem  fifraXn^eTf  ^/ro 
rov  tyxaQi&Tfj&ivfos  uqrov.  p.  77:  Eamf  in  qua  per 
preees  verbi  ejus  ab  ipso  profecti  gratiae  sunt 
iutaef  alimoniam,  r^  6i^  ^^'X^tf  loyov  rov  naQ* 
avtov  fvxf^Qtorrj&iTaav  jQOfpi^yy  incamati  illius  Jesu 
camem  et  sanguinem  esse  edocti  sumus;  quae  yero 
sint  illae  preces,  ibidem  docet  immediate  verba 
institationis  subjungens.  Irenaeus  libr.  1.  c  9.  p.  44. 
Tocat  l6yov  Imxki^anog,  sermonem  invocationis.  lib.  4. 
c.  34.  p.  263 :  Quomodo  constabit  eis,  panem,  in  quo 
graUae  sint  actae,  corpus  esse  Dominif  lib.  5.  c.  4. 
p.  318:  Quando  miostus  calix  et  fractus  panis  per- 
eipit  verbum  Dei^  fit  euckaristia  corporis  et  san- 
gfdnis  Christi,  Cyprianus  lib.  1.  epist.  ult.  circa 
med. :  Eucharistia  in  altari  sanctificatur,  Idem 
(yel  quicunque  alius  auctor)  serm.  de  coena  non 
longe  a  princ. :  Imm^ortalitatis  alimonia  datur  a 
conununibus  cibis  differcns,  corporalis  substantiae 
reUnens  speciem,  sed  virtutis  divinae  invisibili  ef- 
fieientia  probans  adesse  pra^sentiam,  Significata 
olim  a  tempore  Melchisedech  prodeunt  sacramenta 
et  filiis  Abrahae  fcunentibus  opera  ejus  summus  sa- 
cerdos  panem  profert  et  vinum:  Hoc  est^  inquit, 
corpus  meum,  Mandueaverant  et  biberant  de  eodem 
pane  secundum  formam  visibilem,  sed  ante  verba 
iUa  eibus  iUe  communis  tantum  nutriendo  corpori 
commodus  ercU  et  vitae  corporaiis  subsidium  mini- 
strabat;  sed  ex  quo  a  Domino  dictum  est,  Uoc  fa- 
cite  in  meam  commemorationem^  haec  est  caro  mea 
et  hic  est  sanguis  meuSy  quotiescunque  his  verbis  et 
hae  fide  aottm  est,  panie  iste  substantialis  et  ealios 


benedictione  solenni  sacratus  ad  totius  hominis  vi- 
tam  salutemque  proficit  etc.  Ambrosius  de  iis  qui 
initiantur  myster.  c.  9.  tom.  4.  p.  427:  Si  tantvm 
voluit  humana  benedictioy  ut  naturam  converterety 
quid  dicemus  de  ipsa  consecratione  divina,  ubi 
verba  ipsa  Domini  sahnatoris  operanturf  nam  sa- 
cramentum  illud,  quod  accvpisy  Christi  sermone 
conficitur.  Ibid.  Non  hoc  est,  quod  natura  forma- 
vity  sed  quod  benedictio  consecravit,  libr.  4.  de  sa- 
cram.  c.  4.  tom.  4.  p.  439:  Qtwmodo  potest  qui  pa- 
nis  esty  corpus  esse  Christif  consecratione,  Con- 
secratio  igitur  quibus  verbis  est  et  cujus  sermonihfrsf 
Domini  Jesu,  Namper  reliqua  omnia^  quae  dicuntury 
laus  Deo  defertur,  oratio  praemittitur  pro  poptdo^ 
pro  regibus,  ijro  ceteris,  ubi  venitur,  rrf  conficicUtir 
venerabile  sacramentum ,  jam  non  suis  sermonibtis 
sacerdos,  sed  utitur  sermonibtu  Christi.  Elrgo  sermo 
Christi  hoc  conficit  sacramentum.  Chrysostomus 
serm.  de  proditione  Judae  tom.  5.  p.  85:  Et  nunc 
Uli  praesto  est  Christus,  qui  iUam  omaieit  mensam, 
ipse  istam  quoque  consecrat.  Non  enim  homo  est, 
qui  itroposita  de  consecratione  mensae  Domini  cor- 
pus  Christi  facit  et  sanguifiem,  sed  ille  qui  cruei- 
fixus  pro  nobis  est,  sacerdotis  ore  verba  proferun- 
tur  et  Dei  virtute  consecrantur  et  gratia.  Hoc  est, 
ait,  corpus  meum,  hoc  verbo  proposita  eontfecran- 
tur.  Et  sicut  illa  vox^  qitae  dixit :  Crescite  et  mul-  X.  m. 
tiplicamini  et  replete  terram,  semel  quidem  dicta 
est,  sed  omni  tempore  sentit  effectum  ad  generatio- 
nem  operante  natura;  ita  et  vox  illa  semel  quidem 
dicta  estj  sed  per  omnes  mensas  eeclesiae  usque 
ad  hodiemam  diem  et  usque  ad  ejus  adventum 
prciestat  sacrificio  firmitatem.  Idem  hom.  51.  in 
Matth.  tom.  1.  pag.  234:  Nonne  Christum  per  evan- 
gelistam  loquentem  audisf  Credite  igitur  omnes^ 
quia  et  nunc  illa  coena  celebrcttur,  in  qua  Christus 
ipse  recumbebat.  Nihil  quippe  interest  inter  hanc 
et  illam,  Non  enim  haec  ah  homine,  Hla  ab  ipso 
conficitur.  Quando  igitur  sacerdotem  corpus  tibi 
praebere  videris,  noli  sacerdotis^  sed  Christi  ma- 
num  ad  te  porrigi  arbitrari.  Idem  hom.  83.  in 
Matth.  tom.  1 .  p.  359 :  Non  sunt  haec  humanae  vir- 
tutis  opera,  quae  tunc  in  Ula  coena  perfecit.  Ipse 
nunc  quoque  opercUur,  ministrorum  nos  ordinem 
tenemus,  qui  vero  haec  sanctificat  et  transmittat,  ipse 
est  Christus.  Homil.  24.  1.  Cor.  10.  fol.  523: 
noTi^Qtov  (vkoyfag  fxttkeaer,  fniidt)  avrb  fjKja  /<t^a; 
^XOVTfs  ovTtag  avjov  avvfivovfifv  &avfitxCoVT€Si  ixnlrit- 
lofjievoi  TTJg  aqtmov  Stoofng,  hdoyovrTfgy  OTt  €t6r6 
i^iX^fV,  tpa  fifi  fiftvtoufr  iv  T^  nXtivTi,  xal  ov  fiApWV 
H^X^fVf  ttXXa  Ma\  nSaiv  rifjiTv  avrov  fAit46taxfv,  Apo»" 
stolus  hunc  calicem  benetUctionis  vocavit ,  quod  eum 
habentes  in  manibus  sic  etwi  hymnis  et  laudibus 
prosequimur  admirantes,  ineffabHe  donum  stupentes^ 
benedicentes  bonisque  verbis  prosequentesy  quod  eum 
ipsum  effudity  ne  maneremus  in  errore,  nec  solum 
effuditj  sed  etiam  eum  ipsum  nobis  impertivit.  Au- 
gustinus  iib.  3.  de  Trinit.  c.  4.  circa  finem:  Illud 
corpus  Christi  et  sanguinem  dicimus,  quod  ex  fru- 
cHbus  terrae  aceeptum  et  preee  mystiea  consecratum 
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md  MHmUm  ^piriiuiMiem  in  memoriam 

j»^ro  noMt    DaminicM  pasiianis.     Quod  cum  per 

hominum  ad  Ulam  vi&ihHem  tpeciem  perdu- 

»  non  sanctifictUtir  j   ut  sit  tam  magnum  Mcra- 

nmsnium,  nm  operante  invisibiliter  Spiritu  Dei  etc. 

<.vbi  FranciscuB  Maron.  in  margine  notavit:    Exclu- 

^itur  illa   virtus  y  quam  aliqtu  in  verbis  sacramen' 

t^ibue  ponunt.)    Idem  lib   20.  contra  Faust  c.  13: 

J^anis   enim   et   calix    certa  eonsecratione  mysticus 

/fl ,  nobis  non  naseitur^  et  quod  non  ita  fit,  atimen-' 

tum  est  refectionisy  non  sacramentum  religionis.  c. 

TJtmm  in  figora  dist.  2.  de  consecrat    Reliqua  om- 

nia,    quae   sacerdos   dicit    aut   clerus  chari  canity 

nihU  aliud  sunt  qtiam  lantles  aut  grettiarum  actio- 

nes   aut   certe   obsecrationes  et  fidelium  petitiones; 

saeerdos  vero  consecraturus  assumit  verba  evange- 

listarum.    Etuiebina  EmiBsenus  serm.  5.  de  pasch.  et 

citatnr  c.    Quia  corpus  dist  2.  de  consecr. :   Invisi' 

bilis    sacerdos    visibiles    creatwras    in    stibstantiam 

corporis    et    sanguinis    sui  verbo  suo  secreta  pote- 

state  convertit  ita   dicens:   Accipite  et   edite,   hoc 

est  corpus  meum;  et  sanctifieatione  repetita:  Acci- 

pite  et   hibite^   hic  est  sanguis  meus.     Damasoenus 

lib.  4.  c.  14:  Dixit  Dominus,  hoc  est  corpus  meumj 

et  hoc  f€unte  m  meam  commemorationem^  et  omni^ 

potenti  ejus  praecepto  efficiturj  donec  veniat. 

153.  Haec  cum  ita  sint,  £ftcile  apparet,  quid  sta- 
taendom  rit  de  eo,  qnod  Bellarminus  lib.  4.  de 
euchar.  c.  12.  Chemnicio  tribuit,  quod  yerbis  quidem 
a  CalTino  in  hac  quaestione  diBsentiat,  re  ipsa  au- 
tem  proxime  accedat,  id  quod  §.  ult.  sic  ezponit, 
Chemnicium  verbis  quidem  admitterej  verba  Domini 
esse  consecratoria,  re  ipsa  autem  non  agnoscere 
uttam  veram  consecrcUionem  ^  sed  solam  instntctio' 
nem  fidei,  Atqui  diBcrte  statuit  Chemnicius  et  nOB 
cum  eo,  verba  sacrae  coenae  non  solum  ad  fidei 
instruetionem,  sed  etiam  ad  extemorum  symbolorum 
conBecrationem  adhiberi.  Quomodo  igitur  probat 
^^  BellarminuB  accusationem  Chemnicio  et  nobis  inten- 
tatam?  /•  Qnia  ipsi  non  credunt  (inquit),  muiari 
panem  in  corpus  Christiy  ergo  non  tribuunt  verbis 
efficaciavi  veram  mtUandi  panem  in  corpus  Domini, 
ReBpondemuB:  Ostendimus  superius,  inter  mutatio- 
nem  essentialem  et  adumbrationem  significatiYam 
dari  tertium,  yidelicet  mutationem  sacramentalem, 
proinde  quando  inter  duo  opposita  datur  tertium,  a 
remotione  unius  non  licet  progredi  ad  positionem 
alteriuB,  sicut  Bellarminus  hoc  loco  procedit,  ex  eo 
quod  non  tribuamus  yerbis  sacramentalibuB  vim  con- 
Ycrtendi  panem  in  corpuB  Christi  itnmi iijmq  colli- 
gens,  nos  statuere,  quod  verba  coenae  ad  significan- 
dam  tantum  praesentiam  corporis  Christi  cum  pane 
adhibeantur.  2.  Sentiuntj  corpus  Christi  esse  ubi- 
que  f  ergo  verba  non  faciuntf  ut  corpus  Christi 
ineipiat  esse  praesens.  Respondemus:  distinguenda 
est  omnipraesentia  personalis  a  praesentia  sacra- 
mentali,  ut  alibi  latius  exponitur.  3,  Breniius  doeety 
ideo  statui  ubiquitatem,  quia  alioqui  non  poteat  pro^ 
bari  praesentia  corporis  Domini  nisi  per  efficadam 
consecrationis    papisticae,     Respondemos:     Osten* 


dinras  snperiiic,  miieam  pnmmMMM  MomieBtdia 
fundamentam  nos  statnere  in  Terbis  coenae  pro- 
prie  et  xaia  ^tfrov  acceptis,  quando  autem  adversarii 
Christum  suo  corpore  hoc  praestare  posse  negant, 
opponimuB  ipsis  articulum  unionis  hjpostaticae  et 
exaltationis  ad  dextram  Dei,  non  ut  distinctos 
praesentiae  gradus  confundamus,  sed  nt  Christo  hoc 
non  solum  possibile,  sed  etiam  facillimum  esse  osten- 
damus.  4.  Si  Chemnicius  veram  efficadam  mu' 
tandi  substarUiam  panis  tribueret  verbis  sacramen- 
talihis^  sine  dubio  non  objiceret  Pontificiis  magicam 
incantationem.  Respondemus:  efficaciam  mutandi 
substantiam  panis  nec  Chemnicius  nec  qnisquam 
nostrum  verbis  sacramentalibus  tribuit,  ex  eo  vero 
nondum  sequitur,  quod  nudam  tantammodo  signi- 
ficationem  iliis  tribuamuB,  datur  enim  tertium,  vi- 
delicet  efRcax  consecratio  et  ad  usum  sacramenta- 
lem  destinatio.  5.  Chemnicius  cum  expUcat^  quo' 
modo  per  verba  iUa  panis  fiat  corpus  Christi,  nt- 
hU  aliud  dicit^  nisi  nos  certos  reddi  per  ea  verba, 
distribui  in  coena  Domini  verum  corpus  et  verum 
sanguinem  Christi.  Respondemus:  imo  vero  plus 
dicit,  ut  ex  integro  contextu  et  ex  iis,  quae  hac  de 
re  superiuB  dicta  sunt,  manifBstum,  sic  enim  ibidem 
Bcribit  Chemnicius  part.  2.  exam.  ci^.  de  sacram. 
euchar.  p.  119:  Certum  est,  sacramentim  non  esse 
sine  verboy  nullo  igiiur  modo  eucharisUa  potest 
essc  sine  adhibitione  verhi  etc.  quodsi  jam  quaerituTf 
quodnam  sit  Ulud  verbum  benedictionis ,  quo  acce- 
defUe  ad  panem  et  vinum  fiat  sacramentum  corporis 
et  sanguinis  Dominiy  eerte  hoc  extra  controversiam 
estf  sicut  unumquodque  sa^sramenium  habet  certum 
aliquod  verbum  Dei  sibi  proprium  ei  pecutiare^  ita 
etiam  eucharistiam  habere  certum  proprium  et  pe- 
ctdiare  verbum,  ipsam  scilicet  institutionem  divinam 
etc.  p.  121:  Vera  igitur  consecratio  seu  benedietio 
eucharistiae  consistii  in  verbis  institutiofiis  Filii 
Dei,  per  quam  ipse  nohie  hodie  et  usque  ad  finem 
seculi  consecrat  et  sancUficcU  panem  et  vinum,  tU 
illam  nominationem,  quam  natura  non  habefU^  ex 
gratia  et  virtute  divina  pereipicmt^  ut  sint  ipsius 
corpus  et  sanguis.  p.  122:  NuUa  creatura,  sed  so- 
lus  FUius  Dei  virtuie  et  omnipotentia  sua  efficere 
potesty  ut  panis  sit  ipsins  corpus  et  vinum  ipsius 
safiguis ;  illud  atUem  in  prima  coena  efficit  per 
verbum  dicens:  Hoc  est  eorpus  meum.  RecitafUur 
igitur  in  nostra  Dominica  coena  verba  instituiiofUs 
fion  tanium  historice,  sed  ut  ecclesiae  ostendaiur^ 
Christum  ipsum  per  verbum  juaUa  suum  mandaium 
et  promissionem  in  actione  coenae  adesse  et  poten- 
tia  illitfs  verbi  exhibere  vescenUhus  suum  corptAS 
et  sangtUnem.  Ipse  enim  eetf  qui  distrihtutj  Ueei 
per  ministrum;  ipse  est,  qui  dicit,  hoe  eet  corpus 
fneum;  ipse  est,  qui  per  hoc  sttum  verbum  efficax 
estj  ut  panis  sit  corpus  et  tnnum  sanguis  ipsius, 
Haec  Dn.  Chemnicius. 

154.  Ut  antem  Bellarminua  intelligat,  esse  me- 
dium  ac  tertium  qnoddam  inter  nudam  significatio- 
nem  praesentiae  corporis  et  inter  essentialem  mu- 
tationem  extemonun  BTmboiorom  in  corpns  ei  san- 


HM 


LOCUB  VIGBSIMnS  PRIMUS 


gaiama  CMtti,  fgoiMfimns  colktion»  ergo  haoc 
z.  976.  ozempla:  1.  In  pnodioationo  evang^i  minitter 
legatiane /ungitur  loeo  ChrieH  2.  Cor.  5,  v.  20.  et 
homiHee  ealvat  1.  Tim«  4,  v.  16.  nimirum  quia 
evangeiinm,  quod  praedicat,  est  potentia  Dei  ad 
salutem  Bom.  1,  v.  16;  sic  in  celebratione  eucha- 
ristiao  minister  loco  Christi  iegatione  fungitur,  qui 
ipBO  ibi  adeet  et  per  ministrum  haec  verba  sonat: 
hoc  est  corpus  meumj  hoc  facite,  et  per  illud  ver- 
bum  raum  efficaz  est.  Quemadmodum  autem  con- 
versio  et  salus  hominum  non  tribuitur  pcrsonac 
ministri,  nec  eztemo  praedicationis  sono,  sed  qua- 
tenus  verbum  praedicat,  per  quod  Spiritua  sanctus 
efficaciter  operatur;  ita  quoque  non  minister  homo 
sua  consocratione  et  benedictione  panem  et  vinum 
facit  corpus  et  sanguinem  Christi,  sed  ipse  Christus 
verbo  suo  in  hac  actione  adest  et  institutioniB  suae 
verbo,  quod  per  os  ministri  pronuntiatur,  efficit,  ut 
panis  sit  ipsius  corpus  et  poculum  ipsius  sanguis, 
quae  sunt  verba  Chemnicii  loco  dicto.  2.  In  abso- 
lutione  minister  non  solum  declarat  et  significat-, 
quid  fiat,  sed  absolutio  est  efficaz  medium,  per 
quod  Christus  confert  vere  poenitentibus  quod  pro- 
misit;  nec  potestas  clavium  in  nuda  significatione 
consistit,  sed  annuntiatio  illa  remissionis  peccatorum 
virtute  Spiritus  s.  efficax  est,  qui  illam  offert,  ap- 
plicat  et  obsignat  vere  poenitentibus  et  credentibus; 
interim  manet  immotum  discrimen  inter  remiBsio- 
nMn  Dei  et  sacerdotis,  solus  Deus  rcmittit  peccata 
principaliter  ot  avje^ovaitos,  utens  sacerdote  tanquam 
ministro  et  praecone  remissionem  hominibus  annun- 
tiante,  ut  ostendimus  traot.  de  poenitentia  §.  112. 
sic  minister  in  celebratione  eucharistiae  non  tantum 
significat,  Christum  suo  corpore  praesentem  adesse, 
sed  Christus  per  os  ministri  verbum  institutionis  re- 
petit,  per  quod  extema  symbola  corporis  et  sangui- 
nis  sui  distribuendi  organa  facit  ac  per  manum 
ministri  panem  eucharisticum,  qui  est  xoivavttt  cor- 
poris,  et  vinum  eucharisticum ,  quod  est  xoivavta 
sanguinis,  distribuit;  interim  tamen  soius  Christus 
divina  sua  virtute  et  omnipotentia  corporis  et  san- 
guinis  sui  in  coena  nos  participes  facit  3.  In  ba- 
ptismo  minister  non  solum  significat  et  declarat, 
quid  fiat,  sed  per  adspersionem  aquae  verbo  Dei 
sanctificatae  factam  in  nomine  Patris,  Filii  et  Spi- 
ritus  sancti  baptizatus  vere  et  efficaciter  regenera- 
tur,  renovatur,  Spiritu  sancto  donatur  etc.  interim 
tamen  nec  aqua  in  virtutem  Spiritus  transmutatur, 
nec  regeneratio  viribus  hominis  efficitor,  sod  Deo 
per  ministrum  operanti  in  solidum  relinquitor;  sic 
in  celebratione  eucharistiae  minister  non  tantum 
significat  corporis  et  sanguinis  Christi  praesentiam, 
sed  per  verbnm  institutionis  ore  ministri  prolatum 
et  per  distributionem  eztemorum  sjmbolorum 
manu  ministri  factam  Christus  vere  efficaz  est  et 
corpus  ac  sanguinem  suum  communicantibus  distri- 
buit;  interim  tamen  nec  eztema  symbola  in  corpns 
et  sanguinem  Christi  transmntantur ,  nec  Christo 
suus  hottor  et  virtns  divina,  qna  sola  oorpus  et  san- 
gaiBem  SQum   praeientia  fadt,    adimitnr.     Neqne 


potest  Bellarminui  htm  ooUalioimn 
cum  baptismo  improbare,  com  ipse  eadeoi  atatoi— 
lib.  4.  de  eucharist  c.  13.  §.  atque  haec  qoidem^  sic- 
scribens:  Eadem  eat  roitio  baptiemi  et  eucharieiiae^ 
ut  Chryeoetomtis  docet  hom,  2,  in  2,  ad  TVm.  et 
Augustinug  c,  Utrum  dist.  2,  de  coneeeral,  At  m 
baptismo  id  quod  sacramentum  fa^sity  non  eumt  ksh 
manae  preces,  quae  praecedunt  vel  segmuUur  Mi/k- 
sionem  aquaey  sed  iUa  verba  Domini:  Baptiao  te 
in  nomine  Patris  et  FUii  et  Spiritus  sanctij  quae 
dicuntur,  cum  infunditur  aqua  etc.  £}rgo  in  eucha- 
ristia  id  quod  sacramentum  faoitf  non  sunt  preoes 
humanae,  sed  verbum  Domini:  Hoc  est  eorpus 
meum,  hic  ett  sanguis  etc.  Possent  deniqne  bene- 
dictiones  variaram  creaturamm  olei,  salis,  aqoae  etc. 
in  papatu  usitatae  ioco  instantiae  Bellarmino  op- 
poni,  qnae  ez  ipsius  hypothesi  neo  sunt  nudae  aig- 
nificationes  nec  essentiales  creaturam  matatione»; 
sed  contenti  erimus  ezemplis  ab  ipBO  Spirita  aancto 
monstratis  et  analogice  huc  acconmiodatis. 

155.  Ergo  nihil  habet  Bellarminus,  quod  in  no- Q«i 
stra  de  consecratione  doctrina  jure  desiderare  pos-  Xt% 
ait,  nos  autem  in  consecratione  Pontifioia  mnlta?*' 
desideramos,  utpote  l.quod  statuant,  per  sacramen^  m 
tum  ordinis  in  andrna  sacerdotis  causari  novamJL 
quandam  spiritucdem  potestatem,  per  quam  sacer- 
dos  fiat  habUis  ad  conficiendam  eueharistiam  ^  ita 
quidemy  ut  sine  illa  nuUo  modo  eof^fid  posmtm 
Bellarminas  lib.  4.  de  euchar.  c.  16.  §.  secundum  prin- 
cipium:  In  cujus  potestatis  perpetuae  signum  «m- 
primatur  cJiaracter  quidam  indelebUis.  Idem  libr. 
de  sacram.  ordinis  c  10.  §.  Jam  vero,  de  qaa 
spirituali  potestate  sacramenta  conferendi  recte  scri- 
bit  libr.  1.  de  grat  et  lib.  arbitrio  c.  14.  §.  sed  - 
faciles:  Quod  sit  occuUa  et  potius  egeat  fide^  ut 
credatur  inesse,  quam  ut  ipsa  fidem  aliis  rebus  fsh 
ciat,  2,  Quod  intentionem  ministri  non  solum  in 
genere  faciendij  quod  facit  ecolesia,  sed  etiam  in 
specie  conficiendi  eucharistiam  requiri  ad  ooiim- 
crationemy  docent,  Bellarminus  lib.  1.  de  sacram. 
c.  27.  atque  hanc  iatentionem  constitaant  caasam 
sacramenti.  3,  Qmd  verbis  consecratoriis  trihuamt 
virtutem  quandam  creaiam,  quae  sit  consecrationis 
effectiva  per  modum  causae  instrumentalis,  Tho- 
mas  part  3.  q.  78.  art  4.  unde  statuunt,  virtutem 
consecrationis  esse  partim  in  sacerdote,  partim  m 
ipsis  verbis,  Soncinas  4.  sent  dist  Si  et  9. 
4,  Quod  nondum  certi  sunt  de  verbis  formaUbus 
consecrationis,  Bellarminus  lib.  4.  de  eachar.  c.  15. 
vocat  hoo  crassissimum  mendaciumj  cum  in  omni^ 
bus  missttUbus  Uteris  magnis  et  saepe  rubris  tisscri^ 
bantur  verba  consecrationis  ^  ut  nemo  illa  ignorare 
possit,  Atqui  summa  Angelica  in  verb.  eacharist. 
membro  1.  q.  24.  ez  Sooto  disputat:  Lieet  aUa 
verba  non  sint  de  substantia  formae  quam  sUo, 
hoc  est  corpus  meumy  tamen  presbffterum  dicentem 
soiummodo  praefata  verha  super  panem  non  con- 
secrare^  eum  de  n§§0imtate  requiratur,  ut  expri- 
mantur  aliqua  verba,  em  quibus  praefata  verba  so- 
lummodo   determinenimr  ad  corpus  Christi,     sicut 
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cum  dicUur^  /Ust  dUectisaimi  etc.  aliter  nihil 
^Seretf  et  hoc  tene  (iBqait)|  ^tamvie  aliqui  teneant 
^ontrarium  et  male.  Quomodo  hoc  convenit  cum 
«o,  qnod  BflllArminaK  hoc  loco  scribit:  Catholici 
^atewtur^  veram  esse  consecrationem^  quae  solis  ver- 
Jne  instHuiionis  fieretf  £t  c.  14.  praeced.:  Verba 
quae  eimpUeiter  neceesaria  sunt  ad  consecrationemj 
sumi  iUa  tantum:  Hoe  est  corpus  rneum  et  hic  est 
samgms  meus,  reliqua  omnia  etsi  dici  debeant 
juxta  canonem  ab  eadesia  institutum  et  sine  pee^ 
caio  omUti  non  possint ,  tannen  non  sunt  ita  neces' 
sariay  ut  sine  Ulis  consecratio  non  fieret,  Innocen- 
tiiui  nL  quaesitus,  cum  eyangelistae  non  testentur, 
C^rietum  hoc  dixissSy  quod  in  canone  missae  habe- 
tur^  quomodo  cUiquis  asseverctre  tentaverit,  eum 
plms  dixisse  quam  aliquis  evangelistarum  asseveret, 
c.  ciun  Marthae.  eztra  de  celebr.  missarum  ad  tra- 
ditionem  confugit,  statuit  igitur  ChriBtum  iisdem 
Terbis  uaum,  quibus  in  canone  missae  hodie  sacer- 
do«  utitur,  licet  eyangeliBtae  hoc  non  exprimant. 
Qnomodo  igitiir  iUa  tantummodo  verba  erunt  de 
subetantia  formae,  quae  ab  evangelistis  sunt  de- 
scripta?  Cumque  de  forma  consecrationis ,  qua 
Christus  usus  est,  andabatarum  more  invicem  pug- 
nent,  ut  vidimus  superius  §.  129.  et  148.  quomodo 
de  forma  consecrationis  a  sacerdote  usurpatae  certi 
esse  poterunt?  5.  Quod  solis  UUs  quinque  verbis, 
hoe  est  enim  corpus  meum,  conseerationem  tribuunt, 
cum  tamen  Paulus  traditurus  Corinthiis,  quomodo 
possent  Dominicam  coenam  oelebrare,  totam  et  inte- 
gram  institationem  recitet  ac  describat.  Justinus 
etiam  atque  alii  veteres  facientes  mentionem  verbi 
a  Christo  traditi,  quo  eucharistia  consecretur,  refe- 
nmt  se  ad  descriptionem  institutionis,  quae  apud 
evangelistas  ezstet,  unde  ipse  Bellarminus  fateri 
cogitar  lib.  4.  de  eucharist.  c.  14.  respons.  ad  5. 
argum.  patres  per  consecraiionem  interdum  accipere 
totam  Uiurgiam.  Vera  igitur  eucharistiae  conse- 
cratio  consistit  non  tantum  in  quinque  iUorum  ver- 
borum  prolataone,  sed  in  eo,  ut  faciamus  quod  Chri- 
stus  fecit,  hoc  est  ut  panem  accipiamus,  benedica- 
mos,  distribuamus  ac  manducemus  juzta  Christi  in- 
stitationem,  ordinationem  ac  mandatum.  Qucmdo 
instUuiio  recitatur  (inquit  Chemnicius)  et  non  fad- 
mus^  quod  Christus  in  coena  fecit  et  faciendum 
jussU,  tunc  non  est  consecratio^  sed  tantum  histo- 
rica  recitatio.  Quando  vero  verba  recitamus  et  fa- 
cimus,  quod  jussit^  tunc  verbis  Ulis  benedicimus 
pani  et  poculo.  6.  Quod  magicam  quandam  vim 
^  ^'  verbis  consecrationis  iribuuni,  BeUarminus  Ub.  4.  de 
euohar.  c.  12.  §.  Cum  igitur.  impium  et  blasphemum 
hoc  vocat,  sed  audiat  Bielem,  qui  lect.  4,  in  can.  mis- 
sae  asserit,  con/ectionem  corporis  in  sacrcmenio 
fieri  aUqua  occuUa  virtute  non  insistente  et,  a  quo 
fii,  sed  assistente;  secundum  quem  modum  malefici 
et  incantcUrices  quoadam  effectus  producere  dieun- 
tur  et  extrahere  lac  vaccinum  de  sedibus  vel  mofttt- 
briis  securium,  quod  non  fit  naiurali  virtuie  malo' 
ficarum  neque  ex  earum  meriiOj  sed  vurkUe  ocoulia 
sive  bona  sive  mala  assieieiUe,    Hmfp  do  8.  YiotoEe 


Ubr.  de  sacramentis,  Innocentius  lib.  3.  de  myst.  altaria 
c.  1.  Honorius  in  gemma  animae  Ub.  1 .  c.  103.  et  Jo. 
Beleth.  in  ration.  de  div.  offic.  c.  44.  referunt,  cum 
publice  olim  recitaretur  canon  et  ab  omnibusper  lAsum 
sciretur,  pastores  eum  in  agro  super  panem  et  vi- 
num  dixissCy  ac  tunc  repente  camem  et  sanguinem 
ante  se  invenisse  atque  inde  cUvinitus  percussos  in- 
teriisse,  unde  usus  vocis  submissae  in  canone  ortus 
sU.  7.  Quod  ex  tradiiione  consecrcUionem  constare 
asserunt.  Johannes  episcopus  Boffensis  in  defens. 
regiae  assertionis  cont  Ub.  Luth.  de  capt  BabyL 
sic  scribit :  Sed  pritu  Ulud  ctggrediamur  et  docea" 
mus,  quod  citra  patrum  ifUerpretcUionem  et  usum 
ab  eisdem  nobis  traditum  nemo  probabU  ex  ipsis 
nudis  verbis  evangeliij  sacerdotem  quempiam  his 
temporibus  veram  Christi  carnem  et  sanguinem 
consecrare.  Ibidem:  Nam  etsi  Christus  ex  pane 
camem  suam  et  ex  vino  sanguinem  effecerU,  non 
ph  id  consequitury  virtute  alicujus  verbi  hic  posiii, 
quoties  id  negotii  tentaverimus ,  id  ipsum  effeciuros 
etc.  Non  potest  igUur  per  ullam  Scripturam  probarij 
quod  aut  laicus,  aut  sacerdos,  quoties  id  negotU 
tentaverity  pari  modo  conficiat  ex  pane  et  vino  ChrisH 
corpus  et  sanguinem,  atque  Christus  ipse  confeeU^ 
cum  nec  istud  in  Scripiuris  coniineaiw,  (Haec  li 
de  Pontificia  consecratione  Boffensis  inteUigit,  veris- 
sima  sunt,  si  vero  in  universum  negat,  ez  Scripturii 
consecrationem  probari  posse,  opponimus  ei  manda- 
tum  Christi,  hoc  facUe.)  Bellarminus  Ub.  4.  de  euch. 
c.  14.  respons.  argum.  Chemn.  quod  ez  consecratione 
panis  detracta  sint  iUa  verba,  quod  pro  vobis  fran- 
gUur  vel  trcuiUur,  eo  confugit,  ut  dicat,  non  posse 
Romanam  missam^  in  qua  haec  verba  omUiuniur, 
reprehendij  cum  liturgia  Ula  sU  antiquior,  si  a 
sancto  Petro  prodiUj  ut  docet  Thomas  part  3. 
q.  3S.  art  2.  ad  4.  ei  ante  eum  IjCo  IX.  episi.  ad 
Michaelem  c.  6,  quam  evangelium  Lucae  et  episto- 
lae  Patdiy  qui  addiderunit  Uia  verba :  quod  pro  vo- 
bis  frangitur.  Nimirum  hoc  est  traditiones  Seriptu- 
rae  non  solum  conferre,  sed  etiam  praeferre.  8.  Quod 
verba  instUuOonis  mutUant  et  cUiena  eis  ckdmi- 
scent,  Mutilant,  quia  omittunt  verba  Christi, 
quod  pro  vobis  tradUur  vel  frangUur ;  aUena 
eis  miscent,  niminim  in  sanctas  et  venercUnles 
manus  suas,  et  elevatis  oculis  in  coelum  ad 
te  Deum  Pairem  suum  omnipotentem ,  tibi  gratias 
agens;  item  ex  hoc  omnes  (manducate);  item  et 
htmc  praeclarum  ccUicem^  item  novi  ei  aetemi  te» 
stamenti  mysterium  fidei.  Bellarminus  1.  d.  confti- 
git  ad  traditionem,  quod  haec  habeantur  in  lUur- 
gia  Jacobi  et  dementis^  quod  a  S.  Petro  ex  tra- 
ditione  habecmtur ;  sed  quid  de  iis  veterum  liturgiia 
statuendum  sit,  suo  loco  dicetur.  Ipse  Bellarminua 
in  principio  higus  capitis  responsurus  argumento 
Graeconun  ez  Uturgia  Jacobi  et  Clementis  petito 
dicit,  fortasse  mutaium  esse  ordinem  Uiurgia/rum. 
Ac  de  Petri  liturgia  dubitanter  pronuntiat,  si  est  a 
S.  Petro.  Concedit  etiam,  omnes  veierum  lUurgias 
variare ,  nec  uUam  esse ,  qwie  hah$ai  omnia  illa 
verba,  quae  in  Romana  lUurgia  inveimniur,   Quod 
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BellarminuB  addit,  particuUu  Uku  non  pugnare  cum 
Scripturis,  id  libenter  concedimus ,  ideoque  earum 
usum  iu  liturgia  non  simpliciter  improbamuB,  sed 
quod  iptis  verbis  institutionis  inserta  sint,  hoc  im- 
probandum  esse  dicimus. 
o.  1:         156.    Quaeritnr    de    conBCcratione :     /.  An  cotn- 


eoD 


Mcr»-       mone/actiones ,  preces,  gratiarum  actione*^  praeser- 

daada^t  '**'*   ^^^  orationem   Dominicam  verhis  instittUiovis 

onitlo       ac  celebrationi  eucharistiae  addi  improbandum  sit. 

nie«. '      ReBpondemuB :  minime  vero,  cum  et  ChriBtus  gratias 

egerit  in  prima  ejuBdem  adminiBtratione ,   cum  Pau- 

luB  mortem  Domini  annuntiare  eoa  jubeat ,   qui  ex 

X.  978.  hoc  pane  manducant  et  bibunt ,     1 .  Cor.  1 1 ,  y.  26. 

Cum   ChriBtus    non   institucrit   mutam   ceremoniam, 

cum  apostoli  in  celebratione  euchariBtiae  ubI  fuerint 

oratione   Dominica   teste  Gregorio  lib.    7.  epist   63. 

Walafrido  de  rebus  ecclcB.  c.  22.    Durando  lib.  6. 

ration.  c.  77.  aliisye  compluribus ;   cum  omneB  vete- 

rum  liturgiae  exhortationum  et  precum  mentionem 

faciant;    cum   baptismi   administrationi   commonefa- 

ctioncB,  preces  et  gratiarum  actioncs  conjungantur ; 

denique    cum    ad    aedificationem    communicantium, 

videlicet   ad   Balutarem    praeparationem  et   sumtio- 

nem  iBtaec  faciant.    QuibuB  autem  verbis  illac  com- 

monefiAGtioneB ,   preces  et  gratiarum  actioncB  conci- 

piendae  sint,  non  est  a  Christo  vel  apostolis  discrte 

ezpresBum,   ac  proinde  iii    ecclcBiae  libertate   reli- 

Qo.  4s      ctum.     2,  An  formatio  figurae  crucis  super  panem 

natio       et    calicem  improbanda   sit  f     Respondemus :     Est 

^^    .haec  ceremonia  adiaphora,  si  ut  signum  benedictio- 

rapor       nis  et  condecrationis  nsurpetur,  nequaquam  vero  vis 

flaUoom    aliqua  BpiritualiB  ei  tribuatur.    DuranduB  lib.  4.  ra- 

tMiQda*     *'®'*-    ^'^-  ^^'   ®-  4^-  o^i™-  ^4-     sacerdotem   dicit 
•**•  exemplo  Christi  panem  et  calicem  per  se  crucis  sig- 

naetUo  benedicerCf  qnae  duae  cruces  innuant  tcmpus 
coenae  et  tempus  gratiae^  in  qtw  duo  parietes  in 
lapide  angtUari  conjvnguntur ,  vel  quod  gigas  ge- 
minae  substantiae  erucifigitnr.  Sed  ubub  signi  cru- 
ciB  a  ChriBto  adhibiti  est  incertus  et  hae  Bignifica- 
tiones  sunt  alienae.  RectiuB  statuitur,  formationem 
crucis  esse  extemum  signum  bcnedictionis  et  conse- 
crationis,  memoriam  renovauB  crucb  Christi,  hoc  est 
paBsioniB  Christi  in  cmce,  quae  est  fons  omnis  be- 
nedictioniB,  sicut  impositio  manunm  in  abBolutione 
et  ordinatione  ecclesiaBtica  extomi  cujuBdam  signi 
loco  uBurpatur.  Patriarcha  JacobuB  benedicens  fiUis 
JoBcphi,  Ephraim  et  Manasse,  manus  decuBBatim  in 
modum  cruciB  eis  imponit,  Genes.  48,  v.  14.  LXX 
reddiderunt  httXXa^ttg  ritg  ;t*''C«f-  JuBtinus  q.  118. 
Dextra  potius  quam  sinistra  signum  crucis  expri- 
mimtiSj  cum  alicui  benedicimus  (quamvis  emditi 
judicent,  has  quaeBtiones  non  eBse  JuBtini);  Chryso- 
BtomuB  in  1,  Tim.  4.  super  verba:  Omnis  c<eatura 
Dei  bona  docet,  signum  cmcis  ad  gratiarum  actio- 
nes  et  benedictionem  adhiberi  posse,  Idem  homil. 
55.  in  Matth.  et  Augustinus  tract.  118.  in  Johan. 
mentionem  faciunt  signi  crucis  in  celebratione  eucha- 
ristiae  olim  usitati. 
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157.  PoBt  benedictionem  panis  in  prima  coenae  ^^*^ 
parte  sequitur  fractio,  quam  fuiBse  actum  praepara-  miBii 
torium  et  ministerialem  diBtributioni  insenrieDtem,  ^^. 
nequaquam  vero  peculiarem  quendam  aetum  sftexm-  ^*^ 
mentalem  essentialem,  qualifl  est  benedictio,  diatii- 
bntio  et  manducatio,  BtatnimoB  hiaoe  nizi  fimda- 
mentiB.  1.  ChristuB  ubub  est  fractione  pania  vel 
propter  significationem  quandam  Bacnunentalemf 
puta  repraesentationem  pasBioniB,  vel  propter  distri- 
butionem.  Prius  dici  nequit  propter  eauBas  eviden- 
tes,  quas  paulo  post  explicabimus.  Relinquitar  igi- 
tur  poBterius,  quod  scilicet  tantum  propter  diatri- 
butionem  ChristuB  ubub  sit  fractione.  Aretiaspart.  1. 
problem.  82.  p.  998:  Fuit  fraetio  panis  adhue  m 
usti  tempore  Christi  tam  in  convictu,  quam  m  aHie 
eleemosynis;  ratio  videtur  esse^  quod  Hebraei  eem* 
per  sint  ttsi  panibtis  latis  et  minus  ertusisy  qui 
commodius  frangerenturj  quam  scinderemtur,  Idem 
testatur  BaroniuB  tom.  1.  annalium  p.  702.  703. 
Judaeis,  qtti  non  ita  spissis  tst  not,  sed  laiis  et 
minus  crassis  panibus  utebantur,  moe  fuit  eumti<y- 
nem  ciH  non  a  panis  scissioney  sed  fraetione  m- 
choare,  scribit  BucanuB  loco  48.  instit  q.  1.  Adhi- 
buit  ergo  Christus  fractionem  propter  diBtributionem 
ac  proinde  Batisfit  institutioni  Christi,  ti  panis  ea- 
charisticuB  distribuatur,  neque  quidqaam  interest, 
sive  fractio  illa  panis  ante  adminiBtrationem  coenaet 
sive  in  ipsa  administratione  adhibeator,  cam  atro- 
que  modo  finis  ejus,  videlicet  distribatio,  obtineri 
poBsit.  Breviter  necesBitas  firactionis  urgetar  Tel 
propter  distributionem,  vel  propter  repraeBentatio- 
nem.  Posterius  dici  nequit,  nti  postea  demonBtrabi- 
tur.  Relinquitur  ergo  prius,  qua  ratione  negleetae 
fractionis  accusari  non  poBBumus,  cum  plaoentalae 
iUae  orbiculares,  quibus  in  administratione  coenme 
utimur,  nihil  aliud  sint  quam  massa  in  ploret  par- 
tes  fracta  ac  divisa,  ut  diBtributioni  sit  apta.  Tem- 
poris  circumstantia  fractioni  nostrae  nihil  derogat, 
cum  tota  coena  alio  tempore  quam  quo  a  Ghristo 
instituta  est,  vespertino  scilicet  celebretnr.  Qaem- 
admodum  non  est  necesBe,  ut  in  ipaa  administra- 
tione  coenae  vinum  dividatar  in  certos  oalices  et 
eflfundatur,  cum  sine  tali  effusione  poesit  fieri  distri- 
butio  inter  conmiunicanteB ;  ita  quoqne  non  est  ne- 
cesse,  ut  in  ipsa  adminiBtratione  coenae  paaii  fran- 
gatur,  cum  sine  tali  fractione  possit  fieri  diitribntio 
panis  eucharistici.  2.  In  sacramentorom  adminiBtra- 
tione  distinguenda  est  Soais  xal  Irjtpigy  a  modo 
96tfMi  xttl  Irjtpita^'  /ioaig  Bcmper  est  neeemaria, 
uti  etiam  IrjtlMg,  pertinet  enim  ad  formam  cn^aeqae 
sacramenti;  sed  modus  Soatttg  ac  lijti/w  libertati 
ecclesiae  relictoB  est.  Agnoscit  hoc  ipse  Beza 
epist  2.  ad  Th.  Tiliam.  Ipsa  sumtio  (inquit),  non 
autem  modus  emMndi  praeecribitur,  Sic  in  bap- 
timo  .bhitto  fl^BeoMMri..  ui  rero  M^  ilU 
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fiat  adspemone,  tiTe  immenione,  eccieeiae  libertati 

eet    relietam.     Sic  mandacatio  paniB   benedicti  in 

eueharistia  est  necessaria,  an  vero  panis  benedictuB 

sa  ministro  eccleaiae  ori  vel  manui  commimicantium 

^etnr,    nihil  interesty    modo  fiat  manducatio.     Olim 

f^bator  encharistia  fidelibus  in  manus  tebte  Diony- 

aio  Alexandrino  apud  Eusebium  lib.  7.  hist.  eccles. 

e.  8.     Cypriano  serm.   1.  de  lapsis  etc^  hodie  vero 

ori  admovetnr.    Pari  ratione  distributio  panis  bene- 

dicti   in  coena  est  necessaria,   an  vero  fractioy  seu 

comminiitio  panis  difltributionem   praecedens    eique 

•ernens  fiat  in  ipsa  coenae  administratione,  an  vero 

ante  eam,  parum  omnino  refert     3.  Cuicunque  cere> 

moniae    per    se    liberae    et   adiaphorae    affingitur 

neceesitas   sine   verbo   et  finis   alienus,    illa  recipi 

non  debet,   quia  periclitatur  libertas  Christiana  et 

introdaeitur  cultos  diyinus  sine  certo  verbo  ac  man- 

dato.     Fractioni  pams,  quae  sua  natura  est  cere- 

monia  libera  et  aSiaipoQogj  affingitor  ab  adversariis 

simplex  et  absoluta  quaedam  necessitas   eidemque 

a£fingitur  finis  alienus,   videlicet  repraesentare  pas- 

sionem  Christi;  ergo  firactio  illa  pams  recipi  len 

debet. 

I M.     158.  Nostro  hoc  seculo  Calviniani  gravissimas  de 

iCftU^  firactione   panis   excitarunt   controversias ;    statuunt 

l^     enim,   eam  simpliciter  et  absolute  esse  necessariam, 

et  qoidem  eo  fine,  ut  repraesentet  fractionem  cor- 

poris  Christi  in  cruce  factam,  ut  notum  est  ex  pu- 

blicis   scriptis.     Notandum  vero  1.  non  esse  quae- 

Btionem    de   a^toxkuaCq  in   se  ac  per    se;    sed  de 

a^o»laai<f   cum  opinione  necessltatis  ac  repraesen- 

tationis  ab  adversariia  obtrusa.     2.  Per  uifioxXaaiay 

illam,     quam    adversarii    urgent,    sacram    coenam 

transfem  in  actionem  toto  genere  diversam,  quam 

est  a  Christo    instituta,    siquidem    ex  -institutione 

Christi  pams   est  medium   et   organum,    per    quod 

manducantibus  in   sacra  coena  distribuatur  corpus 

Christi;  sed  adversarii  statuunt,  panem  esse  signum, 

quod  significet  ac  repraesentet  corpus  absens,   sicut 

fractio    panis  significet  corporis  crucifixionem.    Non 

potuit   hoc    dissimnlare   Paraeus   in   lib.  Germ.  de 

fract.   panis   edito   Ambergae   anno    1598.   sic   scri- 

bens ,  parwf  fractione  idololatricam  et  /aUam  opi- 

nianem   de  praesentia  corporis   Chriati  in  aut  anb 

pane  et  de  orali  manducatione  omnium  potentisnme 

elidi  et  ex  animia  simpliciorum  ejici,  ex  quo  appa- 

ret,  qnod  per  latus  aoioxlacfagt  qualis  ab  adversa- 

riis   urgetur,    petatur  jugulum    sanae  doctrinae  de 

eoena.    3.  Adversarios  nondum  omnes  in  simplicem 

et  absolutam  fractionis  in  ipsa  coenae   administra- 

tione     adhibendae    necessitatem    consentire.      Beza 

epist.    2.    vol.    3.    pag.    169:     Coena  tamen  est,  n 

praecipua  et  mere  subelantialia  conserventur^  etiam- 

»i  sinffulis   offulae   in   os  ingerantur ,    licet  fractio 

omittaiur,  in  lib.  qq.  et  resp.  q.  194:    Perinde  est, 

sive  unam  aliguam  massam  in  midtas  particulas  in 

ipsa  acHone  frangas,   sive  panes  minutos  et  rotun- 

dos  jam    ante  ratione  massae  distinctos  distribuas, 

**  Yerba   Bexae   in   part.    ult.   qq.  et  r^^  q.  194. 

p.   101.  sunt :    De  fractione  vero  qitid  tmm$f    ejus 


praeteritiommnf  quomam  nou  ad  ip§am  saoramsnH 
confectionem  pertinet^  actum  ip^um  non  vitiare^ 
sicut  naevus  in  facie  formosa  venustatem  quidem 
laedity  sed  formam  tamen  ipscun  non  dbolet,^ 
Zanchius  lib.  1.  epistolarum  fol.  329:  In  fractione 
substaiUia  cuUus  tUvini  coenae  Dominicae  non  conr 
sistit.  Conf.  p.  233.  et  lib.  2.  pag.  1788.  Ibid:  Vi- 
deo  qmdem,  quid  fecerit  ipse  ChristuSj  quid  et 
apostoliy  nec  ignoro,  sequenda  esse  Qhristi  exempla, 
sed  apertum  hac  de  re  mandatum  non  lego,  sicut 
lego,  porrectum  panem  esse  accipiendum  et  eden- 
dum,  Sed  fac  et  Ulud  de  fractione  esse  praecep- 
tumj  quomodo  tamen  demonstrabis j  Christi  mandor 
tum  essCy  ut  frangatur  panis  in  mensa  coram  toto 
coetUj  non  atUem  satis  esse^  si  fractus  et  divisus  in 
mensa  afferatur  f  f.  250 :  Certe  ad  hoc  ut  distri' 
buatur  perinde  est,  si  vel  extra  mensam  vel  in 
mensa  frangaiury  quanquam  ad  repraesentandam 
Christi  passionem  non  ita  se  res  habeat.  Est  enim 
Ule  prior  usus  per  se  neeessarius^  quia  edi  nan 
potest  a  multis  panis  Ule  nisi  /ractuSf  alter  vero 
nan  ita  necessariuSj  ut  substantiam  coenae  omissus 
tollat  et  ut  sine  ipso  celebrari  Ula  non  queat, 
Vide  ibid.  in  hanc  sententiam  plura.  In  ecclesia 
Basiliensi,  quae  Calvinianam  de  coena  sententiam 
amplectitur,  ritus  fractionis  nondum  viget.  ^ln 
quibusdam  Ilelvetiae  locis  Jractio  looum  non  hahet^ 
uti  refert  Cudsem.  in  desperata  Calvini  causa  p.  1 10. 
Omittitur  fractio  in  eodesia  Basiliensi  et  Berneosi 
referente  Hubero  in  feinet  Slnttoort  auf  ber  filnf  (Sib' 
gendfftfd^en  ^l^eologen  ^egenberid^t  p.  139.  163. 164.  in 
Anglia  referente  Zanchio  Ub.  1.  epist.  pag.  233. 
D.  Joh.  Crocius,  unerod^tet  er  t)ie(  t)on  Stotl^toenbiflteit 
bed  ^robbved^nd  bift>utivet,  geftel^et,  bad  Xbenbmal^ 
bleibe  aud^  ol^ne  baffelbe  ein  ^enbmal^I^  unb  feien  bie 
^ird^en,  fo  biefe  C^emonien  unterlaffen,  nid^t  )u  k>er« 
bammen,  in  comdd.  triad.  syllog.  D.  Afielm.  c.  7. 
p.  140.  c.  8.  p.  163.  174.  Steinius  part.  3.  ber  :6rii- 
berf(^aft  p.  300.  er  9&^(et  unter  bie  (S^emonien,  um 
beren  Ungleid^l^eit  toiHen  !ein  ^^eil  bad  anbere  ^u  k)er<^ 
bammen  l^abe,  bie  Silber  unb  drucifiSr  ben  Exorcis* 
mnm,  bie  SBeibertouf e ,  8ei(^te  unb  SCbfolution ,  Dbla« 
itti,  Unterlaffung  bed  Srobbred^end .  SUtar.**  4.  II- 
los,  qui  fractionis  necessitatem  propter  repraesenta* 
tionem  urgent,  ne  quidem  omnes  inter  se  convenire.  x.  981. 
Dn.  D.  Mentzerus  dissensiones  illorum  hoc  ordine 
enumerat:  1.  Quidam  statuunt,  unum  panem  inte- 
grum  requiri,  qui  in  tot  comminuatur  fragmentai 
quot  sunt  communicantes ;  alii  plures  partes  admit- 
tunt  minores,  modo  ne  integri  dentur  communican- 
tibus,  sed  in  particulas  prius  dividantur.  2.  Quidam 
volunt  panem  digitis  comminnendum ,  non  cultro 
scindeudum,  Anat.  Marp,  p.  90.  3.  Alii  ante  admiui' 
strationem  sacramentalem  scindnnt  cultro  in  portio- 
nes  longiusculas,  quas  postea  frangunt  et  porrigunt 
comedentibus.  4.  Ilanc  unius  panis  in  plures  par* 
tes  comminntionem  alii  dicunt  esse  de  ipsa  sacrae 
coenae  ratione  et  essenda,  nempe  forma,  ut  Buca- 
uus,  Piscator,  Casaellani  in  antiq.  fid.  Cattorum 
p.   108.    Beamlerus  contra  s^mopsin  f.  302.  fractio- 
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MBi  paaiB  ardculo  de  retvnreot  mortiionim  et  de 
officio  Christi  aeqniparat.  Angelocrator  in  Xbloeifen 
lit.  B.  4 :  Fractio  pani»  est  pars  tssentialia  et  forma 
intema  coenae  Dominicae.  Alii  negant,  pertinere 
ad  easentiam,  sed  vocant  partem  integrantem ,  at 
ParaeoB,  Cassellani  in  responBione,  Anatomia  Mar- 
purg.  et  Goclenius,  et  alii  quidem  dicunt,  esse  par- 
tem  principalem  et  summe  neceesariam,  ut  Anato- 
mia  p.  9.  11.  28.  alii  partem  minus  principalem,  ut 
GodeniuB.  Rursum  alii  Yocant  ritum  necessarium, 
quos  ipsos  etiam  defendi  posse  putat  Goclenius. 
Besa  eam  confert  venustati  faciei,  cui  opposuit 
omissionem  fractionis  tanquam  aliquem  naevum  in 
facie,  cui  subseribit  Anatom.  Marpug.  p.  131. 
5.  Alii  sine  hac  fractione  dicunt  coenam  esse  non 
X.  m  posse,  ut  Piscator.  Alii  esse  quidem  veram  coenam, 
sed  non  integram ,  verum  mutilam ,  ut  Goclenius, 
Anatomia,  Cassellaui ;  unde  dicunt,  similem  esse 
ooenam  illam  homini  aure ,  pede,  manu  vel  brachio 
carenti,  ut  Marpurgenses  et  Casseliani ;  alii  diminuto 
thalero,  ut  pastor  Hasungensis;  alii  literis  vel  si- 
gillo,  in  quo  fit  rimula  vel  parva  fissura,  Antiq.  fid. 
Cattorum  p.  106.  (Atqui  si  a^oxXaa^ct  ad  for- 
mam  sacrae  coenae  pertinet,  tunc  sine  fra- 
ctione  coena  non  solum  erit  manca  et  mutila, 
sed  plane  nuila,  quia  forma  nec  divisionem,  nec 
intensionem,  nec  remissionem  recipit,  cum  non  sit 
quanta,  sed  iv  arofxip  consistat.  Yide  Dn.  Meisne- 
rum  part  2.  sobr.  philos.  sect.  4.  c.  3.  quaest.  2.  et 
G.  4.  quaest.  2*  Hesselbein.  antidot.  1.)  6.  Hanc 
fractionem  panis  quidam  negant  inservire  distribu- 
tioni  inter  communicantes;  Anatom.  Marpurg.  vocat 
fallaciam  non  causae  ut  causa  p.  63.  sed  praefigu- 
rationi  sive  adumbrationi  fractionis  corporis  Christi 
in  cruce.  Alii  vero  finem  illins  fractionis  et  distri- 
bntionem  et  repraesentationem  constitunnt.  7.  Quia 
vero  corpus  Christi  non  est  in  partes  fractum  Joh. 
19,  V.  33.  ideo  in  applicatione  analogiae  sacramen- 
talis  non  consentiunt.  Fractionem  corporis  Anato- 
mia  intelligit  proprie  p.  165.  unde  fractionem  in 
Christi  corpore  factam  esse  demonstrare  cupiunt  ez 
Joh.  2,  V.  19.  atqui  in  Graeco  est  Xvaare  roy  vaov 
TovroVj  solvite  templum  hoc^  non  autem  frahgite. 
Neque  est  quod  ad  Germanicam  D.  Lutheri  versio- 
nem  provocent,  ea  enim  sequitur  idiotismum  nostrae 
linguae,  quae  vix  admittit  aliam  voculam.  Reliqui 
vero  metaphorice,  nt  Bucanus  loc.  48.  p.  677.  Vorstius 
part.  2.  Antipist  loc.  5.  c.  8.  quos  ridet  Anatomia 
et  metaphoram  explodit.  Quamvis  metaphorice  lo- 
quendo  corpus  Christi  fractum  sit,  tamen  cum  fira- 
ctio  proprie  dicta  in  Christi  corpore  locum  non  ha- 
beat,  quod  agnoscunt  Bucanus  et  Yorstius,  ideo  non 
potest  habere  locum  analogia  ilia  significativa,  qua 
fractio  panis  fingitur  significare  &actionem  corporis, 
ad  hoc  enim  necessario  requireretur  proprie  dicta 
fractio,  siqnidem  repraesentatio  est  alicujus  rei 
gestae  per  aliam  ad  vivum  expressio.  £adem  negat, 
analogiam  consistere  in  comminutione  in  partea 
p.  162.  Alii  sic  applicant:  ut  panis  frangitur  pro- 
pne,    ita   corpos    Chnsti    fractum    est   suo   modo. 


Piscator.   Sed  koc  mmia  generale  est;  aiii  Koe  mod»: 
ut  panis  frangitur  in  partes,  ita  anima  Christi  divisa 
est  a  corpore.     Vide  Schoenfeldii ,  Palatini,  Antiq. 
fides  Catt.  Joh.  Munsterus  %m  fdmift,  Hellopaeus  de 
re  sacrament.  p.  191.  etc.    Atqui  sepantio  animae 
et   corporis  cum  dobre  conjuncta  non  est  proprie 
dicta  fractio.    Quis  enim  unquam  dizerit,  hominem 
frangi,  quando   moritur?    si   animae   a  corpore   in 
morte  separatio  est  fractio  seu  solutio  continui  vio- 
iente  facta,  ergo  corpus  et  anima  sunt  unum  con- 
tinuum,  ergo  quantum,  ergo  accidens,   ezgo  anima 
et   corpus  erunt  unum  per  accidens.     Adde  qnod 
hac    ratione   pars   una   fraoti   panis   animam,   pars 
altera  corpns  Christi  denotaret,  ut  signo  signatom 
responderet  et  sic  in  duas  solum  partes  pania  firan- 
gendus  fnerit.    Si  idciroo  de  corpore  Christi  dicitnr 
fractio ,  quia  ab  eo  anima  naturaltter  recessit,  eigo 
pariter  poterit  fractio  de  sanguine  dicij,  qnia  a  san* 
guine  quoque  anima  naturaliter  receasit.  Sed  cooBe- 
quens    est   absnrdum.     Ergo    et    antecedens.     Aiii 
aliter;  ut  panis  frangitur,  ita  corpus  Christi  patitor, 
indneratur,  moritur,  Cassellani,  Anatomia,  Pincie* 
ms;   at  hac   ratione,  ut  illustris  pateat  simUitudo, 
panis  erit  perforandns,  non  frangendus.    Vnlnera  in 
latere,  manibus  ac  pedibus  Christi  etai  fuemnt  ali< 
qua  continni  solutio  violente  facta,  non  tamen  fue- 
runt  proprie  dicta  firactio,   hoc  est  corporis  continai 
in  particulas  a  toto  separatas  divisio ,  quia  corpus 
Christi  semper  unum  mansit,  quatenus  est  corpos. 
Urgemus  igitur,  quod  Johannes  plane  negat  fractio- 
nem  in  Christi   corpore  factam,   quomodo  ergo  re- 
praesentatio  fractionis  habebit  locum?  Rennechenu 
in   Psalm.  1.   p.   376.   edit.  Franc.   fractione  panis 
ipsam  Christi  pro  nobis  satisfactionem  notari  scribit 
et  in   ea   analogiae  tertium  coUocat     Atqoi  haec 
comparatio  nec  uUo  Scripturae  dicto,  nec  ulla  ra- 
tione,   nec   ecclesiae  testimonio  nititur.    7.  Qoia  ur- 
gentur,  ut  in  altera  etiam  coenae  parte  repraesen- 
tativam   illam   analogiam   demonstrent,    ideo  varia 
quaerunt  subterfugia.  Schoenfeldius  analogiam  quae- 
rit  in  eo ,  quod  benedictum  vinum  seorsim  in  coena  z.  18: 
detur.    Quis  vero  unquam  tam  acutus  fuit,  nt  divi- 
nare  potuerit,   effusionem  sanguinis  per  hoc  notari, 
si  panis  seorsim  edatur  et  vinum  seorsim   bibatur. 
Pistangelus  dicit,  calicem  ex  alto  infimdenduni  esse, 
ut  effusio  illa  sanguinis    significetm*.    Atqui  vinum 
eucharisticum   in  ipsa  hujus  sacramenti  administra- 
tione  a  Christo  effusum  esse  nuspiam  legitur,   quin 
imo  calicem,   in  quo  erat  genimen  vitis,   accepisse 
dicitur,  quomodo  ergo  repraesentativa  effusio  locum 
habebit?    Alii  dicuni,   per  infusionem  calicis  in  ora 
communicantium  eam  notari,    Casselani,  Anatomia, 
Gk)clenius,    Chrastovius  de  cerem.  missae  pag.  20. 
Quis  vero  unquam  dixit,   bibitionem  vini  esse  ejus- 
dem  effusionem?  quomodo  igitur  bibitio  vini  notare 
potest  effusionem  sanguinis  Christi?    Quando  e  ca- 
lice  bibitur,  vinum  non  effilnditur,   sed  in  ora  in- 
fimditur,    ut    interim    nihil    dicam    de    eo,    quod 
apud   Calyinianos  calix  in  manus  communicantibns 
detur.    mL 
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159.  Mai  fimetioiii  rapraegeiitotiTae  oppoDimns  haec 
fundamenta:  1.  Quod  destitaatur  mandato  divino. 
Nnllo  Scriptnrae  apice  monstrari  potest,  Christnm  hoc 
iine  panem  encharisticum  fregisse  vel  a  nobis  panem 
illum  hoc  fine  frangi  praecepiBsey  ut  fractio  corporis 
Christi  per  eam  repraesentetur.  Ivellus  episcopus  Cal- 
Yinianns  art  1 1.  cont.  Hardingum  multis  patrum  testi- 
moniia  in  medium  adductis  tandem  concludit,  saci-a- 
mentum  in  partes  divisum  esse,  non  ut  uova  mysteria 
indicaiet,  sed  ut  populus  communicaret.  2.  Quod 
repngnet  naturae  N.  T.  Figurae  et  tjpi  pertiuent  ad 
V.  T.,  qnod  fuit  tempus  umbraruin  hodie  in  N.  T. 
non  ampliuB  habemua  panes  propositionis  typicos. 
0£ficium  panis  eucharistici  non  est  significare,  prae- 
figurare  et  adumbrare,  sed  docente  apostolo  1.  Cor. 
10,  V.  16.  eese  xoivioviavt  medium  atque  organum 
ezhibendi  ac  distribuendi  corporis  Christi.  £rgo 
etiam  fractionis  finis  est  non  repraesentare  cruci- 
fizionem  Christi,  sed  inservire  distribntioni  corporis 
Christi,  quod  pro  nofois  in  ara  crucis  traditum.  Si 
fractio  panis  vi  verborum  institutionie  significat  pas- 
sioDem  Christi  in  cruce,  eandem  quoque  significavit 
in  prima  coena.  At  ibi  non  significavit  passionem 
Christi  in  cruce,  quia  corpus  tum  adhuo  erat  fran- 
gendnm,  non  autem  firactum.  £rgo  nec  nunc  signi- 
ficat.  itespondeant  vero  nobis  adversarii,  qua  fronte 
contendant,  imagines  rerum  sacrarum  in  templis 
Christianorum  non  esse  habandas,  quia  morali  lege 
eantum  sit,  ne  habeantur,  atque  interim  in  sacra- 
mento  coenae  eztemas  passionis  et  mortis  Christi 
imagines  constituaut.  3.  Quod  repugnet  ipsi  typo, 
propter  quem  adhiberi  jubctur.  Nam  corpus  Christi 
non  eat  fractum  in  cruce  Joh.  19,  v.  36.  sed  reprae- 
sentativa  iUa  panis  fractio  praesupponit  fractionem 
in  Christi  corpore;  unde  sic  argumentamur:  Quod 
de  pane  affirmatur,  de  corpore  autem  Christi  nega- 
tnr,  in  eo  non  potest  sacramentalis  analogia  con- 
sistere.  Atqui  firactio  de  pane  affirmatur,  de  cor- 
pore  autem  Christi  negatur.  £rgo  in  ea  non  pot- 
est  anaiogia  sacramentahs  consistere.  Analogia  est 
comparatio  habentium  Xoyoy  non  simpliciter  eun- 
dem,  sed  similem.  Ubi  vero  in  hac  comparatione 
est  k^oq  simiiis,  quando  in  ngoTtiaei  affirmatur, 
quod  in  anodoau  negatur?  Huc  pertinet  typus  agni 
paschalis,  qui  ideo  frangi  prohibitus,  ut  typus  re- 
sponderet  antitypo ,  unde  sic  inferimus :  Contra- 
dictoria  de  nno  eodemque  simul  affirmari  non  pos- 
sunt.  Agnus  paschalis  fiiit  typus,  non  esse  frau- 
gendum  Christi  corpus,  Joh.  19,  v.  36.  E^od.  12, 
V.  46.  £rgo  fractio  panis  non  potest  esse  typus 
repraesentans  fractionem  corporis,  alias  de  corpore 
Christi  praedicarentur  contradictoria,  videlicet  frangi 
et  non  frangi.  4.  Quod  repugnet  institutioni  sacrae 
coenae.  Praeterquam  enim  quod  forma  sacrae  coenae 
neqnaquam  in  significativa  quadam  repraesentatione, 
sed  in  benedicti  panis  ae  mediante  eo  corporis 
Cluisti  manducatione  et  in  benedicti  vini  ac  me- 
diante  eo  sanguinis  Christi  bibitione  consistit;  ac 
quod  coena  instituta  sit,  non  ut  mortem  Domini 
frangendo  panem  repraesentemus,  sed  ut  illam,  cor- 


pus*eju8  edendo  et  Bangninem  ejns  bibendo,  anmni- 
tiemus  1.  Cor.  1 1 ,  v.  26.  Urgemus  insuper  hoc  ai^  x.  «4. 
gumentum:  Si  fractio  panis  in  prima  parte  coenae 
est  necessaria  propter  designandam  fraotionem  oor- 
poris  Christi,  utique  etiam  effusio  vini  in  parte 
coenae  altera  necessaria  erit,  propter  designandam 
effusiouem  sanguinis  Christi.  Sed  posterius  dioi 
nequit,  cum  de  repraesentativa  vini  encharistioi 
effusione  altuni  in  verbis  institutionis  sit  silentium. 
£rgo  nec  posterius  asseri  debet.  5.  Quod  repugnet 
fini  iustitutionis.  Si  Chrbtus  hoc  fine  instituisset 
sacram  coenam,  ut  per  fractionem  panis  repraesen- 
i  taretur  firactio  corporis  et  per  bibitionem  vini  re^ 
I  praeseutaretur  e£Pusio  sui  sanguinis,  utique  in  locum 
typi  clarissimi  obecurum  et  minus  perspicuum  ty- 
pum  instituisset.  £cqnis  enim  non  videt,  mactatio- 
nem,  assationem  et  manducationem  agni  paschalis 
ac  sanguinis  efiiisionem  longe  clarius  repraesentasse 
ea,  quae  in  corpore  et  sanguine  Christi  contigerunt, 
quam  pauis  manducationem  et  vini  bibitionem  in 
sacra  coena?  Poeterius  autem  dici  nequit,  cum  re- 
pugnet  sapientiae  et  intentioni  Christi.  £rgo  nec 
prius  iocum  habet.  **Finis  firactionis,  qui  invertit 
ipsum  veritatis  ordinem,  est  alieuus.  At  taUs  eet 
finis  fractionis  panis  analogicus.  £rgo.  Minor  pro- 
batur,  quia  typorum  Christum  praefigurantium  seu 
figurarum  ceremonialium  terminus  ad  quem  est 
Christus,  in  quo  implentur,  fractionis  autem  pauis, 
prout  a  Calvinianis  describitur,  terminus  nou  est 
ipse  Christus,  sed  panis,  quod  exinde  probatur,  quia 
quando  asserunt,  respectu  ceremoniae  hnjus  scilicet 
fractionis  dicere  Paulum,  Christi  corpus  esse  fira- 
ctum,  etiamsi  proprie  non  sit  fractum,  nihil  aliud 
dicunt,  nisi  quod  ob  analogiam  sacramentalem  de 
corpore  Christi  fractio  praedicatur  metaphorice, 
quia  panis  corporis  signum  frangatur,  et  sic  termi- 
nat  fractionem  in  t^rpo,  in  pane,  evertit  natnram 
typi  et  ab  antitypo,  Christo,  ad  typum  panem  contra 
typorum  naturam  regreditur.  Quod  Calviniani  per 
imagines  in  templis  repraesentari  nolunt,  ipsi  in 
sacra  coena  per  eztemas  aotiones,  per  fractionem 
scilicet  panis  et  infusionem  vini  in  poculum,  reprae- 
sentant,  adeoque  ipsi  mandatum  praevaricantur,  quo 
toties  imagines  ez  nostris  templis  ejicere  conati 
sunt**  6.  Quod  sapiat  papismum.  Pontificii  itidem 
non  propter  distributionem,  sed  propter  mysticam 
significationem  panem  frangunt.  Sergius  c.  Triforme 
de  consecr.  dist.  2:  Triforme  est  corpus  Domini, 
Pars  oblata  in  calicem  miasa  corpus  Christiy  quod 
jam  reaurrexit ,  manstrat;  para  comesta  anUmlanM 
adhuc  supar  terram ;  pars  in  aUari  usque  ad  mig- 
aae  finem  remanens  corpus  in  sepulcrOj  quod  us- 
que  ad  finem  seculi  corpora  sanctorum  in  sepuLcris 
erunt.  Ubi  glossa  addit:  Hoc  hodie  non  servatur^ 
sed  duae  partes  siccae  eomedunturf  prima  sicca 
pro  animaims  sanctarum  ad  laudem  Dei^  altera 
sicca  pro  UUsj  qui  suni  in  purgatorioy  tertia  cum 
sanguine  pro  illis,  qui  sunt  in  peccato  mv0$Ues. 
Dui*andus  lib.  4.  ration.  div.  officiorum  cap.  51. 
\ium.  20 :    Quare  fiunt  Pres  partes  f  ad  quad  dicen- 
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dmm  sH^  qitod  frangUur  m  trtB  parUa.  Primo  in 
memoriam  TrinUaUt;  secundo  in  memoriam  tripli- 
cU  staHis  Christi,  Primus  /uit  in  hominibuB  ma- 
ntnSj  secundus  /uit  mortuus  in  sepulcro  jacens^ 
tertius  est  immortcdis  in  coelo  existens,  2'ertio  vero 
in  memoriam  et  signum ,  guod  Christus  passus  /wt 
in  triplice  parte  suij  id  est  in  pedibusj  in  manihus 
et  in  latere,  Quarto  in  signum,  quod  tres  sunt 
partes  mystici  corporis^  prima  est  in  coelo  sive  in 
patria,  sciUcet  ecclesia  iriumphans;  secunda  est  in 
ierra^  sdlicet  ecclesia  militans;  tertia  est  in  pur- 
gaiorio  et  haec  dicitur  purgans,  Quinto  in  tffpum 
irium  personarum  euntium  in  EmauSj  scilicet 
Christi  et  Cleophae  et  ut  quidam  volunt  Lucae, 
BellanninuB  lib.  1.  de  miBsa  eap.  27.  §.  Porro: 
Fraetio  sine  dubio  non  hahet  Domimum  auctorem. 
Dominus  enim  fregit  guidem  panem ,  sed  /regit  vel 
ante  consecrationem,  ut  multi  voluntj  vel  staUm  a 
eonsecratione  y  ut  distribueret  eum  disdptdis,  At 
nostra  /ractio  fit  post  consecrationem  multis  aliis 
actionibus  interjectis  et  non  fit  ad  distribuendum, 
sed  ad  certum  mysterium  significandum,  Yide 
BonaYeotaram  4.  sent.  dist.  12.  num.  46.  lit.  L. 
Alezandram  de  Ales  part  4.  qu.  42.  membr.  2. 
Godscalcum  Holem.  serm.  40.  aestival.  lit.  M.  Lu- 
dolphum  de  Sazon.  in  vita  ChriBti  p.  197.  etc. 
7.  Quod  Photiniamsmo  senriat.  Catech.  Bacov.  major 
c.  3.  p.  223:  Simplex  et  verus  verborum  Christi 
sensus  est  hic^  ac  si  dixisset:  Opus  /ractionis  et 
manducationis  pa/nis  est  annuntiatio  et  velut  re- 
praesentatio  ejuSy  quod  accidet  meo  corpori,  ac  in- 
fusio  et  bibitio  vini  est  annuntiatio  et  velut  reprae- 
sentatio  ejusj  quod  acddet  meo  sanguini,  aut  ut 
simul  apostoli  verbd  interpretemur  1.  Cor.  11,  v.  25. 
bibitio  ex  caliee  est  annuntiatio  immend  atnoris 
Deij  quem  in  novo  /oedere  nobis  obtulit ,  qui  per 
mortem  Christi  confirmatus  est,  Ostorodus  in  instit. 
G^erm.  c.  38.  p.  34:  Didmus,  quod  Christus  pro- 
pier  nuUam  aUam  causam  panem  corpus  suum  et 
vinum  sanguinem  suum  appellaverit  y  quam  quod 
guatenus  panis  frangitur  et  comeditur^  vinum  cm- 
iem,  quatenus  tn  caHcem  effunditur  et  bibitur,  cor- 
poris  sui  pro  nobis  /racti  et  sanguinis  sui  pro 
nobis  effun  figura  et  expressa  imago  sii^  quando 
mortis  Domini  recordamur.  Vide  plura  contra  re- 
praesentatiTam  fractionem  tom.  1.  disp.  Gissens. 
disp.  7.  thesi  7.  et  seqq. 

160.  Argumenta,  quae  pro  nccessitate  fractionis 
proferunt,  potiora  haec  suiit:  /.  Christus  fregit  et 
dixit:  Hoc  /adte.  Ergo  /ractio  propter  manda- 
tum  Ctiristi  est  necessaria.  Respondemus:  1.  Non 
de  fractioue  simpliciter,  sed  de  repraesentativa  fra- 
ctione  invicem  disceptatur.  Christum  fregisse  panem 
concedimus,  fregisse  autem  hoc  iine,  ut  fractionem 
flui  corporis  repraesentaret ,  negamus,  fregit  enim 
propter  distrilmtionem,  ut  quidam  ez  ipsis  adversariis 
agnoBcnnt.  Wolfg.  Musculus  in  locis  comm.  de  coena 
Domini  p.  321 :  ChHstus /regit  panem  gratia  dividendi 
et  hoc  illi  consuetum  enU,  Item:  Fractionis  hnjus 
mischpat  etfinis  est  communicatio.  in  1,  Cor.  11,  v.24! 


Ut  panis  dum/rangitur^  pro  iUis/rangitutr^  quH^u  ad 
edendum  distribuiturj  propterea  quod  nisi/rangatuTf 
distribui  et  edi  nequit;  sie  corpus  Domini  panis  vivus 
de  coelo  missus,  ut  cibus  noster  fieret^  in  cruee 
pro  nobis  cst  fractum^  id  esi  occisum,  Bamas  in 
theol. :  Christus  /regit  propter  distributionem.  Aie- 
tius  lect.  4.  de  coena :  Acdpity  gratias  agit,  /rangitj 
quae  omnia  de  more  patrio  sunt  sunUaj  nam  tn 
agni  paschalis  esu  senior  Ula  /acere  solet ,  accipit 
panem^  adjunctis  predbus  benedidt  et  distribmt, 
Item:  Fractio  distributioni  inserviebat,  ^ldem 
Aretius  part.  1.  probL  82:  Fuit  /raciio  panis  adhuc 
in  usu  tempore  Christi  tam  in  convictUj  quam  in 
eleemosynis,  Ratio  videtur  esse,  quod  Hebraei 
semper  sint  ud  panibus  latis  et  minus  crassisj  qtd 
commodius  frangerentur  qucm  sdnderentur.  ^ 
2.  Magna  igitur  diversitas  est  inter  firactioiiem 
Christi  et  inter  fractionem,  quam  urgent  adversaiii; 
Christus  pams  firactione  pro  re  nata  usus  est,  quia 
ipsi  tum  non  erat  in  promtu  panis  ad  distributio- 
nem  jam  ante  praeparatns.  Atqui  talis  necessitatis 
non  incumbit  adversariis,  potest  enim  commodius 
ante  coenae  administrationem  panis  praeparari  ad 
distributionem.  Christus  fregit  panem  absque  omm 
solennitate  more  usitato  et  consueto.  Atqui  fraetio 
paniB  cum  singulari  quadam  solennitate  ab  adver- 
sariis  celebrari  jubetur  tanquam  actus  quidam  sa- 
cramentaliB  et  mysticus.  **PeIargus  adhuc  orthod. 
in  notis  ad  Candid.  p.  46:  Christi  modum  in  fra- 
ctione  juhes  observarCj  sed  nec  ipse  jussit  iestibus 
AretiOf  Piscaiore  et  cUiis  vesti^is ,  nec  modum,  quem 
Aretius  patrium^  hoc  est  Judaicum^  fuisse  ctit, 
praescripsit.  Vere  quidem  /regit  panem^  at  non 
iddrco  vestro,  sed  vel  peculiari  aliquo,  ut  nonnuUis 
visum,  vel  juxta  Aretium  patrio  more  dve  Ju- 
daico.'^*  Christus  fregit  panem  propter  distriba- 
tionem;  adversarii  firangunt  ad  repraesentandam 
corporis  Christi  firactionem.  Christus  non  videtur 
panem  integrum  in  sacra  coena  firegisse,  sicut  fit 
in  ipsorum  ecclesiis,  sed  firagmenta  panam,  qnae  in 
mensa  jacebant  residua  et  jam  antea  in  altera  coena 
comminuta,  adhibuisse,  cum  instituerit  coenam, 
ia&iorxiuy  avxmv.  Denique  ez  Christi  ezemplo  col- 
ligitur  tantum  x6  ore,  uon  autem  ro  ndor,  et  ipso  x.  ) 
Calvino  teste  in  comm.  conc  evangeL  p.  334:  Ad- 
huc  incertum  est,  quinam  fractionis  ritus  et  ad 
quem  modum  a  Christo  fuerit  servatus,  Modus 
a^fToxXttOfas  illius  a  nullo  evangelistarum  fuit  ezpli- 
catus,  quod  omniuo  fieri  oportuisset,  si  ezemplum 
Christi  necessario  foret  imitatione  ezprimendum,  vel 
si  quid  mysterii  in  illa  firactione  latitasset.  luter 
hasce  diversitates  fractionis  a  Christo  usurpatae  et 
ab  adversariis  nobis  obtrusae  eminet  ea,  quod  Chri- 
stus  propter  distributionem  fregerit,  adversarii  au- 
tem  propter  repraesentationem  passionis  frangant 
Quare  cum  actionea  Tarieutur  ez  fine,  frustra  ur- 
getur  ezemplum  Chfisti,  uisi  etiam  probetur,  Chri- 
stum  .propter  repraesentationem  fregbse.  3.  Man- 
datum  Christi,  Hoc  faciie,  referendum  est  praecipue 
ad  ea,  quae  apostoii  in  ea  actione  praestabant,  puta 
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qnod  jnbente  Domino  panem  benedietam  edebant 
et  ez  calice  benedieto  bibebant;  nnde  sic  inferimns: 
Qoodcnnqne  apottoli  in  prima  coena  fecenmt,   id 
C3hrata8  eos  ^Msere  jnsBit   illis  Terbis,    hoc  /acite, 
Jam   rero    apostoli    utpote    obsequentes    mandato 
Christi  in  piima  coena  non  fregerant  panem,  sed 
benedictnm  panem,   qni  est  oommnnicatio  corporis 
CSiriitiy  mandncarunt  et  ex  benedicto  calice,  qui  est 
commnnicatio   sanguinis    Christi,    biberunt.      Ergo 
mandatnm  Chriati,  hoc  facite,  non   ad  fractionem 
pioprie   ac   praecipue,    sed  ad  manducationem  ac 
bibitiQnem  pertinet.     Eodem  modo  exponit  Paulus 
I.  Cor.   IJ,   T.   26:    QuoUescunque  manducaieeritis 
hime  panem  et  biberitis  ex  hoc  caliee,  mortem  Do- 
mimi  anmmtiabUiey  in  qnem  locum  sic  scribit  Pisca- 
tmr:    Sequeniibua   verbis    a/postolua   explicat  verba 
Ckrieti  dieentis:   Hoe  faciie  in  mei  commemoraiio' 
nem.    In  scholiiB  ad  ▼.  24:   Hoc  facite,  id  est  hu- 
jusmodi  panem  edite,    Aretius  lect.    4.  de  coena: 
AUi  ad  omnia  superiora  referuntj  hoc  faciU;  sed 
non  est  satis  condnna  interpretatio.    Item:  Nec  ad 
fractionem  nos  hic  ligare  voluit.     **yerba  Aretii 
integra  sic  habent:   Alii  ad  omnia  superiora  refe- 
runij   hoc  /acite;  quidf   quod  me  vidistis  facere. 
Aeeipite  sic  et  /rangite  aique  inter  vos  distribuiie. 
8ed  non  satis  concinna  est  inierpretatio,   nam  in 
aUera  saeramenti  parte  quoque  repetit:  hoc  facite, 
etsm  tamen  ad  /ractionem  non  possit  referri,   ideo- 
que  simplicior  et  verior  est  sententia,  ui  /acite  ad 
eopidaium  re/eramus.     Hoe  facite,    id  est 
eelebrate  in  mei  commemoraHonem*     8en- 
tsntia   enim   Domini  est,  non    in   alterius  nomine 
hunc    ritum    esse  repetendum,    sed  in  saihaioris 
Christi  solum  nomine,  nee  ad  fractionem  voluit  nos 
hic  ligare,**    Zanchiua  lib.  1.  epiBtolarum  fol.  238: 
Quod  quidam  praeceptam   esse  voluni  /ractionem 
proptor  haec  verba  hoc  /acite ,  meo  judicio  faUtm- 
tur,  tum  quia  liquet,  mandcitum  hoc  de  fine  non  ad 
facUem  Christi,  /regii,  sed  ad  superius  mcmdatum 
de  aecipiendo  et  edendo  pane  re/erendum  esse;  tum 
atiam  quia  sequeretur^  male  fieri  a  nostris  mini- 
Mtris,  quod  soli  /rangant  panem,   cum  mandatum 
hoe,  si  de  /rangendo  etiam  pcme  inieiligatur,  non 
ad  ipsos  solos,  sed  ad  omnes  fiMes  re/eratur,  qui^ 
bus  etiam  omnibus  dixerai  prius:    Accipite,  edite^ 
libelL  Caaa.  de  coena  iit.  E.     Verbum  fregii  ac- 
censet  Terbis  non  nQoojaTcruitoig ,  sed  m^ujtarixoti, 
qnae  non  aint  obligatoria  ▼erbisqne  mandati  aeqni- 
paranda.     **PiBcator  in  c.  26.  Matth.  p.  773:    Hoc 
/adte  in  mei  commemoraiionem,  id  est  hunc  panem 
edUe^  ui  mei  recordanies  mortem  meam  annuntie-' 
tis  etc.    In  hunc  sensum  verba  ista  exponit  apostO' 
lus  1,  Cor,  tl,  V.  26.     Et  sane  ipsa  verborum  con- 
sequentia  hunc  sensum  per  se  gignit,  quantum  qui' 
dem    attinet    ad  verba   illa  hoc  /acite.     Proxime 
emm  praecessit  accipiie,  edite,  ibid. :  F^Usa  est  pro- 
positiOf   quod  Dominus  iilis   verbis  jussit  /acere, 
quod  ipse  /eceroL  p.  772.    Idem  in  Matth«  p.  759: 
Our  iUud  mandatum,  hoc  /acite,  debeat  re/erri  tkd 
ea  taniumf  quae  Dominus  discipulis  tum  imperami^ 
a«kMiiloeL  y. 


nempe  ui  panem  iilum  ae  poeuhm  aceipereni,  ede- 
rent  et  biberent,  non  autem  ad  actiones  benedicendi^ 
frangendi  et  porrigendi  a  Domino  tunc  administra' 
tas  raHo  haec  est,  quod  distinctas  oportei  esse 
actiones  ministri  et  commumccmiium,  nec  ctctiones 
ministri  ad  communicantes  pertinent.  In  prima 
autem  iUa  coena  ministrum  agit  solus  Dominus, 
apostoli  vero  communicantes.  **  4.  Si  mandatum 
Christi  transferre  yelimuB  ad  ea,  quae  ChristuB  in 
hac  actione  fecit ,  neceBsario  distinguendum  inter  X.  K7. 
adiaphora  et  necesBaria,  inter  ceremonialia  et  sacra- 
mentalia.  Quemadlnodnm  enim  ex  eo,  quod  Chri- 
stus  scribitur  discubuisse,  coenam  celebrasBe  in 
diversorio  et  quidem  yeBperi,  nequaquam  licet  col- 
ligere,  idem  nobis  neccBsario  faciendum  eBse;  ita 
quoque  res  sese  habet  in  fractione.  **  Luthems 
part.  1.  cont.  coeleflt.  prophetaB:  BoU  bad  Q^Un, 
ba^  man  fo  fteif  bem  (^tmptl  ^l^rifti  foH  folgen,  unb 
nxdfi  bem  SBort  aHein,  fo  toiH  folgen,  ba^  toir  ba9 
^enbmai^I  nirgenb  mil|ten  l^aben  benn  ^u  Serufalem 
im  0et)flafterten  ^al,  benn  fo  toir  bie  &u|erlicl^en 
®ebote  fo  ftreng  mitffen  l^alten,  milffen  aud^  bie  Au^ 
{lerften  @t&tte  unb  ^erfonen  ftreng  ge^aiten  toerben, 
unb  tQiQ  bal^in  !ommen,  ba^  bad  SCbenbma^I  oSein 
ben  Sungen  gu  l^alten  getDefen  fei,  toeld^en  er  t^  aSehi 
bagumal  befal^I  unb  sufl^rad^,  k.**  5.  Ex  quo  intelligi- 
tur,  qnid  respondendum  sit  argumento,  quomodo 
iliud  format  Paraeus  lib.  de  fract  pania  f.  161 :  8i 
benedictio  est  actus  sacramenicdis ,  etiam  fractio 
erit  actus  sacramentalis ,  quia  fractio  sequOur 
ivloyiav  et  praecedit  distribuiionem,  ReBpondemnt: 
fractio  non  interponitur  ut  actUB  BacramentaliB  pe- 
culiaris,  sed  ut  actus  ministeralis  ob  distributionem 
requiBitus,  ergo  evXoyiag  et  fractioniB,  item  fractionLi 
et  distribntioniB  eat  diBpar  ratio. 

161.  2,  Ritus  fractionis  in  celebraiione  euchari»  <•  Ab 
stiae  sedulo  /uit  ab  apostolis  observatus    Act    2,  loram   * 
V.  46.  c.  20,  V.  7.    ReBpondemus:  1.  locum  Actor.2.  •«•«P*«- 
quidam  vetemm  de  parca  et  frugali  dbi  vulgaria 
Bumtione  exponunt,  ut  OBtendimuB  Buperiua  §.  57. 
qnibufl  Buffiragatar  Beza  in  notis  ad  N.  T.    Eodem 
senBu  loGum  Actor.  20.  accipit  LyranuB,  quae  inter> 
pretatio  cnm  drcumstantiis  textuB  optime  congmit. 

2.  DemuB  vero,  in  hia  locis  agi  de  eachariBtia,  ta- 
men  per  firactionem  phraBi  Hebraea  distributionem 
intelligi  manifeflte  confltat,  ut  in  seqnentibnfl  clariat 
ofltendetur.  3.  Demufl  etiam,  per  fractionem  intelligi 
I  comminutionem  in  partes,  nondum  tamen  ericta 
erit  abfloluta  quaedam  necesflitafl  fractionifl,  descri- 
bitnr  enim  exemplum  apostolorum,  non  autem  ali- 
quod  uniTersale  mandatnm.  4.  Nec  immerito  repeti- 
muB  diflcrimen  fractionifl  ab  apostolis  usurpatae  et 
ab  adverflariifl  obtruflae.  Apostoli  fregerunt  panem 
propter  distributionem,  nequaquam  rero  ob  fignrati- 
vam  qnandam  repraeflcntationem,  quam  tantopere 
adversarii  urgent. 

162.  3,  In  primiiiva  ecclesia  ritus  fractionis  tii  S.  A  prl- 
administratione  hujus  sacramenti  usque  ad  tempue  MeiltU* 
antichristi  /uii  observatus.     Respondemufl:    1.  Ve- >^'*^' 
terefl  divifleront  qoidem  panem  eachariflticam,  interim 
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tamea  ritam  illum  neqaaqiiam  iirsenmt  nt  abgolute 
et  praeciBe  necessarium,  ideo  ecclesiae  orientales 
pro  diversitate  temporum  ac  locorom  moltipliciter 
eum  yariarunt.  Alicubi  conciderunt  panem  ferro 
quodam,  quod  vocarunt  J^oyxfiVp  loaf^ceam  aacram, 
-  ut  patet  ez  Nicolao  Cabasita  tom.  6.  biblioth.  pa- 
trum ;  alicubi  facta  fuit  divisio  elg  ia  nolla,  Diony- 
siuB  ecdes.  hierarch.  c.  3;  alicubi  eis  ra  tiaaaqay 
liturg.  Chrysost.  In  ecclesiis  occidentalibus  panem 
alicubi  manu  fuisse  fractum  colligitur  ex  Augustino 
epist  59.  ad  Paulin.  et  lib.  de  haeresib.  c.  de 
Ophitis.  Nostra  frangendi  ratio  multis  retro  seculis 
instituta  et  ad  nostram  usque  aetatem  fuit  obser- 
vata.  Causa  instituti  videtur  ortum  duxisse  ab  ec- 
desiis  populosioribus ,  in  quibus  quia  propter  mul- 
titudinem  ad  sacram  synaxin  accedentium  fractio 
publica  remoram  quandam  videbatur  paritura,  ideo 
X.  388.  de  compendio  fuit  cogitatum  ac  mos  frangendi 
panem  ante  coenae  administrationem  usurpari  con- 
suevit.  2.  Exemplum  primitivae  ecclesiae  non  in- 
troducit  absolutam  hujus  ritus  necessitatem,  multo 
minus  repraesentadvam  illam  fractionem  probat, 
cum  distributionis  ergo  fractio,  usurpata  fuerit. 
3,  Adversarii  fractionem  urgent  ut  rem  absolute 
necessariam  et  quidem  hoc  fine,  ut  praefiguretur 
fractio  corporis  Christi;  neque  consentiente,  sed 
potius,  contradicente  et  repugnante  ecclesia  ritum 
illum  introducunt  maximo  cum  infirmorum  scan- 
dalo;  quin  etiam  hoc  fine  remotis  panibus  illis 
minutioribus  usum  TulgariB  ac  majoris  panis  intro- 
ducere  satagunt,  nt  veritatem  realis  praesentiae  la- 
befactent,  id  vero  ex  primitivae  ecdesiae  praxi  nun* 
qoam  probabunt. 
4.  Ex  163.   4,  Corpua  CkriHi  dicUur  pro  nobis  Jractum, 

apotto-  ^»  ^or,  11  y  V.  24.  Id  cuim  non  Ht  faetum  in 
Cor.  11  ^^*^^*  corpore,  ideo  necesaario  per  metonymiam  et 
T.  tt.  analogiam  sacramentalem  ad  /racHonem  pama  re- 
/erendum,  Respondemus:  Analogia  illa  invertit 
rerum  ordinem,  uti  recte  observat  Dn.  D.  Mentze- 
ms  tom.  1.  disput.  Gissens.  disp.  7.  th.  24.  Omnis 
enim  typus  sive  figura  ceremonialis  tenninum  ad 
quem  habet  Christum ,  in  quo  impletur.  At  fractio 
iila  repraesentativa  sic  proponitur  ab  adversariis,  ut 
terminus  significationis  ponatur  in  ipso  pane.  Quia 
enim  fateri  coguntur,  corpus  Christi  proprie  lo- 
quendo  firactum  non  esse,  ideo  fingnnt  propter  ana- 
logiam  sacramentalem  fractionem  praedicari  de  cor- 
pore  Christi,  ideo  quia  panis  frangatur,  qui  sit  sig- 
num  corporis  Christi.  Hoc  igitur  modo  terminabi- 
tur  fractio  in  pane,  hoc  est  in  typo,  et  dicetur,  ideo 
frangi  Christi  corpus,  quia  frangatur  panis,  quae 
methodus  est  inversa  et  contraria  Scripturae  et 
naturae  typorum.  2.  Kem  ipsam  quod  attinet  tres 
occurrunt  explicationes  hujus  phraseos,  analogiae 
Priroa  fidei  congruentes.  Flacius  in  lib.  de  re  sacramen- 
tio.  taria   p.   14.  corpori  Christi  fractionem  tribui  dicit 

propter  /ractionem  panis^  non  quidem  sensu  eo, 
quo  adversarii  hoc  asserunt,  sed  longe  diverso,  vi- 
delicet  propter  sacramentalem  panis  et  corporis 
Chriati  unionem,  aic  enim  scribit:  PcniAm  corpori 


tribuit  /roieUoitimn  pro  nobisy  aumio  prasdioaio  pro- 
prie  cowoenienU  ipsi  eiemento  pania,     Tamtam  igi" 
tur    oatendii    Spiritus    sandus    esse  eo^juMCtiansm 
istorum    subjectorumj    nempe    panis   cum    eorpore 
et  vini  cum  sanguine^  ut  praedioatis  et  quasi  pro' 
prieiaHbus  suis  aliquatenus  promiscus  uiaiur»    De 
poUone   enim    diciiur,    quod  pro   nobis  /undaissr^ 
quod    est  proprium    sanguinisy  ui  sic  ostendaiurf 
quod  in  hac  potione  sit  verus  sanguisy  non  sohtm 
vinum;  ei  vicissim  de  corpore  diciiury   quod/rem* 
gatuTf  quod  est  proprium  panis,    Sed  cum  difEerte* 
tia   quaedam  sit  inter  has  propositiones:    calix  eu- 
charisticus  pro  nobis  est  effnsus,  et  panis  euohari- 
sticus  est  pro  nobis  fractus,  nt  ostendimus  superius 
§.   100.  membro  6.  ideo  hanc  explicationem  judica- 
mus  esse  coactiorem.    D.  Hunnius  tract.   de  coena  8«< 
c.  14.  tom.   ].  col.  1088.  refert,  verba  Christi  apud  tio! 
Paulum  a  quibusdam  (intelligit  vero  Iguatium  epist 
ad  Philadelph.,  Chrysostomum,  Oecumenium,  Theo- 
phylactum,    Lntherum,  Chemnioium   et  Erasmnm) 
sic  exponi,   quod  verbum  firangendi  consueta  Seri- 
pturae  sacrae  phrasi  denotet  distributionem,  ut  sit 
sensus :  Hoc  est  corpus  meumy  quod  in  illo  coenae 
usu  medianie  pane  inier  vos  distribuiiur ;  qnam  in- 
terpretationem  nec  incongruam  esse,  nec  a  se  impro- 
bari  addit.     Sed   cum  corpus  Christi  non  dicatur 
nobis  frangi,   id  est  distribui,  sed  pro  nobis  frangi, 
ideo  praeferimus  illam  explicationem ,  quam  ibidem 
D.   HunniuB  subjungit ,   quod  per  fractionem  meta-  x. ' 
phorica    locutione  intelligantur  crudatus   passionis,  J^' 
quos  Christus  in  corpore  pro  nobis  sustinuit;  nullum  tio. 
enim  dubium,  quin  verba  Lucae  et  Pauli  exactissime 
consentiant    Jam  vero  quod  apud  Paulnm  dicitur, 
corpus  Christi  pro  nobis  fractum,  id  Lucas  sic  ex- 
primit,  corpus  Christi  esse  pro  nobis  traditum,  et 
collationis  gratia  huc  afferri  potest,  quod  ChriBtus 
didtur  aitriius  propter  iniquitates  nostras  Esa.  53, 
V.  4.  quodque  suspensus  /uerit  inier  duos  lairones, 
quibus  crura  /racta  suni  Johann.  19,  t.  32.  deni- 
que  quod   Ezechias   dicit  Eaa.   38,   v.    13:    Quasi 
leo  conirivit  (*^29i)D^  ^git)  omnia  ossa  mea^  nimi- 
rum  quia  tales   corporis   et  animae   cruciatus  per- 
ferebat,   quales   esse  solent  eorum,     quorum    ossa 
leo  confringit    **Cajetanu8  in  1.  Cor.  11:  Nec  est, 
quod  LcUinis  horrori  sit  haec  particukt^  cum  veris- 
simum  fueriij   verum   ChrisU   corpus    muUipUeiier 
fractum  fuisse,    Nam  et  /ractum  fuit  quantum  ad 
ctUemj  cum  flageUaJtus  est  a  PiUxti  miUiibus ;  fror 
ctum  quoque  fuii  quanium  ad  camem,  et  in  mani- 
bus  et  in  pedibus  clavis ,  quibus  fiaous  est  in  cruce; 
et  fractum  demum  est  in  UUere^  dum  unus  militum 
lancea  laitus  ejus  pepigit,**   Probamus  igitur,  quod 
scribit  Goclenius  in  ditput.  magistrand.   ann.   1605. 
Marpurgi  instituta  part  26^  th.  4:  Non  metonymicay 
sed  metaphorica  est  enuniiaiio,  quando  corpus  re- 
demtoris    nostri  pro   noiis   fraetum   dicitur,     Ac 
potest  pro  itta  explicatktte  etiam  hoc  argumentnm 
adduci.     Ut    sangHis    in   posteriore    parte   coenae 
didtnr  effundi,   sic  in  prioro  parte  dicitur  corpus 
frangi.     At  sangina  ^SoxM  dieitar  in  ara  cmciBi 
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non  in  sacra  eoena.  Ergo  et  ebrpOB  eodem  modo 
frahgi  dicitnr.  Nec  improbat  hanc  interpretationem 
ipse  CalvinuB,  sic  enim  Bcribit  in  comment.  1.  Cor.  11. 
p.  241 :  Aliqui  exponunt  de  panie  distrilnUiane,  quia 
corpus  Christi  manere  integrum  oportuit  etc.  Ego, 
sieuti  Paulum  ad  panis  fractionem*  aUusisae  fateor, 
ita  hie  frangi  positum  interpretor  pro  immolari 
improprie  quidem,  sed  non  ahsurde,  Nam  utcun- 
que  nuUum  os  muiilatum  fuerit,  corpus  tamen  ipsum 
primo  iat  tormentis  et  cruciatibuSy  deinde  crudelis- 
simo  mcrtis  supplicio  expositum,  non  potest  illaesum 
dici,  hoc  frangi  vocavit  Paulus,  Idem  repetunt 
Praetorius  homil.  7.  p.  168.  ac  Rennecheros  in 
Psalm.  1.  p.  376.  edit.  Franc.  anno  1588.  ♦♦Pelar- 
gos  adhuc  orthodoxus  in  resp.  ad  notas  Candidi 
p.  55:  Et  vestri  aut  synecdochen  agnoscunt,  sicut 
Tossanus  exposuit  i  panis,  quem  frangimus  et  fra- 
ctum  scUieet  accipimus  et  manducamus  p.  86,  vo- 
lum,  2.  aut  pro  distributione  sumunt^  sicut  Muscu- 
lus  vester  p,  342,  panem  vocat,  idque  in  ipsa  coenae 
fraetione,  id  est  distributione,  quem  Papistae  panem 
esse  negant,  Et  Strigelius  in  notat,  suis  p,  8$, 
fraetiOj  inquit,  intelligatur  simplicissime  de  distri- 
butione,  sicut  Hebraei  loquuntur:  frange  esurienti 
panem  tuum,  Utitur  ergo  Paulus  hoc  verbo  propter 
morem  distributionis ,  praeserUm  cum  velit  coenam 
esse  communem.  Nihil  itaque  hinc  aTto&iixTixdSg 
coneludis,  Paulus  panem  ait  frangi^  id  est  distri- 
bui  vet  ad  distribuendum  frangi.  Ergo  fractio  est 
simpUeiier  necessaria.  P.  Ramus  lib.  4.  theol.  c.  8 : 
N<m  partitio  fit  panis  fractione,  non  illa  quidem 
signdficante  ullam  corporis  Christi  fraetionem,  ut 
Beda  arbitratur;  nec  enim  Christo  quidquam  fra' 
ctum  esty  ut  Johamnes  testis  est  c.  19 ,  v,  33,  sed 
simpliciter  exprimente  partitione,  unde  singulis 
pars  daretur.** 
Ex  164.    5.   l.Cor.  lO^  V.  16:  PaniSf  quem  frangimus^ 

*^        est    communicatio    corporis   Christi,      Ergo    solus 


t  ^fraetue  panis  habet  pr&missionem,  quod  sit  com- 
tti'  municatio  corporis  Christi,  Bespondemus:  1.  fran- 
gere  l^.ip  et  O^n^  Hebraeis  est  distribuere,  ut  con- 
ftat  ex  locis  quamplnrimis.  Genes.  42,  v.  3.  He- 
braeom  '^P.  LXX  verterunt  per  i6  nQlatt&cu^  cum 
enim  Tenditar  annona,  frangitur,  hoc  est  diBtribnitur, 
neqoaquam  vero  comminuitur  vel  conteritnr.  **He- 
braei  igitur  ")a\b.  frangere  pro  dividere  pluresque 
partes  ez  aliquo  cumulo  separare  usurpant.  Gen. 
41,  V.  56.  dicitnr  Joseph  frumenta  fregisse  AegpptiiSj 
^aO^J  hoc  est  ez  magno  cumuio  frumentorum  se- 
pararit  et  vendidit,  sic  Amos  8,  v.  5.  Pari  phrasi 
noa  in  ipso  coenae  aetu  recte  dicimur  panem  fran- 
gere,  qoando  ez  cumulo  placentularum  unam  post 
alteram  tollimus  et  inter  communicantes  distribui- 
moB,  qnae  fractio  ab  Augnstino  dieitmr  praeparatio 
I.  90l  dutributienis.  **  £aa.  58 ,  v.  7.  frange  esurienti 
pasiem  iuumy  hoc  est  eleemosynae  nomine  panem 
diilribtie,  interprete  AuguBtino,  ad  cajuB  mandati 
eoinplementam  nequaquam  neoeBBarium  est,  nt  pa- 
ais  Bciiidatttr,  quin  imo  is  proprioB  accedit  ad  hoc 
D«i  mandni^^F*]  qoi  integram  masBaia  panis  dat  pan- 


peri ,  fuam  qtd  duntazat  partem  ant  fhtstam  panis 
communicat,  ut  reote  scribit  D.  Hannius  1.  d. 
Jerem.  16,  v.  7.  et  non  divident,  ^O^&^,  Luth. 
man  toirb  md^t  audtl^eilen.  Thren.  4,  v.  4:  Par- 
vuli  poseunt  panem ,  et  nemo  est ,  qui  eis  frangat. 
na  "^••attJTg  ^«ib  flS^a,  benedictio  super  caput 
frangeniis  frumentumy  proverbialiter  dicxmt  Hebraei 
ez  Proverb.  1],  v.  26.  hoc  est  super  eum,  qui  bene- 
ficus  est  erga  pauperes,  qui  frumentum  aequo  ven- 
dit  ac  distribuit  pretio.  2.  Recte  ergo  statuit 
D.  Lutherus  tom.  2.  Jen.  Gertn,  fol.  204.  in  hoc 
dicto  Paulino  per  fractionem  intelligendam  eaae 
distributionem ,  cui  fractio  subservit  et  inde  facta 
coUigitur,  tnm  quia  hebraismi  Paulo  sunt  familiares, 
tum  quia  in  repetitione  verbomm  institutionis, 
1.  Cor.  11,  V.  24.  omisBO  verbo  dedit  verbum  fregit 
duntaxat  ponit,  ut  innuat,  se  in  hac  de  coena  do- 
ctrina  per  fractionem  intelligere  distributionem;  tum 
denique  quia  de  tali  fractione  apostolus  loquitnr, 
per  quam  fiat  communioatio  corporis  Domim*.  Jam 
vero  per  comminutionem  in  partes  non  fit  communi- 
catio  corporis  Domini.  .Ergo  comminutio  in  partes 
non   est    illa   fractio,    de    qua   apostolus    loquitur. 

3.  Idem  agnoscunt  quidam  ex  ipsis  adversariis; 
Wolfg.  Musculus  in  1.  Cor.  16,  v.  16:  Panem  voeat 
apostolus,  idque  in  ipsa  sacra  fractione,  hoc  esi 
distributione  y    quam   Papistae  'panem   esse  negant. 

4.  Si  vel  maxime  obtineretur,  Paulum  loqui  de  ritu 
fractioniB  in  plures  particulas,  maneret  tamen  fir- 
mum  fixum,  notari  solummodo  ritum  in  ecclesia  tum 
temporiB  usitatum,  nequaquam  vero  illum  statoi 
partem  coenae  essentialem  aut  finem  fractionis  hic 
constitui  repraesentationem  passionis,  unde  Hem- 
mingins  in  hoc  loco  fractionem  inter  adiaphora 
numerat,  cum  de  ea  taniummodo  exempla,  nequu' 
quam  vero  praecepta  exstent, 

165.  6,  Unus  panis,  unum  corpus  muUi  sumus^  e.  Ex 
quia  de  uno  pane  pariicipamus ,  1.  Cor.  10,  v.  17.  plSuno 
Ergo  niei  frangatur  paniSj  non  possumus  de  uno  1- Cor- 10, 
pane  partidpare.  Respondemus:  Panis  eucharisti- 
cus  unuB  dicitur  non  ratione  massae,  quatenus  fran- 
gendus  in  plores  particulas  dividatur;  sequeretur 
enim  1.  illos  tantum  Christianos  esse  unum  corpus 
spirituale,  qui  in  una  et  eadem  particnlari  ecclesia 
de  una  quadam  integra  massa  simul  et  semel  parti- 
cipant;  2.  fUso  Panlum  de  unitate  illa  gloriari,  erat 
enim  tuno  temporis  Philippis,  cum  ad  Corinthios 
haeo  Bcriberet,  quomodo  igitur  ex  una  massa  cum 
Corinthiis  communicabat?  3.  In  ecclesiis  adversario- 
rum  quatemis  tantum  communicantibus  spiritoalem 
unionem  intercedere.  Aliae  igitur  sunt  causae,  ad 
quas  Paulus  respicit,  quando  ex  unitate  panis  eucha- 
ristici  commonefiictionem  de  unitate  spirituali  dedu- 
cit:  1.  potissima  est  nnitas  usus  sacramentalis ;  om- 
nes  enim  Christiani,  quocunqae  loco  degant  ^t  eu- 
charistiao  sacramento  utantur,  hoc  fine  consecrato 
pane  utuntur,  ut  mediante  illo  corporis  Christi  pai*- 
ticipes  reddantur.  Hoc  sensu  et  respectu  unum  in 
eoclesia  catholica  per  totum  orbem  dispersa  dicitur 
bapiisma  Eph.  4,  t.  5.  licet  aqua  ez  diversis  fontibus 
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ac  flaminibiu  petatnr.  Bacaniu  looo  48.  p.^*?  2:  De 
uno  pane  participamus^  uno  inguam  communi  notione 
sacramenii  (non  autem  numero)  et  in  unum  finem 
accepto,  guia  in  unum  finem  accipitur,  2.  Est  etiam 
unitas  ofjLoyiviias  in  pane.  Namque  omnis  panis, 
ubicunque  demum  distribuatur,  modo  veras  sit  panis, 
unus  est  et  idem  r^  yiyii.  £rgo  ut  in  vulgari  con- 
viyio,  ubi  plures  conBederint,  licet  singuli  singulos 
X.  991.  habeant  panes,  de  uno  tamen  pane  edere  dicuntur ; 
sic  in  coena  sacra,  licet  singuli  singuloB  accipiant 
panes,  omnes  tamen  de  uno  pane  participant  3.  Est 
in  pane  eucharistico  unitas  aai^ou  siye  aceryi. 
Quamvb  enim  panes  illi  minutiores,  quibus  in  cele- 
bratione  eucharistiae  utimur,  sint  distincti  numero, 
tamen  sunt  unum  acervo,  unde  manu  ministri  distri- 
buentis  sigillatim  separantur.  4.  Denique  est  unitas 
materiae,  quatenus  ex  multis  granis  contritiB  una 
fannae  massa  conficitur,  ex  qua  postea  panis  pin- 
situr,  unde  recte  licet  colligere.  Quemadmodum  ex 
multis  granis  unus  fit  panis,  sic  ex  multis  fidelibus 
constat  unum  corpus  mjsticum,  cui  interpretationi 
non  solum  ex  veteribus  Chrysostomus  et  Beda,  sed 
etiam  Musculus  ex  adyersariis  subscribunt 
7  Ab  166.    7.  Ex  Luthero  viginti  testimonia  pro  neces- 

riuu*  sitate  fractionis  aliegant,  quae  partim  ex  secunda 
Lntheri.  parte  lihri  de  missa^  partim  ex  libro  de  utraque 
specie  sunt  desumta.  Respondemus:  Non  faciunt 
hoc  amore  doctrinae  Lutheranae,  quam  potius  op- 
pressam  cupiunt,  sed  ut  Lutheri  nomine  simpliciores 
seducant,  quod  faturum  Lutherus  ipse  adhuc  vivus 
praemonuit  tom.  2.  Jenens.  Germ.  fol.  349.  tom.  3. 
Jenens.  foL  382.  tom.  6.  fol.  19.  116.  in  praefat. 
art.  Smalcald.  Notandum  vero:  1.  Quod  pleraque 
Lutheri  testimonia  fide  non  bona  allegent,  quaedam 
enim  expungunt,  quaedam  transponunt,  qoaedam 
addunt,  ut  instituto  ipsorum  serviant.  2.  Quod 
Lutherus  per  fractionem  non  intelligat  panis  integri 
in  particulas  plures  comminutionem ,  ea  enim  in 
papatu,  contra  quem  Lutherus  disputat,  adhuc  usi- 
tata  est,  sed  idiotismo  linguae  sanctae  distributio- 
nem,  ut  int^riyfiaig  addita  manifeste  ostendit,  pas- 
sim  enim  frangere  exponit  per  distribuere,  dare,  ex- 
hibere,  aliis  offerre  etc.  3.  Quod  scopus,  quem  sibi 
propositum  habet  Lutherus,  ab  adversariis  vei  neg- 
ligatur  vel  occultetur.  Lutherus  impuguat  missam 
privatam  in  papatu  usitatam,  in  qua  solus  sacrificu- 
luB  edit  et  bibit  omissa  plane  distributione  sive,  ut 
Lutherus  cum  Scriptura  loquitur,  fractione.  Hunc 
esse  genuinum  Lutheri  scopum  demonstrat  1.  Con- 
textus  scriptorum,  ex  quibus  testimonia  iUa  sunt  de- 
sumta.  2.  Pr&iis  celebrandae  eucharistiae  in  papatu, 
quia  sacrificulus  in  missis  etiam  privatis  panem  di- 
vidit  in  tres  particulas.  Quodsi  Lutherus  per  fra- 
ctionem  intelligeret  divisionem  in  plures  particulas, 
sine  adversario  pugnaret.  3.Fractionem  illam,  quam 
adversarii  urgent,  Lutherus  nec  suasit,  nec  usur- 
pavit  Lavaterus  in  certam.  sacram.  p.  7.  notat, 
Lutherum  negasse  fractionis  necessitatem.  TnBJgpftm 
igitur  hypocrisin  et  timiditatem  Luthero  tribaunt 
adYeraarii    qaod  fractionem  in  poblicis  scriptia  pn^ 


pognaverit,  eandem  tamen  introducere  et  exemplo 
suo  confirmare  veritus  fiierit.  4.  Ulo  tempore  noii- 
dum  erat  mota  de  firactione  controversia.  5.  Lii- 
therus  ubique  fractionem  exponit  per  distribntio- 
nem. 

167.  Coronidis  loco  notandum,  quaecunque  ab  ad-  Ba 
versariis  pro  necessitate  fractionis  afferuntur  arga-  p 
menta,    exemplo  baptismi  tanquam  validissima  in-  ^^ 
stantia  refelli  posse.     Eodem   enim  modo  coUigere  ^ 
possum,    pro  necessitate  immendonis  in  baptismo,  tai 
quo  illi  colligunt  pro  necessitate  fractionis  in  eucha- 
ristia.     i.  Adest  ibi  mandatum  haptizaie;  atqui  ex 
hjpothesi  adversariorum  baptizare  significat  proprie 
immergere.      Calvinus   lib.  4.    instit.   c.   15.    §.  19: 
Baptizare    significat    immergere,     Beza    epist.    2: 
Christus  jussit  nos  baptiaariy   quo  verbo  certum  eH 
significari  immersionen,    Musculus  in  locis  cap.  de 
baptismo:    Baptismus  Latinis  sonat  intinctionem  et 
immersionem,    Keckermannus  lib.  3.  syst.  theolog. 
c.  8.  p.  451:  Baptismus  proprie  significat  immer- 
sionem,     2.  Praesto  est   exemplum   Christi,  qui  In 
Jordane   baptizatus    ex   agua   adscendisse-  dicitar; 
3.  exemplum  apostolorum  et  4.  primitivae  ecclesiae,  ai- 
quidem  ceremonia  illa  in  apostolica  et  primitiva  eccleeia 
fiiit  retenta.    5.  Paulus  Bom.  6,  v.  4.  exstruit  ex  ea 
pulcherrimam  analogiam,  quod  per  baptismum  Ckri- 
sto  consepeliamur  etc.  Singula  membra  speciose  de- 
duci  et  explicari  possunt,  sed  quemadmodum  ipsi 
adversarii  agnoscunt,  ritui  immersionis  in  baptismo  x. 
hisce    argumentis    nequaquam   conciliari  absolutam 
quandam  necessitatem ,  ita  quoque  agnoscant  arga- 
mentis  illis,  quae  pro  firactionis  ritu  afferunt,  itidem 
non  evinci  absolutam  quandam  in  ipsa  eucharistiae 
celebratione  firactioms  necessitatem. 


CAPXTT    XV. 

DE  DISTRIBUTIONE  BENEDICTI 
PANIS    ET   VINI. 

168.  Secundus  actus  sacramentalis  est  benedieti  Dii 
panis  et  vini  distribatio,  siquidem  Christus  in  prima  ^u 
sacrae  coenae  institatione  et  administratione  nonP*' 
solum  panem  et  calicem  accipiens  benedixit  et  gra- 
tias  egitj  sed  etiam  panem  benedictum  fregit  ae  de^ 
dit  diseipulis  dicens:  accipite.  Matth.  26,  v.  26. 
Marc.  14,  v.  22.  Luc.  22,  v.  19.  1.  Cor.  11,  v.  24. 
Similiter  et  calicem  benedictum  ipsis  dedit  dicens: 
bibite,  Matth.  26,  v.  27.  Marc.  14,  v.  23.  Luc.  22,  y.  20. 
1 .  Cor.  1 1,  V.  25.  Subjunxit  etiam  mandatum  hoc  fadte, 
ut  doceret,  ad  legitimam  sacrae  coenae  administratio- 
nem  requiri  non  solum  panis  et  vini  benedictioneniy 
sed  etiam  benedictoram  symbolorum  distribationem, 
propter  quam  consecratio  praemittitur  eidemqae  suo 
qaodam  modo  ana  cum  firactione  inservit.  Hanc  sacra- 
mentalem  actam  in  eoclesia  apostolica  drca  eachari* 
stiae  admimstrationem  fdisse  observatnm,  coUigitar 
ex  dicto  apostolico  1.  Cor.  10,  v.  16:  Panis^  quem 
frMgimue^  nom^  mt  eomtmmicatdo  corporie  Do^ 
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minif  nbi  frangere  slgnificat  distribaerey  ut  osten- 
dimaB  saperias. 
1:  169.     Qaaeritur  boc  loco:   1.  An  tacra  aymbola 

iboia   communicantibus  in  manus  danda,  an  vero  ori  ad- 
|^~   moaenda  ab  ecclesiae  ministro.     Respondemus :  Ja> 
t  ta     dicamas  boc  in  se  ac  per  se  absqae  opinione  ne- 
lii^     cessitatis  aat  caltas  esse  adiapboram)  distinguendum 
enim  inter  Soatv  ac  doatto^  tQ^nov:,  «fdffifipsa,  Bcili- 
oet  distribatioy    est  essentialis  sacrae  coenae  pars, 
ideoqae  simpliciter  necessaria,   sed  xQonog  Soaiotgy 
an  scilicet   manui   vel  ori    commanicanliam    sacra 
symbola  oflPerantar,  liberati  Cbristianae  relictas  in- 
tellig^tar,  cam  de  eo  pecaliare  aliquod  mandatum  ez 
▼erbis  institationis  proibrri  neqneat.  Testantar  evan- 
geHatae,  Christam  benedictum  panem  et  calicem  di- 
Bcipalia  dedisse,  sed  an  manni,  an  ori  eorum  admo- 
verit,  nuspiam  exprimant,   ^turi  illad  omnino,  si 
alteratram    absolute    et   simpliciter    foret    necessa- 
rinm.     Qaemadmodum  igitur  in  administratione  ba- 
ptiami    aquam    baptizando    in    nomine    Patris    et 
FiHi    et    Spu-ituB    sancti   affundi   necessarium    est, 
sed  an  illa  affnsio  fiat  in  capite,  an  in  toto  corpore, 
Dihil   qnidquam  interest,    at  suo  loco  ostendimus; 
sie  distributio  sacrorum  symbolorum  in  eucharistiae 
tdministratione  necessaria  est,   an  vero   immediate 
ori,  an  vero  mediate  manui  communicantium  cibus 
ae   potas   eucbaristicus  communicantibas  detur,  in 
eeclesiae  libertate  est  relictum.    In  primitiva  eccle- 
sia  nondnm  nata  ac  nota  transsubstantiatione  sacra 
sjmbohi  tangere  fidelibus  non  erat  nefas,  quia  tum 
Tiris   tam   feminis    in   manns    dabantnr.     Ensebius 
lib.   7.  bistor.   eccles.  c.  8.  recitat  narrationem  Dio- 
nysii   episcopi  Alezandrini  de  quodam,   qui  se  ab 
haeretieis  baptizatum  dolebat,  in  qua  inter  cetera 
sic  legitur:    Cum  et  ^atiarum  actionem  in  eccleeia 
audisset  et  ad  iUam  una  cum  aliis  amen  succinu- 
issety    mensae  adstitisset^    manus  ad  susctpiendum 
sanctum   cihum  extendisset  ^   illum  etiam  accepisset 
et  prolixo  jam  tempore  corporis  et  sanguinis  Do- 
mini  nostri  Jesu  Christi  particeps  fuisset^  non  sum 
ausus  eum  denuo  baptismate  initiare,    Idem  lib.  6. 
histor.  eccles.  c.  42.  circa  finem  de  Novato  schisma- 
tieo:     Cum    oblata    dispensaret   et   cuique  partem 
tribueretf  illud  adjecit:    miseros  hominesy  antequam 
de  benedictione  ac  collectis  sumerent,  jurare  coegit, 
utrisque   illorum   manibtis  prehensis  nec    demissis, 
danee  jurantes  dicerent  i  jura  mihi  per  corpus  et 
sangmnem   Domini  nostri  Jesu  Christi^    quod  me 
:  M.  nunquam    deserere  et   ad   Comelium  reverti  velis. 
c.   43.  seq.  eucharistiam  per  puerum  Serapioni  ae- 
grato  deferendam  a  presbytero  datam  esse  comme- 
morat.     Apad  TertuIIianum  lib.  2.  ad  uxorem  c.  5. 
et  Nazianzenum   orat.  in  laudem  Gorgoniae  fideles 
feminae     sacra     symbola     domum    secum    ferunt. 
Apnd  OTprianam  serm.  5.  de  lapsis  occurrunt  hae 
loqnendi  ^formalae:     A  diaboli  aris   revertentes  ad 
sanetum  Domini  sordidis  et  infectis  nidore  mani- 
bus  adseendunt  etc.  ibid.  p.  226.  de  quodam  idolis 
macalato  refert,   quod   sacrifieio   a  saeerdote  cele- 
braio  partem  cum  ceteris  ausus  laiewter  acciperej 


sanetum  Dei  edere  et  contreetcwe  non  potuU^  cine^ 
rem  ferre  se  apertis  manibus  invenit.  In  sexta 
synodo  in  TruIIo  can.  102.  damnantnr,  qui  sacra- 
menta  vascutis  aureis  exdpiunt^  quae  manu  debe- 
bant.  Tbeodoretas  lib.  5.  hist.  ecdesiast  c.  17.  in 
princ.  refert  verba  Ambrosii  ad  imperatorem  The- 
odosium:  Istasne  adhuc  stiUantes  injustae  caedis 
cruore  manus  extendes  et  in  sanctissimum  Dei  cor- 
pus  prehendesf  **Theodorus  Bibliander  in  praefat 
epist  Cinglii  et  Oecolampadii  lit.  d.  1.  fac.  2:  Ni- 
hil  refert^  utrum  fideles  manibus  suis  pertrcujtent 
symbola,  quod  simplicitati  et  verbis  instiiueniis 
Christi  congruiti  sive  porrectum  a  ministro  symbo- 
lum  in  os  accipiant.  Calvinus  lib.  4.  instit  c.  17. 
§.  43:  Quod  ad  extemum  actionis  ritum  spectat  m 
manum  accipicmt  fiddes  nec  ne;  inter  se  dividcMi^ 
aut  singuU  quod  sibi  datum  fuerit,  edant;  ealieem 
in  dicujoni  manu  reponant,  aut  proximo  tradanJt; 
panis  sit  fermentatus^  an  azymus^  vinum  rubrum^  an 
atbum^  nihil  refert,  haec  indifferentia  sunt  et  in 
Ubertate  ecclesiae  posita.  Chamieras  tom  4.  pan- 
strat.  lib.  7.  c.  20.  §.  1 :  Solet  panis  (in  usa  pa- 
pistico)  distributus  tradi  immediate  in  os  laici,  non 
in  manuSf  quae  certe  ratio  est  brutae  magis  com- 
munionis  quam  humanae.  Itaque  nec  Christo 
usurpata^  nec  veteri  ecclesiae.  Wendeiinus  lib.  1. 
Christ  theol.  c.  23.  th.  7.  p.  376.  Bezae  epist  2. 
in  hoc  passu  nobiscum  consentientis  sententiam 
Bucani  loc.  48.  p.  685.  papismi  ac  superstitionis 
nos  insimolantis  injuriis  merito  praefert  Lavateras 
in  lib.  de  ritibus  ecclesiae  Tigurinae  c.  13.  refert, 
quod  in  ecclesia  Tigurina  quisque  communiccmtium 
accipiat  particulam  exhibiti  panis  et  postea  reU- 
quam  partem  proxime  a  sinistra  porrigat.  (Sic  ergo 
non  ezprimunt  porrectionem,  quam  a  C^jristo  singulis 
factam  autumant)** 

170.  Errant  igitur  Pontificii,  qoi  eucbaristiam  j^ti- 
laicis  fidelibus  in  manus  dare  nefas  esse  ducunt,  ^**^ 
(secuti  canonem  II.  coneilii  Rotomagensis :  NuUi 
laico  aut  feminae  eucharistia  in  manus  ponenda, 
sed  tantum  in  os  ejusj  quasi  vero  quod  ore  acci- 
pitur,  manu  non  liceat  tangere.  Errant  etiam  Cal- 
viniani  **(Sohnias  tom.  1.  ezeg.  p.  249.  Jodoc. 
Naum  p.  24.  Bucanus  p.  724.  Eorum  verba  et  ob- 
jectiones  allegat  et  refellit  Eckhard.  in  fascic.  con- 
trov.  theolog.  c.  2J.  q.  4.  pag.  634.)**  ac  qui  eos 
hac  in  parte  sequxmtur  Neophotiniani ,  qui  necessa- 
rium  statuunt,  eucharistiam  in  manns  dare  commu- 
nicantibus:  1.  Quia  verbum  Xafjfidvtip,  quo  Chri- 
stus  in  eucharisticte  administratione  utitur,  signi- 
ficet  in  manus  accipere.  Respondemus:  t6  lafifid- 
vHv  est  generale  verbum  significans  omnem  sam-  x.  394. 
tionem,  quacunque  corporis  parte,  quocunqae  instru- 
mento  fiat;  illud  in  verbis  coenae  per  t6  (paytty 
restringitnr  ad  certam  speciem,  ad  illam  scilicet 
sumtionem,  quae  fit  ore.  Marc.  15,  v.  23.  de  Chri- 
sto  in  cruce  pendente  dicitur:  Et  dabant  ei  (uti- 
que  non  in  manns,  sed  in  os)  bibere  myrrhaium  vi- 
num,  et  non  accepity  ovx  Hlafit,  Joh.  19,  v.  30. 
Jesus  didtur  aceepisse  aeetum^  tlafi^  rh  o^oi,  qaod 
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ori  fmBse   admotiim  t.   29.  asseritur,   neque  enim 
manibus  croci  affixis  spongiam  illam  aceto  plenam 
acdpere  poterat.   Joh.  20,  v.  22.    Christas  sofflans 
in    discipnlos    dicit:     AccipiU   Spiriium  sanctumf 
XdpiTi  7tv€vfjM  aytov,    Actor.  1,  ¥.  8:  AccipietM  vir- 
tuUm  Spiritua  aancti,    Apoc.  22,  v.  17:     Q^i  vuU, 
accipiat   aguam  vitae  ffraiis.    **De  Christo  dicitur 
xas  ac&eviiac  rfitov  Hafi€,    Paulus  2.  Cor.  11,  v.  24. 
vno  ^TovSaliuy  mvrdxig  TiCCaQaxovia   nltiyas    naQa 
filav  %la§€,    Confer  Matth.  7,  v.  8.    Marc.  4,  v.  16. 
Joh.  13,    V.  20.  c  16,  V.  24.  c.  20,  v.  22.    Actor. 
1,  V.   8.     Gal.  3,  V.  2.    Apoc  22,  v.  17.**    Apud 
Flatonem  differentiae  causa  additur  lafificheiv  iis 
T0C  /fr^a;,   ut  innuatur,    esse  alios  tov   lafifidviiv 
modos.    Demus  autem,  ex  hjpothesi  Christum  sacra 
Bjrmbola  dbcipulis  in  manus  dedisse,  nondum  tamen 
evictnm  foret,  hunc  distribuendi  modum  esse  sim- 
pliciter  et   absolute  necessarium  adeoque  ad  partes 
coenae  essentiales  pertinere,   cum  inter  distributio- 
nem  ipsam  et  distributionis  modum,    inter  praece- 
ptum  et  exemplum,    inter    necessaria  et  adiaphora 
perpetuum   maneat   discrimen.     Agnoscit  hoc   ipse 
Beza,  quando  epist.  2.  sic  scribit:    Sumtio  simplici' 
ier  et  absolute  ac  prorsus  neceasario  requiritur  ad 
hujus  sacramenti  usum;  ut  autem  haec  sumtio  sive 
acceptio  fiat  manu^  non  item,   Et  postea:  Sumtio  sa- 
cramentorum  minime  dici  potest  expungi  ab  iis  vel 
omittif  qui  ore  duntaxat  absque  officio  manus  Ula 
accipiuntj  quia    ipsa  sumtio^   non  autem  sumendi 
modus  praecise  praescribitur^  ac  proinde  qui  istam 
manus  sumtionem  sic  urgentj  ut  coenam  in  iis  ec- 
clesiis  pro/anam  judicentf  ubi  absque  superstitione 
ac  multo  magis  absque  impietate  ckdhuc  oris  sum- 
tio  retinetuTf    vereor^   ut  ipsi  potius  vel  nonnulla 
rerum    istarum    ignorantia   vel    ai&adeitf   peccent, 
Haec  iUe  rectissime.     2,   Quia  ex  superstitione  or- 
tum  trahat  mos  ori  communicantium  sacra  symbola 
ingerendi.      Qui  offiUas  integras  ori,   non  manibus 
inserunt^  adhuc  papissare  sese  et  superstitionis  fo- 
mitem  fovere^   nescio   qua  ratione  inficiari  possint, 
scribit  Bucanus  loco  48.  p.  685.    Respondemus:  ne- 
quaquam  dicimus,  prohibitum  vel  nefas  esse,  eucha- 
ristiam  in  manus  communicantium  dare,  multo  mi- 
nus  fidelium  manus  immundas  dicimus,  quibus  sacra 
symbola   tangi   ob   id   interdictum   censeatur;    sed 
modum    distributionis    adiaphorum    esse   statuimus, 
ideoque  propter  ritum  sua  natura  liberum  ecclesias 
bene  constitutas  nequaquam  turbandas  nec  infirmi- 
oribus    scandalum   praebendum  esse  dicimus,   pro- 
inde  retinemus  morem  sacra  symbola  ori  communi- 
cantium   admovendi,    tum  quia  jam  olim  mos  ille 
receptus,  tum  quia  ad  fvaxrifioavyriv  et  reverentiam 
facere  videtur,  nec  cum  verbis  institutionis  uUa  ra- 
tione   eum  pugnare  ostendi  potest.     **FeIargus  in 
antithesibus   apologet.  contra  D.   Balduin.  th.  134: 
X€iQolr]\f)iay    quidam    urgent,    velut    ordinatio    An- 
glicana^    ad  cavenda  perictUa  subtractionis  et  su- 
perstitionis  y   aliqui  cum   Calvino  indijferentem   ri- 
tum  esse   agnoscunt   lib.  i,  instit  c.  11.  p.  43,  qvia 
fMm  odmodMm  interest,    qwmodo   sumatur  panis^ 


dummodo  sumaktr;  verisimilius  autem^  spoeteHo»  non 
ore ,  sed  manu  excepisse  panem  a  Christio  fractum 
et  porrectum^  et  t6  Idfiue  magis  proprie  competit 
manui  quam  ort.** 

171.  Quaeritur  2:  Quid  statuendum  de  illa  con^  S^u^i 
suetudine  quarundam  ecdesiarum  inter  CiUvimanoey  ctMmi 
in  quibus  communicans  prior  sequenti  panem  eof^  SJJUiSi 
secratum  dai  ac  distribuit  f    Lavaterus  in  libro  de  ^®"* 

StllllOV 

ritibus  ecclesiae  Tigurinae  c.  13.  inter  cetera  sic  doRi. 
Bcribit:  Posthaec  per  totam  ecclesiam  ministri  asg' 
mum  panem  (eucharisticum)  in  patinis  cireumferuntf 
et  accipit  quisque  sua  manu  particulam  de  exhibito  X.  M* 
pane  et  postea  reUquam  partem  dat  proxime  assi* 
denti.  Denique  seguuntur  tUii  ministri  cumpocuUe 
et  cantharisj  clc  praebet  alius  alii  poculum  Domi- 
nicum ,  (xtque  sic  omnes  de  uno  pane  participant. 
£x  quo  intelligitur,  ritum  hunc  in  Tignrina  eccleaia 
esse  usitatum;  Cajetanus  in  c.  26.  Matth.  exiatimAt, 
eundem  in  prima  sacrae  coenae  administratione 
usurpatum  fuisse.  Discipuli  (inquit)  acceperuni 
a  Jesu  non  manu  ad  manum,  sed  ex  mensa,  cum 
sederent  multi  in  tanta  distantia,  ut  manus  Jesu 
manibus  eorum  non  posset  jungi.  Crediderim  ego^ 
quod  sicut  unum  calicem  communem  omnibus  tradi- 
dit,  ita  ut  in  una  patina  pcmem  in  duodecim 
buccellas  fractum  manibtu  propriis  trcuUderit,  et 
quod  hinc  ecclesia  tman  patinarum  apostoUea  tra- 
ditione  acceperit;  ita  quod  sicut  calicem  unus 
discipuUs  dedit^  alii  paUnam  cum  pane  sancto  pro- 
pinquiores  Jesu  remotioribus  successive  porrexerunt, 
Sed  haec  incerta  sunt,  unde  etiam  plerique  Calvini- 
ani  ab  ipso  Christo  sacra  symbola  in  manus  disoi- 
pulorum  fiiisse  data  existimant.  Nos  licet  modum 
distributionis  aSid<fOQoy  esse  statuamus,  tamen  ad 
(vaxrjfioavvriv  et  reverentiam  pertinere  multisquein- 
commodis  hoc  pacto  occurri  posse  dicimus,  si  per 
ministmm  ecclesiae  singulis  communicantibus  sacra 
symbola  distribuantur. 

172.    Quaeritur  3 :    An  repugnent  ijutitutioni  sa-  Q«.  S: 
crae  coenae  missae  privaiae ,    in  quibus  solus   sa-  ^endu 
cerdos  panem  et  vinum  benedictum  accipit,  ut  reli-  de  mU 
quis  spectatoribus  in  commodum  cedat?    Responde- 
mus:     Missae  privatae   ortum   trahunt  ex   opinione 
sacrificii  missatici,  quibus  oppouimus:    1.  Institutio- 
nem  Christi.     Christus  in  prima  Bacrae  coenae  in- 
stitutione   et  administratione  non  solum  panem  ac- 
cepit,   benedixit,  fregit,  sed  etiam  discipulis  dedit 
dicens:     Hoc  facite;  similiter  et  calicem  accipiens 
non  solum  gratias  egit,  sed  etiam  discipulis  dedit 
dicens:  Bibite^  et  in  genere  postea  snbjunxit:   Hoc 
facite,    Ergo   panem   et  vinum    solummodo    conse- 
crare  sine  distributione  non  est  Dominicam  coenam    ' 
celebrare,    omittitur    enim   peculiaris   idemque    es- 
sentialis  hujus  sacramenti  actus ,  videlioet  distribu- 
tio,    quomodo   igitur  sua   integritas   sacrae  coenae 
constabit,   nisi  distributio   accedat?    2.  Exemplum 
apostolorum ,   qui  in   administratione  sacrae  coenae  x>  ^ 
etiam  aliis  benedictum  panem  et  calicem  distribue- 
runt,  Act  2,  v.  42.  c  20,  v.  7.    l.  Cor.  10,  v.  24. 
ttbi  tvXoyia  et  iractio  aive  diatributio  conjunguDtar. 
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u  V7,  3.  Oppontionem  apostollcam  inter  administnitimiem 
coenae  in  pablico  ecclesiae  conYenta  et  nQoli^^iv 
idiQv  dtiTtvov^  1.  Gor.  11 ,  ▼.  30.  et  seqq.  4.  Col- 
lationein  com  baptbmo.  Nemo  in  alterins  commo- 
dam  potest  soBcipere  baptiflmumy  ut  ostendimus  buo 
loeo.  £rgo  nec  sacra  coena  in  alteiios  commodum 
osiirpari  potest.  5.  CoUationem  cum  cibis  Yulgari- 
boB.  Nemo  in  alteriui  commodum  cibos  coiporales 
mandueat  Ergo  nec  cibum  iUlnm  sacramentalem. 
ObTertont:  i.  Coenam  esse  sacrificnm^  cujus  ohla- 
tio  aliit  etiam  protit,  Respondenras :  de  hac  hy- 
pothesi  8U0  tractatur  k>co.  2,  Christum  nutpiam  pro- 
hibmMe  eoMeertUionem  extemorum  eymbolorum^  ai 

i^Vkvel  maxime  non  adeint  communieantes,  Responde- 
muB:    Institntio  Christi  est  norma  et  regula,  juzta 

L  »9  quam  sacra  coena  in  ecclesia  est  adminiBtranda 
propter   annezum  mandatnm:    ffoc  /acite,    Distri- 

I-  80O.  butio  non  pertinet  ad  ceremonialia,  sed  esBentialia, 
ideo  aine  ea  non  constat  huic  sanctissimae  actioni 
Bua  integritaa.    De  tota  hac  re  alibi  plura. 


1801  C  A  PUT    XVI. 

DE  MANDUCATIONE  ET  BIBI- 
TIONE  SACRAMENTALI. 

Mdu-  173,  TertiuB  actUB  Bacramentalifi  est  acceptio  sa- 
lutio  croram  symbolorum,  yidelicet  benedicti  panis  man- 
^lwMu.  dueatio  et  benedicti  vini  bibitio.  Quemadmodum 
enim  consecratio  rcBpicit  distributionem ,  ita  distri- 
butio  acceptionem,  videlicet  manducationem  et  bi- 
bitionem,  siquidem  actui  exhibitiyo  distributioniS) 
vi  relationis,  respondet  actus  receptivus  manducatio- 
nis  et  bibitionis.  Porro  manducationem  benedicti 
panis  et  bibitionem  benedicti  vini  esse  peculiarem 
et  sacramentalem  actum  ac  proinde  partem  coenae 
essentialem,  demonstramus  his  fundamentis:  1.  Verba 
coenae  accipite,  manduceUe  et  bibite  sunt  TtQoaiax- 
Tixttf  quae  diBcrte  requirunt  non  o^iy,  nudum  adspe- 
ctum,  sed  xQV^^^j  usum  sacromm  symbolorum,  nec 
in  genere  tantum  requirunt  usum,  sed  in  specie 
eum  determinant,  quod  scilicet  sacramentalis  illorum 
symbolorum  usus  in  manducando  ac  bibendo  consi- 
X.  30?.  stat.  Matth.  26,  ▼.  26.  27.  Marc.  14,  v.  22.  23.  Luc. 
22,  V.  19.  20.  1.  Cor.  11,  v.  24.  25.  2.  Apostoli  et 
reliqui  fideles  in  primitiva  ecclesia  sacram  coenam 
eo  modo  usurparunt,  ut  panem  benedictum  ederent 
et  ez  calice  benedicto  biberent.  Marc.  14,  v.  23: 
Et  biberunt  ex  eo  amnes»  1.  Cor.  10,  v.  21:  Non 
potestis  nmul  calicem  Domini  et  calicem  daemo- 
niorum  bibere;  non  potestia  mensae  Domini 
parUcipea  esse  et  menBoa  daernoniorum,  1.  Cor.  11, 
v.  26:  Quotieecunque  manducabiHs  panem  hunc 
et  calicem  bibetis  etc.  ubi  perpetuo  conjunguntur 
manducatio  et  bibitio.  3.  Sicut  distributio  ideo 
uecessaria  est,  quia  consecratio  propter  eam  fit 
eandemqiie  respicit,  ita  qooque  mandueatio  et  bi* 


bitio  necesBaria  est,  quia  distributio  propter  hoB 
actuB  fit  eosdemque  respicit.  Mutua  relatio  eandem 
distributionis  et  acceptionis,  Soaeofg  xol  ^xpetog,  ra- 
tionem  esse  ostendit. 

174.  Objectum  manducationis  et  bibitionis  sacra-  Objeotam 
mentalis  sunt  symbola  sacramentalia,  hoc  est  panis,  uonu  «t 
cui   sacramentaliter  nnitum  corpus  Christi ;   et  vi-  ^***"" 
nnm,  cui  sacramentaliter  unitus  est  sanguis  Christi, 
siquidem  teste   apostolo    1.  Cor.    10,  v.  16.   panis^ 

quem  /rangimus  (distribuimus  et  manducamus)  eei 
xoivofvia  corporis  Christi;  poculum ,  quod  benedici- 
mus  (distribuimus  et  ez  eo  bibimus)  est  xoivatvia  san- 
guinis  Christi,  Dicimus  igitur,  in  sacra  coena  pa- 
nem  nec  solum  nec  seorsim,  neque  corpus  ChriBti 
solum  sive 'seorsim ;  nec  vinum  solum  sive  seorsim, 
neque  sanguinem  (!!hriBti  solum  sive  seorsim,  sed 
cum  pane  corpus  Christi  et  cum  vino  sanguinem 
Christi  accipi,  nimirum  propter  mysticam  et  sacra- 
mentalem  panis  et  corporis,  vini  et  sanguinis  Christi 
unionem,  quae  a  veracis  et  omnipotentis  Christi  in- 
stitutione  dependet ,  humana  autem  ratione  nec  com- 
prehendi  potest,  nec  investigari  debet.  Quin  imo 
cum  sacramentaliter  unita  corpus  et  sangulB 
Christi  longe  praestantiora  sint  pane  et  vino,  ideo 
sacramentalis  manducatio  et  bibitio  praecipue  ver- 
satur  cirea  corpus  et  sanguinem  Christi;  siquidem 
manducatio  panis  et  bibitio  vini  in  encharistia  ideo 
a  Christo  instituta  est  atque  a  nobis  susdpitur,  nt 
mediante  pane  accipiamus  et  manducemus  corpas 
Christi,  cujus  est  xoivwvta^  et  mediante  vino  acci- 
piamus  et  bibamus  sanguiuem  Christi,  cujus  est 
xoiV(avia,  quod  colHgitur  ez  verbis  Christi,  in  quibuB 
post  praeceptum  bibendi  aiTioloyixdig  subjungitur: 
Hoc  est  enim  sanguis  meus  Matth.  26,  v.  27.  Ergo 
hic  locum  habet  regula  logica:  Propter  quodunum- 
quodque  est  tale^  Ulud  magis  est  tale,  1.  posterior. 
c.  2.  §.  14.  in  causis  scilicet  per  se,  quibus  affectio 
secundum  magis  aut  minus  inest. 

175.  Pontificii  bibitionem  a  manducatione  sacra-  Anu- 
mentali  separant,  quando  laicis  tantummodo  panem  tJwJtMr 
benedictum  manducandum,  nequaquam  vero  vinum  r^orom. 
benedictimi  bibendum  ezhibent;  errant  igitur  circa 
ipsum  actum  sacramentalem,  qua  de  re  superius  late 
dictum  fuit.    Circa  objectum  hujus  actus  sacramen- 

talis  errant  1.  Calviniani,  quando  docent,  ore  cor- 
poris  solum  panem  et  vinum ,  nequaquam  vero  me- 
diante  pane  Christi  corpus,  mediante  vino  Christi 
sanguinem  accipi.  Ut  enim  realem  praesentiam,  ita 
quoque  oralem  manducationem  corporis  Christi  prae- 
^-acte  negant,  quam  Beza  vocat  tcUe  commentum, 
cftjus  vel  ipsum  Satanam  pudeat,  Zwinglius  tom.  2. 
in  ezeges.  p.  372.  camem  Christi  in  coena  corpora- 
liter  edi  pestem  esse  asserit.  Bucanus  loco  48. 
p.  685.  quaerit:  An  una  et  eadem  numero  et  genere 
sit  signorum  et  rerum  significatarum  praebitio  et 
ordUs  manducatio  f  Respondet  autem  negate :  1.  Nam 
ut  duae  sunt  personae  administrantes  coenam  Do- 
mini,  una  pastoris  id  quod  exterius  et  foris  agitur 
agentis;  aUera  Christi  suo  Spiritu  s.  id,  quod  in- 
teriue  fU  efficientis;    2,  et   duabw  rebus    constat 
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tota  cLctio  coenae  Domini,  tma  terrenay  corporea 
et  Meneihue  ipsis  perceptibUi;  altera  coelesU^  epiri' 
tuaU  et  fideii  mente  iiUeUigibili ;  3,  duaeque  eumt 
partes  hominie,  quart$m  una  corpus  e$ty  aUera 
anima :  aic  duas  esse  asBerit  diversas  praebitiones, 
quarum  una  fiat  per  ministrum  corpori^  altera  per 
Christum  mentij  et  totidem  manduceUiones ,  unam 
z.  80S.  scUicet  extemam ,  corporalem ,  oralem ,  naturalemy 
sensibilem^  nempe  signorum  extemorum  sensibUium^ 
quae  et  sacramentalis  dicaiur;  cUteram  intemamf 
supemaiuralem  rerum  significatamm  et  fidei  oculis 
perceptihilium  j  quae  dicatur  spiritualis;  iUam  a 
Christo  institutam  esse^  ut  sit  hujus  spirituaUs  man- 
ducaiionis  et  bibiHonis  expressa  quaedam  effigies. 
Fandamentum  hajus  nefaiiae  distractionis  oritur  ex 
negata  Yera  praeBentia  corporis  ChriBti  in  coena; 
cum  enim  statoant,  corpua  Christi  nequaquam  vere 
et  realiter,  sed  tantum  Bignificative  praeBcnB  eoBe 
in  coena,  ideo  etiam  tantum  panem,  nequaquam 
vero  corpuB  ChriBti  ore  percipi  asBerere  cog^tur. 
2.  Sed  et  Pontificii  circa  objectum  hujuB  actUB  Ba- 
cramentaliB  errant,  dum  Bolum  Christi  corpUB,  ne- 
quaquam  vero  panem,  cujuB  BubBtantia  deBierit, 
manducari  et  Bolum  ChriBti  Banguinem,  nequaquam 
vero  vinum,  cujuB  BubBtantia  itidem  dcBierit,  bibi 
aBBerunt,  quae  opinio  ex  hypothcBi  trauBBubBtantia- 
tioniB  ortum  ducit  3.  £Bt  receuB  quorundam  aBBer- 
tio,  corpus  Christi  non  primum  in  usu  sacrae  coenae 
ore  percipif  sed  Spiritum  s.  sua  efficacia  Ulud  jam 
ante  in  nobis  ezsistens  mediante  pane  nobiscum 
unire,  Quae  opinio  tollit  unionem  Bacramentalem 
paniB  et  corporiB,  vini  et  BanguiniB  ChriBti,  ac  pa- 
nem  facit  medium  non  xoivttviag  corporiB,  Bcd  effi- 
caciae  SpirituB  b.  quin  et  finem  BacramentaliB  man- 
ducationiB  evertit,  ideo  enim  corpus  Christi  mediante 
pane  euchariBtico  edimuB,  ut  fidcB  in  nobiB  confir- 
metur,  non  autem  ideo  edimuB  panem,  ut  SpirituB  s. 
per  iUum  Bua  efficacia  corpuB  ChriBti  jam  ante  in 
nobiB  praesto  ezsiBtenB  nobiBcum  uniat.  4.  Neopho- 
tiniani  nec  oraliter  nec  Bpiritualiter,  adeoque  nulla 
pUine  ratione  corpuB  ChriBti  in  coena  manducari 
aBserunt.  Catech.  Racov.  major  c.  3.  p.  218.  219. 
220:  Haec  verba  (hoc  est  corpus  meumj  non  eodem 
sensu  ab  hodiemis  ChrisUanis  accipiuntur;  nam 
qiiiiiam  ea  sic  interpretantur ,  ut  panem  in  corpus, 
vinum  in  sanguinem  corporaliter  mutari  credant, 
quod  plerumque  transsubstantiationem  vocant;  alii 
ita  inteUigunt,  ut  corpus  Domini  sU  sub  pane,  in 
pane  et  cum  pane;  denique  qtUdam  opinantur,  se 
in  coena  Domini  veri  corporis  et  veri  sanguinis 
Domini  partidpes  fieri,  quamvis  spirituaUter^  quae 
opiniones  omnes  sunt  falsae  et  erroneae,  Eadem 
habet  OBtoroduB  in  iuBtit.  Gterm.  cap.  38.  pag.  334. 
et  seq. 
QaMiiAm  176.  NoB  Bccuti  clariBBimam  inBtitutionis  Domini- 
diMtar  cae  assertionem  BtatuimuB,  in  Bacra  coena  mediante 
JJ2**"J^  pane  verum  Christi  corpus  manducari ,  mediante 
emmen-  vino  verum  Christi  B^guinem  bibi,  quae  mandu- 
catio  non  eat  phjBica  aut  naturaliB ,  qualem  Caper- 
naitae   Bomniabant,   Joh.  6,  v.  52.  qoiii  natoralia 


maaducatio  pio  objeoto  habet  Bdum  eibum  nataim- 
lem  ad  oorporis  nutriti<mem;  sed  mandncatio  in 
Bacra  coena  objecti  loco  habet  non  solum  panem, 
Bcd  et  corpuB  ChriBti,  quod  est  cibuB  vivifietu  am« 
mam  et  corpuB  noBtrum  alens  ad  vitam  aetemm; 
manducatio  naturaliB  ita  comparata  est,  ut  eam  se» 
quatur  maBticatio,  deglutitio,  concoctio,  expnluo 
Buperfluitatum  etc.  qualia  ChriBti  corpori  non  poa* 
Bunt  tribui.  YocamuB  igitur  manducationem  Bacia- 
mentalem,  cum  ex  unione  Bacramentali  paniB  et 
corporiB  ChriBti  unice  dependeat  et  ex  ea  aeati- 
manda  Bit,  quae  conBistit  in  eo,  quod  ore  corpona 
non  BoluB  paniB,  sed  et  oorpuB  Chriati  Bacramenta- 
liter  eidem  unituB  percipiantnr ,  non  modo  aliquo 
hujuB  Beculi,  eed  in  Bublimi  et  inoomprehenBibili 
mysterio.  Quando  quidam  noBtrdm  hanc  Bacramen- 
talem  manducationem  vocant  corporeUem^  seciitt 
Cyrillum  et  alioB  ex  veteribuB  reBpiciunt  non  ad 
modum,  quaBi  modo  corporali  ac  naturali  illa  fiat, 
sed  ad  objectum  manducationiB ,  quod  non  panem 
solum,  Bed  mediante  illo  verum  ChriBti  corpuB  ac- 
cipiamus.  Quando  quidam  vocant  manducationem 
spiritualem,  id  accurate  dedarandum  est,  ne  BeuBu 
Calviniano  dictum  exiBtimetur.  **Triplex  CBt  man- 
ducatio:  1.  physica  Bolius  paniB;  2.  sacramentaliB 
Beu  mjBtica  corporis  Christi  cum  pane;  3.  Bpiritua- 
lis,  quae  est  beneficiorum  Christi  apprehensio. 
Quamvis  Christi  corpuB  non  Bit  cibuB  corporalis  ad 
Bustentationem  terrenae  vitae  pertinens,  tamen  est 
cibuB  corporis,  per  quem  corpuB  ad  Bpiritualem, 
coelestem  et  beatam  vitam  nutritur.  Sicut  baptis- 
muB  non  solnm  animam,  sed  totum  hominem  anima 
et  corpore  regenerat;  sic  corpore  et  Banguine  ChriBti 
non  Bolum  anima,  sed  etiam  cbrpus  bcu  totuB  homo 
anima  et  corpore  ad  vitam  Bpiritualem,  coeleBtem 
et  aetemam  nutritur ;  quando  igitur  euchariBtia  dici- 
tur  cibuB  animae,  id  accipiendum  est  senBu  inclu- 
sivo,  non  exclusivo.  Ac  si  vei  .  maxime  corpas 
Christi  eBset  tantum  cibuB  animae,  nondum  tamen 
conBequens  foret,  ore  corporeo  illud  non  percipiy 
quia  verbum  Dei  est  animae  cibus  Hebr.  5,  v.  12. 
et  tamen  auribus  corporeiB  recipitur,  Rom.  10,  v.  14. 
quin  imo  ideo  ore  corporeo  accipitur  Christi  coir- 
puB,  ut  animae  uutritio  mediante  unione  paniB  cum 
corpore  sit  efficacior.**  Calviniani  Bacramentalem 
manducationem  sic  definiunt ,  quod  ore  accipiamoB  X. 
panem,  qui  sit  corporiB  ChriBti  abflentis  Baoram^- 
tum,  hoc  est  tantummodo  signum;  nos  sacramenta- 
lem  manducationem  bIc  describimuB,  quod  ore  ac- 
cipiamuB  panem,  qui  Bit  corporiB  ChriBti  vere  prae- 
sentiB  xotvatvia,  Calviniani  Bpiritualem  manducatio- 
nem  sic  describunt,  quod  anima  ejuBque  organum, 
fides  Bcilicet,  in  coelum  Bese  elevet  ibidemque  cor- 
pore  et  sanguine  Christi  perfruatur,  hoc  est  beneficia 
traditione  corporis  et  effusione  Banguinia  parta  ribi 
applicet;  noB  applicationem  beneficiorum  ChriBti 
per  fidem,  hoc  CBt  Bpiritualem  manducationem  car- 
nis  et  bibitionem  sanguiniB  ChriBti,  de  qua  Joh.  6. 
agitur;  nequaquam  negamuB,  sed  ad  fructum  et 
finem  Baciae  coenae  referimoB,  ideoque  sacramai- 
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talem  manducfttioneiii  ad  form&in  saerae  eoenae  per- 
tinentem  ab  ea  distbigaimiu.  Quando  Tero  sacra- 
mentaliB  manducatio  Tocatar  Bpiritaalisy  opponitor 
hoc  omniboB  camalibus  et  terrenis  cog^tationibus, 
quaa  de  hoe  coelesti  mysterio  bumana  ratio  potest 
coneipere.  ^^Sacramentalis  manducatio  didtur  spi- 
litiialia  1,  reapeetu  apponiianisy  quia  usui  communi 
ae  vulgari  propter  nutritionem  corporis  ad  hanc 
▼itam  Buscepto  opponitur;  2.  respectu  objecti^  quia 
illiuB  objectum  est  ipriuB  Aoyov  glorificatum  et 
nvtv(Aa:Euihv  amfAU^  1.  Cor.  15,  ▼.  44;  3.  respeeiu 
operatiaMSf  quia  quod  editur  eo  modo,  alit  ad  yitam 
aeternam;  4,  reepectu  modi  et  conditionis^  quia  est 
inanducatio  mystica  et  Bupermaterialis.**  Sic  ergo 
patreB  ez  Scriptura  et  noB  cam  eis  duplicem  man- 
ducationem  corporiB  Christi-  agnoscimus :  7.  spiritua- 
Umf  quae  est  finiB  et  fructOB  sacrae  coenae  quaeque 
&en  poteBt  etiam  eztra  usum  htguB  sacramenti  per 
Bolam  fidem,  quae  nihil  aliud  est  quam  Tere  cre- 
dere,  quod  eorpuB  Christi  sit  pro  nobis  traditum, 
Banguis  ejoB  pro  peccatis  nostris  in  ara  crucis  effu- 
sus;  2,  saeramerUalem ,  quae  ad  essentiam  sacrae 
coenae  pertinet  quaeque  fit  in  extemo  hujus  sacra- 
menti  usu,  quae  nihil  aliud  est  qaam  ore  accipere 
panem  eucharisticum ,  qui  est  xoivttvla  corporis 
Christi.  Haec  sacramentalis  manducatio  dicitur  spi- 
ritnalis  non  sensu  priori,  sed  longe  alio,  quia  scili- 
cet  oorpus  Christi  non  manducatur  naturaliter,  ac 
moduB  manducationis,  uti  etiam  praesentiae,  non  est 
natmaHB,  camalis,  physicuB,  localis,  sed  supematu- 
ralis,  dirinus,  mjsticus,  coelestis  et  BpirituaUs. 
Piobe  hoc  discrimen  intellezit  Bucanus,  unde 
loco  48.  p.  687.  sic  scribit:  Quod  quidam  fingwU 
corparalem  manducationem  y  quae  fiat  modo  cae- 
lesti  et  supematuraU,  est  commeiUum  inejfabile  et 
in  intelUgibHe^  adeoque  cofUradiotionem  implicans. 
Itane  vero  quia  ratio  nostra  hoc  mysterium  non 
comprehendit,  sed  fortissime  eidem  adverBatur,  ideo 
repudiandum  fuerit?  sed  de  tota  hac  re  paulo  post 
pienius. 
ikda-  177.  Nos  sacramentalem  manducationem  corporis 
«•rtio-  Christi,  prout  superius  definita  est,  demonstramus 
id«  hisce  fundamentis:  1.  Verba  coenae  substantialia 
uon«  accipienda  sunt  in  nativa  et  propria  significatione, 
^ij  ut  BuperiuB  fuit  comprobatum.  Atqui  verba  iila, 
editCy  bibite,  sunt  substantialia.  £rgo  in  propria  et 
nativa  significatione  sunt  acdpienda.  Minorem  con- 
firmant  argumenta  illa,  quae  ostendunt,  sacramen- 
torum  genus  esse  actionem,  cum  Scriptura  ipsa  de- 
finiat  ea  verbis  activis,  hoc  est  actionem  requiren- 
tibus,  cumque  suum  esse  in  actione  habeant  et  sine 
X.  305.  actione  esse  nequeant,  ut  in  tractatu  de  sacramentis 
dictum  fuit  Quare  cum  verba  edendi  et  bibendi 
exprimant  certum  genus  actionis  in  hoc  sacramento 
necessariae,  utique  in  propria  et  nativa  significa- 
tione  emnt  acdpienda.  Jam  vero  notum  est,  quid 
edere  ac  bibere,  si  absque  tropo  accipiantar,  signi- 
ficent,  videlicet  ore  perdpere,  unde  sic  colligimus: 
Qno  organo  Christus  jubet  acdpere  pai^em  et  vinnmf 
eodem  etiam  organo  jabel  acdpeze  Bimm  coqmi  et 


sanguinem.  Atqui  panem  eC  vinum  jubet  aecipete 
organo  corporeo,  Bcilicet  ore.  Ergo  etiam  corpus  et 
sang^uinem  suum  jubet  accipere  organo  corporeo» 
videlicet  ore.  Major  jwobatur,  quia  ChriBtuB  disd- 
puloB  jubet  edere  et  bibere  organo  corporeo,  oie 
sdlicet,  illud  quod  ipsis  manducandum  et  bibendum 
offerebat  Jam  vero  id,  quod  manducandum  ofFe- 
rebat,  testatur  esse  corpus  Buum,  id  quod  biben- 
dum  offerebat,  testatur  esse  sanguinem  suum.  Ergo 
etiam  corpus  et  sanguinem  suum  organo  corporeo, 
ore  scilicet,  accipere  jubet.  ^^Yerba  Christi  in  sua 
nativa  literali  diavottf  relicta  et  non  per  tropos  ae 
figuras  infleza,  solide  probant  substantiaiem  corpo- 
ris  et  Banguinis  Chiisti  in  sacra  coena  his  in  tenw 
juzta  ipsius  institutionem  dispensata  praesentiam  et 
oralem  manducationem  et  bibitionem,  teste  Pierio, 
qui  interrogatus  a  D.  Philippo  Nicolai,  annauj 
quando  illud  edere  et  btberCy  de  quo  m  verbis 
coenae  Christus  loquUurj  non  cditer  quam  xaiit 
^rjTov  sumitur,  oralis  acceptio  carporis  et  sanr 
guinis  Christi  hic  exprimaturf  respondit  tripliei 
affirmatione:  ^a,  ja,  ja.  Vide  D.  Philippum  Ni- 
colai  hac  de  re  fusius  disserentem  tom.  4.  oper. 
Germ.  p.  697.  in  foL  Idem  fassi  sunt  ZwingliuB 
et  ejus  socii,  teste  Luthero  tom.  3.  Germ.  Jen. 
p.  488.  Ac  non  debemus  liic  a  r^  ^rir^  ad  tropoB 
et  figuras  rhetoricas  pro  nostro  lubitu  et  arbitratu 
abire,  ut  multis  argumentis  confirmatum  fuit  supe- 
rius.**  Fidd  mentionem  in  verbis  substantialibuB 
fadt  nuliam,  nec  praecipit,  ut  credant,  sed  ut  mandn- 
cent  ac  bibant  in  verbis  coenae  formalibus;  postea 
demum  in  verbis  finalibus  et  promissionis  requirit, 
ut  videlicet  hoc  fadant  in  avdfirfiatv  suae  mortiB, 
hic  autem  quaestio  est  de  verbis  coenae  formalibus. 
**Hyperaspistae  duodecim  causarum,  cur  Befar^ 
mati  cum  sententia  Lutheri  de  coena  consentire  ne- 
queantj  aliquoties  repetunt,  quod  Christus  non  ear- 
pus  suum^  sed  panem  jusserit  edere,  qui  phrasi 
sacramentoUi  appelletur  carpus,  Sed  praeter  argu- 
menta  ez  verbis  institutionis  deducta  opponimus  illis 
Bezam,  qui  part  2.  resp.  ad  Hoffm.  p.  16 :  Agedum, 
inquit,  tibi  largiar^  jubere  Dominum  accipif  camedi 
et  bibi  tum  signa^  id  est  panem  illum  et  mnum 
iUudj  tum  verum  iUud  suum  corpus  pra  nobis  tra* 
ditum,  tum  verum  iUum  sanguinem  pra  nobis  effur 
«um,  id  est  semet  ipsum  totum,  Quis  enim  hoe  ns- 
garit,  quin  Christi  verbis  auctoritatem  denegetf** 
2.  Manducatio  sacramentalis  respondet  unionisaora- 
mentali,  iila  quippe  hujus  est  finis;  non  enim  pro* 
pter  panem,  sed  propter  hominem  Christus  in  coena 
praesens  est,  ergo  unio  corporis  Christi  cum  pane 
respicit  manducationem  sacramentalem ,  per  quam 
homini  fit  xoivtovla  corporis  ChristL  Jam  vero  nnio 
sacramentalis  ita  comparata  est,  non  quod  panis  sit 
signum  corporis  Christi  absentis ,  sed  quod  panis  in 
usu  sacrae  coenae  sit  medium  et  organum,  per  quod 
communicetur  coipua  Christi,  sive  ut  Paulus  loqni- 
tur,  quod  panis^  quem  frangimuSy  sxt  xotvtovia  car» 
poris  Ckristi,  £rgo  etiam  manducatio  Bacramenta- 
liB  ita  compaiata  eit,  lum  quod  ore  aocq^iater  tan* 
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tam  panis,  qai  sit  abseniu  corporiB  signiim,  aed 
qvod  mediaiite  pane  vere  mandacetur  Christi  cor- 
put,  mediante  vino  vere  bibatar  Christi  sangaiB. 
3.  Qaaecunqae  ad  eBsentiam  Bacrainenti  pertinent, 
organo  cozporeo  accipiantor,  ut  ostendit  ezemplam 
ciroamciaionis,  baptiBmi  et  alioram  sacramentoram. 
Jam  vero  corpas  et  BanguiB  Christi  pertinent  ad 
euentiam  sacrae  coenae,  siqaidem  eucharistia  can- 
stat  non  solum  re  terrena^  sed  eHam  re  coelettiy 
corpore  sciUcet  et  eanguine  Christi,  Iren.  lib.  4, 
c  34.  Ergo  corpai  et  sangais  Chriflti  organo  cor- 
poreo,  ore  icilicet,  accipiuntar.  Sacramentam  est 
totam  constans  duabos  partibus,  terrena,  scilicet 
pane  et  vino  ac  coelesti,  scilicet  corpore  et  san- 
X.  M.  goine  Christi.  Jam  vero  totum  sacramentum  hic 
in  terris  ore  accipitur.  £rgo  etiam  utraque  pars 
non  terrcna  solum,  sed  et  coelestis.  Si  pars  altera 
sacramenti  fide  coelos  subvolante  acciperetur,  in 
terris  non  esset  integrum  sacramentum,  imo  plane 
nullum  esset  sacramentum,  quia  remota  parte  essen- 
tiali  non  amplius  est  totum.  4.  Ubicunque  verbum 
edendi  de  pane  et  bibendi  de  vino  dicitur,  signifi- 
catio  ejus  est  propria  et  nativa,  quia  actio  praedi- 
catur  de  proprio  suo  objecto,  manducatio  et  bibitio 
figurate  accepta  non  habet  locum,  nisi  cibus  et  po- 
tus  etiam  figurate  accipiatur.  Jam  vero  in  verbis 
coenae  vox  edendi  de  pane  (licet  non  solo),  vox  bi- 
bendi  de  vino  (licet  non  solo)  praedicatur.  Ergo 
significatio  est  propria  et  nativa.  5.  Una  atque 
eadem  significatio  est  verbi  bibendi  in  mandato 
Christi  et  in  mandati  illius  exsecutbne;  absit  enim 
ut  dicamui,  in  prima  coenae  administratione  aliud 
mandasse  Christum,  aliud  apostolos  fecisse.  Jam 
vero  in  exsecutione  illius  mandati  verbum  bibendi 
accipitur  proprie,  et  biberunt  ex  eo  omnee,  Marc. 
14,  V.  23.  Id  quod  per  se  patet  et  confirmatur 
ezemplo  proditoris  Judae,  quem  primae  coenae 
interfuisse  ex  contextu  Lucae  plerique  patres  sta- 
tuunt.  £rgo  etiam  in  mandato  Christi  verbum  bi- 
bendi  accipitur  proprie.  Vicissim,  quae  est  ratio 
partis  posterioris,  eadem  etiam  ratio  est  partis  prio- 
ris.  Jam  vero  verbum  bibendi  in  parte  posteriore 
accipitur  proprie.  Ergo  etiam  verbum  manducandi 
in  parte  priore  proprie  accipitur.  6,  Panie  quem 
frangimua,  hoc  est  panis  eucharisticus  fractus  et 
distributus,  est  xoiv(ovia  eorporis  Domirdj  1.  Cor. 
10,  V.  16.  Jam  vero  os  accipit  fractum  et  distri- 
butum  panem.  £rgo  os  acdpit  in  sacramento  cor- 
pus  et  sanguinem  Christi.  7.  Talis  significatio  verbi 
edite  et  bibite  statuenda  est,  quae  etiam  competit 
indignis,  ut  suo  loco  ex  1.  Cor.  11,  v.  27.  probabi- 
mus.  Jam  vero  spiritualis  manducatio,  prout  ab 
adversariis  definitur,  non  competit  indignis.  £rgo 
verba  edite  et  bibite  non  possunt  de  spirituali  man- 
ducatione  etbibitione  intelligi.  8.  Verba  edite^  hoc 
est  corpus  meum^  bibitCj  hoc  est  sanguis  meusy  pro- 
prie  loquendo  non  sunt  verba  promissionis ,  sed 
verba  mandati,  ordinationis  ac  dispositionis.  Jam 
vero  fides  proprie  reBpidt  verbum  promissioniB,  fide 
ea  acdpiDUtar,  qoae  promittantur,    At  quae  Bimpli- 


ciier  affirmantar,  ea  qoidem  credendm  witat,  non  tar 
men  fide  acdpiantor  vel  apprehenduntur.    Sic  €%ri* 
stum  incamatam  esse  credendum  est,  interim  tamfln 
Christi  incamatio  non  pendet  ex   nostra  fide;   xta 
quoque  Christi   corpus  manducato   benedicto   paae 
vere  mandncari  credendum  est,  interim  tamen  prM- 
sentia  et  manducatio  corporis  Christi  non  pendet  eoi 
fide  nostra.     9.  Sacramentalis  et  Bpiritualis  mandii> 
catio  corporis  Christi  multis  modis  diflferunt.    Ergo 
non  sunt  invicem  confundendae.  Sacramentalis  matk- 
ducatio  pertinet  ad  essentiam  sacrae  coenae;  Bpiri- 
taalis  vero  ad  iUius  finem  et  fructum,  qui  proponi> 
tur  in  his  verbis :   hoc  facite  in  mei  commemoratio-' 
nem,     Sacramentalis    manduCatio  est  mediam,  qnii- 
tualis  manducatio  est  finis,  jam  vero  media  ad  finev 
ducentia  sunt  distincta  ab  ipso  fine.    SacramentaliB 
manducatio   distincta   est   a  bibitione  Bacramentali, 
ut  ostendunt  verba  institutionis;  spiritualis  mandn- 
catio  non   distinguit  oorpus  et  sanguinem  Chriali, 
sed  uno  actu  fertur  in  totam  Christum.    Saeramen- 
talis  manducatio  versatur  non  tiintum  drca  corpoB 
Christi,  sed  etiam  drca  panem,  quo  scilicet  mediante 
corpus  Christi    accipit;    spiritualis  manducatio  non 
versatur    circa   extemum    elementum,    sed    tantam 
circa  corpus  Christi.     Sacramentalis  manducatio  est 
communis  omnibus  sacra  coena  utentibus;   spiritva- 
lis    autem  solis  fidelibus   convenit.     Saoramentalis 
manducatio  fit  non   solum  a  fiddibus  ad  Bainteai, 
sed   etiam  ab  incredulis  ad  judicium;  spiritaalis  fit 
tantunmiodo  ad  sahitem.    Sacramentalis  manducatio 
instituta   demnm   est  in  N.  T.;  sed   spirituaUs  est 
omnium  temporum,  etiam  V.  T.    Absque  sacramen- 
tali  manducatione  multi,  sdlicet  infantes  et  fideles 
adulti,    in   casu  privationis  neceBsariae   Balvantor; 
spiritualis  autem  omnibus  salvandis  est  neceBsaiia. 
Sacramentalis  manducatio  non  potest  abesse  a  sacra 
coena;    spiritualis    autem    manente   integra   sacrae 
coenae  essentia  abesse  potest,  neque  enim  ad  sacra* 
menti  integritatem  qnidquam  interest,  qua  fide  quis 
eo  utatur.     £x  quibus  omnibus  sic  inferimus :  Eam  z. 
oportet  esse  significationem  verborum  etiite  et  bibite 
in   sacra  coena,  per  quam   manducatio  et  bibitio 
sacramentalis  a  manducatione  et  bibitione  spirituali 
distinguatur ;  ratio  connexionis  pendet  ex  discrimine 
multiplici  modo  ostenso.     Jam  vero  significatio  me- 
taphorica  verborum  edite  et   bibite  non   distinguit 
manducationem  et  bibitionem  sacramentalem  a  Bpiri- 
tuali,  qnia  figurate  edere  Christi  corpus,  metaphorice 
bibere  ipsius  sanguinem  nihil  alind  est  quam  ^iri- 
tualiter   edere  ac   bibere,     £rgo    significatio  meta« 
phorica  non  habet  locum  in  verbis  coenae  substan- 
tialibus  edite  ac   bibite.      10.  D.  Mentzerus  tom.  3. 
disp.  Giss.  disp.  6.  th.  147.  addit  hoc  argumentum: 
Relati    et  corrdati  eadem  est  ratio  in  proprietate 
significationis  vocabuli.     Nam   pater   proprie  dictos 
habet  filium  proprie  dictum,  sicut  patris  metaphorice 
dicti  filius  etiam  metaphorice  dicitur.     Atqui  distri- 
butio  et  acceptio  in  sacra  coena,  quae  refertur  ad 
manducationem  et  bibitionem,  acdpitur  proprie,  non 
modifioate,  ut  fatentor  ipd  adverBarii.    £rgo  etiam 
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^  biUtio  aedpiantiir  in  significaticme 
jl^^^opria,  non  modificats. 

178.     Beferenda   hac  snnt  dicta  Yeterom.     Ire- 
«18  lib.  4.  e.  34.  p.  263:  Quomodo  dicunt  camem 
eomiptianem  vonire  ei  non  pereipere  tntant,  quae 
eorpore    Domini    et   eanguine    aliiurf     lib.    5. 
4.  p.  318:  Quomodo  camem  negant  capacemesse 
'^^^maiionie  Dei^  qui  eet  vita  aetemay  quae  corpore 
eamguine  Domini  mOriiurf    Tertaliianas  de  re- 
mmeL  camis  c.  8.  p.  317:   Caro  corpore  et  san- 
ine  Chrieti  veecitur,  ut  et  anima  de  Deo  eagine" 
Cyprianas    senn.   de    lapsis   p.    225:   Jacene 
'mtanUbue   et   integris   mtlneraius  minatuTj  et  quod 
^mon  Haiim  Domini  corpua  inquincUis  manibua  ac- 
^piai^  aut   ore  polluto  Domini  eanguinem  bibat, 
^saeerdotibu»  sacrilegis  irascitur.    ChrysoBtomaB  ho- 
miL  27.  in  1.  Cor.  p.  567:  Haec  facis  Christi  mensa 
exceptus  iUo  die,  quo  dignus  habitus  m,  qui  cames 
ejus  Ungua  tangeres,  quicunque  sis  ergo,   ne  haec 
fiant,  manum  tuam  expurga  et  castiga  linguam  et 
labra,  quae  ingressus  Christi  fuere  vestibidaf  anfQ 
iyivtjo  nQO^vQa  ij  ini^uau  tov  Xqiojov,  hom.  29. 
in  2.  Cor.:  Non  vulgarem  honorem  consecutum  est 
os  nostrum  accipiens  corpus  Dominicwn,    homil.  1. 
£ph.:   Quomodo  comparebit   ante  tribunal   Christi, 
qui  labiis  et   manibus  immundis  ausit  corpus  ejus 
attingeref     Cjrillus  lib.  10.   in  Joh.  c.  13.  p.  500: 
Non  negamus,   recta   nos   fide  caritcUeque  sincera 
Christo  spiritfudiier  conjungi,  sed  nullam  nobis  con- 
junctionis  rationem  seeundum  camem  cum  iUo  esse^ 
id  pro/ecto  pemegamus,  idque  a  divinis  Scripturis 
*  omnino  aUenum  dicimus.    Et  postea:  An  fortassis 
puiantf  ignotam  nobis  mysticae  benedictionis  virtu- 
tem  essef  quae   cum  m  nobis  fiat,  nonne  corpora- 
liter    quoque   facit,   communicatione  eamis  Christi 
Christum  in  nobis  habiiaref     Theodoretos   lib.  5. 
histor.   ecdee.  c.  17.    (aliis  est   18.  c.)  in  principio 
refert  verba  Ambrosii  ad  imperatorem  Theodosium: 
Qua  temeritate  ore  tuo  poculum  sanguinis  pretiosi 
percipiesj  quando  furore  verbomm  tuorum  injuste 
est    ejfusus  sanguis.     Augustinos   epist.   118.  paalo 
ante  finem:  Placuit  Spiritui  sancto^  ut  in  honorem 
tanti  sacramenti  in  os  Christiani  prius  Dominicum 
corpus  intraret  quam  eeteri  eibi.  lib.  2.  contra  ad- 
Ters.  legis  et  prophetar.  c.  9.  circa  finem:  Media- 
torem  Dei  et  hominum  hominem  Jesum  Christum, 
camem    suam    nobis   manducandum    bibendumque 
aanguinem  dantem,  fideli  corde  atque  ore  stucipi- 
musj  quamvis  horribilius  videatur  humanam  camem 
manducare  quam  perimere  et  humanum  sangmnem 
potare  quam  fundere.   serm.  215.  de  tempore  paulo 
ante  finem:  Videte  fratres  carissimi,  si  justum  est, 
ut  ex  ore  Christianorum,  ubi  corpus  Christi  ingre- 
ditury  luxuriosum  canticum  qucui  venenum  diaboU 
proferoitwr.     Theophylactus  in  2.   Cor.  13:  Per  os 
Christus  ingreditur ,  cum  sacrosanctum  corpus  acci- 
pitur.     Oecumenios   in  1.  Cor.   11:    Sacratisaimum 
Christi   corpus  manibus  impuris  accipiunt  indigni 
et  exseerando  ori  suo  admovent.     Leo  serm.  4.  de 
qaadrageeim.:  Ore  indigno  Christi  corpus  ace^^nt. 


wnxL  6.  de  jerjon.:  ffoe  ore  mmiiury  quod  corde 
creditur,  et  fimstra  ab  iUis  amen  respondetury  a  X«  M. 
quibus  conira  id,  quod  creditury  disputatur.  Gke- 
gorins  hom.  22.  pasch.  col.  146 :  Quid  sii  sanguis 
agnij  jam  non  audiendoy  sed  bibendo  didicistis,  qui 
sanguis  super  utrumque  postem  ponittir,  quando 
non  solum  ore  corporis,  sed  etiam  ore  cordis  hau» 
riiur.  lib.  4.  dialog.  c.  58:  Ejus  corpus  sumitWy 
ejus  earo  m  populi  salutem  partiturj  ejus  san^ 
guis  jam  non  in  manus  infideUum,  sed  m  ora  fidC' 
Uum  fundiiur. 

179.     Exceptiones   adverBariorum   ad    argomenta  Argo- 
potiora  haec  simt:  1.  In  cap.  6,  Johannis  ab  <]p«o  CaWIbI*- 
Christo  expositum  esse,  quam  corporis  sui  mandur  ^^^ 
cationem  ei  sanguinis  sui  bibitionem  instituerit ,  w-  oraiem 
delicet  nuUam  aliam  quam  spiriiualem ,   qutn  tmo  eBtioneB. 
cusemnt ,  Johannem  ideo  descriptionem  institutionis  \i^^^^ 
praetermisisse ,    quia  jam  ante  in  cap.  6.  sciUcet—**^' 
exposuerity   quaUs  manducctUo  corporis  et  bibitio  n^myvibi 
sanguinis    in   sacra    coena  inteUigenda  sU.     Inde  * 
Oecolampadias  capat  6.  Johan.  suum  ferreum  atque 
aheneum  murumj  adeoque  angelum  contra  nos  igneo 
glcuiio  armatum  vocare  fuit  soiitus.    **Cap.  6.  Joh. 
de  coena  sacra  agere  statuit  Bellarminus  lib.  1.  de 
euch.   c.   5.  6.   7.    cui  contrariatur   Franc.   Suarez 
lib.  2.  defens.  fidei  Cathol.  cap.  5.  p.  368:   MuUi 
(inqait)  CathoUci  negaruntj  iUa  verba  Johan.  6.  in- 
teUigenda  esse  de  manducatione  sacramentali.    Ca- 
pat  6.  Joh.  de  coena  quoqoe  intelligant  Martyr  in 
loc.  comm.  class.  4.  loc.  10.  §.  34.    Thalmannas  de 
coena  p.  173.    Wilhelmas  Kleinwitzhis  contra  Hcbs- 
huB.  p.  491.     Johan.  Lfeonhardas  in  gladio  verBatili 
p.  81.  auctore  Sadeel  oper.  fol.  348.    OanaeuB  contra 
Sehiecceram  p.  101.    Georg.   Hanfeld  im  SBegtDeifet 
t)om  Slbenbmal^l  p.   338.    Amling.    bom  9Pbenbmal^( 
p.  92.  EmbdenBes  in  resp.  contra  D.  Hunn.  p.  219. 
Sed   de  sacramento  enchariBtiae  nihil  in  eo  capite 
agi  docent  Caivinas  in  c.  6.  Joh.  AretiuB  lect.  5. 
de  coen.  Dom.  p.  86.   PelarguB   in  Johan.  p.  78.** 
BeBpondemuB:    1.  PhilippuB  in  comm.  in  Johan.  no- 
mine  Crucigeri  editiB  c.  6.  sic  Bcribit:  Ego  concio- 
nem  iUam  Johannis  nec  de  ceremonia  coenae  Do- 
minif   nec   de  scLcramentali  manducatione^  sed  de 
sola  fide  inieUigo,  sicut  Christus  ipse  praefatus  est, 
Hanc  sententiam  Philippi  approbat  etiam  Calvlnas 
in  c.  6.  Joh.  similiter  BcribenB  p.  44 :  Non  de  coena 
hic  habetur  concio,  sed  de  perpetua  communicaiione 
spirituaUy    quae   extra  coenae  usum   nobis  constat. 
£t   poBtea:   Ex  his  verbis  palam   apparet^  totum 
hunc  locum  perperam  de  eoena  exponiy  quae  non- 
dum  erat  instituta»    **ChamieruB  tom.  4.  panstrat. 
lib.    8.   c.  5.    §.21.  p.    292:  Persuasissimum  nobis 
estj  hoc  toto  capiie  Joh.  6.  agi  ahstracte  de  re  per 
sacramenttm    eucharistiae    significata^    id  est  esu 
potuque  spirituaU  camis  ac  sanguinis  Christi.    Ita' 
que  non  probamus  Bohemos  directe   ab  iis  verbis 
(pro    commnnione   Bub    ntraqae    Bpecie)    argumen- 
tanies.     Vide  eundem  tom.  ejttsd.  lib.  11.  c.  3.  abi 
multiB  hac  de  re  diBpatat.    D.  Schonfeld  in  ber  bon 
il^m  eloffhPten  SiM  il^  baiS  6.  cap.  Joh,  Steinia« 
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pari  2.  bet  Stfiberfd^aft  p.  102.  itidem  negant,  Jo- 
han.  6.  de  eachaiistiae  sacramento  agi.  Matth.  Sut- 
liyins  de  miBsa  adv.  Bellanninom  lib.  1.  c.  24. 
p.  117.  vocat  plane  inane  figmentum  ei  fviile  in- 
ventum  in  loeo  arenoso  posihjm^  quod  dnodecim  ar- 
gamentifl  probat**  Gnalthems  homil.  53.  in  Joh.  fol. 
112.  et  homil.  54.  fol.  114.  fatetnr,  Christum  hoc  loco 
nvUam  coenae  mentionem  facere,  PerkinsnB  in  Ca- 
thol.  reform.  controT.  10.  c.  4.  p.  222.  edit.  Herb.: 
Caput  Johannie  sextum  non  debet  intelligi  de  pe- 
cuHari  illa  manducatione  ^  quae  fit  in  coena,  eed 
in  genere  de  omni  manducatione  et  fruitione  Chri' 
sti^  quae  fit  e<tam  extra  usum  coenae,  Benedict. 
Aretins  lect.  5.  de  coena:  Quod  locum  Johannie 
sexto  attinetj  rj  aag^  fiov  aXti^wi  ^ari  fiQtiaigf  re- 
spondemuSf  non  eandem  esse  eum  hac  propositione 
rationem,  Nam  Joh,  6.  coena  nondum  /uit  insti- 
tuta,  nec  etiam  illic  instituitur,  Vorstius  in  An« 
tibellarm.  cap.  de  coena  p.  394:  In  loco  Joh,  6, 
nihU  quidqtuim  de  sacramento  eucharistiae  proprie 
agitur,  **  Joh.  Vdlkelias  Photinianns  in  dissolu- 
tione  nodi  Gordii  p.  16:  Evidentissime  a  nostris 
demonstratum  f  verba  iUi  Christi,  quae  in  c.  6, 
Johannis  exstant,  ad  coenae  Dominicae  institu- 
tionem  minime  pertinere.**  2.  Qnamyis  igitor 
X.  aooi  ex  c.  6.  Johann.  salutaris  usus  coenae  in  spiritu- 
ali  corporis  Christi  manducatione  et  saDguinis  bibi- 
tione  consistens  dedarari  possit,  quo  sensu  et  re- 
spectu  pii  Yeteres  hoc  caput  ad  doctrinam  de  coena 
referunt,  tamen  quae  sit  sacramentalis  manducatio 
et  in  quo  ipsa  essentia  sacrae  coenae  consistat,  id 
ex  c  6.  Joh.  peti  nec  poBse  nec  debere  dicimus, 
quia  c.  6.  Joh.  agit  de  manducatione  spirituali,  led 
institutio  sacrae  coenae  tractat  de  manducatione 
sacramentali,  quod  ipsi  etiam  adversaril  concedere 
coguntur.  Jam  vero  manducatio  sacramentalis  a 
spirituali  multis  modis  di£Fert,  ut  per  distincta 
membra  paulo  superius  fuit  declaratum.  3.  De  quo- 
libet  dogmate  judicandum  est  ex  propria  sede 
juxta  regulam  theologicam.  Jam  vero  propria  sedes 
doctrinae  de  coena  non  est  caput  sextum  Johannis, 
quippe  quae  post  illam  concionem  integro  demum 
anno  elapso  fuit  instituta,  sed  Matth.  26.  Marc.  14. 
Luc.  22.  1.  Cor.  10.  et  11.  £rgo  ex  illis  locis  pe- 
tenda  est  doctrina  de  sacra  coena.  Ubi  non  habet 
locum  integra  descriptio  sacrae  coenae,  ibi  non  pot- 
est  quaeri  ejus  essentia.  Atqui  integra  descriptio 
sacrae  coenae  non  habet  locum  in  c.  6.  Joh.  quia 
nec  extemorum  sjmbolorum,  panis  scilicet  et  vini, 
nec  sacramentalis  manducationis  et  bibitionis  ibidem 
fit  mentio.  Ergo  ubi  non  fit  mentio  panis  et  man- 
ducationis  proprie  acceptae,  ibi  non  describitur  es- 
sentia  sacrae  coenae,  quia  yerba  panis  et  mandu- 
caodi  in  yerbis  institutionis  accipiuntur  proprie,  ut 
superius  fuit  confirmatum.  Jam  vero  Joh.  6.  non 
fit  mentio  panis  et  manducationis  proprie  acceptae, 
sed  tantum  metaphoricae  et  spiritualis  manducationis. 
Ergo.  Vide  D.  Polyc.  Lysemm  in  harm.  eyang.  c  78. 
p.  203.  ubi  discrimen  mandacati<mis,  de  qua  Chri- 
stos  Joh.  6.  agity  et  nuuidacatioiiifl  saeiameQtalis, 


quam  idem  in  sacra  coena  inititait,  late  eipopitur. 
3.    Johannem    ideo  praetermittere  vohsiese  eoenme 
Dominicae  descriptionem,   quia  in  e.  S,  ipsam  coe- 
nae  substantiam  exposueritj  causae  est  fallaeia;  ideo 
▼ero  Johannes  institutionis  descriptionem  praeteimi- 
sit,    primo    quia    a  reliquis    eyangeiistis,    qoomm 
scripta  jam  tum  exstabant,  erat  diligentiBsime  an- 
notata,   testatur   enim  Eusebius  lib.  3.  hist  eceles. 
c.  21.  cum  trium  evangelistarum  seripta  ad  eunetas 
et  jam  ad  ipsum  (Johannem)  quoque  penetUssmUy 
probasse  quidem  et  veritatis  testimonium  HUs    de- 
disse,   solam  tamen  in  horum  scriptis  desiderasse 
narraUonem  eorum,  quae  initio  praedicatioms  gesta 
sunt  a  Christo,    £t  postea:  Ideo  non  ahs  re  genea- 
logiam  quidem  Servatoris   secundum    camem  tan- 
quam   a  Matthaeo  et  Luca  jam  ante   deseriptam 
sHentio  transit.   Idem  vero  de  sacrae  coenae  deseri- 
ptione   judicium.     **  Seelmatterus    CalTinianw   in 
praef.    sjmphoniae    eyangelicae:      Johannes    ideo 
descriptionem  institutionis  eoenae  praetermisit,  quia 
easpenditf  a  reliquis  evangelistis  sacrae  coenae  titm 
celebrationem  tum  institutionem  in  perpetuum  eccle- 
siae  ritum^  plene  consignatum.  **    Secundo  quia  non 
tam  res  a  Christo  gestas,  inter  quas  etiam  coenae 
institutio  referenda  est,  quam  dulcissimas  conciones 
Christi,   praesertim  a  reliquis  evangelistis  praeter- 
missas,    narratione     evangelica     oomplecti     Tohiit 
Tertio  quia  ex  Patmo  in  Asiam  reversus,    Ebionis 
et     Cerinthi      diyinitatem     Christi     oppugnaatinm 
blasphemias   audiens,   easdem   suo    refutare  Tolnit 
evaDgelio.     Irenaeus  lib.  3.  c.  11.  p.  184:  Johannes 
Domini    discipulus  volens  per  evangeUi  annuntia' 
tionem  au/erre   eum^    qui  a  Cerintho  insemintOus 
erat  hominibus ,  errorem  et  multo  prius  ab  his ,  qui 
dicuntur  Nicolaitae,    ut  confunderet  eos  et  regu-^ 
lam  veritatis  in  ecclesia  constitueret^  sic  inchoamt 
evangelium  etc.    Idem   testatur  Hieronymus  in  ea- 
tal.  script  eccles.    Quarto  quia  in  epistola  sua  do- 
cuerat,   sanguinem    Christi   in  terris  testari  atqne 
esse  medium,  per  quod  Christus  adnosvenit^  l.Joh. 
5,  ▼.  6.  et  8. 

180.    2.  Begemnt:    In  verbis  Christi,  editey  hoe  Tdi 
est  corpus  meum ,  t6  edere  et  de  pane  et  de  cor-  ^|jj 
pore   Christi  intelligendum  esse^   sed  diversimode:  «oi 
de  pane  proprie ,    de  corpore  Christi  metaphorieej  mt 
consid.  commonef.  p.  220.     Cum  sancta  eoena  (scri-  f^^ 
bit  Bucanus  loco  48.  p.  687.)  constet  duabus  rehus,  f^ 
terrena   et  coelestij  seu  signo  et  signato^   duo  suntl, 
manducandi  modiy  et  ideo  duplex  mandueatio  prae- 
cipitur,  una  signij  altera  signati,  illa  corporaUs  et 
sensibilis,    haec    vero   spiritvaUs    et    inteUigibUis ; 
illi    manducationis  vocabulum  proprie,    htue  vero 
figvrate    tribuitur,    ut    Psalm.    14,  v.  4:    Operarii 
iniquitatis  comedunt  populum   meum   sicut  panem^ 
et  Joh.  6 ,  ▼.  53 :    Nisi  manducaveritis  camem  filii 
hominis  et  biberitis  ejus  sanguinem^   non  habebitis 
vitam,    Bespondemus:    1.  aivyaTov  est  nnum  idem- 
que  yerbum  in  una  propositione  simplici  duplicem, 
eandemqne    disparatam     obtinere     significationem. 
Ubi  enim  diyersa  significatio,  ibi  diyerri  eonoepCiit. 
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Ubi  CQBceptaB  diveraiy  ibi  etiam  res  divenae.  Ubi 
res  diyenae,  ibi  diversuB  attributioiiiB  modos.  Ubi 
Bon  est  UDXM  attributionis  modos,  ibi  non  una  nec 
aimplex,  aed  diyersa  et  multiplex  est  praedicatio. 
Eigo  nbi  «gnificationes  diversae,  ibi  etiam  multae 
praedicationeB.  Keckermanus  lib.  2.  syst  log.  sect.  1. 
c.  1.  can.  1:  Utrumgue  (nomen  et  yerbum)  dicitur 
e9se  UHum  tmUate  significationis ,  atque  adeo  dana 
vtrhum  amhiguum  non  dat  verbumj  aed  verba.  Sa- 
deeL  p.  J58:  Eritne  figurata  loctUio  reepectu  animi 
et  ncn  reepeciu  corporiaf  Unde  tantum  diacrimenf 
ubi  ianH  dieeriminis  ro  ^fitovf  en  hominum  eomnia, 
**Aktediua  in  praecogn.  theol.  lib.  2.  c.  100.  p.  142: 
Scriptura  eacra  non  eet  ambigua,  sed  quaelibet  vox 
tt  phrasis  in  eadem  sententia  et  constructione  ea- 
dem^  uno  et  eodem  loco  habet  unicam  tantum  sig- 
n^fieationemj  unicum  sensum,  non  plures.  Nam  tum 
demsim  est  ejMtntiatio  vera^  cum  unum  dicitur,  sed 
unum  non  dieiturj  cum  vod  seu  phrasi  eidem  du- 
plex  affingitur  significatio  in  eodem  loco^  sicut  Ro- 
manenses  finguntj  verbum  facite  in  verbis  coenae 
significare  primo  sacrifieare  seu  offerre  Deo  cor- 
pus  Christif  secundo  panem  et  corpus  Christi  acci- 
pereJ**  2.  Psalm.  14,  v.  4.  non  una  et  aimplex,  sed 
dupiex  est  praedicatio,  unde  in  Hebraeo  vox  come- 
dendi  bia  repetitur:  Comedunt  populum  meum,  ac 
si  eomederent  panem.  Idem  animadyertitur  in 
omnibua  exemplia,  quae  proferuntur  ab  adyeraariis 
hoc  fine,  ut  probent,  yocem  unam  in  una  oratione 
limplici  dnaa  austinere  poase  significationea.  Vide 
D.  Meianemm  part  1.  aobr.  phil.  sect.  1.  c.  5.  q.  6. 
Joh.  6,  V.  53.  manducandi  yox  unam  tantum  habet 
Qgnificationem,  metaphoricam  acilicet.  3.  Figmen- 
tom  de  duplid  significatione  yocia  edite  in  yerbia 
coenae  aeparat  ac  diyellit  unionem  aacramentalem 
pania  et  corporia,  cum  tamen  pania  et  corpua  Chri- 
sti  non  eonaiderentur  ut  duo  objecta  plane  aejuncta, 
sed  ut  unum  objectum  aacramentale ,  quod  totam 
Chriatoa  edere  jubet;  unde  aic  colligimua:  Quem- 
admodum  aacra  coena  est  unum  aaeramentam, 
ncm  duo,  quia  adlicet  eat  ibi  rei  terrenae  et  coele- 
sttB  nnio  Bacramentalia ;  ita  yerba  Bacramentalia 
editey  Hbite  non  duplicem,  aed  imam  habent  eigni- 
ficationem,  tum  unioni  aacramentali ,  ium  unitati 
Bacramenti  reBpondentem.  4.  Idem  figmentum  ae- 
parat  et  diyellit  unicam  illam  et  indiyisam  aacra- 
mentalem  manducationem  in  aacra  coena  a  Chriato 
inatitntam,  quae  nec  eat  aoliua  panis,  nec  Boliua 
eorporia  Chziati,  Bed  corporia  CiiriBti  cum  pane 
siye  mediante  pane  manducatio.  Separat  etiam 
nnift^m  illam  et  indiyiaam  aacramentalem  bibitio- 
nem  a  Chriato  inatitutam,  quae  nec  est  aolius  yini, 
nec  aoliua  aanguinia  Chriati,  sed  Banguinis  Christi 
com  yino  aiye  mediante  yino  bibitio.  Haec,  in- 
quam,  una  sacramentalia,  ac  proinde  indiyiui  man- 
ducatio  et  bibitio,  non  tam  diatinguitur,  qnam  di- 
yeUitor  in  geminam,  objecto  inatrumento  ac  loco 
diffBrentem,  dum  aBaeritur,  panem  et  yinum  aoeipi 
ore  corporia  in  his  terria  corporaliter ;  cdrpoa  au- 
tem  et  aanguinem  Chriati  accipi  aola  fide  in  coelia 


apiritnaliter.  **  ffi  yerbia  editCy  bibite^  innuitur 
perceptio,  quae  fide  fit,  particula  hoc  non  denotir 
bit  Bolum  panem,  aliaa  enim  ChristuB  juBBJBBet  cre- 
dere  in  panem,  quod  abaurdum.  Sed  ex  mente 
Calyinianorum  yerbia  edUe,  bibite  innuitur  per- 
ceptio,  quae  fide  fit.**  S.  Nulla  neceaBitas  a  pro- 
prietate  literae  diacedere  noa  cogit  Quamvis  enim 
rationi  noBtrae  ajonop  nal  aSvvtnoy  yideatur,  cor- 
puB  Christi  una  cum  pane  ore  percipi,  tamen  pro- 
pter  abaurdnm  rationia  a  Benau  literali  in  articulia 
fidei  non  eat  diacedendum.  Principium  ergo  peti- 
tur,  quando  yerbo  edite  ideo  dnplex  aignificatio  Z*  311. 
affingitur,  quia  corpua  ChriBti  mediante  pane  pro- 
prie  manducari  nequeat.  6.  Quin  imo  dirtoiriq  iUa 
aignificationiB  in  una  yoce  ex  yerbis  institutionia 
non  Bolum  probari  nequit,  aed  iiadem  etiam  adver- 
aatur.  In  parte  enim  coenae  poateriore  una  tantum 
significatio  yerbi  btitite  locum  habet,  quia  ChriBtna 
addit  bibite  ex  hoc  scilLcet  poculo,  quae  yerba  ad 
bibitionem  metaphoricam  referre  non  poaaunt,  cum 
ex  poculo  fide  non  poaait  bibi  sanguia  Christi,  sed 
tantum  ore.  Jam  yero  par  eat  ratio  utriuBque 
mandati  edite  in  parte  priore  et  bibite  in  parte 
posteriore.  Quare  cum  per  to  bibere  non  niai 
oralia  bibitio  vini  et  aanguiniB  Cliristi  sacramenta- 
liter  eidem  uniti  intelligi  posait,  consequitur,  etiam 
per  ro  edere  non  niai  oralem  manducationem  pania 
et  corporia  Christi  aacramentaliter  eidem  uniti  in- 
telligi  et  poaae  et  debere.  7.  Quemadmodum  au- 
periua  unio  sacramentaUa  declarata  est  per  colla- 
tionem  cum  unione  personali;  ita  quoque  eadem 
coliatio  huc  afierri  potest.  Ut  enim  ea,  quae  de 
Christo  dicuntur,  non  acdpiuntur  proprie  reapectn 
uniua,  tropice  yero  respectu  alterius  naturae,  sed 
aignificatione  una.  propria  propter  personae  ravio» 
xf(wa;  ita  quoque  yerba  coenae  aubatantialia  non 
Bunt  acdpienda  proprie  respectu  extemorum  aym- 
bolorum,  tropice  reapectu  corporis  et  aanguinia 
Christi,  aed  significatione  una  propria  propter  sacra- 
menti  unitatem  et  aacramentalem  unionem.  8.  Quae^ 
cunque  argumenta  probant,  aliam  quam  metapho- 
ricam  et  apiritualem  manducationem  corporis  Chri- 
sti  in  yerbia  coenae  BubatantialibuB  intelligendam 
ease,  quomm  aUquot  Buperiua  percenauimuB,  eadem 
etiam  probant,  unam  tantum,  yidelicet  propriam, 
ease  yerbomm  edite  et  bibite  aignificationem.  Yerba 
edite  et  bibite  cauaam  Bacrae  coenae  formakm 
describunt.  At  eBUs  et  potua  Bpiritualis  non  eat 
causa  formalia,  sed  finia  et  fructua  sacrae  coenae, 
Plura  argumenta  ex  diatinctione  manducationia 
sacramentidb  et  Bpiritualia,  item  bibitionis  sacra- 
mentalis  ac  Bpiritualis  petita  auo  addncentur  Ioco« 
9.  Utimur  hac  anayny^  ad  absurdum.  Manducare 
in  yerbis  coenae  eat  fide  perdpere.  Blandueamua 
autem  benedictum  panem,  qui  eat  signum  corporia 
Chriati.  Ergo  fide  perdpimua  benedictum  panem, 
qui  est  signum  oorporia  Chriati.  Conclnaio  est  ab- 
Burda,  cum  pania  non  fide,  aed  ore  acdpiatnr. 
Ergo  aliqua  ex  praemisaia ,  atqui  utraque  eat  ad» 
yenMurionun.     3i  dioant,  mandocaie  aigaifieare  et 
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ipaytSv  et  nuntvuv,  q)aytty  ratione  panii,  ni^ivfiv 
ratione  corporis,  petunt  manifeste  principium. 
10.  Begerunt,  metaphoricam  tignificatiQnem  yerbi 
edere  non  esse  humano  arbitrio  ezcogitatam,  sed 
ab  ipBO  Spiritu  s.  monstratam,  yidelioet  in  c.  6. 
Johan.  RespondemuB:  nos  metapboricam  et  spiri- 
tualem  mandncationem  corporis  Christi  minime  ne- 
gamus,  Bcd  quod  in  yerbis  coenae  substantialibuB, 
Edite,  hoc  est  corpus  meum^  metaphorica  et  spi- 
ritualis  illa  manducatio,  de  qua  Joh.  6.  agitur,  in- 
stituta  sit  et  a  nobis  intelligenda  yeniat,  id  vero 
negamus,  propter  argumenta  superiuB  prolata.  Du> 
plicem  Christus  corporis  sui  manducationem  et  san- 
guinis  sui  bibitionem  nos  docet:  Bpiritualem  in 
concione  Joh.  6.  ezpositam,  sacram^talem  in  sacra 
coena  institutam.  Nequaquam  igitur  praeteztu 
unius  altera  oppugnanda  est,  cum  scriptura  sit  una 
copulatiya.  Sicut  Ariani  testimoniis,  quae  loquun- 
tur  de  Christi  homanitate,  oppugnabant  Christi 
diyiDitatem;  Marcionitae  testimoniisy  quae  loquuntur 
de  Christi  diyinitate,  oppugnant  yeritatem  corporis 
Christi ;  Hymenaeus  et  Fhiletus  testimoniis  de  spi* 
rituali  resurrectione  oppugnabant  artioulum  de  re- 
surrectione  corporum  atque  interim  sonora  yoce 
damabanty  se  non  ez  ratione  humana,  sed  ez  Scri- 
ptura  diyina  argumenta  petere:  ita  quoque  Calyini- 
ani  testimoniis,  quae  de  spirituali  manducatione  et 
communione  nostra  cum  Christo  per  fidem  agunt, 
oppugnant  sacramentalem  manducationem ,  quae  fit 
ore  corporis  in  usu  sacrae  coenae,  atque  interim 
pleno  ore  jactitant,  se  non  ez  humanae  rationis  \a^ 
cunisy  sed  ez  IsraSlis  fontibus  haurire,  quae  contra 
sacramentalem  manducationem  proferunt  n^wov 
yero  y/ivSog  utrobique  idem,  quod  yidelicet  articuli 
fidei  sibi  inyicem  opponuntur,  quod  commiscentur  ea, 
quae  erant  distinguenda,  ac  quod  propter  absurdum 
rationis  a  proprietate  literae  diseeditur.  11.  Rege- 
X.  S13.  runt  ulterius ,  nos  ipsos  quoque  uni  eidemque  verbo 
in  eadem  propontione  duplicem  ngnificaUonem  im- 
ponerCy  cum  dicimust  panem  proprie,  corpus  Chrieti 
myetice  comedi  j  Ursinus  in  consid.  commonef. 
p.  270.  Besponsio:  i6  edere,  quatenus  in  sua  pro- 
pria  et  genuina  significatione  idem  notat,  quod  ore 
nt  organo  aliquid  percipere,  eatenus  de  pane  eucha- 
ristico  et  corpore  Christi  eadem  ratione  praedica- 
tur,  ac  perinde  nequaquam  duplicem  significationem 
sortitur;  interim  si  de  modo  quaestio  sit,  non  nega- 
mus,  panem  naturaliter  (nimirum  si  essentiam  et 
naturam  ejus,  non  autem  sacramentale  officium  re- 
spiciaa),  corpns  Christi  mystice  manducari,  sed  di- 
stinctus  ilie  manducationis  modus  non  importat  du- 
plicem  significationem  yerbi  edere,  nec  duplez  or- 
ganum  perceptionis,  uti  paulo  post  plenius  docebitur. 
12.  Denique  regerunt,  tn  baptismo  aquay  aanguine 
et  spiritu  noa  baptizari,  nemo  tamen  dixerit,  nos 
eodem  modo  baptizari  aqua^  quo  epiritu  aut  aoM- 
guiney  Ursinus  loco  dicto.  Besponsio:  ro  pantlCuv 
non  UBurpatur  proprie  de  aqua,  tropioe  de  sangoine 
et  Spiritu  in  ipsa  baptismi  actione,  sed  unam  om- 
luno  sigaificationem  babet,  videlicet  medtuite  ad- 


spersione  aquae  in  nomine  Patris  et  FBii  et  S|4ri- 
tus  sancti  faota,  per  Spiritum  et  Christi  saDgid- 
nem  a  peccatis  abluere.  Invertimus  igitur  at^ga- 
mentum:  Quemadmodum  in  baptismo  mediante 
aquae  adspersione  Christi  sanguine  sacramentaliter 
adspergimur,  ita  in  sacra  coena  mediante  pania 
manducatione  corpus  Christi  sacramentaliter  mandn* 
camus. 

181.  3,  Nulla  eat  proprie  dicta  mandueaUoj^ 
quae  non  sit  physica  sive  naturalis,  Si  ergo  eor-  pt 
pus  Christi  in  coena  proprie  loquendo  editur^  uH"  ^ 
que  etiam  naturaliter  editur,  Et  vicissim,  si  non 
editur  naluraliter,  ergo  necproprie,  RespondeBHiB: 
1.  confonditur  proprietas  yocis  grammatica  enm 
proprietate  rei  phjsica.  £z  proprietate  yocis  gram- 
matica  non  recte  processus  fit  ad  proprietatem  rei 
physicam.  Ezempii  gratia  generatio  yere  et  pn>- 
prie  dicitur  de  Filio  Dei  ab  aetemo  a  Patre  genito. 
Si  enim  non  esset  yera  et  propria  generatio,  utiqne 
^-ioyos  non  esset  yere  genitus,  et  per  consequenB 
non  esset  yerus  Dei  Filins;  inde  tamen  infori  non 
debet,  generationem  Filii  Dei  esse  physicam,  qnalis 
est  hominum  generatio.  2.  Nec  ooncedi  poteat, 
omnem  mandncationem  in  propria  significatione 
acceptam  esse  physicam.  Angeli  in  sacris  literia 
edisse  et  bibisse  leguntur,  quae  certe  non  tropieay 
sed  yera  fhit  manducatio,  interim  physieam  et  na- 
turalem  fuisse  nemo  dizerit  Christus  post  reeur- 
rectionem  manducayii,  teste  eyangelica  hisloria  et 
Petro  Actor.  10,  y.  41.  si  tropioe  mandacayit|  Don 
probavit  resurrectionis  yeritatem.  Eigo  yere  et 
proprie  comedit,  neque  tamen  dicendum,  qnod  fderit 
manducatio  physica  et  naturalis,  quia  ooipiu 
Christi  post  resurrectionem  fuit  spirituale  et  glori* 
ficatum.  3.  In  hoc  et  similibus  adyersariorum  ar- 
gumentiB  semper  confunduntur  res^  et  rei  modns, 
quae  duo  distinguenda  esse  multis  ezemplis  confir- 
mari  potest.  FUins  Dei  natus  est  ez  muliere  Gkil. 
4,  y.  4.  ideo  Bfaria  gestavit  in  utero,  lactayit,  edu- 
cayit  ipsum  Dei  Filium,  ubi  yerba  gestandi,  lactandi, 
educandi  accipiuntur  proprie.  Affer  jam  argnmen- 
tum.  Nulla  gestatio,  lactatio,  educatio  proprie  di- 
cta  est,  nisi  sit  naturalis,  et  facies  ez  mysterio  rem 
plane  naturalem.  Spiritus  sanctus  yere  et  proprie 
descendit  in  specie  corporali  columbae,  non  tamen 
naturaliter  ac  localiter.  Corpora  nostra  yere  et  pro- 
prie  sunt  templa  Spiritus  sancti,  neque  tamen  Spi- 
ritus  sanctus  in  nobis  habitat  modo  physico,  ter- 
reno,  corporali  et  crassa  quadam  ratione.  Arbores 
in  prima  creatione  productae  fuerunt  vere  et  pro- 
prie  dictae  arbores,  neque  tamen  physico  et  natnrali 
modo  erant  productae.  Haec  et  similia  consideret» 
qui  comprehendere  nequit,  quomodo  aliquid  man- 
ducetur  proprie  ore  naturali  et  tamen  non  natura- 
liter.  4.  Sic  ergo  limitamus  majorem  propositio- 
nem.  Quod  primo  et  immediate  sumitur  ore,  id 
demum  naturali  ratione  manducatnr.  At  oorpns 
Christi  i^n  primo  et  immediate,  sed  consequentBr 
ac  mediate  ore  sumitnr,  mediante  scilicet  pane,  cum 
quo    in    nsu    saerae    ooenae    eoniJHngitur.     Ergo. 
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5.  Modnt  mandiicatioiiis  aestimAndas  ez  modo  ani- 
L  sis.  oiiii,  qoae  non  est  natoralis  et  phyBiea,  sed  mystica 
et  flaeiamentalis.  Sicut  in  reliquis  myBteriis,  puta 
anionii  perionaliB,  SpirituB  Bancti  in  Bpecie  colum- 
bae  descendentiB  etc.  unio  LTperphyBica  largitnr 
modum  attributioniB  hTperphyBicum  ratione  rei  coe< 
lestiB,  quae  cum  re  terrena  conjungitur;  ita  in  my- 
■terio  coenae  idem  fieri  statuendum.  6.  Quemad- 
modum  igitor  modus  unioniB  sacramentaliB  Boli  Deo 
eognitaB  esty  noBtrae  autem  rationiB  anguBtiiB  com- 
piehendi  neqnit;  ita  qnoqne  moduB  manducationiB 
■aeramentaliB  ex  unione  Bacramentali  roBultantiB 
htunanae  rationi  est  incomprehensibilis.  Quemad- 
modum  nemo  nostrum  inteUigit,  quomodo  ChnBtus 
poet  reBurrectionem  et  angeli  in  assumtis  corporum 
formis  oomederint;  ita  quoque  agnoscamus,  man- 
daentioDem  iUam  sacrameiitolem  esse  myrterium 
ratione  humana  longe  augustius,  quod  miremur 
potiaB ,  quam  rimemur.  7.  Si  haec  essent  immediate 
of^KMita:  oorpus  ChriBti  in  sacra  coena  aut  man- 
dacatnr  naturaliter,  aut  spiritualiter,  cur  peculiarem 
de  sacramentali  manducatione  librum  Ant.  Sadeel 
oonBeripiisset?  8.  Segerunt:  tn  aacra  coena  sunt 
rtM  dMnetae.  Ergo  dutinctu  percipiuntur  in- 
ttrumentUy  panis  scilicet  orCf  carpus  Christi  fide. 
Beapondemufl:  distinctae  quidem  res  sunt,  non  ta* 
me&  difljnnctae  Tel  separatae,  sed  sacramentaliter 
onitae.  Propter  unionem  sacramfintalem  eodem  or- 
gano  percipiuntur,  propter  essentialem  distinctionem 
non  eodem  modo  accipiuntur.  Maria  Dcum  et  ho- 
miiiem  in  utero  gestayit,  conjunctio  est  ratione 
nterif  distinctio  ratione  modi,  non  enim  eo  modo 
geataTit  divinam  naturam,  quo  humanam.  Thomas 
tetigit  Christum  deum  et  hominem,  aliter  autem 
tetigit  seeundum  divinam,  aliter  secundum  huma* 
nam  naturam.  Discipuli  in  flatu  et  cum  flatu 
Cbriflti  acceperunt  Spiritum  sanctum,  sed  aliter  ac- 
eeperant  flatum  videlicet  seDsibiliter  et  certo  re- 
qMCta  naturaliter;  aliter  yero  Spiritum  sanctum. 
In  baptiflmo  adest  Spiritus  sanctus  et  aqua,  sed 
aliter  ad^rgitur  corpus  aqua,  aliter  Spiritu  sancto. 
Haee  exempla  manifeste  testantur,  substantias  di- 
fltinctafl,  fli  vel  personaliter,  vel  sacramentaliter ,  vel 
alio  quodam  modo  unitae  sint,  uno  quidem  eodem- 
qoe  organo,  interim  tamen  modo  diverso  recipi  et 
apprehendi.  Baptista  vidit  Spiritum  s.  descenden- 
teos  in  specie  columbae.  Ergo  non  solum  colum- 
bui,  sed  et  Spiritum  s.  vidit,  non  tamen  uno  eo- 
demqoe  visionis  modo.  Naturalis  oculorum  acies 
apprehendit  solam  columbam,  non  penetravit  ad 
ipeam  SpiritUB  sancti  essentiam,  interim  quia  modo 
pecnliari  et  hyperphysico  Spiritus  sanctus  cum  illa 
colomba  unitas  erat,  ideo  recte  et  vere  Johannes 
diokor  Spiritum  sanctum  vidisse.  Spiritus  sanctus 
deflcendit  in  specie  columbaa  Ergo  non  solum  co- 
tamba,  sed  Spiritus  sanctus  vere  descendit,  modus 
antem  deflcemsus  est  dissimilis.  Columba  descendit 
nataraliter  et  localiter,  Spiritus  sanctus  supematu- 
roliter  et  illoealiter.  Apostoli  flatu  tanquam  or- 
gmao   veie  physioo  aocepemnt   Spiritum  sanctom, 


non  aatem  au^do  physico  sed  hyperphyBico.  Apo- 
stoli  tov  Xoyov  incamatum  uno  eodemque  visus  et 
tactus  organo,  sed  modo  diverso  viderunt  et  contre- 
ctarunt;  carnem  scilicet  (fvaixws^  Xoyov  personaliter 
et  vntQipvatxiuf. 

182.  4.  Edere  nan  potest  proprie  aceipi  in  ver-  *•  Were 
his  coenaCf  alias  sequeretur,  corpus  Christi  ilenti"  tlboa  at- 
bus  atteri,  Scriptor  quidam  anonymus  in  disserta-  ^^*'*- 
tione  monitoria  adversus  D.  :HoS  argumentum  for- 
mat  hoc  modo:  Edere  non  solum  est  ore  accipere^ 
sed  etiam  dentibus  conterere  ac  deglutirCf  alias 
idem  esaet  edere,  guod  bibere.  Jcm  vero  absurdum 
est  de  corpore  Christi  affirmare^  quod  dentibus 
comminuatur.  Respondemus:  1.  de  summis  fidei 
mysteriis  non  judicandum  est  ex  coecae  rationis 
praedicamentis.  2.  Non  omnis  vera  et  propria 
manducatio  necessario  includit  comminutionem  den- 
tibus  factam,  sed  solummodo  naturalis.  Num  enim 
de  angelo  in  assumta  corporis  forma  et  de  Christo 
post  resurrectionem  manducante  andacter  pronun- 
tiabimus,  quod  assumtum  cibum  dentlbus  commi- 
nuerint,  deglutierint,  concoxerint?  quanto  modestias 
veteres  dicunt:  Post  resurrectionem  comedit  Do- 
minus  et  vere  comedit^  non  secundum  phaniaMom^ 
sed  oeconomiam;  cibum  vero  modo  decenti,  guem 
ipse  novit,  distribuit.  Item :  Manducavit  non  neces"  X.  314. 
sitatSf  aed  propria  voluntatef  aliter  enim  absorbet 
terra  aquam,  aliter  sol;  sol  potestate,  terra  ne- 
cessitate^  quia  arida  est  etc.  Beda,  Euthymius, 
Theophylactus  in  c.  24.  Lue.  3.  Quid  quod  ne 
quidem  naturalis  manducatio  semper  includit  ma- 
sticationem,  quomodo  igitur  de  sacramentali  man- 
ducatione  hae  cogitationes  locum  habent?  4.  Christi 
corpus  et  sanguis  non  sunt  vulgaris  ac  naturalis 
quidam  cibus  et  potus,  quo  ad  sustentationem  cor- 
poris  ad  hanc  vitam  utimur,  sed  sunt  cibus  spirita- 
alis  ac  coelestis,  ideo  proprietates  et  consequentia 
manducationis  physicae  ac  naturalis  non  tribuamns 
corpori  et  sanguini  Christi.  Quamvis  enim  panis 
et  corpus  Christi  sacramentaliter  unita  uno  pereipi- 
antur  organo,  videlicet  ore  corporis,  modus  tamen 
manducationis  variat,  panis  in  se  ct  sua  natura  con- 
sideratus  sumitur  natnraliter  ac  sensibiliter ;  corpus 
Christi  supematuraliter,  mystice,  incomprehensibili- 
ter.  Conjunctio  est  ratione  instrumenti,  distinctio 
ratione  sumtionis  modi.  Christus  corpore  et  san- 
guine  suo  totum  hominem  cibat,  sicut  etiam  totus 
homo  in  baptismo  regeneratur,  vcrum  non  ciho  ali- 
quo  naturali,  neque  ad  hanc  vitam,  sed>cibo  coele- 
I  sti  et  spirituali  ad  vitam  aeteraam ;  absit  ergo ,  ut 
I  natnralis  manducationis  Ino^sva  somniare  hoc  loco 
!  veiimus.  Gregorius  Nyss.  orat.  catech.  c.  36 :  Qt«em- 
admodum  pairum  /ermenti  totam  massam  sibi  si' 
milem  reddit;  sic  et  corpus  iUud^  quod  a  Deo  fa" 
ctum  est  immortale,  in  nostrum  corpus  ingredims 
totum  in  se  transfert  atque  commutat.  AugustinaB 
lib.  7.  confess.  c.  11.  in  persona  Christi :  Cibus  aum 
grandiumj  cresce  et  manducabis  me.  Nec  tu  mem 
te  mutabiSf  sicut  cibum  camis  tuae,  sed  tu  mutaberU 
in  me.     5.   Vox  edemdi  non  pure,  univoce  nec  ae- 
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qniFOce,  sed  analogiee,  hoe  ett  seciiiidiim  prios  et 
posterius  praedicetur,  de  puie  scilicet  non  tantnm 
ut  primo  subjecto,  sed  etiam  n^okotg  aro^  tifiiawg^ 
de  corpore  autem  Christi  xor*  allo  inofiivtog  xul 
ififi^aojg,  scilicet  propter  unionem  mysticam  sacra- 
mentalem.  Qaemadmodum  igitur  ex  eo,  quod  Spi- 
ritus  8.  in  specie  columbae  descendisse  dicitur, 
non  licet  colligere,  quod  localiter  et  naturaliter 
descenderit,  cum  descensus  no^  nisi  xar*  aXlo  ino' 
fiivios  xal  iftfjLiatagy  videlicet  propter  columbae  de- 
scensum,  Spiritui  sancto  tribuatnr;  ita  quoque  ex 
eo,  quod  corpus  Christi  mediante  benedicto  pane 
manducari  dicitur,  non  licet  coUigere,  quod  natura- 
liter  manducetur  ac  dentibus  teratur,  cum  mandu- 
catio  non  nisi  xai*  akko  inofiivtog  xaX  tfAfAiatog,  yi- 
delicet  propter  panis  eucharistici  manducationem, 
corpori  Christi  tribuatur. 
&.  OrftUa  183.  5,  Oralis  manducaUo  corporis  eb  aanguints 
caMoe^t  Ohri^i  ^on  differt  a  Capemaitica  laniena,  quam 
^P»'-  Christus  ipse  Joh,  6,  reprobat,  Bucanus  loc.  48. 
p.  G87 :  Manducationis  vocabulum  in  verbis  coenae 
figurale  intelligendum ,  secus  enim  sequeretur^  cor- 
pus  Christi  esse  corporali  aciu  manducandumy 
quod  esi  horrendum  et  Capemaiticum,  Pezelius  in 
tract.  de  coena  dicit,  Aonc  semper  manere  conveni- 
entiam  inter  Lutheranos  et  Capemaitas^  quod  utrique 
credant  recUem  carnis  eomestionem,  quamvis  illi 
subtilemj  hi  vero  crassam  manducationem  somniarent, 
**Cons.  orthod.  p.  47:  Omnis  alia  quam  spiritucUis 
manductUio  verae  camis  Christi  est  aaQxoifayla. 
Beza  epist.  7.  p.  246:  Errorem  esse  demusj  ab  ista 
cyclopica^  id  est  oralij  ut  ipsi  loquuntury  sive  reali 
camis  Christi  manducatione  abhorrere.*^  Respon- 
demus:  Sacramentalis  et  Capemaitica  manducatio 
toto  coelo  difPemnt.  Primum  discrimen  est  in  ipso 
manducationis  objecto.  Caperaaitica  manducatio 
respidt  camem  nudi  hominis,  talem  enim  Capemai- 
tae  putabant  esse  Christum,  talis  nudi  hominis  caro 
non  potest  salutariter  manducarL  Sed  sacramenta- 
iis  manducatio  habet  pro  objecto  camem  yivificam 
Filii  Dei.  Alterum  discrimen  consistit  in  eo,  quod 
Capemaitae  talem  manducationem  somniabant,  in 
qua  unus  quidem  hanc,  aliua  vero  iilam  corporis 
partem  acciperet,  donec  totum  corpus  absumtum 
esset  Cyprianus,  vel  quicunque  aHus  auctor,  in 
X.  S1&.  sermcme  de  coena  non  longe  ab  initio:  Orta  fueraJL 
aliquandoj  sicut  in  evangelio  Johannis  legitur,  de 
novitate  hujus  verbi  quaestio  et  ad  doctrinam  my- 
sterii  h^jus  obstupuerant  auditores,  cwn  diceret 
Dominus:  Nisi  manducaveritis  camem  filii  hominis 
etc.  Quod  quidam,  quia  non  credebantj  non  pote- 
rant  intelligere,  abierunt  reiro,  quia  horren^um  eis 
et  nefarium  videbatur  vesci  came  humana,  existi- 
mantes,  hoc  eo  modo  dici,  ut  camem  ejus  vel  eli- 
xamy  vel  assam  sectamque  membratim  edere  doce- 
rentur^  cum  Ulius  personae  caro^  si  in  frusta  par^ 
tireturj  non  omnd  humano  generi  posset  s^fficere, 
Augustinua  in  enarrat  Pialm.  98.  post  medium: 
Acceperunt  illud  stultCy  camaliter  iUud  eogita- 
verunt  et  putaverumt ,  quod  praecisurus  esset  Domi- 


nus  pairHeuULs  quasdam  de  earpore  euo  et  daimnu 
ilUs,  At  hane  Uasphoniam  sonora  Toce  damiift» 
mus  ac  docemus,  convirii  hnjus  coeleBtis  hoepitea 
corpuB  Chrinti  toCum  et  indivisum  accipere  Joxta 
dictnm  antiquitatiB:  Sumit  unuSj  sumunt  miUe^  quem- 
tum  iste,  tantum  iUe,  nec  sumtus  absumitur!  Ter- 
tio:  Capemaitae  somniabant  naturalem  et  phjeicam 
camis  manducationem ,  qualis  est  camis  in  maceUo 
venditae;  nos  statuimus  modum  manducationis  su- 
pematuralem,  invisibilem,  spiritnalem^  mjsticiun  et 
incompr^ensibilem.  Sic  ergo  sacramentalis  mandii- 
catio  a  Capemaitica  differt  non  solum  objecto,  aed 
etiam  modo.  ^ 

184.  6,  Cibus  spiritualis  non  poteet  perdpi  or"  & 
gano  corporeo ,  ore  scUicet  eorporis.  Atqui  earo  S 
Christi  est  cibus  spiritualis ,  sangfUs  ejus  est  pctue  ^ 
spiritualisj  Joh,  6,  v,  63,  et  68.  Ergo  non  potett  «n 
percipi  organo  corporeoj  ore  scilicet  corporie^  et 
per  consequens  corpus  Christi  spiritualiter  tamtum 
manducatur.  **Pelargus  in  comp.  suo  correcto 
(vel  potius  depravato)  p.  470:  Bes  spiriiualis  et 
coelestis  ore  fidei^  res  terrestris  et  elementaris  ore 
corporis  manducatur.**  Bespondemus:  1.  Negft- 
tur  major  propositio.  Spiritus  sanctus  est  essentia, 
ut  ita  loquar,  spiritualissima,  idem  tamen  in  corpore 
nostro  habitat,  adeo  ut  corpus  noetrum  sit  ipsiiis 
templum  j.  Cor.  6,  v.  19.  Yerbnm  Dei  est  res  spi- 
ritualis,  et  tamen  auribus  percipitur.  Begenejratia  est 
res  spiritualis,  et  tamen  non  sola  anima,  sed  totns 
homo  regeneratur.  Baptismus  est  lavacmm  spiri- 
tuale,  et  tamen  corpore  percipitur.  JustitiA  origi- 
nalis  fuit  res  spiritualis,  nec  tamen  corpns  prind 
hominis  ejusdem  plane  expers  fuit.  2.  Si  m^or  est 
apodictica,  erit  etiam  reciproca,  cibus  spiritaalii 
non  potest  percipi  ore  corporis,  et  res  corporea  non 
potest  percipi  ore  spirituali,  quia  ut  se  habet  ob- 
jectum  spirituale  ad  os  corporis,  ita  se  habet  ob- 
jectum  corporeum  ad  os  spirituale.  Jam  subsnmi- 
mus,  Christi  corpus  est  verum  corpus.  £rgo  non 
potest  percipi  ore  spiritnali,  videlicet  ore  fideL  Ubi 
ergo  manet  tantopere  depraedicata  manducatio  spi- 
ritualis,  quam  nos  loco  suo  non  negamns,  sed  ad 
fiructum  coenae  referimus?  Sadeel  in  lib.  de  verit 
hum.  nat  Christi  volum.  oper.  fol.  154.  arg.  4. 
sic  scribit:  Corpus  non  magis  potest  esse  realiter 
praesens  praesentia  spirituali,  quam  spiritus  poteet 
esse  realiter  praesens  praesentia  corporali,  £x  hoc 
principio  etiam  spiritualem  manducationem  corporis 
Christi  everti  verissime  ostendunt  Neophotiniaai*  Sie 
enim  scribit  Ostorodus  in  instit  Germ.  cap.  38. 
pag.  337:  Sententia  Calvinistarum  (quod  non  cor- 
porali,  sed  spirituali  modo  et  nihilominus  vere  cor- 
pus  et  sanguinem  Christi  in  sacra  coena  accipiamns) 
minus  subsistere  potest  quam  priorum  (Lntherano- 
rum),  siquidemf  quando  corpus  et  sanguie  CkrieH 
spiritualiter  mandueatur  et  bibitur^  neeessum  eet^ 
ut  spiritu  et  corde  tantum  id  fiat,  et  quod  corpors^ 
lis  rei  manducatio  et  bibitioj  qualis  est  pame  sl 
vini  Mi  coena  Domini^  id  non  postulant.  Et  p/ro- 
fecto  quemadmodum  de  tjpirituali  manducaiione  et 
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KMMne  corporis  et  sanguinis  CkrisU  m  sacris  aU- 
quid  legi^j  ita  nihil  legitur^  quod  peeuUari  raiiane 
iu  eoena  id  fiat^  qyod  eufficit  ad  hanc  eenteniiam 
rejieiendam  ^  guae  tamen  cum  accunUe  examinaJtur^ 
a  priori  parum  vel  nihil  discrepat ,  eiguidem  in  eo, 
M,  eicui  in  priori  affirmatwry  guod  vere  corpue  et  san- 
guia  Chriiti  in  coena  adsint  et  accipiantur ,  excepto 
hoc  unieOf  guod  dum  Calvinistae  subtiliores  esse  vo- 
lunt,  longe  crassiorem  errorem,  guam  priores  errant, 
siquideim  nulla  ratione  intelligi  potesty  guomodo 
earo  et  sanguis  CTirisii  spiritiuditer  et  nthilominus 
vere  sub  pane  et  vino  accipi  possint^  guod  etiam 
ipse  Johannes  Calvinus  fateri  coactus  est.  Haec 
OslCMrodtui,  Catech.  Racov.  major  cap.  3.  p.  221 : 
TerUa  opinio  (Calvinistarain)  non  potest  consistere^ 
fuaniam  contrcuUcentia  sunif  vero  corpore  Christi 
vere  et  realiter  vesci  et  eodem  spirituaUter  vesci.  £z 
hia  apparet,  Photinianos  hoc  principio  Calviniano  spi* 
ritiuJem  corporis  Christi  manducationem  veram  ac 
realem  oppugnare.  Si  enim  contradictionem  implicat, 
eorpos  Christi  realiter  praesentia  spirituali  praesens 
esse,  ut  Sadeel  contendit,  contradictionem  etiam  impli- 
eabity  oorpus  Christi  spirituali  manducatione  et  tamen 
fere  et  realiter  manducari.  Ut  enim  se  habetprae- 
aentia  spiritualis  ad  corpus,  ita  etiam  manducatio 
ipiritualis.  Yide  Grawerum  in  harm.  Calvin.  et 
Photin.  cap.  3.  th.  14.  et  seqq.  3.  Bem  ipsam  quod 
attinet,  circa  majorem  propositionem  monendum, 
quod  Christi  corpus  et  sanguis  sint  cibus  et  potos 
•piritnalis,  non  ratione  essentiae,  quasi  mutata  sint 
in  sjnritnalem  oiaCav^  id  enim  pugnaret  cum  veri- 
tate  humanae  naturae,  sed  quadruplioi  potissimum 
respeetu.  Primo  in  oppositione  ad  cibum  vulgarem 
et  natoralem,  quo  corpus  nostrum  alitur  ad  hanc 
vitam;  secundo  ratione  qualitatum,  quia  corpus 
Christi  non  est  ^i;/ix6v,  sed  nvivfjiarixoy  et  glori- 
fieatum;  tertio  ratione  effectus,  quia  alit  ad  vitam 
spiritualem  et  confert  beneficia  spiritualla  ac  coe- 
lestia;  quarto  ratione  modi  perceptionis ,  quod  non 
est  tenrenus  et  naturalis,  sed  spiritualis  et  coelestis. 
Migor  igitnr  sic  intelligenda ,  quod  dbus  spiritualis 
non  possit  percipi  ore  corporis,  scilicet  modo  natu- 
raH,  terreno  et  vulgari,  item  immediate  et  absolute ; 
jam  vero  corpus  Christi  non  percipitur  ore  corporis 
modo  naturali  et  terreno,  sed  modo  spirituali  et 
eoelesti,  et  quidem  mediante  benedicto  pane,  cui  est 
sacramentaliter  unitum.  4.  Ut  fiat  tota  res  eviden- 
tior,  amoliendae  erunt  ambiguitates  omnis  confnsio- 
nis  fontes.  Si  per  spiritualem  manducationem  in> 
tellig^tur  ea,  de  qua  Christus  agit  Joh.  6.  quae  con- 
sistit  in  salutari  participatione  beneficiorum  pretioso 
Christi  corpore  et  sanguine  nobis  partorum  per  fidem, 
tonc  dicimus,  quod  haec  spiritualis  manducatio 
ttnquam  fructus  et  finis  coenae  accurate  distin- 
guenda  sit  a  sacramentali  manducatione,  quae  ad 
essentiam  sacrae  coenae  pertinet,  et  fit  ab  omnibus 
hujus  oonvivii  coelestis  hospitibus,  cum  prior  tan- 
tom  a  fidelibuB  et  dignis  fiat  Si  vero  spiritualis 
maaducatio  intelligitnr  sensu  Calviniano,  quod  scili- 
oet  oofpns  Christi  seoundnm  essentiam  nt  et  maaeat 
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in  coelo,  quam  longissime  remotum  ab.  ore  sumeatis 
sacramentum,  et  tantum  sua  vi  sea  occulta  applica- 
tione  bonorum  per  passionem  partorum  in  terram 
penetret,  ut  hac  ratione  effectum  suorum  meritorum, 
non  autem  se  ipsum  cordi  humano  Christus  com- 
municet,  quodque  os  corporis  tantum  panem  et  vi- 
num  in  sacra  coena  accipiat,  fides  autem  ovf^yo^ 
fiajixri  in  coelum  se  elevet  ibidemque  corpus  et 
sanguinem  Christi  accipiat;  tunc  dicimus  ex  verbis 
coenae  demonstrandum  esse ,  quod  Christus  pet 
verba  edite  et  bibite  talem  manducationem  et  bibi- 
tionem  instituerit.  Id  vero  adversariis  £actu  perquam 
erit  difficile,  siquidem  de  hoc  figmento  ne  unica 
quidem  syllaba  in  sacris  literis  ezstat  £t  quam 
absurdum  est  fidei  nostrae  tribuere  hanc  Jvvafuv 
adscendendi  in  coelum  ibidemque  Christum  quae- 
rendi,  contra  vero  magno  conatu  hanc  potentiam 
Christo  adimere,  quod  omni  vi  sua  non  possit  cor* 
pus  suum  in  coena  nobis  praesens  sistere.  Christus 
non  uudum  panem  manducare  atque  interim  fide  in 
coeium  subvolare  in  verbis  institutionis  jubet,  sed 
id  quod  discipulis  manducandum  exhibet,  etiam 
corpus  suum,  verbis  sole  meridiano  darioribus  testa- 
tur.  Oenique  si  per  spirituakm  manducationem  hoe 
intelligitur,  quod  Christus  juzta  suam  ordinationem 
modo  arcano,  coelesti,  supematurali,  ineffabili  nobis- 
que.  inexplicabili  corpus  suum  vere  praesens  me- 
diante  benedicto  pane  manducandum,  hoc  est  ore 
sumendum,  nobis  porrigat;  tunc  didmus,  sacramen* 
talem  manducationem  hoc  sensu  et  respectu  vere 
esse  spiritualem ,  quia  non  fit  modo  naturali ,  quo  x.  S17. 
alii  naturales  et  vulgares  cibi  accipiuntur,  sed  mj- 
stico,  hTperphysico  et  spirituali  modo.  Quibus  igi- 
tur  respectibus  corpus  Christi  dieitur  cibus  spiri- 
tualis,  iisdem  etiam  respectibus  oralis  manducatio 
corporis  Christi  dicitur  manducatio  spiritualis,  vide- 
licet  primo  respectu  oppositionis ,  opponitur  enim 
esui  communi  ac  vulgari,  quae  fit  propter  nutritio- 
nem  corporis  ad  hanc  vitam;  secundo  respectu  glori- 
ficationis,  quia  corpus  Christi  manducationis  hujus 
ob^jectum  est  ipsius  Aoyov  glorificatum  corpus; 
tertio  respectu  operationis,  quod  enim  ita  editur, 
alit  vitam  spiritualem;  denique  ratione  modi.  Ut 
enim  unio  sacramentalis  non  est  terrena,  sed  my- 
stica,  spiritualis  et  supematuralis;  ita  quoque  man- 
ducatio  sacramentalis  non  est  terrena,  sed  mystica, 
spiritualis  et  supematuralis.  Vicissim  ut  corpus 
Ohristi,  licet  sit  et  dicatur  cibus  spiritualis,  tamen 
est  et  manet  veram  et  proprie  dictum  corpus  sine 
omni  figura  ac  tropo;  ita  manducatio  sacra- 
mentalis  corporis  Christi,  licet  sit  et  dicatur  spi« 
ritualis,  tamen  est  et  manet  vera  et  proprie  dicta 
manducatio  sine  omni  figura  ac  tropo.  5.  Quando 
Cyrillus  et  alii  ex  veteribus  corpus  Christi  in  coena 
nobis  exhiberi  dicunt  corporaliter ,  Hilarius  natura-' 
liteTf  tunc  respectus  habetur  ad  subjectum  prae- 
sentiae,  quod  est  verum«et  naturale  Christi  corpus, 
atque  ad  organum  receptionis»  quod  est  os  corporis, 
nequaquam  vero  ad  receptionis  modum,  qui  non  est 
corporeus,    naturaiis    ac    quantitativuB.      YiciBsim 
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qMado  fplritaaliter  illvd  iiolmi  eiliibiiri  dicont,  non 
reMpieinnt  ad  sabjectam  praeflentiae,  qoasi  solmn 
Bpiritu  sao  Ghristas  in  coena  praesenB  rit,  neque  ad 
organam  reeeptionia,  qaari  solo  spirita  nostro  siTO 
fide  illud  recipiamus,  sed  ad  receptionis  modom,  et 
hac  radone  ezeladant  omnes  Capemaiticas  cogita- 
tionoB  de  crassa,  locali,  camali  et  natarali  prae- 
sentia,  sicut  conceptio  et  natiritas  Christi  ratione 
Bubjecti  dicitur  subatantialis  et  corporaliB;  ratione 
yerq  modi  Bupematuralis  et  BpiritualiB.  Perpetuo 
igitur  in  hoc  myBterio  diBtinguendum  inter  inBtru- 
mentum  receptionis  et  inter  modam  receptioniB. 
"O^ayov  dijniitov  CBt  naturale  et  eorporeum,  Bed 
moduB  receptioniB  non  est  naturaHB  neque  corporeuB, 
inde  BacramentaliB  manducatio  dicitur  oraliB  ratione 
inBtromenti,  ez  eo  yero  inferri  nequit,  quod  fiat 
modo  aliquo  hujuB  Beculi ,  ut  ex  antea  dictis  lucu- 
lenter  apparet.  Recte  Sadeel  de  spir.  mand.  p.  11. 
et  47:  Qudequid  e$t  myaticumf  idem  est  vntQtpvat- 
xov,  et  9i^em<Uurale  et  supra  naturam,  SubBumo: 
nnio  BacramentaliB  OBt  mystica.  £rgo  non  natura- 
liB,  Bed  BupematuraliB.  6.  Quare  cibam  Bpiritualem 
non  nisi  spiritu  Bive  ore  fidei  accipi  posBe,  est  pe- 
titio  principii,  quia  yerba  institutioniB  clarissime 
atteBtantur,  corpUB  ChriBti,  quod  est  cibus  spiritualiB 
hominis  regenerati,  mediante  benedicto  pane  in 
sacra  coena  manducari  ac  Banguinem  ipsius,  qoi 
est  potuB  spiritualis  hominis  regenerati,  mediante 
benedicto  vino  in  sacra  coena  bibi. 

185.  7.  Si  eorpus  Christi  manducturetur  medi' 
ante  pane  et  sanguis  ejus  biberetur  mediante  vinoj 
introduceretur  eepcercxtio  corporis  et  sanguinis 
Chrieti.  Consequens  eet  abeurdum,  Ergo.  Re- 
spondemus:  1.  Ergone  angusta  rationis  humanae 
decempeda  immensos  religionis  nostrae  agros  eme* 
tiri  conabimVir?  Mysteria  ideo  sunt  et  dicuntur 
mysteria,  quia  captum  ingenii  humani  excedunt. 
2.  Nequaquam  separataonem  yel  divulsionem  aliquam 
corporis  et  sanguinis  Christi  introducimus,  sed  ez 
▼erbis  institntionis  asserimus  distincte,  sub  pane 
corpus,  sub  vino  sanguinem  CSiristi  dari,  modum 
omnipotentiae  divinae  relinquimus.  3.  Ezplicent 
nobb  adversarii ,  quomodo  humana  natura  finita  in- 
finitae  vnoorttattog  Aoyev  particeps  sit  facta,  qoo- 
modo  Chriftus  secandum  humanam  naturam  in 
summam  sublimitatem  deztrae  Dei  evectus  rit,  et 
ez  nobis  audient,  quomodo  distinote  Bub  pane  cor- 
pus  manducandum  i,et  snb  vino  sanguinem  biben- 
dum  in  snblimi  mjsterio  ChriBtus  ezhibeat.  4.  Si 
corpns  Christi  physioe,  naturaliter  et  loealiter  dis- 
pensaretur  in  sacra  coena,  per  omnia  procederet 
haee  collectio  adversariorum.  Quia  vero  praesentia, 
dispensatio  et  manducatio  non  est  physica,  natura- 
lis  ac  loealis  pro  ratione  proprietatis  corporis  phy- 
sici  et  natnralis,  sed  mjstica,  hoc  est  quae  neque, 
intelligitur  neque  sentitur,  sed  supra  naturae  regu- 
las,  quia  oorpns  Dei  est  cum  verbo  personaliter 
unitnm,  ideo  ratio  consequoitiae  ▼a»a  est  ae  nnlla. 
Etsi  igitar  vera  et  realis  praesentia  atqoe  ezhibitio 
oerporis  et  sangoinis  Christi  in  ooena  noa  fit  atla- 


rali  qoadam  separata  mtione,  non  tamen  pioplefei 
sequitur,  nihil  aliud  quam  repraesentationem  oor- 
poris  et  sanguinis  fieri,  sive  nuda  tantum  sigBfl 
corporis  in  mortem  traditi  et  sanguinis  effori  nobii 
ezhiberi,  potest  enim  Deus  pro  infinita  sua  sapientifl 
et  potentia  novisse  tertium  modum  nobis  ignotnm 
cum  quisquis  in  verbis  testamenti  iprius  creden 
noluerit ,  is  etiam  gratia  hujuB  mjsterii  privaibitiir 
Refut.  orthod.  conBens.  p.  118.  Cnm  adversarii  in- 
genue  fateantur,  se  de  corpore  Christi  non  poiM 
aliter  quam  pro  modo  veri  et  naturalis  corporis  ■e- 
cundum  proprietates  humanae  naturae  et  formanD 
visibilis  carnis  cogitare,  non  miram  est,  quod  in  hoc 
mysterio  separationem  camalem  corporis  asangviiM 
Christi  imaginentur,  qoam  nos  aperte  damnamna, 
quoniam  hoc  mysterium  non  camale,  sed  spiritaaH 
est,  imo  si  camale  esset.  quod  videri,  palpari  et  ez« 
temo  sensa,  palato  et  ore  gustari  posset,  myateriim 
non  esset.  Quapropter  cum  mysterium  rit  aplri* 
tuale  et  modus  praesentiae  spiritualis,  sapemataxalii 
et  coelestis,  nuUa  fingenda  est  corporis  a  sangoiiM 
et  sanguinis  a  corpore  camalis  separatio,  sed  jozli 
voluntatem  et  verba  testamenti  Christi  est  eorundeBi 
vera  et  realis  dispensatio,  quam  sola  fides  in  verbf 
capit,  qnae  Deo  nullum  modum  praescribit.  IbkL 
pag.  389.  et  390.  5.  Ostendimus  saperios  §.  6|. 
membro  2.  distingaendam  esse  unionem  sacramen* 
talem,  natoralem  ac  personalem.  Quod  Christi  oei^ 
poB  non  est  sine  sangnine,  id  pertinet  ad  nnionem 
naturalem;  qnod  Christi  corpos  non  est  Bine  diviai* 
tate  Tov  ^d^^ot;,  id  pertinet  ad  unionem  personalem) 
quod  Christi  corpus  mediante  benedicto  pane  id 
sacra  coena  manducandum  datur  et  sanguis  ^jQi 
mediante  benedicto  vino  in  sacra  coena  bibitar,  id 
pertinet  ad  unionem  saoramentalem.  Quando  ad- 
versarii  haec  confundont,  in  castra  Pontifieiociiiii 
concomitantiae  patronorum  transeunt  et  multis  dtffi* 
cultatibus  Bose  involvunt.  Si  enim  propterea  cor* 
pus  non  potest  distincte  mediante  benedicto  paae 
dari  manducandom  et  sanguis  non  poteet  di« 
stincte  mediante  benedicto  vino  bibendus  daii, 
qoia  inter  corpus  et  sanguinem  intercedit  onio 
naturalis;  utique  etiam  Ghristi  divinitas  mandm- 
cato  pane  et  corpore  Christi  mandncabitor,  qnia 
inter  divinitatem  et  corpus  Christi  intercedit  wiio 
personalis;  Christo  in  came  patiente  patietur  etiaai 
divinitas,  quia  inter  camem  et  divinitatem  est  nnlo 
personalis. 

186.  8,  Omnie  promieno  aecipitur  fide,  CerpmB 
et  aanguie  Christi  ojferuntur  in  sacra  coena  oerte 
promissionis,  edite^  hoc  est  corpus  meum,  bibite,  hoe 
est  sanguis  meus,  Ergo  non  nisi  fide  acdpiunimr, 
Bespondemus:  1.  Monuimus  superius  §.  177.  meoi- 
bro  8.  verba  edite^  hoc  est  corpus  meum,  bibit4t  ^^ 
est  sanguis  meusy  proprie  et  accnrate  loqnendo  noii 
esse  verba  promissiom^s,  sed  verba  mandati,  ordinap- 
tionis,  institutionis  ao  dispositionis  divinae;  Christoi 
enim  nequaqnam  didt,  si  vera  fide  mandneaveritiflf 
mediante  benedicto  pane  corpus  meum  mand»* 
ealntifl,    aad    aboolnte    et    aimplieiter    pronvitia^ 
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edUBj  hoe  e$i  oarpui  meum,  bilnUp  hoe  ut  aangui» 
flMMf,  lioc  eit  iiMititiiit  HuictiMimum  testamentiim 
0t  •aonunentam ,  in  quo  mediante  benedieto  pane 
ferum   ipnua   corpus   et  mediante  benedicto   yino 
Tcnie  ipeiua   sanguis   omnibuB    benedietum    panem 
mandncantibuB  et  benedictum  vinum  bibentibns  dis- 
tribuatur  ad  confirmandae  et  obsignandai   promis- 
•ioneB  evangeiicai  de  remisBione  peccaUnrum  et  re< 
liquie  beneficiis  traditione  hujus  corporis  in  mortem 
et   effusione   hujus    sang^nis   in  ara  crucis  nobis 
partis.    £igo  verba  illa  eoenae  substantialia,   ediU^ 
koe  est  eorput  meum,  InbUej  hoe  est  eanguie  meue, 
sunt  verba  testamenti    et   sacramenti,   non   autem 
▼crba    promissionis ,    ac    saoramentalis    manducatio 
corporis   et    bibitio  sanguinis  Christi  non  est  sum- 
mum  illud   benefieium  in  yerbo  erangelii  credenti- 
bus  obktum,  sed  beneficii  iUius  signaculum,   quo 
L  311  promissiones  evangelicae  credentibus  obsignentur  et 
eonfinnentur.    2.  Deinde  Chemnicius  distinguit  inter 
promissionem  et  rem  promissam.    Promissio  accipi- 
tur  fide,  res  promissa  saepe  etiam  corpore  seu  cor- 
poraii  instrumento  accipitur,  nt  sanatio,  panis  quo* 
tidianus  etc.    Promissio  Spiritus  sancti  fide  ab  apo* 
stolis   fuit   accepta,    interim    ▼erum    manet,    quod 
Spiritos  sanctus  in  specie  linguarum  ignearum  se* 
derit  super  apostolos  Aotor.  2,  ▼.  3.    3.  Ad  solidam 
igitur  argumenti  ezplicationem  observanda  est  haec 
distinctio:   Verbo  promissioniB  aut  intelligitur  ipsa 
ocdinatio  Christi  et  sacrae  coenae  institutio,  ac  tum 
Bignificatio  est  catachrestica,  aliter  etiam  voz  pro- 
miBsionis  accipitur  in  majore,  aliter  in  minore;  aut 
▼erbom  prombsionis  aceipitur  stricte,  ac  tum   di- 
•tiiigueiidum  est  inter  substantiam  coenae  et  ejus 
fruetum.    Ad  substantiam  coenae  pertinent  panis  et 
viimm,  corpns  et  sanguis  Christi   eorumve  mandu- 
catio  ae  bibttio  sacramentalis ;  ad  fmctnm  applicatio 
beneficiorum  Christi,   hoc  est  mandncatio  et  bibitio 
spiritualis.     P^omissio  respicit  fidem  seu  fructum, 
propter  quem  sacra  coena  est  instituta ;  oorpus  ▼ero 
et  sangms  Christi,    quatenus  illnd  mediante  bene- 
•  dicto  pane  manducandum,  hic  ▼ero  mediante  bene- 
dicto  ▼ino  bibendus  datnt,  non  pertinent  ad  fructum 
coenae,  sed  ad  ipsam  Bubstantiam.    Hactenus  ergo 
neganda  assumtio,   quia  corpus  et  sanguis  Christi 
proprie  loquendo  non  offeruntur  ▼erbo  promissionis, 
sed  ▼erbo  institutionis,   ordinatioiiis  ac  dispositionis 
Christi.    4.  Quidam  no^o   schemate  idem  argumen- 
tum  induunt:  Ntdla  eet  alia  coTrymunicmUo  ^orporia 
et  eanguinis  Chriati  in  coena^  guam  in  promissio- 
nibus    evangelii.      Atqui  promissiones    evangelicae 
saltem    spiritualem    eorporis    et    sangmnie   Ckristi 
communieationem  sola  fide  aeceptandam  proponunt. 
Eargo  non  est  alia  eommuinieatio  eorporis  et  san- 
guinis  Christi  in  eoena,   quam  spiritualis  sola  fide 
aeoeptanda,     Sed    praeter   ambiguitatem  in  phrasi 
spiritualis  communioationis  soperius  ezpositam  latet 
edam   ambiguitas   in  ▼erbo   e^angelii.     Etenim  si 
per  evangelium  intelliguntur  promissiones  evangeli- 
eae  proprie  sic  dictae,   in  quibns  remissio  peeeato- 
mm,  jostiutia,  doiiatio  Spiiitus  ianeli,  inhabitalio 


Christi  et  vita  aetema  vere  credentibus  offemnta^, 
tunc  concedimus,  has  promissiones  et  haec  bona 
coelestia  in  ▼erbo  e^angelii  obUta  non  nisi  fide 
aocipi;  sed  si  per  e^angelium  in  genere  intelligitar 
quidquid  in  historia  e^angelica  N.  T.  a  Christo  in- 
stitutum  ad  obsiguandas  et  confirmandas  promissio*» 
nes  e^angeiicas  proprie  sic  dictas,  tunc  dicimus, 
sacramentalem  manducationem  corporis  et  bibitionem 
sanguinis  Christi  non  posse  a  ▼erbo  evangelii  ez* 
ciudi,  cum  sit  sigillum  promissionum  e^angelicarum. 
Placuit  enim  Christo  non  nudo  pane  et  ▼ino,  sed 
ipsius  corporis  et  sanguinis  sui  xoivtnvitf  evangeli* 
cas  promissiones  nobis  obsignare,  et  hac  ratione 
aliquod  beneficium  •▼angelii,  ▼ideiioet  sacramentaiis 
xotvQivia  corporis  et  sanguinis  Christi,  non  reeipitnr 
fide,  sed  ore. 

187.  &.  Qui{iquid  intrat  in  os,  in  ventrem  vadi^9.  Qold- 
et  in  seeessum  emitt^r,  Matth.   15,   ▼.  17.    Atqui  ^  intxMt, 
tale  qtUd  de  corpore  et  sanguine  Christi  cogitare  ^^^^' 
nefas.    Bespondemus:    1.  C^istus  de  eztemis,  cor*  sbtt 
poralibus   ac  naturalibus   cibis  loquitur,   quos  per 
secessum   ejici   pronuutiat,    usitato   scilieet   naturaa 
ordine;    at  corpus  et  sanguis  Christi  sunt  cibus  et 

potus  spiritualis,  non  ad  hanc  ▼itam,  sed  spiritua». 
lem  ac  coelestem  nos  nutriens.  2.  £cquiB  vero  di- 
cere  audeat,  ▼el  si  audeat,  unde  probabit,  Christum, 
qui  est  Dei  ▼irtus  et  sapientia  1.  Cor.  1,  ▼.  24.  vfA 
non  novisse  modum ,  vel  non  posse  effieere ,  ut  cor* 
pus  et  sanguis  ipsius  in  saora  coena  manducetur 
ao  bibatur  alia  supematuraii  ac  coelesti  ratione? 
3.  Adde,  quod  pronuntiatum  Christi  ne  quidem  de 
naturalibus  cibis  sit  uni^ersaliter  accipiendum-. 
Lombardus  quidem  3.  sent^  dist  3.  lit.  N.  et  Oi 
negat,  alimenium  vere  in  substantiam  nutriti  cof^ 
verti^  potius  tamen  eum  Thoma  part.  1.  q.  119.  art.  1. 
Scoto  4.  sent  dist  44.  q.  1.  atque  aliis  philosophii 
ac  medicis  asserendum,  alimentum  re^era  con^erti 
in  substantiam  nutriti,  quod  docet  Aristoteles  lib.  1: 
de  generatione  et  corrapt.  c.  5.  et  probari  potest  hoc 
argumento:  Major  quantitaB  nataraliter  acquiritur 
▼el  eztensione  ▼el  affusione  no^ae  materiae.  Sed  x.  SM. 
non  eztenditur  tantum,  quod  nutritur  et  augment»» 
tur,  aiias  rarefieret  Ergo  apponitur  ei  no^a  mate- 
ria,  quae  necessario  speciem  nutriti  induit.  Sensus 
ergo  ▼erborum  Christi  non  est,  omne  omnino  ap 
totum,  quod  assumitur,  in  secessum  emitti,  sed 
aliquid  ex  omni^  quod  assumOur ,  ezplicante 
Lyrano. 

188.  10*   Oralis   manducatio  plane   est  inutilis,  10-  OnOl* 
Pii   enim  jam  ante   corpus  et   sanguinem   CAristtoAtio 
/ide  partieiparunt  y  quod  ad  salutem  illis  9uffieitf\^^^ 
impiis    vero    mandiicatio    illa    ad  judicium   eedit, 
Respondemus:  argumentum  ab  inutili  petitum  ez- 
posuimus  superius  §.  108.  argumentum  ab  absurdo 
eidem  cognatum  exposuimus  §.  88.  hoc  loco  bre- 

▼iter  monemus:  1.  Uac  methodo  totam  sacrae  coe- 
nae  iuBtitutionem  faciilime  e^erti  poese.  Si  enim  pii 
ideo  non  opus  habent  sacramentali  manducatione  et 
bibitione,  quia  spiritualis  manducatio  et  bibitio  ad 
salotem  ipais  sufGeit;  ergo  &U8tim  instituit  Christus 
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aaoram  coenam,  ergo  nec  panis  et  yini  perc^tione 
in  sacra  coena  indigebunt.  2.  QuamyiB  spiritualiB 
manducatio  etiam  extra  usum  coenae  locum  habeat 
et  ad  8alutem  sit  8uf&cienB,  non  tamen  inutiiis  ju- 
dicanda  est  manducatio  sacramentaliB,  cum  sit  me- 
dium,  quo  fides  nostra  et  spiritualis  beneficiomm 
Christi  communicatio  nobis  offertur,  exhibetur,  con- 
firmatur  et  obsignatur,  qua  confirmatione  fidei  in 
hac  infirmitate  camis  nostrae  magnopere  indigemus. 
3.  Quod  manducatio  sacramentalis  in  indignis  finem 
Buum  proprium  non  assequitur,  sed  ad  judicium 
illiB  cedit,  id  fit  propter  indignorum  impoenitentiam 
atque  amarCav,  ideoque  per  accidenB,  neque  ob  id 
desinit  in  se  ac  per  se  este  medium  fidei  confir- 
mandae,  licet  hunc  fructum  et  e£Pectum  in  Bolis 
credentibus  assequatur.  Reliqua  adversariorum  ar- 
gumenta  vel  manifeste  petunt  principium,  vel  ex 
absurditate  rationis  humanae  apparente  petita  sunt, 
ideoque  nullum  vere  pio  negotium  faceasere  pos- 
sunt,  qui  vere  credit,  Christum  t89e  oTnnipoUrUem 
in /actisj  veracem  in  promiseuiy  omnisapientem  in 
9ud$  inetitutie. 

189.  £x  patribns  haec  potissimum  urgent,  quod 
jubeant  manducare  corde  et  epiritualiter ,  quod  ci- 
bum  eucharisticum  appellent  cibum  meiUia^  non 
ventriSf  quod  verba  illa  praefationis  eucharisticae 
eursum  corda  a  vetnstissima  ecclesia  fuerint  usur- 
pata,  teste  B.  Bhenano  in  praefat.  ad  libr.  Tertull. 
de  coron.  milit  p.  436.  quod  fide  eacra  symhola 
intueri  jubeant  Bespondemus:  1.  In  scriptiB  patrum 
accurate  distinguendnm,  ubi  de  essentia  vel  salutari 
fiructu  coenae  tractent.  Sacramentaiis  mandncatio 
ad  eBsentiam,  spiritualiB  ad  fructum  coenae  pertinet. 
2.  Quando  dbus  eucharisticuB  vocatur  cibiu  mentis, 
non  ventrisj  haudquaquam  excluditur  Bacramentalis 
manducatio,  sed  opponitur  hoc  furori  Capemaitarum 
atque  omnibus  terreniB  cogitationibuB  de  camali  et 
naturali  manducatione.  Commendatur  Insuper  hoc 
ipso  spiritualis  et  salntariB  illa  manducatio,  quae 
UBum  higuB  sacramenti  respicit,  et  sine  qua  sacra- 
mentalis  nihil  prodest.  3.  Phrasis  illa  sursum  corda, 
non  negat,  corpns  Christi  in  sacra  coena,  quae  in 
ecciesia  in  his  terris  celebratur,  esse  praesens,  nec 
jubet  fidem  nostram  ab  actione  coenae  avertere  at- 
que  in  coelum  evolare  et  ibi  corpus  ChriBti  quae- 
rere,  cum  in  canone  Nicaeno,  in  quo  phrasis  illa  ex- 
stat,  agnus  Dd  in  mensa  Dominica  dicatur  nQo- 
xiffitvog;  sed  jubet  mentes  a  terrenis  et  camalibus 
cogitationibus  abductas  ad  Deum  elevare,  atque 
hanc  coenam,  hanc  mensam  non  graculorum^  sed 
aquilarum  (ut  Chrysostomus  loquitnr)  ab  omnibus 
profanis  et  vulgaribus  conviviis  discemit.  Sic  par- 
ticuia  sursum  non  de  loci,  sed  mysterii  coelestiB 
omtiem  ci4[>tum  humanum  transcendentis  sublimitate 
deque  majestatis  divinae  celsitudine  omnis  localita- 
tis  experte  est  accipienda,  ut  ostendimus  superius 
§.  113.  4.  Quando  canon  Nicaenus  et  alii  ex  veteri- 
bus  Jide  sacra  symbola  intuenda  esse  dicunt,  ne- 
quaquam  illnd  opponunt  sacramentali  corporis  ChriBti 
mandiicationi  et  sangainia  bibitioni  ab  ipao  Christo 


institutae,  sed  docent,  hoc  mysterium  non  ratione 
humana,  sed  fide  ac  ^nritnaliter  intuendum  esBe, 
cum  animalis  homo  non  percipiat  eOy  quae  suMt 
Spiritus  Deiy  1.  Cor.  2,  v.  14.  ac  proinde  relig^onis 
nostrae  mysteria  omnem  rationis  humanae  captom 
longissime  excedentia  fide  aestimanda ,  non  ratiooe  ^ 
discutienda  esse.  Haec  autem  fides  veram,  realem 
et  substantialem  corporis  et  sanguinis  Christi  prae- 
sentiam,  ut  et  sacramentalem  oorporis  manducatio- 
nem  et  Banguinis  bibitionem  nequaquam  exdudst, 
sed  potius  grato  corde  agnoscit ,  cnm  vera  fides 
verbis  Christi  unice  et  fortiter  inhaereat  Cyprianus 
serm.  de  coena  p.  450:  CamaUs  sensus  non  peme^ 
trat  ad  intellectum  tantae  pro/unditatis ,  nisi  fides 
aecedaL 

190.  lisdem  fere  argumentis  utnntur  Neo-Pho-Vt 
tiniani ,  qui  nec  oralem  nec  spiritualem  oorporia  mi 
Christi  manducationem  et  sanguinis  Christi  bibitio-  ^ 
nem  in  coena  agnoscunt  hisce  potissimum  nitentes 
ratiunculis:  /.  Corpus  hominia  nec  naturaUter,  nee 
corporiditer ,  nec  spirUualiier  manducari  poteet, 
BeBpondemus:  nec  unionem  nec  manducationem  na- 
turalem,  sed  Bacramentalem  statuimus,  ut  ex  supe- 
rioribus  patere  potest,  illam  vero  sacramentalem 
manducationem  in  verbb  Dominicae  institationls 
fimdatam  qui  aSvyarov  existimat,  divinae  potentifla 
proterve  obloquitur.  2»  Summum  Jlagitium  est  ei 
abominabile  facinus  comedere  hominis ,  tanti  prae' 
sertim  benefactoris  corpus,  BespondemuB:  Caper-' 
naiticam  lanienam  impugnant,  a  qua  toto  pectore 
abhorremus;  sacramentalis  manducatio  a  Christo  in- 
Btituta  tantum  distat  a  Capemaitica  laniena,  qnan* 
tum  distat  a  Neo-Photinianomm  blasphemiis  coe- 
lestis  orthodoxia.  3,  ManducaHo  oralis  nihil  prod* 
essetf  siquidem  nihil  operaretur,  Bespondemus: 
sane  oralis  manducatio  sine  spirituali  nihil  prodesl^ 
ex  eo  autem  non  potest  inferri,  quod  non  rit  a 
Christo  instituta.  4,  Manducatio  illa  pugnat  cum 
reliquis  fidei  artieulis,  cum  adscensione  et  naitwra 
corporis,  Sed  hac  de  re  in  superioribus  late  fuit 
dictum.  Vides  tela  Photinianomm  pleraque  de-  • 
prompta  esse  ex  pharetra  Calvinianorum. 


CAPXTT    XVII. 

D£  BEPOSITIONE  SACBAMEN- 

TALL 

191.    Tres  actus  sacramentales ,  videlicet  extemo«'Ai 
rum   STmbolorum  panis  et  vini  consecratio  seu  be-  ™ 
nedictio ,  benedictomm  distributio  et  distributomm  ^ 
manducatio  ac  bibitio  in  ipsa  coenae  Dominicae  in*pi 
stitutione    exprimuntur;   sed  Pontificii  iliis  neqna-ri! 
quam  sunt  contenti,  cum  praeter  illos  panis  oonse« 
crati  reporitionem,  circumgestationem  et  adorationem 
introduxerint.     Bepositioni  opponimus  haec  funda- 
menta:  1.  Quod  pugnat  cum  primaeva  sacrae  coenae  0« 
ioftitatioiie.    Christua  in  prima  eoena  panem  aeoe-  ^ 
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|Nt,  benedizit  ae  statiin  discipulis  manducandum 
dedit,  nequaquam  yero  repoeuit  yel  reponendum 
dedity  sed  in  ipsa  dittributione  dizit:  Aceipite,  man- 
dueaUy  hoe  eH  eorputt  meum^  nec  mora  temporis 
longior  inter  consecrationem  et  distributionem  et 
manducationem  intercessit,  sed  consecrationem  im- 
mediate  necuta  est  distributio,  distributionem  man- 
dncatio.  Quare  si  juzta  Christi  institutionem  sacra 
eoena  administranda  est,  qtiod  iieri  debere  nemo 
inficias  ire  poterit,  utique  consecrationem  immediate 
debet  sequi  distributio,  distributionem  manducatio. 
:zriMio-  Bellarminus  lib.  4.  de  eucbar.  c.  2.  §.  ez  his  solvi- 
imio].  tur,  respondet  dupliciter:  Primo  negando,  quod 
asserratio  in  pyzide,  gestatio  et  adoratio  ullo  modo 
repugnent  diyinae  institutioni.  Domtnus  enim  jusnt 
panem  henediei  et  mandueari,  §ed  non  jueeit  eon" 
Hnuo  poH  henedictionem  manduearij  praesertim 
totum  et  ah  omnibue,  %mde  non  repugnat  inetitutioni 
dilatio  manducationis  j  modo  ad  eum  finem  bene- 
dietio  seu  eonseeratio  ordinetur.  Atqui  hoe  faeit 
eeelesiay  semper  enim  eonseerai  eueharistiam  in  or- 
dine  ad  mandueationem  ^  sed  eonservat  aliquam 
partem  saeramenti^  non  ut  non  mandueetur,  sed  ut 
tempore  opportuno  mandueetWj  nimirum  ut  defera- 
!•  SR.  twr  ad  aegrotos ,  quandocunque  neeesse  fuerit.  Re- 
spondemus:  quaecunque  Christus  in  prima  sacrae  coe- 
nae  administratione  immediato  et  indiyulso  nezu  con- 
junzit,  ea  et  nos  in  administratione  coenae  nequa- 
quam  temporis  tractu  separemus,  sed  conjungamus 
propter  eridens  mandatum,  hoe  faeite,  **  Ne  quidem 
humanae  leges  permittunt,  ut  testamentum  aliter 
quam  continuo  actu  conficiatur  1.  heredes  §.  fin.  ff.  qui 
teetam.  facere  possunt.  1.  hac  consultissima  C.  de 
testam.  1.  cum  antiquitas  eod.  annon  multo  magis 
in  divinis  rebus  id  obsenrabimus ,  ut  juzta  Christi 
mstitutionem  et  ezemplum  continuo  actu  sacrum 
illud  testamentum  celebretur,  omniaque  ordine  ac 
decenter  peragantur?**  Atqui  Christus  in  prima 
s.  coena  administratione  immediafo  et  indiyulso 
nezu  conjunzit  consecrationem  et  distributionem  ad 
iTJtptv.  Ergo  et  nos  in  administratione  coenae  eadem 
conjungere  oportet,  modo  velimus  obsequi  mandato 
ipeiuB,  hoe  fncite.  Actus  sacramentales  sunt  in- 
yicem  subordinati,  ut  prior  sequentem  respiciat  et 
sequens  ez  priore  dependeat.  Consecratio  respicit 
distributionem,  ideo  enim  panis  consecratur,  ut  dis- 
tribuatur;  distributio  respicit  manducationem  et 
bibitionem,  ideo  enim  distribuitur  panis  consecratus, 
ut  inanducetur,  yinum  consecratum,  ut  bibatur. 
Pugnat  igitur  cum  institutione  Dominica  et  essentia- 
lem  actuum  sacramentalium  subordinationem  tollit, 
si  actus  illi,  quos  Christus  immediate  conjunzit,  di- 
Tellantnr  ac  separentur.  Ez  verbis  institutionis 
saera  coena  sic  definitur,  quod  sit  actio  sacra  ab 
ipso  Christo  instituta,  in  qua  mediante  benedicto 
pane  corpus  et  mediante  benedicto  vino  sanguis 
Cbristi  accipiuntur.  Atqui  repositio  non  est  actio  a 
Christo  instituta,  nec  continetur  in  verbis  definitionis 
ez  ipsa  institutione  Dominica  petitae.  Ergo  non 
debet    habere    locnm    in    admhdstratione    ooeaae. 


Christus  instituit  duntazat  benedietionem,  distribu* 
tionem  et  sumtionem,  per  repositionem  aliud  ac 
plus  fit,  quam  Christus  instituit.  An  propter  aegro- 
tOB  necessaria  sit  panis  consecrati  repositio,  videbi* 
mus  suo  loco.  Quia  vero  in  ecclesiis  Pontificiis  finia 
consecrationis  et  repositionis  non  semper  est  man- 
ducatio,  ideo  addit  Bellarminus  2.  Si  quis  legitimu» 
saeerdos  exsistens  eueharistiam  eonseeraretj  iis  ser- 
vatist  quae  ad  sacramenti  essentiam  requiruntur^ 
non  tamen  in  ordine  ad  mandueationem ,  sed  ad 
quemtfis  alium  finemj  is  quidem  male  faeeret^ 
tamen  verum  saeramentum  eonficeret  et  persevera- 
ret  saeramentum  illud,  quamdiu  speeies  iUae  per- 
severarent,  BaJtio  est,  quia  institutio  Domtni  non 
eompleetitur  solum  essentiam  saeramenti  hujuSf  sed 
etiam  sacramenti  usum.  Benedietio  enim  seu  eon' 
seeratio  ad  saeramentum  faeiendum  pertinent,  dis- 
trihutio  et  manducatio  ctd  usum,  Porro  res  non 
pendet  quoad  esse  suum  ah  usu.  Sicut  ergo  si 
qvU  faeiat  sedem  eujus  sedendo  usus  est,  et  tamen 
nemo  unquam  ihi  sedeat^  non  propterea  desinit  esse 
sedes,  imo  etiam  si  quis  faeiat  sedem  non  ut  ibi 
sedeatur^  sed  ut  in  spectaeulo  exhibeaifiry  adhue 
erit  verissima  sedes ;  sie  etiam  saerosanetum  saera- 
mentum  non  desinit  esse  saeramentumj  lieet  nemo 
Ulo  utatur  ad  id,  ad  quod  est  instituium,  Bespon- 
demus:  Fundamentum  hujus  ezceptionis  est  trans- 
substantiatio,  quam  fingunt  fieri  vi  verborum,  hoe 
est  enim  corpus  meum^  a  sacerdote  characterem  ha- 
bente  prolatorum,  qui  ez  pane  conficiat  corpus 
Christi,  sicut  scriniarius  ez  ligno  conficit  sedile,  n 
vel  mazime  non  fiat  id,  quod  Christus  fieri  praece- 
pit  Nos  autem  ez  verbis  institutionis  coIIigimuB, 
essentiam  sacrae  coenae,  uti  etiam  aliorum  sacra-  ' 
mentorum,  in  actione  consistere,  proinde  ubi  omitti- 
tur  actio  a  Christo  instituta,  ibi  non  habet  locum 
sacra  coena.  Christus  benedizit,  distribuit  ac  dizit, 
hoe  faeite.  Ergo  si  volnmus  juzta  Christi  institu- 
tionem  administrare  coenam,  debemus  hoc  ipsum 
feicere,  quod  Christus  fecit,  videlicet  eztema  sym- 
bola  consecrare  et  ad  manducandum  ac  bibendum 
distribuere.  Repetenda  hoc  loco  argumenta  omnia, 
quibus  suo  loco  evicimus,  sacramentorum  genus  esse 
actionem,  ac  proinde  essentiam  eorum  in  actione 
consistere.  Quare  ubi  cessat  actio  sacramentalis, 
ibi  desinit  esse  sacramentum.  Notandum  vero  quod 
duplez  sit  sacramenti  usus ,  sacramentalis  et  spiri-  z*  W 
tualis.  Usus  sacramentalis  ad  essentiam,  spiritualis 
ad  finem  et  fructum  sacramenti  pertinet.  De  ueu 
spirituali  recte  dicitur,  quod  esse  sacramenti  ab  eo 
minime  pendeat;  sed  de  usu  sacramentali  id  minime 
eoncedi  potest,  cum  verbum  institutioniB  ad  essentiam 
sacramenti  requiratur,  quae  omnia  ez  §equentibuB 
erunt  clariora. 

192.    Repositioni   2.  opponimus,     quod   repugnet  3.  Pagnit 
ezemplo   apostolorum.     Uli  enim  panem  consecra-  ttoTorum 
tum  a  Christo  acceptum  non  recluserunt,  aut  repo-  •«•«npio- 
suerunt,  sed  continuo  manducarunt,  id  quod  ez  eo 
apparet,  quia  non  solum  probabile  est,  ipsos  ma- 
glBtri   Bui,   a   quo  audierant    acrtjnte,   mandueate^ 
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praeoepto  obflequentes  fuisse,  sed  etiam  Marc.  c.  14» 
▼.  23.  expreftse  testatur,  quod  ex  poculo  euchari- 
Btico  omnes  hiherinty  id  ipsum  etiam  de  priore  parte 
ooenae    accipiendum,    quod   scilicet   panem   bene* 


BlU 


cramentorum,  quippe  quorum  omnium  essentia  in  tac 
actione  consistit,  ut  ez  institutione  manifeste  apparet  "*' 
Dissimilitudo ,  quam  hac  in  parte  inter  baptiBmum  z. 
et  eucharistiam  BellarminuB  lib.  4.  de  euchar.  cap.  3. 


dictum  omnes  acceperint  et  numducarint.    Quare  si  introducere  conatur,  postea  excutietur.    7.  Quod  ze-  7-  ^ 
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juxta  apostolorum  ezemplum  sacra  coena  celebranda 
est,  panis  conseeratus  non  reponendus  Yel  recluden- 
dus,  sed  sumendus  et  manducandus  est,  ac  vinum 
consecratum  non  reponendum,  sed  bibendum. 
3.  Quod  repugnet  praxi  primitiyae  ecclesiae.  Colli- 
gitur  enim  ex  Actis  apostolicis  et  priore  epistola 
ad  Corinthios,  fideles  in  primitiva  apostolica  eccle- 
sia  juxta  Christi  institutionem  hoc  modo  celebrasse 
eucharistiam,  ut  extema  elementa,  panem  et  vinum, 
cousecrarent  et  consecrationi  manducationem  ac  bi- 
bitionem  immediate  coigungerent,  1.  Cor.  10,  v.  21 : 
Non  potestis  calicem  Domini  bibere  et  ccUicem 
daemoniorum;  non  potestia  menaae  Domini  et 
mensae  daemoniorum  participes  esse.  1.  Cor.  11, 
V.  26:  Quoties  ex  hoc  pane  manducaveritis  et  ex 
hoc  calice  biberitis,  mortem  Domini  annuntiabitis ; 
▼.  28:  probet  se  ipsum  homo  et  sic  de  pane  illo 
edat  et  de  calice  iUo  bibat,  Quare  si  juxta  formam 
ecclesiae  apostolicae  s.  coena  celebranda  est,  uno 
eodemque  tempore  consecratio,  distributio  et  sumtio 
fieri  deberet.  4.  Quod  repugnet  assertioni  aposto- 
licae  1.  Cor.  10,  ▼.  16:  Pooulum^  quod  benedicimus, 
est  communicatio  sanguinis  ChrisU\  panisy  quem 
frangimuSf  est  communicatio  corporis  Christiy  ubi 
Paulus  panem  non  simpliciter  vocat  corpus  Christi 
ejusque  xoivwviayj  sed  addit,  panis  quem  frangi- 
musj  ut  appareat,  eum  non  de  solo  pane  loqui,  sed 
de  iUius  etiam  fractione  sive  distributione  et  ei 
correspondente  manducatione.  Panis  enim,  quem 
frangimus,  et  poculum,  cui  benedicimus,  idem  est, 
quod  panis  fractio  seu  distributio  et  manducatio  et 
▼ini  benedictio  eandemque  secuta  distributio  et  bi- 
bitio  ex  poculo.  £rgo  p^rticipatio  corporis  CLristi 
asscribitur  pani  non  ratione  substantiae,  nec  solius 
benedictionis  respectu,  sed  ratione  etiam  fractionis, 
id  est  distributionis  et  sumtionis  a  Christo  institutae. 
LutheruB  tom.  1.  Jen.  p.  215:  Fanis,  quem  frangi- 
muSf  est  communicatio  corporis  Christij  id  est 
quando  panem  distHhuimus  et  comedimusy  tunc  ac- 
cipimus  et  comedimus  non  nudum  panem,  sed  etiam 
corpus  Christi,  5.  Quod  multis  conflictetur  incom- 
modis;  fit  enim  repositio  hoc  fine,  ut  panis  in  pro- 
cessione  circumgestetur  et  adoretur,  cum  tamen 
consecratio  panis  juxta  institutionem  primaevam  tan- 
tum  ob  manducationem  fieri  debeat.  Praeterea  per 
hanc  repositionem  occasio  datur  divisioni  unius 
ejusdemque  mysterii,  quam  Gelasius  pontifex  c 
comperimus  dist.  2.  de  consecr.  sacrilegam  vocat, 
cum  solus  panis  consecratus,  non  autem  ▼inum  re- 
ponatur.  Pugnat  insuper  repositio  cum  regula  ex 
▼erbis  institutionis  exstructa:  NihU  habet  rationem 
sacramenti  extra  usum  a  Christo  instiMum,  Deni- 
qne  repositio  causa  est  irreverentiae,  cum  panis  coa- 
secratus  a  muribus  corrodator,  fiat  mucidus  aliisqae 
modis  corrumpatur.    6.   Qnod  repugnet  naturae  sa- 


pugnet  typis  V.  T.  Exod.  12,  ▼.  10.  de  agno  paschali  vJ' 
eucharistiae  typo  sic  praecipit  Dominus:  NonreUn^ 
quetis  ex  eo  usque  mane  et  reUctum  ex  eo  usgue 
mane  in  igne  comburetis.  £xod.  16,  ▼.  19.  interdici- 
tur,  ne  quid  ex  manna  usque  ad  diem  aUerum  reser- 
v>etur  (jam  vero  constat,  agnum  pasehalem  et  manna 
fuisse  typos  eucharistiae).  Levit  7,  v.  15:  Caro 
sacrificii  confessionis  pacifieatorum  e^jus  in  die  obkt- 
tionis  ejus  comedatUTy  non  dimittet  ex  eo  usque 
mane.  (In  sacra  coena  accipimus  verum  Christi  cor- 
pus,  quod  in  ara  crucis  pro  peccatis  nostris  oblatum, 
proinde  panis  consecratus,  cui  in  usu  sacramentali 
corpus  Christi  unitum  est,  nequaquam  reponendus 
▼el  redudendus.) 

193.    Repositionem  et  asser^aticmem  sacramenti  ne  ^ 

▼o 

quidem  post  apostolorum  tempora  fuisse  uni^ersae  oo 
ecclesiae  consuetudinem  D.  Chemnicius  probat  ad-  ^J 
ductis  aliquot  ▼eterum  dictis.  c.  tribus  gradibus 
dist.  2.  de  consecr.  citatur  dictum  Clementis  episcopi 
Romani  epist  2:  Tanta  in  altario  certe  hclocausia 
offerantwr^  quanta  populo  sufficere  debeami^  quodsi 
remanserint,  non  reserventur  in  crastinum^  sed  cum 
timore  et  tremore  clericorum  dUigentia  consumau- 
tur.  BeUarminus  excipit,  hoc  intelUgendum  esse 
exceptis  partibus  iiliSf  quae  servandae  erant  pro 
communione  infirmorum^  cum  ibidem  presbgter^  dia- 
conue  et  minieter  cum  timore  et  tremore  reliquias 
fragmentorum  corporis  Dominici  custodire  juhean- 
tuTy  ne  qua  putredo  in  sacrario  inveniatury  ne  cum 
negligenter  agitur^  portioni  corporis  Domlni  gravis 
i^feratur  ii\juria.  Bespondemus:  de  partibus  pro 
communione  infirmorum  servandis  nuUa  ibi  fit  mentio, 
sed  clerici  jubentur  residua  corporis  Domini,  q^ae 
in  sacrario  relicta  simt,  consumere,  ex  quo  intelli- 
gitur,  per  custodiam  non  intelligi  reclusionem  in  dies 
aliquot,  sed  &agmentorum  relictorum  cum  re^erentia 
conjunctam  consumtionem.  Quidquid  vero  sit  de  hoc 
Clemcntls  testimonio,  non  multum  ei  tribuimus,  cum 
scripta  ejus  sint  supposititia  teste  Eusebio  lib.  3. 
hist  eccles.  cap  35.  cumque  lib.  8.  const  cap.  13. 
al.  20.  idem  Clemens  jubeat,  peracta  communiwu 
quod  superest  corporis  Domini  a  diaconis  inpasto- 
phorium  inferri,  id  nisi  de  oblationibus  populi  resi- 
duis  intelligatur,  cum  priore  decreto  pugnat.  Pasto-  ^* 
pboria  sunt  Buffino  lib.  2.  histor.  eccles.  c.  23.  in  tc 
descriptione  tempU  Serapidis  domus  in  excelsum 
porrectae,  in  quibus  vel  aeditui,  vel  hi,  quos  ayuvov' 
Tttg  appeUabant,  hoc  est  qui  se  castificant,  commap 
nere  soUti  erant;  Hieronymo  in  cap.  viges.  secun- 
dum  Esaiae  sunt  thalamus,  in  quo  habitat  praeposi- 
tus  templi,inde  Apulejo  in  Metamorph.  11.  Ub. 
pastophori  dicti.  (At  quis  credat,  Christianos  pei^ 
petuis  perseoutionibtts  tum  temporis  obnoxios  de 
structuris  ejusmodi  tui^c  cogitasse?)  Bellarminus 
argute  lib.  4^  de  sacram.  euchar.  cap.  4:  Apoatoii 
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va#  iUudj  in  quo  9acramentum  cissmtHitum  reeonde' 
batur^  peutcpharton  dixeruntj  guod  in  eo  eacra^ 
WMnto  vere  Chrietua  eiij  qui  est  verus  templi  praepo- 
sUue,  Atqoi  apostolis  ignota  fuit  sacramenti  reda- 
•10,  qiuie  ab  Iimoceiitio  III.  circa  aDnimi  Cbristi 
1216.  demnm  introducta.  £x  historia  Serapionis  apud 
EuaebiUm  lib.  6.  c.  43.  apparet,  sacerdotes  in  suiB 
aedibns  secum  babuiise  eucharistiam.  Apud  ChiyBo- 
stomum  epiflt.  1.  ad  Innoc.  milites  ingrediontur  illud 
laoctnarittm,  in  quo  sanguis  Domini  asservabatur. 
£rgo  per  paatophorion  non  potest  nec  debet  intelligi 
eiborium,  in  quo  serii  et  clayibuB  adhibitiB  sub  custo- 
4ia  aaeramentum  conaeryatur,  sed  vel  privatae  aedes 
•acerdotom  Tel  templi  sacrarium.  Origenes  vel  Cj- 
rillus  in  hev.  c.  7.  hom.  5 :  Nam  et  Domiwua  panem^ 
quem  diseipuUs  dahat  et  dicebat  eis:  accipite  et  man- 

M  ducaU^  non  distulit^  nec  servari  jusmt  in  crastinum. 

0  (Ezcipit  Bellarminus,  Dominum  non  quidem  jussissey 
eucharistiam  a  se  consecratam  differri  in  crastinum, 
lum  tamen  inde  colligi  posse^  non  debuisse  tMqucun 
postsa  eucharistiam  conservari,  cum  multa  Dominus 
per  se  non  jvsserit,  quae  postea  per  apostolop  jussity 
etiam  circa  sacramentum  eucharistiae ,  teste  Augu- 
itino  epist  118.  Bespondemus:  ezplicat  ibidem  Ori- 
gines  praeceptum  de  camibus  Bacrificii  laudis  eo- 
dem  die  comedendis,  ita  ut  non  remaneat  ez  eis 
quidquam  mane,  illud  velut  typum  ad  sacram  eucha- 
ristiam  accommodat,  quae  itidem  non  servari  jussa 
eet  in  crastinum,  sed  accipi  et  manducari.  Quodsi 
«pplicatio  typi  ad  antitypum  ribi  constare  debet, 
otiqae  prohibitio  asservationiB  utrobique  locum  habet. 
£o  ipeo,  quod  Christus  non  praecepit,  aaservari  panem 
endiariaticum ,  ted  post  consecrationem  statim  man- 
dncandum  discipulis  praebuit,  eo  inquam  ipeo  asser- 
yari  prohibuit,  siquidem  jussit  nos  hoc  facere,  quod 
ipse  fecit.  Neque  ullum  i^stolorum  mandatum  ycI 
exemplum  ostendi  potest  de  repositione,  nec  sufficit, 
si  absque  uHa  probatione  et  documento  fingatur  ease 
apostolica  traditio).  CTprianus  serm.  de  coena  Do- 
mini  pag.  453:  Panis  ille  non  recipitur^  non  inclu- 
dUur,  Hieronymus  in  1.  Cor.  11 :  Post  communionem 
quaecunque  eis  de  sacrificHs  superfuissentj  illic  in 
ecclesia  communem  cibum  comedentes  pariter  con- 
sumebanL  Augnstinus  lib.  3.  de  Trinit.  c.  10:  Panis 
ad  hoe  factus  in  aecipiendo  sctcramento  eonsumitur, 
Hesychius  in  Leyit  lib.  2.  c.  8.  ezplicans  illud: 
Quidquid  reUquum  fuerit  de  carne  et  panibus^  ignis 
absumet ,  indicat  sui  seculi  morem  fuisse,  ut  si  quid 
omnibus  communicatis  reliquum  esset,  incenderetur 
et  cremaretur.     Quod  nunc  (inquit)   videmus  etiam 

fll  sensibUiter  in  ecclesia  fieri  ignique  tradij  quaecunque 
remanere  contigerit  inconsumta.  (Bellarminus  ezcipit, 
idconsumi  d^bere^  quod  vel  ob  temporis  iliutumita' 
tem^  vel  alia  de  oausa  per  manducationem  consumi 
nequit.  Bespondemus :  sit  sane,  interim  tamen  ez  eo 
intelligitur,  finem  repositioDis  in  primitiya  ecclesia 
fnisse  manducationem,  non  autem  circumgestationem, 
oetentationem,  adorationem,  et  huic  consuetudini  igne 
absumendi  i*eliquias  male  conyenit  transsubstantiatio- 
sis  dogm^)  Nicephorus  lib.  17.  hist  eccles.  c.  26.  et 


ante  eum  Eyagrius  lib.  4.  histor.  c.  35.  refermxt, 
consuetudinem  fuisse  in  ecdesia  Constantinopolitana, 
ut  cum  post  communionem  plusculum  de  parti- 
btu  immaculati  divinique  eorporis  reUquum  esset,  non 
reservaretur  f  sed  ex  ludo  literario  delecU  quidam 
pueri  accerserentur  f  qui  reliquias  iUas  ederent, 
C!ondl.  Matisconense  2.  can.  6:  Q^aecunque  relp- 
quiae  sacrifidorum  post  peractam  missam  tn  sa- 
crario  supersederint ,  quaria  vel  sexta /eria  inmo' 
centee  ah  illo  ct^us  interesty  ad  ecclesiam  addu- 
cantur  et  indicto  eis  jejunio  easdem  reliquias  con- 
spersas  vino  percipiant.  Bellarminus  regerit,  hoc 
inteljigendum  de  reliquiis^  quae  nimium  superab%m- 
dabantf  non  autem  de  us,  quae  pro  aegrotorum 
necessitatibtu  requiruntur,  At  unde  probatur  haee 
distinctio?  Beda  lib.  4.  histor.  ecdes.  c  14.  de 
puero  aegrotante  loquens,  quem  apostoli  in  risionA 
alloqui .  narrantur.  Exspeetare  hahes  (inquiunt), 
donec  missae  celebraniur,  ac  viatico  DowUnid  eor- 
poris  et  sanguinis  accepto  sic  infirmitate  ac  morte 
simul  absolutus  ad  aetema  in  coelis  gaudia  suble-' 
veris.  Si  ezspectare  jubetur  hic  puer,  utique  pro 
aegrotis  ne  eo  quidem  tempore,  sezto  post  Christum 
seculo,  asseryata  fuit  eucharistia.  Quod  feria  quarta 
yel  sezta  demum  reliquiaa  a  pueris  participari  ju» 
bentur,  in  eo  discessum  fuit  paululum  ab  anti- 
quiori  consuetudine,  quam  ezponit  Clemens  epist  2. 
ubi  didt,  reliquias  iUas  eodem  die  a  derids  con- 
sumendas  esse.  Humbertus  episcopus  Sylyae  can- 
didae  contra  Nicetam  monachum  referente  Cassan- 
dro  reprehendit  ritum  roiy  nqonY^aafiivdfv,  hoc  est 
praesanctificatorum ,  apud  Graecos  non  yetustissi- 
mos  usitatum,  nam  in  quadragesima  reliquis  quin- 
que  diebus  ezcepto  sabbatho  et  dominico  non  fit 
consecratio,  sed  sola  ez  praesanctificatis ,  hoe  est 
ez  illis  quae  Dominico  die  consecrata  sunt,  distri- 
butio  et  sumtio.  Contra  hunc  morem  inter  cetera 
sic  scribit  Humbertus:  Ipsum  DonUnum  legimus 
non  imper/ectam,  sed  perfectam  commemorationem 
suis  discipulis  tradidisse  pane  benedicto  et  mox 
fracto  et  distributo.  Non  enim  benedixit  tantum  et 
reservavit  frangendum  in  crastinum^  nec  fregit  tan- 
tum  et  reposuit^  sed  fraetum  statim  distribuit. 
Unde  Alexander  martyr  et  papa  quintus  ab 
apostolo  Petro  passionem  Domini  inserens  canoni 
missae  ait:  Hoc  quotiescunque  feceritis,  id  est 
benedioceritis,  fregeritis  et  distribtteritis ,  in  mema- 
riam  Domini  facietisy  quia  si  quodUbet  horumtrium 
sine  reliquis  fiat^  si  aut  henedietio  sine  fractione 
et  distributione  y  aut  fractio  sine  benedictione  et 
distributione ,  perfectam  memoriam  ChrisU  non  rs-  X.  S17. 
praesentcU^  sieut  distributio  nuUa  sine  benedictione 
et  fractione.  Bellarminus  dicit,  non  asservationem 
sacramenti^  sed  quod  Oraeci  sacrificium  missae 
ex  illis  praesanctificatis  celebrarent ,  ah  Humberto 
reprehendi.  Atqui  argumenta  ab  institutione  Chri- 
sti  et  conjunctione  actuum  sacramentalium  petita 
sunt  generalia,  ut  eyidens  yerborum  sonus  demon- 
strat.  Huc  etiam  pertinet  dictum  Bielis,  qui  lect 
36.  in  can.  ailetgans  Paschaiii  •ententiaiQ  inqoit; 
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Mandueaiio    et  potio  hujus   saerametUi  eH   usus, 
Hinc    et  volena   diseipulos  atwa    Christua    fructus 
hujus  sacramenti  partieipes  fieri,  postquam  corpus 
suum  eonsecranitj  non  sistebat  in  conseeratione ,  ne- 
qtie  dedit  disctpulis,  ut  honorifice  ipsum  conserua' 
rent,    sed    dedit  in  sui  usum   dicens:    Accipite  et 
manducaUy  et  quia  per  usum  manducatio  transit  et 
consumituTf  dedit  eis,    quotie^  vellent^  consecrandi 
potestatem,  dum  addit:  Hoc  facitt  in  mei  comme- 
morationem.     Bellarmlnus   reg^t,     Bielem    tribus 
sermonihus    celehrare    circumgestaiionem    corporis 
Dominij  defendere  etiam  transsuhstantiationem,  sa- 
crificium  et  adorcUionem  eucharistiae  etc.    Bespon- 
demnst  SnfBcit  noMs,  quod  Biel  agnoscit,  asserva- 
tionem  encharistiae  pngnare  cnm  yerbis  institutionisy 
qnamvis     antem    eam    ut    et    dogmata    complura 
alia  in   honorem  ecclesiae  Romanae   defendat,    id 
ipsum  tamen  yeritati  minime  omninm  praejudicat. 
AdTer-         194.  Ostendimus  igitur,  asservationem  encharistiae 
d6  repo  non  solum  destitui  exemplo  Christi  et  apostolorum, 
Mcriil*     ^^  etiam  nnanimi  primitiyae  ecclesiae  consuetndine, 
mtnti      ex   quo  colligitur,  ecclesias  nostras  injuste  accusari 
tiA.  6t  damnari  propter  non  obsenratam  eucharistiae  re- 

servationem.  Yideamus,  quid  adyersarii  pro  ea  ad- 
ferant  Goncilium  Tridentium  sess.  13.  c.  6.  statuit, 
retinendum  omnino  salutarem  hunc  et  necessarium 
morem.  can.  7.  anathema  pronuntiat,  si  quis  dixerit, 
non  licere  eucharistiam  in  sacrario  reservarij  sed 
statim  post  consecrationem  adstantibus  necessario 
distribuendam.  Bellarminus  concilii  decretum  as- 
sertnms  lib.  4.  de  euchar.  c.  1.  contradictionem 
qnandam  primum  nobis  tribuit  lUyricfis  (inquit) 
et  alii  contendunt ,  iunc  solum  pavem  et  tnnum  esse 
sacramentum,  dum  comeditur  et  bibitur^  sictU  aqua 
baptismi  tune  solum  est  sacramentum^  cum  ablnit; 
at  Chemnicius  y  ut  eludat  testimonia  patrum ,  docet, 
in  tota  actione  coenae  Domini  sacramentum  et 
corpus  Domini  manere,  id  est  dum  panis  benedici' 
tur,  frangitur,  distribuitur  et  etiam  dum  ex  ipsa 
coena  immediate  defertur  ad  aegrotos  vcl  absentes, 
tU  iUum  comedanty  non  nt  servent.  Quidam  etiam 
eo  usque  progressi  sunt,  lU  dicerent,  toto  triduo 
posse  servari  eucharistiam  propter  aegrotos  et  toto 
illo  spaiio  temporis  esse  sacramentum^  et  in  ea  re 
ipsa  manere  eorpus  Domini,  ut  ex  Lindano  refcrt 
Claudius  Sanctes  repet.  4.  de  encharist.  c.  12.  Re- 
spondemus :  Principalis  quaestio  est,  an  panis  eu- 
eharistiae,  quando  recitatione  yerborum  institutionis 
benedictus,  sanctificatus  aut  consecratus  est,  statim 
sit  distribnendus,  sumendus  et  mauducandus  in 
commemorationem  Christi;  an  vero  post  benedictio- 
'  nem  omissa  distributione ,  sumtione  et .  manduca- 
tione  sit  reponendus,  includendns,  asservandus,  cir- 
cumgestandus ,  ostentandus  et  ad  alios  usus  accom- 
modandus,  ita  ut  post  aliquot  vel  dies,  septimanas, 
menses  vel  annos  demum  sequatur  ejus  sumtio  et 
manducatiOy  vel  etiam  plane  omittatur.  Ab  hac 
principaii  quaestione,  ad  quam  ex  verbis  institntio- 
nis  expedita  est  responsio,  non  patiamur  peregrinis 
disputatidnibns  de  momento  temporis,    qno  eorpos 


Christi  sub  pane  esse  inoipiat  vel  desinat  et  qoam- 
diu  ibi  permaneat,  nos  dimoveri.  Interim  qaia 
Pontificii  ad  stabiliendam  repositionem  et  reliquoi 
hujus  sacramenti  abusus  disputant,  panem  esse  cor- 
pns  Domini  etiam  extra  usum  illum,  ad  quem 
divinitus  encharistia  instituta  est,  quando  soilieet 
non  distribnitur ,  non  accipitur,  non  mandacaAnr, 
sed  Deo  pro  delendis  vivomm  et  mortuorum  pee- 
catis  certis  gestibus  et  precibus  offerri  fingitur, 
quando  asservatur,  inclnditur,  circumgeatator  ete. 
ideo  opponimus  illis  regnlam  illam  verissimam  ex 
ipsis  institutionis  verbis  deductam:  NihU  hahet  ra- 
tionem  sacramenti  extra  usum  divinitus  institutum, 
Usus  autem  ille  rectissime  definitur  tota  seu  integra 
illa  actione,  quae  in  verbis  institutionis  praeeoribi- 
tur  et  mandatur.  Tota  enim  actio  eucharistiea  eet 
connexa  et  ad  totam  illam  actionem  pertinent  haee 
verba:  hoe  est  corpus  meim.  De  illo  igitur  pane, 
qui  benedicitur,  qui  frangitur,  seu  distribuitur,  qm 
accipitur  et  manducatur,  de  illo  inquam  pane  Chn- 
stus  dicit:  Hoe  est  corpus  meum;  et  Panlus  finusto 
pani  tribuit,  quod  sit  communieatio  corporis  Dih 
mini  1.  Cor.  10,  ▼.  16.  ActuB  sacramentales ,  vide- 
licet  consecratio,  fractio  sive  distributio  et  sumtioi 
videlicet  manducatio  et  bibitio,  sunt  invicem  inb- 
ordinati  et  in  administratione  sacrae  coenae  vi  divi- 
nae  institutioniB  essentialiter  connexi,  iidemqne  m- 
mul  sumti  constituunt  actionem  a  Christo  in  euoha- 
ristiae  celebratione  praescriptam,  requisitam  et  mas- 
datam,  qnare  si  aliquis  horum  aetuum  desit,  vel  il- 
lins  loco  snbstituatnr  alius  a  Christo  non  reqniaitnt, 
tum  non  observatur  Christi  institntio,  ac  proinde  oon 
fit  legitima  sacrae  coenae  administratio.  PraesOTtiam 
igitur  corporis  et  sanguinis  Christi  in  sacra  coena  non 
initio,  nec  medio,  nec  fini  actionis  sacramentafis, 
multo  minus  soli  pronnntiationi  verborum,  hoc  eat 
corpus  meumj  omnium  minime  prolationi  solins  nl- 
timae  literae  um  (nt  quidam  ex  Scholasticis  nugan- 
tur),  sed  toti  actioni  a  Christo  institutae,  vel  ut  re- 
ctius  loquar,  ipsi  institutioni  et  ordinationi  Christi, 
quae  per  actionem  ab  ipso  praescriptam,  id  est 
consecrationem ,  distributionem ,  manducationem  ac 
bibitionem  observatur,  repetitur  et  quasi  renovatur, 
acceptam  ferendam  esse  dicimus.  Quamvis  proinde 
administratio  sacrae  coenae  diversis  actibus  sive 
actionibus  constet,  videlicet  benedictione ,  distriba- 
tione,  manducatione  et  sumtione,  quae  simnl  peragi 
non  possunt,  nec  in  uno  momento  fieri;  illae  tamen 
nequaquam  in  hac  quaestione  de  praesentia  corporb 
et  sanguinis  Christi  sunt  divellendae,  cum  omnes 
simul  ad  actionem  genere  unam,  hoc  est  legitimam 
sacrae  coenae  administrationem  a  Christo  praescrip- 
tam  concurrant ;  atque  ut  Filius  Dei  •m  prima  coe- 
nae  administratione  nexu  indissolnbili  et  immediato 
eas  conjunxit,  ita  quoque  a  nobis  sine  longiori  tem- 
poris  intercapedine  in  administratione  coenae  con- 
'jnngendae  sunt  ac  simul  peragendae.  Hac  de  re 
sic  scribit  D.  Luthems  in  epistola  ad  Wolfferinum 
pastorem  Islebensem,  qui  relfquum  vini  ac  panis 
eucharistici    misenerat   cum   vino   ac    pane    priore, 
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tom.  4.  Jenens.  Latin.  fol.  586 :  Sane  D,  Philippus  ^ 
recU  seripsity  stieramerUum  nuUum  esse  extra  actio- 
mem  eacramentalem  ^  sed  vos  nimis  praecipitanter 
et  mbrupte  definitis  actionem  saoramentalem,  qua  re 
sffieietisy  ut  nullum  prorsus  videamini  habere  sacra- 
mmtum.  Nam  ^et  illa  festinata  praecisio  actio- 
ms,  sequetur,  quod  post  prolalionem  verhorum, 
quae  est  potissima  et  principaUs  actio  in  saera-' 
mento,  nuUus  percipit  corpus  et  sanguinem  Chri- 
sti,  eo  quod  desierit  actio.  Boe  certe  non  vult 
D,  PhUippus,  et  generaret  ista  definitio  actionis 
infimUos  serupvlos  conseientiarum  et  interminabUes 
quaeetionesj  sicut  apud  Papistas  disputahatur  ^  cm 
sub  primis^  mediis  vel  ultimis  syllabis  adesset  cor- 
pus  et  sdnguis  Christi,  Spectandus  est  ergo  non 
tanium  motus  ipse  actionis  instantis  vel  praesentis, 
sed  tempus  quoque ,  non  nuUhematica,  sed  physica 
latitudinef  hoe  est  danda  est  mora  actioni  huic  et 
mora  in  justa  latitudine,  tU  dicunt  h  nlaxfi,  Sic 
ergo  deftnimus  tempus  vel  actionem  saeramentalem, 
Mt  incipieU  ab  initio  orationis  Dominicae  et  duret, 
donee  omnes  communicaverint ,  ealicem  ebiberint, 
particuias  eomederint,  popvlus  dimissus  et  ab  altari 
tUscessum  sit,  Ita  tuti  et  liberi  erimus  a  serupu* 
Us  ae  seandalis  quaestionum  interminabilium. 
D.  PhUippus  actionem  sacramentalem  definit  rela' 
tive  ad  extra,  hoc  est  contra  inclusionem  et  circum- 
gestationem  saeramenti,  non  dividit  eam  contra  se 
ipsam^  nec  definit  eontra  se  ipsam,  etc.  Idem  in 
Tefotat.  argoment.  CarolBtad.  tom.  4.  Jen.  Grenn. 
foL  385:  Quaestiones  de  instante  consecrationis  ex- 
tUkUmuSf  nec  deo  t6  vvv  vel  tempus  praescribimus^ 
sed  simpliciter  acquiescimus  in  hac  fide^  quod  certo 
fiat,  quidquid  Christus  futurum  promisit,  Non  dis- 
eeptamus",  in  quo  temporis  momento  leprosus  sit 
mundatuSf  ad  quem  Christus  dixit:  Volo,  mundus 
esto,  Matth.  8.  sed  sufficit^nos  credere,  ipsum  jux- 
ta  Christi  verbum  esse  mandatum.  Ita  quoque 
eredimus  ^  filium  reguli  Johan.  4.  sanatum  esse 
^'^'juxta  verbum  Christi:  Abi^  filius  tuus  vivit,  nequa- 
quam  vero  soliciti  sumus,  eui  quasi  verhorum  syh 
labae  sanitas  aecepta  sit  ferenda,  Lazarum  verhis 
Christi  resuscitatum  credimus,  otiosis  rixatoribus 
relicta  quaestione,  an  vi  nominis  Lazari,  aut  verhi 
Teni  aut  adverbii  foras ,  mirdculum  iUud  factum 
sit;  ita  quoque  de  praesentia  corporis  et  sanguinis 
Christi  certi  sumtis  ex  verbis  ejusdem,  hoc  est  eor- 
pus  meum,  de  momento  praesentia  parum  soUiciti 
sumtis.  Haec  Lutherus.  Proinde  in  regula  illa, 
nihil  habet  rationem  sacramenti  extra  usum  divini- 
tii8  institutnm,  nomine  ubub  intelligitur  tota  actio 
taeramentalis  a  Christo  praescripta,  yidelicet  conse- 
eratio,  distributio,  manducatio  et  bibitio,  hi  enim 
actufl  omnes  et  singuli  conslituunt  et  absolvunt 
usum  illum  sacramentalem ,  de  quo  regula  agit,  a 
qua  sententia  nequaquam  discedunt,  qui  manduca- 
^onem  tantum  et  bibitionem  requirere  videntur,  cum 
enim  manducatio  et  bibitio  sint  ultimus  essentialiB 
actus,  ad  quem  refiqui  priores,  consecratio  scilieet 
et  ^Btributio,   certa  ratione  refenmtur,   ideo  per 


mandueationem  et  bibitionem  priores  illos  actas  str 
cramentales  non  ezdudunt,  sed  potias  includunt, 
atque  ut  Lutheri  yerbis  rem  ezplicemus ,  usum  sa* '  - 
cramentalem  definiont  relative  ad  eztra,  hoc  ett 
contra  indusionem,  circumgestationem  et  alioa 
peregrinos  usus,  quorum  in  verbis  institutionia 
nuUa  fit  mentio,  non  autem  dividunt  eum  contra 
se  ipsum,  neo  definiunt  ad  intra,  hoc  est  non  op* 
ponunt  eum  reliquis  actibus  sacramentalibus  in 
ipsa  institutione  ezpressis  et  sacramentalem  maii*- 
ducationem  ac  bibitionem  necessario  antecedea» 
tibus. 

195.  Videamus  ergo,  quomodo  Bellarminus  probet,  Arga- 
eucharistiae  sacramentum  esse  rem  permanentem  pro°r«- 
et  in  eo  corpus  Domini  permanenter  exsistere,  SJShJ^"* 
hoc  est  panem,  snper  quem  pronuntiata  sunt  a  sa-  ris'i»«. 
cerdote  consecrante  illa  verba,  hoe  est  corpus  meum, 
esse  Christi  corpus,  si  vel  mazime  non  distribuator 
ad  manducationem,  sed  asservetur,  reponatur,  incln- 
datur,  circumgestetur  et  quacunque  ratione  tracte- 
tur,  hic  enim  est  quaestionis  sensus  et  disputatioimi 
scopus.  Cap.  2.  lib.  4.  de  euchar.  provocat  ad  Do- 
minicam  institutionem :  Verba  Domini  (inquit)  hoe 
est  corpus  meum^  hic  est  sanguis  meus,  prius  dicta 
sunt,  quam  fieret  aetio  manducandi  et  bibendi^ 
ergo  ante  Ulam  aetionem  fuit  corpus  Domini  prae^ 
sens  in  coena  et  proinde  eiiam  saeramentum  eu- 
charistiae  confectum.  Consequentiam  probat  dupfi- 
dter:  Primo  quia  juxta  Augustinvm  traetat,  89» 
in  Joh.  accedit  verbum  ad  elemenium  et  fit  sacreh 
mentum,  sed  ante  actionem  comedendi  et  bibendi 
verbum  ad  elementum  aecesstt.  Ergo  ante  actionem 
comedendi  et  bibendi  factum  est  sacramentum.  8^ 
eundo  verba  Domini  mox  atque  prolata  fuerunif 
vera  fuerunt.  Sed  prolata  sunt  ante  illam  actiO' 
nem  manducandi  et  bibendi.  Ergo  ante  iUam  actio' 
nem  etc.  Respondemus:  1.  Quemadmodum  Carolsta- 
dius  referente  Luthero  tom.  4.  Jenens.  GremL 
fol.  384.  disputabat,  Christum  prius  dedisse  disd- 
pulis  manducandum  panem,  ac  disdpulos  etiam 
prins  manducasse,  quam  a  Christo  audirent  hoc  eet 
corpus  mettm,  ut  obtineret,  corpus  Christi  non 
fhisse  mediante  benedicto  pane  discipulis  datam; 
ita  Bellarminus  disputat,  Christum  prins  dizisse, 
hoc  est  corpus  meum,  antequam  diBcipulis  cibum 
eucbaristicum  manducandnm  daret,  ut  obtineat,  etiam 
non  accedente  manducatione  panem  esse  Christi  eor- 
pus.  Sed  repetimus  verba  Lutheri  Carolstadio  oppo- 
sita,  quae  etiam  Bdlarmino  opponi  possunt:  Invet' 
bis  coenae  (scribit  loco  dicto)  qtutedam  sunt  verha 
evangelistarum,  quibus  historica  narrcUio  eontinetur^ 
utpote  haee:  AecepU  panem,  benedixit,  fregU  ete 
dedit  discipulis  dicens;  quaedam  vero  sunt  ChriHi 
verha,  quae  scUicet  ipse  in  institutione  et  (tdministreh 
tione  coenae  protulit,  videUeet  haec :  Aeeipite,  eom^ 
dUe,  hoc  est  corpus  meum,  quod  pro  vobis  eUttur; 
bibite,  hoe  est  sanguis  meus,  qui  pro  vobis  ejfunditm' 
in  remissionem  peccatorum,  hoc  facite  in  mei  com- 
memorationem.  Ex  verbis  evangelistarum  manifeite 
eoUigitur,  Ckristum  dieendd  dedisse  tt  dando  disMe, 


186 


LOCUS  VICE8IMUS  PBIMUS 


hoo  eU  corpus  m&umj  Ua  %a  distribtUio  pams  eucha- 
rittici  facta  sii  tma  cum  prolatione  verborum  hoc 
X.  330.  gst  corpus  meum;  Christus  enim  panem  primo  in 
mantu  euas  accipit,  benedicit  et  graiuis  agit^  postea 
frangitj  ac  ium  demum  distrihdt  dicens :  Accipite, 
comedite,  hoc  est  corpus  m^m,  Ergo  in  ipsa  distri- 
butioHe  panis  se  corptu  suiun  mandticandum  ipsis 
dare  dixit,  si  quidem  per  participium  dicens  distri- 
butio  panis  et  appeUatio  corporis  simul  connectun- 
tur,  2.  Begerit  Bellarminus,  ipsum  sensum  verborum 
postulare,  ut  dicamus,  prius  fuisse  a  Domino  pro- 
lata  Ula  verba,  hoc  est  corpus  meum,  et  hic  est 
sanguis  meuSy  guam  dederit  discipuUs  cibum  iUum 
et  potum,  Nam  illa  verba,  hoc  est  corpus  meum, 
continent  rationem,  cur  debuerit  comedi  Ule  cibus  et 
simUiter  illa  verba^  hic  est  sanguis  meus^  continent 
rationem^  cur  debuerit  bibi  iUepotus^  unde  Matth,  26, 
ponitmr  partictda  causalis  enim;  prius  autem  debuit 
ratio  illa  a  Domini  eo^Ucari  et  etiam  percipi  (Uf 
audientibuSf  guam  eis  daretur  panis  ille  comeden- 
dus,  nimirum  ut  scirent,  quid  acciperent.  Pra>eterea 
si  invitantur  ad  bibendum^  quia  est  sanguis^  ergo 
priusfuit  sanguis^  quam  iUi  biberent,  Ad  haec  Lucas 
c,  22,  et  Paulus  1,  Cor,  11,  scribunt,  hic  est  calix 
novi  testamenti  in  meo  sanguine ;  ergo  in  calice  fuit 
sanguis  et  non  solum  in  ore  sumentium,  et  sane  prius 
in  calice,  quam  in  ore  sumeniium^  ncm  ez  calice  ad 
ospervemt^  non  contra,  Adde  verba  Patdi  1,  Cor,  10: 
Panis  quem  frangimus,  nonne  communicatio  est  cor- 
poris  Dominif  Et  caUx  cui  benedicimus,  nonne  com- 
municatio  sanguinis  Dominif  hic  enim  aperte  Pau- 
lus  indicat,  panem  prius  consecrari  et  mutari  in  cor- 
pus  Domini,  quam /rangatur  ct  cUstribuatur ,  dicit 
enim  id,  quod  frangitur^  non  esse  fuluxum,  sedjam 
eese  corpus  Domini,  Denique  in  omnibus  liturgiis 
verba  Dominica,  hoc  est  corpus,  hic  est  sanguis, 
muUo  ante  pronuntiantur ,  quam  panis  sanctificatus 
distribuatur  et  manducetur,  Bespondemus:  haec  om- 
nia  eo  refenintor,  vel  ut  probent,  DomiQum  prius 
diziase,  hoc  est  corpus  meum^  antequam  panem  man- 
ducandom  daret,  vel  ut  probent,  corpus  Domini  in 
euchariBtia  este  praesens,  si  yel  maxime  nou  acce- 
dat  manducatio.  Si  priorem  scopum  io  his  praefixum 
sibi  habuerit  Bellarminus,  dicimus,  nos  non  morose 
adFersari,  si  quis  statuere  velit,  verba  Christi:  acci- 
pite^  oomedite  etc.  esse  paulo  antc  prolata,  antequam 
accederet  discipulorum  manducatio,  (illud  enim,  ut 
ex  seqnentibus  appaiebit,  nostrae  sententiae  non  re- 
fiagatur),  interim  haec  Bellarmini  disputatio  apodic- 
tice  id  non  probat,  quamvis  enim  in  verbis,  hoc  est 
corpus  meum,  hic  est  sanguis  meus,  ezprimatnr  ratio, 
cur  debeant  apostoli  cibum  illum  comedere  et  potum 
illum  bibere,  id  tamen  minime  impedit,  quominus 
in  ipsa  distribntione  cibi  et  potus  eucharistici  causam 
illam  Christus  ezpresserit,  cum  natura  actionis  et 
enarratio  historica  eo  nos  ducant,  quod  dare  et  dioere 
fuerint  conjuncta,  quod  panem  dederit  et  simul  dize- 
rit:  hoc  est  corpus  meum,  dedit  dicens  (scribunt 
^voDgelistae)  h.  e.  dando  dizit  et  dicendo  dedit. 
Ita  quo^  in  aliis  dationibas  comparatom  esse  fdet, 


ut  in  ipsa  datione  simul  ezprimator,  qoid  detor  ei 
quid  ab  altero  acdpiatur.  Sic  qui  alteri  in  mana- 
pio  dat  centum  florenos,  in  ipsa  datione  dicit:  Acoipe, 
hi  sunt  centum  floreni.  Si  vero  posteriorem  scopom 
in  hac  disputatione  propositum  sibi  habuit  Bellaimi- 
nus,  dicimus,  neeessario  distingu^^dum  esse  inter 
iUam  consecrationem ,  quam  statim  et  immediate 
sequitur  distributio,  manducatio  et  bibitio;  ac  inter 
illam  consecrationem,  a  qua  distributio,  manducatio 
ac  bibitio  longissimo  temporis  intervallo  sunt  s^unota, 
vel  etiam  nunquam  eam  sequuntur.  Si  quaeritur  de 
consecratione,  quam  statim  et  immediate  seqaitur 
distributio,  manducatio  et  bibitio,  dicimus,  paaem 
hoc  modo  conseeratum,  distributum  et  manducatam 
vere  esse  xotrwviay  corporis  Christi,  quia  scilicet 
actus  sacramentales  a  Christo  requisiti  jozta  ejnsdem 
institutionem  co^jonguntur,  ubi  vero  observator 
Christi  institutio,  ibi  juzta  ordinationem ,  inrtitatio- 
nem  et  promissionem  suam  Christas  vere  adest  et 
corpus  ac  sanguinem  suum  nobis  communioat.  Sed 
ez  eo  non  est  colligendum,  quod  per  illam  consecni- 
tionem,  ad  quam  non  aocedit  distributio,  manducatio  et 
bibitio,  panis  sit  corpus  Christi,  si  loco  distribationis, 
manducationis  et  bibitionis  adhibeatur  ejusdem  repon- 
tio,  inclusio,  circumgestatio,  quia  enim  non  servatorX. 
institutio  Christi  et  quia  institutione  Christi  sacrameQ- 
tum  sanctiflcatur,  inde  manifestum  et  certum  est,  quod 
ibi  non  sit  sacramentum,  ubi  non  servatur  Christi  insti- 
tutio.  Concedimus  igitur,  discipulos  ez  calice  sangui- 
nem  Christi  bibisse  atque  ordine  naturae  prius  in  oalioe 
quam  in  ore  sumentium  sanguinem  Christi  foiase,  id 
enim  requirit  relatio  inter  Sooiv  xal  XijiffiVf  nimirom 
quia  discipuli  mandato  Christi  obedientes  ez  calioe 
consecrato  biberunt;  sed  ez  eo  non  potest  inferri, 
quod  in  calice  consecrato  sit  sanguis  Christi,  si  noa 
accedat  bibitio.  Actio  eucharistica  est  genere  ana  et 
quoddam  totum,  partes  essentiales  hujus  aetionis  sant 
consecratio,  distribntio  et  sumtio  in  manducatione  et 
bibitione  consistens,  qui  voctotur  actus  sacramenta- 
les.  Quemadmodnm  igitur,  quando  pars  est  a  toto 
separata,  non  licet  ez  una  parte  inferre  totum;  ita 
quoque  ez  uno  actu  sacramentali  a  tota  actione  se- 
parato  non  est  coUigenda  eucharistae  esseutia  et  cor- 
poris  et  sanguinis  Christi  praesentia,  sed  ez  actibus 
omnibus  tanquam  partibus  simul  sumtis  et  invicem 
conjunctis.  Yerba  apostoli  1.  Cor.  10,  v.  16:  Panis^ 
quem  frangimus^  nonne  est  communicatio  corporis 
Doviini?  tantum  abest,  ut  nostram  oppngnent  sen- 
tentiam,  ut  eam  validissime  potius  conflrment,  quia 
de  pane  eucharistico  fracto  seu  distributo  asaerit, 
quod  sit  xotv(av{a  corporis  Domini,  loquitur  ergo  de 
pane  non  ratione  essentiae,  sed  usus  sacramentalis, 
evidenter  asserens,  panem  eucharisticum  non  ratione 
essentiae  in  corpus  Christi  converti,  sed  in  usu  sacramen- 
tali,  quaodo  scilicet  distribuitur  et  manducatur,  esse 
corporia  Christi  xotv^avlav,  Idem  judicium  estderegula 
Augustini,  accedit  verbum  ad  elementum,  et  fit  sacra- 
mentum.  Cum  enim  haec  sit  generalis  regula  ad 
omnia  sacramenta  pertinens,  quod  ne  ipse  quidem 
Bellarminas  n^gat,  alterutnun  horum  sequetur,  aoi 
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cxamiA  saerameDta,  et  sic  ipsam  etiam  baptismum, 
^txktL  actionem  esie  sacramenta,  quod  cap.  leq.  Bel- 
lArminaB  negat ;  aut  in  ipso  etiam  coenae  Dominicae 
«acramento  praeter  yerbum  reqoiri  actionem  a  Chri«to 
Snstitatam,  qaod  certe  est  yerissimam,  Biqoidem 
mpaam  verbam  inatitutionis  requirit  actionem,  videli- 1 
«et  manducatioDem  et  bibitionem.  Aceipitey  mandu- 
€ate^  hoc  est  corptu  meum;  bibitey  hoc  eet  ionguis 
meue,  3.  Sed  demus,  verba  illa,  hoc  eet  corpus 
meuMj  a  Christo  foiMe  prolata  paulo  ante  quam  panem 
euchariaticum  discipuli  manducarent,  quid  inde  con- 
tra  1108  inierre  poterit  Bellarminus?  Verba  Dei^  in- 
qait,  «MKB  eAque  prolata  fuerunt,  vera  fuerunt^  ergo 
etietm  ante  actionem  manducandi  et  bibendi  vera  fur 
erumij  ergo  fuit  vere  oorpus  Domini  et  proinde  «a- 
crmmentum  ante  iUam  aotionem,  fiespondemua: 
Chrittos  non  dicit  absolute  et  simpliciter,  hoc  eet 
corpue  meumj  aire  accedat  manducatio,  sive  minus; 
dTe  iDcladatas,  siTe  reponatis,  seu  quaoanque  ratione 
paaem  eaeharisticom  tractetiBy  erit  corpus  meum ;  sed 
notanter  el  diserte  dieit,  accipite^  eddte,  hoc  eet  eor' 
pu»  meum,  £rgo  tonc  demum  panis  eucharisticaB 
«st  wtrmpia  corporis  Christi,  quando  juzta  ordina- 
tbnem  dt  mandatum  Christi  benedicitur,  distribuitur 
et  mandneator.  Ut  in  onmibus  sacramentis  yerbum 
wdinatioois  ac  institutionis  diyinae  requirit  certam 
sctionem,  absque  qua  non  sunt  sacramenta ;  ita  quo- 
que  yerbum  ordinationis  et  institatioms  in  eucharistia 
reqoirit  eertam  actionem,  yidelicet  consecrationem, 
distribationem  et  manducationem,  n  ab  hac  actione 
discedator,  yel  omissa  ea  peregrinus  usas  accedat, 
aon  amplias  obseryatur  institutio,  et  per  consequens 
Bon  ampliuB  locum  habet  sacramentum.  Quo  per- 
tinet,  qaod  sunmia  Angelica  de  euchar.  memb.  1. 
BK  Booay.  et  aliis  Scholasticis  recte  disputat,  eacer- 
daiem  mrtuie  verborumf  hoc  eet  corpue  meum,  pa- 
nem  non  ooneecrare^  si  eo  velit  ad  venefida  abuti^ 
addiia  hae  ratione,  quod  praeter  intentionem  conae- 
erantie  reg[uiratur  etiam  intenlio  ejue,  qui  hoc  ea- 
eramentum  inetituit.  Atqui  quando  panis  euchsr 
risticuB  non  distribuitur ,  non  manducatur,  sed  re- 
ponitttr,  ostenditur,  drcumgestatur  etc.  tunc  itidem 
aon  obseryatur  intentio  Christi,  siquidem  verba  in- 
stitutionis  testantur,  contrariam  plane  fuisse  intenti- 
onem  Christi,  yidelicct  quod  panis  cucharisticuB  non 
debeat  reponi  et  circumgestari,  sed  distribui  et  man- 
docari.  Si  aliam  Christufl  de  usu  hujus  sacramenti 
^^•hsbuiflset  intentionem,  utique  eam  in  verbis  insti- 
tationiB  manifestassct  vel  certe  apostolo  Paulo  post 
adBcensionem  ad  coelos  revelasset.  Quidqaid  ergo  sit 
de  intentione  eonsecrantis ,  qoando  panis  euciiariBti- 
eos  non  distribuitur  nec  manducatur,  tunc  non  ob- 
seryatur  intentio  Christi  instituentis.  £rgo  non  adest 
coffpus  Christi.  Neque  tamen  hinc  inferCndum,  sa- 
cramentum  eucharietiae  non  con/ici  verlia  Chriati, 
eed  noetra  man<lucatione,  siquidem  institutioni,  ordi- 
nationi  et  efficaciae  Christi  onice  et  insolidum 
eausam  praesentiae  corporis  et  sangainis  ipsius,  ne- 
^oaquam  vero  uUa  ratione  nostrae  manduoationi  et 
hibitiom  tribuimus;  iaterim  tamen  ai  non  aoeedit 


distributio  et  msndaeatio,  non  observatar 
institutio,  eztra  quam  et  Bine  qua  non  habet  loicam 
sacramentum.  Christas  enim  non  dizitj  aeoipite, 
reponite  et  circumgestate ,  hoc  est  corpus  meam, 
eed  accipite,  comedite,  hoc  est  corpua  meum.  Jn 
hac  rimplicitate  pias  animos  acquiescit  et  quidem  • 
necessario,  etenim  si  panis  statuatur  esse  corpoB 
Christi  etiam  eztra  asam  a  Christo  institatuni,  apa- 
ritur  porta  infinitis  quaestionam  labyrinthis,  utpote 
quo  momento  incipiat  ibi  adesse  corpus  Christi?  an 
mures  rodant  Christi  corpos?  an  muscae  geDerentor 
ez  sanguine?  et  quarum  quaestionum  non  inutiliam 
modo,  sed  et  blasphemarum  chaos  qaoddam  in 
soriptoribuB  scholaBtieis  traassubstantiationis  patro- 
nis  occurrit  Neque  est,  quod  obvertant,  appara- 
tum  epularum  ipsum  convivium  ordine  temporie 
antecedere,  ac  proinde  idem  in  cibo  eucharietico  lo^ 
cum  habere.  £st  enim  magna  diyersitas  hujus  eoe- 
lestis  et  terreni  convivii.  Cibi  coxporis ,  ut  creata- 
rae  reliquae  snum  ilvai  habent  ez  ereatione  etiam 
eztra  usum,  sed  sacramentum  encharistiae  aestimaB- 
dum  est  ez  Christi  institutione,  ubi  scilicet  tota  et 
integra  illa  modo  a  Christo  ordinato  et  praescripto 
observatur.  ^  £rgo  quando  disceditur  ab  institutione, 
non  amplius  locum  habet  promissio  de  vera  oorpo- 
ris  et  sanguinis  praesentia.  4.  BellarminuB  reg^t» 
verba  Ula,  hoc  eat  corpue  meumt  non  continere  pto- 
miseionem,  cum  non  exprimantur  per  verbum  fm- 
turi  temporisj  et  quia  hac  ratiane  praesentia  oorpo- 
ris  esset  posterior  mandueatione.  BespondemttB: 
OBtendimuB  superius  §.  177.  memb.  6.  et  §.  18^ 
memb.  3.  quo  sensu  et  respeotu  verba  ChriBti,  edite^ 
hoc  est  corpus  meum,  possint  dici  verba  promissio- 
nis.  Hoc  loco  nobis  sufficit,  quod  verba  ilhi  oontl- 
neant  tatem  quandam  ordinationem  es  institutionem 
Christi ,  in  qua  certa  actio  nobis  praeBcribatttr ,  ae- 
cipitef  edite^  hoc  est  corpus  meum;  bibite,  hoo  est 
sanguis  meus,  Quando  igitur  omittitur  illud,  qaod 
ordinatio  et  institutio  Chriati  reqoirit,  quomodo  ei- 
dem  sua  constabit  integritas?  Nisi  in  circumcisioiie 
fiat  abscisBio  praeputii,  in  agno  paschali  oamiuiii 
mactatarum  et  assataram  certis  ritibus  facta  maa- 
ducatio  et  sanguinis  adspersio;  in  baptismo  aquap 
in  nomine  Patris,  Filii  et  Spiritus  s.  affusio;  non 
potest  dici,  quod  circumcisio,  aguus  paBohalis  ac 
baptismus  administrentur,  quia  disceditur  ab  ordina- 
tione  et  instituUone  divina.  £adem  ratio  est  sa- 
cramenti  eucharistici,  promissiones  omnes,  praeBertim 
eas,  quae  rectius  dicuntur  ordinationes  divinae,  sem-  : . 
per  futuri  temporis  verbis  ezprimi,  nunquam  pso- 
babit  Bellarminus  et  sacramentorum  institutiones 
testautur  contrarium.  Nec  sequitur  ez  nostra  sen- 
tentia,  quod  praesentia  corporis  Christi  sit  mandu- 
catione  posterior,  sed  praesentiam  corporis  et  man- 
ducationem  panis  eucharistici  propter  institutionem 
Christi  et  mutuam  relationem  inter  communioatum 
et  communicaus  dicimus  esse  simul.  Si  de  osdin(B 
naturae  quaeritur,  praeftcntiam  priorem  Btataimus 
manduoatione,  qoia  -am  corpus  Christi  in  pai^e 
praeBena  adowtt,  non  posBOt  |u  aobis  saerainttttaliter 
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mandncarL  5.  Quae  ex  patribuB  Bellarminiui  affert, 
nt  probet,  eUam  in  dUari  et  vaais  aaeris  praesens 
agnoaeendum  esse  corpus  Domini,  nostrae  senten- 
.  tiae  son  adyersantur,  loqunntur  enim  illa  omnia  de 
U8U  sacramentali,  id  est  de  illa  actione,  in  qua  juxta 
Christi  institutionem  panii  benedicitur,  diBtribui- 
tnr,  manducatur,  ubi  corpus  Christi  vere  praesens 
adesse  statuimuB)  ez  eo  autem  non  potest  inferri, 
quod  eztra  usum  diyinitus  institutum,  quando  pa- 
nis  consecratus  non  diBtribuitur  nec  manducatur, 
sit  praesens.  6.  Quae  contra  Chemnicium  Bellarminns 
affert,  ex  superioribus  facilem  habent  ezplicationem. 
X.  S3S.  Si  m  omnHms  (inquit)  actionihus  simid  sumtis 
(benedictione  scilicet,  distributione  et  manducatione) 
consistit  hoc  sacramentum,  tune  non  erit  perfectum 
et  integrum  saeramentum  nisi  peracta  manduca- 
tionCj  atque  ita  falsum  erit,  quod  dicit  Chemnicius^ 
ante  manducationem  esse  corpus  Domini  in  mensa. 
8i  m  singulis  seorsim^  ergo  quinque  erunt  sacra- 
menta  eucharistiae  etsque  diversissima.  Fraeterea 
v^  iia  est  in  singulis,  ttt  sit  formaliter  quaelibet 
Ularum  aetionumf  aut  ut  tantum  co&cistat  singulis. 
Sed  prius  diei  nequit,  quia  nec  actio  accipiendi^ 
quae  est  prima^  nec  aetio  manducandij  quae  est 
uUima,  nec  aetiones  intermediae  possunt  esse/orma- 
liter  hoc  sacramentum.  Item:  8i  sacramentum  eu- 
charistiae  permanet  tempore  illo,  quod  est  inter 
h€LS  aetiones  intefy'eeto,  manet  etiam  acUone  ces- 
sante  et  est  res  permanens.  His  et  similibus  SLfga- 
tiis  simplicitas  Christiana  opponit  institutionem 
Chrisii,  quae  requirit  benedictionem ,  distributionem 
et  manducationem ,  ac  oerto  statuit,  hos  actus  sa- 
cramentales  simul  sumtos  et  conjunctos  constituere 
legitimam  sacrae  coenae  admiuistrationem,  in  qua 
Chiistus  Tere  praesens  suo  corpore  et  sanguine  nos 
cibet  ac  potet,  de  momento,  in  quo  incipiat  yel  de- 
sinat  corpuB  Christi  esse  praesens,  non  est  soliicita, 
sed  ut  modus  praesentiae  est  inperyestig^bilis,  ita 
quoque  quaestiones  iUas  de  momento  praesentiae 
Btatnit  esse  inezplicabiles.  Christus  ut  in  coena 
praesens  est  illocaliter,  ita  quoque  intemporaliter 
(ut  sie  loquar),  hoc  est  sine  mensura  temporis  in 
hoc  mysterio  operatur.  Qui  ab  hac  simplicitate 
Christiana  discedit,  curiositati  rationis  humanae 
nunquam  satisfieri  posse  intelliget 
Num  ea-  t06.  Cap.  3.  probare  conatur  Beiiarminus,  esse 
la  eo  dissimUi^udinem  inter  sacramentum  eucharistiae  et 
a*bapUa-  ^P^^h  i^^  w«  rem  permanentem^  hoc  vero 
mo,  qaod  actionem.  1.  Quia  nemo  unquam  vocavit  euchari- 
pcrma-  stiam  vel  eorpus  Domini  fraciionem  ^  vel  eonseora- 
"*"'*  tionem,  vei  distrihutionem ,  vel  mandueationcm  vel 
aliam  actionem^  sed  rem  permanentem,  id  est  pa- 
nem  sanetifieatum.  Jnstinus  in  apol.  2:  Cilws  a 
nobis  voeatur  eueharistia.  Irenaeus  lib.  4.  c.  34: 
Panis  post  henediotionem  est  eueharistia  constans 
duahus  rehus,  terrena  et  eoelesti.  TertuUianus  de 
resurr.  cam.:  Caro  eorpore  et  sanguine  Christi 
veseitur.  Bespondemns:  Terissima  ac  certissima  est 
iUa  collatio  baptismi  et  encharistiae,  qnae  oKtCKi* 
dft,  iitnnciqiie  saerameatiim  In  aetione  co&nflen. 


**  (Argumentamur:  1.  Quodcunque  propler 
institutum  est,  illud  in  actione  consistit.  NaHi 
usus  est  operatio  seu  actio  circa  rem  utendam.  Aj 
coena  Domini  est  propter  usum  instituta.  Eigo, 
Assumtum  probatur,  quia  actus  sacramentales,  qu 
sunt  benedictio,  distributio,  manducatio,  bibi^ 
ostendunt,  objectum,  circa  quod  Tersantur,  id  eel 
corpus  et  sanguinem  Christi,  in  actione  consistcfee^ 
ab  his  enim  actibus  copulate  sumtis  ut  a  formi 
coena  Domini  formaliter  actio  dicitur.  Sicut  igitoi 
sublata  forma  formatum  non  est;  ita  cessantibai 
actibus  sacramentalibus  objectum,  qua  taie,  desiiiil 
esse  objectum.  2.  Si  partes  formales  coenae  Dominieae 
in  actione  snnt,  ergo  et  ipsum  sacramentum  logioom 
in  reg^ula:  Quod  est  partis,  qua  pars,  id  etiam  totiis 
secundum  illam  partem.  At  partes  formales  coene 
Dominicae  sunt  in  actione,  fatente  Bellarmino  lib.  I. 
de  eucharist.  c.  1 6.  3.  Johannes  Holthusius  scripte 
Pontificins  lib.  de  modo  ezaminandi  candidat  f.  8S. 
coenam  ita  definit,  ut  genus  statnat  eonseoraiiwMm 
corporis  et  sanguinis  ChristiS)**  Qnemadmodnm 
enim  ez  eo,  quod  institutio  baptismi  utitur  Yeribo 
actionem  significaate  baptie^Ue^  immote  colligitor, 
baptismi  formam  consistere  in  actione  a  Christo  tn- 
stituta  et  praescripta,  ac  proinde  extra  iUnm  nsmi 
et  actionem  non  esse  sacramentnm  baptismi,  etiam^ 
rerba  institutionis  millies  super  aquam  quayis  in- 
tentione  pronuntientur ;  ita  quoque  pari  ratione  es 
eo,  quod  institutio  eucharistiae  utitur  yerbis  aetiD- 
nem  significantibus ,  aecipite,  manducate,  hUntej  in- 
mote  colligitur,  eucharistiae  formam  consistere  ift 
actione  a  Christo  institnta  et  praescripta,  ac  pro- 
inde  eztra  illum  usum  et  actionem  non  esse  saoiir 
mentnm  eueharistiae,  si  vel  mazime  verba  coiM- 
cratoria,  nt  Tocant,  snper  panem  pronuntientnr.  8i 
in  institutione  eucharistiae  (quae  stmt  yerba  C9ie»' 
nicii  part  2.  ezam.  cap.  de  ezcel.  saeram.  coeiiao) 
tantum  haec  verba  ezstarent:  Accepit  panem,  grth 
tias  egit  et  dixU:  Hoc  est  corpus  meum^  tunc  aii- 
quid  dicerent  Pontificii;  sed  insitntio  inqnit,  fregi^ 
distribuit  et  dedit  disdpulis  et  jussit,  ut  acciperent, 
ut  comederent  et  biberent.  Haec  Terba  citra  omnem 
controversiam  actionem  significant,  et  quidem  ex- 
presse  utitur  verbo  faciendi,  inquitenim,  hocfaeU^ 
quod  scilicet  in  prima  coena  factum  est  Si  igitnr 
juzta  institutionem  judicandum  est,  erit  sacrameB- 
tnm  eucharistiae  certa  quaedam  actio  et  consistet  ia 
usu  non  minus  quam  baptismus.  Imo  consideret  et 
hoc  lector,  in  institutione  baptismi  unicum  tantom 
est  Terbum  significans  actionem  baptiaate,  et  tameii 
fortiter  demonstrat  et  convincit,  baptismum  eztm 
usum  divinitus  institutum  non  esse  sacramentom. 
In  eucharistiae  yero  institutione  non  nnum  aiiqnod 
yerbum  tale  est,  sed  aliqnot  ordine  ponnntur,  qvae 
manifestissime  actionem  significant:  Accepit,  graHe» 
egit,  fregitj  dedU  diseipulis,  dixU:  aeeipitey  eom&' 
dUe,  bibitej  Aoe  facUe  etc.  Breyiter:  quaecnnqne 
argumenta  probant,  baptismnm  consistere  in  actione, 
nee  loenm  habere  eaeramentum  baptismi  eztra  nsvm 
illnm  diyinitoi  institntum,  ea  omnia  et  singula  pro> 
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iMQt,  eiwhtristiftm  etuun  in  aetione  oonaistere,  nec 

locam  habere  aacramentam  euchariBtiae  eztra  nsam 

dLinnitaf  institatam.     Quod  yetenun    appellationefl 

mttiBett   quibus  panem  sanctificatam  Yocant  corpai 

X)omini,  iUae  nottrae  •ententiae  minime  omnium  ad- 

'veroantar,  loquuntar  enim  de  pane  eucharistico  in 

iifa  gaeramentali,  ut  ipie  verborum  sonus  et  circum- 

flitaatiae  loconim  manifeste  ostendunt;   ex  eo  vero 

nm  debet  inferri,  quod  panem  sanctificatum  qua- 

dinqne    ratione   traetatum ,    etiam    extra '  usum    a 

Chriflto    inatitutum,    Telint    ease    corpus    Domini. 

Jketor.  2,  ▼.   42.   eucharistia  vocatur  fractio  panis 

JBxta   sententiam   Bellarmini   lib.  4.    de    eucharist 

«.  24.  t*  Tertia  ratio;  id  quomodo  conTenit  cum  eo, 

qnod  Bellanninus  h.  L  scribit:  8i  agamua  de  modo 

loquendiy  nemo  unquam   voeaieit  eucharistiam   vel 

eorpue  Domvni  fraeiionem  j  l^Cor.  10,  y.  16.  panie^ 

fitem  frangimuBy  (hoc  est  panifl  fractus  ac  distribu* 

tos  UYe  quod  idem  est  panis  fractio  ac  distributio) 

eit  xo^vtavia  corporiB  Chrbti;  id  qnomodo  conyenit 

enm  eo,   quod  Bellarminus  hic  negat,  eucharistiam 

eel  eorpue  Domini  vocari  firactionem  vel  dietribvtio' 

nemf  Qnanto  rectius  Cassander  in  consul.  cap.  de 

eoena  Domini  p.  70 :    Quamioie  eacramentum  eueha- 

rietiae^  ratione  praeeentiae  corporis  et   eanguinie 

Chrieiif   ex  ipsa  coneecratione  verum  sacramentum 

eorporie  et  eanguime  Chrieti  ef/iciatur;    tamen  ei 

nrtutem  et  effieaeiam  epectee^  gua  Chrieto  unimwr 

et  incorporamur ,   hoc  eticramenium  ut  reliqua  #a- 

eramenia  in  ipeo  ueu  et  custione^   quae  eet  eumtio 

eeu  mandueatio  et  potio  perfieUur  ^   quae  extema 

eumdo  eaeramentum  eet  intemae  et  epiritualie  man- 

dueationie  et  potionie  corporie  et  eanguinis  Chrieti^ 

qea  fUj  ut  Chrieto  uniamur  et  ineorporemur,    Hoc 

idem  a  theologie  quibuedam  echoUuticie  aeeeritur, 

(in  margine  citatur  Henric.  de  Gorghem  de  efPectu 

ttieMie  prop.  5.)  atque  hac  ratione  a  veteribue  hoc 

ioeramentum  nominibue  actionem  eignifieantibue  ap^ 

peUatur^  ut  eunt  etfnaxie,  eommunicatio ,  pereeptio 

eorporie  et  eanguinie  Chrieti.     2,  NuUa  eet  actio 

(inqiut  Bellarminus),  eu>  conveniat  tota  ratio  eaerch 

menti,    Praeeipua  actio  juxta  adverearioe  eet  man^ 

dmeatio.     At  haec  nuUo   modo   eet   eaeramentum, 

Nam  ieta  eet  actio  eoUue  euecipientie ,  non  Dei  aut 

mmietrif    neo   emim  Deue  aut  minieter  mandueatf 

eed  eueeipiene  manducat,    At  eacramenta  non  eunt 

aetionee  euedpientie  ^  alioquin  eeeent  opera  noetra, 

mde  m  bapOemo  eaeramentum  eet  ablutio,  ut  a  Deo 

per   minietrum   datur,     ReBpondemus:    praestigiaB 

haeee  coDatio  eucharistiae  et  baptismi  facile  erertit 

Qnemadmodum  sacramentum  baptismi   consistit  in 

aetione,  yidelicet  in  efiusione  aquae  £acta  iu  nomine 

Patris,  Filii  et  Spiritus  sancti,  quae  non  solum  est 

aetio  baptisantiB,   sed  etiam  receptio  baptizati;  ita 

quoque  sacramentum  eucharistiae  consistit  in  actione 

m  Cbristo  praescripta,  yidelicet  in  extemorum  S7m- 

bolonim    eonsecratione ,    diBtributione    et   sumtione, 

qui  actoB  non  solum  sunt  ministri  ratione  consecra- 

tioais  et  distributionis ,   sed  etiam  communicantium 

xatiOMe  somtioniB,  hoc  est  mauducationis  et  bibitio- 


nis.  Quemadmodum  yero  ex  eo,  quod  baptismiui  in  x. 
actione  consistit,  nequaquam  inferri  potest,  quod 
hoc  saoramentam  mutuetur  yirtutem  suam  ab  osn 
eorum,  qui  baptixantur;  ita  qaoque  ex  eo,  quod 
sacrameutum  eucharistiae  in  actione  a  Cliristo  prae- 
Bcripta  consistere  dicimus,  nequaquam  inferri  pot- 
est,  nostrum  nsum  efficere  sacramentum  eucharistiae* 
Diximus  superius,  nec  unam,  nec  plures  actiones 
nostras  efficere,  ut  corpus  Christi  sit  in  sacra  coena 
praesens,  sed  insolidum  illud  efficaciae  et  yoluntati 
ChriBti  est  acceptum  ferendum,  Christus  autem  m 
iuBtitutione  yoluntatem  suam  hoc  modo  patefecit, 
quod  debeamus  hoc  facere,  quod  ipse  fecit,  scilicet 
benedicere,  distribuere,  manducare  et  bibere.  Si 
una  harnm  actionum  omittitnr,  non  seryator  insti- 
tutio  Christi,  ubi  yero  non  seryatur  Christi  iDstito» 
tio,  ibi  etiam  non  est  sacramentum.  Quamyis  ergo 
Bellarminus  polypi  instar  se  formas  yertat  in  omnes, 
nunquam  tamen  yim  argumenti  ex  similitndine  ba- 
ptismi  et  eucharistiae  effdgere  poterit  In  eucha* 
rietia  (inquit)  nuUa  eet  ctetio,  cui  tota  ratio  eaerO' 
menti  convenicU;  atqui  dicimus,  non  unam,  sed 
plures,  yidelicet  tres  distinotas  actiones  ad  legiti- 
mam  eucharistiae  administrationem  reqniri,  oonse- 
crationem  scilicet,  distributionem  et  sumtionem  siye 
manducationem  ac  bibitionem;  proinde  ratio  sacra- 
menti  non  consistit  in  una  tantum  actione,  sed  in 
omnibus  actionibus  a  Christo  institatis  et  praesori- 
ptis.  Consecratio  sine  distributione  et  sumtione  non 
est  eucharistia,  sed  tres  illi  actas  sacramentales^ 
couBeeratiO;  distributio  et  sumtio,  eadem  ratione  ad 
essentiam  et  integritatem  eucharistiae  concnrrant, 
Manducatio  (inquit  Belhirminas)  nullo  modo  poteet 
eeee  eacrameniumy  nam  ieta  eet  actio  eoliue  eueei^ 
pientie,  non  Dei  OMt  minietri.  At  eacramenta  non 
eunt  aetionee  euscipientie ,  alioquin  eeeeni  opera 
noetra,  Respondemns:  manducatio  eucharistiae  est 
quidem  actio  manducantiB,  interim  quia  ol^jeotom 
hujus  manducationis  est  panis  eonsecratas,  cujns 
distributionem  ex  natura  relatorom  praesnppoBil, 
ideo  est  talis  actio,  quae  ona  cnm  Wiqois  ad 
essentiam  et  integritatem  hujus  sacramenti  conenr^ 
rit;  neque  enim  est  opus  qnoddam  nostnun  prcqnie 
et  accurate  loquendo,  sed  receptio  illias  doni ,  oajos 
communicationem  Christas  in  saera  ooena  hoo  modo 
instituit  et  promisit,  id  est  corporis  Christi.  Tales 
actiones  in  reliquis  etiam  sacrapnentb  eoneorranti 
yidelicet  ampntatio  praepotii  in  oircamcisione,  man- 
ducatio  in  agno  paschali,  ablotio  in  bapdsmo,  quae 
Bont  actiones  respectu  ministri  agentb,  reeeptiones  ' 
autem  respectu  eorum,  qui  sacramentu  atontor. 
InyertimuB  igitar  argumentum:  Quemadmodum  ad 
essentiam  baptismi  requiritur,  ut  adsit,  qai  baptis* 
mum  soscipiat;  ita  quoqae  ad  essentiam  euchari- 
Btiae  requiritur,  ut  sit,  qui  mandncet  ac  bibat,  id 
est  panem  et  yinnm  consecratum  ore  recipiat;  in- 
terim  ut  baptismi  sosceptio  non  proinde  fit  cailsa 
hujus  sacramenti,  ita  quoque  cibi  ac  potos  eocha- 
ristici  per  manducationem  ac  bibitionem  reoeptio 
non  fit  ejusdem  caosa,  ted  atrobique  satiifit  insti- 
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tatkai.ClBM.  ^.  Vtrhm  §a&r€tm^niaiia^  «tM  gut- 
hmi  scierailnmiwm  fwn  ft^  nm  dicmiur  a  maiuhh 
omntSy  negue  ad  manducaniem,  sed  a  minutro  ettper 
panem^  Ula  enim  wrbay  hoc  eet  eorpus  meum  ad 
panem  non  ad  manducantem  pertinent.  Bespoode- 
miu:  ChriBtus  in  prima  coenae  institntione  et  ad- 
ministrationef  qnae  est  reliquanun  norma  ac  forma, 
non  ad  panem,  ted  ad  discipulos  dixit:  Accipite^ 
eomedite^  hoc  eet  eorpus  meum.  Repetitio  instita- 
tionii  Dominicae  in  nostra  coena  separat  qoidem 
ezteroa  elementa  ab  ntu  Yulgari  et  oommuni,  in- 
terim  tamen  non  propter  panem,  ted  propter  com- 
municantes  institaitury  neque  propter  panem,  ted 
propter  ooinmunicanteB  Christus  suo  corpore  in  saera 
coena  adett.  Invertimut  igitur  argumentdm:  Yerba 
tacramentalia  in  baptitmo  non  dicUntur  a  sutcipiente 
baptiamum,  ted  a  baptizante,  interim  baptismi  sus- 
ceptio  neoestario  requiritur,  ut  tit  tacramentum; 
ita  quoque  yerba  tacramentalia  in  coena  non  dicun- 
tur  a  manducante,  sed  a  dittribuente,  interim  man- 
ducatio  et  bibitio  necetsario  requiritur,  ut  sit  eucha- 
ristia.  Breyiter,  nec  consecratio,  nec  dittributio, 
nec  manducatio,.  quatenns  sunt  actiones  nostrae, 
effieiant  eucharistiam ,  sed  Christi  institutio,  Christi 
X.  sat.  TohmtM,  Christi  efficacia.  Interim  quia  Christus 
in  verbis  institutionis  ordinavit,  ut  faciamus,  quod 
ipse  fecit,  ideo  non  solum  consecratio,  sed  etiam 
dittributio  et  sumtio  ad  legitimam  eucharistiae  ad- 
ministrationem  requiruntur.  4.  Fani  eoneecrato  to* 
ia  definiUo  eacramenti  convenit,  est  enim  eignum 
senMile  et  causa  intemae  nutritionis  spkitualis, 
fit  a  Deo  per  ministrum  ritu  et  ceremonia  a  Deo 
instiiutaf  denique  eUmenium  et  verbum  concurrunt 
€td  koc  saeramenium^  ui  ad  omnia  alia,  Betpon* 
damut:  haec  omnia  tom  demum  locum  habent, 
quando  obtervatur  Chritti  inttitutio;  panis  conte- 
ttratut  ett  tignum  et  cauta  spiritualit  nutritionis, 
nimirum  si  manducetur,  non  autem  nude  adspicia- 
tmr;  ad  ceremoniam  a  Christo  institutam  pertinet 
Don  tolmm  benedictio,  sed  etiam  distributio,  mandu- 
catio  et  bibitio.  Yerbum  quod  ad  elementum  ac- 
cedena  effioit  sacramentum,  non  est  aliud  quam 
hoc:  Aceipiie^  manducatef  hoc  est  corpus  meum; 
Udite,  hoc  est  aangyis  meus,  Ut  ergo  ex  eo,  quod 
verbnm  bai^titmi  reqnirit  aotionem,  necettario  infer- 
totf  quod  baptitmut  in  actione  contittas;  ita  quoque 
idem.dieeiidum.  da  verbo  eucharittiae. 
Bitaf  107.  Gap.  4.  affert  Bellarminut  pro  ttabilienda  hu- 

^^'     j«t  tacramenti  repotitione  varioa  primitivae  ecde- 
•MiMiM  eiae  ritut,  de  quibut  sigillatim  agere  non  ait  operate 
Cuicnd*  pretiam,  ted  in  genere  monemut:   1.  in  ipto  jure 
?mmV'    c<u^onioo  diflt.  8.  multot  reoenteri  canonee  ex  vete- 
ribo/B,    qoi   ataerunt,    ccnsueiudinem  sine   veritate 
esse  vetustatem  erroris,  Dominum  in  evangelio  nan 
dixisse:  ego  sum  consuetudOf  sed  ego  swn  veritas ; 
consueiudinem    guanisimvis    vetustam,    quaniumvis 
mUgaiiam  peritaH  omnino  po^ponessdam;  non  homi' 
nie  eonsueiudinem  f  sed  Dei  veritcUem  sequendam; 
nan  aitendendum,  quid  aUquis  anie  nos  faeiendum 
puiaiverit^  eed  guid  prius^  gui  ant»  omnes  est^  Chri- 


sius  feeerU  ele.  Aun  veioeK  veiUi  iMlltatkHiie 
manifettom  ett,  Chrietnm  paaemf  eonaecrtAam  noo 
repotuitte,  nec  reponendom  apottolit  deditte,  sed 
ad  manducandom  iitdem  exhibaitte,  addito  genoraM 
mandato:  Hoc  fadte,  Advertarii  igitur  noti  debent^ 
nec  pottont  nobit  hoc  nomine  tuocentere,  qood 
Christi  inttitutionem  consuetudini ,  licet  antiqaae, 
praeferimus.  Nunquam  enim  nobis  probari  poterit, 
quod  Bellarminus  asserit  lib.  3.  de  sacram.  in  ge- 
nere  c.  26.  §.  ez  quo  intelligimus ,  elairiorem  esss 
coneuetudinem  quam  ipsum  verbum  et  ez  consme- 
tutHne  verbum  Dei  interpretandum ,  non  ob  verbum 
Dei  obscurum  et  ambiguum  consuetudinem  CLholen*' 
dam,  2.  Praxis  ecclesiae  apostolieae  onmino  prae« 
ferenda  est  consuetudini  sequentiam  temponlm,  ot 
alibi  confirmatum  dedimus.  Jam  vero  in  ecclosia 
apostoliea  non  fuit  utitata  repositio  vei  asservatio 
hujus  sacramenti,  sed  ut  ex  historia  evangelica, 
Actis  apostolicis  et  epistola  ad  Corinthios  eoUig^tor,  . 
apostoli  et  apostolorum  diseipuli  eo  modo  admini* 
strarunt  sacram  coenam,  ut  panem  conseeratum 
distribuerent  et  mandncarent  3.  Neo  tamen  onmet 
veteres  ecclesias,  in  quibus  repositio  et  atservatio  < 
in  usu  fuit,  simpliciter  damnamus,  sed  repetimas 
regulam  Cjpriani  lib.  2.  epist  3:  Si  quis  de  anie* 
cessoribus  vel  ignoramter  vel  simpliciter  non  hoe 
observavit,  quod  nos  Dominus  facere  exemplo  tt 
magisterio  suo  docuU^  potest  simplieiiati  ejus  de 
indulgentia  Domini  venia  coneediy  nobis  vero^nom 
poterii  ignosci,  qui  nunc  a  Domino  admonia  et  in^ 
strvcti  sttmus^  ui  ubique  lex  evangelica  et  tradiiie 
Dominica  serveUsr  ei  ab  eo,  quod  Chrisius  et  do^ 
cuit  et  fecity  non  recedcUur,  Ignosci  potest  eimpli'» 
citer  erranti,  post  inspirationem  vero  ei  revelatuh 
nem  veritatis  factam,  qui  in  eo,  quo  erraveraif 
perseverat  prudens  et  sdensj  jam  non  in  vetnia  ig* 
noraniiae  peccai^  praesumtione  enim  aique  obeiituh 
tione  quadam  nititurj  cum  ratione  superetur,  Bol* 
larminus  regorit,  Cyprianum  loqui  de  paueie  qm- 
busdam  sacerdotibusy  qui  ex  simplieitate  conirarium 
morem  servahani  in  saerifioio  eelebrando  a&  eo, 
qui  in  tota  servatur  ecclesia;  consuetudinem  vera 
aeservcmdae  eueharistiae  non  a  pauciSf  nec  paMCO 
tempore^  sed  a  pairibus  ommum  aetatum  ei  oft 
omni  eedesia  servaiam,  Eespondemus :  Yerba  C^- 
priani  sunt  generalia,  de  omni  enim  oonauotadinef 
quantumvis  vetusta,  quantumvis  vulgata,  ox  inttitor 
tione  et  traditione  Dominica  judicandnm  esso  atto  x. 
rit,  ot  c  Contuetudo,  et  cap.  ^  tolut.  ditt  8.  oj^ 
Cypriano  manifette  probant  Becognotcat  BelUr-f 
minufl  tua  verba  lib.  1«  de  tacram.  in  gen..e«  ^  §• 
ex  quo:  Vetus  ecclesia  ex  consuetudine  duceniof^, 
rum  vel  treceniortm  annorum  explicabai  om^ 
testimoniaj  quae  Offprianus  cum  suis  ajfereboL 
£t  paulo  ante:  Vincentius  Lerinensis  dicO,  tanium 
valuisse  apud  ecclesiam  caiholioam  argumemium 
ductum  a  tradiiione  et  consuetudine  ecclesiae^  ut 
hoc  uno  superata  /uerit  causa  8,  Cypriani,,  qui 
summa  eloqueniia  ei  /requentissimo  sanctorum  epi* 
scoporum  canciHo  et  multis  divinae  Bcr^iurme  ik* 
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ttkiumus  conira  writaiem  pugnabat.  £z  qao  intel- 
Kgitar,  Cyprianom  contra  confuetadinem  non  pan- 
eonun,  ted  maltoram  regolam  illam  protaliase.  Be- 
eanoB  in  disp.  de  judice  controy.:  Cyprianus  in 
tpist.  ad  Jubajanum  pertuasu»^  se  ex  Scripturis 
demonstrasse,  quod  haereticarum  haptisma  nan  sit 
vaUdum^  hac  occasiane  inoipiehat  traditionem  con^ 
temneref  gua  firmius  oppugnabatur  quam  a  8eri- 
ptmra.  Qaod  aatem  consaetado  asserrandi  eacha- 
ristiam  non  faerit  amyersalis,  ez  superioribas  in* 
telligi  potest.  4.  £zempla  asservationia  encharistiae 
ez  veteribas  addacta  sunt  dissimilia,  qaaedam  enim 
propios  ad  institationem  accedant,  qaaedam  yero 
lont  remotiora.  Jastinas  apolog.  2.  commemorat, 
per  diaconos  eueharistiam  ad  ahsentes  deferri 
selitam.  Factam  id  est  immediate  post  consecra- 
tionem  et  reiiqaorum  communicationem  in  coetu 
eeeleaiastico  antegressam.  £odem  modo  accipien- 
dam  est  illad  Irenaei  ih  epist  ad  Victorem  papam 
apad  £aBeb.  lib.  5.  hist.  c.  24.  guod  eucharistia 
spiscopis  peregrinis  Romam  venienUbus  in  testimo- 
fmcm  unitatis  et  concordiae  fuerit  missa.  Qaotidi* 
aaa  tonc  in  eccleeiis  celebrabatar  communio,  at  ez 
antiquitate  notum  est,  peracta  igitur  in  coeta  pa- 
Uico  communione  per  diaconos  ad  aegrotoe  vel  pe- 
regrinos  fuit  delata,  neqnaqaam  Tero  per  aliqaot 
dies  resenrata  rel  ad  pompam  et  spectacalum  cir- 
eomgeetata.  Frustra  igitur  propugnat  Bellarminus 
hisce  ezemplia  assenrationem ,  ostentationem  et  cir- 
eungettationem  in  eccleaiia  PontifidiB  usitatam. 
Nam  in  coeta  ecclesiastico,  in  quo  eucharistia  cele- 
bratar,  ad  aegrotos,  peregrinos  atque  alios,  qui 
aliqaa  de  causa  impediti  fuerunt,  ne  interessent 
oeldbrationi  mysteriorum,  panem  et  vinum,  in  quo 
gratiae  actae  sunt,  transmittere ,  longissime  distat 
a  repositione  solius  panis  per  dies  aliquot,  non  man- 
doeationiB,  sed  theatricae  circumgestationis  causa. 
M  (inquit  Beilarminus)  si  non  est  sacramentum  nisi 
dwm  JUj  quod  Christus  fecit  aut  fieri  jussit  ^  quo- 
modo  erit  sacramentum  in  illa  delatione  ad  abseU' 
test  Item:  eertum  est,  illos,  qui  de/erebantj  non 
consueeisse  tn  domibus  eorum  ritum  coenae  eele- 
hrare  et  eo  modo  eucharistiam  consecrare^  erant 
emim  diaconL  Ergo  fatendum^  quod  non  sit  opus 
rapetere  eonsecrationem  eucharistiae  in  domibus 
oorumf  ad  quos  defertur,  Bespondemus:  delatio 
iDa  ad  aegrotos  et  absentes  non  separavit  tanto 
tcmporis  interrallo  consecrationem  et  distributionem, 
■ieat  in  ecclesiis  Pontificiis  fieri  hodie  consaevit,  in 
qnibaa  vd  nunquam,  yel  non  nisi  post  aliqaot  dies 
distribatio  succedit,  propius  igitur  ad  institutionem 
Dominieam  delatio  iila  Teterum  accedit,  interim 
twnen  magis  consentaneom  institutioni  et  ezemplo 
Chtisti  pronantiamus ,  Terba  eoenae  recitare  et  iliis 
bcBedieere  eucharistiam  in  loco  conmiunionis  et 
tempore  communionis  in  praesentia  oommnnican* 
deram,  quam  alio  et  loco  et  tenipore  illis  absenti- 
boe,  ot  postea  ostendemoa.  5.  Qoaedam  esempla 
Mserrationis  ab  institatione  Dominica  sunt  remo* 
tioni,    com    non    immediate    eo^janctam   haheant 


mandocatioiiem  ab  ipso  Christo  in  institntione 
praescriptam  et  reqaisitam.  Cypriairas  serm.  de 
lapsis  oommemorat,  mmUercuUis  quasdam  euehcMri- 
stiam  in  areulis  et  strophiolis  domi  asservare  eeU^ 
tas,  De  hac  privata  reserratione  eucharistiae  (in 
qaa  vel  utrumque  corporis  et  Banguinis  antitypum 
ez  coetu  eedesiae  domam  secam  deferebant,  vel 
ez  calice  Domini  in  ecclesia  bibebant,  panem  vere 
Dominicum  secum  portabant  domum,  ibiqae  et 
ante  dbum  vd  in  pericnlis  vel  inchoatori  aliqntd 
eum  manducabant)  loqnuntur  etiam  TertullianaS 
Iib«  2.  ad  uzorem,  Basilias  in  epist.  ad  Caesariam, 
Nazianzenus  orat  in  Gk)rgon.  Ambrosius  de  obitii 
fratris  Satyri  c.  7.  Hieronymus  in  apol.  pro  librii 
adv.  Jovinianum.  Sed  postea  mutata,  abrogata  et  x. 
prohibita  fnit  consuetudo  illa  privatae  reservationiB^ 
quantumvis  antiqaa  et  late  patens  in  coocilio 
Toletano  I.  can.  14.  et  Caesar.  Augastaao  ean.  S^ 
Decretum  prias  Toletanum  sic  habet :  8i  qais  ao- 
ceptam  a  sacerdote  eueharistiam  non  sumserii^  ve* 
luti  sacrilegus  propellattw.  Decretum  Caeear.  Au* 
gustanum  tale  est:  Eucharisticte  gratiam  si  quit 
probatur  non  consumsisse  in  ecclesia,  anathema  sM 
in  perpetuum.  ^c  eigo  patres  illius  condlii  ipso 
iacto  ostendenmt,  consuetudinem  ecclesiae  non  sof* 
fultam  Dominica  institutione  abrogari  jure  possej 
Bellarminus  regerit,  non  asservationem  in  eeeUsia^ 
sed  privatam  tantummodo  abrogatam  esse,  ne  vida* 
licet  aliqui  abutantur  tanto  saeramento  etd  venefieid 
et  aUa  hujusmodi  scelera,  Bespondemas:  Eadem 
est  ratio  privatae  et  ecdesiasticae  asservatioids,  aea« 
tra  gaudet  Christi  institato  vel  mandato;  oontrm 
vero  utraque  parit  abusus  et  superstitiones;  atraqne 
conjuncta  est  cum  pericalo  abusns  ad  venefida  «I 
alia  hujusmodi  scelera,  nisi  fi»rte  statoamas,  intet 
sacerdotes  et  templi  costodes  nallos  esse  magoa) 
nec  perfringi  posse  cibariam,  in  qao  panis  oonse» 
cratus  asservatur.  Beferunt  historid,  omnes  ponti* 
fices  a  Sylvestro  11.  usque  ad  Qregorium  YII.  i» 
dadve  fuisse  magos,  et  de  hoc  Gregorio  YlL  serk» 
bit  Benno  cardinaUs,  quod  ex  pane  eonseerato  r^ 
sponsa  quaesierit  eontra  imperatoremy  quae  eum 
aliquando  non  redderentur,  in  ignem  eum  eonjeeb^ 
rit.  Si  pontifices  sanctissimi  asservata  eadiaristia 
ad  magiam  abusi  sunt,  quid  non  aadebant  minomm 
gentium  dii?  At  (inquit  BeUarminas)  «t  extra 
usum  coenae  non  esset  saeram/entum ,  nee  corpue 
Dominif  posset  permitti  euieunque  panis  Hle  sasietif 
ficatuSj  neque  enim  pericuium  esse  uUiue  saorilegiit 
si  extra  usum  eoenae  nikil  esset  nisi  merue  pame^ 
ConcHia  igitur ,  quae  tam  severe  propter  perieuim 
sacrHegiorum  prohihent  saeramenti  aeservaiionem^ 
manifeste  indieant^  etiam  extra  usum  coenae  verie^ 
simum  permanere.  tum  corpus  Dominij  tum  etiem 
sacramentum,  Bespondemas:  aquam  baptismi  ezlca 
usom  a  Christo  institutam  non  esse  saeramentoai 
ipse  BeUarminus  concedit;  atqui  nam  bomiiies  mh 
(ariiegi  non  abatantar  saeri  baptismatia  aqaa  ad 
gravia  scdera?  prazis  ostendit  contrariam.  Ergo 
ut  abosas  aqaae   baptiaticaa  et   prohibitio  aqoM 
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a4  Udes  abotus  asterraiidae  nequaqaam  nrobat» 
•quam  baptUmi  eaae  «^cramentam  extra  uaiim  a 
ChriBto  inatitutain;  ita  qaoqae  de  eacharistia  idem 
Qmnino  dicendam.  6.  Quaedam  ezempla  plane 
■ont  contraria  divinae  institutioni ,  ideoque  nec  pro- 
iMuri  nec  excuBari  possunt  aut  debent.  AmbrosiuB 
in  orat.  de  obitu  Satyr.  testatur,  ScUffrum  Mocra' 
fnenio  ad  collum  appenso  umm  esse  ad  naufragium 
evUandum.  In  libro  Amphilochii  de  Basilio  refer- 
tor,  quod  ea  hora,  qua  e  vivis  exeeseerit,  illam  par- 
tem  hosUae  accqoeritj  quam  sccum  tumulare  decre- 
verat.  Alia  quaedam  legenda  de  Basilio  fingunt, 
quodpOHem  consecratum  inires  partesdivisrritj  qua- 
rnm  unam  communicarity  alteram  in  columba  aurea, 
quae  super  altare  pependit,  reposuerit,  tertiam 
,  §ecum  consepeliendam  reservarit,  AugustiniiB  lib.  22. 
de  ciy.  Dei  c.  8.  scribit ,  a  quibusdam  presbyteris 
oblatum  fuisse  Deo  sacrificium  Dominici  corporis 
atl  curandam  domum  quantiam  a  daemonum  vexa- 
tione.  Gregoriua  lib.  2.  dialogorum  c.  24.  de  Bene- 
dicto  refert,  quod  c\m  defuncins  quitlam  monachus 
eepeliri  nequiret,  miserit  aliquos,  qni  eucharistiam 
super  pectus  moriui  ponereni,  In  majoribus  basili- 
eia  sacramentum  quotidie  cum  lampadibus  accensis 
ilieluaam  proponitur  adorandom  et  effertur  ad  in- 
oendia  restinguenda  et  ad  similes  casus  averrun- 
oandoe.  Plures  hajuamodi  abusus  enumeravimus 
mperiuB  §.  60.  membr.  2.  Atqui  illoa  omnea  defen- 
dere  cogitor  Bellarminus  et  ipso  facto  etiam  defen- 
dit  in  c.  5.  §.  ad  qoartam,  cum  Bemel  disceaserit  a 
ngola  ilia  Terissima  et  certissima,  qnippe  ez  ipBis 
inftitationis  verbis  deducta:  Nihil  habet  rationem 
9aeramenti  exbra  usum  a  Christo  instHutum.  Con- 
eedere  ergo  cogitur,  panem  consecratum  esse  verum 
Ghiisti  corpoB,  qooeanqae  modo  tractetur  et  quo- 
omiqae  fine  usurpetur.  Falsum  est  (scribit),  apud 
veteres  non  fuisse  alium  sacramenti  usum  quam 
ad  manducan^lum.  Nam  Gorgonia  soror  Nagian- 
mni  ipso  Nazianzeno  teste  in  orcU.  de  obitu  Gor- 
fon.  saaramenio  eucharistiae  usa  est  ad  impetran- 
Z.  S99.  dam  a  Deo  sanitatem,  Christi  corpus  in  sacramento 
adarandOy  invocando^  oculis  applicando;  Satyrus 
Ambrosii  frater  eodem  ad  collum  appenso  ueus  est 
md  naufragium  evitandum.  CyriUus  Hierosolym. 
eateeh,  «5.  mystag.  monet  commundeantes  y  ut  post 
eommunionem  digito  tangant  labia  sanctificata  con- 
taetu  eorporis  et  sanguinis  Domini  ei  deinde  eodem 
digito  sanctificeni  per  contactum  oados,  frontem  et 
alia  membra  etc.  At  si  iUi  ubus  eucharistiae  de- 
ftttdontar,  defendendi  etaam  reliqai  omnes,  longiB* 
nme  etiam  ab  institatione  Dominica  recedentes, 
eom  onuiiam  sit  par  ratio.  Brentias  in  apol.  con- 
§»%,  Wiirtenb.  cap.  de  BatiBfactione  pag.  559.  refert 
qaandam  fabulam,  quam  de  majoribuB  audierat. 
Quaedam  mulier  (inquit)  molitoris  uxor,  cum  ma- 
foa  rmrum  penuria  laborarotj  cogitavit,  quibus  ra- 
iionibue  egeetatem  suam  sustentare  posset.  Vidit 
mdm  vmini  moUtoris  uxwem  non  solum  lauiam 
mipeUeciiUm  habere  et  preiiosa  veste  incedere^  ve- 
rum  eiiam  magnam  vim  peamdc^  possidm^     IMh 


UiU  igitur,  se  cum  in  eadem  esset  professiane  mi 
artificioj  non  eOam  in  eadem  esse  fortuna.  Ae 
diu  quidem  circumferens  oculosj  quo  rebus  miie 
constderet^  tandem  visum  fuit  optimum  esse^  ut  eum 
sumeret  in  die  paschae  panem  eucharisiiae^  elam  ex 
ore  subiraherei  et  lapidi  molari  subjiceret.  Sie 
entrn  futurum  sperahat^  ui  Christus,  qui  hoc  pane 
contineretur  j  omnem  benedictionem  suam  in  €lomum 
praesens  effunderei.  Postquam  ergo  cogitaia  per- 
fedsseif  ecce  iibi  rem  mirandam,  '  Nociu  ad  hiunc 
molarem  lapidem,  sub  quo  panis  eucharistiae  jaee* 
bai ,  auditur  suaviesimus  concentus,  lUique  et  fa^ 
miUiares  et  vicini  tania  vocis  euavUcUe  excitati  eon' 
curruni  undique  nec  possunt  cUiud  judicare ,  quam 
hunc  esse  coelesiium  angelorum  concentum.  Sed 
cum  diu  aitoniti  dubitarent^  quae  hujus  novae  rei 
cauta  esset  ^  vident  tandem  hostiam  sub  molari 
paululum  prominentem^  et  quo  propius  ad  eam 
aures  admovent,  eo  jucundior  et  clarior  audUur 
sonw,  Itaque  judicant,  non  esse  hosiiam  vulgo' 
rem,  sed  consecratam  et  ibi  Chrisium  ipsum  una 
cum  corpore  ei  sanguine,  imo  et  cum  cruce,  imo  et 
ctim  universa  humanitate  et  divinitate  praesto  adeese* 
Mvlier  autem  horrore  propter  miraculum  eor-' 
repia  significabat  irepidatione  ipsa,  se^  quid  de 
hac  hostia  facium  sii,  haud  ignaram  esse^  quare 
comprehenditur  a  magistratUy  faietur  rem  geetam 
et  ut  rea  tanti  mysterii  profanati  trcuiiiur  igni  ea^ 
urenda.  Atqui  si  licet  Bacramento  uti  ad  corpora- 
lem  aanitatem  impetrandam  oculiB  appUcando,  eor 
non  etiam  Uceret  uti  ad  divitias  et  benedictionem 
acquirendam  molari  Bubjiciendo?  In  hac  causa 
(Bcribit  BrentiuB)  nihil  videtur  miserae  mulierculae 
defuisse  praeter  Sotum  (vel  Beilarminum)  patronum, 
Quid  enim  dicat  accusatory  muUerem  profanaee% 
eucharistiam  f  sed  respondisset  patronus,  muUerem 
non  solum  nihil  detraxisse  virtuti  euchairieUae% 
verum  eiiam  plurimum  tribuisse  et  gratiam  Christi 
in  eucharistia  Ulustrasse,  dum  non  solum  peOerit 
ab  eo  Juvari  in  corde  et  ore  suo ,  sed  etiam  in  vuh 
lari  ei  universa  domo  sua.  An  enim  non  est  hoc 
honorare  corpus  ChrisU  et  de  majestaie  ejus  prae- 
clare  sentire,  ut  exspectes  ab. i^pso  gratiam  et  bene* 
dictionem  non  tantum  cum  ore  sumitur  et  in  hm^ 
manum  ventrem  tam  foeiidum  trajiciiur,  vermm 
etiam  cum  molari  lapidi  iam  niiido  ei  utih  impo» 
niiurf  Si  enim  utUitatem  molaris  expendae^  nuUa 
gemma  ei  anteferenda  estj  et  quid  etiam  utUius  eor* 
pore  Chrietif  quare  si  hae  duc^e  res  utUissimae 
convenirenty  quid  non  benedictionis  ex  ipsis  eeque» 
returf  Haec  et  muUa  alia  poiuissei  patronms 
commemorare,  7.  Quemadmodum  privata  eochari*- 
stiae  reservatio  non  solam  cessavit ,  sed  etiam  in 
conciliis  abrogata  est,  cum  causae,  propter  qoas 
coeperat,  desiisseut ;  ita  quoque ,  cam  causae  publi- 
cae  sive  ecclesiasticae  reservationis  itidem  desietint 
iisdemque  abosns  in  circumgestatione ,  ostentatioiio 
etc.  saccesserint,  utique  etiam  pubUca  illa  resenra* 
tio  merito  cessaie  et  abrogari  debet.  Caasa  priva- 
tae   reservationis  D.    Chemnicio   potissima  ridetar 
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laec  fuiflse,  quod  tempore  penecutionis  non  pote- 
nmt,  quoties  vellent,  ad  celebrandam  coenam  Domi- 
nieam  convenire.  Cum  ig^tur  nec  ubique  nec  sem- 
per  copiam  conmimiionis  habere  posaent,  ne  tamen 
bcidentes  periculo  aliquo  penitua  privarentur  com- 
manione,  particulas  quaadam  in  coetu  ecclesiastico 
leeeptas  reservarunt,  sed  postea  jndicatum  fuit, 
RctiBBimum  esse  praescriptum  institutionis  servare 
et  lequL  Causas  publicae  sive  ecclesiasticae  asser- 
ratioms  idem  Chemnicius  hasce  commemorat  No- 
Titiani  contendebant ,  lapsos  et  praecipue  in  perse- 
eatione  non  esse  recipiendos  et  ad  communionem 
eoelesiae  admittendos,  etiamsi  poenitentiam  age- 
^t  Ecclesia  vero  poenitentibus  non  negabat  re- 
iQQCiliationem  et  commnnionem,  sed  tamen  ut  in 
ipsis  statueretor  exemplum  deterrens  reliquos  a 
iinili  peccato  utque  exploraretur ,  an  vera  esset 
Miitentia,  disdplina  severiori  usi  sunt  Non  enim 
mtim  ad  communionem  admiserunt  poenitentes, 
»d  prius  per  certum  temporis  intervallum  certa 
iacjpliua  probabant  ipsorum  poenitentiam.  Ne 
jnen  quisquam  poenitentium  tempore  illo  canonico 
mdam  expleto  sine  reconciliatione  et  communione 
Bcederet,  statutum  fuit,  ut  in  periculo  mortis  pri- 
ita  abaolutione  et  communione  reconciliarentur  et 
I  communionem  ecclesiae  reciperentur,  utque  re- 
eptio  illa  et  communio,  licet  fieret  privatim,  non 
oram  tota  ecclesia,  tamen  testimonium  esset  publi- 
ae  receptionis  et  admissionis  ad  communionem  to- 
ius  verae  ecclesiae;  ideo  de  illo  ipso  pane,  qui  in 
loetu  ecdesiae  benedictus  erat,  ex  quo  reliqui  cre- 
lentes  participarant ,  particulam  dandam  esse  cen- 
(aerunt,  ut  eo  minus  dubitareut  lapsi,  se  recipi  in  com- 
Diunionem  mjstici  corporis,  unus  enim  pants,  unum 
un^pus  mulii  aumus,  quia  de  uno  pane  participa- 
Rtt^,  1.  Cor.  10,  V.  17.  Cumque,  sicut  Cjprianus 
ineritur  lib.  3.  epist.  14.  sacerdotes  quidam  lapsos 
[(rivatim  sine  episcopi  et  ecclesiae  consensu  absol- 
rerent  et  communicarent ,  magis  placuit  hic  mos, 
it  ad  communionem  poenitentium  in  periculo  mor- 
is  usurparentur  particulae  illae,  ex  quibus  antea 
cdesia  in  coetu  communicarat,  ut  ita  infirmus, 
icet  in  loco  privato  a  solo  presbytero,  tamen  quasi 
•ublice  communi  testimonio  a  tota  ecclesia  ad  com- 
lonionem  recipi  judicaretur.  Item  cum  haereses 
t  achimata  varie  turbarent  ecclesiam,  ita  ut  pecu- 
ares  suos  coetus  cogerent,  ubi  communionem  suam 
elebrabant,  haeretici,  ut  ostendit  Tripart.  lib.  3. 
.  11.  ne  igitur  infii'mi  haeretica  communione  macu- 
irentur,  utque  morituri  disjungerent  se  ab  omni- 
toB  haereticis  et  testarentur,  se  esse  et  perseverarc 
elle  in  communione  verae  ecclesiae;  placuit  ex 
llo  ipso  pane  et  vino,  cujus  partem  ecclesia  in 
lublico  coetu  sumserat,  communionem  praeberc 
egrotantibus ,  utque  illis  diebus  et  horis,  quando 
^oblice  in  ecclesia  non  celebraretur  ministerium 
ncbaristiae ,  succurri  posset  iUis,  qui  in  periculo 
Qortis  versarentur,  aliquid  reservari  plaouit  ab  uno 
lie  publicae  celebrationis  eucharistiae  usque  ad 
HTOzime  sequentem,  quae  reservatio  fuit  simpliciter 
Otiteidilod.  V. 


sine  superstitione  et  sine  peculiari  cultu  eztra  usum. 
Haec  D.  Chemnicius,  quae  ne  verbo  quidem  Bd- 
larminus  attingit.  8.  Condlium  Tridentinum  sess.  13. 
c.  6.  consuetudinem  asservandi  eucharistiam  in.sa- 
crario  Nicaeni  condlii  auctoritate  potissimum  defen- 
dit.  Id  Bellarminus  sic  explicat  can  14.  (alias  18. 
alias  20.) :  Juhet  synodus ,  tU  in  absentia  presbyU- 
rorum  diaconi  eucharistiam  porrigant;  jam  vero 
sine  presbyteris  non  potest  celebrari  coena^  nec  dia- 
conis  data  fuit  auctoritcu  ojferendi^  ergo  euchari- 
stia  reservata  fuit  in  ecclesia,  ut  quovis  tempore 
distribui  posset.    Item  can.  13:    Jubetur^  ut  secun- 

I 

dum  antiquam  regulam  in  mortis  articulo  n&mini 
denegaretur  sacra  communio,  jam  vero  aegroti  non 
potuerunt  ad  ecclesiam  venire,  nec  potuit  tota  actio 
celebrari  in  cubictdis  aegrotantium,  praesertim  se- 
cundum  opinionem  adoersariorum  ^  qui  damnant 
missas  privatas;  ergo  neeesse/uit^  ut  eucharistia 
servaretur  consecrata  pro  aegrotis,  Bespondemus: 
Concilium  Nicaenum  celebratum  fiiit  anno  Christi  325. 
seculum  igitur  Nicaenae  synodi  non  est  vetustisu- 
mum  tempus  ecclesiae.  Praeterea  qui  et  quot  sint 
illi  canones,  quos  patres  iUius  concilii  praeter  ex- 
positionem  fidei  ediderunt,  valde  ambiguae  sunt 
opiniones.  Gratianus  distinct  16.  numerat  70  cano- x.  S4l. 
nes,  ex  quibus  tantum  30  postea  in  Bomana  eocle- 
sia  relicti  sunt  Theodoretus  lib.  1.  historlarum 
eccles.  c.  8.  viginti  canones  agnoscit  de  ecclesia- 
stica  -disdplina,  non  plures.  £t  Bdlarminus  ipse 
fatetur  hoc  loco,  illam  partem  canonis  non  haberi 
in  omnibus  editionibus.  De  illo  vero  canone,  ex 
quo  reservationem  probare  conantur,  res  non  tantum 
dubia,  sed  etiam  suspecta  est.  Posterior  enim  sen- 
teutia  alludens  ad  reservationem,  ut  scilicet  ipsi 
diaconi  in  absentia  presbTteromm  proferant  et 
edant,  in  canone  illo  nec  Graece  legitur,  nec  in 
decretis  dist.  93.  c.  pervenit,  nec  in  priori  editione 
conciliorum ;  sed  secunda  editio,  sicut  ex  canone  14. 
facit  18,  ita  etiam  alludit  ad  sententiam  illam.  Apud 
Buffiuum  lib.  1.  c.  6.  legitur  in  illo  canone  talis 
quaedam  additio,  sed  non  eo  modo,  sicut  in  tomis 
conciliornm.  Nihil  enim  habet  de  proferendo  quasi 
reservatum  fuerit,  sed  simplidter  didt:  Diaconi 
praesentibus  presbyteris  eucharistiam  non  dividant^ 
sed  illis  agentibus  solum  ministrent.  8i  vero 
presbyter  nulhis  sit  in  praesenti^  tunc  demum  etiafn 
ipsis  licere  dividere»  Cum  ergo  de  sententia  illa 
canonis  alludente  ad  reservationem  res  sic  se  habeat 
et  in  sexta  Carthaginensi  synodo  convicti  fuerint 
Bomani  de  falsatis  canonibus  Nicaenis,  cumque  assu- 
mentum  illud  non  de  circumgestatione  et  ostenta- 
tione,  sed  de  distributione  loquatur,  manifestum 
est,  qualis  sit  haec  probatio.  Monuerat  isthaec  to- 
tidem  verbis  D.  Chemnicius,  sed  Bellarminus  sicco 
pede  ea  praeterit,  tantum  didt,  hunc  canonem  ex- 
stare  apud  Ruffinum,  gui  teste  Cyrillo  in  epist, 
ad  conc,  Carth.  veros  et  authenticos  canones  habeat, 
Canon  13.  nullius  plane  reservatioms  mentionem  &- 
cit  Nemini  poenitentium  in  mortis  articulo  sacram 
communionem    denegandam    esse   statuitur,    ex  eo 
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vero  sacramenti  aBservatio  minime  probatnr.  Gom 
enim  in  primitiya  eccleaia  plerumque  quotidiana 
celebrata  faerit  commonio,  ut  ez  historia  antiqui- 
tatis  notam  est,  ideo  propter  poenitentiam  com- 
munionem  priyatam  nulla  opus  diyina  sacramenti 
asserratione.  Negari  non  potest  (scribit  Bellarminus 
libr.  2.  de  missa  c.  9.),  quin  olim  nngulis  diebus 
in  multid  locis  misscie  celebrarentur ,  id  quod  ex 
Augustino  epist.  23.  Hieronymo  in  c.  1.  ad  Ti* 
tum  Chrysostomo  homil,  3.  ad  Ephes.  ibidem  pro- 
baJt.  Insigniter  autem  fallitur  Bellarminus,  quod 
scribit,  nos  privatam  aegrotorum  communionem  im- 
probare ,  praxis  enim  ecclesiarum  nostrarum  contra- 
rium  demonstrat. 

198.  Ceterum  cum  pro  defendenda  asseryatione 
sacramenti  potissimum  urgeantur  ezempla  veteris 
ecclesiae,  in  qua  pro  aegrotis  asservata  fuit  eucha- 
ristia,  ideo  monemus  hoc  loco:  1.  Pontificios  non 
illam  Bolummodo  repositionem ,  quae  fit  propter 
communionem  aegrotorum,  sed  omnem  onmino  re- 
positionem,  quae  fit  propter  circumgestationem, 
ofltentationem ,  venerationem  etc.  quamquam  nuUa 
sequitur  manducatio ,  contra  nos  propugnare,  a  qua 
reservatio  pro  communione  aegrotorum  in  veteri 
eeclesia  usitata  toto  coelo  distat.  Sic  enim  scribit 
BeilarminuB  lib.  4.  de  euchaiiBtia  c.  2.  in  fine: 
Si  quis  facictt  sedem^  cujus  sedendo  est  usus,  et 
tamen  nemo  unquam  ibi  sedeat,  non  propterea  de- 
sinit  esse  sedes  etc.  sic  etiam  sacrosancium  sa- 
cramentum  non  desinit  esse  sacramentum,  licet  nemo 
iUo  ut<Uu/r  ad  id^  ad  quod  est  instituium.  £t  c.  5. 
in  fine:  Primarius  finis  servandi  eucharistiam 
semper  fuit  et  est  manducatiOj  servaiur  enim  po* 
tissimum  ob  viaticvm  infirmorum,  interim  autem 
dum  non  eonsumitur  ^  nihil  prohibet  sumere  ez  eo 
alias  utilitates.  Et  postea:  Ad  quaestionem^  utrum 
extra  usum  mandueationis  eucharistiae  sit  sacra- 
mentum  et  corpus  Domini,  inpertinens  est,  in  quem 
usum  hoc  sacramentum  conservetur.  2.  JustinuB  et 
IrenaenB  testantur,  eucharistiam  in  coetu  ecclesia- 
Btico  benedictam  statim  ez  illo  ad  communionem 
absentium,  aegrotorum  Bcilicet  et  peregrinorum,  fu- 
isBe  delatam;  sic  ergo  inter  conBecrationem  et  com- 
munionem  aegrotorum  non  intercessit  mora  tempo- 
ris  longior.  Innocentius  de  divin.  officiis  citante 
CasBandro  dicit,  sacerdotem  solitum  fuisse  Domini- 
cum  corpus  consecratum  in  tres  partcs  dimdere^ 
quarvm  unam  calici  immittat^  aliam  diaconus  com- 
municet,  tertiam  ad  viaticum^  si  opus  fueritj  in  pa- 
tina  usque  ad  finem  reservet;  si  autem  opus  non 
/uerit  eam  sacerdos,  aut  unus  ministrorum  in  eom- 
munione  acdpiat;  ez  quo  apparet,  quod  nihil  fue- 
rit  olim  reservatum  vel  repositum,  quando  nulli  ae- 
groti  communicandi.  Sed  Pontificii  per  aliquot  non 
Bolum  dies,  sed  etiam  per  annum  integrum  hoBtiam 
conBecratam  in  usum  aegrotorum  reponunt.  £t 
quamviB  quotidie  miBsas  celebrent,  tamen  pro  infir- 
mis  ez  paschali  vel  alia  Bolenni  communione  per 
totom  fere  annum  pardculas  reBervant.  3.  De  re- 
servata    euchariBtia    ad    communionem   infirmorum 


unicum  Serapionis  ezemplum  apnd  EuBebiom  lib. 
c.  43.  in  vera  et  veteri  antiquitate  occurrit,  ibi  en 
ez  epistola  Dionjsii  Alezandriui  ad  Fabium  co 
memoratur,  quod  Serapian  in  extremis  agens  mi 
rit  puerum  ad  presbyterum^  ut  ad  se  veniret  c 
sacramento  eucJiaristiae.  Presbyterum  autem  <i 
/orte  aegrotantem  non  potuisse  ipsummet  aeeedi 
sed  misisse  eucharistiam  per  ptierum  Serapioni  < 
ferendam.  Sed  hoc  ezemplum  non  est  vetoBtl 
mum,  factum  enim  est  tempore  Novatiani  Bchisi 
tis.  Nec  fuit  reservatio  illa  consuetudo  qoaed 
universaliB  et  perpetua,  sicut  etiam  ea  non  fhit  o; 
cum  quotidie  illis  temporibus  celebraretur  commni 
nec  Bolum  ante  meridiem,  sed  etiam  circa  hoi 
tertiam  et  nonam  ad  vesperam,  praecipue  in  S 
batis  Paschae  et  PentecoBtes,  ut  Cassander  ez  vi 
ribuB  probat.  4.  Causae  reBervationis ,  quaB  vete 
habuerunt,  hodie  ceBBamnt,  quin  imo  gravcB  abu 
iisdem  BUcceBserunt,  ergo  ut  privata  reservatic 
veteribuB  fiiit  abrogata,  ita  quoque  publici^  et 
clesiastica  illa  reservatio  ccBsare  deberet,  cuin  ] 
vata  illa  reservatio  et  antiquior  sit  et  plura  a 
quitatis  ezempla  habeat  atque  latius  usurpata  fhc 
5.  Utraque  olim  Bpecies  ad  aegrotos  et  absei 
fuit  delata,  ut  ez  Justino  apol.  2.  et  ez  hiati 
SerapioniB  apud  £u8eb.  lib.  6.  c.  43.  manifeste 
paret.  Utraque  Bpecies  fuit  in  privatas  aedee 
portata,  ut  ez  hiBtoria  £zuperii  apud  Hieronyn 
in  epist.  ad  Bufin.  et  ez  Nazianzeno  in  orati 
de  funere  Gk>rgoniae  apparet.  Apud  ChiysoBtoii! 
in  epist.  1.  ad  Innocentium  fuit  in  sacrario  BaD(B 
Christi  a  militibus  e£Pusu8.  Sed  Pontificii  m 
tantum  panu  speciem  reponunt  et  ad  aegrotos 
ferunt.  6.  Yeterum  reservatio  et  deportatio  ad 
grotos  sine  ulla  superstitione  et  peculiari  cultu 
tra  usum  usurpata  fuit,  quia  presbTter  apud  Ei 
bium  loco  dicto  dat  puero  eucharistiam  Serapi 
deferendam.  Ezuperius  apud  Hieronjmum  I 
dicto  corpuB  Domini  in  canistro  vimineo,  sanguii 
portat  in  vitro;  Satyrus  apud  Ambrosium  in  o: 
de  obitu  SatyTi  particulam  eucharistiae  orario 
volutam  a  fidelibuB  in  periculo  naufragii  acei 
Sed  apud  Pontificios  Innocentius  III.  primuB  m 
davit,  ut  eucharistia  in  ecclesia  sub  custodia  di 
buB  et  seriB  adhibitis  conservetur.  Bellannu 
c.  4.  §.  3.  dicit,  illud  fieri  propter  abusus^ 
paulatim  sunt  exorti;  atqui  praestaret  propter  il 
abusus  ad  institutionem  Dominicam  recurrere 
reservationem  publicam  intermittere ,  sicut  ez 
dem  causis  privata  reservatio  fuit  abrogata.  ] 
noriuB  m.  statuit,  ut  quando  reservata  eucharu 
defertur  ad  infirmum,  plebs  se  reverenter  inclii 
voluit  etiam  luminaria  semper  deferrL  Sequ 
tes  pontifices  certum  numerum  indulgentiar 
addiderunt,  ducentorum  scilicet  dierum,  pro  rei 
;  entia,  quando  ad  infirmum  cum  luminaribuB  p 
'  tatur,  centum  vero,  quando  sine  InminaribuB  poi 
'tur.  Haec  certe  toti  antiquitati  sunt  ignota.  £ 
larminuB  loco  dicto  respondet,  quod  crevt 
honor    externus    sanetissimi    sacramentij    praet 
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ftw  devotione  intema  decrescente ,  nemini  dia- 
plicere  potestf  nisi  hostibus  Christi  et  religio- 
nis,  Atqui  praestaret  intemam  illam  devotio- 
nem  praedicatione  beneficiorum,  quae  ez  legitima 
hujus  sacramenti  administratione  et  fideli  ejusdem 
communicatione  ad  nos  promanant,  ezcitare  quam 
de  eztemo  ejusdem  honore  omisso  usu  a  Christo 
instituto  cogitare.  7.  Pontificia  reservatio  pro  aegro- 
tis  nititur  hac  falsa  hypothesi,  quod  benedictio  pa- 
nis  non  valeat,  nisi  consecratio  fiat  in  templo  et 
altari  pontificaliter  consecrato,  quodque  eucharistia 
ad  communionem  non  recte  consecretur  eztra  aetum 
sacrificii  missae,  inde  asservationem  propter  usum 
aegrotorum  judicant  necessariam ;  sed  vetus  ecclesia 
morem  suae  reservationis  non  judicavit  esse  neces- 
Barium  ac  privatis  etiam  in  aedibus  olim  consecra- 
tom  fuisse,  multa  ezempla  testantur.  Christus  ipse 
euchariBtiam  instituit  et  administravit  in  domo  pri- 
vata;  apostoli  in  aedibus  privatis  communicabant. 
Id  ipsimi  adductis  aliquot  veterum  testimoniis  pro- 
bat  Bellarminus  lib.  2.  de  missa  c.  9.  §.  igitur 
primo.  8.  Quare  cum  ezempla  reservationis  in  ve- 
teri  ecclesia  usitatae  sint  dissimilia,  cumque  privata 
asservatio  decretis  conciliorum  propter  abusus  fuerit 
abrogata,  ideo  simplicissimum,  tutissimum  ac  rectis- 
simum  est  ad  institutionem  Dominicam  tanquam 
normam  et  regulam  respicere,  cui  magis  conforme 
est  et  consonum,  in  communione  infirmorum  verba 
coenae,  quae  sunt  ipsa  consecratio,  in  praesentia 
aegroti  recitare,  quam  ez  particulis  per  plures  non 
solum  dies,  sed  etiam  menses  reservatis  infirmos 
communicare ,  quod  D.  Chemnicius  probat  hisce  fun- 
damentis :  Primo  quia  Christus  verbis  suis ,  quae 
voluit  ad  elementum  accedere,  ut  fieret  sacramen- 
tum,  usus  est  illo  loco  et  illo  tcmpore,  ubi  et 
quando  distributurus  erat  communiouem  et  in  prae- 
sentia  eorum,  quibus  volebat  communicare  corpus 
et  sanguinem  suum.  Magis  igitur  conscntaneum  est 
descriptioni  institutionis  et  ezemplo  Christi  verba 
coenae  recitare  et  illis  benedicere  eucharistiam  in 
loco  communionis  et  tempore  communiouis  in  prae- 
sentia  communicandorum ,  quam  alio  loco  et  tem- 
pore  absentibus  illis,  quibus  czhibenda  est.  Se- 
cundo  verba  illa  coenae:  dizit,  accipitey  comedite^ 
bibite^  hoc  facite^  non  diriguntur  ad  elementa,  scd 
ad  communicaturos.  Non  igitur  consentancum  est 
institutioni  verba  illa  tantum  ad  panem  et  vinum 
dirigere  et  quidem  in  absentia  communicaudorum. 
Tertio  Christus  communionem  uon  voluit  esse  mu- 
tam  actionem,  sicut  medicus  pharmacum  alio  loco 
et  tempore  praeparatum  propiuat  et  applicat,  sed 
quando  paiiem  fractum  et  poculum  benedictum  di- 
scipulis  dabat,  dizit  et  addidit  mandatum:  Hoc  fa- 
cite  in  mei  commemorationcnh,  quod  Paulus  inter- 
pretatur,  ut  fiat  annuutiatio  mortis  Christi,  uon  tan- 
tum  iu  benedictioue,  sed  etiam  sumtione.  Quarto 
consolatio  de  usu  et  fructu  eueharistiae  imprimis 
necessaria  est  aegrotis,  illam  vero  verbis  Christi, 
quibus  sacramentum  hoc  co;ificitur,  comprehendi  et 
L  S4I.  proponi    non   est    dubium ,   et  fides    eam    in  verbo 


quaerit  et  apprehendit;  recte  igitur  et  utiliter  fit, 
quod  verba  coenae,  quibus  panis  et  vinnm  eucha- 
ristiae  benedicitur,  recitantur  praesente  et  anscul- 
tante  aegroto.  Quinto  illa  ratione  multae  quaestio- 
nes  et  disputationes  de  particulis  eztra  usum  reser- 
vatis  turbantes  simplicitatem  doctrinae  et  fidei  de 
eucharistia  praecaventur  et  pracciduntur.  Denique 
quia  morem  reservationis  necessarium  faciunt  ezem- 
plo  ostendenda  est  iibertas  Christiana,  ne  veritas 
eucharistiae  ez  loco,  ubi  benedicitur,  pendere  ezisti- 
metur,  aut  quasi  actio  sacrificii  papistici  necessaria 
sit  ad  veritatem  eucharistiae.  Haec  omnia  D.  Chem- 
nicius,  ad  quae  cum  fiellarmino  respondere  uSvya- 
Tov  fuerit,  sicco  pede  ea  transsilire  voluit 


C  A  P  TT  T    XVIII. 

DE   CIRCUMGESTATIONE   SA- 

CRAMENTI. 

199.  Pontificia  consecrati  panis  asservatio  et  re-  Cfream- 
positio  non  tam  infirmorum  communionem ,  quam  pJUJSr* 
ejusdem  circumgestationem,  ostentationem  et  cultum  ^fJJ*" 
eztra  usum  a  Christo  institutum  sibi  propositum 
habet.  1.  Quando  panis  consecratus  ad  infirmum 
defertur,  praeferuntur  luminaria,  campanulae  sonus 
auditur  et  plebs  reverenter  se  inclinare  jubetur; 
quin  et  pontifices  certum  numerum  indulgentiarum 
pro  reverentia  illa  constituerunt.  Honorius  IH.' 
lib.  3.  decretalium  tit.  41.  c.  10:  Sacerdos  frequen' 
ter  doceat  plebem  sttamf  ut  se  reverenter  inclinet, 
cum  hostiam  salutarem  presbyter  defert  ad  infiv' 
mum.  Quam  in  decenti  habitu  supposito  mundo 
velamine  ferat  et  referat  manifeste  ac  honorifice 
ante  pectu^  cum  omni  reverentia  et  timore  semper 
lumine  praecedentCy  cum  sit  candor  lucis  aeternae, 
ut  ex  hoc  apud  omnes  fides  et  devotio  augeatur, 
Anno  1220.  Gregorius  IX.  hujus  Honorii  successor 
tintinnabuli  seu  squillae  pulsum,  quo  populus  ad 
gcnu  fiectendum  admoneatur,  addidit  **In  chro- 
nicis  Coloniensibus  ezstat,  sacramentum  coenae  pri- 
mum  anno  1431.  Coloniae  circumgestatum  et  pa- 
pam  Martinum  V.  primum  addidisse  indulgentias.** 
Concilium  Colon.  sub  imperatore  Rudolpho  Habspur- 
gensi  circa  annum  1280:  Statuimus^  ut  pyxis,  in 
qua  corpus  Domini  ad  infirmos  defertur^  sit  aurea^ 
argenteay  ebumea  vel  ad  minus  cuprea  bene  eli- 
mata.  Ad  communicandum  infirmum  corpus  Do' 
mini  allaturvs  eat  sacerdos  dicendo  septem  psal- 
mo8 ,  et  si  via  fuerit  longior ,  addat  litaniam  et 
alias  cantiones.  Incedat  aviem  ad  communican- 
dum  infirmum  cum  campanula  et  lucema.  Quilibet 
autem  fidelis,  si  devote  fecerit  hanc  processionem^ 
decem  dics  indulgentiae  pro  eundo  et  redeundo 
habeat.  Equitantes  vero  non  dedignentur  descen- 
dere  de  equis  suis  ad  adorandum  eum^  qui  pro  eis 
descendit  de  coelis  etc.  2.  Urbanus  IV.  circa  an- 
num  12G4.  (quidam  scribuut  anno  1260.  sed  minufl 
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recte,  qoia  ex  baUa  papae  intelligitur,  quod  aimo 
pontificatus  3.  institutum  sit  hoc  festum,   jam  yero 
Urbanus  anno  1261.  ad  sedem  papalem  evectas  est) 
festum  corporis  Christi  instituit  et  quidem  ez  reve- 
latione    Leodiensis   cujusdam    mulieris,   cui    nomen 
£va,  cum  qua  ante  pontificatum  familiarem  conver- 
z.  Si5.  sationem  habuerat,  quaeque  in  monasterium  reciusa 
erat,  ut  referunt  Joh.  Balaeus  in  Actis  Rom.  ponti- 
ficum   ex   Amoldo  Bosio  et  Petro  Praemonstratensi 
in  vita  Urbani  IV.  Polydorua  Virgil.  lib.  6.   de  re- 
rum  invent,  c.  8.    Exstat  etiamnum  bulla  ad  Evam 
X.  t46w  illam  data  apud  urbem  veterem  sexto  idus  Septemb. 
anno  pontificatus  tertio,    quae  sic  habet:    Urbanus 
episcopus  servus  servarum  Dei  dilectae  in  Christo 
filiae  Evae  salutem  et  apostolicam   benedictionem, 
Scimus,   o  filia,  quod  magno  desiderio  desideravit 
anima   tua,   ut    solenne  festum   corporis    Domini 
nostri  Jestt  Christi  institueretur  in  ecclesia  Dei  a 
Christi  fidelibus  perpetuis  temporibus  celebrandum* 
Et  ideo  tibi  significamus  ad  gaudium^  quod  nos  ad 
corroborationem    catholicae  fidei  dignum   duximus 
statuendum,  ut  de  tam  mirabili  sacramento  praeter 
quotidianam  commemoraJtionem^  quam  de  ipso  facit 
ecclesia^  specialior  et  solennior  memoria  celebretur^ 
certum  ad   hoc    designantes    diem^   ut   ipsa  feria 
quinta  (post   octavam  pentecostes)   devotae  turbae 
fidelium  propter   hoc  ad  ecclesias   affectuose  con- 
currantf  sitque  dies  illa  universis  Christianis  nova 
festivitate  jucundus  et  ampla  jucunditcUe  festivuSj 
prout    in    literis   apostolicis,    quas  per  universum 
mundvm  super  hoc  direximus,  id  plenius  continetur^ 
et  sdaSj  quod  nos  hujusmodi  festum  cum  omnibus  no' 
stris  fratribuSj  Romanae  scilicet  ecclesiae  carcUnali- 
busy  nec  non  cum  omnibus  archiepiscopis^  episcopis^ 
ceterisque   ecclesiarum  praelatis  tum   apud  sedem 
apostolicam  commorantibus  ad  hoc,  ut  videntibus  et 
audientibus   de   tanti  festi   celebritate  praeberetur 
exemplum,  duximus  celebrandum,    AfcLgnificet  igilur 
anima   tua  Dominum   et   exsuUet  spiritus  tuus  in 
Deo  salutari   tuo^    quia    viderunt  oculi   tui  salu- 
tare  tuum^   quod  p^ravimus  ante  faciem   omnium 
populorum,    Laetare  insuper,  quia  omnipotens  Do- 
^         minus  tribuit  tibi  desiderium  cordis  tui  et  voluntate 
labiorum   non  fraudavit  te  coelestis  gratiae  pleni- 
tudo.    Et  quia  quatemum^  in  quo  tolum  ipsius  festi 
habetur  officiumy    tibi  sub  bulla  nostra  per  latorem 
praesentium  destinamus,   volumus  et  per  apostolica 
scripta  tibi  mandamus^    quatenus  quaternum  ipsum 
ctim   devotione    recipias    et    ejus    copiam  personis 
illum  petentibus  exhibeas  liberaliter  et  libenter  in- 
stes   devotis  supplicationibtis  apud  iHum^   qui  me- 
moriale  tam  salutiferum  de  se  ipso  reliquit  in  ter- 
ris,    ut  nobis   tribuat  ex  alto  gratiam  commissam 
nostro  regimini  ecclesiam  suam  regendi  uiiLter  ad 
laudem  et  gloriam  stti  nominis  et  salubriter  guber- 
nandam,    Datum  etc.    Porro  officium  ipsum,  cujus 
mentionem  facit  bulla,  Nauclerus  volum.  2.  gene- 
rat.  43.  et  alii  complures  a  Thoma  Aquinate  com- 
positum  esse  8cribunt|  qui  propterea  columbam  ar> 
genteau  a  poutifice  douo  ficcepit,  unde  columba  ad 


humerum  dextrum  ejuB  imagini  appingptur.    Quam- 
vis  autem  Urbanus  novum  illud  festum  ubique  cele- 
brandum  mandaret,   tamen  ut  est  in  glossa  decre- 
talium  extr.  de  reliquis  et  veneratione   Banctorum, 
illa  constitutio  tanquam  novitas  a  multis  spreta  foit 
per  quinquaginta  ferme  annos  usque  ad   Clemen- 
tem  V.  qui  anno   1311.   in  concilio  Viennensi  con- 
stitutionem  illam  Urbani  denuo  repetivit  et  ab  om- 
nibus  districte  servari  praecepit,   quam  postea  Jo- 
hannes  XXII.  una  cum  reliquis  Clementinis  publicavit 
lib.  3.  Clement.  tit.  16.  de  reliquiis  et  veneratione  x. 
sanctorum,  ubi  legatur,  cum  sit  prolixior,  nec  com- 
mode  huc  referri  possit.    Caosae  institutionis  hujas 
festi  ibidem  exponuntur  quatuor,  primo  ctd  confun' 
dendam  specialiter  haereticorum  perfidiam  et  insa- 
niam  (atqui  haereses  convincuntnr  et  confundantor 
ex  verbo  Dei,  non  ex  ceremoniis  ab  hominibus  ex- 
cogitatis);   secundo   quia  in  die  coenae  Dominicae^ 
quo   ipse   Christus  hoc  sacramentum  instituit^   unt- 
versalis   ecclesia  pro  poenitentium  recondliationej 
sacri  confectione  chrismatis^  ctdimpletione  mandati 
circa  lotionem  pedum  et  aliis  quamplurimum  occu- 
pata  plene    vacare   non   potest  cdebraiioni  hujus 
maximi  sctcramenti  (digna  hujus  sacramenti  celebra- 
tio  consistit  in  eo,  utChristi  institutio  ecclesiae  pro- 
ponatur,   explicetur,  corruptelis  opponatur  etc.  ac 
juxta  eandem  hoc  sacramentum  administretur) ;  tertio 
quia  ecclesia  certum  statuit  diem,   in  qiia  genera' 
liter  omnium  sanctorum  commemoratio  fieret ,  ut  in 
hac  ipsorum  celebratione  communi  quidquid  in  pro» 
priis  ipsorum  festivitatibus  omissum  exsisteret,  soU 
veretur ;   ideo   muUo  magis  exsequendum  erga  sa- 
cramentum  corporis  et  sanguinis  Jesu  Christi,  qui 
est  sanctorum  omnium  gloria  et  corona,  ut  festivi» 
tate  ac  celebritate  praefulgeat  speciali,  qucUenus  m 
eo,    quod  in  aUis  missarum  officiis  circa  solennita- 
tem  est  forsitan  praetermissum ,    devota  diligentia 
suppleatur   (is  honor  et  cultus  Deo  placet,    quem 
ipse  in  verbo  praescripsit) ;   denique  quia  pontifex 
(Urbanus   IV.)    in   minori   officio   constitutus  oUm 
inteUexercU,  quod  fuerit  quibusdam  Catholicis  divi- 
nilus    revelatum   festum    hujusmodi   generaliter    in 
ecclesia  celebrandum  (suspecta  est  omnis  revelatio, 
ait  Gerson,    quam  non  probat  lex  cum  evangelio). 
Nec    tamen   in   Clementlna   illa  panis    consecratus 
praecipitur  circumgestari  et  in  adorationem  populo 
per  plateas  proponi,  sed  finis  hujus  instituti  ita  ex- 
plicatur:  jubentur  praelati  in  Dominica  dictam  feriam 
quintam  praecedente  subditos  suos  sollicite  exhortari, 
tU  per  veram  et  puram  confessionem,  eleemosynarum 
largitionem,  attentas  et  sedulas  orationes  et  alia  de- 
votionis  et  pietcUis  opera  tdliter  se  studeant  praepa- 
rare,  quod  ht^us  pretiosissimi  sacramenti  mereantur 
fieri  participes  illa  dle  possintqtie  ipsum  stucipere 
reverenter  ac  ejus  wrttUe  augmentum  gratiarum  con*- 
sequi,    £rgo  non  fuit  Urbano  et  Clementi  proposi- 
tum,  ut  eucharistia   circumgestaretur ,   ostentaretur 
et  spectaretttr  extra  usum  distributionis  et  sumtio- 
nis,  sicat  hodie  fit  in  cdebratione  illius  festi,  sed 
propter   usum,   partidpationem   seu   communionem 
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loleQiiiorem  primo  institutmn  fuit,  et  in  illo  ubu,  in 

quo  debita  reverentia  et  devotio  requiritur,  gratiae 

Christo  agi  jubentur,    pro  immenso  hoc  beneficio, 

quod  corpus  suum  in  cibum  et  sanguinem  in  potum 

nobis  dederit.    Anno  autem  circiter  1360.  coeptnm 

papae    procesaiones   et    tabemacula  in  hujus  festi 

celebratione  UBurpare,  adeo  recens  est  spectaculum 

ejufl,  prout  hodie  in  papatu  ueurpatur.    Notandum 

etiam,   in  hujus  festi  officio  utriusque  speciei  men- 

tionem  fieri,  Tocatur  enim  feBtivitas  corporis  et  san- 

guinis  ChriBti,  et  in  reBponsorio  illius  festi  canitur: 

Omnea  qui  de  uno  pane  et  de  uno  calice  partici- 

pamuSf  sed   hodie  yocatur  festum  corporis  Christi, 

quia  Bolus  panis  consecratur,  circumgestatur,  osten- 

tatur,   adoratur  etc.   cujus   consuetudinis  origo  ad 

tempuB  concilii  ConstantiensiB  referenda  yidetur,  in 

quo   mutilatio   hujus   sacramenti  definita.    Denique 

ut  fideles  ad  hujus   celebrationem  eo  magis  invita- 

rentur,  indulgentiae  fuerunt  additae  ab  Urbano  et 

Clemente.    Nos  (inquiuut)  Christi  fideles  ad  colen- 

dum  tantum  festum  et  celehrandum  donis  volentes 

spiritualibus  animare,    omnibus   vere  poe^iitcntibus 

et  confessis,  qui  mattUinali  of/icio  festi  ejusdem  in 

eeclesia,  in  gua  idem  celebrabituTy  interfuerint^  cen- 

tnm;  qui  vero  missae^  totidem;  qui  autem  in  primis 

ipsius  festi  vesperis  interfuerint,  simUiter  centum; 

qui  vero  in  secundis ,    totidem;  tllis  vero ,  qui  pri- 

mae,  tertiae  et  sextae,  nonae  ac  completorii.officiis 

interfuerinty  pro  qualibet  horarum  ipsarum  qtictdra- 

I S48.  ginta ;  illis  autem ,  qui  per  octavas  illius  festi  ma- 

tutinalibus  vespertinis  missae  ac  praedictarum  ho- 

rarum    officiis    interfuerint ,    centum    dies    singulis 

octavarum   ipsarum    diebus    de    omnipotentis    Dei 

misericordia  ac  beatorum  apostolorum  ejus  Petri  et 

Pauli  auctoritote  confisi  de  injunctis  sibi  poenitentiis 

relaxamus.  Sed  indulgentiae  illae  per  Martinum  V.  et 

EugeniumVI.  in  immeuBum  postea  auctae  sunt,  itaut 

juxta  Bupputationem  Juliani  Palmerii  ad  44000  dies 

▼erae  peccatorum  remisBionis  assurgant,  quibus  non 

minus  participet,  qui  spectat,  quam  qui  communicat 

Sed  recte    monet  glossa  in  Clement.  de  reliquiis  et 

venerat.  sanct.  quod  remissiones  illaSf  quibus  pauci 

participant^  interpretari  velle  nec  deceat,  nec  expe- 

diat.     Tandem    etiam    progresBU  temporis  pompae 

Romani     pontificis    circumgestatio    sacramenti    fuit 

adhibita.     Sic  enim   habetur  in  pontificali  Romano 

de   proceBsione   ad  Lateranum  f.    48.   et  in  cerem. 

RoDL  libr.  3.  c  19:     Ducitur  per  familiarem  sacri- 

stiae  rubro    etiam  indidum    et  baculum  in  sinistra 

haberUem  equus  albus,  mansuetus,  omatus,  portans 

saeramentnm ,    quod  ipsi   in  piUvino  omato  capsa 

inclusum  sacrista  imposuit;    equus  habet  ad  collum 

tintinnabulum  bene    tinniens  et  supra  portatur  baU 

dachinum    cum    insignibus    papae    et    sacramenti; 

equum  praecedunt  duodecim  familiares  papae  ru- 

bra  veste  induti  portantes  €luodecim   intortitia  ac- 

censa   ante   sacramentum  corporis  ChrtsU  pedites; 

inde   duo  familiares  sacristae  equestres  etiam  ru- 

bro  indnti  portantes  latrmas  argenteas  cum  lumine 

ante  sacramentum,     Quin  imo  quando  pontifez  ab'o 


profecturuB,  tiinc  cum  impedimentis,  liziB  et  caloni- 
buB  sacramentum  praemittitur.  Vide  pontificale  et 
ceremoniale  loc.  prox.  citat.  et  alibi  passim,  'et  in- 
telliges,  panem  couBecratum  in  pompa  pontificis 
non  aliter  tractari,  quam  sicut  olim  in  pompa  Per- 
sicorum  regum  Bacrum  ignem,  quem  Orimasda  ap- 
pellabant,  equo  yectum  regi  praeferebant.  Nicolaiu 
Yignerius  in  historia  ecclesiae  Bub  annum  1408. 
ez  Theodorico  a  Njem,  qui  pluribus  pontificibui 
a  Becretis  fuit,  receuBet,  Benedictum  XIII.  anno 
circiter  1408.  cum  multorum  prindpum  odium  in 
se  concitasBet,  ut  yitae  Buae  incolumitati  conBuleret, 
hoBtiam  primum  ante  se  gCBtari  juBsiBBe,  quae  ei  sa- 
tellitii  loco  esset. 

200.  Circumgestationi  illi  theatricae  eadem  fdn- 
damenta  opponimus,  quae  repositioni  fueruht  oppo- 
sita,  utpote  1.  quod  repugnet  institutioni  ChriBti, 
qui  panem  consecratum  discipuIiB  manducandum 
praebuit  et  dixit:  hoc  facite,  2.  Quod  repugnet 
exemplo  apostolorum,  qui  panem  consecratum  nuB- 
piam  leguntur  circumgeBtasse  et  OBtentaBse,  sed 
juxta  Christi  mandatum  manducasse.  Theophjlactua 
in  c.  26.  Matth.  refert  ez  traditione,  quod  J^^das 
acceptum  panem  occidtarit  et  Judaeis  non  sine 
irrisione  magistri  sui  monstraverit ,  sed  de  reliquiB 
discipuIiB  eyangelistae  tCBtantur,  quod  ex  calice 
omnes  biberint  ac  proinde  etiam  panem  manduca- 
rint.  3.  Quod  repugnet  prazi  ecclesiae  apostolicae 
et  primitivae,  fatetur  enim  concilium  Tridentinum 
seBB.  13.  c.  5.  quod  induettu  sit  Ule  mos  in  ecelS' 
siam,  ut  in  processionibus  reverenter  et  honorifiee 
sacramentum  per  vi<ts  et  loca  publica  drcumfeTOr 
tur,  £rgo  non  habet  auctorem  ChriBtum,  nec  apo- 
stoIoB ,  nec  apostolicam  ecclesiam.  Apud  Justinum 
apol.  2.  ez  publica  sTuazi  eucharistia  sine  ulla 
pompa  defertur  ad  absentes.  Apud  EuBcbium  lib.  5. 
c.  24.  testatur  Irenaeus,  Romanos  episcopos  hospi- 
tibus  ez  Asia  venientibus  simpliciter  misiBBe  eucha- 
ristiam.  Apud  eundem  lib.  6.  c.  43.  presbjter  pu- 
ero  dat  eucharistiam  Serapioni  Bcni  deferendam. 
Apud  Hieronymum  in  epist.  ad  Rustic.  EzuperiuB 
corpus  Domini  portat  canistro  yimineo,  sanguinem 
in  yitro.  Apud  Cyprianum  serm.  de  laps.  Tertul- 
lianum  libr.  2.  ad  uzor.  mulierculis  datur  euchari- 
Btia  domum  deferenda.  In  quibuB  ezemplis  nec  de 
luminaribuB,  nec  de  campanuliB,  nec  de  reliqua 
pompa  in  circumgestatione  Pontificia  usitata  ullum 
reperitur  verbum.  4.  Quod  occasionem  praebeat 
artolatriae,  mutilationi  calicis  et  rariiB  superstitioni- 
buB.  5.  Quod  pugnet  cum  regula  ez  ipsis  Domini- 
cae  institutioniB  yerbiB  deducta,  nihil  habet  ratuh 
nem  sacramenti  extra  usum  a  Christo  institutum, 
6.  Quod  fine  longe  aiio  ac  diverso  panis  consecratuB 
in  circumgestatione  usurpetur,  videlicet  ad  incendia 
restinguenda,  ad  tempestates  prohibendas,  ad  bene- 
ficia  alia  corporalia  impetranda  etc.  quam  est  a 
Christp  institutum. 

201.  Festum  corporis  Christi  quod  attinet,  nequa- 
quam  nobis  improbatur,  quod  certo  quodam  die 
BinguliB    annis    ecclesia  frequentiuB  convenit  et  in 
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illo  conyentu  doctrina  de  coena  Domini  populo  '  non  potest.  6.  Per  illud  festum  abducuntur  homines 
explicatur ,  comiptelae  puritatem  illius  doctrinac  a  crebriori  et  vero  usu  coenae  Dominicae  ab  ipso 
contaminantes  refutantur,  ezplicantur  beneficiay  Christo  instituto,  persuadentur  enim,  sumtionem 
quae  Christus  in  testamento  suo  nobis  legavit ,  ac  '  cum  magno  periculo  esse  conjunctam ,  cultum  yero 
homines  admonentur,  ut  pro  institutione  euchari- '  hujus  festi  sinc  periculo  essc  magis  meritorium. 
fltiae  Christo  gratias  agant,  et  praegressa  Rcria  poe-^Et  probe  notandum,   quod  in  bulla  hujus  festi  tan- 


nitentia  saepius  vera  fide  hoc  sacramento  utantur 
(id  quod  die  yiridium  in  nostris  ecclesiis  fieri  con- 
sueyit);  sed  celebrationem  hujue  festi,  prout  in  cc- 
clesiis  Pontificiis  hodie  instituitur,  nequaquam  pro- 
bare  possumus.  1.  Ecclesia  per  annos  mille  ducen- 
t08  ac  plures  hoc  festo  caruit,  nihilo  tamen  minus 
debitum  honorem  ac  reverentiam  sanctissimo  eu- 
charistiae  sacramento  detulit.  Ergo  et  nostrae 
ecclesiae  propter  omissionem  hujus  festi  non  pos- 
Bunt,    nec    debent   accusari.     Claudius  Espencaeus 


tundcm  indulgentiarum  promittatur  spectatori  quan- 
tum  ei,  qui  communicat.  7.  Celebratio  bujus  festi 
est  mera  fd-flof^QrjaxfCnj  proponit  enim  Christum  in 
eucharistia  colendum,  alia  ratione  et  aliis  modis, 
quam  ipse  in  verbo  suo  praescripsit ,  ac  persuaden- 
tur  homincs,  cultum  illum  ab  hominibus  excogita- 
tum  et  extra  usum  divinitus  institutum  introductum, 
esse  multo  praestantiorem  ct  Deo  gratiorcm,  quam 
si    eucharistia  juxta  Christi   iustitutioncm  distribue- 


retur,  acciperetur,  manducaretur  ct  biberetur. 
lib.  2.  de  ador.  c.  8.  paulo  ante  finem  huic  argu- !  S.  Meritum  remissionis  peccatorum  transfertur  in  x.  330. 
mento  occurrere  voluit.  Ao»  obstat  (inquit),  quod  celebratione  hujus  festi  ad  actionem  a  Deo  nec 
circumgestatio  eucharistiae  videtur  res  esse  nova^  mandatam  nec  praescriptam.  Pontifex  enim  in 
quia  valet  ad  devotionem  excitandam.  Sed  Chri-  buila  praelatis  ecclesiarum  in  remissionem  peccan- 
9iu9^  ajunt  adversarii,  in  hoc  sacramento  cihus  est,  tium  se  injungere  asserit,   ut  tam  excelsum  et  tam 

gloriosum  festum  singulis  annis  devote  ac  solenni- 
ter  celebretur.  Id  Pomerius  in  suis  sermonibus  sic 
explicat:  Quando  homo  contritus  in  illo  festo  inter- 
est  missae  et  processioni  et  exhibet  solenncm  reve- 
rentiam  sacramento  circumgestato ;  tunc  illo  cultu 
et    opere    meretur    et    conscquitur    plurima    bona. 


ui  sumatur,  non  ut  ostentetur  et  ctrcumferatiir ;  sed 
norf  svnt  audiendiy  qui  circa  Dei  et  sacramento- 
rum  cultum  omnia  reduci  volunt  ad  vetustum  mo- 
rem,  non  enim  semper  melius^  quod  antiquius.  Sic 
ergo  antiquitatem  pro  libitu  conculcant,  qui  alibi 
nil  n^i  antiquitatem  in  ore  habent.    2.  Cum  tamen 


serio  in  ecclesiam  celebratio  hujus  festi  et  theatrica   scilicet  acceptationem  Dei,  benedictionem,    conver 


ptnis  consecrati  circumgestatio  sit  introducta,  ideo 
pro  traditione  apostolica  haberi  vel  acceptari  nc- 
qoit.  Azorius  libr.  8.  instit.  moral.  c.  6.  inter  tra- 
ditiones    circumgestationem    illam    refert:      Tradi- 


sionem  a  peccato,  defensationem  ab  omnibus  peri- 
culis  et  malis,  fructificationem  meritorum  et  exau- 
ditionem,  quod  tunc  magis  exauditur  oratio.  quando 
sacramentum  praesens  circumgestatur,  ut  in  incondiis. 


iiones  nostrae  ecclesiasticae  (scribit)  sunt  hujusmodi: ,  Et  quam  praeposterum  est,  quod  BclIarminuR  disputat 
vota  dissolvere,  juramentum  relaxare,    canonizatio   \.  4.  de  ench,  c.  \S.  sacram&ntum  eucharisfiaejquando 


sanctorum,  asservatio  eucharistiaCy  circumgestcttio. 
Atqui  si  haec  esset  traditio  apostolica,  non  potuis- 
set  esse  tot  seculis  occulta,  cum  coucernat  publicam 
et  solennem  festi  celebrationem.  3.  Cclebratio  hu- 
jua  festi,  prout  in  papatu  usitata  est,  confirmat 
noTfiQioxXfxpiav  ^  altera  enim  tantum  spccieSf  videli- 
cet  panis  consecratus,    contra  institutioncm  Christi 


juxta  Christi  institutionem  vera  fide  acripitur,  man- 
ducatur  ac  hihitur ,  non  conferre  remissionem  pec- 
catortim  mortalium,  cum  tamen  hoc  celebrationi  fe- 
sti  ab  hominibus  excogitatae  tribuant.  9.  Cura 
thcatrica  circumgestatio  et  ostentatio  panis  conse- 
crati  destituatur  mandato  Dei,  ideo  non  immerito 
confertur   cum  fAorfyoXnTof((f,  Israelitarum  Exorl.  32 


proponitur.     4.  Theatrica  illa  panis  consecrati  cir- '  per   quam  •vero  Deo    Israelis,    qui  ex  Aegypto  eos 


cumgestatio  et  ostentatio  in  hoc  festo  usitata  trans- 
fert  sacramentum  ex  usu  divinitus  instituto  in 
actionem  plane  diversam  a  Christi  institutione ; 
panis  enim  consecratus  non  distribuitur,  non  man- 
ducatur,  sed  circumgestatur,  ostentatur  et  ad  cul- 
tum  adorationis  proponitur.  5.  Celebratio  hujus 
festi  nititur  unice  hac  hjpothesi,  quod  Christus  in 
pane  illo,  quando  circumgestatur,  ostentatur  et 
adoratur,  non  minus  vere  adsit,  quam  in  usu  divi- 
nitus  instituto;  jam  vero  nullum  exstat  verbum, 
nulla  promissio,  quod  Christus  in  tali  actione  suo 
corpore  et  sanguine  adesse  velit,  sicut  in  usu  sacrae 
coenae  se  adfuturum  promisit.  Fides  nititur  verbo 
promissionis ,  institutionis  et  ordinationis  divinae. 
Jam  vero  de  praesentia  Christi  in  pane  circumge- 
stato  et  ostentato  nullum  exstat  verbum  promissio- 
nifl  ac  institutionis.  Ergo  talis  actio  non  procedit 
ex  fide;   quod  autem  non  fit  ex  fidey   Deo  placere 


eduxerat,  servire  voluerunt,  sed  quia  hic  cultus  di- 
vino  mandato  carebat.  ideo  fuit  idololatria  et  ad 
iram  Deum  provocavit.  Item  cum  historia  I.Sam.  4. 
ubi  arcam  Domini  praetcr  verbum  et  mkndatura 
intentione  non  mala  et  consequentia  admodum  pro- 
babili  Israelitae  adducunt,  ut  subsidium  sit  adver- 
sus  hostium  impetus,  sed  Deo  id  minime  placuit  ac 
male  ipsis  cessit.  10.  Recte  igitur  scribit  Georg. 
Cassander  (qui  Ferdinando  et  Maximihano  TI.  im- 
peratoribus  carus  et  gratus  fuit)  in  consultat.  cap. 
de  circumj^estat.  p.  174:  Consuetndoy  qua  panis 
eucharifttiae  in  puhlica  pompa  conspictius  circiim- 
fertur  ac  passim  omnium  hominum  oculis  ingeritur, 
praeter  veterum  morem  et  mentem  haud  ita  longo 
tempore  inducta  et  recepta  videtur ,  illl  enim  hoc 
mysterium  in  tanta  religione  et  veneraiione  hahue- 
runt,  ut  7ie  ad  inspectionem  quidem  eju^  admitte- 
rentf  nisi  fidetes^  quos  Christi  memhra  et  tanti  my- 
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dignos  esse  exMmarerU,  Quare 

^'•^te  conseeraiianem  catechumeniy  evergumeni^  poe- 

^"^ienUSy  denique  non  communicantes  diaconi  voce 

osHariorum  ministerio  secluilebantur.     Quare  vi- 

<ur  hic   circumgestationis  usus  citra  grave  eccle- 

iae    damnum,    imo    cum    ipsius  lucro^    si  modo 

C^B)  id  prudenter  fiatf  omitti  posse,  cum  et  recens 

'^Ht  et  diu  sine  ea  circumgestatione  sacramento  suus 

^onos  constithrit  et   hodie  constare  possit,    Deinde 

^mm   hodie  plerumque   non   devotioni  populi,    sed 

^ompae   magis  et   ostentationi  serviat  ^   itague   vir 

summi  judicii  Albertus  Cranzius  in  sua  metropoli 

J^icolaum  Cusanvm  legatum  per  Germaniam    lau- 

dat,   qui  abusum  sacramenti  eucharistiae  in  nimis 

Jreqiienti  ejits  per  singulas  ferias  circumgestatione 

sustulerit  et  constituerit  y   ut  nisi  inter  octavas  festi 

sacramento    dedicaii   in   publicum  non    deferreturf 

additque  idem  Albertus  memorabilem  causam^  quia^ 

inquit ,    ejus    sacramenti  usus  a   coelesti  magistro 

instihttus  est  ad  usvm,  non  ostentationem  (NB),  de 

ipso  vero  festo  certum  est,  illud  ab  Urbano  non  ad 

circumgestationem  imftitutumj    sed  ad  celebriorem 

conventum   et  ut  homines  per  pietatis  opera  ita  se 

praeparent  f    quo    hujus  pretiosi  sacramenii  eo  die 

participes    fierl  atque   ipsum    reverenter    suscipere 

mereantur.      Ita    enim    habent    verba    decreti,   ad 

quod  institutum  si  redeatur ,   nil  puto  fore  absurdi. 

Haec  Cassander  et  yere  et  moderate. 

202.  Concilii  Tridentini  de  hoc  festo  tale  ezstat 
decretnm  sess.  13.  c.  5:  Declarat  sancta  synodus, 
^  pie  hunc  morem  et  religiose  admodum  in  Dei  ec- 
u  elesiam  inductum^  fuisse,  ut  singulis  annis  peculiari 
'*  quodam  et  festo  die  praecelsum  hoc  et  venerabUe 
sacramentum  singulari  veneratione  ac  solennitate 
celebraretur  utque  in  processionibus  reverenter  et 
honorifice  illud  per  vias  et  loca  publica  circumfer- 
retnr,  Bellarminas  lib.  4.  de  euch.  c.  30.  fatetur, 
Urbanum  lY.  instituisse  primum  festum  corporis 
51.  Christi  et  solennem  illam  processionem ,  cujus  de- 
cretum  confirmatum  sit  a  Clemente  V.  in  concilio 
Viennensi,  sed  addit,  institutionem  illam  nullo 
modo  reprehendi  posse.  Nam  aut  reprehendenda 
essetj  quia  nova  et  sine  mandato  Dei,  vel  quia 
sine  justa  cawa  introducta.  Novitas  non  patest 
reprehendiy  omnia  enim  festa  fuerunt  nova,  nec 
ulla  in  N,  T.  inveninntur  ah  ipso  Christo  instituta 
vel  imperata,  exsiant  etiam  exempla  V,  T.  quae 
probant  licere  eeclesiae  nova  festa  instituere.  Re- 
spondemus :  quid  in  genere  de  institutione  featorum 
Btatuendum  sit,  erudite  exponit  Dn.  Chemnicius 
part.  4.  ezam.  conc.  Trid.  cap.  de  diebus  festis; 
quid  yero  in  festo  corporis  Christi,  prout  in  papatu 
hodie  celebratur,  desideremus,  ezpositum  est  supe- 
rius.  Non  absolute  nec  tantum  propter  noritatem 
festum  illud  improhamus,  sed  quia  tanquam  novus 
cultus  a  Pontificiis  ecclesiae  obtmditur.  Disputat 
enim  Bellarminus  lib.  3.  de  cultu  sanct.  c.  10. 
/esta  Christianorum  esse  partem  quandam  divini 
culttiSy  inter  quae  festa  numerat  eiJiBxn /estum  cor- 
poris    Christi   lib.   ejusdem    c.    15.   sicque  partem 


quandam  diyini  cnltat  illud  oonftitiiit    Nee  mmim 
solum,  sed  et  idololatricum  est  istad  festom,  ut  ez 
superioribus  constare  potest     At  probat  Bellarmi- 
nus,  optimas  rationes  fuisse  ejus  festi  introducendi, 
quarum  duae  sunt  praecipuae :    1.  ut  populus  Chri- 
stianus  Deo  gratias  ageret  ob  tantum  et  tam  singu- 
lare  beneficium  nobis  impensum;   2.  ut  populus  in- 
struatur  circa  mysteria  fidei  nostrae  et  eorum  assi- 
due  recordetur,  praesertim  quando  ea  myeteria  ab 
haereticis  oppugnantur,    Bespondemus:   Si  in  festo 
corporis  Christi  haec  tantummodo  fierent,  nemo  no- 
strum  ejus  celebrationem  improbaret.     Sicut  ordi- 
nis  gratia   (inquit  Chemnicius)  totus  annus  distri- 
butus   est   in   certa  quaedam  festa,    quae    utiliter 
ad     aedificcUionem    populi    apud    nos    servantur, 
ut   scilicet  praecipui   articuli  fidei  ordine    aliquo 
populo  per  annum  proponiy  repeti  et  contra  quas- 
vis    corruptelas    retineri    possinty     utque     fideles 
moneantur  et  excitentur  ad  consideranda  Dei  bene- 
ficia,  de  quibus  articuli  Uli  fidei  concionantur  et 
Deo  pro  illis   beneficiis  in  ecclesia  magna  gratiae 
agantur;  ita  nulli  piorum  improbaretur,  si  praeter- 
quam  quod  eemper  omnibus  diebus  illud  fieri  debet, 
ordinis  gratia  certo  anni  tempore  ecclesia /requen- 
tius  conveniret  et  in  illo  conventu  doctrina  de  coena 
Domini  justa  tractione  simpliciter  et  clare  propo- 
neretur,  omnes  corruptelae  puritatem  Ulius  doctrinae 
contaminantes  refutarentur  et  admonerentur  homines^ 
quantum  thesaurum  ecclesiae  Christus  in  testamento 
suo  legarit,  pro  beneficiis  Ulis,  quae  coena  Dominica 
exhibet  et  confertj  Christo  salvatori  gratiae  in  eccle- 
sia  agerentur,  taxata  negligentia  invitarentur  homi- 
nes  ad  celebriorem  eucharistiae  usum  per  totum  an- 
num  etc.    Hoc  modo  vera  ecclesia  tanquam  victrix 
de   menda^io   et  haeresi  publicum  quasi  triumphum 
ageret.    Etsi  haec  esset  ratio  hujus  festi,  petulantia 
quaedam  essetj  celebrationem  ejtis  odiose  exagitare. 
Haec    omnia   Chemnicius    praevidens    quasi,    quid 
Bellarminus  pro  defcnsione  hujus  festi  allaturus  esset. 
Nemo  nostrum  improbat  couciones  ez  verbo  Dei  de 
ezcellentia  hujus  sacramenti,  invitationem  ad  gra- 
tiarum  actionem  pro  illius  institutione  et  ad  frequen- 
tem  ejusdem  usum,  refiitationem  corruptelarum ;  sed 
quid  sanctis  hujusmodi  actionibus  commune  est  cum 
circumgestatione ,   ostentatione   et   adoratione  panis 
consecrati,  ad  quam  non  accedit  usus  a  Christo  in- 
stitutus  ?  Ad  praeteztum  de  recolenda  et  celebranda 
memoria  Christi  in  eucharistia  jam  olim  respondit 
Chemnicius,  quod  sit  persuasio  pugnans  contra  insti- 
tutionem  Christi.    Christus  enim  in  eucharistia  me- 
moriam  sui   instituit  non  quomodo  libet,  sed  certa 
ratione  celebrandam.    Dla  vero  ratio  non  est,  ut  pa- 
nis  circumgestetur,  populo  proponatur  et  ostentetur, 
sed  Christus  accepit  panem,  benedixit,  fregit^  dedit 
disciptdis  suis   dicens:   accipite,   comedite,  hoc  est 
corpus  meum,  hoc  faeite  in  mei  commemorationem, 
Et  Paulus  interpretans  hanc  commemorationem  di- 
serte  dicit:  Quotiescunque  mandvcnveritis  et  biberi- 
tis.    In  festo  vero  isto  ea,  quae  Christus  instituit  et 
mandavit,  distributio  scilicet  et  sumtio,  praetermittun* 
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tor  et  alins  vlsob  recens  ab  hominibiu  institutaB, 
imo  a  mulierculis  profectus  supponitor.  £t  qualis- 
X.  SR.  cunque  sit  praetextus  bonae  intentionis  de  hono- 
randa  eucharistia,  semper  cogitandum  est,  frnstra 
coUtnt  me  mandatia  hominum.  At  inquit  Bellarminus : 
Faeilius  diacunt  rudiores  et  retinent  mysttria  incar- 
naUonis  Dominiy  paMsionia,  resurrectionis^  aihcensio- 
nis  et  simUia  ex  celehratione  festorum,  quae  singu- 
lis  annis  recurrunt,  quam  ex  lihris  vel  concionibus^ 
pari  ratione  melius  discunt  rudiores,  in  eucharistiae 
sacramento  vere  esse  Christum  praesentem  et  proinde 
fdlsam  esse  haereticorum  doctrinam,  ex  puhlica  ado- 
roHone  totius  ecclesiae  et  honore  illo  eximiOy  qui 
huic  sacramento  exhihetur,  guam  ex  multis  concioni- 
lu$,  BespondemuB:  hoc  vero  est  os  in  coelum  po- 
nere  et  id^elo&Qriaxitag  ac  ludicras  ceremonias  prae- 
dicationi  verbi  medio  divinitus  constituto  anteferre. 
Quando  Bellarminus  hoc  loco  aaserit,  ex  celebratione 
festorum,  quae  singulis  annis  recurrunt,  facilius  ru- 
diores  discere  et  retinere  mysteria  incamationis  Do- 
mini,  passionis,  resurrectionis,  adscensionis  et  similia, 
quam  ex  libris  vel  concionibus,  tum  non  potest  per 
celebrationem  festorum  intelligere  conciones  ex  verbo 
Dei,  quae  in  festis  illis  solennioribus  ad  populum 
habentur ,  quo  fine  in  nostris  ecclesiis  festa  illa  ce- 
lebrantur,  id  enim  non  ferret  oppositio,  quam  con- 
stitait  inter  celebrationem  festorum  et  conciones, 
intelligit  igitur  extemas  tantum  et  pleramque  ludi- 
craa  illas  ceremonias  in  papatu  in  celebratione 
featorum  iUomm  usitatas  et  cuivis  ex  publica  praxi 
notas,  ex  quibus  facilius  disci  et  firmius  retineri 
existimat  mjsteria  incamationis ,  passionis,  resur- 
rectionis,  adscensionis ,  quam  ex  libris  vel  concioni- 
bos.  Item  veram  corporis  et  sanguinis  Christi  in 
sacra  coena  praesentiam  ex  theatrica  circumgestati- 
one  post  aliquot  secula  demum  in  ecdesia  introdu- 
cta  et  ab  usu  a  Christo  instituto  plane  diversa  me- 
lius  disci  et  haereticoram  corraptelas  fortius  profli- 
^  gari  putat,  quam  ex  concionibus  juxta  normam  vcrbi 
divini  more  apostolicae  et  primitivae  ecclesiae  de 
hoc  doctrinae  coelestis  capite  institutis;  id  vero 
qoam  sit  praeposterum  et  absurdum,  quilibet  vere 
piuB  intelligit.  Fatetur  Bellarminus  lib.  4.  de  euchar. 
sacram.  c.  30.  nulla  inveniri  festa  in  N.  T,  a  Christo 
instituta  vel  imperata;  fateri  igitur  cogetur,  ex  re 
qoapiam  a  Christo  ncc  instituta,  nec  imperata  me- 
liua  percipi  divina  mysteria,  quam  ex  T>ei  verbo. 
Exoeptio-  203.  Historiae  de  arca  foederis  in  castra  ab  Israe- 
hTrmUi*/'  litiB  boua  intentione  praeter  mandatum  Dei  delata, 
^^te""'  qoam  collationis  gratia  Chemnicius  adduxerat,  hoc 
«rgn-  obvertit  Bellarminus :  Cau^am  malorum  non  fuisse 
"*  adductionem  arcae  ad  castra,  sed  praeterita  Israe.' 

Utarum  peccata,  et  praecipue  sacerdotum  Ophni  et 
PhineaSy  filiorum  Eli,  1.  Reg.  2.  et  3.  nam  alioquin 
arca  fuit  in  castris^  quando  insignem  victoriam  f^- 
tulit  Saul  1.  Reg.  \4.  et  quantlo  Joah  s^iperavit 
filios  Amon  2.  Reg.  11,  et  cum  Israilitae  victi  sunt 
ab  Amalecitisy  Scriptura  monendum  putavit^  arcam 
Dei  non  fuisse  cum  illis,  qni  proeliahantur,  Placu- 
isse  autem  Deo  honorem  arcae  impensum  in  solenni 


processione  et  circumgestatione^  sioe  ipse  id  man' 
dassetf  sive  nan,  prohare  conatur  ex  Josua  S, 
2,  Reg.  6,  et  7.  ac  3,  Reg.  c,  8.  Respondemus: 
gen^ralis  regula  est  aliquoties  in  Scripturis  Bacrii 
;  proposita ,  quod  i!}€Xo&Qriaxeita  tme  verbo  ac  man- 
dato  Dei  susceptae  ipsi  non  placeant,  Deut  4,  v.  2. 
c.  12,  V.  32.  Num.  15,  v.  39.  Esai.  1,  v.  12.  c.  29, 
V.  13.  Ezech.  20,  v.  19.  Matth.  15,  v.  9.  Eom.  14, 
V.  23.  Coloss.  2,  v.  18.  etc.  hanc  segulam  decla- 
rat  Chemnicius  exemplo  arcae,  in  castra  ab  IsraSli- 
tis  sine  verbo  et  mandato  Dei  infelici  Buccessu  ad- 
ductae,  1.  Sam.  4.  Quamvis  vero  non  solum  temera- 
rium  illud  et  stolidum  consilium,  quod  praeter  man- 
datum  ac  promissionem  arcam  Domiui  in  castra  ad- 
ducunt,  sed  etiam  priora  scelera,  de  quibus  nullam 
agebant  poenitentiam,  cladi  isti  causam  dederint; 
tamen  inclusio  unius  non  est  exclusio  alteriuB,  atqne 
Israelitae  duplici  nomine  stulte  egerant,  quod  nullam 
faciunt  mentionem  de  vera  resipiscentia  ab  idolola- 
tria  ac  scelcribus,  atque  interim  sibi  persuadent, 
cum  arcam  in  castra  adduxerint,  bc  habituros  Deum 
ad  auxilium  praesentissimum.  Circumgestationem 
arcae  sine  verbo  susceptam  Deo  placuisse,  non  con- 
cedimus.  Josua  6.  exstat  disertum  mandatum  de 
arca  circumgestanda.  Quod  David  2.  Sam.  6.  et  Sa-  X- 
lomon  1.  Reg.  8.  arcam  Domini  Hierosolymam  de- 
portari  curarunt,  id  itidem  non  fecerunt  sine  verbo 
et  mandato  DeL  Nam  1.  uterque  fuit  spiritu  pro- 
phetico  iuBigniB;  2.  uterque  in  rebuB  etiam  minoris 
momenti  os  Domini  consulult;  3.  utrique  notum  erat, 
cultuB  sine  verbo  susceptos  Deo  non  placere ;  4.  uter- 
que  sibi  a  latere  adjunctos  habebat  sacerdotes  Natba- 
nem,  Abjathar,  Zadocum  etc.  per  quos  volunta- 
tcm  Dei  explorare  potuerant;  5.  uterque  noverat 
HierosolTmam  a  Deo  electam,  ut  arca  foederis  ibidem 
coUocaretur  Deut.  12,  v.  5.  Psalm.  132,  v.  13; 
6.  quod  in  specie  attinet  deportationem  arcae  a 
Davide  susceptam,  ea  sic  describitur  1.  Paral.  13, 
V.  1 :  Iniit  David  consilium  cum  trihunis  ei  centu- 
rionihus  et  universis  principihus  Israelitarum^  y.2:  ct 
dixit  ad  omnem  coetum  Israel:  si  placet  vohis  et 
est  a  JehovaDeo  nostro,  mittamus  ad /raUres  reli- 
quos  et  ad  sacerdotes  et  Levitas  etc.  ut  redifcamus 
arcam  Dei,  £x  quo  apparet,  Davidem  consilio  non 
solum  totius  populi,  sed  etiam  ipsius  Dei  in  bac 
deportatione  usum.  Ac  probe  notandum,  cum  David 
praetermitteret  ordinationem  divinam  Num.  4,  v.  5.  et 
seqq.  de  arca  involuta  Levitarum  humeris  portanda 
eamque  plaustro  imponeret,  quod  Deus  hanc  incog^- 
tantiam  gravi  casu  Ociae  puniverit,  inde  postea  Da- 
vid  cautior  factus  dixit  1.  ParaL  15,  v.  2:  Non  cst 
fasj  ut  portetur  arca  Dei  a  quoquam  nisi  a  Levitisy 
quos  elegit  Dominvs  ad  portandum  eam  et  admini- 
strandum  sibi;  v.  11:  vocavit  itaque  David,  Stidoc 
et  Ahiathar  et  Levitas,  v.  12:  dixitque  eis:  Vos 
estis  capita  familiarum  Leviticarum,  sanctificamini 
cum  /ratribus  vestris  et  afferte  arcam  Domini  Dei 
Israel  ad  locum^  qui  ei  prarparatus  est,  ne,  ut  a 
principio,  quia  non  eratis  praesentesy  percussit  nos 
Dominus^  sic  et  nunc  fiat,  qnia  non  quaesivimus 
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eum  juxta  judicium;  conjang.  Paalm.  132,  v.  13. 
7.  Salomonem  sine  verbo  et  mandato  Dei  arcam 
tranatulisse  in  Jerusalem  dici  nulla  specie  potest, 
cum  de  structura  templi  expressum  a  Dco  mandatum 
acceperit,  unde  etiam  gloria  Domini  replevit  domum 
illam  in  nube,  1.  Reg.  S,  v.  11.  Magna  igitur  dissi- 
militudo  inter  circumgestatiouem  arcae  a  piis  in 
V.  T.  divino  auspicio  susceptam  et  inter  circumge- 
stationem  panis  eucharistici  humanitus  excogitatam. 
Arcae  usus  non  solum  licitus,  sed  etiam  divino 
mandato  comprobatus  fuit,  ut  deportaretur ;  eucha> 
ristiae  usus  a  Christo  institutus  est,  non  ut  circum- 
gestetur,  sed  ut  manducetur  ac  bibatur.  Idem  re- 
spondendum  est  Gretsero,  qui  in  dissertatione  de 
festo  corporis  Christi  prolixe  urget  exemplum  Davi- 
dis,  quod  constituerit  stata  lege  cantores  in  organis 
musicorum  lyris  et  cymhalis^  ut  coram  arca  Domini 
recordarentur  operum  ejus^  glorificarent  et  lauda- 
rent  Dominum  etc.  Atqui  distinguendum  inter 
essentialia  et  circumstantialia  cultus  divini.  Ordi- 
uatio  cantorum  et  instrumentorum  musicorum  non 
pertinet  ad  substantiam  cultus  divini,  sed  ad  exter- 
nam  tvaxrifjioaLyrjy  et  omamentum  atque  incitamen- 
tum  cultuB  divini.  Jam  vero  in  festo  corporis  Christi 
non  solum  circumstantialia,  sed  etiam  substantialia 
cultus  praeter,  imo  contra  Dei  mandatum  instituta 
sunt,  videlicet  panis  eucharistici  inclusio,  circum- 
gestatio,  adoratio  etc.  Adde  quod  David  nc  quidcm 
eztemum  illud  cultus  divini  omamentum  sine  man- 
dato  divino  instituerit,  ut  colligitur  ex  2.  Paral.  29, 
V.  25.  Sed  tali  mandato  in  festo  corporis  Christi 
instituendo  ac  celebrando  destituuntur  Pontificii. 
Yide  papatum  acathol.  D.  Heilbrunn.  art.  10.  c.  3. 
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C  A  P  U  T  XIX. 
DE  VENEKATIONE  SACRAMENTI. 

201.  Quando  cum  Pontificiis  de  veneratioue  sa- 
cramenti  disputatur,  non  est  proprie  qnaestio,  1.  an 
Christus  deus  et  homo  iu  actione  sacrae  coenae  vere 
praesens  et  corpus  et  sanguinem  suum  mediante 
pane  et  vino  nobis  distribuens  adorandus  sit,  id 
enim  non  solum  haud  inviti  concedimus,  sed  etiam 
urgemus  et  inculcamus,  cum  avdfiriiatg  et  annuntia- 
tio  mortis  Christi  ad  salutarem  sacrae  cocuae  usum 
pertinens  sine  adoratione  illa,  quae  fit  in  spiritu  et 
veritate  ■,  locum  non  habeat.  2.  Noque  hoc  proprie 
quaeritur,  an  huic  sacramento  interior  reverentia 
juxta  norniam  verbi  divini  exhibenda  sit,  ipsimet 
enim  dicimus ,  corpus  et  sanguinem  Christi ,  quae 
in  hoc  sanctissimo  sacramento  mediantibus  externis 
symbolis  nobis  exhibentur,  a  vulgari  potu  ac  cibo 
discemenda  1.  Cor.  11,  v.  29.,  verbis  Christi  dicentis: 
hoc  est  corpus  »ieumy  hoc  est  sanguis  mevs^  fide 
firma  contra  omnes  obstreperae  rationis  insultus  in- 
nitendum  (qua  ratione  Chriffto  hujos  sacramenti  au- 


ctori  honor  sapientiae,  veritatis  et  onmipotdntiae  tri- 
buitur) ;  grato  corde  agnosccnda  et  praedicanda  coe- 
lestia  beneficia,  quae  per  xotvaivittv  sacramentalem 
corporis  ct  sanguinis  Christi  ad  nos  promanant;  di- 
gnam  praeparationem  usui  hujus  sanctissimi  sacra- 
menti  praemittendam ;  annuntiationem  mortis  Christiy 
gratiamm  actionem,  poenitentiam,  fidem  ac  melioxis 
vitae  propositum  in  usu  sacrae  coenae  adhibondum. 
3.  Sed  nec  de  extema  revereutia,  quae  in  distribtttione 
et  sumtione  eucharistiae  adhibetur,  proprie  hoc  looo 
quaeritur,  ipsimet  enim  dicimus,  extemia  gestibiu 
interiorem  reverentiam  esse  declarandam.  Qui  vere 
et  ex  animo  credit,  Christum  ipsum  in  actione  euchaii- 
stiae  vere  pracsentem  suo  corporc  et  sanguine  noa 
pascere,  is  genuflexione  et  reverentia  externa  interio- 
rem  fidem  ac  devotionem  suam  testabitur.  Luthenu 
in  c.  47.  Genes.:  Nos  non  tantum  orantes^  sed  et 
baptizanteSf  ahsolventes  et  absoluti,  et  accedentes  ad 
sacram  synaxin^  quin  etiam  ad  recitationem  promis" 
sionis  aut  textus  evangelii  genua  flcctere  vel  saUem 
stare  debemus  in  signum  adorationis  sive  reverentiae 
et  gratitudinis.  Et  si  in  coena  Dominica  nihil  aliud 
porrigeretur  praeter  panem  et  vinum^  sicut  sacra^ 
mentarii  blasphemanty  tamen  est  ibi  promissio  et  vox 
Dominica  et  Spiritus  sanctus  per  verbum  in  coeiia^ 
ideoque  decebat  nos  cum  reverentia  accedere  ;  quatdo 
magis  id  fieri  par  est,  quando  credimus,  adesse 
verum  corpus  et  verum  sanguinem  cum  verbo,  De 
his  igitur  inter  nos  et  Pontificios  non  est  quaefltio, 
sed  monente  Dn.  Chemnicio  tria  potissimum  sunt  ha- 
jus  controversiae  capita:  1.  Pontificii  statuunt,  ipsom 
sacramentum  eucharistiae  seu  totum  illud,  quod  a 
Domino,  ut  sumatur,  institutum  est,  esse  cultu  latrifte 
adorandum.  Nos  contra,  cum  eucharistia  constet 
duabus  rebus,  terrena  et  coelcdti,  ideo  adorationem 
dicimus  non  esse  dirigendam  ad  terrena  elementa 
panis  et  vini,  ne  praeter  creatorem  etiam  creatoram 
colamus,  sed  ad  Christum  deum  et  homincm ,  qoi  in 
illa  actione  vere  praesens  suum  corpus  et  sangui- 
nem  nobis  distribuit  2.  Pontificii,  quaudo  de 
cultu,  adoratione  et  veneratidnc  sacramenti  dis- 
putant,  non  principaliter  huc  respiciunt,  ut  in  actione 
coenac  Dominicae  sive  in  usu  ejus  divinitus  instituto 
Christus  deus  et  homo  adoretur,  sed  laborant  stabi- 
lire  adorationem  panis  extra  usum  a  Christo  inati- 
tutum  ct  mandatum ,  quando  scilicet  panis  in  pro-  x.  S3S. 
cessionibus  circumgcstatur.  Nos  autem  statuimus, 
panem  cxtra  usum  a  Christo  institutum  non  esse 
corpus  Christi,  ideoque  committi  (tqtoXaxQfUv^  quando 
panis  in  solennibus  illis  processionibus  adoratur.  i.  ssft. 
3.  Pontificii  de  externo  potissimum  cucharistiae  culta 
sunt  soliciti,  ut  splendida  repositione,  sumtuosa  cir- 
cumgcstatione ,  auro,  argento,  serico,  inclinatioxie, 
gcnuflexione,pro8trationc  corporis,  elevatione  manuum, 
tuusione  pectoris,  luminaribus,  instriuneutis  musiciB, 
bombardarum  strepitu  et  similibus  extemis  pompis 
honoretur.  Nos  autem  in  usu  eucharistiae  a  Christo 
iustituto  de  interiori  et  spirituali  cultu  potissimum 
soliciti  sumus,  ad  qucm  verac  sigoificationes  cxtemae 
interioris  reverentiae  sponte  subsequantur. 
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LOCUS  VICESIMUS  PRIMUS 


Cmtra        205.  Religiosae  adorationis  cultam  non  esse  exter- 

oAm  eo-  ^^  Bymbolis  hujus  Bacramenti  deferendum ,  confir- 

sJiie  Te- ™*™^   sequentibuH  argumentis:   1.   Deus  nuspiam 

neratio-   praeccpit  panis  consecrati   adorationem,  cst  igitur 

iMo^griaxeta  j   quae  ipsi  non   probatur.    2.   Panis 

post  consecrationem  eucharisticam  manet  verus  panis, 

ut  Buperius   demonstratum  fuit,   est  igitur  creatura 

Dei.    Quisquis  proinde  adorationem  dirigit  non  solum 

'  ad  Christum,  sed  etiam  ad  panem,  is  praeter  crea- 

'  torem  adorat  etiam  creaturam,  Rom.  1,  v.  25.    3.  Di- 

seipali  Christi  in  prima  sacrae  coenae  institutione 

audientes   a  magistro  suo:  Aecipitef  edite,  hoc  eat 

eorpus  meum;   hibite^   koc  est  sanguia  meus^  non 

leguntnr  extema  symbola  panis  et  irini  adorassCt  sed 

juxta  mandatum  Christi  manducarunt  ac  biberunt, 

Mare.  14,  v.  23.    4.  Corpus  Christi  non  est  loqaliter 

in  pane,  neque  est  unio  personalis  inter  panem  et 

corpuB  Christi,   sed  Christus  in  actione  illa  eucha- 

TiBliae    praesentiam    suam   peculiari  modo    gratiae 

instituit  ac  promisit.    Ergo  ut  Israclitae  non  lignum, 

non    aurum ,    non    Cherubim    arcae    foederis ,    sed 

Denm    ipsum    tantum,   qui    praesentiam   suam   ibi 

promiserat,  adorabant;   ita  quoque  adoratio  nostra 

in  asu  eucharistiae  non  ad  eztema  elementa,  sed 

ad   Christum   deum   et    hominem    pcculiari    modo 

''gratiae  praesentem  dirigenda  est.    5.  De  pane  con- 

'Becrato  eztra  usum  a  Chrieto  institutum  non  habe- 

'iniu    verbum    aut   promissionem ,    quod    sit   corpus 

'ChriBti,    quia  yerba  sacramentab*a ,  hoc  est  corpus 

meuMj   diyina  instutione    et  praeceptione    alligata 

Biint  ad  actionem  in  verbis  institutionis  praescriptam, 

quod   scilicet   panis  sit  accipiendus ,    benedicendus, 

'HiBtribuendus  et  manducandus.    Ergo  panem  conse- 

cratam  eztra  usum  a  Christo  institutum  adorandum 

proponere    est    aQroXarqfCag    occasionem   pntebere. 

6.  Ipflimet  Pontificii  fateri  coguntur,  in  panis  conse- 

crati  adoratione  magnum  subesse  idololatriae  pericu- 

lam.   Gabr.  Biel  lect.  49.  in  Can. :  Qaia  non  potest  esse 

enidens    certitudo^    neque   celehranti  neque  popnlo 

eireumstanti  de  conversione  panis  in  corpus  Christi 

propter  defectum  aliquem  impedientem  et  contingere 

potmtem^  ut  quod  forte  celebrans  non  est  sacerdos, 

siqUidem  nullus  celebrans  potest  evidenier  scire^  se 

fore    (esse)    haptizatum    aiU   legitime    ordinatum, 

.  Similiter  propter  defectum   alicujus  necessario  re- 

qudsiii  ad  eonsecrandum  ^  utpote  dehitae  intentionis^ 

anA   errorem  commissum  in  /orma  vel  in  materia 

et  muUo  minus  drcumslantes  infallihtllter  scirepos- 

nml,  suh  hostia  fore  Christum;  ideo  adoratio  fieri 

X.  117.  debei    sub    conditione   hahitnali  tacita  vel   actuali 

expressGy  tali  scUicet^  si  servata  sint  omnia  ad  con- 

seerationem  necessaria.    Idem   repetit  Thomas  Sa- 

liBbariensis  de  arte  praedicandi  c.  25 :  Nullus  (inquit) 

quantumcunque  sit  simplex  vel  quantumcunqfte  sit 

diseretusy  debet  praecise  credere,   hoc  esse  corpus 

Dominif  sed  cum  hdc  conditione,  si  in  consecratione 

rite  sifit  acta  omnia,  aliter  enim  asseret  de  creatura, 

quod  ipsa  sit  creator,  et  ita  e^set  idololatria,    Non- 

dum  ipsi  confeniunt  in  necessariis  ad  transsubstan- 

tiationem  lequiBitiB  et  focile  contingere  potest,   ut 


Uo. 


aliquod  istomm  requisitorum  desit,  quomodo  igitar 
consecratum  panem  sine  idololatriae  periculo  adoran- 
dum  proponunt?  Bonaventura  in  breviloq.  part  6. 
c.  9.  praeter  animum  siye  intentionem  consecrantiB 
requirit,  ut  etiam  instituentis  Christi  mens  atque- 
intentio  attendatur.  Et  intentio  (inquit)  requiritur 
et  intentionis  regulatio  per  fidem.  Johannes  de 
Burgo  yarios  casus  enumerat,  in  quibus  tranBsub- 
stantiatio  impeditur,  utpote  quando  per  negligentiam 
ministri  aqua  non  ponitur  in  calice,  quando  sola 
aqua  sine  vino  in  eo  ponitur ,  cum  panis  ex  alia 
quam  triticea  farina  confectus^  cum  aquae  eopia 
vini  naturam  vincit  aut  mutat,  cum  vinum  aeuit^  eum 
tredecim  panes  in  altari  ponuntur ,  sacerdos  autem 
tantum  de  duodecvm  consecrandis  cogitavit^  quo  casu 
nullns  omnino  consecratus  censetury  cum  vcrba  eon' 
secrationis  aut  dissimulantur  aut  praetermittuntwr^ 
'  etc.  Summa  Angelica  in  yerbo  eucharistia  membro  1. 
I  plurima  omnino  consecrationis  requisita  recenset,  quo- 
jrum  uno  deficiente  non  fiat  transsubstantiatio.  At 
quis  spectatores  reddit  certos,  illa  omnia  praesto  eBse, 
praesertim  yero  intentionem  consecrantis? 

206.  Bellarminus  lib.  4.  de  eucharistia  c.  29.  §. 
sed  haec  etc.  nQToXarQffag  accusationem  sibi  suisque  BeiUr- 
intentatam  depulsuras  sic  disputat:  Catholici  (Ro-  Tcnera! 
manenses)  cum  negenty  panem  in  sacramento  re-  ^^\  !^" 
manere^  quomodo  possent  asserere  aoToXaiQitav^  hoc  diipnu- 
est  panis  adorationemf  Neqne  ullus  Catholicorum 
estj  qui  doceatj  ipsa  symhola  extema  per  se  et  pro- 
\prie  esse  adoranda  cultn  latriae^  sed  solum  vene- 
■  randa  cultu  quodam  minorCj  qui  omnihus  sacramen- 
tis  convenitf  cultu  autem  latriae  dicimus  per  se  et 
proprie  Christum  esse  adorandum  et  eam  adoratio- 
I  nem  ad  symhola  etiam  panis  et  vini  pertinerCj  qua- 
tenns  apprehenduntur  ut  quid  unum  cum  ipso 
Christo,  quem  continent,  Quemadmodum  qui  Chri- 
stum  in  terris  vestitum  adorabant,  non  ipsum  solum^ 
sed  etiam  vestes  quodammodo  adorahantj  neque  enim 
jubeffant,  eum  vestibus  nudari,  antequam  adorarcnt, 
aut  animo  et  cogitatione  separabant  a  vestibus^  cum 
adorarentf  sed  simpliciter  Christumy  ut  tunc  se  habe- 
bat,  adorabantj  tametsi  ratio  adorandi  non  erant 
vestes,  imo  nec  ipsa  humanitas^  sed  sola  divinifas. 
De  modo  loquendi  fatemur,  sacramentum  ipsum  dici 
adorandumy  ut  concilium  Tridentinnm  loquitur^  sed 
hoc  eosponitur  dnpliciier.  Qui  enim  sentiunt ,  sacra- 
mentum  eucharistiae  formaliter  esse  corpus  Christit 
ut  est  suh  illis  speciehvsy  concedunt  etiam,  formaliter 
sacramentum  dici  adorandum,  Qui  autem  docent^  sa- 
cramentum  eucharistiae  esse  formaliter  species  pcmis 
et  vini,  ut  Christum  continent  (in  quorum  numero 
est  Bellarminus  ipse  1.  4.  de  euch.  c.  6.  propos.  5.), 
illi  docent  consequenter  sacramentum  eucharistiae 
materialiter  adorandum.  Sed  quidquid  sit  de  modo 
loquendiy  status  quaestionis  non  est,  nisi  an  Christus 
in  eucharistia  sit  adorandus  cultu  latriae.  Respon- 
demus:  ].  quis  sit  .yems  quaestionis  status,  paulo 
superiuB  ezpOBuimus.  Nemo  nostmm  negat,  Christum 
yemm  deum  et  hominem  in  eucharistia  cultu  latriae 
adorandum   esBe.     BeHarminus    apud    Chemniciam 
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«xpresse  legerat  baec  verba:   Constat,   adorcUtonem 

non  esse  aVigatnm  vel  loco  vel  temporty  aemper  igi- 

tur    et   lUnque    adorandus   est    Christus,      Si  ergo 

credimw,    Christum    deum   et   hominem   in  actioiia 

coenae  suae  peculiari  modo  pracsentiae  et  gratiae 

adesse,  ac  vere  et  substantialitcr  exhibere  vescentihns 

corpns  et  sanguinem  sunm ,  fieri  nequit ,   quin  fidcs 

Christifm    in  illa  actione  praesentem   veneretnr  et 

adoret,    HaeCf   inquam,  Bcllarminus   apud  Chemni- 

cium  legerat,  cur  igitur  statum  quaestionis  hunc  esse 

scribit,    an   Christus   in    eucharistia    sit   adorandus 

cultu  latriae?    2.  Ad  depulsionem  ((QToXnTOFtag  in- 

Talidum  est  scutum,  quod  Bcllarminus  opponit,  yide- 

licet    negari    a   Pontificiis,   panem    in    sacramcnto 

remanere,      Atqui    affirmatur     illud    a    Christo    et 

Paulo,    ut  vidimus   suo   loco,  unde    complures   ex 

ipsis  Pontificiis  concedunt,  transsubstantiationem  ex 

Scriptura  sacra  probari  minime  posse.     Quare  cum 

encharistia  constet  duabus  rebus,  terrcna  et  coelesti, 

quisquls  sacramentum  integrum  cultu  latriae  adoran- 

dum    dicit,    rem    terrenam    adorat  et   ttQToXnTQ^^fag 

crimen  incurrit.     3.  Cum  Bellarminus   alibi  operose 

disputet,  substantiam  panis  H  vini  interire  per  con- 

secrationem,  cur  hoc  loco  rem  terrenam  vocat  sym- 

bola  extema?   Certe  nuda  accidentia  ac  nudae  spe- 

cie-*  non  sunt  symbola  hujus  sacramenti  extema,  sed 

ipsa   panis  et  vini  substantia,  quam  in  sua  proprie- 

tate  naturae  permanere  Gclasius  asserit.    4.  Contra- 

dictoria  sunt,  quod  symbola  extema  solum  veneranda 

sint  cultu  minore  quodam^  quia  omnibus  sacramen" 

tis  convenit,  et  quod  ad  symbola  illa  etiam  adoratio 

latriae  pertineat^  quatenus  apprehenduntur  ut  quid 

unum   cum  Chrvtto,  quem  continent,    Quacro  enim, 

quo  cultu  symbola  exteraa  hujus  sacramenti,  quate- 

nus  talia,  hoc  est  quatenus  sunt  organa  corporis  et 

sanguinis  Christi  nobis  exhibendi,    sint  honoranda? 

Si  cultu   quodnm   minore  quam  latriae,   utique  non 

ipso   religiosae  Xnroffa;  cultu.     Si  Bellarminus  velit 

obvertere,  q^iod  in  se  ac  prr  se  minore  qnodam  cuHu 

veneranda  sint^  ipso  autem  latriae  mdtu  adoranda^ 

quatenus  apprehcnduntur  ut  quid  unum  ntm  Christo^ 

respondeo,  hoc  loco  non  quaeri  de  symbolis  externis 

in  se  ac  per  se,  id  est  quatenus  sunt  substantiae,  sed 

quatenus  sunt  symbola  sacramentalia,  sive  ut  Bellar- 

minus   loquitur.    quatenus   Chrii^tum  contincnt,   ubi 

Bellarminus  quidem   dicit,   quod  hoc  respectu  sjnt 

cultu  latriae  adoranda,  qua  ratione  velit  nolit  aojo' 

Xaroftf^r  stabilit  et  cultum  latria  minorem,  qui  sym- 

bolis  illis  in  se  et  per  se  debeatur,  evertit.   Nos  autem 

strenue  negamus,  symbola  illa  sive  per  se,  sive  qua- 

tenus  sunt  rerum  coelestium  organa,   esse  religiose 

adoranda.     5.  Etenim  cum  in  ipso  usu  sacramentali 

symbola  extema  a  corpore  et  sanguine  Christi  sint 

et   maneant  distincta,  nec  fiat  personalis  unio  inter 

panem  et  corpus,  vinum  et  sanguinem  Christi,  ideo 

nc  in  ipso  quidem  usu  sacramentali ,  nedum  in  pro- 

cessionibus  theatricis   extra   usum  a  Christo  institu- 

tum  symbolis   externis   cultus  latrias   debet  deferri, 

sed  Christus  suo  corpore  et  sanguine  vere  et  sub- 

Btantialiter  nos  pascens  adorandus  est,  symbola  aatem 


externa  reverenter  ut  organa  remm  coelestium  Bunt 
tractanda.  6.  Quis  vero  ex  imperitis  in  adoratione 
panis  consccrati  has  subtilitates  consectatur,  ut  sym- 

I  bolum  extemum  per  se  et  proprie  non  adoret  cultu 
latriae,  sed  solum  veneretur  cultu  quodam  inferiore 
ac  minore,  qui  omnibus  sacramentis  convenit,  vicissim 
tamen  cultum  latriae,  qua  Christum  adorat,  etiam 
ad  externa  symbola  referat,  quatenus  ea  approhendit 
ut  quid  unum  cum  Christo,  quem  continent  ?  Ecquis 
ita  distinguit,  ut  sacramentum,  id  est  species  panis 
et  vlni  ut  Christum  continent,  materialiter  tantum, 
non  etiam  formaliter  adoret?  Disputat  Bellarminus, 
ideo  statuendam  esse  transsubstantiationem ,  quia 
absque  ea  pericidum  sit,  ne  simpliciores  adorent 
panemy  lib.  3.  de  eucharistia  c.  22.  at  bone  Deus, 
an  non  etiam  periculum  est,  ne  accidentia  panis 
adorent?  Si  panem  adorare  ipsius  Bellarmini  judicio 
est  idololalria,  cur  hoc  loco  disputat,  adorationem 
ad  symbola  etiam  panis  et  vini  pertinere,  quatenuB 
apprehenduntur  ut  quid  unum  cum  Christo?  7.  Idem 
BcUarminus  Ilb.  2.  de  imagin.  sanctor.  c.  24.  dispu- 
tat,  esse  de  essentia  latriae  exihiberi  propter  se^  cum 
latria  dicatur  summus  cultuSj  qui  debetur  vero  Deo 
nt  primo  principio  omnium  rerum.  Implicat  auiem 
contradictionem  (inquit),  exhiberi  summum  cultum 
primo  principio  et  propter  aliudy  nam  si  primo 
principio,  non  ergo  propter  aliud^  si  propter  aliud^ 
non  primo  principio.  Ergo  vel  imagini  exhibetur 
cultus  latriae  propter  se,  et  haec  est  vera  idolola- 
tria;  vel  non  exhibetur  propter  se^  et  tum  ille  non 
est  cuZtus  verae  latri(ze.  Praeterea  vel  ista  latria, 
quae  exhibetur  imagini  propter  aliudj  est  idem  cultus 
cum  eoj  qui  exhibetur  Deo  vel  alius  minor.  Si  idemy 
ergo  aeqne  colitur  creatura  cUque  ipse  Deus^  quae  certe  X. 
est  idololatria,  nam  idololatria  non  solum  est^  cum 
adoratur  idolum  relicto  Deo^  sed  etiam  cum  adoratur 
fdolum  simul  cum  Deo.  Si  est  cultus  minor^  non  ergo 
rst  latria,  nam  latria  est  summus  ctdtus.  Haec  omnia 
Bellarminus,  contra  quem  eodem  modo  argumentamur : 
Est  de  essentia  latriae  exhiberi  propter  se.  Ergo  vel 
symbolis  pauis  et  vini  exhibetur  cultus  latriae  propter 
se,  et  haec  est  vera  idololatria,  vel  non  exhibetur 
propter  se,  et  tum  ille  non  est  cultus  verae  latriae. 
Practcrea  ista  latria,  quae  exhibetur  symbolis  panis 
et  vini,  propter  aliud  (quatenus  sunt  unum  cum 
Christo,  quem  continent)  est  idem  cultus  cum  co, 
qui  exhibetur  Christo,  vel  alius  minor.  Si  idem, 
ergo  aeque  colitur  creatura,  bI  est  cultus  minor,  non 
ergo  est  latria.  8.  Symbola  panis  et  vini  esse  unum 
cum  Christo  ambigue  dicitur.  Bellarminus  c.  sequente 
respons.  ad  quartam,  unionem  illam  sic  explicat: 
fjonffc  (inquit)  aliter  est  Christus  in  eucharistia  et 
aliis  rebvs  Deus.     Nam   in  eucharistia  unum  tan- 

I  tum  suppositum  est  idque  divinum,  cetera  omnia  ad 
illud  pertinent  et  cum  illo  unum  quid  faciunt,  licet 
non  eodem  modo,  ideo  recte  totum  illud  simul  ado- 
raturj  ut  ante  diximus  de   Christo  vestito.    At  in 

I  aliis  rebus  Deus  quidem  eM,  sed  non  est  unum  sup- 
poxitum  cum   illis  ^  neque   dici  possunt  unum   qtfid 

'  Deus  et  creatura ,  in  qua  est  Deus,    Statoit  igitar 
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Bellarminus,  Christum  esse  unum  guppositum  cum 
Bymbolis  sacramenti  eztemis,  at  hoc  asseri  non  debet, 
divina  et  humana  natura  in  Christo  constituunt  unum 
vq.imdfAfvov  sive  suppoaitumi  sed  panis  et  corpus, 
vinum  et  sanguis  Christi  non  constituunt  unum 
suppositum,  sed  unum  sacramcntum,  unde  etiam 
unio  non  dicitur  personalis,  eed  sacramentalis.  Na- 
tura  humana,  quia  in  vnoaraaiv  xov  ^ioyov  est  as- 
sumta ,  ideo  unaadoratione Christus deus et homo  secun- 
dum  utramque  naturam  adoratur ,  sed  in  sacramento 
eucharistiaepanisnonest  unum  cum  corpore  Christi  sup- 
positum,  ideo  etiam  cultus  latriae  non  debetdeferri  pani. 
9.  BellarminuB  eodem  modo  assumtam  camem  FUio 
Dei  et  panem  consecratum  Christo  unitum  esse  sta- 
tuit,  quod  est  vehementer  absurdum.  Hoc  loco  sic 
scribit:  Quemadmodum ,  qui  ChrUtum  in  terris 
vestitum  ador<ibanty  non  ipsum  solumj  aed  etiam 
vestes  quodammodo  adorahant  etc.  haec  compara- 
tio  si  debet  habere  locum,  procedat  oportet  ex  hac 
hypothesi,  quod  panis  unitus  sit  corpori  Christi  eo 
modo,  quo  vestes  in  diebus  camis  ipsi  erant  unitae ; 
at  hac  similitudine  etiam  unionem  humanae  natnrae 
cum  divina  in  persona  Christi  declarat.  Sic  enim 
Bcribit  lib.  3.  de  Christo  c.  15.  §.  quae  cum  ita  sint: 
Ad  declarandnm  unionis  personalis  mysterium  ap- 
posita  est  similitudo  de  pnrpura  regis.  Cum  enim 
rex  induit  purpuram  et  sedet  in  solio  suo,  evehit 
purpuram  ad  illud  solium ,  non  sic  ut  pnr^ 
pura  dtcatur  sedere  aut  regnare,  sed  vt  dicatur 
vestis  sedentis  aut  regnantis  et  etiam  ut  dicatur 
purpuratus  rex  sedere  aut  rcgnare.  Ecquis  vero 
ipsi  concodet,  eodem  modo  unitam  esse  assumtam 
naturam  uioytp  et  panem  consecratum  corpori 
Christi,  videlicet  quo  modo  purpura  unita  est  regi, 
cum  unio  humanae  et  divinae  naturae  in  Christo 
8it  personalis ,  unio  panis  et  corporis  Christi  in  eu- 
charistia  sacramentalis ,  unio  purpurae  et  regis  mere 
extrinseca  et  accidentalis.  Quare  cum  hTpothesis 
hujus  comparationis  sit  lubrica,  ipsam  etiam  com« 
parationem  corruere  est  necesse.  10.  Idem  Bellarmi- 
nu8  libr.  1.  de  Christo  c.  8.  §.  Respondent  sic  scri- 
bit  contra  Arianos :  Quod  in  Christo  Detis  habifat^ 
non  sfffficity  ut  ille  possit  adorariy  alioquin  iotus 
mundus  posset  adorari  et  praecipue  sancti  angeli 
et  hominesj  in  quibus  singulariter  Deus  habitat. 
Aut  haec  responsio  Arianis  opposita  est  infirma, 
aut  concedendum  est,  peculiarem  corporis  Christi  in 
pane  praesentiam  non  inferre,  ut  panis  cultu  latriae 
adoretur.  11.  Eob,  qui  Christum  in  terris  vestitum 
adorabant,  Christi  vestes  adorasse  nuUa  veritatis 
specie  dici  potest.  alias  sequeretur.  magos,  qui  ado- 
rarant  ipsum  jacentem  in  praesepi,  etiam  praesepe 
adorasse.  Disting^endum  inter  adorationis  obje- 
ctum,  quod  est  Christus  deus  et  homo,  et  inter 
objecti  adjunctum  extrinsecum,  quod  fuerunt  vestes. 
Ergo  si  panis  consecratus  non  est  alio  modo  ado- 
randus,  quam  quo  adoratae  fuerant  vestes,  quibus 
X.  900.  Christus  fuit  indutns,  nuUo  modo  cultu  latriae  ado- 
randuB  erit.  Qui  Christum  vostitum  adorabant,  non 
quidem    jubebant  eum   vcstibus  uudari,    Antequam 


adorarent,  interim  tamen  objectum  adoratioiUB  non 
constituebant  vestes,  sed  Christum  denm  et  homi- 
nem.  12.  Denique  quod  nondum  convenit  inter 
scriptores  Pontificios,  an  formaliter^  an  materiaUter 
sacramentum  eueharistiae  adorandum  sit,  id  argu* 
mentum  praebet  consensus  toties  depraedicati. 

207.  Ex  his  facile  intelligi  potest,  quidretpon-^ 
dendum  sit  ad  argumentum  Bellarmini :  Deo  vero  u 
debetur  adoratio  latriae.  Christus  ut  est  in  eucho'  ^ 
ristia  sive  in  usUj  sive  ertra^  est  deus  verua,  Birgo  Pj 
adorandus  est  cultu  latriae,  RespondemuB:  Chri- 
stum  in  sacra  coena  vere  praesentem  corpore  et 
sanguine  suo  noB  pascere  statuimus;  Christnm  esse 
veram  deum  et  cultu  latriae  honorandimi  asBerimuB; 
sed  ex  eo  nondum  sequitur,  quod  totum  sacramen- 
tum  constans  non  solum  re  coelesti,  corpore  et  san- 
guinc  Christi,  sed  etiam  re  terrena,  pane  scilicet 
et  vino,  sit  adorandum;  multo  minns  ex  eo  Bequitur, 
quod  panis  consccratus  extra  usum  a  Christo  insti- 
tutum  in  processionibus  adorandus  sit,  siquidem  1. 
Christus  sacramentalem  panis  et  corporis,  vini  et 
sanguinis  in  eucharistia  unionem  instituit,  interim 
tamen  diserto  mandato  usum  hujus  sanctisBimi  sa- 
cramenti  exposuit,  quod  videlicet  panem  consecra- 
tum  manducare  et  ex  calice  benedicto  debeamus 
bibere,  proinde  quando  hae  actiones  a  Christo  in- 
stitutae,  videlicet  distributio,  Bumtio,  manducatio  et 
bibitio,  omittuntur  inque  earum  locum  aliae,  vide- 
licet  circumgestatio  et  ostentatio  adhibentur,  non 
potest  dici  coena  Dominica  administrari,  cum  omit- 
tantur  ea,  quae  sunt  hujus  sacramenti  essentialia. 
2.  Inter  pancm  et  corpus  Christi  non  est  unio  per- 
sonalis,  propter  quam  non  minus  cultu  latriae 
adorandus  foret  panis,  quam  assumta  natura  hu- 
mana  adoratur,  scd  unio  sacramentalis  in  eo  consi- 
stens,  ut  mediante  benedicto  pane  corpus  Christi 
manducetur,  mediante  benedicto  vino  sanguis  Chri- 
sti  bibatur.  3.  Quemadmodum  igitur  Israelitae  non 
adorabant  arcam  foederis  aut  columnam  nubis  et 
ignis  in  deserto,  licet  essent  extcrna  symbola  et 
signa  peculiaris  praesentiae  Dei  habitantis  in  medio 
Cherubim  mper  arcam  foederis  Exod.  25,  v.  22. 
et  praecedentis  Israelttas  in  columna  nubis  et  ignis 
Exod.  13,  V.  21.  sed  preces  et  invocationem  direxe- 
runt  ad  Dcum  in  cxterais  hisce  sjmbolis  peculiari 
modo  gratiose  pracscntem;  sic  Christus  in  euchari- 
stia  adorandus  est ,  sed  honor  et  cuItuB  adorationis 
non  deferendus  extemis  sjmbolis  panis  et  vini,  unde 
recte  scribit  Cassander  in  consult.  cap.  de  adora- 
tione  euchar.  pag.  173:  De  adoratione  sacrosan- 
cti  hujus  sacramenti  ita  ex  vetenim  mente  stattien' 
dum  puto,  Cum  in  hoc  sacramento  Christus,  deus 
et  homo ,  et  corpore  et  sanguine  suo  praesentem  se 
exhiheat,  consequens  est,  ut  in  hoc  quoque  myst-erio 
adoretur,  quae  adnratio  non  ad  ipsum  signum^ 
qtiod  exterius  videtur^  sed  ad  ipsam  rem  et  veri- 
tatrmj  quae  interius  creditur,  referenda  sit,  quam- 
vis  ei  ipsi  signo^  eujus  jam  virtus  intelligitur  ^  tan- 
qvam  religioso  et  sacro  sua  veneratio  deheatur. 
Idem   dicat    Bellarmiuus,   et  controversia  omnis  in 
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lioc  capite  erit  Bopita.  4.  Si  liceret  hoc  modo  in- 
feme:  Christus  in  eucharistia  est  vere  praesens, 
ergo  sacramentum  ipsum  est  adorandum;  posset  eo- 
dem  modo  inferri:  Christi  corpus  jacuit  in  praese- 
pio  Luc  2|  y.  1 6.  in  gremio  matris  Mariae  Matth.  2, 
T.  11.  est  in  coelo;  ergo  praesepe  adoratum  fiiit  a 
pastoribus  Bethlehemiticis ,  gremium  matris  a  ma- 
gis  orientalibos,  coelum  adoratur  a  nobis.  Inauem 
igitur  operam  Bellarminus  sumit,  Christum  in  eu- 
charistia  adorandum  esse  probans,  quod  nemo  no- 
ttnun  negat,  sed  pauem  consecratum  adorandum 
esse,  probandum  erat,  et  quidem  etiam  eztra  usum 
a  Chiisto  institutum. 

208.  Idem  judicium  de  dictis  patrum,  ad  quae  Bel- 

>.   larminus  nos  remittit    Dionysius  Areopag.  de  hier- 

[^^  arch.  c.  3:  O  divtnissima  et  sacra  ceremonia^  rcA^iiJ, 

osUnde   nobis  perspicue  obducta  tibi  per  aigna  ob- 

seuritatum^  ra  n^xhCfiiva  aoi  av^fioXtxaii  ufjKftiafiUTa 

» i^v  afytyftaiofy,  et  eingulari  lumine  menlia  nostrae 

oeuloe  imple,    Pachjmeres  in  illum   locum:     Cere- 

moniam  hane  alloquitur  ac  si  animata  sit,  ai/rj  tug 

ffiyfuXV  ^iaXfytjatf  et  non  abs  re,  dxoTots,  ut  Grre- 

gorius  Theologus:    0  sanctum  et  magnum  pascha ; 

et  ejusmodi  sacra  ceremonia  Dominus  noster  Jesus 

Christus^  ad  quem  sermonem  habet.    Dionjsius  ipse 

ibid.:  Multi  sane  in  sola  divina  symbola  intucntur^ 

at    ipse    antistes  divino   Spiritu  in  ipsa  principia 

eorum,  quae   celebrantuTj  perpetuo  fertur.    Eadem 

ngoaifiovi^ti   rhetorica  utitur   Ambrosius  circa  ba- 

ptism.  lib.  10.  in  Luc.  c.  22:  O  aqua^  quae  humano 

tidspersum    sanguine^    ut   praesentium    lavacrorum 

fyura  praecederet,  orbem  terrarum  lavasti,    O  aquoj 

^uae  sacramentum  Christi  esse  meruisti^  quae  la- 

vos  omnia^  nec  lavaris.    At   num  propterea  aquam 

adoravity  aut  aquam  in  Chnsti  sanguinen^  transsub- 

stantiatam  credidit?    Gregorius  Nazianz.  in  pascha 

orat.  2.  in  fine :  0  pcLscha^  magnum  inquam  et  sacro- 

sanctum  pancha,  totiusque  mundi  piacvdum ,  te  enim 

quasi  vita  praeditum  alloquor,  (og  /^i//i;/^;  in  quem 

locum  sic  commentatur  Nicetas  Scholiastes:     Haec 

verba  o  pascha  magnum,  ad  festum  ipsum  perinde 

ac  vita  praeditum  refert.    Illa  autem  o  verbum  Dei 

et  quae  deinceps  sequuntur,  ad  Christum  spirituale 

pascha  per  acclamationem  dirigit.  £odcm  modo  Dio- 

njsius  ab  ezternis  sjmbolis  ad  Christum  ipsum  vere 

praesentem  tandem  animo  et  spiritu  subvehitur  at- 

que    illum   religiosa  adoratione   honorat.     Origenes 

homiL  5.  in  divers.  loca  evang.  p.  441 :'  Quando  san- 

etum    cibum   iUudque  incorruptum  acdpis  epulum, 

quando  vitae  pane  et  poculo  frueris,  manilucas  et 

bibis  corpus  et  sanguinem  Domini^    tunc   Dominus 

sub  tectum  tuum  ingreditur.     Et  tu  ergo  humilians 

temet    ipsum    imitare   hunc  centurionem  et    dicito: 

Domine,   lion    sum   dignus^    ut    intres   sub  tectum 

meum.    Non  panem  consecratum,  sed  Christum  ado- 

rat.    Duos  modos  ibidem  proponit,  quibus  Christus 

ad  noB  ingrediatur;   nunc  inquit,   qaando  sancti  et 

Deo  acceptabiles   ecclesiarum  antistites  sub  tectum 

tuum  intranty   tunc  ibidem  per  eos  Dominus  ingre- 

ditur,     Et  tu  sic  cxistimes  tanquam  Dominum  eui' 


cipiens,  Et  aliud  quando  sanctum  eibum  Uludque 
incorruptum  accipis  epulum  etc.  Si  Yoliiisset  sa- 
cramentum  adorari,  adorandi  etiam  essent  ecclesia- 
rum  antistites.  Idem  hom.  1.  in  diverf.:  Per  evan- 
gelistarum  et  apostolorum  praecUentionem ,  per  sui 
sancti  corporis  et  sanguinis  sacramentum  nobiscum 
Deus  et  cui  nos  atque  in  nobis,  Si  propterea  ado- 
randum  esset  sacramentum,  quia  per  illud  Christus 
ad  nos  venit,  adoranda  etiam  toret  praedicatio  verbi, 
per  quam  itidem  ad  nos  venire  asseritur.  Cyrillus 
catech.  5.  mjstag.  jubet,  ut  fiexo  genu  et  adoran- 
tium  in  morem  accedant  ad  eueharistiam  (nec  in- 
temam  adorationem  ad  Christum  directam,  nec  ez- 
ternam  reverentiam  improbamus,  ut  ex  superioribus 
patere  potest).  Ambrosius  libr.  3.  de  Spir.  s.  c.  12: 
AclorcUe  scabeUum  pedum  ejus,  ScabeUum  caro 
Christi,  quam  hodieque  in  mysteriis  adoramus  et 
quam  apostoli  in  Domino  Jesu  adorarunt.  Huic 
consonat  illud  Augustini  in  Psalm.  98:  Converto 
me  ad  Christum  et  invenioy  quomodo  sine  impie- 
tate  adoretur  terra  scabeUum  pedum  Domini;  sus- 
cepit  enim  de  terra  terram,  quia  caro  de  terra  est 
et  de  carne  Mariae  camem  accepit.  Et  quia  in 
ipsa  came  hic  ambulavit  et  ipsam  camem  nobis 
manducandam  ad  salutem  dedit,  nemo  autem  illam 
camem  manducat ,  nisi  prius  adoraverit ,  inventum 
esty  quomodo  adoretur  tale  scabeUum  pedum  Do^ 
mini  et  non  solum  non  peccemus  adorando ,  sed  • 
etiam  peccemus  non  adorando,  (At  quis  negat  car- 
nem  Christi  adorandam?  adoramus  eam  in  sacra- 
mento,  sed  ezterna  sacramenti  symbola  non  adora- 
mus.  Apud  Chrysostomum  in  Marc.  hom.  13.  ado- 
ratur  Christus  in  baptismo;  apud  Hieronjmum 
epist.  10:  Paula  cum  magis  Deum  puerum  in  prae- 
sepio   adorat;   num    vero   propterea  baptismus  vel  « 

praesepe  adoratur?)  £usebius  £missen.  hom.  5.  de 
pasch. :  Cum  reverendum  aUare  cibis  spiritualibus 
satiandus  adscendis^  sacrum  Dei  tui  corpus  et 
sanguinem  fide  respice,  honora^  mirare,  mente  con- 
tinge,  cordis  manu  suscipe  et  maxime  toto  haustu 
interioris  hominis  assume.  (Quis  hoc  negat?  at 
num  idem  est  sacrum  Christi  corpus  et  sanguinem  X.  982. 
fidc  respicere,  honorare,  mente  contingere  etc.  ac 
pauem  consecratum  etiam  eztra  osum  a  Christo  in- 
stitutum  adorare?)  Chrysostomus  hom.  24.  in  1. 
Cor.:  Cum  timore  et  summa  puritate  ad  ipsum  oc- 
cetlamus.  Et  quando  ipsum  videris  propositum,  dic 
ei:  propter  hoc  corpus  non  sum  ego  amplius  terra 
et  cinis ,  non  sum  ampUus  captvms,  sed  Uber ,  pro- 
pter  hoc  spero,  me  accepturum  coelos  (in  Graeco 
est  Ifyi  n{i6g  iavToy^  quod  Gentianus  Hervetus  per- 
peram  vertlt  dic  ei,  in  margine  notans  corpori 
Christi  proposito  quid  dicendum^  rectius  vero  Fran- 
ciscus  AretinuB  reddidit  dic  tecum^  ostendit  enim 
Chrysostomus,  ad  coenam  accessuri  quid  meditari 
debeamus,  videlicet  Christum  pro  peccatis  nostris 
mortuum  et  in  sacra  coena  hoc  ipsum  corpus,  quod 
pro  nobis  in  mortem  tradidit,  manducandum  et 
hunc  ipsum  sanguinem,  quem  pro  peccatis  nostris 
effudit,  bibendum  nobis  ezhibentem.)    Theodoretuf 
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dial.  2:  Inielliguntur  signa  ea  esae^  quae  facta  sunt 
et  creduntur  et  adurantur^  ut  quae  illa  sint^  quac 
creduntur.  (Theodoretus  ibidem  ezpresse  asserit, 
symbola  extema  maiiere  in  priore  auhstantia^  figura 
et  forma^  non  recedere  a  sua  nattira  etc.  quomodo 
igitur  cultum  latriae  illis  defereudum  esse  doceret? 
adorautur  igitur,  TiooaxvvHTia  ^  non  kujQtvkTai^  ita 
ut  adorare  nihil  aliud  sit  quam  honorare,  vencrari, 
reverenter  suscipere,  id  quod  subjecta  ahioXoyfa  et 
similitudo  comprobat.  Adorantur,  ut  quae  illa  siut, 
quae  creduntur,  videlicet  externa  sjmbola  xoiyto- 
v(ag  corporis  et  sanguinis  Christi.  Conftr  ergoy  in- 
quit,  imaginem  cum  exemplari^  videbis  similitadi- 
nemy  oportet  enim  figuram  esse  veritati  similem  etc. 
Si  ergo  divina  mysieria  corpus^  quod  vere  est,  re- 
praesentant  etc.  at  Bellaiminus  ipse  disputat  lib.  2. 
de  imagin.  sanct.  c.  24.  imaginibus  ne  quidem  ra- 
tione  relationis  per  se  et  proprie  deheri  cultum  la- 
triae.  Eodem  modo  voce  adorationis  utitur  Tertul- 
lianus  adv.  Hermog.  c.  22:  Adoro  Scripturae  ple- 
nitudinem,  Augustinus  epist.  146:  Baptismum 
Chruitif  ubicunque  sit,  reneramur.  de  catecb.  rudib. 
c.  26:  De  sacramento  ^  quod  accepit  catechumenus, 
dicendvm  ei,  aignacvla  quidem  rerum  divinarum 
esse  visibUia,  sed  res  ipsas  invisiLiles  in  eis  hono- 
rarif  nec  sic  habendum  esse  illam  speciem  benedi- 
ctione  sanctificatam,  quemadmodum  in  usu  quolibet. 
Lib.  de  doctr.  Christ.  c.  9:  Qui  aut  opcratur,  aut 
veneratur  utile  aliqtwd  signum  divinitus  instltutum, 
cujus  vim  significationemque  intelligity  non  hoc  ve- 
neratur^  quod  videtur  et  transit,  sed  illud  potius^ 
quo  talia  cuncta  referenda  sunt, 
Exee-  209.    Argumenta,    quae  pro  confirmatione  nostrae 

BeiUr-  sententiae  superius  adduximus,  Bellarminus  uou  at- 
"■****!**  tingit,  ad  illud,  quod  de  idololatriae  periculo  dlxi- 
argn-  mus,  regerit,  si  argumentum  hoc  valeret,  omitten- 
dam  esse  non  solum  adorationem,  sed  etiam  com- 
munionem,  quae  itidem  exposita  sit  periculo  acci- 
piendi  merum  panem  pro  corpore  Christi  sed  ntd- 
lum  (inquit)  est  periculum  idololatriae  in  eo,  qui 
simpliciter  et  bona  fide  sacramentum  adorat,  ado- 
ratio  enim  ex  intentione  potissimum  pendet,  Quare 
sicut  is  j  qui  panem  non  consecratum  injuria 
afjiceret  putans  consecratum  esse,  gravissime  pec- 
caret  in  Christum;  sic  eiiam  contra,  qui  panem 
eundem  adorat,  propterea  quod  certo  credat  non 
esse  panem,  sed  Christum,  is  proprie  et  formaliter 
Christum  adorat,  non  i^anem.  Respondemus:  l.Ex 
hjpothesibus  Pontificiis  non  solum  adoratio,  sed 
etiam  communio  exposita  est  pcriculo  accipiendi 
merum  panem  pro  corpore  Christi ,  siquidem  ad 
consecrationem  et  transsubstantiationem  requirunt 
spiritualem  potestatem  sacerdotis ,  quam  dicunt 
esse  occultam  et  potius  egere  fide  ut  credatur 
inesset  quam  ut  ipsa  fidem  aliis  rebus  faciat, 
Bellarminus  lib.  4.  de  euch.  c  16*.  §.  secund. 
lib.  1.  de  grat.  et  lib.  arbit.  c.  14.  §.  Sed  facilis; 
requirunt  intentionem  fninistri  non  solum  in  genere 
fadendi,  quodfacit  ecclesia,  sed  etiam  in  specie  con- 
ficiendi  eucharistiam^  BeUarminoB  lib.  I.  de  sacram. 


c.  27 ;  requirunt  alia  complura,  de  quibus,  cum  nemo 
certus  esse  possit,  an  omuia  et  singula  in  cousecra- 
tione  adsiut,  ideo  etiam  ucmo  certus  esse  poterit, 
consecrationem  revera  esse  factam.  Nos  contra  non  X. 
a  spirituali  quadam  ministri  potestatc,  vel  ejusdem 
inteutione,  sed  a  Christi  ordinatione  et  institutioue 
praesentiam  corporis  et  -sanguiuis  ipsius  in  vero  et 
legitimo  usu  dependere  asserimus,  ideoque  nostra 
commuuio  periculo  ilii  minime  subjacet.  2.  Inter 
adorationem  et  mauducationem  panis  consecrati  est 
magna  difPerentia.  Illam  Chrlstus  non  instituit  nec 
praecepit,  hanc  vero  instituit  ac  praecepit  addita 
promissione ,  quod  panis  benedictus ,  distributus  ac 
manducatus  sit  xotrwria  corporis  sui;  fides  igitur 
certo  statuere  potest  ac  debet  manducato  bcnedicto 
pane  manducari  corpus  Christi;  sed  de  adoratione 
panis  consecrati  cum  nullum  exstet  verbum,  ideo 
nec  fides  de  illa  adoratione  potest  statuere,  quod 
sit  cultus  Doo  placeus.  3.  Adoratio  nou  solum  ex 
intentione  aestimauda,  sed  etiam  ex  verbo  Dei  Israe- 
litae  vitulum  aureum  adorautes  potuisseut  hoc  sche- 
mate  et  praetextu  Idololatriam  suam  defendere,  quod 
haberent  intentiouem  ipsi  Deo  praestandi  hunc  cultum, 
imo  gentiles  non  creaturas ,  sed  Deum  in  creaturis 
se  adorafc  praetenderunt.  Ergone  dicemus,  ipsas 
proprie  et  formaliter  Deum  adorasse?  4.  NuIIum 
exstat  verbum,  quod  jubeat  uos  credere,  panem  eu- 
charistiae  non  esse  panem,  scd  Christum,  etiam  extra 
usum  divinitus  institutum.  Ergo  adoratio  panis,  quae 
hac  hypothesi  unice  nititur,  non  potest  proficisci 
ex  fide,  ac  proinde  Deo  non  placet  5.  Frustra  bona 
fidcs  et  bona  intentio  huic  adorationi  praetexuntur, 
cum  fides  et  verbum  siut  relata,  proiiide  quod  de 
sacramento  bona  fide  adorando  Bellarminus  scribit, 
ba^  man  auf  Xxeu  unb  @(auben  l^iennnen  l^anbeCn  \oU, 
id  aliis  occinat,  nou  nobis,  qui  fidem  certum  aliquod 
verbum  et  promissionem  requirere  didicimus. 


C  AP  UT    XX. 

DE   FINE   ET  FRUCTU  SACRAE 

COENAE. 

210.  Egimus  hacteuus  de  causa  efficientc,  materia  xn 
et  forma  hujus  sacrameuti,  restat,  ut  de  fine,  propter  JJ^, 
quem  Christus  id  ipsum  instituerlt,  porro  agamus,  f'" 
ex  eo  euim  promptum  erit  colllgere ,    quos  fructus  co« 
ex  salutari  hujus  sacrameuti  usu  vere  credeutcs  per- 
cipiaut  sibique  polliceri  posslnt.  **Photiuiani  uegant, 
fiuem  eucharistiae   esse  fidei  confirmationem,     Vid. 
Sociuum  iu  lib.  quod  evang.  Absurguut  Ipsls  quidam 
e:^  Calviuianls,  vel  Arminlanis  potius.    Arminius  ipse 
in  art.  perpeud.  p.  3S:  Perpendendumy  an  jyroximus 
et  maxime  proprius^  ideoque  immedialus  finis  coe- 
[  nae  Dominicae  tum  qua  institutus ,   tum  qua  usur- 
paius   non  sit  memoria  seu  commemoratio  vel  an- 
nuniiatio    moi-tis  Domini  ct  quidem  cum  gratiarum 
actione  pro  eo^  quod  Deus  FUium  suum  pro  nobis 
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ffi  mortem  dedit.  Yenator  theolog.  verae  et  mcrne 
p.  16:  Coenae  Domini  est  exercitium  ad  aignijican' 
dam  communionem  aanctorum ,  hoc  est  ad  commemo- 
rationem  dilectonis  Jeeu  erga  omnes  fideles  atque 
ad  praeatationem  officii  debiti  et  caritatis  mutuae. 
Ibid. :  Eat  ritus  ad  eignificandam  et  commemoran'  \ 
dam  dUectionem  Chrieti  erga  omnes  fideles  et  ad 
debiium  dilectionie  officium  erga  nos  mutuo  prae- 
standum,  Simon  Episcopius  disp.  privat.  de  coena 
Dom.  th.  10:  Finis  celebraiionis  coenae  est  sola 
tantum  reprctesentatio  et  signijicatio  mortis  ac  bene- 
ficii  illius  ingeniis,  quod  per  mortem  nobis  partum 
atque  comparcUsum  est^  per  quam  fides  etiam  ipsa 
nobis  excitari  et  confirmari  solety  animusqiie  noster 
veluti  cibo  atque  potu  quodam  nutriri  ei  educari\ 
spe  vitae  aetemae.**  Notanter  vcro  noB  diximusi 
£ructu8  illos  ex  salutari  hujus  mysterii  usu  a  vere 
credentibuB  percipi,  neque  enim  omnes,  qui  quoquo 
modo  atque  animo  ad  hoc  sacrum  accedunt,  bene- 
ficiorum  illorum  coelestium  participes  fiunt,  sed  tan- 
tummodo  vere  credentes,  hoc  est  illi  qui  peccata 
Bua  ez  lege  divina  agnoscunt,  serio  de  illis  dolent, 
X.  aS4.  vera  fide  Christum  et  ejus  beneficia  amplectuntur 
ac  firmum  habent  propositum  Deo  in  sanctitate  ct 
justitia  constanter  serviendi,  contra  vero  a  peccatis 
contra  conscientiam  sedulo  cavendi,  cum  verae  fidei 
anteambulo  sit  contritio,  pedissequa  vero  nova  obe- 
dientia,  ut  buo  loco  plenius  docuimus.  Sane  Christus 
coelestis  hujus  convivii  hospes  obviis,  ut  ita  loquar, 
ubus  coelestium  iUorum  beneficiorum  thesauros  om- 
nibuB  offert,  quod  vero  minus  ab  omnibus  convivis 
percipiantur,  obstat  ipsorum  impoenitentia,  increduli- 
tas,  impietas  et,  ut  verbo  dicam,  indigna  manduca- 
tio  ac  bibitio.  Ut  verbum,  ita  et  sacramenta  sunt 
manus  Dei  offerens,  siquidem  per  ea  coelestium  bo- 
norum  thesauri  ez  parte  Dei  nobis  offeruntur;  sed 
vera  fides  ez  parte  nostra  est  manus  accipiens  et 
apprehendeus,  per  quam  beneficia  in  verbo  et  sacra- 
mentis  oblata  acceptamus,  qua  de  re  inferius  in  ca- 
pite  de  salutari  ac  debita  praeparatione  uberius 
agetur. 
DieUTe-  211.  Fines  et  fructus  sacrae  coenae  sunt  numero 
f^etu  ^*  plurimi ,  utilitate  mazimi,  pondere  gravissimi.  Cum 
hujo»  enina  ipsius  Filii  Dei  proprium  corpus  in  mortem 
menu.  pro  nobis  traditum  et  ipsius  proprium  Banguinem 
in  ara  crucis  pro  peccatis  nostris  effusum  in  sacra 
coena  accipiamus,  ez  eo  facile  apparet,  omnia  quae- 
cunque  Christus  traditione  sui  corporis  et  effusi- 
one  sui  Banguinis  promeruit,  in  salutari  hujus  sacra- 
menti  usu  nobis  applicari,  conferri  et  obsignari, 
unde  Chrysostomus  hom  83.  in  Matth.  sacram  coe- 
nam  vocat  caput  bonorum  omnium;  Ambrosius  in 
1.  Cor.  11.  appellat  spiritualem  medicinam ;  Cypria- 
nus  serm.  de  coena  non  longe  a  principio:  Fanis  et 
caliz  benedictione  solenni  sacratus  ad  totius  homi- 
nis  vitam  salutemque  profuit^  simul  medicamentum 
et  holocaustum  ad  sanandas  infirmitates  et  purgan- 
das  iniquitates  exsistens;  Damescenus  iv  avta&Qoi- 
Ofiff,  congerie  quadam,  mnliiplicem  euchariBtiae 
fructum  describit,   qyod  ad  nostram  eubstantiam  et 


conservationem  tendat,  incommodum  quodvis propvl- 
set  eamque  vim  exerceat,  ut  immuniiitiem  omnem 
abstergaty  omnem  labem  exurat^  omnes  morbos  et 
calamitates  tolkU,  nosque  ChristOt  hoc  est  spirUui 
et  corpori  ipsiuSy  arctissime  uniat^  imo  nos  nobis 
ipsis  etiam  majore  nexu  societ,  unde  et  ^«rcfAi|y/cf, 
quod  participcs  reddamur  divinitatis  Jesuy  et  xoi- 
vtovia  ob  illam  fidelium  inter  se  et  cum  Christo 
unionem  rectissime  appelletur  et  sit  delibatio  vel 
anttoxri  y  initium ,  futuri  panis ,  qui  in  altero  secula 
nobis  apponetur ;  Chemnicius  part  2.  ezam.  Trident 
cap.  de  instit.  sacram.  coenae  pag.  124:  Quia  in 
eucharistia  accipimus  illud  Christi  corpus,  quod  pro 
nobis  traditum  est,  et  »anguinem  novi  testamenti^ 
qui  in  remissionem  peccatorum  effusus  est;  guis 
neget,  credentes  ibi  percipere  thesaurum  omnitim 
beneficiorum  Christif  Accipiunt  enim  Ulud,  in  guo 
peccata  remittuntur^  in  quo  mors  aboletur,  in  guo 
vita  nobis  communicatur,  quo  nos  sibi  Christus  tan- 
quam  membra  adjungit,  Ceterum  fructus  illoB  om- 
nes  et  singulos  miranda  brevitate  ChristuB  in  verbiB 
institutionis  complectitur,  quando  asserit,  illud  ipBum 
corpus  suum  nobis  manducandum  praeberi,  qaodi. 
est  pro  nobis  traditum,  illum  ipsum  sanguinem  Bauio. 
nobis  bibendum  dari,  qui  est  Banguis  novi  testar 
meuti,  effusus  in  remiBsionem  peccatorum,  et  quando 
jubet  nos  hoc  facere  in  sui  commemorationem;  sed. 
haec  brevitas  latius  est  evolvenda  et  ezplicanda. 
Dn.  D.  Menzerus  fines  eucharistiae  recenset  lioc 
ordine,  ut  eos  considerandos  dicat  vel  respectu  Deiy 
vel  respectu  hominum.  Respectu  Dei  sacra  coen^ 
est  gratiarum  actio  pro  acceptis  a  Deo  beneficiis, 
unde  fluzit  nomen  eucharistiae,  quae  gratiarum  actio 
consistit  tum  in  confessione  nostrae  miseriae,  tom  in 
praedicatione  divinae  gratiae,  insuper  etiam  in  nottra, 
obedientia,  dum  testamur  usu  sacrae  coenae:  1.  nos 
obedire  Deo  mandanti  sacrameutiun  iilud  venerari 
et  usurpare;  2.  et  velle  patienter  ferre  ezemplo^ 
Christi  nostram  crucem;  3.  et  conservare  publicos 
coetus  Christianorum ,  quorum  vinculum  et  nenros 
est  sacrae  coenae  celebratio,  unde  manavit  appella- 
tio  awd^fotg;  4.  et  omare  nostram  profesBionem 
vitae  integritate.  Kespectu  hominum  fines  sunt 
duplices,  aut  enim  referuntur  ad  nos  ipsos,  aut  ad 
prozimum.  Respectu  nostri:  1.  est  applicatio  om- 
nium  beneficiorum  Christi;  2.  obsignatio  et  confir- Z.  SM. 
matio  fidei;  3.  insitio  in  corpuB  Christi;  4.  inhabita: 
tio  Christi  in  nobis ;  5.  tessera  resurrectionis  ad  yitam 
aetemam.  Respectu  prozimi  finis  est  tum  in  con- 
fessioue,  tum  in  operibus  caritatis.  In  confessionei 
dum  usu  eucharistiae  fatemur:  1.  nos  peccatis  agni- 
tis  agere  poenitentiam  et  in  Christo  quaerere  remis- 
sionem  peccatorum ;  2.  sumtio  coenae  est  etiam  sjm- 
bolum  approbatae  a  nobis  doctrinae.  In  operibus 
caritatis  hi  sunt  fines :  1 .  testamur,  nos  prozimo  con- 
donare  delicta,  2.  et  juvare  velle  pro  virili  egenos, 
3.  eosque  agnoscere  pro  fratribus  et  membris  my- 
stici  corporis,  cujus  caput  est  Christus;  hinc  profla- 
zit  appellatio  ayajirig,  **Breviter  fructus  coeni|i(f, 
Dominicae  Bunt  principales:   1.  mortis  Domini  an- 
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nantiatio;  2.  peccatorum  condonatio;  3.  fidei  obsi- 
gnatio;  4.  spiritualls  cum  Christo  copulatio.  MinuB 
principales:  1.  foederis  in  baptismo  initi  renovatio; 
2.  ad  dilectiouem  Dei  et  proximi  excitatio;  3.  pa- 
tientiae  et  spei  confirmatio;  4.  resurrectionis  nostrae 
testificatio;  5.  scria  vitae  emeudatio;  6.  confessionis 
publicatio.  ** 

212.  Oocendi  causa  fines  cuchariiitiae  constitue- 
mu8  duplices ,  principales  et  minus  principales. 
Principales  sunt:  ].  Obsignatio  promissionis  evan- 
gelicae  de  remissiouc  peccatorum  et  fidei  nostrae 
confirmatio;  2.  insitio  iu  Christum  et  spiritualis  nu- 
tritio  ad  vitam  aeternam.  Ad  hos  fines  prlncipales 
accedunt  minus  principales  complures,  quos  exposi- 
tis  priuB  principalibus  ordine  postea  percensebimus. 
Primo  dicimus,  eucharistiam  hoc  fine  a  Christo  in- 
stitutam  et  a  yerc  credentibus  hoc  fine  usurpari,  ut 
evaogelica  dc  remissione  peccatorum  promissio  ipsis 
obsignetur  et  hac  ratione  fides  ipsorum  confirmetur, 
qui  est  prior  finis  eueharistiae  principalis,  ad  quem 
pertinent  sequentes  considerationes.  1.  Sacrae  lite- 
rae  passim  testantur,  quod  Christus  corpus  suum  in 
ara  crucis  pro  nobis  miseris  peccatoribus  in  mortem 
tradiderit  et  sanguinem  suum  in  remissionem  pec- 
catoram  nostromm  effudcrit.  Hoc  sunimum  redem- 
tionis  nbstrae  pretium,  hoc  est  vcrum  suum  cor- 
pUB  propter  nostram  rcdcmtionem  in  mortem  tra- 
ditom  et  verum  suum  sanguiuem  propter  no- 
stram  redemtionem  in  ara  crucis  effusum  Chri- 
stus  in  sacra  coena  mcdiante  benedicto  panc 
et  vino  nobis  offert,  exhibet  et  distribuit,  ut  fides 
nostra  de  remissione  peccatorum  gratuita  confirme- 
tnr.  Qnia  enim  illud  ipsum  Christi  corpus  pro  no- 
bis  in  mortem  traditum  mediante  bcnedicto  pane 
manducamus  et  illum  ipsum  Christi  sanguinem,  qui 
pro  peccatis  uostris  effusus  est,  mediante  vino  bibi- 
mos,  inde  certi  reddimur,  quod  ex  gratia  per  fidem 
nobis  donentur,  quaecunque  traditione  sui  corporis 
et  effusione  sui  sauguinis  Christi  in  ara  crucis  pro- 
meruit,  quae  sunt  remissio  peccatorum,  gratia  Dei 
et  vita  aetema.  Uaec  summa  consolatio  proponitur 
in  ipsis  verbis  institutionis,  quando  Christus  notanter 
dicit:  Accipiie<,  mandiicatc^  hoc  cst  corpus  mctim^ 
quod  pro  vobis  daiur  ct  frangitur ;  hilitey  hoc  est 
sianguis  meus^  qui  pro  vobin  effunditur  in  reruissio- 
nem  peccatorum,  Ambrosius  id  ipsum  cblligit  ex 
▼erbis  apostoli  1.  Cor.  11,  v.  26 :  Quotiencnnque 
manducabiUs  panem  hunc  et  calicem  bibetia^  mor- 
tem  Domini  annuntiabitis  ^  donec  veniat;  sic  enim 
^icribit  lib.  4.  de  sacramentis  c.  6.  tom.  4.  p.  440: 
(iuaiieteunque  accipimus^  mortcm  Domini  annun^ 
Hamus,  Si  mortcm  annuntiamus,  annuntiamus  rC' 
missionem  peccatonim.  Si  quotiescunque  effundUur 
sanguisf  in  remissionem  peccatorum  effunditnr,  de- 
beo  iUum  sempcr  accipere^  %U  semper  mihi  peccata 
dimittantur,  lib.  5.  de  sacram.  c.  3.  p.  442 :  Quoties- 
cunque  hibis^  remissioncm  peccatorum  accipis^  ef 
inebriaris  Spiritu  s,  **Idem  Ambrosius  lib.  4.  ie 
sacram.  c.  5:  Qni  manducaverit  hoc  corpus^jiet  ei 
remissio  peccatorum  et  non  movebitur  in  aeternum. 


de  poenlt.  c.  3:  Quotieseunque  peeecUa  donantur^ 
corporls  ejus  sacramentum  sumimus^  ut  per  san- 
guinem  ejus  fiat  peccatorum  rcmissio.  Hajmo  in 
Psalm.  22:  Non  solum  Dominico  corpore  a  vitiis 
mundamnr,  virtutihtis  replemur^  sed  etiam  corUra 
omnem  persecutionem  sustentamur.  Ivo  epist.  43: 
Corpvs  et  sangvis  Domini  sunt  nostrae  reconcilia- 
tionis  sacramenta  et  vulnerum  nostrorum  medica- 
mcnta  cul  edendumy  hihendum^  in  sui  commemora- 
tionem  /aciendam  discipulis  commendata,**  Grego- 
rius  in  hom.  paschaii  et  citatur  c.  Quid  sit  sangnis  X.  36(1 
dist.  2.  de  consecrat.:  Providens  Dominus  dedii 
nobis  hoc  sacramentum  salutiSy  ut  quia  nos  quoti' 
die  peccamus  et  ille  jam  mori  non  potest,  per 
isiud  sacramentum  peccatorum  remissionem  conse- 
quamur.  Quas  vero  praestigias  circa  hunc  princi- 
palem  eucharistiae  finem  de  applicatione  remissionis 
peccatorum  et  fidei  confirmatione  Bellarminus  veri- 
tati  offundat,  videbimus  inferius.  2.  Promissio  evan- 
gelii,  quod  omnis ,  qui  in  Christum  credit^  non 
pereat^  sed  habeat  vitam  aeternam^  est  quidem 
unlversalis,  interim  tamen,  quia  anxiae  et  peccati, 
irae  divinae  et  propriae  mdignitatis  sensu  territae 
conscientiae  saepius  dubitant,  an  ad  se  quoque  in 
individuo  haec  promissio  pertineat,  ut  vera  fide 
coram  Dei  judicio  eadem  niti  seque  contra  accusa- 
tionem  legis,  peccati  et  Satanae  ea  erigere  queant, 
ideo  Christus  ipsis  in  individuo  corpus  et  sanguinem 
suum  distribuit,  ut  tanquam  6  fMaQTvo  6  marog 
Apoc.  1 ,  V.  5.  contra  omnes  variarum  tentationum 
insultus  ipsos  confirmet,  quod  vere  ad  ipsos  quoqne 
cvaugclii  promissio  et  bona  in  eadem  oblata  perti- 
ueaut,  cum  corpore  Christi  in  mortem  tradito  et 
sauguine  ejus  pro  peccatiB  effuso  (quae  sunt  evan- 
gelicae  promissionis  fons  et  fundamentum)  in  sacra 
coena  cibentur  ac'  potentur.  Haec  consolatio  pro- 
ponitui*  in  illis  verbis  institutionis ,  quando  Christus 
dicit:  Accipite,  manducate^  bibite,  Quia  enim  sin- 
gulos  Christus  jubct  manducare  suum  corpus  et 
bibere  suum  sanguinem,  ideo  ad  omnes  beneficia 
evangelii  sua  passione  ac  morte  parta  pertinere 
testatur.  Inde  Philippus  in  exam.  recte  dicit,  quod 
coena  Domini  sit  testimonivm  exhibitae  et  ad  sin- 
yulos  applicatae  prominsionis  evangelicae,  3.  Cor- 
pus  nostrum  est  Vix^ov^  morii  obnoxium^  propter 
peccatum  Rom.  8,  v.  10.  qtwd  in  nobis,  hoc  est  in 
carne  nostra,  adhvc  hahitat^  Rom.  7,  v.  17.  et  fegi 
mcntis  nostrae  repugnat,  v.  23.  adeo  ut  nos  etiam 
feriat  illa  sententia,  1.  Cor.  15,  v.  50:  Caro  et  san- 
guis  non  haereditabunt  regnum  Dei,  Ne  igitur 
propter  peccatum  in  came  nostra  adhuc  habitans 
et  propter  hanc  extrcmam  nostram  miseriam  animo 
nimis  dejiciamur,  ideo  Christus  sanctum  suum  corpus 
ab  omni  fermeuto  peccati  liberum  et  impollutum  suum 
sanguinem  (pcr  quae  in  ara  cmcis  remissionem 
peccatomm  et  salulem  aetemam  nobis  peperit)  man- 
ducandum  ac  bibendum  in  sacra  coena  nobis  offert, 
ne  cogitatio  de  infirmitate,  indignitate  et  impuritate 
nostrae  carnis  fidem  evertat  aut  labefactet,  sed  ut 
certi   simus,    impuritatem  nostrac  carnis  umbraculo 
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•anetinimM  camiB  et  parisaimi   •aiigainiB   Christi 

oonuB  Dei  jadido  tegi  et  abeoondL    Haec  consola- 

Uo  propcmitur  in  illiB  yerbif  institationisi   qnando 

Chriataa  dieit:  Hoc  eH  corpui  meumj  hoe  esi  san- 

gwds    metUf  inde  BaailiaB  in  oratione  ante  ooenae 

ramtionem  dicenda  monet,  fiddea  haec  accipere  €/c 

^ng^odtmov   &noloylav   to9  (poptgov  prifiaTOi  rov 

^cov.    ChrTsostomaB  hom.  24.  in  1.  Cor.:    Quando 

ijMum  v%deri$  proponkm^  dic  iecum :  propter  hoc 

earpue  non  eum  amplwu  terra  ffd  cmiw,  non  eum 

€gmpiiue  capOmUy  $ed  Uber;  propter  hoc  apero^  me 

'  acceptuarum  coelos,     4.  Per  sacramentam  baptumi 

reeipimar  qaidem  in  Dei  foedaB  1.  Petr.  3,  y.  21. 

regeneramor  et  renoyamar  Tit  3,  y.  5.  a  peccatis 

mimdamar  Ephes.  5,  y.  26.  et  haeredes  yitae  aeter- 

nae  acribimar  1.  Petr.  3,  y.  21.  sed  qaia  per  pec- 

cata  ez  hoc  foedere  iteram  excidimas,  inde  dabitare 

lnciiHmaB,  an  per  yeram  poenitentiam  ad  primae- 

Tom  illad  foedaB  in  baptiBmo  nobiBcam  initum  red- 

ire   et  peccatoram  nostroram  remisBionem  fide  im- 

petrare  poaiimaB.    Ut  ergo  haic  dabitationi  occar- 

reretar,    neye   ez  dubitatione   in  diffidentiam,   ex 

dififidentia  in  desperationem,  ex  dcBperatione  in  mor- 

tem  aetemam  prolaberemar,  ideo  ChriBtoB  sanctiBsi- 

mnm  hoc  Bacnunentum  instituit,  in  quo  illum  ipsum 

aangainem  Buum,  quo  noyum  teBtamentum  Banctum 

et  confirmatom  est,  Zach.  9,  y.  11.  bibendum  nobia 

offert  et  exhibet,  ut  inde  certi  reddamur,  per  yeram 

V7.  poenitentiam  in  fSoeduB  iilud  noB  iterum  recipi  etpec- 

catorum  remiBBionem  per  fidem  conBcqui,  eum  ad  be- 

neficia  noyi  tCBtamenti  cumprimia  etiam  haec  promiBBio 

pertineat,  qnod  DeuB  peccatorum  nostrorum  non 

eit  in  poeterum  recordaiurusy  Jerem.  31,  y.  34.   Haec 

couBolatio   proponitur   in   iHiB   yerbiB    iuBtitutioniB, 

quando  CSmBtuB  dicit:  Bihite^  hoc  est  sanguie  notfi 

testamenti,    Hic  calix   est  novi  testamenii  in  meo 

Bonguine.   Ptoprium  est  omnium  fbederum,  ut  utra- 

que  parB  confoederatorum  de  eadem  yictima  foede- 

rali  participet.     Sic  dimidium  BanguiniB  foederaliB 

Buper  altare  effuBum  Deo  offerebatur,  alteram  di- 

midium   crateri  inferebatur  et  populuB  eodem  ad- 

spergebatar,  Exod.  24.  ex  came  yictimarum  iuBti- 

taebantur    BolenneB   epulae.     ChristuB   igitnr   inter 

Deum  et  noB  foedoB  BancienB  corpuB  et  Banguinem 

Buum  non   Bolum  Deo  Patri  in  ara  cruciB  obtulit, 

Bod  etiam  in  coena  manducandum  ac  bibendum  no- 

biB  praebet,  ut  de  receptione  in  foedus  illud  gratiae 

certi  reddamur.    Quemadmodum  etiam  homo  liber 

in  testamento  Benrum  haeredem  Buum  inBtitueuB  li- 

bertate  eum  donat,  ut  Bit  capax  haereditatiB,   Bic 

ChriBtuB  per  hoc  Buum  testamentam  ejoflque  appli- 

cationem  per  fidem  haeredcB  buob  a  aenritute  pec- 

cati,  irae  Dei  ac  mortiB  aetemae  liberat.    Joh.  8, 

y.  36:   Si  FiliuB  yoB  liberayerit,  yere  liberi  eritiB. 

5.  Ut  beneficiorum  morte  ChriBti  partorum  redda- 

mur  participeB ,   yera  et  firma  fide  ea  apprehendere 

oportet,  Bed  quia  peccati  onere  et  camiB  infirmitate 

presBi  ad  ipBum  in  coelum  adBcendere  non  pOBfa- 

muB,   nec  coeleatem  ipiniB   gloriam  ac  daritatem 

fiBRe,  ideo  ipae  ad  noa  deaceDdit  et  in  Mcra  coena 
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corpuB  Buum  manducandum  et  Banguinem  Buum  bi- 
bendum  exhibet,  idque  mediantibuB  extemiB  qrmbo- 
lia  paniB  ac  yini,  ut  hac  ratione  ipee  noe  eompre- 
hendatj  Philipp.  3,  y.  12.  neque  cogamur  dicere: 
Quis  adscendet  tn  coehmf  Rom.  10,  y.  6.  Bod 
certi  BimuB,  ipBum  in  Bacra  coena  nobiB  pracBentem 
adcBBe  atque  in  ea  a  nobia  inyeniri  et  apprehendi. 
Haec  couBolatio  itidem  proponitur  in  iliia  yerbiB  in- 
BtitutioniB,  quando  ChriBtUB  dicit:  Acc^nte^  mcmdu- 
cate,  hoc  est  corpus  meum;  bHntej  hoc  est  sanguis 
meus,  6.  Quia  cum  nuda  diyinitate  in  hac  pecca- 
tricia  camiB  infirmitate  et  mortalitate  non  pOBBumoB 
agere,  Bumua  enim  ad  eam  comparati,  Bicut  Btipulae 
ad  ignem  Deuter.  4,  y.  24.  Hebr.  12,  y.  29;  ideo 
ChriBtuB  camem  de  came  noBtra  et  oe  ex  OBsibuB 
nostriB,  hoc  eat  yeram  humanam  naturam  noetrae 
cami  ofioovatov  aBBumBit  EphcB.  5,  y.  30.  ut  in  ea 
ac  per  eam  mediatoriB  officio  fbngeuB  Bub  unum 
caput  redigeret  omnia,  quae  sunt  in  coelo  et  Buper 
terram.  Quia  yero  ChriBtuB  adBcendit  in  coelnm, 
noBque  inde  cogitare  poBBumuB,  cum  nuda  diyini- 
tate  nobii  agendum,  nosque  Btipularum  iuBtar  ab  ea 
couBumendoB  CBBe,  ideo  ChriBtuB  buo  corpore  et 
Banguine  in  aacra  coena  noB  paacit,  hoc  ipao  con- 
tcBtanB,  aflBamtAm  ipBiuB  camem  esee  noBtrae  cum 
Deo  onioniB  et  coigunctioniB  medium,  nemo  enim 
venit  ad  Pairem  nisi  per  ipsum  Joh.  14,  y.  6.  ut 
ChriBti  humanitaB  Bit  nobis  yia  et  ingreBSUB  ad  di- 
yinitatem.  Haec  conBolatio  ibidem  proponitur  in 
illiB  yerbb  inBtitutioniB ,  quando  ChriatUB  didt: 
ManducatSy  hoc  est  corpus  meum;  bibite^  hoc  est 
sanguis  meus,  7.  Quia  fides  noBtra  in  hac  camiB 
imbecillitate  BaepiuB  infirmatur,  noBque  Christi  et 
beneficiorum  ipaiuB  facile  capit  obliyio;  ideo  Chri- 
BtUB  hoc  Bacramentum  in  Bui  avaiAvr^iv  et  comme- 
morationem  inatituere  yoluit,  ut  per  conmiunicatio- 
nem  Bui  corporiB  et  BanguiniB  yiyam  iUam  et  effi- 
cacem  mortia  Buae  recordationem  in  nobb  operando 
fidem  noBtram  augeret  et  confirmaiet,  quae  enim 
potuit  eBBC  magiB  yiya  et  efficax  mortia  Chriati  re- 
cordatio,  quam  ea,  quae  xoivtivttf  corporia  in  mor- 
tem  pro  nobiB  traditi  et  Banguinb  pro  nobiB  effuai 
in  nobiB  efficitur?  Hic  finiB  sacramenti  euchariBtici 
proponitur  in  illiB  yerbifl  inBtitutioniB,  qoando  Chri- 
BtUB  dicit:  Hoc  facite  tn  mei  commemorationem 
Luc.  22,  y.  19.  quod  apoBtoluB  ric  exponit  1.  Cor. 
11,  y.  26:  Quoiiescunque  manducabitis  hunc  panem 
et  bibetis  ex  hoc  ctUice^  martem  Domini  anwtmtm- 
biHsj  donec  veniat,  BaBilius  in  aBceticiB  dicit,  pro- 
prium  esse  eorumf  qui  sumunt  eucharistiamy  ut  me^ 
moriam  continuam  servent  ejus^  qui  pro  nobis  mar* 
tuus  est  et  reswrrexit,  **Ha3rmo  in  comm.  1.  Cor, 
11.  fol.  64:  Relinquens  Dominus  hoc  sacramentum 
salutiferum  omnibus  fideUbus,  %»t  iUud  infigeret 
cordibus  et  memoriae  eorum^  more  cujusounque  ho- 
minis  egit,  qui  appropinquans  morti  aXiquod  munus 
pretiosum  dimittit  alicui  amico  dicens:  Habe  hoe 
cum  omni  dUigentia  penes  te  in  memoriam  mei  et 
«t,  quotiescunque  Mud  videris^  recorderis  mei, 
Qm  amiem  admttems  mmus  iUud  amiei  sui  ca" 
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rissimi^  H  eum  toto  carde  dUewUf  non  potest  mm 
condoUre  ei  et  trittari  de  morie  amici^  quotieacu»- 
que  munus  sibi  dimjssim  conspicit.  Similiter  nos 
quotiescunque  accedimus  ad  consecrandum  vel  per- 
cipiendum  sacramentum  muneris  aetemif  quod  no- 
bis  Domvms  passurtts  in  memoriam  sui  dimisit 
tenendum  cum  timore  et  compunctione  cordis  omni- 
que  reverentia,  debemus  accedere  recolentesy  qwtnio 
amore  dilexit  nos,  qui  pro  nobis  se  ipsum  obtuUt, 
ut  nos  redimeret.  Hoc  facite  in  mei  commemora- 
tionem,  hoc  est  merita  et  beneficia  mea  fidocialiter 
apprehendite.  Nam  meminisse  etiam  fidere  signifi* 
cat,  Psalm.  20,  v.  8:  Hi  in  curribus  et  in  equis^ 
nos  autem  nominis  Domini  nostri  recordcUnmur,** 
X.  368.  8.  Qoia  pnmos  Adam  esu  fructuum  arboris  vetitae 
thesaurum  coelestium  bonorum  sibi  concreditorum 
amisit,  quin  et  mortem  temporalem  ac  aetemam 
8ibi  et  poBterifl  onmibuB  attrazit,  Genee.  3.  ideo 
Christua  secundus  et  coelestis  Adamus^  1.  Cor.  15, 
y.  47.  vivifici  corporiB  sui  cibo  et  preti06O  sanguinis 
sui  potu  amissa  bona  iterum  nobis  restitait  et  vitam 
ooelestem  nobis  confert,  ut  certi  reddamur,  quae- 
cunqne  in  primo  Adamo  nobis  perierunt,  ea  in 
Christo  esse  restituta.  Haec  consolatio  itidem  pro- 
ponitur  in  verbiB  illis  institutionis,  quando  Chrifltus 
dicit:  EdUe,  hoc  est  corpus  meum,  Ambrosius  de 
iis  qui  initiantur  myster.  c.  8:  Ista  esca,  quam  ac" 
dpiSf  viiae  aetemae  substantiam  administrat,  £x 
quibuB  omnibuB  luculenter  apparet,  quomodo  usu  aacrae 
coenae  fides  nostra  oonfirmetur  et  promissio  evangelii 
de  gratuita  peccatorum  remiBsione  obsignetur. 
%  NoAtra  213.  Posterior  principaliB  euchariBtiae  finis  est 
itam  in-  nostra  in  Christum  insitio  et  spiritualis  ad  vitam 
■pirituL  Aetemam  nutritio.  Ad  hunc  finem  pertinent  sequen- 
lit  ad  tes  considerationes:  1.  Filio  Dei  nihii  propius  atque 
aetDrnam  arctius  est  conjunctum ,  quam  aBsumta  natura  hu- 
nutritio.  0130^,  quippe  quam  personali  foedere  sibi  univit; 
vicissim  nobis  nihil  propius  coujungitur,  quam  quod 
manducamus  ac  bibimus,  quippe  quod  in  camis 
nostrae  subBtantiam  convertitur.  Christus  igitur 
arctissime  sese  nobiscum  et  nos  sibi  unire  deside- 
rauB  instituit  hoc  sacramentum,  in  quo  mediante 
benedioto  pane  corpus  ipsius  manducemus  et  me- 
diante  benedicto  vino  sanguinem  ejus  bibamus, 
quae  est  Tauleri  observatio.  Joh.  6,  v.  56:  Qui 
manducat  camem  meam  et  bibit  sanguinem  meum^ 
manet  in  me  et  ego  in  ipso,  Hilarius  lib.  8.  de 
Trinit.:  Haec  suvda  et  hausta /aciunt ,  ut  nos  in 
Christo  et  Christus  in  nobis  maneat,  CyriUuB 
Aiexandr.  lib.  6.  in  Joh.  c.  17:  Perinde  ac  silquis 
Uquefactae  cerae  cdiam  ceram  infuderit^  cUteram 
eum  altera  per  toium  commiscet,  ita  necesse  est^ 
si  quis  camem  et  sanguinem  Domini  redpU^  cum 
ipso  conjungif  ut  Christus  in  eo  et  ipse  in  Christo 
moeniiatur,  CTriUus  Hierosolymitanus  catech.  my- 
Btag.  4.  p.  530:  Sic  christophori  (Christum  feren- 
tes)  eritMUfy  cum  ejus  corpus  et  sanguinem  in 
membra  nostra  receperinms  cUque  divinae  naiurae 
consortes  e/fieiemur,  **Cypmniifl  de  ooena  Do- 
mini:   Natmra  et  ipsim  eonjuncHo  »ea  miecet  per- 


sona^,  nec  unit  subsianiiaSf  sed  ajfectus  comoeiai 
et  confoederat  voluniates,  ChrysoBtomus  hom.  60. 
ad  pop.  Antioch.:  ExhibuU^  ei  ut  teneremus^  et  ui 
manducaremus  ^  quod  masBimum  dHectionis  sigmm 
est.  (iuos  enim  amamus^  nonnunquam  etiam  morsu 
petimus,  Qnare  Job  ut  servomm  in  se  amorem 
ostenderei^  dicebai,  Ulos  sa^enumero  e»  nimio 
amore  in  se  dixisse:  Qiuis  dei  de  camihus  ejus^  «t 
saturemurf  Ita  Christus  suam  camem  dedU  nobie^ 
ut  ex  ea  stUuremury  quo  nos  in  plurimum  sui  cumh 
rem  iUexU,  Bemhardus  serm.  71.  inCant:  Fascens 
Christus  paseUur  ipse  et  quidem  escisy  quibus  H- 
benter  vescUur  profectibus  nostris,  NolUe  mirari 
hoCj  et  manduccU  nos^  ei  manducatur  a  nobis^  que 
arctius  iUi  obstringcmur,  Non  sane  aUas  perfeeUt 
unimur  iUi,  Nam  si  mandtico  et  non  manducort 
videbUw  in  me  esse  iUe^  sed  nondum  in  iUo  ego, 
QuocUi  manducor  quidem,  nec  manducoj  me  in  ee 
habei  »72«,  sed  non  etiam  in  me  esse  videbiiur,  Nee 
enim  per/ecta  unUio  in  unoquovis  homm,  si  enim 
manducet  mCj  ui  habecU  me  in  ae,  ei  vicissim  a  me 
manduceiuTy  ui  sU  in  me^  quatenus  inlegra  frmeh 
que  sU  connexioj  tum  ego  ineo  et  nihilominus  ipee  m 
me  erii.**  Damascenus  orat.  3.  de  imag.:  ay^f«»- 
noi  /ifr^ovcr^  xal  xoivtarol  r^g  S-tias  ipvaftag  ylrei^ 
TiM,  aaoi  fitJoXafifiavovai.  xo  atHjua  tqv  X^LOtov  rnywv 
xal  nivovai  to  alfia'  ri  fikv  yaq  (pvOig  ^fuiv  evdoxi^ 
xotl  ovvaifsUf  d-aov  yiyov^v  ityyiltDv  fiii^tav.  C.  fir- 
miter  extr.  de  summ.  Trinit :  Chrisii  corpus  ei  «o»- 
guis  in  sacramento  aUaris  veracUer  conOneniur  ^^ 
ut  ad  perficiendum  mysierium  uniiaiis  accipicuiuu 
ipsi  de  suOf  quod  ipse  accepU  de  nostro,  £x  hac 
unione  cum  Christo  provenit,  ut  novas  vires  tan- 
quam  palmiteB  ex  vite  consequamur  pugnandi  con- 
tra  Satanam,  resistendi  deBideriis  camis,  profidendi 
in  gratia  etc.  Chrysostomus  homil.  45.  in  Joh.:  Ut 
leones  flammam  spircmtes ,  sic  ab  hac  mensa  disce- 
damus  terribUes  effecti  diabolo,  Monendum  tamen, 
quod  differentia  sit  inter  cibum  naturalem  corpocns 
et  inter  hunc  spiritualem  interioris  hominis  cibum. 
CibuB  naturalis  per  alterationem  et  transnmtationem 
in  corporifl  subBtantiam  convertitur,  sed  hio  spiritoar 
lis  cibuB  non  alteratur,  nec  transmutatur  in  nobu, 
sed  nos  potius  transmutat  et  alterat,  ut  divinae  na- 
turae  consortes,  2.  Petr.  1 ,  v.  4.  et  membra  corpo- 
ris  mystici,  cigus  caput  est  Christus,  effioiamor, 
Ephes.  5,  V.  30.  2.  Qaro  Chriflti  est  vivifica,  cqm 
sit  Verbi  omnia  vivificare  vcUentis  propria  earo^ 
ut  loquitur  concilium  Ephesinum  can.  11.  hoo  OBt 
Filius  Dei,  qui  est  ipsa  vita,  camem  in  xmitatem 
personae  suae  aBsumsit  eamque  coelestium  bonorom 
thoBauro  implevit  Ut  ergo  ad  nos,  qui  in  peccaHs 
suntus  morlui' Col.  2,  v.  13.  Ephes.  2,  ▼.  1.  ex  hoc 
fonte  vitae,  coelestis  et  spiritualis  vita  promanarel^ 
hoc  fine  Christus  vivificam  suam  camem  in  ,Bacia 
coena  mandiicandam  et  sanguinem  suum  bibendoin 
nobifl  offert  Joh.  5,  v.  26:  SiciU  Pater  habei  pi- 
tam  in  se  ipso,  Ua  etiam  FUio  dedU  habere  vUam 
tM  se  ip9o;  v.  27 :  gwa  FUaus  hominis  est,  Joh.  6, 
v»,33:  i^aAH'-^*  ^qui  de  coelo  deecendU  ei  dai 
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mtam  mumdo,    v.  35:  Ego  nm  pania  vitae;   gui 

vaui  ad  me^   non  eauriet^    et  gui  credit  t»   mej 

nou  eitiet  unquam»    v.  48:    Ego  $um  panie  vitae. 

T.  50:    Hic  est  pania  de  coelo  deecendene^   ut  ei 

quie    ex   ipso   manducaverit  ^    non    moriaivr   etc. 

**C7rillii8  libr.   10.  in  Joh.  cap.   13:   Communio€ir 

tione  corporie  et  eanguinie  Christi  ipse  in  nobie  et 

nos  in  ipao,    Non  poterat  enim  aliter  corruptibiUs 

kaee  natura  ad  incorruptibiUtatem  et  vitam  reduci, 

nisi   naturalis   vitae    corpus   ei  constringeretur.^ 

Huc   etiam  pertinet  quod   Christas  se  ipBum  yiti, 

credentes  autem  palmitibus  confert,  Joh.  15,  y.  4. 

Qnemadmodum  enim  palmites  ex  yite  succum  yita- 

lem  et  yim   fructificandi   trahunti    eic    ex  yiyifica 

Christi  came  Spiritus  yitae  ad  noe  descendit   Sicut 

coipufl  nostrum  yivit  propter  animam  inhabitantem ; 

sic  spiritus  noster  yiyit  propter  Christum  in  nobis 

habitantem.     Sicut   medicus  letaLiter  decumbentem 

periculoso  morbo  liberans  salutarem  iUi  praescribit 

diaetam,  ne  in  pristinam  aegritudinem  recidat,  sic 

Christus  animarum  nostrarum  medicus  nos  ex  morte 

in  yitam  reyocatos  saluberrima  corporis  et  sai^gui- 

nis    sui  alimonia  pascit.     3.   Deus  Christum  dedit 

caput    super   omnia   ipsi   eccUsiae  £ph.  1,   y.  22. 

ex    quo    totum    corpus    compactum    et    connexum^ 

avya^fioloyovfjievov    xal    avfifitfia^fitvoy  Ephes.  4, 

y.  16.    Ut  ergo  membra  hujus  mystioi  corporis  red- 

deremur,  deriyata  ex  Christo  capite  in  nos  spirituali 

yita,    sensu   et  motu;  ideo  Christus  xotyiov^av  sui 

oorporis  et  sanguinis  in  sacra  cocna  instituit,  ut  ad 

mystici  corporis  societatem  nos  perduceret.    1.  Cor. 

12,  y.  13:    In  uno  Spiritu  omnes^  in  unum  corpus 

baptizati  sumus  et  omnes  in  unum  Spiritum  potati 

sumuSf  hoc  est  ideo  ex  uno  calice  eucharistico  bi- 

bimus,  ut  unum   Spiritum  accipiamus,    sicut  uno 

baptismate   tingimur,    ut   unum   oorpus   mysticum 

reddamur.     **Augustinus    serm.    28.    ad   fratr.   in 

eremo:  Hoc  sacramentum  ideo  nobis  datum  est^  ut 

corpus  ecclesiae  Christi  in  his  terris  cum  capite, 

quod  est  in  coelisy  coaduniretur,**    4.  Christus  per 

yerbum  eyangelii  confert  nobis  Spiritum  s.  Gralat 

3^  y.  2.  ut  ex  eo  agnoscamus,  nos  manere  in  ipso 

et   ^sum   ffi  nobis^  quoniam  de  Spiriiu  suo  dedit 

z.  S70.  nohis,  i.  Joh.  4,  y.  13.    Sed  quia  hi  motus  et  impul- 

sus  Spiritus  sancti  non  sentiuntur  a  nobis  in  tenta- 

tionibus,  contra  yero  experimur  yeritatem  illius  pro- 

nuntiati,  Spiritus  quidem  promtus  est^  caro  atUem 

infirma,  Matth.  26,  t.  41.  ideo  Christus  mediator 

noster,    cui   secundum  humanam  natnram   Spiritus 

iiatus  est  sine  mensura  Johan.  3 ,  ▼.   34.   et  super 

quem   requiescit    Spiritus    Domini  Esai.   61,   y.    1. 

corpus  suum  manducandum  et  sanguinem  suum  bi- 

bendum  in  sacra  coena  nobis  exhibet,  ut  ex  ipsius 

plenitudine    accipiamus    Joh.    ] ,    y.    16.    et    dona 

Spiritus   sancti  in  nobis  augeantur.     Inde  aposto- 

lus  pronuntiat,    nos   omnes  una  potione  potari  in 

tmicm    Spiritum    1.  Cor.  12,  y.  13.    Joh.  6,  y.  56: 

Qui.  manducat   camem  meam    et   bibit  sanguinem 

meum ,  m€inet  in  me  et  ego  in  ipso.    Jam  yero  qui 

manet  in  Christo  et  Christns  in  i{wo,  is  affert  firn- 


ctus  oopiosos  Joh.  15,   y.  5.  nimiriim  per  Spiritum 

sanctum,  qui  enim  Domino  adhaerett  est  unus  spi^ 

ritus  cum  eo,  1.  Cor.  6,  y.   17.     Unde  etiam  bona 

opera  dicuntur  fructus  Spiritus  in  nobis  habitantis 

Gal.  5,  y.  22.    5.  Corpus  nostrum  propter  peccatum 

inhabitans  morti  est  subjectttm  Bom.  8,  y.  10.  quo4 

peccatum,  quia  per  camalem  generationem  ex  piir, 

mis  parentibus  in  nos  propagatur,  ideo  in  Adamo 

omnes  mori  dicimur  1.  Cor.  15,  y.  22.     Ut  ergo  de 

resurrectione  corporis  ad  yitam  aetemam  certi  red- 

deremur,  ideo  Christus  yiyifico  suo  corpore  in  sacra 

coena  nos    pascit,  efficaciter   confirmans  fidem  et 

spem  nostram,  quo  illud  ipsum  corpus  nostrum,   in 

quo  peccatum  et  mors  in  hac  yita  habitant,  ex  pul- 

yere  terrae  ad  yitam  aetemam  sit  suscitandum,  quia 

yiyifico  Christi  corpore  est  nutritum.   Joh.  6,  y.  54: 

Qttt    manducat   cctmem  meam   et    bibit   scmguinem 

meum^    habet  vitam  aetemam^  et  ego  resuscitabo 

eum   in  die  novissimo.     Inde  in  canone  Nioeno  oi- 

bus   et  potus    eucharisticus  yocantur   avfAfioXa   i^g 

fifiij^Qas  ayaatdaaogj  in  actis  concil.  Niceni.  foL43. 

Ignat  epist.  11.  ad  Eph.  p.  65:   lya  a^Toy  xldiyts£f 

8  iOTi  (paQfiaxov  a&avaaiag,   avildorov  lov  fi^  dna- 

d^avtiVt   alXit   Crjv   iy  &tf  Sia  Yijcroi;  X^tajov,    Iie- 

naeus    lib.    4.  c.   34.  pag.  263 :     Quomodo  dicunt 

camem  in  corruptionem  devenire  et  non  perdpere 

vitam^  quae  a  corpore  Domini  et  sanguine  aliturt 

Quemadmodum    qui    est    e  terra  panis  percipiens 

invocationem  Dei  jam  non  communis  panis  est^  sed 

eucharistia  ex  duabus  rebus  constans,    terrena  et 

coelesti;   sic   et  corpora  percipientia  eucharistiam 

jam  non  sunt  corruptibilia  spem  resurrectionis  ha- 

bentia,  lib.  5.  c.  4.  pag.  319:     Quemadmodum  li- 

gnum  vitis  depositum  in  terra  suo  fructificat  tom- 

pore   et  granum  tritici  decidens  in  terram  et  diS' 

solutum  multiplex  surgit  per  Spiritum  Dei^  qui  con- 

tinet  omnia^  quae  ddnde  per  sapientiam  in  usum  ho^ 

minibus  veniunt  et  percipientia  verbum  Dei  eucharistia 

fiunty  quod  est  corpus  et  sanguis  Christi,  sic  et  cor- 

pora  nostra  ex  ea  nutrita  et  reposita  in  terram  et 

resoluta  in  ea  resurgent  in  suo  tempore,  verbo  Dei 

resurrectionem  eis  donante  in  gloriam  Dei  Patris, 

qtd  huic  mortaU  immortalitatem  circumdat,    Atha- 

nasius  in  apol.  pro  Dionjsio  Alexandr.  citante  Theo- 

doreto  dial.  1.  c.  22.  ^fitTg  ofAoytvti  aiofiaja  I/o>tcc 

T^    awfian    roi;   xvgiov   ix    roi;    Ttlri^eifiaros  avrov 

Xafjftavofityy  xdxtlvo  ^iCav  Hx^fitv  th  r^  dydaiaot^ 

xaX  tig  trjy  atotrjQiay,   Nos  habentes  corpora  cognata 

corpori  Domini  ex  plenitudine  ejus  accipimuSf  et 

hoc  ipsum  corpus  Domini  habemus  tanquam  radi- 

cem  resurrectionis  et  scUutis,    Item  ad  Serapionem 

de  Spiritu  sancto :  Corpus  et  sanguis  Christi  fit  tio- 

bis  tutamen  ac  praeservatio  ad  resurrectionem  vitae 

aetemae.     **  Chiysostomus  in  1.  Cor.  10.  hom.  24: 

Ipsa  enim    mensa    animas   nostrae  vis  est,    nerpi 

mentis  fiducicte  vinculum,  fundamentum,  spes^  salus^ 

lux,  vita  nostra,    Si  hinc  hoc  sacrificio  muniti  m^ 

grdbimus^    maxima  cum  fiduda  sanctum  adscende" 

mus  vestibulum,  tanquam  aureis  quibusdam  vestibus 

undique    contectu     Et   quid  futura   eommemorot 

'  14* 
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natn  dum   in  hac  vUa  iumu8i   ut  terra  nobis  coe- 

lum  sit^  facit  hoe  mysterium,**    CTiillaB  libr.  4.  in 

Johan.    e.    14,   y.    20:     Quando  camem  Ckristi  in 

myetica   henedictione  fide  manducamus,  hinc  vitam 

habemus  in  nobis^   illi  cami  conjuncU^   guae  vita 

effecta  eet,  ut  non  solum  anima  per  Spiritum  san- 

X.  87U  ctum  in  beatam  vitam  adseendat^  verum  etiam  rude 

et  terrestre  hoc  corpus  cognato  sibi  gustu^  tactu  et 

cibo  ad  immortcUitatem  traducatur,    Inde  canit  ec- 

cleflia:    O  sacrum  convivium^   in  quo   Christus  su- 

miturf  memoria  passionis  ejus  recolitur,  mens  im- 

pletur  gratia  et  futurae  gloriae  pignus  nobis  datur, 

6.  DeoB  in  medio  paradisi  collocaverat  arborem  vi- 

tae  Genes.  2,  y.  9.  cujas  fructos  in  perpetno  juyen- 

tutis  yigore  ad  immortalitatem  primos  homines  con- 

seryassent,    nifli   per   peccatum   a  Deo  yoluntarie 

aversi  fuissent.     Ut  ergo  yita  Bpiritualis,  guae  est 

ex  Deo  EphOB.  4,  y.  18.  iterum  nobiB  restitueretur, 

ideo  ChriBtUB,  yera  'arbor  yitae  per  illam  t^rpicam 

praesignlGcata ,  corpUB  Buum,  quod  CBt  paniB  yitae, 

in  sacra  coena  manducandum  et  Banguinem  suum 

bibendum    nobiB    exhibet     Joh.  6,  y.   35.  48.   58: 

Ego  sum  panis  vitae^  qui  de  coelo  descendit,  Apoc. 

22»  y.  2 :    Ez  tUraque  parte  fiuminis  erat  lignum 

vitae  afferens  fructus  duodecim,  per  singulos  men- 

ses  reddens  fructum  suum  et  folia  ligni  ad  sanita- 

tem  gentium,    AugUBtinuB  tract.  26.  in  Joh. :  Quem- 

admodum    integra    refectio  seu  nutritio  corporum 

cibo^   qui  est  alimentum   siccum^   et  potu,   qui  est 

alimentum  humidumy  constat,  ita  in  eucJutristia  pro- 

pohitur  nobis  Christus  ut  esca  et  ut  potusy   ne  de- 

esse  nobis  quidquam  putemus  ad  integram  aJimo- 

niam  nostram  sive  nutritionem  spiritualem.    7.  Non 

Bolum  extema  hujuB  sacramenti  Bjmbola,  paniB  et 

yinum,  utilcB  praebent  commonefactioneB  de  mutua 

et    fratema   dilectione,    quas   exposuimuB  BuperiuB 

§.  20.  membro  4.  Bed  quia  inBuper  ChriBtUB  medi- 

ante  hoc  pane  Buum  corpuB  et  mediante  hoc  yino 

Buum    Banguinem    nobiBCum   communicat,   adeoque 

juxta    eam   naturam,    secundum    quam   est    nobis 

ofioovoiog  et  firater  noBter,  nobiBcum  seae  unit;  ideo 

per   hanc   asBumtam  nobiBque  cognatam  humanam 

naturam  hanc  dilectionem  in  cordibuB  credentium 

operatur,  auget  et  obsignat,  ut  yelut  uniuB  mystici 

CorporiB   membra  sub  uno   capite  ChriBto  in  nobis 

per   fidem   habitante   yere   et  Bincere  noB  inyicem 

diliganniB.     1.  Cor.  10,  v.  17:     Unus  panis,  unum 

corpus  muUi  svmus,  quia  de  uno  pane  participa- 

mus.    1.  Cor.  12,  y.  13:   Omnes  in  unum  Spiritum 

potati  sumus, 

FinM  214.    Atque    hi    Bunt   piincipaleB   sacrae    coenae 

oo«nM     ^68  et  effectuB,    quos  ex  Balutari  hujuB  sacramenti 

DiinoiPA-  ^^^  percipimuB.     Fines  minuB  piincipaleB  enumerari 

ie«.         posBunt  complureB.      1.   Ut   excitemur   ad   gratias 

Chriflto  agendaB  pro  opere  redemtioniB  1.  Cor.  11, 

y.  26 :  Quotiescunque  panem  hunc  manducaveritis  et 

ex  hoc  caUce  biberitis,  mortem  Domini  annuntiabi" 

tis,  donec  veniat.    CTprianus  Benn.  de  coena:    Pie- 

tas  dividens  se  inter  data  et  condonata  agit  grcUias 

iam  uberis  beneficU  largitori.    Hac  de  re  pluia  di* 


ximuB  BuperiuB  §.  7.  memb.  1.  2.  Ut  nostram  erga 
Christi  iuBtitutionem  et  ordinationem  testemur  obe- 
dientiam.  Neque  enim  liberum  et  arbitrarium  nobis 
reliquit  hujuB  sacramenti  usum,  sed  expresBO  man- 
dato  eum  nobiB  injunxit  dicens :  Hoc  facite  l  Luo. 
22,  y.  19.  1.  Cor.  11,  y.  24.  3.  Ut  tCBtemur.,  noB 
CiiriBti  exemplo  yelle  patienter  f^rre  cracem  et  pa- 
ratOB  eBAe  ad  fundendum  noBtrum  pro  ChriBti  gloria 
Banguinem,  cum  in  sacra  coena  bibamuB  Banguinem 
illiuB,  qui  pro  nobis  in  ara  cruciB  mortuuB  est 
Luc.  14 ,  y.  27 :  Qui  non  tollit  crucem  suam  et 
sequitur  m€,  non  potest  esse  meus  discipulus,  Yide 
Cjprianum  lib.  1.  epist.  2.  4.  Ut  conseryemuB  publi- 
coB  coetuB  ChriBtianorum ,  quorum  nervuB  et  yincu- 
lum  cBt  Bacrae  coenae  celebratio,  unde  etiam  in 
publicis  eccIeBiae  conyentibuB  eucharistia  admini- 
Btratur,  1.  Cor.  11,  y.  20.  5.  Ut  ipso  &cto  compro- 
bemuB,  noe  peccatis  agnitiB  seriam  agere  poeniten- 
tiam  et  in  Christo  quaerere  peccatorum  remiBsio- 
nem,  haec  enlm  praeparatio  ad  salutarem  euchari- 
stiae  UBum  requiritur.  1.  Cor.  11,  y.  28:  Frobet  se 
ipsum  homo,  et  sic  de  pane  iUo  edat,  6.  Ut  teste- 
mur,  nos  approbare  doctrinam,  quae  sonat  in  eccle- 
sia  illa,  in  qua  una  cum  aliis  eundem  panem  eu- 
charisticum  manducamus  et  ex  uno  calice  bibimuB. 
1.  Cor.  10,  y.  17:  Vnus  panisj  unum  corpus  muUi 
sumus^  quia  de  uno  pane  parHcipamus,  y.  21:  Non 
potestis  simul  mensae  Domini  et  mensae  daemoni- 
orum  participes  esse.  7.  Ut  publice  profiteamur, 
noB  yelle  proximo  condonare  suos  naeyos,  pro  yirili 
eidem  insenrire  ac  pro  firatre  et  membro  unius  cor- 
poris  mjstici  eum  agnoscere.  Matth.  5,  y.  24:  Re-  z. 
linque  munus  tuum  ad  altare  et  reconciliare  prius 
fratri,  LutheruB  in  serm.  de  coena  anno  1526.  ha- 
bito  mohet,  dHectionem^  qui  est  fructus  hujus  sa- 
cramenti,  notari  non  solum  figura  panis  et  vini, 
sed  etiam  ipsius  Christi  exemplo,  In  Berm.  anno 
1534.  dicit,  per  usum  sacrae  coenae  interiorem 
omnium  Cliristianorum  .  aequalitatem  conservari^ 
cum  in  exteriori  conversatione  sint  varii  status  at- 
que  ordines.  **Fal8UB  finis  est,  si  quis  eucharistia 
utatur  ad  innocentiae  suae  confirmationem  yel  alte- 
teri  eam  exhibeat  ad  criminis  alicujus  manifestatio- 
nem,  quod  tamen  approbatur  in  jure  canonico  c. 
Saepe  contingit  2.  quaest.  5.  ex  conc.  Wormat 
Saepe  contingit,  ut  in  monasteriis  monachorum 
fwrta  perpetrentur ,  idcirco  statuimus,  ut  quando 
ipsi  fratres  de  talibus  expurgare  se  debent,  missa 
ab  aJbhate  celebretur  vel  ab  aliquo  ex  praesentibus 
fratribus  et  sic  expleta  missa  omnes  communicenr 
tur  in  haec  verba :  Corpus  Domini  sit  tibi  hodie  ad 
probaiionem.  •• 

215.  De  fructu  sacrae  coenae  sic  loquitur  conci-  "^ 
lium  Tridentinum  Bess.   13.  c.  2:    Scdvator  noster  pii 
discessurus  ex  hoc  mundo  ad  Palrem  sacramentum  eot 
hoc  instituit^  in  quo  divitias  divini  sui  erga  homi-  ^ 
nes  amoris  velut  effudU^  memoriam  faciens  mirabi^ 
lium  suorum,    et  in  iUius  sumtione  colere  nos  sui 
memoriam  prttecepit  suamque  annuntiare  mortem, 
donec  ipse  ad  judieandum  mundum  veniat,    Sumi 
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U  hoe  saerameHium  ianquam  spMuaiem 
animarum  eUmm^  quo  (Uamiur  €t  conforUfUur  vwsn* 
tet  viia  UUu9y  qui  diasU:  Qui  manducat  me^  et  ipse 
vifcei  propter  me;  ei  languam  anadotum^  quo  libe- 
rewiur  a  euipie  quotidianie  et  a  peecaHe  mortalibue 
praeeervemur,    Pignw  praeterea  id  eeee  voktU  fu- 
tmue  noetrae  gloriae  et  perpetuae  /elicitaiie  adeo^ 
que  e^mbolum  uniue  iUiue  eorporie^   eujue  ipee  ca- 
put  eoceietii^  cudque  noe  tanquam  membra  aretieeima 
Jkieij    epei  ei  eariiaiie  eonnexione  adeiridoe  eeee 
vohiitj  ui  id  ipeum  omnee  dioeremue,  neque  eeeent 
m  nolfie  eehiemaia.    Haec  quidem  tolerabiliter  dice- 
lentar  et  ad  fidei  analogiam  reduci  poBsent,   niii 
vnovXoy  n  lateret  in   illiB  yerbis,  quod  euohanBtia 
sit  antidotam,    quo  liberemor  a  culpis  quotidianiB, 
id  est  yenialibus,  a  mortalibus  yero  non  liberemur 
per  hoc  antidotum,  led  tantum  praeseryemur ,   id 
quod  ColonienBeB  in  lua  censura  sic  explioant,  eu^ 
charietiam  delere  quidem  levia  et  minora  peceata, 
eUiquando  eOam  gravia  qwtedam,  illa  eeUicet^  quo' 
rum  memoria  eonfUenUbue  exciderU^  tune  enim  ea- 
cramenii  viriutem  eupplerey  quod  ignorantia  deei- 
derabatj  moriaUa  autem  peceata  vero  ueu  euchari- 
stiae  non  deleri,     Postea  ean.  5.  anaihema  dicunt 
illiB,  qui  Btatuunt,  vel  praecipuum /ruetum  sanetie* 
eimae  eueharietiae  eeee  remieeionem  peccatorum^  vel 
ex  ea  non  alioe  effeetue  provenire.    Atqui  num  no« 
Btra  Bententia  CBt,  in  euchariatia  remisBiooem  pecca- 
tomm  accipere  eoe,  qui  haerent  adhue  in  peecatiB 
mortaHbuB,  hoc  est  qui  BcienteB  perBeyermiit  in  de- 
lictiB  contra  conscientiam,  retinent  propoBitom  ma- 
le£ftciendi,  nec  a£Ferant  Becnm  timorem  Dei,  poeni- 
tgntiay"  et  fidem?    Minime  yero,  Bed  diBertiB  yer- 
biB  docemuB,  impoenitenteB  et  in  delictiB  contra  con- 
Boientiam    perseyeranteB   judicium    Bibi    manducare 
ae    bibere,    imo    reoB  fieri   corporiB  et   BanguiniB 
ChriBti.    Num  noBtra  haec  CBt  Bententia,  ex  Balutari 
UBU  euchariBtiae  non  proyenire  alioB  effectuB  quam 
remiBBionem  pecoatomm?    Minime  yero,   Btatuimus 
enim,  in  Balutari  eachariBtiae  ubu  fieri  in  credenti- 
buB  applicationem  et  obBignationem  omnium  bene- 
fidorum  ChriBti,  ut  ez  illiB,  quae  antea  dicta  Bunt, 
cuiyiB  Hquido  apparet     Quid   ergo  CBt,  quod  Tri- 
dentini  damnant,  et  in  quo  demum  yerue  oontro- 
yersiae  statUB  eouBiBtit?    BeBpondemoB:  ChemnioiaB 
part  3.  exam.  c  de  inBtit.  Bacram.  coenae  p.  126. 
insidiaB  Beeondi  capitali  et  quinti  canoniB  hiBce  yer- 
biB  patefecit:  Nob  doe^UB,  ChriBtum  in  euchariBtia 
dato  Buo  corpore  et  Banguine  tanquam  pignore  et 
BJgilio  certiBBimd  ac  praeBtantiBBimo  testari,  se  sin- 
gulis  fide  hoc  Bacramento  atentibuB  communicare, 
applicare  et  obBignare  beneficia  Bua,  quae  traditione 
X.  S78.  Bui  corporiB  et  effiiBione  Bui  BanguiniB  eecleBiae  ae- 
quifliyit,  et  iilter  illa  beneficia  dicimuB  praecipuum 
et  primarium  locum  obtinere  remiBBionem  peccato- 
rum,  reconciliationem  cum  Deo,  receptionem  in  gra- 
tiam  et  acceptationem  ad  salutem  et  yitam  aetemam, 
non  quod  reliqua  Christi  beneficia  ab  euchariBtiae 
fructa  ezcludamoB,  sed  quia  haec  Bunt  quasi  ftmda- 
menta    omniom    reliqaorum    CfariBti    befieficiorum. 


quae  nobiB  oonferenda  Buni  Pontifieii  yero  l.ot  ••<' 
tiBfactioneB  BuaB  et  reliqoaa  indulgentianua  nondi» 
nationoB  retineant,  remiBBionem  peceatorum  in  noyo 
tCBtamento,  de  quo  y^ba  ooenae  diBerte  loquuntoiv 
rcBtringunt  tantum  ad  leyia  et  minora  pecoata, 
quasi  BanguiB  ChriBti  in  euchariBtia  yera  fide  aete|>> 
toB  non  habeat  yim  delendi  peccata  mortalia.  et 
grayiora,  sed  illa  dignitaB  et  yirtuB  tribuenda.flit 
noBtriB  BatiBiactionibuB ,  indulgentiiB  papalibas,  m* 
crificio  miBBae  et  reliquiB  yeniarum  negotiationibni, 
2.  Ut  dogma  de  dubitatione  retineant,  neganti 
obBignationem  remiBBioniB  peocatomm  fieri  ia  en? 
chariBtia,  ae  damnant  noetram  doctrinam,  qood 
credentcB,  qoi  in  yera  poenitentia  et  fide  hoo  Mp 
cramento  utuntur,  ejuB  Bumtione  confirmentur  et 
certi  reddantur  de  reconciliatione  cum  Deo  et  de 
remiflflione  peccatomm.  3.  Ut  hominefl  a  erebtiori 
UBU  eucharifltiae  abfltractOB  ad  quotidianafl  miflaar 
rum  nundinationefl  cupidiufl  inyitent,  docent,  multofl 
quidem  eoBque  inflignefl  Oflfle  eucharistiae  fruotofl, 
eofl  yero  iHiB  tantum  contingere,  qui  ab  omnibw 
grayioribuB  peccatifl  ante  liberi,  immunoB  et  flaiioti 
Bunt,  flecuB  diBpoflitoB  judicium  ribi  manduoan) 
contra  yero  miBBam  oflfle  saorificiam  propitiatorinm 
ad  delenda  quaeyifl  peccata  mortalia  et  grayiflflima, 
idque  ez  opere  operato  Bine  aliquo  peecatorifl  ytf 
negotio  yel  perioulo.  Huc  nimirum  Bpectant,  qoao 
Tridentini  Areopagitae  de  fine  et  frueto  eudiarifltiae 
contra  noe  deceraunt. 

216.  BellarmiuuB  lib.  4.  de  euehariflt  e.  17.  de  Beiiftnniat 
effeotn  eucharifltiae  diflputanB  1.  ez  Luthero  probare  tio,  qnod 
conatur,  quod  docuerit,  effectum  primarium  ^ucho'^^^, 
rietiae  eeee  remieeionem  peocaiorum  morialium  ae  *^**«  <>od 
protnde  non  requtrt  ad  dignam  praeparattonem  en-  ito  pec- 
eharietiae  poenitentiam  et  propoeitum  non  peecandi,  ^®'"""* 
Atqui  eontrarium  plus  centies  in  Bcriptifl  Lutberi 
occurrit  Quando  yero  opUmam  diepoeitionem  non 
niei  eam  esee  dicU^  qua  quie  peeeime  eet  dirpoeituei 
et  e  eonirario  tunc  peeeime  aUquem  eeee  diepoeitum^ 
quando  optime  eet  diepoeitue  ete.  ttme  improbat 
yanam  illam  fiduciam,  quam  hypocritae  in  BuaB  dis* 
poflitionefl,  praeparationefl  et  BatiBfaotioneB  ooUocant; 
ac  conBolatur  anzias  et  peceati  senBU  territas  con^ 
BeientiaB,  quae  agnoBCunt,  bo  non  satiB  digne  diflpo- 
flitafl  accedere;  negat  remisBionem  peccatorum  xn 
perieetione  nostrae  contritioniB,  in  plenaria  enume- 
ratione  peccatoram  et  in  propria  satiBfoctione  quae- 
rendam;  improbat  errorem  ScholaBticomm ,  quod 
quaedam  peccata  flint  Bua  natura  yenialia,  quae  in- 
ter  alia  remedia  ubu  coenae  deleantur,  pro  mortali- 
buB  aotem  per  propriaopera  et  paBriones  BatiBfaei- 
endum  eBBO.  Hic  Bcopus  bi  in  yerbis  Lutheri  obser- 
yetor,  corraunt  illa  omnia,  quae  oontra  illa  male 
detorta  et  intellecto  BellarminuB  diBputet.  2.  CoA- 
tra  Chemnicium  diBputet,  quod  wuUo  modo  ieta 
cohaerere  poseintj  ut  eucharietia  accipiatur  ad  r^" 
mieeionem  peccatorum  mortaUum  et  tamen  nemo 
aceedere  permittatttr,  niei  priue  a  peeeatie  fiterit 
abeolutue.  Sed  huic  carillo  Andradii  jamdudum 
satiBfMit  ChemniciuB  sic  Bcribens:  Unicom  est  fim- 
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dame&tam  i«ooiMilia€BoiiiB  eam  Oeo  et 
peeoatorom,  OhiistOB  Bcilieet  mediatcMr  cum  soa  obe- 
diemtia  et  merito.  lUam  vero  Deos  nobis  proponit 
fide  apprehendendum  et  aceipiendam  ad  remisfrio- 
nem  peccatomm  et  in  yerbo  et  in  saoramentis.  Est 
aatem  reoonciliatio  cnm  Deo  et  remiBsio  peocatorum 
non  Bioat  color  seu  qualitas  baerens  immobiliter, 
indivolBe  et  inBeparabiiiter  in  Bubjeoto,  at  semei  ac* 
eepta  non  opaB  Bit  ampliaB  de  ea  cogitare,  Bod  fidei 
perpetaa  actio  et  quotidianam  ezercitiam  in  hac 
vita  eBt,  CbnBtnm  magiB  magiBqae  et  firmiuB  ap- 
preheBidere,  in  eo  manere  et  perseTerare,  ne  remiBBio 
peoeatoram  amittatur,  sed  ut  firmiiiB  et  certiuB  reti- 
neatar,  imo  in  bae  oamiB  noBtrae  depravatione  in- 
ter  tam  TariaB  diaboli  inBidias  et  mnndi  Bcandaia 
X.  374.  nnllnm  momentam  est ,  in  quo  non  opuB  ait  nobiB 
qnaerere,  apprehendeie  et  oomplecti  gratiam  Dei, 
reoonciliationem  et  TemiBBionem  peoeatornm.  Prae- 
terea  in  tentatioBuboB  mens  potisBimam  de  eo  angi- 
tor,  com  pvemiBsio'  leqnatnr  in  genere,  an  ad  nos 
in  epeeie  pettineat?  • .  Ghristas  igitor  in  eueharistia 
pretioBisBimo  et  certiflsimo  pignore,  Tidelioet  exliibi- 
tioBo  ooiporis  et  saagainiB  sui,  testatur,  se  siagu* 
lis  fide  hoc  saonuaento  utentibas  remisBionem  pee- 
caAoanim  et  reliqoa  beneficia  traditione  soi  oorporis 
et  effdsione  soi  Banguinis  parta  oerto  epmmanioare, 
i^plicare  et  obaignare.  S,  Ch^mnieium  immento 
de  coneUio  TridenHno  eonqueri  dieitt  quod  %ehi$ 
tribtuU  hanc  sentenHam,  niUlum  eaee  alium  effeetum 
eommunionUj  guam  remissiiMem  peecatorum ,  cum 
Luiheranoe  non  uominet  et  sub  digtiheiione  logua- 
tur.  ReepondemuB:  Quoe  ergo  damnant  Tiidentini 
-  Areopagitae  in  isto  eancme?  Nominent  illos,  nobis 
cum  illa  qsinione  nihil  est  commone,  neque  enim 
de  remiBBione  peccatorum'  in  eucfaaristia  ita  dispu- 
tamoB,  ut  reliqooe  ejus  efEectus  plane  negemoB. 
Kes  ipsa  ostendit,  nobis  hunc  canonem  oppoeitam 
essey  qui  remissionem  peccatoram,  quae  est  fonda- 
mentum  reliquoram  beneficiorum  Christi  omninm, 
praecipuam  eacharistiae  fructnm  esse  dioimus,  nos 
igitur  Jbac  iuTidia  praagraTare  Toluerunt  IVidentini, 
qood  Bolom  et  onicom  illum  frootam  exclasis  reli- 
qnis  ozgeamus.  4.  ImpudenUesimum  mendaeium 
vocat,  quod  Chemnicias  scripserat,  Romanenees 
ita  dividere  gratiam  iitetdfieationia  inter  mieeae 
sacrijfioium  et  etmttonem  euckarietiae,  ul  miesae 
sacrificio  trihuawt  ex.  opere  operato  remissionem 
peccatorum  mortiUium  et  sumtioni  euckaristiae  SO" 
lum  remissionsm  venialimf^  etiam  non  eime  perieulo 
sumetUif.  Bespondemas:  Becc^noseat  BellarAiintta 
Boa  verba:  Sncrificium  missae  non  solum  prepitia^ 
torium  eet  pro  poenis^  sed  eUam  pro  ctdpisf  nec 
solum  pro  ctUpis  leeibm,  sed  etiam  pro  gravihue 
atque  adeo  mortalibua^  id  enim  eignifieat  epnoiUum 
Tridentinum,  cum  ait:  Grimina  et  peccaia  etiaim 
ingentia  dimittit^  lib.  2.  de  missa  c.  1.  §.  Contnk 
rium.  Sarificium  missae  vim  habet  praeoipue  ex 
opere  operato,  lib.  eodem  c.  4.  §.  His  notatis.  De 
Bumtione  eucharistiae  oontra  sic  scribit:  CathgUea 
ecclesifi.  in^con^lio  Didentino  4oc^,  il^tsqfiM»  SH- 


eharisHae  praeeipuum  non  esse  remiesionem  peeest* 
torum  mortaliumt  sed  nutriiionem  ammae  e$  prae^ 
sereaUonem  a  peecatie,  libr.  4.  de  eaeharist  c.  17, 
§.  Jam  Tero.  Neo  est,  quod  Bellannintis  regerat^ 
missae  sacrificium  non  jostifieare  immediate,  aed 
impetrare  donum  poenitentiae ,  per  quod  homo  ad 
Baeramentum  aocedere  Telit,  el  per  iUud  justificetar, 
lib.  2.  de  missa  c.  4.  ez  eo  enim  malto  magis  cob* 
firmatur  perrersa  illa  ofnnio,  quod  satias  sit  et 
minori  cum  perioolo  conjunctum  interesse  missM^ 
quippe  quae  prosit  etiam  non  reete  disposito,  qaam 
uti  coena  Dominiea,  quippe  qnae  in  jndioium  somi- 
tur,  nisi  parus  et  recte  dispositaB  qiiis  aocesseBiti 
Qttod  'Bellarminus  addit,  nullum  ene  in  eeeleeid 
ueum  petenili,  nedum  emendi  missas  pro  remiseione 
peeeatorum^  id  de  Tora  Chtisti  ecelesia  rectissime 
asseritar,  sed  de  eociesia  Pontificia  asseri  neqoit» 
Ipse  Bellanninus  diserte  scribit  lib.  2.  de  missa 
c  4.  §.  Atqae  hinc:  Missae  saerificium  dieitur 
impetraiorium ,  quia  impetrat  remissioncm  culpae; 
satisfaetorium ,  quia  impetrat  remissionem  poenae; 
meritorium^  guia  impetrat  gratiam  bene/aciendi  ae 
meHta  acguirendi,  libw  1.  de  missa  e.  25.  dieit,  per 
saorificium  missae  appHcari  pTetium  redemtionie  a 
Christo  aequisitum, 

217.  Hisce  praemiasis  Bellarminas  probare  eom^  ta\ 
tnr  e.  18.  effectam  eacharistiae  praecipaam  noane 
esse  remissionem  peccatomm  mortaiinm ,  sed  nutri«  ^^ 
tionem  animae  et  praeserTationem  a  peccatiB,  afferl 
aatem  haee  argomenta:  1.  Chrietus  Joh.  S,  fins- 
quam  docety  euehaHstiam  institmtam  esseadpeceata 
remittenda^  sed  tantum  ad  vitam  spiritualem  eon^ 
servandam  et  augendam*  BsBpondemuB:  laclasio 
unius  non  est  excIuBio  alterins.  In  ipsis  Terbia 
coenae  dicit  Christns :  Bibite  ^  hoc  est  sanguis  novi 
testamemti  jam  Toro  notoin  testamentam  etiaitt  hoa 
oomplectitur :  Propitius  ero  iniquHati  eorum  etpeeeaii 
eorum  non  recordabor  amplius,  Jer.  31,  t.  34.  Prae» 
terea  ChriBtus  notanter  dicit,  iUom  nos  in  saera  coena 
bibeie  sanguinem»  qui  pro  peeeatis  nostris  inarax. 
craciB  est  effiiBas.  £rgo  ipsa  institatio  Dominioa^ 
quae  est  propria  higaB  doetrinae  sedBS ,  manifesta 
ostendit,  bibitione  Bangainis  in  sacra  eoena  noa 
confirmari,  qaod  ad  nos  qaoque  in  Bpeoie  pertineant 
benefieia  noTi  testamentt^  inter  quae  praeoipaum  est 
remiBsio  peccatorom.  De  firucta  sacrBya  ooenae  non 
ex  solo  capite  6.  Joh»  sed  etiam  et  enmprimis  ex 
ipeis  Terhis  institutiODis  £aeiendum  eet  judicium. 
Si  qaidquam  roboris  Bellarminas  argomento  ineih 
set,  sequeretor,  per  euchariatiam  ne  qoidem  a  oul- 
pis  qootidianiB  nos  liberari,  quod  tamen  eonciliom 
Tridentinnm  asserit,  citti  nulUus  remisBionis  pecca- 
toium  Joh.  6.  fiat  mentio  ex  Bellarmini  hypothesL  .-* 
2n  JPropria  ratio  hujue  saeramenti  est^  ut  sit  cibue 
spiritualisf  Johann.  6:  Caro  mea  vere  est  dbus  et 
samguis  nieue  vere  eet  potusy  quod  teetatur  etiam 
tum  e^terna  speoies  pamis  et  vinif  tum  actio  mofi- 
dmat^  et  bibendi,  Jt  abeurdissMimun  est  cibum 
et  patum  dare  mortuiSf  eum  inde  non  possint  na^ 
^fTifi,    fij^foikieaapmi  Qimt  i4  wguis  CbriBti  non 
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mOA  i|iiiilttsll8  «nimM  oibiiB  et  potiiB,  sed 

^tuim  pretiiim  noBtme  redemtionis.    OhriBtas  igitnr 

ezldbitione  nd  eorporis  et  sangninis  promisnonem 

de   Mnisiione  peocatoram  sno  eorpore  et  Bangnine 

parta  credentibuB   in  sacra  coena  applioat,   eonfir- 

mat  et  obeignat,  cum  qua  applicatione  et  obsigna- 

tione  nntritio  ad  Titam  spiritaalem  minime  omninm 

pvgniEt    Nee  tamen  mortaiB,  id  est  qoi  in  peecatis 

eontra  eonscientiam   adhuc  haerent  et  spiritualiter 

eoram  Deo  mortui    sont,   remiBBionem  peccatorom 

jum  eoenae  contingere  dicimuB,  sed  requirimuB  ye- 

ram   poenitentiam    et  fidem.     «?.  Agnus  pa$ch€dis, 

paneB  prop&eitiofU»,  caro  tctcrifieiorwn  non  dctbatur 

niti  mvmdi»;    Chrittu»  lomat  discipulorwn  pedeSf 

amiequam  sacramenium  eis  porrigerei;   fiUus  prO' 

digus  imtnuUo   et  vestimentis  prius  omaitury  ante- 

quam  ad  wtulum  saginatum  admitteretur,    BeBpon- 

demns:  haec  omnia  probant,  debitam  praeparationem 

UBui  enchariBtiae   praemittendam  et  in  yera  poeni- 

tentia  et  fide   accedendum  esBe,    nequaquam   yero 

probant,   usu  enchariBtiae    non    obsignari   et   con- 

firmari     in    credentibuB    remiBsionem    peccatomm. 

4.  1.  Cor.  10.  tiiiu#  panis^  unum  eorpus  muiti  sumus, 

qm  de  uno  pane  partteipamus  j    id  est  hoe  sacror' 

menitum  non  prodest  nisi  membris  unitis  cum  eapite 

et  aliis  membris.    Jam  vero,   qui  sunt  in  pecccUo 

mortaUj   iUi  non  sunt  viva  Christi  membra.    Re- 

spondemuB:  ApostoluB  afrioJlo/fx»;  pronuntiat,  umus 

panisj  unum  eorpus  muUi  sumus^  quia  de  uno  pane 

pariieipamus,     Ergo    hoe    Bacramentum    conBtitoit 

non  Bolnm  Bignum,   Bcd   et   medium   conjunctioniB 

noBtrae  cum  ChriBto  capite  et  aliiB  corporiB  mTstici 

membriB,  qnod  et  superiuB  confirmatnm  fait    Non 

negamtb,  iliiB,  qui  in  peocatis  mortalibuB  conBtitnti 

Bine  vera  poenitentia  accedunt,    hoo  Bacramentum 

non  flolum  non  prodcBBe,  Bcd  etiam  nocere,  interim 

ex  eo  inferri  neqnit,  quod  fiructuB  Bacramenti  non 

poBsit  nec    debeat    oonBtitni  remiBBio   peocatomm. 

Qnemadmodum  enim  niMlo  minuB  fructuB  hujuB  Ba- 

cramenti  conBtituitur  insitio  in  Cimstum ,  eonjunctio 

com  Christo^  inhabitatio  ChriBti  in  nobis,  licet  Balu* 

tariB  ejuB  UBUB  praerequirat  fidem,  per  quam  ChriBto 

inBerimur,  cum  ChriBto  conjungimur,   et  per  quam 

ChriatuB  in  nobiB  habitat,  nimirum  quia  eonjanctio 

illa  per  hoc  Bacramentum  obeignatnr,   confirmatur 

atqua  arctior  redditor;    ita   quoque   inter   froctuB 

htgoB  sacramenti  recte  numeratnr  remiBsio  peccato- 

rum,   licet  BaiutariB   ejuB  ubub  praerequirat  fidem, 

per    quam    peccatorum    remiBBionem    conBequimur, 

nimirum,  quia  pronuBBio  de  remiBBione  peccatorum 

per  hoc  Bacramentum  obflignatar,  confirmatur  et  in 

Bpecie    ad   qoemviB   fide  hoc   sacramento   utentem 

pertinere  OBtenditur.    6,  Pavius  L  Cor,  11,  requirit 

sui  probationem  et  indignos  judieium  manducare 

ac  Ubere  docet^  id  est  monet^  ne  quis  eum  consci' 

entia  peccati  accedat,    BeBpondemuB:  Probationem 

debitam  ante  UBum  sacrae  coenae  reqoiri  et  indig- 

noB  judicium  sibi  manducare  ao  bibere  nemo  no- 

Btrum  negat,  ex  eo  vero  inferri  nequit,  quod  pro- 

miBBio  de  remiflBione  peceatanun  in  nsa  h^|a«  sa- 


eramenti  non  eoiiflrmeiiii  et  <4Mdgnelar.  Omtt 
oonBcientia  peeoati  aeeedere  doplieiter  intdHgi 
poteet,  Tel  de  iiB,  qai  in  pecoatis  contra  conBciea- 
tiam  et  in  propoBito  peccandi  adhuc  haereatee  sine 
yera  poenitentia  et  fide  acoedunt;  yel  de  iis,  qni 
peccatoram  Bibi  oonBcii  Berio  de  illiB  doleht  et  re* 
miBBionem  eorum  fide  in  ChriBto  qaaenmt,  firmom  x.  37«. 
habentes  propoBitum  de  vita  in  meliuB  emendanda 
et  fngiendiB  Borio  peccatiB.  IUi  judicinm,  hi  vero 
▼itam  et  salutem  ex  ubu  hujuB  Bacramenti  re» 
portant. 

218.  Quae  ex  patribuB  BellarminuB  profert,  noetrae  dicUt»- 
sententiae  ne  minima  quidem  ex  parte  adverBantor,  b!S^/ 
id  enim  Bolum  probant,  quod  nemo  nOBtmm  negat,  ?'^*^' 
▼idelicet  poenitentiam  et  abflolutionem  uBoi  Bacrae 
coenae  Balutari  praemittendam,  finemque  euchariBtiae 
esae  Bpiritualem  nutritionem  etc.  qua  vero  Bpecie 
ex  eo  inferri  potCBt,  finem  euchariBtiae  non  eam 
obflignationem  et  confiimationem  promiBnoniB  de  re- 
miflBione  peccatomm?  Certe  omnoB  Teterum  Ktnrw 
giae  mentionem  faciunt  remiBBiomB  peccatorom,  ea 
igitur  a  salutari  hujuB  sacramenti  ubu  non  eBt  se- 
dudenda.  Denique  has  rationcB  profert :  1,  SacrO'  BaaooM. 
mentum  eucharistiae  a  baptismo  et  reUquis  sacra* 
mentis  est  eUstinctum,  ergo  finem  proprium  habet 
diversum  a  fime  baptismi  et  aUorum  saeramem* 
iorum,  BoBpondemuB:  Sicnt  omnia  Baeramenta 
conyeniunt  auctore,  Bive  camia  effidente;  ita 
etiam  conyeniunt  fine  generali,  qui  est  confirma- 
tio  et  obBignatio  fidei  de  remiBBione  pecoato^ 
rum,  ut  OBtendimuB  buo  loeo.  Ergo  hic  finiB  Bnr  « 
cramento  eacharistiae  non  est  deneganduB.  2.  Conr- 
suetudine  eeelesiae  antiquissima  saertsmentum  euch^ 
ristiae  tiatur  neophytis  immediate  post  baptismum, 
Atqui  per  baptismum  homines  ita  abluuntur  a  pee^ 
catis  omnibus,  ut  sint  sancU  et  immacuUUi,  Ergo 
euchairisUa  immediate  superveniens  post  baptismum 
non  invenit  pecccUa,  quae  toUat,  BeBpondemuB:  ez 
eodem  medio  inferri  poBBet,  etiam  baptismi  finem 
non  CBBe  remiBsiQnem  peccatomm,  cum  catechumeni 
yera  fide  eam  jamdum  fnerint  eouBecuti.  Bem  ipeam 
quod  attinet,  oBtendimuB  buo  loco,  remiBsioaem  pee» 
catorum  et  eorum  absolutionem  per  baptiBmum  ita 
comparatam  CBBe,  ut  reatu  peccati  Bohito  et  yitioBa 
ejuB  qualitate  mortificata  nihilominuB  aliquid  in  nobia 
perpetuo  mortificandum  et  erucifigendum  roBtet;  ao 
fidoB  in  promiBBionem  de  remiBflione  peccatoram  eget 
confirmatione,  obBignatione  et  augmento,  etiam  post 
baptiBmi  UBum.  3.  CaUehumeniy  energumeni  et  poe» 
nitentes,  id  est  iUi,  qui  poenitentiam^agunt,  sed  noa- 
dum  absoUUi  et  reconeiUati  sunt^  usu  ecclesiae  antp- 
quissimo  a  communione  arcentur.  At  si  effeetue 
coenae  primarius  esset  peoeata  remittere,  catechun 
meni  et  poenitentes  isto  pharmaco  non  essent  defrau* 
dandi,  BeBpondemuB:  Catechumeni,  qui  in  fide 
ChriBtina  nondum  plene  iuBtituti  Bunt,  merito  ab  usa 
eachariBtiae  arcentur,  cum  non  afferant  probationem 
illam  Btti,  quam  apoBtoluB  tam  Bcrio  requirit.  Idem 
jadicium  de  energumeniB.  Poenitentes  quod  attinety 
aotum  est  ex  yeteris  ecdeBiae  hiBtoria,  in  articulo 
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mortis  ad  CKmiimiiiioiiem  admiflscM  eese  eos,  qni  non- 
diim  ezpleivenuit  constitata  poeniteQtiae  tempora. 
Spectacala  ergo  illa  publicae  poenitentiae  fiienmt 
ezerdtia  diMsiplinae  ecclenasticae ,  propter  quae 
neatiqaam  salatari  hujoB  sacramenti  pharmaco  vere 
poenitentee  fdenmt  priyati,  sed  ad  signa  verae  poeniten- 
tiae  edenda  et  ad  praeetandam  ecclesiae  eatisfactio- 
nem  priue  compalsL  4.  Omnes  advergarii  fcAenUur^ 
ant€  camrnimionem  requiri  fidmt^  et  aliqui  eorum 
reguirumt  eUam  poeniienUam  et  abeolutianem,  lam 
vero  fidee  etiam  aola  juetificat  apud  Lutheranoe  et 
muUo  magia  poenitentia  eumfide  et  maxime  omnium 
abeoUUio  eum  fide  ei  poeniteniia,  qma  tunc  ofmim- 
tiaiur  remieaio  peeeatorum  ex  verbo  Dei  et  fide  ap- 
prehendiiur.  Quid  iffiiur  facit  euehariatiaf  Certe 
peccaia  invenit  auHaia  et  purgtUa,  BeepondemoB : 
haec  onmia  facile  explicantar,  modo  yenu  qaaeetio- 
nis  statas  constitaatar.  Neqoaqaam  finem  eaehari- 
stiae  constitaimae  peccatoram  remiMionem  hoc  sensa, 
1.  qoasi  negemus,  finem  eacharistiae  esse  spiritaalem 
nutritionem,  haec  enim  sunt  subordinata;  2.  yel 
quasi  statoamus,  etiam  impoenitentibus  et  in  pecca- 
tu  contra  conscientiam  haerentibus  adeoque  sine 
fide  accedentibus  per  usum  eucharistiae  contingere 
renussionem  peccatorum ;  3.  yel  quasi  negemus,  yeram 
et  seriam  probationem  sui  ante  usum  sacrae  coenae 
praemittendam ;  sed  hnc  respieimus:  1.  quod  eucha- 
ristiae  usus  in  credentibus  peccatorum  remissionem 
oonfirmet  et  obsignet.  Qui  enim  praegressa  seria 
contritione  fidem  habet  in  haec  yerba,  quod  corpus, 
^  cqjus  in  sacra  coena  fit  particeps,  sit  in  mortem  pro 
X.  S77.  nobiB  traditam  et  quod  sanguis ,  quem  in  sacra 
Qsena  bibit,  pro  peccatis  nostris  in  ara  crucis  sit 
e£Pusus,  illi  certe  promissio  de  gratuita  peccatomm 
remiasione  obsignatur  et  confirmatur.  Nequaquam 
dicimus,  bibitionem  sanguinis  Christi  in  eucharistia 
esse  causam  meritoriam  remissionis  peccatorum,  hoc 
enim  pertinet  ad  efiusionem  sanguinis  in  cruce;  sed 
hoc  yolumus,  quod  sanguis  Christi  in  sacra  coena 
sumtus  sit  medium  remissionem  peccatorum  obsignans 
et  actu  ezhibitam  esse  confirmans  omnibus  cum  fide 
accedentibus.  Quemadmodum  igitur  Bellarminus 
disputat  lib.  1.  de  missa  c.  25.  aacrificium  miaaae 
ideo  remittere  peccata,  quia  applicai  preintm  red- 
emdonia  et  remiaaionia  peccatorum;  ita  quoque  a 
pari  argumentari  possumus,  usum  coenae  Dominicae 
remittere  peccata,  quia  applicat  et  obsignat  creden- 
tibus  renussionem  peccatorum  obedientia  etpassione 
Christi  acquisitam.  2.  Quod  usus  sacrae  eoenae 
fidem  nostram  confirmet,  generalem  eyangelii  pro- 
missionem  de  remissione  peccatorum  etiam  ad  nos 
in  specie  pertinere  atque  ad  foedus  iUud  noyi  testa- 
menti,  quod  c<miplectitor  remissionem  peccatorum, 
per  yeram  poenitentiam  et  fidem  iterum  nobis  patere 
aditum  nosque  in  illud  fideli  sanguinis  Christi  bibi- 
tione  recipi,  siquidem  bibamus  illum  sangninem,  quo 
noyom  testamentum  sandtum  est  et  confirmatam. 
3*  Quod  fides  promiasionem  de  remissione  peccatorum 
amplectens  non  nitatur  perfectione  nostrae  contritio- 
ms   aut   opinione  propriaram   satisfEMStionam ,   sed 


unice  respidat  Cliristom,  fpi  et  Bierito  et  effigiirfa 
est  salyator  noster,  siquidem  non  sohun  inmi  cnMsis 
corpus  suum  pro  nobis  in  mortem  tradidit  et  saDgoi- 
nem  suum  in  remissionem  peccatorum  nostrorum 
efFudit,  sed  etiam  illud  ipsum  redemtionis  et  remis- 
sionia  pretium,  id  est  corpus  et  sanguinem  suom,  in 
sacra  coena  nobis  ezhibet  et  manducandam  ac  bi- 
bendum  praebet,  ut  hac  corporis  et  sangninis  sai 
ezhibitione  nos  confirmet  et  certos  reddat,  qood 
omnia  beneficia  sua  traditione  corporis  et  effusione 
sanguinis  parta,  inter  quae  eminet  remissio  peecato- 
rum,  nobis  donare,  ezhibere  et  applieare  yelii 
4.  Quod  fides  piorum  in  hac  yita  perpetuo  confliete- 
tur  cum  infirmitate  et  yariiB  tentationibus.  Qnamyis 
igitur  yerbum  eyangelii  in  absolutione  testetar,  yere 
nobis  propter  Christum  renussa  esse  peccata,  tamen 
fides  grata  mente  etiam  in  sacramento  eucharistiae 
confirmationem  et  obsignationem  tanti  beneficii  qoaerit, 
etenim  cum  in  hoc  sacramento  ez  institutione  et 
ordinatione  Christi  oorpus  ipsius  pro  nobis  in  mor^ 
tem  traditum  manducemus  et  sangninem  ipsius  pco 
peccatu  npstris  effdsum  bibamus,  ideo  in  eo  de 
remissione  peccatorum  firmam  consolationis,  fiduciae 
et  certitudinis  ancoram,  adeoque  efficaz  antidotam 
ad  erigendam  et  sustentandam  languidam  fidem  in 
luctu  et  tentationibus  habemus.  5.  Quod  Filius  Dei 
in  yero  et  salutari  eucharistiae  usu  testetur,  se  cre- 
dentes  sibi  ut  membra  inserere,  impuritatem  camis 
peccatrids  suo  corpore  et  sanguine  yelut  umbraculo 
coram  Jhi  judido  tegere  eosque  gestare,  sustentare 
et  yiyificare,  ut  magis  magisque  ipsi  conjungantar 
et  benefida  fide  accepta  firmius  retineant*  Sic  ergo 
coijunctio  nostra  cum  Christo,  quae  fit  per  sacra- 
mentum  eucharistiae,  nequaquam  opponituf  peoea- 
torum  remissioni,  sed  eam  potius  indudit 

219.  Haec  omnia  si  prope  ezpendantur,  fadle  ap-  Sx 
paret,  quid  roboris  insit  Bellarmini  responsionibus,  ^ 
quas  D.  Chemnido  opponere  yoluit.   £z  ipsis  instita-  ^ 
tionis   yerbis  hoc  modo  argnmentatur  Chemnicius:  m« 
Ipse  Filius  T>&^  eucharistiam  nominat  nOyum  testa- 
mentum  et  Jeremias  affirmat,  in  noyo  testamento 
comprehendi  hoc  pactum:  PropUiua  ero  iniquitati 
eorum  et  peccaH  eorum  non  recordabor  antpliua, 
£t  qnidem   in  ipsa  institutione  Christus  ezpresns 
yerbis  nominat  remissionem  peccatorum  dioens:  Hoc 
eat  atmguia  meua^  qui  pro  muliia  effunditur  in  rs- 
miaaionem  peecaiorum,     Bellarminus  yaria  quaerit 
effdgia:    1.  dicit,  teatameintum  noffum  variia  modia 
(Mceipi,    Primo  pro  vohmtate  teatatoria,  quo  modo 
euchariaUa  non  aii  teatamentum,    Secundo  pro  ha&' 
reditate  aeu  bonia   a  teaiatore  legaHia^   quo  modo 
euehariatia  iUdem  non  ait  teatamenium,    Tertio  pro 
inairumenio  publieo^  quod  aimul  aU  et  aignum  vo^ 
hmtatia  ieataioriay  ei  cauaa  inatrumentalia  applican'  X. 
dae  haereditatiay  quo  modo  euchariatia  dici  poaait 
teatemontum  novum.  Respondemus :  quo  sensu  eucha- 
ristia  sit  et  dieatur  norum  testamentum,  ezposuimus 
superios  §.  4.  Quando  teetamentum  didtur  voluntaa 
ieatatoriaj  non  intelligitar  interior  ejus  cogitatio,  sed 
ezpresdo  y<^untatis  exterior  Terbis  testamenti  facta, 
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•IT6  8t  ModoBtini»  loqnitar,  ffohtmtaiia  juHa  «aiiton- 
tia,    Hoc  MII8Q  enduuristime  institatio   dici  potest 
Cbxifti  tefltameiitiim ,  qaia  ChmtuB  in  hiyiis  sacra- 
menti  inftitatione  paalo  ante  mortem  suam  facta 
TolantatiB  saae  sententiam  nobifl  exposait.  Nec  altera 
significatio  testamenti  plane  aliena  est  ab  hoc  sacra- 
mento,  qaia  Christas  testator  discipulis  suis  et  om- 
nibas  vere  credentibuB  yelut  heredibua  suis  in  hoc 
testamento  legayit  pretioeissima  bona,  remiBsionem 
scilicet  peccatoram,  gratiam  Dei,  donationem  Spiri- 
tofl  sancti  et  vitam  aetemam.    Sed  demuB,  euchari- 
ftiflm  tertio  tantom  modo  testamentom  dici,  videlicet 
qaia  Bimal  est  signum  volantatis  teBtatoris  et  causa 
instramentaliB  applicandae  hereditatiB;  ex  eo  certe 
immote  coUigitor,  remiBBionem  peeeatoram  non  poBBC 
ab   hoc   testamento   ezcludi,   cam   ad  hereditatem 
illam    pertineat ,    cujuB    applicandae   inBtrumentam 
eadiariBtiam  e9ae  BellarminaB  concedit,   unde  Bic 
eolligimii.:  quod  «t  caan  instnunentali.  appUcan- 
dae  hereditadB  a  Christo  nobiB  aequiBitae,  illud  est 
etiam  oauBa  inBtramentaMB  applicandi  remiBBionem 
peecatoram ;  ratio  est,  quia  ad  hereditatem  a  ChriBto 
nobis   acqniBitam  pertinet  remiBsio  peccatorum.    At- 
qai  Baeramentam   euchariBtiae  est  caasa  inBtrumen- 
talia  applicandae  hereditatiB  a  ChriBto  nobis  acqui- 
Bitae.   Ergo  CBt  etiam  cauBa  ioBtramentaliB  applicandi 
remiBBioiiem  peccktorum.    2.  Sed  videamat,  quomodo 
yim  hajuB  argamenti  iniringere  conetur.    8i  eucha- 
riftia  dicatur  tuwum  testamentum^  quia  est  signum 
volumiatis    tettaiorisy    tamen  nuUa  est   difficuUae, 
Quia  enim  eucharietia  est  signum  et  repraesenitaiio 
mortis  Christi,  est  etiam  signum  voluntatis  testatoris 
et  ommimn  honorum  nohis  promissorum  cUque  adeo 
etiam  remissionis  peceatorum.    Sic  ergo  in  eucha' 
ristia  conHneiiw  remissio  peceaiorum,  quaienus  per 
eam  repraesentaiur  effusio  sanguinis  Domini,  per 
guam  omnia  peccata  remittuntuTf  non  autem  ex  eo 
inferendumt  quod  bihatur  sanguis  in  remissionem 
peccaiorum.   BeBpondemuB:  finis  institutioniB  eucha- 
riBtiae  non  est  repracBentatio  paBsioniB,  sed  commani- 
catio  corporiB  et  BanguiniB  ChriBti,  at  buo  loco  ple- 
niuB  docoimuB.   Quia  ergo  per  calicem  euchariBticam 
non  repraeBentatur  effuBio  BanguiniB  Chriflti  in  crace 
(aliaB  enim  caliz  esBOt  effandendas),  sed  bibitur  ex 
eo  Christi  sangniB  in  remissionem  peccatorum  effii- 
sus,  ergo  bibitio  iHa  sangainis  ex  calice  confirmat 
et  obsignat  in  credentibus  remissionem  peccatorum. 
Pertinet    hnc   pulcherrima  gradatio  Lutheri:    Calix 
eucharistieus  coniinet  mnum,    Vinum  exhibet  Christi 
sanguinem.      Sanguis    Christi   complectitur   novum 
testcmentum^  quia  est  novi  testamenH  sanguis,   No^ 
vum  testamenium  coniinet  remissionem  peccatorum. 
Ergo  bibitio  ex  calice  eucharistieo  appUcat,  obeignat 
et  confirmai  credeniibus  promissionem  de  remissione 
peceatorum.   Sacramentam  illud  ipsam,  qaod  signat, 
etiam  confert  et  ezhibet.    Sacramentum  eucharistiae 
est  signom   remissionis  peccatoram.     Ergo  eandem 
confert  et  exhibet    Utraque  propositio  est  Bellar- 
mini;    prior    quidem  libr.  1.  de  saoramentis  c.  9. 
membr.  6.  posterior  rero  hoc  loeo.    3.  8i  dieatuit 


eucharistia    testameHtum    ui    eausa   instrumenialis 
applicandae  herediiaiisy    tum  respondemus   (inqoit 
Bellarminas),  esse   quidem  eucharistiam  etiam  hoe 
modo   testameniumj    sed    appUcari  per    eam    he- 
reditatem  alio  modo   quam  per  alia  sacrameHta. 
Bespondemus:  quis  yero  hoe  negat?   Promissio  de 
remissione  peecatoram   in  saeramento  baptismi  ap- 
plicatar,  obsignatur  et  confirmatar  affusione  aqoae 
facta  in  nomine  S.  TrinitatiB ;  in  eacharistia  applica- 
tur   manducatione   corporis    et   bibitione   sangainia 
Christi,  interim  tamen  est  et  manet  eadem  hereditas, 
idem  beneficiam,   licet  medium  applicationis  et  ob- 
signationis  sit  diyersam.    Pergit  Bellarminos,   per 
eucharistiam   applieari    ChrisU   meriia   et  graticun 
Deit  quae  est  hereditaSy   non  proprie  ad  peccaia 
remiittenday  sed  ad  animam  nuirientlam  et  praeser^ 
vandam  a  peceaiis.    Bespondemus:  imo  yero  in  nsa 
eucharistiae  stataendum  est,  fieri  in  credentibus  ap- 
plicationem  et  obsignationem  omnium  beneficiomm 
Christi  mediatoris.    Quia  enim  in  encharistia  accipi-  x. 
muB  illud  Christi  corpns,  quod  pro  nobis  traditom 
est,  et  sang^ninem  illum  noyi  testamenti,  qni  in  remis- 
sionem  peccatorum  effusas  est,  quis  neget,  credentes 
ibi  percipere  thesaarum  omnium  beneficioram  Christi? 
accipiunt  enim  illud,  in  quo  peccata  remiiiuniury  in 
quo  mors  aboleiurt  ti»  quo  vita  nobis  communieaiurf 
qaae  sant  yerba  D.  ChemnidL    Quomodo  ergo  pro- 
bat  Bellarminas,  hereditatem  in  euchariBtia  non  ap- 
plicari  nobis  integram?    In  baptismoy  inquit,  appli' 
eaniur  nobis  Christi  merita  per  modum  Uwacri  ad 
ahluendas  macuUu;  in  sacramenio  poeniteniiae  ap» 
plicaniur  per  modum  emplastri  vel  pharmaci  ad  cu* 
randa   vulnera;    in  eucharistia  autem  applicantur 
per  modum  cibi  et  potus  ad  reficiendum  et  nutrien" 
dum  et  praeservandum  a  morbis.  Bespondemas:  tam 
in  eucharistia  qaam  in  baptismo  credentibns  appli- 
cantar  et  obsignantar  omnia  Christi  beneficia,  cam 
fidei  oonfirmatio,  augmentum  et  obsignatio  sit  finis 
generalis     omniam     sacramentorum.      BelinquimiiB 
qaidem   et  tribttimtts  Cttiqae  sacramento  qaod  oa* 
jttsqaam  propriom  est  (inqait  Chemnicias),  per  bap- 
tismam  in  Christo  renascimar,  renati  yerbo  et  eucha- 
ristia  alimur;    iapsi  per  poenitentiam  et  fidem  ad 
promissionem  gratiae  reyertimur  et  ejus  fide  propter 
mediatorem  Deo  rarsas  reconciliamor.    £t  tamen  ab 
hoe  etiam  usa  eacharistiae,  qttae  continet  fondamen- 
tttm  renuBsionis  peccatomm,  corpas  scilicet  et  sangai- 
nem  Christi,   non  exdadimttr;   Filios  D^  enim  in 
eaeharistia  praestantisBimo  et  certissimo  pignore,  es« 
hibitione  scilicet  corporis  et  sang^ainis  sai ,  teBtatar» 
se    Bingttlis    fide    hoc   sacramento    ntentibtts    certo 
commnnicare,    applicare  et  obsignare  remissioneui 
pecoatomm,   reconciliationem    cnm  Deo  et  reliqaa 
saa  beneficia,  qnae  traditione  sui  corporis  et  effusioiie 
Btti  sangttinis  eoclesia  ita  aeqnisiyit,  ttt   yerbo  et 
sacramentis  offerrentor  et  fide  acciperentar.    4.  Taii" 
dem     igitar     concedit     Beliarmiatts     eacharistia» 
etiam    applicare  hereditatem,    quantom    ad  remi»' 
sionem    peceatonmL      Posset   etiam   diei^    inqnH, 
eueharietiam    appUeare    herediiatem    eUam    quat^ 


S79. 


S18 


LOCUB  YICEaiMDS  PBIMUS 


imm  ad  remunoinmn  peccaionm  (enr  «cgo  to- 
tlefl  id  negatom  ivit?  aadi  Yero  liinitationeiii),  sed 
kmen  eolum  cum  ea  eut  neeesearia  (atqui  credenti* 
Imib  quotidie  est  necesBaria  peccatorum  remiBsio, 
ciun  ez  inBtitatioDe  magiBtri  sui  quotidie  orent, 
renUUe  nolne  peccata  nosiraj.  Qoando  vero  Bellar- 
minas  jndicat,  peccatomm  remiasionem  eese  neceBsa- 
riam?  cum  ii  (inqoit)  qui  non  indigne  accedunt^ 
habmU  aligua  peccaia  mortalia,  guorum  tamen  con- 
eci&niiam  non  habent  Concedit  ergo  Bellarminus, 
etiam  mortalinm  peccatorum  remiBsionem  per  eucha- 
ristiam  applicari,  eorum  scilicet,  quorum  conscientiam 
mm  habent,  qui  in  vera  poenitentia  et  fide  accedunt ; 
idem  vero  et  nos  dicimus,  qui  enim  in  peccatis  con- 
tra  conscientiam  adhuc  haerent  ae  aine  poenitentia, 
■ine  fide,  sine  propOBito  melioriB  vitae  accedunt, 
illiB  tantnm  abcBt,  ut  remiBsionem  peccatorum  mor- 
taliam  obu  euchariBtiae  applicari  BtatuamuB,  ut  ju- 
dieiam  potius  illoB  manducare  ac  bibere  Bonora  voce 
prafiteamur.  £x  hiB  de  reUquis,  quae  contra  Chem- 
nidam  disputantur,  facile  potcBt  fieri  judidum. 

320.  Neo-Photiniani  itidem  negant,  fidem  noBtram 
OBU  Bacrae  coenae  confirmari,  catech.  Racov.  p.  217. 
**Sehmalziu8  in  refut  thcB.  D.  Frantz.  p.  332 :  Non 
eai  dieeimulandum ,  quam  graviter  erreni  omnes 
Imlkeranij  dum  id  guod  morH  Christi  tribuere  de- 
bebanif  ceremoniae  huic  extemae  (coenae  Domini), 
gnae  eei  commemoratio  istiu»  moriisy  tribuuni,  Mors 
«nm  ChrisU  est^  quae  nos  omnes  et  singulos  certos 
reddii  de  divina  benigniiaie  etc.  hoc  ergo  dum  coenae 
Domimeae  asscribU  Franixiwy  non  procul  abest  ab 
aliqua  idololaJtriae  specie,**  Quod  in  fanaticie  illis 
minun  non  est,  cum  ipBum  fidei  fimdamentum,  ChriBti 
soilieet  meritum  et  BatiBfactionem,  negent,  cumque 
GhriBti  corpuB  vere  et  realiter  in  coena  praeBcnB  esa% 
totia  viribuB  inficientur,  contra  autem  Btatuant,  Bacram 
eoenam  non  eBse  Bacramentum  aliquod,  in  quo  DeuB 
X.  380.  eodestia  beneficia  nobiB  diBpenBct,  Bcd  noBtrum  opuB, 
qao  Deo  aliquid  damuB,  honorem  Bcilicet  et  obedien- 
tiam  noBtram  ipBi  probantoB.  Utuntur  autem  hiBce 
potiBBimam  rationibuB,  bI  modo  rationes  Bint  dicendae: 
i.  Manducatio  ei  bibitio  in  mente  hominis  nihil  e/' 
fioere  ae  procurare  potest,  BcBpondemuB:  confundi- 
tor  manducatio  naturaliB  cum  Bacramentali.  Per 
■jmbola  eztema  in  verbo  et  BacramentiB  diBpeuBat 
Dobia  DeuB  bona  codeBtia,  nec  per  immediatOB  affla- 
tOMf  BOd  mediate  per  miniBterium  verbi  et  Bacramen- 
toniBi  regenerationem  ac  renovationem  in  animiB 
noitriB  operari  ipBi  placuit,  qna  de  re  plura  buo 
looOb  2.  Ne  nuninmm  quidem  vocabidum  hao  de 
re  in  saeris  literis  exstai.  BeBpondemuB:  imo  vero 
Chrifti  inBtitutio  diBcrte  teatatur,  ezhiberi  nobiB  illud 
ipBom  corpoB,  quod  in  mortem  pro  nobiB  traditum, 
ek  ipeam  illum  Banguinem,  qui  pro  peccatiB  noBtriB 
in  ara  erudB  eet  effuBUB,  quo  pretioBisBimo  pignore 
fidcB  noBtra  de  gratia  Dd,  ChriBti  morte  parta,  miri- 
£»  oonfirmatur.  Bepetantur  hoc  loco  ea,  quae  de 
fidd  eonfirmatione  per  OBum  Bacrae  coenae  ez  Scri- 
ptoriB  Buperius  faenmt  prolata.  3.  Remissio  pecoa- 
tarum  non  conUngii  nobis  propter  rccordaHonem 


I. 


moriis  Domini,  sed  propi&r  moriem  % 
demuB:  torpisBime  confuiidantar  et  meritom  ek  «ppli- 
catio  meriti.  Negant  Photiniani  ipBum  ChriBti  meri- 
tum,  quid  mimm,  quod  de  applicatione  illioB  meriti 
graviBBime  errent? 


r 


0 

c 

;9 


CAPXTT    XXI. 

DE  CONVIVIS,  QUIADHOC  COE- 
LESTE  EPULUM  ADMITTENDI 

SUNT. 

221.  £gimuB  hactenuB  de  omnibuB  caoBiB,  Tid»>Qiibii 
licet  de  efflciente,  materia,  forma  et  fine  hujaa  my*,itMen  \ 
Bterii;  consequenB  eet,  ut  de  objecto  ejaBdem,  hoe^^^  ^ 
CBt  de  conviviB,  quibuB  coelcBte  illud  epulum  a  ChriBto 
inBtitutum  quique  ad  iUud  admittendi  Bint,  in  poBteram 
diBBeramuB,  ubi  didmuB,  soliB  ChriBtianiB,  hoe  OBt 
illiB,  qui  doctrinam  Chruti  amplectantur,  qni  baptiaDii 
sacramentum  BUBceperunt  et  eccIoBiae  Chrifltiaiiae 
inBcrti  Bunt,  euohariBtiam  CBBe  iuBtitatam  ae  proiade 
illoB  BoloB  ad  eam  esis^  admittendoe.  1.  Quia  ChriBfeo  l  Chri- 
in  prima  Bacrae  coenae  iuBtitatione  et  adminifltzmtiQiie  "^*"'' 
rcB  fait  cum  BuiB  diBdpuliB,  teste  evangelioram  ter* 
nione.  Jam  vero  ut  in  V.  T.  duodecim  filii  palri- 
archae  Jacobi  repraeBentamnt  totum  popalom  InttS- 
liticum,  £xod.  28,  10.  Job.  3,  v.  12.  cap.  4,  y.  1. 
Apoc.  21 ,  V.  12.  ita  quoque  duodedm  apoetoli  in 
N.  T.  repracBentarunt  totum  popalum  Chrietianam 
et  omnee  ChriBti  diBdpuloB.  Siquidem  nt  ez  daode- 
dm  filiiB  Jacobi  patriarchae,  iBraSliB  a  Deo  app^latiy 
omnCB  iBraelitae  per  eamalem  generationem  deeooi- 
dunt;  Bic  per  verbum  apoBtolorum  tota  ecoleBia 
Christiana  Bpirituali  generatione  in  N.  T.  eet  proee- 
minata  Johann.  17,  v.  20:  Non  pro  Ulis  tanium  rogOj 
sed  etiam  pro  m,  qui  eredituri  sunt  per  vorbum 
eorum  in  me.  2.  Quia  Bacramenta  Bunt  bona  eode* 
Biae  propria,  proinde  qui  Bunt  extra  eocleBiae  pome« 
ria  couBtituti,  ad  eorum  uBum  non  Bont  admittendi, 
1.  Cor.  5|  V.  12:  Quid  mihi  de  iUiSy  qui  foris  smd^ 
judicaref  nonne  de  iis,  qui  inius  suni  vos  judieon 
tisf  nam  eos,  qui  foris  sunij  Deus  judicabU,  3.  Qoia 
ChristuB  diaerte  prohibet  sanctum  dare  cambus  ei 
margariias  projicere  porcis^  Matth.  7,  ▼.  6.  jam  vero 
qui  Bunt  eztra  codcBtem  HieroBolTmam  oouBtitnti, 
vocantur  canea  Apoc  22,  v.  15.  quo  etiam  refenri 
poteBt  aliquo  modo  dictum  ChriBti  Matth.  15, 
V.  26:  Non  est  bonum  sumere  panem  filiorum  ei 
projicere  canibus.  4.  Quia  EphcBii  et  Bub  perBona 
eorum  reliqui  omneB  ez  gentilitate  ad  ChriBtam  oon- 
veni  ante  Buam  vocationem  dicuntur  ^ivo^  tOy  6ta» 
&¥ixioy  Tfji  inayyilfag^  EphcB.  2,  v.  12.  jam  vero 
ChriBtuB  euchariBtiam  vocat  novum  teHamoniium 
Luc  22,  V.  20.  unde  eic  coUigimaB:  Qui  Bunt  aiie^ 
nati  a  politia  IsraSIiB,  hoc  eet  extra  ecclefliae  pome- 
ria  constituti ,  illi  etiam  eant  alienati  ac  peiegrini  x.  38i. 
a  teBtamentiB  promiBBionis.  Qui  Bunt  alieni  a  tOBtar 
mentiB  pronuBBioniB,  illi  etiam  ad  Baoramenta  teetar 


WS  &AKXLA  i3(>V»A[  ^  ' 


8t« 


tt. 


iMnll  -et  pK^aMatAB  «Igilla  iioii  imit  «dmHtondi. 

S.  Qik  ad  Baerttiieiitale  epaiuni  agni  patchalie  iKm 

fueriiit  admisei,  niai  qui  per  ciromneisionifl  saora- 

ffientom    in    consortiam  ecclesiae  IsraSliticae  prioi 

hm  ree^iti.    Ezod.   12,  r.   43:  Haeo  est  religto 

Fka§e :    ommie    aUemigena    ikm    cemedet   ex    eo; 

f.  44:    owme  atUem  eervue  emtUiue  eiroumoideiur 

Mne  eamedei;  v.  46:  ei  quie  peregrinorwn  m  ve- 

iltam   9€iu&rit  trameire  oolomam  ei  faeere  Phaee 

Demmij  eiteumeideiuir  priue  omme  maeeuliMm  ejue^ 

flf  iune  ri$e  eeUbrahii  eritque  eicut  indigena  terrae, 

Si  quie  amiem  eireumeieue  non  fuerii^  n&n  veecetwr 

ar  ^.    Jam  Tero  sacrameBtam  agni  paschalis  iait 

fypofl  cacharistiae,  eicat  circumoiiio  biq»ti8ini,  at  osten- 

dimiM  8iq>erui8  §.12.  £rgo  ad  eacbaristiam  admit- 

tendi   non  snnt,   niai  qni   bi^sati   priuB   fnerint 

6l  Qaeaiadmodam  priua  est  nasci  qaam  pasci  in  rita 

Batandi;   Ita   qaoqae   per   baptismam    ez   aqua  et 

Bpirita  prins  oportet  noe  renasci,  anteqnam  Chritti 

oorpore  et  •  sangnine    ad  vitam    aetemam   alamar, 

JohamL  6y  T.  54.  Qno  pertinet  prazis  veteris  eocle* 

siae,   in    qaa  catechaaneiii  a  baptismo  demam  ad 

nenaam  Dominicam   snnt  addncti,    at    monoimas 

stadm  in  principio  hajas  traotatas.    Qaotqaot  igitar 

sont  eztia  eedesiam,  hoc  est  pagani,  Tareae  et  Jadaei, 

ad   eaeharistiam  admittendi   non  sant,   prinsqoam 

Chiisio  dent  ilomen  et  in  C^iistnm  baptizentar. 

222.  Neqae  ▼ero  promiscae  omnes  Christiani  ad 
saoram  eoenam  admittendi  sant,  sed  jozta  regnlam 
Panlinam  illi  solnm,  qui  eeee  probant  1.  Cor.  11, 
V.  2S.  hoc  est  qui  ee  ipeoe  d^pidieani  ▼.  31.  coqias 
Domini  a  rdiqnis  Talgaribas  eibis  dieiinguuni  ▼.  29. 
ei  mortem  Domini  annuntiani  ▼.  26.  Ezcludnntar 
igitar  omnes  iUi,  qni  se  pxobare  yel  nolunt  yel  non 
possont,  utpote  1.  imbnti  haeresi,  hoc  est  qni  in  errore 
contra  fandamentam  fidei  negleotb  admonitionum 
gradibos  pertinaciter  et  prae6racte  persererant,  iUi 
enim  cnm  per  haeresin  a  consortio  Terae  ecelesiae  se 
ipsos  segregent,  ideo  etiam  ad  sacramenta,  quae  sant 
bona  eedesias  propria,  neutiqaam  admittendi  erant, 
quo  in  specie  pertinent  illi,  qni  yeram  et  substantialem 
corporis  et  sanguinis  Christi  praesentiam  in  sacra  coena 
pertinaciter n0gant  }liMtk.lfY,6:Noliieeaneiumdare 
cambue^  jam  vero  haeretici  vocantor  canes  Phil.  3,  v.  2. 
1.  Cor.  1] ,  V.  29:  Qui  indigne  manducaJt  ei  bHni^  judi- 
dum  eibi  ipei  mandueai  ei  bibii^  eo  quod  nan  diecer^ 
nii  corpue  Domini,  hoc  est  non  credit,  corpos  Christi 
in  hoc  sacramento  vere  adesse  et  mediante  benedicto 
pane  distribni.  Tit  3,  v.  10 :  Ha&reticum  hominem  post 
unam  atque  aiieram  admonitionem  demta,  2.  Joh. 
V.  10:  8i  quie  venii  ad  voe  ei  hame  doetrinam  non 
affert,  noUie  reciperp  emm  t»  domumy  nec  ave  ei 
dixerUie;  v.  11 :  qui  emm  didi  iUi  ave,  comatm»- 
cat  opmribue  pjue  malignie^  Distingttendam  tamen 
inter  errores  fiondamentum  fidei  et  aalutis  evertentes 
atque  inter  disseiudoneB  eiroa  qoaestiones  qnasdam 
Bon  concementes  qjNiam  fidei  fandamentam,  per  qnaa 
onitas  in  Christo  miaime  etertitvr.  Distingaendam 
etiam  ii^ter  eos.,  qni  ei^  ignorantia  ve)  infirmitsta 
errorc»   qnosdam .  «mplael^tar  eH^.iapm  fm^^.W 


negleetls  omnlbaa  informationibas  et  admonitionibas 
in  erroribuB  perseverant.  Qui  retento  fidei  fimda- 
mento  erroneas  opiniones  quideta  fbvent,  interim 
tamen  paratos  se  profitratur  informationem  suscipere 
et  meliora  docenti  oredere,  illi  spiritu  lenitatis  et 
mansaetudinis  ferendi,  infbrmandi  et  instaanmdi 
Bont,  Gk^.  6,  V.  1.  neqne  ez  consortio  ecclesiae  vd 
ab  osa  encharistiae  morose  statim  arcendi.  Hac  de 
re  in  constitnt.  ecdes.  eleetorali  artieol.  generaii  8. 
pag.  314.  sic  statuitor:  ^ie  im  ®Iauben  Dom 
^l.  Vbmbmai^l  irrig  tostben»  foSen  bie  ^fartev  mii 
bem  tkift  bev  e^anftmutl^  aud  (llotte6  SBott  gtftnbUd^ 
beti<|ten,  unb  bte  gradas  admonitionam  mit  benfeiben, 
tiHe  aud^  onbetn  l^alten,  toenn  fle  oua  &eiM  ttott 
noil^bfttftidlidl^  untettoiefen  tvotben. 

223.  2.  Notorii  peccatores,  qui  obstinate  in  publi-  x.  »1, 
CM  delictis  et  sceleribas  contra  conscientiam  perse- 10^6^00^ 
verant  neqae  ollam  verae  poenitentiae  significatio-  ^'M« 
nem  edont  Tales  ad  sacram  coenam  admittendi 
non  snnt,  tum  propter  dignitatem  hajus  sacramenti, 
Matth.  7,  V.  6 :  NoUie  eandum  dare  canibus,  neque 
margariiae  projicere  porcie;  jam  vero  impoeniten- 
tes  et  in  luto  peocatorum  pertinaciter  haerentes 
dicuntnr  canes  et  porci  Prov.  26,  v.  11.  2.  Pet.  2, 
V.  20.  22.  Tum  propter  praesentissimnm  perioahim, 
quod  ez  indigna  manducatione  ad  ipaos  redahdat, 
1.  Cor.  11,  V.  27:  Qut  mandMiceBi  ei  bibii  indigne^ 
reue  eei  eorparie  ei  eanguinie  Domini;  v.  29:  ac 
judicium  eibi  ipei  manduoai  et  bibiL  Tam  deoiqae 
prqpter  oommanicationem  peccati  alieni,  cigas  sese 
participem  reddit  minister  ecdesiae  notorios  et  im* 
poenitentes  peocatores  ad  hoc  codeste  conviviam 
admittendo,  1.  Tim.  5,  v.  22:  Ne  communicee  pecco' 
tie  aUenie.  Oonstit.  eedes.  electoral.  art.  gener.  7. 
p.  311:  %>ai  @actament  une^ten  ntd^i  aHetn,  bie  e6 
utttDfttbtg  em)»fal^,  fonbetn  aud^,  bie  eil  mii  ttttflei| 
tmtofttbtg  geben.  Unde  grariter  pronuntiat  Chrjsosto* 
mas  homil.  83.  in  Matth.  maUe  se  sanguinem  et  vi* 
tam  euam  profumdere^  quam  oum  mdnere  coneciem* 
Uae  indignoii  ad  eacram  coenam  admiitere.  Immtmdi 
ab  usu  agni  paschalis  arcebantar,  Num.  9,  v.  6« 
qimnto  magis  illi,  qui  in  immandide  pecoatoram 
graviorom  sine  vera  poenitentia  peortinaeiter  haereat, 
a  commimione  saerae  eoenae  aroendi  faerint?  Siie^ 
qui  firaier  nominaiur  inier  «o#,  eei  fomicaiory  aui 
avaruej  aui  tcMokilra,  aui  maledicus^  aui  ebrioeue^ 
aui  rapcm^  eum  iali  non  cibum  «tcnwto,  praedpit 
apostdas  1.  Cor.  5,  v.  11.  quanto  minus  taies  ad 
oodeste  hoo  epalom  eum  rdiqais  admitteadi  erunt? 
Hac  in  specie  pertineiit  illi,  qni  cum  prozimo,  qnem 
offendenuit,  nondum  reoondliati  sunt,  sed  ferventes 
irae  atqne  odii  flammas  in  corde  dxeumgestant, 
qaibas  incaleandum  iUad  ChristiMatth.  5,  v.  23:  £W 
offare  munue  iuum  ad  aUareet  ibi  reoordatue  fuerie^ 
quod  frater  tuue  habei  aUquid  advereum  te;  v.  24: 
relinque  ibi  munue  tuum  cmte  aUare  ei  vade  priue 
reeoneiliare  frairi  tuo  et  imc  vemiene  offeree  mitfii«s 
UMum,  Distingaendum  tamen  iBter  peocata  notoria 
et  oocultat  qoae  soU  ministro.  eodedae  vd  pauds 
^bnsdam  nota  nuit  Itemqiia  iater  peooatores  i» 
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poenitentaB  et  inter  eoB,  qni  aliqnam  yerae  poeni- 
tentiae  significatioDem  ednnt.  Certe  ChriBtos  Jndam 
una  cum  reliqnis  ad  nsum  eocharistiae  admisit,  ut 
colligitnr  ex  Luc.  22,  ▼.  20.  Qaanquam  enim  Judas 
jam  tom  in  corde  constitatam  habebat  ChriBtam 
prodere,  quin  imo  mercedem  iniquitatiB  jam  tum 
acceperat,  interim  tamen  gravissimum  illud  peccatum 
soli  Chnsto,  nequaquam  yero  ulli  ex.  apostolis  eo 
tempore  notum  erat,  quaeront  enim  inyicem  Luc.  22, 
▼.  23.  quisnam  sii  prodUor  ille  /uturua;  ideo 
Christus  praegressa  graTi  et  seria  praemonitione,  ut 
a  peccato  illo  desistat,  Judam  una  cum  rdiqois  ad 
sacram  coenam  admittit  Exemplo  igitur  Christi 
minister  eodesia  illos,  quorum  peccata  adhuc  occulta 
simt,  ab  usu  sacrae  coenae  non  ezcludat,  sed  graTi- 
ter  et  serio  de  ezitiali  manducatione  indignomm 
ipsos  praemoneat  et  ad  veram  poenitentiam  hortetur. 
Hlos  etiam,  qui  li^u-aliquo  praeoccupati  sunt,  in- 
terim  tamen  peccata  sua  agnoscunt,  serio  deplorant 
et  emendationem  pollicentur,  quin  etiam  peccata  sua 
notoria  et  graviora  in  facie  ecdesiae  deprecantur, 
iUos,  inquam,  minister  ecdesiae  nequaquam  ab  usu 
coenae  arceat,  sed  promto  animo  reeipiat  et  cum 
ecclesia  prius  reconciliatos  ad  saeram  coenam  ad- 
mittat.  Notorios  yero  et  impoenitentes  peecatores, 
qua  moderatbne  traetare  debeat,  exponit  constit. 
ecoL  dector.  artic.  generali  7.  p.  312.  hisce  yerbis: 
S)ie  in  il^cen  Sfinben  unht^ertig  Derl^acYett  unb  fid^  ni^t 
beffent  toollen,  foHen  §ur  Communion  nid^t  jugelaffen 
tnetben,  bod^  mit  il^nen  md^t  geeilet,  fonbetn  bie  gradus 
admonitionum  borgenommen,  unb  alfo  nietnanb  aHein 
auf  eigne  ®t!enntni|  berffavrl^erm  t»oml^eil.Xl^enbmal^( 
abgel^lten  toerben.  £t  postea  art  gen.  10.  p.  320: 
(Sd  foK  niemanb  t>otn  l^eiligen  ntnhma^l  obgel^alten, 
tnet  toeniger  dffenttid^  in  IBann  getl^an  toetben,  er  fei 
benn  impoenitens,  baS  ifi,  er  erseige  fid^  benn  alfo,  ba| 
z.  S88.  ev  aKe  Sermal^nung  t^erad^e,  unb  g&n)Ii<l^  fetne  8effe' 
tung  )u  l^offen  fei.  SBeld^ed  bod^  ti>ebet  auf  bie  et^e 
obet  anbete  Sevmal^nung  gefd^el^  foK,  fonbetn  toenn 
gegen  il^n  t^etmdge  bet  fiel^te  (Sl^tifti  bie  gradus  ad- 
monitionum,  baS  ifi  bie  otbentlid^e  Setmal^ttungen  nad^ 
etnattbet  gel^aiten  unb  feine  IBeffetting  etfolget,  fftt 
bie  Hitd^en,  M  ifi  filt  bie  Setotbneten  M  Consistorii, 
gefleHet  unb  alfo  §um  It^tm  mal  etnftlid^  ^ut  iBeff etung 
betmal^net  tnetben,  unb  ba  et  fld^  no^^  unbu^fettig 
ettoetfen,  unb  bie  Obtig!eit  gebfil^tenbe  6ttafe  nid^t 
gegen  il^  t^otgenommen,  babutd^  §ut  (St!enntni|  feinet 
9h|l^anblung  gebtod^t  toetben  mdd^te,  aU  benn  etfi 
anf  (St!ettntni^  be^S  Synodi  unb  }ut)ot  ttic^,  fotd^et 
(Stnfk  gegen  il^n  t^otgenommen  toetben  foS.  p.  321 :  9)a 
fld^  ein  unt^etfel^enet  Casus  {uttiige,  ba|  ein  ^fattl^ett 
8eben!ni(  l^tttte ,  befitoegen  iemanb  aui^  f einen  $fatt« 
finbetn  ivim,  l^eii.  SCbenbmal^t  guiulaffen,  foK  et,  ba  e9 
SSetjttg  }u  Keiben  mag,  fold^ei»  aldbalb  an  feinen  otbent* 
lid^en  Visitatom  gelangen  loffen  unb  feineft  8efd^be9 
ertoatten,  bamit  !ein  ^fattl^ett  ettoaS  in  fold^en  6ad^en 
unbebttd^tig  obet  unotbentlid^  aui  feinem  eigenen  Stopf 
t^otnel^me  ober  l^anbele,  tc.  Monendum  etiam  hoe 
loco  eos,  quo  controyersias  faabent  coram  magistratn, 
Don  esie  ib  nsu  ooenae  temere  areendos,  ei  oontr6- 


yersias  magiatratni  et  jnri  pennittaati  aeo  eseroeaat 
odium  erga  personae,  sed  jus  s«inm  poetalent  et 
urgeant  justis  modis,  quia  jiu  dyile  est  ordinatlo 
diyiita. 

224.  3.  Excommunicati  ante  pnUieam  ciui  ecdeiiA  ^ 
reoonciliationem,  quia  tam  minor  quam  mi^or  es*  vu 
communicatio  suspensionem  ab  usa  saonmeiitDium 
complectitur.  Matth.  18,  y.  17:  8i  qm§  eeelenam 
non  audierUj  9ii  tibi  vtlut  etknicui  et  fnMioamm* 
Interim  tamen  si  exoommtmicati  moibo  letali  oppressi 
commtmionem  a  ministro  ecclesiae  petant,  ad  eam 
omnino  admittendi  simt,  nbi  prius  testati  fiMrint, 
se  ex  animo  dolere  de  admissis  peoeatis  et  polHdti 
fuerint  reconciliationem  cnm  eedesia  post  impetra> 
tam  a  Deo  sanitatem.  Constat  enim  ex  hiatoria 
yeteris  ecolesiae,  quod  ante  expleta  poenitentiae  tem* 
pora  moribimdis  absolutionem  et  saorae  eoenae  eon^ 
munionem  impertiyerint  Bic  in  ooneiiio  Nioeno 
can.  13.  statuitnr,  nemini  poeniUntium  tm  mofiii 
articulo  eacram  communionem  denegandam  epM. 
Idem  ostendit  historia  Serapionis,  quam  Euaebius  L  0. 
hist  ecdes.  c.  44.  ex  epistola  Dionjsii  Alezandrim 
episcopi  commemorat:  Semqnon  quidem  erai  fidelit 
tenexj  qui  diu  quidem  inculpate  viateraty  m  peree- 
cuOone  vero  cecideraL  Hic  eaepenumero  reeipi 
petieraij  verum  nemo  iUi  aUenderat^  eacrifieaioerett 
enim,  In  morbo  autem  constHuiue  iotum  iridmm 
mutut  ei  teneuum  facuUate  deeiiiuiue  mcmeii,  PoH 
ubi  quario  die  nonnihil  conealuieeei^  nepoH  esc  JUia 
ad  ee  voeato  diani:  Quoueque  ofiH^  deUneiie  mef 
obeecro  properate  ei  velociter  abeohrite^  90ca  ad 
me  aliquem  ex  preebyierie,  Quibue  dietie  iterum  ob» 
mutuit,  Currii  puer  ad  preebyierum^  erat  emiem 
noz,  preebyier  aegrotabaty  adeoque  ire  oum  pmero 
non  poierat,    Qtumiam  vero  mandateram  marOmHmf 

ei  peiant  et  maxime  ei  eHam  anie  euppUeiter  peti- 
erani ,  a^miiti  debere ,  ui  epe  bona  fidH  migreni^ 
parum  eucharietiae  puero  dedU  jueeitque  ^  id  m- 
funderet  et  in  oe  eenie  ineiiUaret,  Puer  redit  adfe- 
rene  euoharieiiam.  Oum  autem  b  vicino  eeeet^  onlo- 
quam  ingrederetur  ^  rureue  Serapion:  Venie^  inqmtf 
filif  Preebgier  quidem  venire  non  poteet,  tm  vero 
confeetim  facito^  quod  iUe  praecepitf  meqme 
Infudii  puer  ae  eimul  ori  eenie  inetHkmt,  Qm 
parum  guetaeeei^  mox  epiritum  reddidiL  An  nonpbr' 
apicue  hic  aenex  tantieper  detentue  fuU  ^  donee  ct^ 
aoheretur  ei  a  peccaio  liberatne  eoram  mndtief 
quae  /ecerai^  conftteri  poeaei  f 

225.  4.  Obsessi,   fnriosi  et  rationis  nsu  deeUtnti,i.o 
illi  namque  nec  se  ipsos  probare,  neo  eorptu  Demiid  £2 
discemere  possunt,  quod  tamen  ab  omnibns  hijiii^ 
coelestis   conyiyii   hospitibus  tam  grayiter  et  eerio 
apostolus  requirit,   1.  Cor.  11,  y*  28.'et  29.    8i  qd 
tamen  ludda  amentiae  yd  fdroris  habent  intetyaOa, 
illos  ab  usu  sacrae  eoenae  exdudi  ftLs  non-erit,  riz.1 
debitam  sui  probationem  indiciis  minime  dnbiiiired^ 
diderint  manifbstam.    5.  Personae  infamefe,  boc  est^'^ 
illi  qui  talibus  artibus  dantoperam,  quibus  dnepe^-bw 
cato  mortali  incumbere  nequeunt^  qnales  Bimtitti^ 
neeromantici,  lenones,  manifestiitsurturli^  gkdiiitoree, 


D£  8A0EA  COENA. 


221 


qni  id  mortetn  luqae  InTieem  depagnant,  et  similes, 
illi  ad  facnun  communionem  admittendi  non  cnmt, 
priiucniam  damnabilium  iBtorom  artifidoram  omissio- 
ne  Teram  et  seriam  suam  poenitentiam  demonstrent. 
Neqne  tamen  camifices,  lictores  et  facinoroei  anppli- 
do  adjndicati,  licet  pro  i&fiunibns  personis  passim 
cenBeantar,  ab  asa  Bacrae  coenae  excludendi  snnt 
Offieiam  enim  lictoram  et  camificam  in  se  ac  per 
86  nec  illicitam  est,  nec  infame,  sed  jastltiae  mini- 
sterinm  magistratai  politico  debitam  et  pablicae 
tranqoillitati  serriens.  Facinorosi  snpplicio  adjadi- 
cati,  fli  vere  et  serio  de  admissis  peccatb  doleant, 
rera  fide  Christi  beneficia  apprehendant  et  meritas 
peccatoram  poenas  patienter  sastineant,  tam  non 
possont  ab  osn  coenae  ezcludi,  quam  poenitens  latro 
in  cruce  ez  paradiso  non  est  a  Christo  exclusus, 
liac  23,  T.  43. 

226.  Qaaeritur  hoc  loco  1 :  (iuid  siatuendum  sit 
de  muiisy  an  iUi  ad  eucharigtiam  admiUendi  iini, 
nec  nef  ReBpondemus:  Si  non  potest  ez  gestibus 
extemis  sciri,  num  debitam  sui  probationem  afferant, 
arcendi  snnt;  si  Tcro  indiciis  et  gestibus  eztemis 
poenitentiam ,  fidem  ac  dOTotionem  suam  testentnr, 
admittendL  Lutherus  in  serm.  de  N.  T.  circa  finem 
tom«  1.  Jen.  Germ.  f.  318.  et  tom.  7.  Witteberg. 
p.  38:  &  l^a^fn  ftUc^e  gefraget,  o(  man  ben  @tum« 
men  aud^  foK  bad  €^acrament  reld^en.  @tCicljfe  meinen 
fle  freunbdcl^  ju  betrilgen,  unb  ad^ten,  man  foK  il^nen 
unflefegnete  ^ofHen  geben,  ber  ®c^im))f  ift  nid^t  QUt, 
mirb  (8ott  aud^  nid^t  gefaSen,  ber  fle  fo  too^l  ^n 
(S^ri^  gemad^t  l^at  alS  m^,  unb  i^nen  eben  hai^ 
QtH^vt,  bad  unS.  3)arum  fo  fie  Demiinftig  flnb,  unb 
man  au%  fleuHffen  S^^^  merlen  !ann,  ba^  fie  ed  auS 
red^ter  ^tifUid^er  Slnbad^t  begel^ren,  tDie  ic^  oft  gefel^en 
^aU,  foS  man  bem  ^eil.  ®eifi  fein  SBer!  (affen  unb 
i^m  nid^  t)erfagen,  toaS  er  forbert,  ed  ma^  fein,  ba^ 
fle  intoenbig  ^d^em  Serfianb  unb  ©{auBen  l^aben,  benn 
mir,  toeld^em  niemanb  foU  fre^et  toiberflreben.  Sl^riftuS 
ftef  bie  IHnber  )u  il^m  fommen,  tooUte  nic^t  (eiben, 
bat  il^nm  |emanb  toel^ret,  fo  l^at  er  aud^  feine  fBSo^U 
t^at  toeber  ®tummm,  no^  Slinbm,  no^  £a^mm  t^er^ 
faget,  toamm  foflte  bmn  fein  6acrammt  nid^t  aud^ 
bmen  toerbm,  bie  fein  l^ersiid^  unb  c^rifiUd^  begel^ren. 
D.  Eberus  pastor  ecdesiae  Wittebergensis  in  lit.  ad 
quendam  ministr.  eccles.  datis  12.  Junii  ann.  1561.  sic 
scribit:  Reverende  Domine  paator,  ego  quoque  sum 
in  ea  eententia  tecumt  ut  putem ,  sacrosanctam  coe- 
nam  Domini  cum  summa  reverentia  et  judicio 
tractandam  et  non  faeUe  admittendos  esse ,  qui  vel 
per  aetatem  vet  alium  de/edum  prorsus  non  inteUi" 
gunt  verum  usum  sacramenti^  cum  Paulus  diserte 
praecipuU,  prohet  se  ipsum  homo  etc.  Sed  quia 
scribis,  hunc  mutum  et  surdum,  de  quo  consuUus 
ts^  tongo  tempore  assiduum  fuisse  spectatorem  cere^ 
moniarum  et  talia  signa  edere,  ex  quihus  cot^ectura 
capipotesty  eum  aliqtdd  tamen  ratiocinari  de  r«,  quae 
ibi  exhibetur,  et  de  fine^  eur  sumatur;  ego  sane  ita 
cupide  expeteniem  ueum  coenae  nescio  an  queam 
arcere  a  sacra  synaxi,  si  mihi  talis  casus  th  hae 
eecUsia  oijieeretur.     Eaoperimmr  m  i^Umodi   «m- 


becillibusy  ut  in  puerie  et  aliis,  interdum  lucem  et 
operationem  Spiritus  sancti  mirabUiter  efflcqeiSf 
aliquando  per  picturas  non  tditer,  quam  per  vivam 
vocem  auribus  hcuutam,  VeUem  tamen,  si  adhibitis 
picturis  posset  ejus  captus  et  intellectus  de  praeci- 
puis  pairUbus  catecheseos  explorariy  ut  cuL  sequen^ 
tem  modum  examinaretur.  1,  An  agnoscat,  se  pec- 
catorem  esse;  2.  quis  pro  peccatis  satisfecerit ; 
3,  quem  Deum  invoeet;  4.  quot  sint  personae  divi- 
nitaHs;  5.  an  credatj  se  baptizatum;  S,  an  expetat 
absolvi  a  peccatis  per  ministerium;  7.  an  corde  et 
mente  invocet  Deum;  8.  an  serio  expetcU  euchari- 
stiam;  9.  an  velit  pie  vivere  et  peccata  vitare,  Et 
si  quid  tale  monstratione  picturarum  et  gestibui 
confessionis  loco  ederet^  atque  sic  conspicerentur 
signa  mentis  non  prorsus  alienae  a  doctrina  fundo^  X.  SW. 
mentiy  veUem  eum  in  nomine  Domini  ad  coenam 
Domini  admittere,  Et  audivi  talia  exempla^  uJbi 
tales  muti  et  surdi  ab  aliis  quoque  admissi  sunt  ad 
communionem,  Christus  certe  ad  se  admisit  et  sana- 
vit  surdum  et  mutumj  Marc,  7.  Et  antiquit<Uf  ut 
Augustintts  re/ert,  etiam  infantes  voluit  fieri  parti" 
cipes  corporis  et  sanguinis  Christi,  Puto  igitur,  nt 
tidi  casu  adhibita  prudentia  et  reverentia  debita 
posse  muto  et  surdo  coneedi  usum  sacraHssimae 
coenae  Domini,  Haec  D.  Eberus.  Johan.  Galhts, 
professor  Erphordiensis  in  methodo  doctrinae  de 
coena  edita  Erphord.  ann.  1578.  q.  6.  sic  scribit: 
Mutis  omnino  porrigendum  est  sttcramentum ,  si 
tamen  ex  evidentibus  signis  animadvertitur,  quodse 
peccatoreSf  Christum  vero  suum  salvatorem  agnoscant 
et  toto  corde  hoc  sacramentum  appetant,  sicut  ego 
hic  Ex/ordiae  aliquoties  cuidam  muto  eique  simut 
surdo  coenam  exhibui,  qui  eam  desiderans  ocuUs 
sursugn  ad  coelum  sublcUis  manibusque  complicatis 
aUe  suspirabat  et  deinde  mensam  cum  Christo  ad^ 
stante  et  diseiputis  assidentibus  panem  et  calicem 
disiribuente  in  scamnum  sive  parietem  pingebat  ac 
postea  accepta  absolutione  devotissime  cuL  aUare 
corpus  et  sanguinem  redemtoris  sumturus  aceedebat, 
Haec  ille.  Cam  in  aula  principis  laudatissimi  Johan- 
nis  Casimiri  Saxoniae  ducis  an.  1613.  sacris  confes- 
sionibus  audiendis  Tacante  aulici  conoionatoris  mu- 
nere  praeficeret,  accedebat  inter  reliquos  quidam 
mutus  et  Burdus  ex  principis  famulitio,  qui  non  so- 
lum  mirabilibus  gestibus  peccatorum  suorum  agni- 
tionem  et  fidem  in  Christum  testabatur ,  sed  etiam 
confessionem  peccatorum  manu  sua  scriptam  exhibe- 
bat,  quem  una  cum  reliquis  ad  usum  sacrae  coenae 
admittere  non  Tcrebar. 

227.   2.  Quaeritur,  quid  cum  abstemiis  agendum  f  aa,V, 
Respondemus:  Pontificii  propter  abstemios  unius  tan-  Sbitomiif 
tum  speciei  usum  introducere  satagpmt,  ut  ex  Bellar-  H;«>diiin. 
mino,  Becano   et  aliis  apparet;  sed  cum  rarissiml 
sint  tales  abstemii,  qui  ita  abhorrent  a  Tino,  ut  non 
posslnt  guttulas  aliquot  exhaurire,  ideo  praeposteruniy 
iniquum  et  temerarium  est  propter  unum  itemque 
alterum,  qui  forte  non  utitar  Tino,  totam  ecdesiam 
usu   sacri    calids   priTare,   ut   monuimurf  superius 
§.  67.  memb.  3.  Si  qui  plane  aTersatitar  Tinum,  ut 
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nec  gattnla»  aliqnot  fine  praeientiggiino  ▼omitionii 
pericalo  assamere  possint,  illis  qoidam  iaadent  pa- 
nem  solammodo  con»ecratam  eshiberey  sed  cam  calix 
sit  pars  essentialia  eacharistiae }  ideo  praestat  tales 
ab  uaa  ooenae  abBtinere»  quam  contrariam  aliqaid 
divinae  institutioni  saBcipere.  Docendi  sant  tales 
abstemii,  qaonim  tamen  paacisaimi  inTeniantar,  non 
priTationem,  aed  contemtom  sacramenti  damnare; 
monendi,  at  crebro  et  devote  administrationi  sacrae 
coenae  intenint  atqae  ana  cam  reliqaiB  ad  sacram 
coenam  accedentibas  spiritaalem  corporis  et  sangai- 
nifl  ChriBti  commanicationem  aeriiB  precibaB  et  ge- 
mitibaB  expetant  Johan.  Gallas  in  libro  prozime 
dtato  q.  2:  Abstemii^  quorum  nahura  ita  fugit  et 
r^ormidat  umm  vmt,  ut  ne  primis  guidem  lahri» 
iUud  gustare  potsint,  omni$u)  a  menea  Domini  euni 
removendi  et  de  apirituaU  manducatione  bene  eru- 
diendij  de  qua  Auguatinue  inquit:  Crede  et  mandu- 
caeti,  Quanquam  enim  abstemU  non  poeeunt  uti 
eacramento  propter  naturalem  aivyafifixVf  tamen 
vim  aacramenU  fide  percipiunt^  qua  statuunti  iram 
Dei  placatam  eaae  paeeione  et  morte  FilU  corpua 
suum  offerenUs  pro  nohis  et  sanguinem  suum  fun- 
denUs  in  remissionem  peccaiarum,  SchopperaB  in 
diapat  de  coenae  thes.  74:  Quidam  statuuntj  abste- 
mios  sub  una  specie  communicare  posse,  cui  senten- 
tiae  et  meus  libeUus  de  coenae  ante  hoc  tempus 
editus  adstipulatur ;  sed  instiiutioni  Christi  minus 
derogare  videtur,  si  abstemius  ne  guttulam  quidem 
vini  fmerij  ferre  possit,  quae  sumta  «h  sacra  coena 
su/Jiceret,  ut  pduwiUo  vino  consecrato  admisceatur 
aqua  ac  id  exhauriaitur^  juxta  agend,  Norinberg** 
Chamieras  tom.  4.  panstrat  lib.  8.  c.  11.  n.  9: 
Sciunt  ipsi  Papistae^  a  nobis  toUrari  usum  unius 
speciei  in  m,  qui  penitus  vini  gustum  ferre  non 
possunt.** 

228.  Qnaeritar  3.  an  etiam  mortuis  eucharistia 
instituta,  Bespondemas:  ex  concilio  Carthagin.  III. 
can.  9.  itemqae  VI.  Bynodo  nniversali  in  Trallo 
can.  84.  coUigitar,  eachanstiam  mortuonun  ori  olim 
impositam  faisBe.  Gregorias  lib.  2.  diaL  c.  24.  refert, 
Benedictam  eachariBtiam  pectori  cajafldam  monachi 
demortai  impoBaiflae,  qaod  in  concilio  AltiBiodor. 
can.  12.  prohibitamu  In  libeUo  Amphilochii  refertor 
de  BaBilio,  qaod  aBBerratam  habaerit  hoBtiam,  qoam 
etiam  Becum  contumulari  decreverat.  Pontificii  miBBaB 
celebrant  pro  defunctiB.  Sed  hiB  et  Bimilibus  eucha- 
riBtiae  abuBibuB  opponimuB  iuBtitutionem  Chriati. 
ChriBtuB  in  verbiB  iuBtitutioniB  juBsit  mediante  bene- 
dicto  pane  corpuB  Buum  manducare,  mediante  bene- 
dicto  yino  Banguinem  Buum  bibere,  et  mortw  Boam 
annuntiare  Luc.  22,  ▼.  20.  1.  Cor.  11,  ▼.  26.  Jam 
▼ero  mortui  nec  manducationem,  nec  bibitionem,  nec 
mortiB  Dominicae  annuntiationem  pracBtare  poBBunt, 
PBal.  115,  ▼.  17.  Kec  Bacrificium  quoddam  pro  mor- 
tuiB,  sed  Bacramentum  pro  viTiB  a  ChriBto  in  eucha- 
riBtia  institutttm  eaae  alibi  OBtenditur. 

229.  Quaeritnr  4.  an  ir^antibus  eueharistia  eschi- 
bendaf  BeBpondemuB:  CouBtat  ex  DionyBio,  Cypri- 
ano,  AogUBtlno  atque  aliiB  patriboB,  euchariatiam 


etiam  in£Emtibaa  fuiaBe  dim  ezlubiftm  pioptfr 
Joh.  6,  ▼.  53 :  Nisi  mandueanferitie  camem  Jiiii  A^ 
minis  et  biberitis  sanguinem  ejuSf  non  hctbebitis  m— 
tam  in  vobis,  **AugUBtinaB  epiBt  93*  et  106.  it. 
lib.  5.  hjpognoBt  MaldonatuB  in  cooun.  Joh.  6,  ▼.  53. 
▼.  1 1 1.  et  1 16.  testatur,  hune  errorem  sexeentos  cireiter 
annos  viguisse  in  ecclesia.  MoBCO^itae  etiam  pue- 
roB  ad  coenam  admittunt,  ut  cooBtat  ex  opere 
de  variiB  rerum  MoBco^itic  auctoribuB  pag.  29.*^ 
InnooentiuB  papa  in  Bua  aumma  c  9^:  Q%tia  eucka- 
ristia  augmentum  dcU  gratiae,  ideo  diaerunt  qui- 
dam^  quod  parvulis  ■  danda  esset  eueharistia  in 
forma  Uquida  sanguinis  Dominici^  vA  in  forma 
panis  comminuta  et  contrita  in  aqua^  quia  si  aU- 
quid  eis  subtraheretur,  de  graUa  aiiquid  demimU' 
eretur  et  ita  minus  haberent  tn  coelo  praemiumf 
unde  peccare  dicunty  qui  eis  euchaHstiam  subtra^ 
hwU,  AUi  dixerunt,  quod  non  eseet  panmlis 
danda  eucharistia  propter  periculum  ^ecHonis  et 
quia  nihit  eis  valeret^  nisi  deghUirent;  sed  ad  hoc 
dixerant  quidam  magni  virif  quod  non  exigitur  in 
eucharistiae  eumtione,  nisi  quod  gustus  invitetur  et 
sqpor  sentiatur,  sicut  fit^  cum  dicUwr  baptiMando^ 
accipite  salem  sapientiae,  Constat  entm,  quod  mm  . 
deglutiat  «o^,  et  tamen  ex  solo  gustu  salis  habet 
effeetum  exorcismus  t»  parvulo ,  untie  pium  esset 
dare  eucharistiam  omni  pa/rvulo  cum  taU  cauteloy 
quod  si  post  gustum  parvulus  ejieeret ,  coUigeretur 
itla  rejectio  et  igne  combureretur ,  sicut  dicitur  ta 
Exodo^  si  quid  residuum  fuerit ,  igne  comburetur. 
Haec  InnocentiuB,  Bed  praxia  eccleriae  Pontificiae 
id  hodie  non  obBcrvat.  Sic  enim  Bcribit  MaldonatoB 
in  c.  6.  Joh. :  Missam  ego  faciam  Augustini  et  In- 
noeentii  primi  sententiam,  eueharistiam  etiam  in- 
fantUms  necessariam^  quae  circiter  sexcentos  annoe 
viguit  in  ecclesia  multorum  seculorum  usu  tanguam 
non  necessariam,  sed  ne  decentem  quidcm  ondesaaL 
£t  BellanninuB  libr.  1.  de  baptiBmo  c.  9.  resp.  ad 
nonum  argumentum  AnabaptiBtarum :  JSktcharietia 
tnetituta  estj  ut  vitam  spiritualem  in  baptismo  ac- 
quisitam  conservet  ac  nutriaty  quod  facit  in  rebue 
eorporaUbus  cibus  corporalis^  qui  vitam  animalem 
conservat,  Sicut  igitur  sine  cibo  potest  aUquandiu 
vivif  nimirum  donec  naturalis  calor  non  coeperit 
humorem  vitalem  consumere^  sic  quoque  sine  eu- 
charistia  potest  conservari  vita  spirituaUs  ^  donec 
concupiscentiae  calor  non  coeperit  humorem  gra- 
tiae  et  virtutum  depasci,  quod  certe  non  accidit  in 
infantia,  sed  in  adulta  demum  aeUUe,  Quare  ipse 
etiam  Dominus,  tU  indicaret,  eucharistiam  non  esse 
pro  infantibus  institutam,  noluit  eam  in  lacte  in- 
etituere,  quod  est  unicum  if^fantium  alimentumt  sed 
M»  pane  et  vino,  quae  ad  solos  aduUos  proprie 
pertinent,  (Sed  hae  rationCB  plus  Bubtilitatis,  quam  x< 
I  ▼eritatiB  habent,  in^erti  enim  poBsunt,  cum  concu- 
piBcentiae  calor  etiam  in  paeruIiB  se  exBerat,  cum 
▼ita  animalJB  Bine  cibo  diu  couBer^ari  nequeat,  cum 
infantes  paulalom  aetate  progreBBi  etiam  ante  UBum 
rationiB  et  pane  et  ▼ino  utantur.)  Idem  lib.  4.  de 
euchar.  c.  23.  propOB.  3 :    Farvulis  euchairistia  gra- 
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Hmn  cat^mrret,  et  famm^  quia  man  HuUgent  ea  n&- 
cmario^  nec  sine  irrevermHa  eie  dari  passet^  non 
eie  datuTf  neque  a  CatholioU,  neque  ah  haereticie, 
OblitiM  aatem  eet  Bellanninus  HuMitanim ,  quos 
haeieticiB  «nnnmerat»  qui  non  solum  adminifltratione 
eoenae  •ub  utraque,  Bed  etiam  communione  pami* 
lomm  a  PontificiiB  diBsident,  neque  enim  poeris 
tantom,  sed  etiam  sex  septimanarum  in&ntibus 
praebent  eucbaristiam  diebuB  purgationiB  puerperae 
abBolntb.  Opinionem  illam,  quod  panruliB  exhibenda 
Bit  eucbaristia,  molliter  aceipiendam  esee  dicunt 
patreB  Tridentini  BesB  21.  c.  4.  Quod  etiam  fadt 
CoBternB  part  3.  apoL  p.  286.  Quia  vero  et  Bellar- 
minuB  lib.  1.  de  euchanBt  c.  6.  et  alii  BcriptoreB 
Pontificii  statuunt,  CbriBtum  Job.  6.  de  Bacramentali 
manducatione  loqui ,  ideo  mature  diapioiant,  quid 
AnguBtino  locum  illum  Yehementer  uigenti  rcBpon- 
dere  velint  WolffgangUB  MubcuIub  etsi  non  yult 
esBe  HoQx^  bnjuB  moriB,  admittendi  Bcilicet  infan- 
tes  in  communione  coenae,  tamen  eandem  non  im* 
pxobat  in  loc.  comm.  p.  37K  Sed  enim  cum  panruli 
UBU  rationis  dcBtitati  se  ipsoB  probare  et  corpuB 
Domini  diBcemere  per  aetatem  nequeant,  quod  ta* 
men  ab  omnibuB  hujuB  coeleBtiB  conviyii  boBpitibuB 
apoflAoluB  requirit  1.  Gor.  11,  y.  26.  28.  29.  ideo  ab 
UBU  Bacrae  coenae  merito  arcentur.  Dictum  Job.  6, 
▼.  53.  non  de  Bacramentali»  sed  Bpirituali  corporiB  et 
imngqinift  ChnBti  manducatione  et  Inbitione  tractat, 
quae  omnibuB  ad  aalutem  neccBBaria  est,  et  cujub  in 
baptiBmo  infantes  participeB  facti  Bunt  Sacramen- 
taliB  vero  manducatio  ac  bibitio  9011  est  abBolute  ad 
Balntem  neceBBariav  ut  ostendit  ezemplum  latroniB 
Luc.  23 ,  ▼.  43.  Atque  baec  dieta  sint  de  perBoniB 
ab  UBB  Bacrae  coenae  arcendiB,  quarum  praecipuaB 
canonifltae  hoc  yersiculo  complectuntur : 

Ebriu$j  infamie,  erroneus  atque  furentes 
Cum  pueris  Domini  non  dehent  sumere  corpus, 

i:Aa  230.  Quaeritur  6.  an  Christus  ipse  eucharistia 
^  cum  discipulis  usus  fueritf  Bespondemus:  Augn- 
tatu  Btinus  lib.  2.  de  doctr.  Christ  c  9.  et  ChrysoBtomus 
iis  '  hom.  83.  in  Biatth.  id  coUigunt  ez  Yerbis  CbriBti 
I  Lnc.  22,  ▼.  18:  Non  Hbam  amplius  de  germine 
mUs^  donec  regnum  Dei  veniat.  **Thomas  part  3. 
qu.  81.  art  1.  Suarez  tom.  3.  disp.  75.  seot  2. 
Ludo^icus  a  Ponte  in  e.  5.  Cant  p.  305.  itidem 
a£firmant  Qui  manduccmt  agnum  typicum  legis 
veteriSf  muUo  magis  debuit  manducare  agnum  my- 
sticum  novae  legis,  ut  legem  impleret  veterem  et  no* 
vam  suo  exemplo  inchoaret^  unde  muUo  magis  de 
hoc  quam  de  iUo  disBit:  Desiderio  desideravi  hoc 
pascha  manducare  vobi§eumy  ut  Hieronjmus  in 
c.  26.  Matth.  TertuUianos  lib.  4.  cont  Maurc.  e.  40. 
et  EnsebinB  Emiss.  a  Tboma  citatus  testantnr. 
Praeterea  accepiBse  pocnlum  Batis  insinuat,  cum  aitr 
Kon  bibam  de  hoc  genimine  ▼itu,  ut  AagnstinnB 
lib.  5.  de  conf.  e^ang.  c.  1.  et  alii  dedudMit  Qut 
autem  accepit  poculum,  uUque  et  panem^  ut  £u- 
thTmins  ac  TheopbylactuB  in  Blatth.  26.  infenint 
QmmI,    inqoit   GfagrsoiiomnB.bimi.8d..  in^Mattk 


oportebai  facere^  ne  apostoli  audiiis  HUs  verbis,  00- 
dpite,  eomedHey  perturbarentur  dicentes:  quomodo 
camem  comedunus  et  sangui^^m  bibimusf^  Sed 
Hieronymus  in  c.  16.  Matth.  de  alio  calioe,  quam 
de  eucharistioo  ea  intelligenda  esse  admonet,  quae 
ante  ▼erba  institutionis  apud  Lucam  babentur, 
ChristuB  enim  anteqnam  sacram  coenam  institneret, 
ez  ▼etere  ritu  Judaeorum  calicem  pro£uium  Buis 
porrigebat  ac  ut  inter  sfB  ilinm  di^iderent,  jubebat 
Solent  enim  Jndaei,  ut  et  bodie,  mazime  in  m%jori- 
bus  Bolennitatibus  id  obsenrare,  ut  paterfamilias 
aut  alins,  qui  ad  mensam  oonsedit  dignior,  panem 
in  manibus  sumtum  ac  deinde  per  partes  fractum 
distribuat  conri^is ,  quo  ritu  deinde  circumferunt  et 
poculum  in  concordiae  symbolnm.  Hanc  interpre» 
tationem  amjdectitur  etiam  Beliarminus  libr.  1.  de  x.  ass. 
eucharist.  c  11.  ubi  dicit,  verba  iUa^  non  bibcm 
cunplius  de  germine  vitis  ete.  non  periinere  ad  ca* 
licem  euchasisticum^  sed  ad  calicemy  qui  datus  fuit 
post  agni  paschalis  manducationem.  Jansenias  ▼ero 
in  harm.  e^ang.  c.  131.  Becutns  Augustinnm  et  En- 
thymium  ezistimat,  idem  esse  pocnlnm,  cujns  ante 
panem  sacrum  et  post  eum  Lucas  meminit,  qua  de 
re  in  harmonia  e^angelica  nberius  disputabitor. 
Incertum  i^tur  est,  nec  ex  ▼erbis  evangeliBtBrum 
eridenter  coUigi  potCBt,  qnod  ChristuB  una  onm 
diBcipulis  suis  eucharistia  fuerit  ubub.  **BergiuB 
in  disp.  de  ooena  q.  2.  et  Christum  et  apostolos 
ex  calice  eucharistico  bibisse  statuit,  Idem  asse- 
runt  ParaeuB ,  Piscator ,  VorBtiuB  '  ez  Matth.  26, 
▼.  29.  At  non  de  calice  encharistico,  sed  de  alio 
illa  ▼erba  accipienda,  quod  probatur:  1.  ez  Lucae 
relatione  c.  22,  ▼.  18.  qui  non  solum  res  gestas  ut 
Matthaeus  et  Marcus  descripsit,  sed  earum  etiam 
ordinem  accurate  obser^a^it  Is  igitur  Christum 
haec  ▼erba  protulisse  dicit  in  ipsa  celebratione  agni 
paschalisi  antequam  corporis  sui  saoramentmn  instir 
tuisset  2.  £z  rei  ipsius  coUatione.  De  calice  enim 
eucharistico  dicitur,  quod  Ghristus  ipsum  acceperit 
et  discipulis  dederit  (MTa  to  Stinvrjattir  Lnc.  22, 
▼.  20.  1.  Cor.  11,  ▼.  25.  (quo  nQoa^ioQUffitp  Lucam 
▼oluisse  constituere  discrimen  inter  pociQum  par 
schale  et  sacramentale  dubium  nullum);  alter  ▼ero 
caliz  distributus  est  in  ipsa  coena,  ut  couBtat  ez 
collatione  ▼.  14.  17.  18.  c.  22.  Luc.  3.  £z  causalis 
particulae  additione.  Addita  enim  apud  Lucam 
particula  yoQ  ▼.  18.  ▼erba  illa  indnbitanter  connectit 
cum  priori  illo  esu  agni  paBcbalis.  4.  El  Jndaeo- 
rum  oonsnetudine.  **  Boffensis  libr.  5.  contra  Oeco- 
lamp.  colligit  illud  ez  historia  Lnc.  24.  Sed  nec 
illum  looum  de  eucharistiae  celebratione  oommode 
accipi  posse  ostendimus  superius.  ProbabiliuB  illud 
colligi  poBset  ez  eo,  quod  Christus  baptismom 
communem  nobiscum  susceperit  et  agno  pascliali 
encbariBtiae  typo  usus  fuerit  Vorstius  in  Antibel- 
lamL  contracto  pag.  390.  argumentum  ez  hac  opi- 
nione  ducit  contra  ▼eram ,  realem  et  subBtantiaiem 
coiporis  Chiisti  in  sacra  coena  praesentiam.  **  Tho- 
mas  part  3.  q.  81.  art  1:  Quidam  diweruntt  quod 
I  CMstue  M  coena  coepue^  ft  eanguimm  smm  diepir 
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pulis  trcuLidU,  non  tamen  ipse  sumsit,  Sed  hac  non 
tndetur  convenienter  dicij  quia  Ckristus  «a,  quae 
ab  aliis  observanda  instUuit^  ipse  primiius  observa' 
vit.  Unde  et  ipse  prius  baptizari  voluitf  quam  aliis 
baptismum  imponeret  seeundum  Ulud  Actor,  1: 
Coepit  Jesus  facere  et  docere,  Unde  et  primo  ipse 
corpus  suum  et  sanguinem  sumpsit  et  postea  disci- 
pulis  sumendum  tradidit.  Bonayentora  4.  sent. 
dist.  9.  q.  4.  art  1:  Quidam  dicunt,  quod  Christus 
nullo  modo  sumsit,  quia  stc  non  competebat;  ve- 
rumtamen  nunc  communiter  dicuntf  quod  manduca- 
vit  sacramentdliier,  Vasquez  in  iUom  Thomae  lo- 
cum:  Conclusio  est  affirmans^  in  qua  omnes  CatJuh 
licif  quos  ego  legerim,  plane  conveniunt,  Eit  quam- 
vis  doctor  dicat,  aliquos  oppositum  sensisee^  ta» 
men  qui  Uli  /uerint^  non  memorat,  Vide  in  eund. 
locum  Gregoriom  de  Valentia  et  Stlarez,  item  Do- 
minicom  Soto  in  4.  sent  dist  12.  q.  2.  art  1.  item 
Johannem  de  Tnrrecremata  in  c.  Non  MoTBes  dist.  1. 
de  consecrat.  £x  patribuB  idem  conatnr  probare 
Cbamienu  tom.  4.  panstrat  lib.  11.  c  17,  ▼.  3.^ 
Sed  ubi  de  re  ob«cnri8sima  qnaeritnr  non  adjaTan* 
tibua  certis  et  perspicoiB  yerbi  oracolis,  cohibere  bc 
debet  humana  praeBvmtio  temere  in  altenitram  par- 
tem  aliqoid  definiendo.  SehiecceniB  part  4.  exam.  in 
resp.  ad  argumentam  35.  c.  11.  pag.  369:  Singuta- 
res  opiniones  patrum  non  constituunt  articulum 
fidei  et  cum  evangeUstae  contrarium  dicantj  creden' 
dum  est  ilUs  et  non  edns,  Te^aniur  autem  evan" 
gelistae^  Chrisium  ipsum  non  eomedisse  panem  be^ 
nedictum  coenae^  sed  discipuUs  dedisse. 


CAPXTT   XXIL 

DE    MANDUCATIONE    INDIGNO- 

RUM. 

Cv  d«  231.  QaamyiB  sedulo  proridere  debeat  ecdeBiae 
tadigno-  miiiister,  ne  quiB  indigne,  hoc  est  rine  vera  poeni- 
manda-  tentia  et  fide,  hoc  Bacramento  utatnr,  ^i  enim 
«gator.  edit  ac  bibit  indigne^  judiciwn  sibi  ipsi  manducat 
et  bibity  eo  quod  non  discemit  corpus  Dominij  1.  Cor. 
11,  y.  29.  Interim  tamen  cum  in  extema  Bocietate 
eccleBiae  (qnae  BocietaB  in  auditu  verbi,  profeBBione 
X.  ase.  doctrinae  et  qbu  Bacramentorum  conBistit)  yere  piiB 
et  BanotiB  intermixti  Bint  hypocritae,  qui  Bine  Yera 
poenitentia  et  fide  ad  BacratiBBimum  hoc  mTBterium 
acoedunt,  inde  nata  est  quaestio  de  manducatione 
indignorum)  quid  Bcilicet  in  Bacra  coena  manducent 
ac  bibant)  an  nudum  panem  et  yinum,  an  yero 
mediante  pane  corpUB  et  mediante  yino  Banguinem 
Christi?  Porro  quaeBtio  haee  de  manducatione 
indignorum  multiB  Tiaa  CBt  indigna  coetu  dignorum 
Bive  fidelium,  cum  hoc  sacratiBBimum  myBterium  a 
Chriflto  iuBtitntum  rit,  non  ut  ab  indigniB  profiiuie* 
tnr,  aed  ut  a  credentiboB  digne  accipiator;  omnque 
yideator  BatiuB  esae  in  id  incombere,  ut  digni  li'- 
muB  codaitiB  h^foB  conTiTii  hoBpHei,  qoam  «t  de 


eo  temere  qnaeramuB ,  quidnam  indigni  in  eo  ae- 
cipiant,  denique  hac  ratione  indigniB  patrocinari  tI- 
deaftnur,  ai  obtinere  TelimuB,  eoB  non  minuB  quam 
dignoB  Terum  Christi  corpuB  et  Banguinem  aecipere. 
Alb.  HardenbergiuB  de  coena  propoB.  11:  Cum 
Christus  saerosanetam  hanc  coenam  disciptdis  suie 
in  se  credentibus  instituerit  atque  in  Christiamr 
tate^  id  est  in  eoelesia  sua  haec  instUutio  valeaiy 
mandueationem  impU  cum  nihU  aedificet^  nee  ad 
Christi  gloriam  faeiat^  praestiterit  coram  plehe  b»- 
lentio  tegere  quam  scmcta  et  margaritas  porcisprO' 
jieere.  Sed  quaestionem  de  manducatione  indigno- 
rum  non'  eaee  ailentio  inTolTendam,  Bcquentia  fim* 
damenta  probant  1.  ApoatoluB  disertiB  TerbiB  do- 
oet,  indignoB  manducando  ac  bibendo  corporiB  et 
BanguiniB  ChriBti  reoB  fieri,  1.  Cor.  11.  t,  27.  Qnae- 
Btio  igitor  iUa  de  manducatione  indignorum  ex  tci^ 
biB  apoBtoli  orta  non  poteat  judicari  otiosa  ac  bo- 
perracanea.  2.  AdTeraarii  Bubstantialem  corporiB 
ChriBti  in  aacra  coena  praoBentiam  cguBque  oralem 
manducationem  negantea  utuntnr  inter  cetera  hoe 
praetextu,  quod  indigni  non  manducent  Chriati  eor* 
puB.  InTertendum  igitnr  hoc  argumentum  et  ex 
manduoatione  indignorum  ab  apoBtolo  asserta  Bub* 
Btantialis  corporiB  Christi  pracBentia,  Telut  anteoe- 
deuB  ex  buo  conBequente  demouBtranda.  3.  Explioa- 
tio  hiyuB  quaoBtioniB  BccuroB  et  impoenitentes  exci* 
tat,  imo  quafi  fuhnine  quodam  comminationiB  fe- 
rit,  ne  indigna  Bumtione  iram  et  jndicium  Dei  aibi 
cumulent  4.  Hao  ratione  torpor  negligentiae,  qni 
etiam  piia  quandoque  obrepere  aolet,  iiadem  magia 
excotitur,  ut  in  aeria  ac  debita  praeparatione  sint 
attentioroB,  Biquidem  intelligunt,  cum  tam  graTi  ac 
praoBenti  periculo  indignam  manducationem  eBae 
co^junctam. 

232.  Nostra  Bontentia  eat,  indignos  in  aacra  coena  Qa 
non  Bolum  panem  et  Tinum,  sed  etiam  mediante  da« 
pane  ChriBti  corpus  et  mediante  Tino  Chiisti  ^ 
Bang^uinem  Bacramentaliter  accipere,  mandu- »u 
care  ac  bibere.  Id  Toro  ut  rectiuB  intelligatur, 
termini  quaoBtioniB  priuB  explicandi  Bunt,  antequam 
ejuBdem  fundamenta  proferantur.  1.  Indignoram 
nomine  intelligimuB  eoB,  qui  non  prpbant  ae  ipaoBi 
hoc  est  qui  non  agnoBCunt  Bua  peccata,  nec  Berio 
de  illia  dolent,  ut  hac  ratione  ae  ipsoB  judicent,  qui 
non  credunt,  Torum  Christi  corpUB  et  Banguinem  in 
aacra  coena  manducandum  ac  bibeDdum  nobiB  dari 
ad  confirmandam  et  obflignandam  promiBsionem  eran* 
gelii  de  gratuita  remisBione  peccatorum;  qui  non 
habent  Borium  propQaitum  ritam  emendandi  et  juxta 
normam  legb  iuBtituendi*,  qui  non  reconciliantor 
proximo  ante  usum  Bacrae  coenae  etc.  atque  ut  Terbo 
dicam,  qui  non  diBcemunt  corpuB  Domini  a  Tulga* 
ribuB  oibiB,  aed  acoedunt  Bine  poenitentia  et  fide,  nt 
in  aequenti  capite  latiua  expoBitum  dabitur.  **In- 
dignoB  eo  modo  deficribant  Beza  resp.  1.  ad  coll. 
Momp.  p.  61.  Piacator  in  1.  Cor.  11.  in  apolog. 
oontra  Boedem  p.,565.  BacaauB  in  loc.  p.  252. 
BeumleroB  in  tffgenbmd^  1  296.  297.  CaBBelenBes  in 
antSq.  fid.  Cflttomm  p.  H.  35.  EmbdenaeB  in  Smd^ 
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p.  157.  nbi  triplicem  faciunt  indignitatem:  /.  Natu- 

r€ie,  quae  tamen  poenitentea  et  fideles  non  arcet  a 

graHa  Dei  et  communicatione  corporis  et  sanguinis 

Christi;   2.  incredulitatis ,  per  quam  Christus  cum 

suo  merito  repudiatury  ideo  etiam  participatio  cor- 

poris  et  sanguinis   Christi  cum  ea  non  potest  con- 

sistere;  3.  vocationis^  quae  est  in  infirmis^  qui  fidem 

suam  per  poenitentiam  et  dilectionem  non  tam  effi- 

ecLciter  demonstrant^  quam  fieri  oportehaty  nec  my- 

sterium    coenae    et    dehitum  suae   vocationis  satis 

digne    eapendunt.     Hanc    postremam    indignitatem 

^cunt  ab   apostolo   in  Corinthiis  argui.**    Martiu. 

Bncenu    post    concordiam    ann.     1536.     Witteber- 

^M.gae    cnm    nostris    initam,    in    qna   manducatio    in- 

dignornm  diserte  statuitur,   ut  Helveticis  miniBtris 

gratificaretnr,  disputare  coepit,  per  indignos  in  textu 

apostolico   1.  Cor.  11,  v.  27.   et  seqq.  intelligeudoB 

esse  infirmos  in  fide^   qui  magnitudinem  hujus  my- 

sterii  nan  satis  digne  perpendunt  et  quorum  fides 

muUis  adhuc  laborat  infirmitatibus  j  idque  probare 

conatns  est  ez  eo,  quod  apostolns  de  illis  pronun- 

tiet,  quosdam  ipsorum  dormire  v.  30.  quae  phrasis 

soliB   piis  et  credentibus  in  Domino  mortuis  conve- 

nire  yidetur.    Sic  enim  scribit  in  epist.  ad  Coman- 

dmm   anno   ]53S.    Argeut. :    Intuens    solum    locum 

Joh  6,   aliquando   non  nisi  vivificam   Christi  man- 

ducationem   admittebamy    rebarque  Christum^    cum 

sit  cibus  vivificus,    etiam   non  posse  non  ad  vitam 

manducan.     Sed  verhum   ipsum    Dei    etiam  in   se 

vivificum  est^  et  tamen  in  judicium  et  condemnatio- 

nem  auditur  et  inteUigitur  ab  indignis,  resque  ipsa 

testcUur,    tria  esse  genera  eucharistiam  sumentium. 

Vnum   eorum,   qui  instituto  et  promissioni  Domini 

plane  nihU  credunt  et  sacra  symbola  non  pro  sym- 

bolis  Domini,  sed  tantum  pro  pane  et  vino  habent, 

Hi  sicut  nec  mente  plus  quam  elementa  agnoscunt, 

ita  nec  amplius  aliquid  percipiunt.    Alterum  genus 

eorvm  est,    qui  persuasi  divinitus  sunt,   sibi  hisce 

symbolis  ipsa  Dei  bona  offerri,  nec  tamen  ea  digna 

religione  excipiunt.    Isti  sicut  ea  mente  et  voluntate 

sacris  symbolis  participant,    uJt   etiam    ipsis  donis 

^^  quae  agnoscunt,  communicent;   ita  nequaquam 

sola  Sjf^hola^  sed  ipsa  quoque  dona  Dei  amplectun- 

tur  «t  perct^^f^i^   quanquam  non  juste  ipsis  per- 

fruantur,    Sed  hi  hi/ariam  habent,   alii  enim  nun- 

quam  jusiam  fidem  senserunt  dignamque  donorum 

hujusmodi  t^iatimationtr^  fecerunt  fide  modo  tem- 

poraria  inUrueti;    alii  donati  sunt  fide  Christi  eo- 

lida,    sed  zam,  id  quod  evenit  Corinthiis,   pra\ns 

praepediti  cu^iditatibus  modo  non  exercent.     Tertii 

generis  sunt,  ^ui  yiu.  j^iena  et  etiam  vigente  dona- 

que  Dei  digne  aestimante  ^^amentis  communicant. 

Eandem  settentiam  amplectitnr  t\^^^  ^  obser- 

vat.  in  1.  Cor.  11:  Errant  (inquit)  qui  putani^  j>^. 

lum  loqui  ie  infidelibus;   is  vero  loquihir  de  fide- 

libns,  sed  fui  indi^,  hoc  est  irreverenter,  coenam 

Domini  prcipiunt,  dva^itog,  hoc  est  secus  ac  dignum 

est  tam  smcto  myt^erio.     **Pelargu8    in   antithes. 

apolog.   ccatra  D.  Baldnin.  th.  116:    Quid  si  vero 

indignos  v>casset  aptstolus  non  incredidos,  sed  non 

Oerhardijod.  Y. 


satis  digne  paratos  et  probatos,  numquid  et  iUi 
omni  carebunt  fide,  numquid  et  iUi  non  edant  ac 
bibant  spiritualiter  f  **Respondemu8:  1.  Hanc  inter- 
pretationem  non  admiserunt  Helvetii,  nec  agnoscunt 
reliqui  sectatorcB  Calvini,  dispntant  enim,  indignos 
reos  fieri  corporis  et  sangninis  Christi,  non  mandu- 
cando  et  bibendo,  aed  repudiando  et  spemendo, 
abutendo  scilicet  signis  sacramentalibus ,  sicut  iu 
regem  ipsum  peccat,  qui  sigilla  ejus  laedit  Atqui 
infirmi  in  fide  non  .repudiant  corpus  Christi ,  nec 
abutuntur  sacris  symbolis.  Ergo  illi  per  indignos 
non  possunt  intelligi.  Joach.  Curaeus  in  spongia 
contra  confession.  Eberi  de  coena  editam  Heidel- 
bergae  anno  1575.  commentum  de  dnobns  indigno- 
rum  generibns  vocat  inauditam  chimaeram  p.  272. 
in  1.  Cor.  1].  indignos  definit,  qui  non  probant  se 
ipsos,  qua  fide  erga  Christum  accedant  ad  hoc 
myaterium  celebrandum,  quorum  animus  aMuc 
aestuat  ahsurdis  cupiditatibus  pecuniarum ,  irae, 
odii  et  similium.  Nam  fides  ex  indignis  facit 
dignos  P.  Martyr:  Probatio  hacc  tota  in  fide  et 
poenitentia  consistit.  Andr.  Hyperius:  Indigneedit,  X.  391 . 
qui  non  commemorat  mortem  Dotnini,  qui  fidem 
non  habet  in  promissionem  divinam.  2.  Cum  Chri- 
stus  non  rejiciat  infirmos  in  fide,  sed  recipiat  et  re- 
cipi  eos  jubeat  Rom.  14,  v.  3.  cum  infirmos  medico 
egere  pronuutiet  Matth.  9,  v.  1 2.  cum  virtutem  suam 
in  infirmitate  perficiat  2.  Cor.  12,  v.  9.  cum  oneratis 
refection^  spondeat  Matth.  11,  v.  28.  denique  cum 
hoc  fine  instituta  sit  sacra  coena,  ut  infirmitas  fidei 
nostrae  hoc  sigillo  cohfirmetur  et  obsignetur,  quo- 
modo  severum  illud  apostolicac  comminationis  ful- 
men  contra  infirmos  iu  fide  vibrari  poterit?  **Non 
exstinguit  linum  famignns  nec  conterit  arundinem 
conquassatam  Esai.  42,  v.  3.  Illi  sunt  gratissimi 
Christi  hospites,  quorum  corda  esuriuut  et  sitiunt 
justitiam,  ac  propter  illos  sacra  coena  a  Christo  in- 
stituta  est,  ut  in  fide  confirmentur.  **  3.  De  illis 
indiguis  apostolus  agit,  qui  judicium,  hoc  est  iram 
Dei,  temporales  et  aeternas  poenas  sibi  ipsis  indigne 
manducando  ac  bibendo  accersunt  atque  cumulant 
V.  29.  Jam  vero  qtii  credit,  fide  etiam  lauguida^ 
quae  itidem  est  fides,  non  venit  in  jtulicium  Joh.  3, 
V.  18.  4.  De  illis  indignis  apostolus  agit,  qui  rei 
fiunt  corporis  et  sanguinis  Christi  v.  27.  Jam  vero 
qui  credit ,  etiamsi  adhuc  infirmuB  sit  in  fide ,  salu- 
tariter  et  spiritualiter  corpus  Christi  mauducat  et 
sanguinem  ejus  bibit.  Joh.  6,  v.  54.  5.  Si  per  in- 
dignos  intelliguntur  infirmi  iu  fide,  piis  semper  erit 
dubitandum,  an  ad  hoc  convivium  satis  magnum 
fidei  robur  adferant,  an  horribile  illud  fulmeu  apo- 
stoli  ipsis  metuendum  sit,  sicque  judicabunt,  esse 
Batius  propter  infirmitatem  fidei  ab  hac  salutari 
( ejusdem  medicina  abstinere.  6.  Quin  potius  infirmiB 
in  Ao.*  ijQ^j  proponendum,  quod  etiam  infirma  et 
exigua  fides  ^Fr-«hfindat  Christum  et  in  Christo 
gratiam  Dei,  remissionem  i/^catorum  ac  vitam  aeter- 
nam,  quo  pertinet  simile  D.  I.utkt»«;  rU  aunulo  qui 
apprehenditnr  et  a  puero  et  a  gigante,  licet  ab  ho« 
fortiuB,  ab  illo  infirmius.     Qreilo  Domine^  sed  opem 
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fer  incredulitati  meae,  dicit  Pater  limatici  Marc.  9. 
Invoco  te  Domine  fide  langtdda^  sed  tamen  fide, 
dicebat  Cruciger  senior  moriturus.  Fides  ctiam  in- 
firma  montes  tentationum  transponere  potest,  Matth. 
17,  y.  20.  7.  Per  infirmos  ▼.  30.  aposlolus  non  in- 
telligit  eoB,  qui  in  fide  sunt  infirmi,  sed  qui  corpo- 
ralibuB  infirmitatibus  laborant,  ut  ex  yerbis  sequen- 
tibus  manifestum,  habet  enim  pro  aequipollentibus 
aa&ivng  xal  a^^toajovg  atque  illas  infirmitates  in 
quibusdam  mortem  consecutam  esse  addit.  8.  Quod 
ex  indignis  illis  quidam  dormire  dicuntur,  accipi 
potest  de  iis,  qui  morbis  admoniti  de  indigno  sacrac 
coenae  usu  seriam  egerunt  poenitentiam ,  antequam 
ex  hac  vita  discederent,  atque  hac  ratione  beato 
vitae  exitu  in  Domino  obierunt,  id  quod  colligi  pot- 
est  ex  V.  31.  et  32:  Si  nos  ipsoa  judicaremua  ^  non 
judicaremur;  dum  judicamur  autem,  a  Domino  cor- 
ripimury  ne  cum  hoc  mundo  damnemur.  9.  Adde 
quod  de  impiorum  etiam  morte  Scriptura  etiam  pro- 
nuntiat,  quod  dormiant,  1.  Reg.  14,  v.  20.  et  31. 
c.  16,  V.  6.  c.  22,  V.  40.  Dan.  11,  v.  2,  et  alibi 
passim,  ideo  notanter  de  piis  dicitur,  quod  dor- 
miant  in  Christo  1.  Cor.  15,  v.  18.  **De  illis  in- 
dignis  in  textu  apostolico  agitur,  propter  quos  uni- 
versales  quaedam  calamitates  Corinthiis  immissae. 
Quare  cum  ad  participationem  coenae  accesserint 
non  solum  infirmi  in  fide,  sed  etiam  hypocritae  vcra 
poenitentia  et  fide  destituti,  ecquis  credet,  calami- 
tates  illas  propter  infirmos  in  fide  et  njn  potius 
propter  hypocritas  impoenitentes  Corinthiis  immis- 
sas?  Quis  patietur  sibi  persu^deri,  apostolum  in  hac 
accurata  tractatione,  in  qua  ad  debitam  praepara- 
tionem  hortatur,  solos  in  fide  infirmos  hac  concione 
terrere  voluisse  silentio  praetermissis  illis,  qui  sine 
vera  poenitentia  ad  sacram  coenam  accedunt  eaquc 
vel  maxime  indigne  utuntur?  Apostolus  eos  sic  de- 
scribit,  quod  non  probaverint  se  ipsos,  quod  non 
discreverint  corpus  Domini,  quod  mensae  daemonio- 
rum  et  mensae  Dominicae  simul  participcs  esse  vo- 
luerint,  quod  actionem  eucharistiae  in  convivium 
vulgare  transmutarint ,  quod  ebrii  ad  usum  sacrac 
coenae  accesserint.  Atqui  tales  profanatores  nou 
fuere  tantum  in  fide  infirmi.  Digni  ea  rationc  ac 
modo  digni  sunt,  qua  ratione  justi  censentur,  justi 
videlicet  fide;  ergo  etiam  indigni  non  alia  ratione 
ae  modo  judicandi  sunt  indigni,  quam  injusti  cen- 
sentur,  injusti  videlicet  non  fidei  infirmitate,  sed 
incredulitate.  Accedit  testimonium  piomm  veterum, 
qui  per  indiguos  intelligunt  impoetiitentcs  et  incre- 
tlvlos.  Basilins  lib.  2.  de  bapt.  Chrysostomus  hom. 
25.  in  Joh.  ad  pop.  Antioch.  hom.  01.  in  1.  Cor. 
hom.  24.  Ambrosius  in  1.  Cor.  11.** 
X.  an.  233.  2.  Quando  dicimus ,  indignos  manducare 
corpus  Christi  et  bibere  ipsius  sanguinem,  id  intel- 
ligimus  non  de  spirituali  manducatione,  quae  fit  pcr 
fidem  ad  vitam  aetemam  ac  solis  vere  j"^  conve- 
nit,  sed  de  sacramentali  manH"— »Jone,  quae  omni- 
bus  hiyus  coelestis  co»*ivii  hospitibus  communis  est 
et  indiffn^*»  ^  juaicium  cedit.  Mouuimus  autem  su- 
perius ,  per   sacramentalem  mauducationem  nequa- 


quam  hoc  intelligi,  quod  solus  panis  signum  corpo- 
ris  Christi  absentis  ore  pcrcipiatur,  sed  quod  me- 
diante  benedicto  pane  praeseus  Christi  corpus  man- 
ducetur  et  mediante  benedicto  vino  praesens  ChriBti 
sanguis  bibatur,  a  piis  et  fidelibus  ad  salutem,  ab 
impiis  et  infidelibus  ad  judicium.  Rationi  humanae 
hoc  perquam  absonum  et  absurdum  videtur,  unde 
etiam  illi ,  qui  rationis  tencbras  relicta  verbi  luce 
sequuntur,  varia  argumenta  contra  hanc  assertionem 
nostram  profemnt  ab  absurdo  et  non  necessario  pe- 
tita.  Quaemnt,  si  indigni  corpus  Cliristi  perci- 
piantf  quorsum  venicUf  an  in  ipsis  maneat  et  iia 
cum  ipsis  damnetur,  an  vero  otiose  ingeraiur  et 
egeraturf  Considerator  commonef.  c.  2.  p.  99.  Sed 
in  mjsteriis  fidei  captivandus  est  intellectus  sub 
ohsequium  verhi.  Quamvis  indigni  ta  ovaiwdri  sa- 
crae  coenae  percipiant,  tamen  res  coelestis  salubri- 
ter  et  salutaritcr  nec  ab  illis  participatur ,  nec  in 
illis  manet,  careut  enim  fide,  per  quam  Christus 
habitat  in  cordibus  nostris  Ephes.  3,  v.  17.  et  in 
nobis  vivit  Galat.  2 ,  v.  20.  In  indignis  tantae  gra- 
tiae  puritas  sihi  non  faclt  mansionemf  ait  Cypria- 
uuB  serm.  de  cocna.  Quod  vero  de  otiosa  ingestione 
et  egestione  ex  penu  suae  rationis  proferunt,  idem 
etiam  de  Spiritu  sancto  cogitari  posset,  quem  per 
peccata  contra  conscientiam  ex  habitaculo  pordis 
nostri  expelli  et  per  veram  poenitentiam  iterum  re- 
cipi  sacrae  litcrae  testantur. 

234.    Proferamus  sententiae  nostrac  fundamenta.  Po 
1.  Quicunque  percipiunt  integrum  sacraracntum  eu-  ^ 
chariBticum,   illi   non  solum  pancm  et  vinum,   sed '*' 
etiam  corpus  et  sanguinem  Christi  percipiunt.   Ratio  mi 
cst,    quia  sacramentum  coenae  constat  non  solum  iq^ 
pane  et  vino,  sed  etiam  corpore  et  sanguiue  Christi,  "^j 
ita   ut   sacramentalis  unio  intcrccdat  pani   et  vino,  pei 
corpori     et    sanguini    Christi ,     sive    ut    IrenaeuB  £)f 
loquitur  lib.    4.    c.    34 :    Eucharistia    constat   (non  •** 
una,   sed)  duahus  rehus,  terrcna   et  coelesti^   qua 
de    re    suo    loco    uberius    actum  fuit      Jam    vero 
indigni    percipiunt    integrum    sacramentum   eucha- 
risticum,    alias    sequeretur    1.  indigniB  in   ecclesia 
partem    solum  sacramCnti  dispensari,    sicque  totum 
non   constare  suis  partibus;    2.  fidem   utentis   -^**' 
stituere  sacramenti  substantiam;    3.  unio«*5'^  gacra- 
mentalem    non    pcndcre    a   virtute  i*i8titutioiii8   di- 
vinae,  scd  fidei  nostrae;  4.  manducationem  indigno- 
rum   non  esse  sacramcntalem ;    5.  indig»08  contra- 
here  reatum  aetemi  judlcii  solius  elenciitaris  panis 
manducationc.     Quae    omnia    sunt  absu-da.     Ergo 
indigni  percipiunt  non  solum  pancm ,  s«d  et  corpus 
Christi   sacramentalitcr   eidem   unitun,   non   solum 
viuum,   sed  et  sanguinem  r^insti  itidem  sacramen- 
taliter  ei  unitum.    O-^a  sacramenta  quoad  essen- 
tiam   ipsan»   -**^*   communia  vere  piis  ct  hTpocritis 
^..^wAiio    coetui    ecclesiae    sese    asBOciantibus ,    sed 
quoad  salutarem   fructum  solis  piis  con^niunt,  ut 
docet  apostolus  1*  Cor.  10,  v.  1.  et  seqq.   Quemad- 
modum  hjpocritae  non  audiunt  aliud  veibum  quam 
pii,  effectu  tamen  diBBimili,  piii  enim  eBtodarvitae 
ad  vitam^  hypocritiB  vero  odor  mortis  cd  mortem; 
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2.  Cor.  2,  ▼.  16.  ita  quoque  non  habent  alia  sacra- 
menta.  Atqui  sacramentsJis  manducatio  corporiB  et 
bilMtao  Bangoinis  Christi  pertinet  ad  ipsam  encha- 
mtiae  BabBtantiam.  Ergo  commoniB  est  piis  et  hj- 
pocritiB,  Bcd  BalntariB  ejoBdem  fractnB  Bolis  piis 
I- an  eonyenit.  Panis  fractus  eat  cofnmunicatio  corporis 
CkriHi^  poculum  benedictum  est  commvmcatio  san- 
guinis  Christi  1.  Cor.  10,  v.  16.  Jam  Tcro  panis 
fractoB  et  pocnlnm  benedictnm  commnnia  snnt  dignia 
et  indigniB.  Ergo.  SangniB  foederis  in  testamento 
▼eteri  adBpergebator  non  Bolnm  piiB,  sed  etiam  hypo- 
critiB ,  Exod.  24,  v.  8.  Idem  ergo  de  Banguine  noyi 
teBtamenti  Btatuendum,  ut  antitypuB  buo  tjpo  re- 
Bpondeat.  Hypocritae  integrum  percipiunt  baptbma, 
quamyiB  BalutarcB  ejuBdem  fructuB  non  percipiant. 
Ergo  ettam  integram  percipiunt  euchariBtiam.  Judas 
prodOor  bonw/n  corpus  et  Simon  Magus  bonum 
bapHsma  percepit,  sed  quia  bono  bene  usi  non  sunt, 
mali  male  vJtendo  deleti  sunt,  Si  hypocritae  non 
pereiperent  integrum  baptiBma,  poBt  conyersionem 
Buam  ad  Deum  esBent  rebaptizandi.  Quid  contra 
hoc  fundamentum  adyerBarii  proferant,  ex  arg^umen- 
tiB  ipBorum  paulo  poBt  enumerandis  et  excutiendiB 
manifBBtum  erit. 
dM  235.  2.  Judas  proditor  una  cum  reliqulB  aposto- 
^  Ub  interfoit  administrationi  primae  coenae ,  nec  mi- 
^^  nuB  quam  reliqui  benedictum  panem  accepit  et  ex 
^  benedicto  poculo  bibit  Jam  yero  ChriBtuB  non  in- 
***  Btituit  yel  adminiBtrayit  aliam  coenam  Judae  prodi- 
tori,  Bcd  omnibuB  apoBtoliB,  inter  quos  etiam  erat 
JudaB  proditor,  eandem  Bacram  coenam  adminiBtra- 
yit  atqne  omnibuB  dixit:  Acdpite,  editCy  hoc  est 
corpus  meum;  bibite^  hoe  est  sanguis  meus,  Ergo 
Judaa  non  minuB  quam  reliqui  apoBtoli  mediante 
benedicto  pane  ChriBti  corpuB  accepit  et  mediante 
benedicto  yino  ChriBti  Banguinem  bibit;  interim  non 
ad  Balutem,  Bed  ad  judicium.  QuodBi  Judas  prodi- 
tor  non  obBtante  Bua  incredulitate  et  impietate  Ba- 
cramentaliter  manducayit  ChriBti  corpuB  et  Bangui- 
nem  ejufl  bibit,  utique  de  reliquiB  indigniB  et  incre- 
dulifl  extemo  ecclcBiae  coetni  et  Bacramenti  eucha- 
ristiei  adminiBtrationi  Bese  aaBOciantibuB  idem  omnino 
erit  judicium.  Quidam  ex  adyerBariiB  negant,  Ju- 
dam  proditorem  interfuiBBe  primae  coenae,  cum  Joh. 
13,  y.  30.  dicatur  post  aceeptam  buceellam  Bv&^tos 
eontinuo  exiisse.  Jam  yero  ex  Matthaeo  c,  26,  y.  23. 
et  Biarco  c  14,  y.  21.  coUigitur,  quod  ante  institu- 
tionem  Bacrae  coenae  bucceUa  illa  Judae  proditori 
fnerit  tradita.  RcBpondemuB :  pii  yeteres  magno  con- 
senBu  aBBerunt,  Judam  interfuiBBe  primae  coenae. 
TheophylactUB  quidem  in  c.  26.  Matth.  refert,  quos- 
dam  statuere^  quod  Judas  panem  eucharisticum 
acceperity  non  autem  comederit,  sed  occultaritj  ut 
monstraret  JudaeiSf  quod  Jesus  panem  corpus  «mmq 
diceret;  poculum  autem  intfitus  biberit^  cum  non 
posset  occultare^  ae  propterea  a  Christo  dictum 
esse:  Bibite  ex  hoc  omnes,  IpBe  etiam  in  yerbiB 
paulo  ante  praecedettibuB  in  medio  relinquit,  an 
Judaa  interfuerit  sacnie  coenae.  Apposuit^  inquit, 
vesoemtibuSf  ut  ostendmet  erudeUtatem  Judde^  quia 


in  mensa  et  eommunione  eiborum  iUiuSj  quando 
si  et  /era  fuisset,  mansuetiorem  se  exhibuissetj  tune 
neque  cum  argueretur,  inteUexit,  sed  et  corpus  Hlius 
gustans  non  poenituit,  Quidam  autem  dieuntf  quo4 
egresso  Juda  tradidit  sacramentum  aliis  discipu* 
lis.  Idem  repetit  in  c.  14.  Marci,  Bed  BcriptoreB 
yetuBtioreB  Judam  una  cum  reliquiB  diBcipuliB  in 
adminiBtratione  Bacrae  coenae  pracBentem  fuiBse  re- 
ferunt.  CyprianuB  Berm  de  ablut.  pedum  in  princ: 
Jam  sacramenta  corporis  suis  apostolis  Dominus 
distribuerati  jam  exierat  Judas,  HieronymuB  lib.  2. 
ady.  Joyinianum:  Numquid  JudaSy  qtUa  de  eodem 
calice  bibit,  de  quo  et  ceteri  biberunty  unius  cum 
ceteris  erat  meritif  AugUBtinuB  epist.  162.  drca 
finem:  TolercU  Dominus  Judam  tHabolum,  furem 
et  venditorem  suum,  sinit  accipere  inter  in$iocentes 
disdpuloSf  quod  fideles  noverunt  pretium  nostrum. 
Ldb.  2.  contra  literas  Petiliani  c.  40:  Ex  una  re 
sancta  Judas  sibi  sumebtU  judidum ,  Petrus  «oIm- 
tem.  Contra  Fulgentium  DonatiBtam  ante  med.:  Et 
Judas  prodUor  bonum  corpus  et  Simon  Magus  bo* 
num  baptisma  percepit,  sed  quia  bono  bene  usi  non 
sunt,  mali  male  utendo  deleti  sunt.  Tract.  6.  in 
Joh.  in  med. :  Non  mala  erat  buccella,  quae  tradita 
est  Judae  a  Domino;  absit,  medicus  non  darei 
venenum,  salutem  medicus  dedit,  sed  indigne  aeci' 
piendo  ad  pernidem  accepit,  quia  non  pacatus  ae* 
cepit,  Tract  50.  in  Joh.:  Judas  cum  sanctis  disev- 
pulis  ad  ipsam  Deminicam  coenam  pariter  aecessit,  X. 
ChryBOBtomus  in  1.  Cor.  11:  Christus  Judam  pro^ 
ditorem  a  coena  non  depulit ,  quin  potius  illi  dboe 
detulit  et  divinorum  mtmerum  pcertidpem  fecit, 
In  homil.  de  prodit.  Judae:  Praesens  erat  Judas 
quoque  Christo  dicente;  hoc  est  sanguis  meus. 
Ajffuit  Judas  et  ejusdem  sacrifidi  communicationem 
meruit.  TheodoretuB  in  1.  Cor.  11:  Non  solum 
undedm  apostolis,  sed  et  Judae  proditori  pretio* 
sum  corpus  et  sanguinem  impertiit.  Conyenit  etiam 
haec  sententia  cum  dcBcriptione  evangeliBtamm,  Bi* 
quidem  LucaB,  qui  a  diligenti  ordiniB  obBcryatione 
historiam  eyangelicam  a  bc  conBcriptam  commendat 
c.  1,  y.  3.  diserte  tcBtatnr,  post  adminiBtrationem 
Baerae  coenae  ChriBtum  dixisBe:  JEksce  manus  tro' 
dentis  mecum  est  tn  mensa,  c.  22,  y.  21.  Neo 
MatthaeuB  yel  MarcuB  mentionem  facinnt  diBceBBUB 
Judae  post  esum  agni  paschaliB,  sed  institutionem 
coenae  cum  cbu  agni  paschaliB  continua  narrationiB 
serie  conjungunt,  asserunt  enim,  yespera  facta 
ChriBtum  cum  duodecim  discipulis  discubuiBse  atque 
iilis  coenantibuB  Bacrum  hoc  mysterium  celebrasBe. 
Proinde  adyerbium  ivd-^ta^  apud  Jobannem  ita  ex- 
plicandum,  ut  includat  moram  quandam,  licet  forte 
non  longam,  sicut  usurpatur  Marc.  1,  y.  12.  Sub* 
jungitur  enim,  quod  fuerit  nox,  cum  egrederetur 
Jttdas,  jam  yero  institutio  et  administratio  sacrae 
coenae  fncta  est  vesperi  ipsis  coenantibus,  Ergo 
Judas  ei  adhuc  interfiiit.  SjruB  yocem  ivd^inq  red* 
didit  eadem  hora ,  et  talem  habet  textus  diBtinctio- 
nem:  Ipse  Judas  acoepit  panem  eadem  hora  et 
egressui  eet  foroM^  nox  OMUm  faeta  est,  eum  egres* 
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gua  e89€t,  Relinqaitar  igitnr,  ex  Johanne  non  posse 
evidenter  colligi,  quod  Jndaa  discesserit  ante  insti- 
tutionem  sacrae  coenae,  praesertim  cum  Lucas  evi- 
denter  testetur,  ipaum  adhuc  praesentem  fuisse, 
quod  agnoBcit  etiam  CalvinuB  lib.  4.  instit.  c.  17. 
§.  34.  allegans  et  probans  dictum  Augustiui  ho- 
mil.  59.  in  Joh.  reliquoa  diacipuloa  manducaase 
pcmem  Dominum,  Judam  vero  panem  Domini. 
'  Witakerus  in  tract.  de  Scriptura  q.  6.  c.  12.  librum 
ClementiB  de  constitutionibus  apostolicis  inter  alia 
reprobat  ez  hoc  fundamento,  quod  lib.  5.  c.  16. 
asserat,  Judam  abfuisse,  cum  Christus  coenam  cele- 
braret.  Hoc  (inqoit)  palam  non  modo  Scripturis, 
verum  etiam  patribua  ipaia  refragatur.  Scripturia 
qmdem  repugnare,  ex  Luc.  22  y  v.  13,  14,  et  13. 
patetf  ai  ki  trea  veraua  inter  ae  comparentwr.  Patri- 
bua  etiam  adveraari  non  minua  exploratum  eat. 
Dionyaiua  enim  c,  3,  ecclea,  hierarch.  affirmat,  ad- 
fuiaae,  Sic  Cyprianua  aerm,  de  ablut.  pedum,  aic 
AMguatimta^  aic  Chryaoatomua  ^  aic  denique  Thomcka 
Aquinaa  in  part.  3,  aummae  qu,  81.  art.  2.  Etai 
Fachymerea  m  Dionyaium  Areopagitam  c.  3,  ecclea. 
hierareh,  abfuiaae  Judam  arbitratur^  aed  conjectu- 
ram  auam  opinionemque  aecutua^  non  Scripturae 
auctoritatem  iata  acripait,  Haec  omnia  Witakerus. 
S.  PmIoi  236.  3.  ApostoiuB  1.  Cor.  11.  indignorum  man- 
indrcno-'  ducationem  diserte  adstruit.  Postquam  enim  taxa- 
"^ .       yerat  abusus  circa  administrationem  coenae  in  ec- 

Biraaa- 

Mttoacm  cleBiam  Corinthiacam  receptos  et  verba  institutionis 
Dominicae  tanquam  normam  et  regulam  legitimae 
administrationiB  repetiyerat,  subjungit  ▼.  27:  Itaque 
qui  mcmducaverit  panem  hunc  vel  biberit  calicem 
Domini  indigne,  reua  erit  corporia  et  .aanguinia 
Domini;  v.  28:  probet  autem  ae  ipaum  homo,  et  aic 
de  pane  iUo  edat  et  de  calice  bibat;  v.  29:  qui 
enim  manducat  et  bibit  indigne^  judieium  aibi  man^ 
ducat  et  bibit^  non  diju^icana  corpua  Domini; 
V.  30:  ideo  inter  voa  mtdti  infirmi  et  imbeciUea^  et 
dormiunt  muUi;  v.  31:  quodai  noamet  ipaoa  judi- 
earemu9f  non  utique  judicaremur;  v.  32:  dum  judi- 
eamur  autem,  a  Domino  corripimur,  ne  cum  hoc 
muniio  damnemur,  In  his  apoBtoli  verbis  notan- 
dum:  1.  Qttod  asBertionem  de  gravi  iilo  reatu,  quem 
indigni  contrahnnt,  deducat  ex  verbis  institutionis, 
natk  Se  uy  ia^irf,  quiaquie  ergo  manducaveritj  in- 
qnit  q.  d.  quia  ChriBtus  Dominus  noster  in  verbis 
institutioniB  diserte  testatur,  non  solum  panem  et 
vinum,  sed  mediante  benedicto  pane  corpus  suum 
et  mediaute  benedicto  vino  sanguinem  suum  in 
X.  &M.  saera  coena  communicantibus  diBtribui;  inde  fit,  ut 
indigni  higuB  coeloBtis  convivii  hospites  rei  fiant 
corporis  et  sanguiniB  Domini  ac  judicium  sibi  ipsis 
manducent  ac  bibant.  2.  Quod  non  simpliciter  pro- 
nuntiet,  quisquis  manducaverit  et  biberit  calicem 
indigne,  sed  notanter  addat  pronomen  oQiauxor  quis- 
quis  manduoaverit  panem  hunc  vel  blberit  caiieem 
Domini  indigne,  ut  remittat  nos  denuo  ad  verba 
institationia,  ex  quibus  diacimus  panem,  quem  in 
administratione  eucharistiae  frangimos,  esse  xoin»- 
viay  corporis  ChriBti  et  pooulam,  coi  in  admiai«tra^ 


tione  euchanBtiae  benedicimus,  esse  xoivtoviay  san- 
guinis  Christi  1.  Cor.  10,  v.  16.  inde  adeo  fit,  ut 
indigne  manducantes  ac  bibentes  rei  fiant  corporis 
et  sanguinis  Christi,  nimirum  quia  juxta  assertionem 
Christi,  quae  est  aeternae  et  immotae  veritatiB,  pa- 
nis  eucharisticus  est  communicatio  corporis  Christi 
et  viuum  eucharisticum  est  communicatio  sanguinis 
Christi.  3.  Quod  diserte  pronuntiat,  indignos  fieri 
reos  non  sjmbolorum  externorum,  sed  ipsius  corpo- 
ris  et  aanguinia  Cfiriatif  quibus  verbis  exprimitnr 
objectum  reatus ,  hoc  est  res  illa,  cigus  violatione  et 
indigna  tractatione  obligatio  ad  judicium  oontrahi- 
tur.  Deut.  19,  v.  6:  Constituea  civitatea  refugOf 
ad  quaa  aese  con/erat,  qni  causale  et  involwUcurium 
homicidium  admisit^  ne  foraan  proximua  ejua^  ct^fua 
aanguis  eat  effuausy  dolore  atimulatua  peraequaiur 
et  apprehendat  eum  et  percutiiU  animam  ejua^  qui 
non  eat  reua  mortisy  quia  ntdlum  contra  eum^  qui 
occiaua  eat^  odium  priua  habuiaae  monstratur;  v,  7: 
ideo  praecipio  tibi^  ut  trea  civitatea  aequalia  inter 
ae  apatii  dividaa;  v.  10:  u4i  non  effundatur  aanguia 
innoanua  in  medio  terrae  etc.  ne  sis  sanguinis  reus^ 
Hebr.  et  sint  super  te  sanguinei,  hoc  est  ne  contra- 
has  reatum  sanguinis  innocenter  a  p^secutore  in 
ira  effusi.  Jac  2,  v.  10:  Quicunque  totam  legem 
servaverit,  offendat  autem  in  uno,  factus  eat.ommum 
reus,  yfyove  nayttav  ^voxog^  hoc  est  contraxit  rea- 
tum  transgressionis  omnium  praeceptorum.  £odem 
loquendi  modo  apostoius  pronuntiat,  indignoa  fieri 
reoa  corporia  et  aanguinia  Christi^  proinde  non  ex- 
tema  tantum  symbola,  sed  corpus  et  sanguis  Christi 
sacrameutaliter  iisdem  unita,  sunt  objectum  et  res 
illa,  cujus  indigna  tractatione  judicium  sibi  attra- 
hunt  indigni.  Oecumenius  in  1.  Cor.  11.  p,  454: 
z6  ivoxos  tov  aiofiojoi  xaX  lou  aXfiaxos^  tovro  6^- 
loi,  oitr  xad-djiiQ  naq^^oxe  (aIv  avtov  6  UovSag^  nu^' 
(livjiaay  dk  tig  avtov  *Iov6aioiy  ovicos  aufdoCovaiv 
avTov  ol  t6  navdytov  aviov  adifia  j^rc^a^y  dxa^aQ' 
Toig  6ex6jn€Voi,  tus  'lovdaioi  xoatovvreg  avtov  rote 
xal  iyayii  nqogifiqQvreg  aio/Liatt,  quod  ait  reua  erit 
corporia  et  sanguinis  DovUni,  hoc  indicatt  ui  oum 
Judaa  tradiditf  graaaati  vero  in  eum  ac  debacchaii 
faere  Judaei^  ita  ipaum  contameliia  c^fitnuntf  qui 
aanctiaaimum  illiua  corpua  impuria  manibua  uti  tunc 
tenuere  Judaei,  auacipiunt  et  exaecrando  nefandoque 
offerunt  ori.  Chemnicius  lib.  de  coena  c.  9.  p.  262. 
Quando  vocabulo  iyoxog  aliquid  in  constructione 
additur,  illud  vei  genus  supplicii  exprimlt,  ut:  reua 
est  mortia  Deut.  19,  v.  6.  reus  judicia ,  concilio, 
gehennae  Matth.  5,  v.  22.  reus  aetemi  fudicii^  aup- 
plicii  Marc.  3,  v.  29.  vel  rem  iliam,  ciyaB  violatione 
obligatio  ad  poenam  contrahatur,  ut  reua  aanguinia 
£xod.  22,  V.  2.  reua  voti  Num.  30,  v.  5.  reu$  caedia 
Dftut.  21,  V.  1.  etc.  Ita  quoque  usurpatur  apud  pro- 
£anos  scriptores  vocabulum  itoxog.  Aristot.  lib.  2. 
oeconom.  ivo^og  ieqoavklag,  Quando  igitur  Paulus 
inquit  reua  erit  corporia  et  aanguinis  Domini,  non 
proprie  poenam  seu  genus  sapplicii  describit,  illud 
enim  posteaiiftcit,  cum.inquit:  maniiucat  aibi  judi* 
cuMM,  t*ed  cauBaiB- «ea  orimea,  onde  poena  jodidi 
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cofllnhatiir,  describit,  ita  ut  diBerte  nominet  rem 
Ukoky  cnjns  abosa  et  yiolatione  jndicimn  contraha- 
tar.  Certe  in  quo  objecto  peccat  actio,  in  eo  ipsam 
actionem  versari  necesse  est.  Jam  vero  reatns  cor- 
poris  et  sangninis  Christi  contrahitur,  non  qnomodo- 
conque,  sed  indigne  manducando  et  bibendo.  Con- 
seqnens  ergo  est,  ipaum  ChriBti  corpus  et  sanguinem 
ab  indignis  in  usu  sacrae  coenae  percipi.  4.  Quod 
exprimat  etiam  modum  reatus,  qua  scilicet  ratione 
indig^  rei  fiant  corporis  et  sanguinis  Christi,  nimi- 
mm  indigne  manducando  ac  bibendo.  QuicunqfAe 
moMdueavertt  panem  hunc  indigne,  vel  biherit  caU" 
eem  Damini  indigne,  reue  erit  corporis  et  sanguinis 
^M.Chri8ti  y.  29.  Qui  indigne  manducat  et  hibit,  ju- 
dieium  sibi  ipei  manducai  et  bibit.  Quia  ergo  in- 
digni  manducando  ac  hibendo  rei  fiunt  corporis  et 
sanguinifl  Christi,  ex  eo  immote  sequitur,  quod  man- 
ducent  in  sacra  coena  corpua  et  bibant  sanguinem 
Christi.  5.  Quod  peculiari  et  in  Scripturis  Bacria 
raro  loquendi  modo  pronuntiet,  indignoe  judicium 
tibi  manducare  et  hibere^  ut  liquido  oatendat,  in- 
dignam  manducationem  ac  bibitionem  esse  ipsnm 
illud  medium,  per  quod  indigni  rei  fiant  corporis  et 
Banguinis  Chriati  ac  judicinm  sibi  attrahant.  6.  Quod 
cauaam  et  modum  ezprimat,  quare  indigni  judicium 
fibi  manducent,  nimirum  qiUa  non  discemunt  cor- 
pu8  Domini^  ov  SiayQ^yovOi.  ro  atS/mt  rov  KvqCov, 
id  eat  -non  alio  animo,  nec  majori  reverentia  ad 
coenam  Dominicam  accedunt,  quam  sicut  in  priva- 
tia  aedibus  cibos  commones  tractant,  non  cogitant, 
praesena  adesse  ipsum  corpus  Christi  atque  illud 
mediante  benedicto  pane  manducantibus  exhiberi. 
Ostendit  igitur,  indignos  in  sacra  coena  indigne 
manducare  non  solum  panem,  sed  ipsum  etiam  cor- 
pus  Christi,  quod  a  Tulgaribus  cibis  discemere  et 
debita  reverentia  tractare  debebant  7.  Quod  di- 
stincte  pronuntiet,  indignoe  fieri  reos  corporia  et 
aanguinis  Christi^  et  quidem  indigne  manducando 
et  indigne  hibendo.  Item  indignos  judicium  sibi 
manducare  et  bihere.  Ostendit  igitur,  se  loqui  de 
tali  indigna  sumtione,  quae  non  fertur  uno  actu  in 
unnm  objectnm,  sed  distinete  mandncat  corpus  Christi 
indigne  et  bibit  sanguinem  ejus  indigne,  ao  de  tali 
reatu,  qui  secundum  distinctas  eucharistiae  partes 
distinguitur ,  ita  scilicet  ut  indigna  manducatione 
benedicti  panis  reatus  corporis  et  indigna  bibitione 
benedicti  vini  reatus  sanguinis  contrahatur.  Haec 
omnia  si  probe  observentur,  in  fumum  abeunt  ne- 
bulae,  quas  luci  textus  apostolici  offundimt  ad- 
••  ▼ersarii.  Etei  (inquiunt)  indigni  fiunt  rei  eorporie 
>rM-  et  sanguinis  Domini,  inde  tamen  non  sequitur^  quod 
'"■•  mandvcent  et  bihcmt  corpus  et  sanguinem  Domini; 
reatus  enim  ille  contrahitur  per  Abusum  sacrorum 
symbolorvm,  sicut  in  ipsum  regem  peccat^  quisigUla 
ejus  irreverenter  traetat,  **Tossanus  in  notis  mar- 
gin.  ad  1 .  Cor.  11,  t.  29 :  Reus  erit  corporis  et 
sanguinis  Christi  non  quidem  ideo^  quod  corpus 
Christi  comederit  et  sanguinem  ejus  hiberitj  hoc 
enim  qui  /aeit  habet  vitam  aetemamf  Joh.  6,  v.  54; 
sed  quia  abusu  suo  sacra  et  diwna  signa  eorporis 


et  sanguinis  Christi  inhonoravit.  Qui  itaque  illa 
inhonorat,  is  simul  inhonorat  eoelestia  dona^  qua€ 
per  illa  significantur  et  confirmanturf  quemadmodum 
si  quis  Uteras  et  sigUla  Caesaris  irreverenter  hahet 
et  pedibus  coneulcca,  is  irreverenter  habet  Caesa* 
rem  ipsum  et  contemnit  bona^  quas  ipsi  per  testimo- 
nium  sigiUi  exhibentur,  Atqui  1.  si  indigne  man- 
ducantes  edendo  rei  fiunt  corporis  Christi,  utique 
etiam  illud  comedunt:  2.  non  potest  dari  ezemplum 
quod  quis  reus  fiat  casu  giguendi  apud  Graecos  rei 
alicujus  violatae,   quam  nunquam  indigne  tractayit. 

3.  Qui  yiolat  diploma  Caesaris  non  dicitur  proprie 
reus  fieri  Caesaris,  sed  criminis  }aesae  majestatist 

4.  Si  quaeras,  an  conculcans  pedibus  diploma  Cae- 
saris  reus  fiat  criminis  laesae  majestatiB,  respondetur, 
non  quia  Caesarem  pedibos  conculcayit,  sed  quia 
diploma  Caesaris  pedibus  conculcayit.  Rursus  si 
quaeras,  cur  indigne  manducantes  rei  fiant  corporis 
Christi,  respondet  Paulus,  qtiia  non  dijudietwit  cor- 
pus  Domini;  contra  Tossanus,  quia  sacra  signa 
irreverenter  habuit.  Idem  Tossanus  arbitratur,  apo- 
stolum  loqui  proprie  de  poenis  temporalibus  cre~ 
dentibus  infiictis  oh  irreverentiam  et  negligentem 
coenae  tractationem.  Atqui  apostolus  proponit  seye- 
ram  comminationem  poenarum  temporalium  et  aeter- 
narum  adyersus  profanatores  coenae.  Nisi  Corinthii 
illi  fnissent  morbis  emendati,  cum  impio  mundo  dam- 
nationem  incurrissent.  **  Edita  sunt  biblia  Latina 
Francofurti  anno  1591.  in  quibus  haeo  glossa  ipsi 
textui  biblico,  minoribus  tamen  characteribus ,  est 
inserta,  sie  enim  redditur  textus  apostolicus:  Qui 
manducant  indigne,  rei  fiunt  spreti  corporis  etc. 
ut  significaretur,  indignos  reatum  illum  oontrahere 
non  manducando,  sed  spemendo  corpus  Christi.  Sed 
obseryentur  modo  ea,  quae  paulo  ante  in  medium 
adduximus  et  de  hoc  inani  efiPugio  facile  judicari 
poterit.  ReatuB  ille  corporis  et  sanguinis  Christi, 
quomodo  contrahatur  ab  indignis,  non  ex  nostro 
cerebro,  sed  ex  apostoli  yerbis  definiendum  est;  qui 
et  modum  reatus  et  objectum  manducationiB  ex- 
pressit.  Non  simpliciter  dicit  apostolus ,  causam  X.  M7. 
illius  reatus  esse  indignam  manducationem,  sed  no- 
tanter  exprimit,  quidnam  illnd  sit,  quod  indigne 
manducent  et  hao  ratione  reatum  illum  contrahant 
indigni,  cum  per  particulam  illatiyam  tSatf  ez  yerbis 
institutionis  dependere  ostendit,  quae  de  reatu  indig- 
norum  adstruit ;  cum  notanter  asserit,  indignos  man- 
ducare  de  pane  illo,  qnem  paulo  ante  dixerat  esse 
communicationem  corporis  Christi,  et  bibere  ez 
calice  Domini,  quem  paulo  ante  dixerat  esse  com- 
municationem  sanguinis  Christi;  cum  causam  addit, 
quare  indigni  judicium  sibi  manducent  ac  bibant, 
nimirum    quia    non    dijudicant  corpus  Domini  etc. 

Sic  ergo  plene  effertur  argumentum  ex  texta  apo- 
stolico  petitum.  Qui  manducando  et  bibendo  rei 
fiunt  corporis  et  sanguinis  et  sibi  ipsis  JQdicium 
manducant  et  bibunt,  inde  et  ideo,  quia  in  iUa 
manducatione  et  bibitione  non  dijudicant  corpus  et 
sanguinem  Domini,  iUi  certe  manducant  et  bibunt 
corpns  et  sanguinem  Domini.    Sed  de  indignis  testa- 
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tar  apoftofaiB,  qaod  mandacaado  ac  bibendo  lei  fiant  cor- 
poiis  ettanguinisDomini,  ac  sibi  ipsis  judiciammanda- 
oent  ac  bibaut  iude  atque  ideo,  quia  in  illa  manduca- 
tione  et  bibitione  non  dijudicant  corpus  et  Banguinem 
Domini.  Ergo  indigni  manducant  et  bibunt  corpus 
et  aangoinem  Domini.  Si  quis  ergo  dicat,  indiguos 
quidem  reoe  fieri  corporis  et  sanguinis  Christi,  ex 
eo  tamen  non  scqui,  quod  manduceut  corpus  et  bi- 
bant  sanguinem  Christi,  cum  variis  modis  reatus  ille 
oontrahi  poBsit,  Uli  occurrit  apostolus  notauter  asse- 
reaB,  indigna  manducatione  pauis  hujus,  de  quo 
CbriBtoB  teetatur,  quod  sit  suum  corpus,  reatum 
illom  contrahi.  Si  quis  dicat,  reatum  illum  contrahi, 
qood  injuiia  symbolis  illata  redundet  ad  res  ipsas, 
illi  occunit  apostolus  notanter  assercns,  iudiguos 
ideo  judiciam  sibi  mauducare,  quia  non  dijudicant 
coipUB  Domini.  Si  quis  dicat,  iudiguos  reos  fieri 
corporis  ChriBti  non  accepti,  sed  repudiati  ac  spreti, 
illi  occurrit  apostolus  notanter  asscrens,  uon  repudi- 
ando,  sed  manducaudo  panem  iiluni,  de  quo  Christus 
dicit  CBBe  Baum  corpus,  reatum  coutrahi.  Deuique 
monemuB,  banc  cxceptiouem  advorsHriorum  cum  pro- 
priis  ipBoram  hTpothesibus  puguarc;  statuuut  euim, 
reprobis  non  exhiberi  Clu*ibti  corpus  et  sauguiuem, 
qaippe  qaod  pro  illis  non  sit  in  mortcm  tniditum 
et  qai  pro  illis  nou  sit  efi^usus.  Si  ergo  corpus  et 
BanguiB  Christi  non  ofieruutur  auimo  commuuicandi 
reprobis  (qaalcs  multi  sunt  inter  indigiie  manducan- 
tes  ac  bibentes),  quomodo  possuut  corpus  et  sangui- 
nem  ChriBti  a  se  rejicere  et  sperucre  ac  propter 
hanc  rc(jectionem  iram  Dei  et  acteruam  damuatiouem 
Bibi  attr^ere?  ecquis  potest  accusari  rejecti  doni, 
quod  Bario  et  auimo  commonicandi  non  fuit  ei  un- 
qaam  oblatom? 
4.  PfdM  237.  4.  FidcB  non  pcrtinet  ad  substantiam  eucha- 
tinct  ad  riBtiae;  ergo  propter  fidem  accedeutium  panis  non 
5JjjJ*J]J"  est  commanicatio  corporis  Christi,  nec  propter  incre 
Ghari-  dulitatem  accedcutis  panis  desiuit  esse  commuuicatio 
corporiB  Christi.  Antecedens  in  loco  de  sacramen- 
tis  late  eonfirmatum  dedimus,  hoc  loco  breviter  mo- 
nemuB:  1.  Bacramentorum  veritas  atque  integritas 
peudet  ii^  eolidum  ex  institutione  diviua,  quae  per 
noatram  incredulitatem  non  redditur  irrita,  Bomau.  3, 
V.  3.  2.  Sacramenti  essentia  tota  absolvitur  re  terrena 
et  ooelesti  ejusdemque  legitima  administratioue  in 
ipBie  yerbiB  institutionis  praescripta.  3.  Fides  ad 
Balatarem  UBum  sacramenti  spectat;  ergo  non  ad 
OiBflntiam  4.  Si  fides  pertineret  ad  substantiam 
eachaxiBtiae ,  idem  de  baptismo  dicendum  foret,  ac 
proinde  hypocrita  adultus  si  baptizaretur,  post  con- 
▼enionem  OBBct  rebaptizandus.  5.  Fides  sacramento 
confirmatar  et  obsignatur;  ergo  ad  ejus  esseutiam 
non  pertinet.  6.  IUa  est  essentia  et  forma  cujusque 
rei«  per  qaam  est  id,  quod  est,  et  ab  aiiis  omnibuB 
diitingaitiir.  Per  fidem  sacramentum  non  est  sacra- 
mentom,  neqne  unum  sacramentum  ab  alio  distin- 
goitar.  7.  Par  est  ratio  quantum  ad  constitutionem 
OBBentialem  Bacramenti,  iuter  intentiouem  bcu  fidem 
dantiB  et  inter  intentionem  bcu  fidem  accipientiB. 
Jam  Yero.  intentio  seu  fidcs  dantis  non  est  pars  essen- 


tialifl  sacramentL  Ergo  nee  intentio  aea  fidet  aed*  x.  sHl 
pientiB.  Becte  igitur  AngaBtmaB  libr.  3.  eontraDo- 
natist.  cap.  14:  Non  interest^  cum  de  eacramenH 
integritcUe  quaeritur  atque  sanctiUUe  traetaturj  quid 
credat  aut  quali  fide  imbutus  eity  qui  accipit  eaemh 
mentum,  interest  quidem  plvrimum  ad  tahUia  ffiamy 
aed  ad  sacramenti  quaestionem  nihil  interest^  fieri 
enim  jtoteat,  ut  homo  integrum  habeat  sacramentum 
et  perversam  fidem. 

238.    Nec  destituitar  haec  aBsertio  de  mandaca-DietoTe- 
tioae    indignorum    testimoniis   veterum.    CjpriannB  {^"^o-^ 
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serm.  5.  de  lapsis  p.  222:  A  diaboli  aris  reverten- ^^\,  ^ 
tes  ad  sanctum  Domm%  sordidis  et  infectis  fddore 
manibus  accedunt;  mortiferos  idolorum  cibos  odhMC 
pene  ructantes  exhalantibus  etiamnum  scelus  suum 
faucibus  et  contagia  funesta  redolentibus  Dondni 
corpus  invaduntf  cum  occurrat  Scriptura  divina  et 
clamet  et  dicat:  Omnis  mundus  manducabit  camem; 
et  anima  quaeciinque  manducaverit  ex  came  saht' 
taris  sacrificiij  guod  est  Domini,  et  immunditia  ^ta 
svper  ipsum  et  peribit  anima  iUa  de  populo  suo; 
apostolus  item  testetur  et  dicat:  Non  potestis  eaH- 
cem  Domini  bibere  et  calicem  daemomorum^  non 
potestts  mensae  Domini  communicare  et  mensae 
daem^miorum ;  idem  contumacibus  et  pervicaeibus 
comminetur  et  denuntiet  dicens:  Quicunque  ederit 
panem  aut  biberit  calicem  Domini  indigne^  reus 
erit  corporis  et  sanguinis  Dominir  Spretis  his  omr 
nibiis  atque  contemtis  vis  infertur  corpori  ejus  et 
sanguini  plus  modo  in  Dominum  manibus  atque  ore 
ilelinquunt,  quam  cum  Dominum  negavenmt.  Ori- 
genes  in  Psahn.  37.  hom.  2.  tom.  1.  p.  471 :  Cum  anima 
tua  aegrotet  et  peccatorum  languorihus  urgeahir^  «e- 
curus  esy  contemnis  gehennam  etc.  commumicare  lum 
times  corpus  Christi  accedens  ad  eucharisUam^  quasi 
mundus  et  purus,  quasi  nihU  in  te  sit  indignum  et  «a 
his  omnibus  putasy  quod  effugias  Deijudicium  f  Hila- 
rius  (inarr.  iu  Ps.  126.  p.  555:  Obtinemus  panem  trivum 
panem  coelestem  ab  eo,  quidixit :  Ego  sumpanisvivus 
de  coelo;  quem  qui  indigne  secundum  mandatum 
apostoli  acceperity  judicium  sibi  acquirit,  BaeiliaB 
in  serm.  quod  qui  per  baptism.  regeneratuB  est,  par- 
ticipatione  deinceps  mysteriorum  divinorum  natriri 
debeat  tom.  1.  p.  467.  circa  finem:  Si  quis  frairem 
contristat  per  cibum,  a  caritate  excidity  sine  qua 
magna  quoque  charismata  et  justificationes  operanti 
nihil  prosuntf  quid  de  eo  dicendum  esty  qui  otiose 
et  inutiliter  audet  edere  corpus  et  bibere  sanguinem 
Domini  nostri  Jesu  Christi  etc.?  Bcrm.  2.  de  bapt. 
c.  3.  tom.  eod.  p.  469.  quaerit,  an  tutum  sit,  si  quis 
non  repurgatus  ab  omni  inquinamento  camis  et  spi- 
ritus  edat  corpus  Domini  et  bibat  sangtiinem  efusf 
Bespondet  aatem :  Si  in  lege  veteri  tales  minae  ad- 
versum  eos  positae  sunt,  qui  temere  ad  ea  saera  ae- 
cedunty  quae  ab  hominibus  sanctificantur,  quid  dieen- 
dum  de  eo ,  qui  in  tanium  ac  tale  mysterium  teme- 
rarius  est  f  Q^anto  enim  mqfus  aUquid  est  templo 
secundum  Domini  vocem,  tanto  gravius  et  terribilius 
est  in  animae  impuritate  constitutum  corpus  ChrisU 
temere  contingere,  quam  sit  accedere  ckd  arietes  vel 
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tauroM  dicente  apoatolo,  Itaque  qui  edit  panetn^ 
aut  bibit  pocfdum  indigne^  reus  erit  corporis  et  san- 
guinia  Dominiy  imo  vehementius  ac  terribilius  judi- 
cium  per  repetitionem  exprimitur^  cum  didt:  Qui 
manducat  indignCj  judicium  sibi  manducat.  Augu- 
stinaB  tom.  6.  libr.  contra  Donatist.  post  collationem 
c.  20.  non  longe  a  princ. :  Boni  a  malis  corde  ac 
maribus  sese  separant  simul  mandu^antes  et  bibeu- 
tes  corpus  et  sanguinein  Domini^  sed  cum  magna 
distinctione  f  quia  isti  in  honore  sponsi  induti  sfint 
veste  nuptiali,  illi  autem  non  habent  vestem  nuptialem, 
hoc  est  fidelissimam  sponsi  caritatemy  ac  per  hoc 
etiamsi  in  uno  eodemque  convivio  iati  misericordiam 
manducanty  illi  judicium,  libr.  5.  contra  Donatist. 
c.  8.  circa  finem :  Sicui  Judas,  cui  buccellam  tradit 
Dominus,  non  malum  accipiendo,  sed  mcUe  accipi- 
endo  locum  in  se  diabolo  praebuit ;  sic  indigne  quis- 
que  sumens  Dominicum  sacramentum  non  efficit, 
ut  quda  ipse  malus  est,  malum  sit,  aut  quia  non  ad 
salutem  accipit,  nihil  (al.  malum)  acceperit.  Corpus 
enim  Domini  et  sanguis  Domini  nihilominus  ercU 
etiam  illis,  de  quibus  dicebat  apostolus:  Qui  man- 
ducat  indigne ,  judicium  sibi  manducat  et  bibit. 
aniTract.  26.  in  Joh.  circa  finem:  Sacramentum  de 
mensa  Dominica  sumitur  quibusdam  ad  vitam,  quibus^ 
dam  ad  exitium.  Rcs  vcro  ipsa  cujus  est  sacra- 
menium  omni  homini  ad  vitam,  nuUi  ad  exitium, 
qmcunqtte  ejus  particeps  fuerit.  Recte  notat  Lom- 
bardus  lib.  4.  sent  dist.  8.  lit.  D.  et  dist.  9.  lit.  C. 
rem  sacramenti  in  duplici  significatione  a  veteribus 
aecipi,  quandoque  enim  per  eam  intelligunt  rem 
coeleHem  partem  essentialem  scicramenti  cUteram, 
quaodoque  yero  salutarem  sacramenti  fructum. 
AugofltiniiB  quoniam  hoc  loco  negat,  rem  sacramenti 
ad  exitium  sumi  posse,  intelligit  hoc  de  spirituali 
fruetu,  sic  enim  habent  verba  antecedentia:  Aliud 
est  saeramentum,  aliud  virtus  sacramenti.  Quam 
muUi  de  altcNri  accipiunt  et  moriuntur  et  accipiendo 
moriunturl  unde  dicit  apostolus :  Judicium  sibi 
manduccU  et  bibit  etc,  Videte  ergo  fratres,  panem 
coelestem  spiritualiter  manducate,  Serm.  2.  de  verb. 
apoflt.  in  princ. :  Manduca  vitam,  bibe  vitam,  habebis 
vitam  et  integra  est  vita.  Tunc  autem  hoc  erit,  id 
est  vita  unicuique  erit  corptts  et  sanguia  Christi,  si 
quod  in  sacramento  visibUiter  sumitur,  in  ipsa  veri- 
tate  spiritualiter  manducetur,  spiritualiter  bibatur. 
(ubi  To  quod  refertur  ad  corpus  Christi,  quia  panis 
spiritnaliter  non  potest  manducari.  Ideo  autem  de 
oorpore  Christi  pronuntiat  Augustinus,  quod  visibi- 
liter  aocipiatur,  quia  cum  visibili  pane  in  sacramento 
accipitur.  Idem  vult  etiam  in  ipsa  veritate  spiritua- 
iiter  manducari,  ubi  t6  in  veritcUe  nudae  sacramen- 
tali  manducationi  opponitur  et  ad  spiritualem  refer- 
tur.  Sic  lib.  21.  de  civ.  Dei  c.  20.  quia  non  solum 
sacramento,  sed  re  ipsa  manducarunt  corpus  Chrieti.) 
ChrysoetomuB  homil.  60.  ad  pop.  Antioch.  in  princ. : 
Non  parva  poena  proponitur  indigne  sumentibus; 
considera  quantum  adversus  proditorem  indignaris, 
contra  eos,  qui  crucifixerunt  eum.  Itaque  considera, 
ne  tu  quoque  sis  reus  corporis  et  sctnguinis  Christi, 


Illi  sanctissimum  corptis  jugularunt,  tu  vero  poUuta 
suscipis  animapost  tot  beneficia.  in  1.  Corinth.  11. 
super  verba  quicunque  comederit  indigne,  reus  erit 
corporis  etc :  Quamobrem  f  quia  effundit  sanguinem, 
et  non  sacrificium,  sed  jugulationem  prae  se  fert, 
quemadmodum  enim  hi,  qui  eo  tempore  Christum 
punxere,  non  ut  biberent  ejus  sanguinem,  sed  ut 
effunderent,  idem  sane  /acit,  qui  Christi  sanguinem 
bibit  indigne  et  nuUum  ex  ejus  potione  fructum  re^ 
cipit,  serm.  3.  in  c.  1.  Ephes.:  Mtdtos  video  temere  * 

quomodocunque  et  ex  consuetudine  magis  quam 
legitime  aut  consideratione  ctc  mente  de  corpore 
Christi  participantes.  Theodoretus  in  l.Corinth.11: 
Non  solum  apostolis,  sed  et  Judae  proditori  pretio- 
8um  corpus  et  sanguinem  suum  impertiit  Dominus. 
Gregorius  lib.  4.  dlal.:  Est  quidem  in  peccatoribus 
et  indigne  sumentibus  vera  Christi  caro  et  verus 
sanguis,  sed  essentia  non  salubri  efficientia.  Bem- 
hardus  de  modo  bene  viv.  serm.  28:  Alius  carnem 
Christi  spiritualiter  manducat  et  sanguinem  bibit, 
alius  vero  non,  sed  tantum  sacramentum,  hoc  est 
corpus  Christi  sub  sacramento  el  non  rem  sacra- 
menti.  Qui  cum  Juda  tradit,  ore  corpus  Christi 
acdpit,  cum  Juda  condemnatur,  Serm.  de  c6ena: 
Comestio  sacramentalis  quantum  ad  visibilem  spe- 
ciem  et  ad  corpus  Christi  veritaJtem  convenit  bonis 
et  malis  communiter.  **Idem  Bemhardus  serm.  de 
coena :  Qui  secundum  camem  vivunt  et  post  cama- 
lia  evagantur,  re  vera  accipiunt  corpus  Christi,  sed 
essentia,  non  salubri  efficientia,**  Anselmus  in 
1.  Cor.  11:  Corpus  et  sanguis  Domini  nihUominus 
est,  sed  Ule  accipit  hoc  non  ad  vitam,  sed  ad  ju- 
dicium,  quia  non  dijudicat  corpus  Domini,  id  est 
non  discemit,  quam  sit  dignius  omnibus  creaturis 
hoc  corpus.  In  prosa  de  sacramento  eucharistiae, 
cujus  initium:  Lauda  Sion  salvatorem  etc.  quam 
quidam  Thomae  Aquinati  tribuunt: 

Sumunt  boni,  sumunt  maXi 
Sorte  tamen  inaequali 

Vitae  et  interitus: 
Mors  est  fnalis,  vita  est  bonis, 
Vide,  paris  sumtionis 

Quam  sit  dispar  exitus, 

239.     Qui  veram ,  realem  et  substantialem  corpo-  Antithe- 
ris  et  sanguinis  Christi  in  sacra  coena  praesentiam  x.  400. 
negant,    illi   etiam  corpus  et  sanguinem  Christi  ab  •!•  •«^▼•r- 
indignis  manducari  et  bibi  negant,  sed  diversimode. 
1.  Quidam  concedere  se  dicunt,  indignos  manducare 
corpus   Christi,  nimirum  sacramentaliter  et  sacra- 
mentotenus,  id  vero  sic  explicant,  quod  panem,  qni 
sit  corporis    Christi   signum,    tantummodo   mandu- 
cent    Aretius    part.    1.    probl.  82.  f.  1006.    recitat 
Graecos  versiculos: 

GHovQybv  alfjia  (pQf^ov,  ctv&Qtjne  fiXintoy, 
^Av&Qa^  yaQ  itXTi  rovg  avu^iovg  qiXfytoy. 

O  homo  intuens  sanguinem  divinum  horresce,   nam 

carbo  est  exurens  indignos;  ibidem  tamen  indigno- 

'  rum  manducationem   sic  exponit,   quod  nudum  pa- 
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nen  objeoti  loco  liabeat.  Sadeel  in  libr.  de  sacram. 
mandac. :  SigiUum  carparia  ChruHpotest  aliguando 
aine  ipsius  veri  corporia  perceptione  manducari. 
Quidam  vcro  aperte  negant,  indigne  mandacantes 
accipere  corpus  et  sanguinem  Domini,  ac  dicunt, 
tales  extema  tantum  sjmboia,  panem  scilicet  et  vi- 
num,  accipere.  Belgici  ministri  ad  auctores  Form. 
conc.  pag.  18:  Minime  censemus^  fieriposse,  ut  quis 
carnem  Christi  mandueet,  qui  eit  vitae  aetemae  ex- 
pers,  Beza  part.  2.  quaest.  et  resp.  quaest.  56.  8cri> 
bit,  hac  indignorvm  manducatione  nihil  magia  eese 
falmm.  **Pelargus  in  comp.  suo  theol.  correcto 
pag.  505.  sacramentaliter  Christi  corpus  comedi  ab 
impiis  scribit,  non  vere  et  re  ipsa^  sed  signotenus, 
Consid.  commonef..  p.  802 :  Indignt  nihil  accipiunt 
nisi  extema  symbola,  non  minus  guam  canis  aut 
porcus  vorans  panem  consecratum,  sive  profiteantur 
nomen  Christi,  sive  non  profiteantur.  **  2.  Vicissim 
extema  iUa  symbola,  quae  indigni  in  sacra  coQna 
percipiunt,  quidam  vocant  sacramenta,  Ant.  fides 
Cattoram  pag.  34.  et  57.  unde  profluxerunt  hae 
phrases:  indigni  accipiunt  sacramentum  corporis, 
non  ipsum  corpus;  edunt  corpus  Christi  sacramen- 
totenus;  alii  vero  negant,  esse  indigi\is  sacramenta, 
sed  nuda  tantum  elementa.  Calvinus  in  instit  lib.  4. 
c.  14.  §.  25:  Impii  inania  signa,  imo  ne  signa  qui- 
dem  accipiunt,  quia  in  nihilum  redigitur  quidguid 
est  signorum,  ubi  re^  signata  tollitur,  Beza  part. 
2.  resp.  ad  colloq.  pag.  119:  Increduli  signa  tantnm 
percipiunt,  qriae  tamen  ipsis  ne  signa  quidem  s\int- 
gratiaCy  sed  exitii  illorum  sigilla,  Grjnaeus  iu 
disput.  de  duob.  sacram.  N.  T.  probl.  1.  inconsect.: 
Sacramenta  fidelibus  sunt  sacramenta,  Ea  si  quis 
opmetur  et  infidelibus  sacramenta  essCy  sequ-etur  ah- 
surdum,  videlicet  Ula  et  perfidiae  et  incredulitaiis 
esse  sacramenta.  Idem  repetit  Bucanus  in  locis  p. 
753.  764:  Sacram^nta  non  nisi  fidelihus  sacramcata 
8unt,  infidelibus  autem  nequaquam.  Piscator  resp. 
ad  dictata  HoiFman.  pag.  SO,  v.  146:  Cum  in  su- 
mente  non  est  fides ,  non  sumit  iste  sacramentum, 
sed  tanium  elementum,  quia  sacramentum  quatenus 
sacramentum  non  niei  fide  percipitur,  Keckerman- 
nus  sjst.  theoL  pag.  446:  Qui  sine  fide  utuntur  sa- 
cris  signis,  non  percipiunt  ipsum  formale  sacra- 
mentorum,  sed  tantum  materiale,  3.  Alii  fatentur, 
quosdam  indigne  manducantes  percipere  corpus 
Domini,  quos  definiunt  homines  vera  fide  non  desti- 
tutos,  sed  de  praeparatione  animi  non  cog^tantes 
et  fratribus ,  quQs  offenderint ,  non  reconciliatos  ac 
dissolutius  quam  oportet  viventes.  Ita  statuit  Buceras, 
cujus  verba  adduximus  superius,  quem  sequuntur 
Beza  resp.  1.  ad  collop.  Mompel.  p.  61.  et  Cassell. 
in  ant  fide  Cattor.  p.  34.  35.  ubi  distinguunt  inter 
illa,  fidem  non  hahere  et  sine  fide  uti  sacra  coena. 
Indiguos  vocaut  infirmos  in  fide,  eosque  dicunt, 
sine  fide  uii  aacra  coena ,  et  nihilominus  accipere 
corpus  Christi.  Piscator  etsi  concedit  Bezae  et  aliis, 
apostolum  l.Cor.  11.  loqui  de  fidelibus,  sed  qui  in- 
digue,  hoc  est  irreverenter ,  coenam  Domini  usur- 
paiit,  tamen  negat,  eos  percipere  corpus  et  sangui- 


nem  Christi,  qiiU  inqnH,  earpu»  ei  9angui§  CkriaH 
indigne  seu  irreverenier  edi  ae  bibi  wm  poemmU^  in 
anal.  1.  Cor.  11.  observ.  ex  v.  27.  At  roraum  Bu- 
canus  pag.  752.  quoadam  indigne  manducantee  di- 
cit  fidem  habere  admodum  languidam  et  infirmatn^ 
ac  proinde  non  admodum  efficacem  per  caritatem 
et  poenitentiam,  qui  non  discemunt  panem  Domini 
mysticum  a  cibo  communi,  aed  irreverenter  kunel»^ 
tractant,  nec  eo  modo,  quo  Dominua  insOtuit;  nan 
tamen  audet  negare,  eos  edere  et  bibere  camem  et 
sanguinem  Domini.  Curaeus  in  spongia  coniia 
conf.  Eberi  de  coena  edit.  Heidelb.  anno  1527. 
commentum  de  duobus  generibus  indignonim  vocat 
inaiiditam  chimaeram  p.  272.  Sic  ergo  Cadmaei 
fratres  inter  se  proelia  miscent. 

240.  Videamus  potiora  argumenta,  quae  contra^ 
manducationem  indignorum  proferunt  1,  Gsro  mi 
Christi  est  cibus  vivificus,  Joh.  6,  v.  54:  Qui  man-  ^ 
ducat  camem  meam  et  bibit  sanguinem  meum^  ha-  i»^ 
bet  vitam  aetemam,  Jam  vero  indigni  non  habent  1. 1 
vitam  aetemam  nec  vivificantur  ex  usu  acicrae  eoe-  ^ 
nae,  Ergo  non  manducant  camem  Chriati,  Hoc  ^^ 
argumento  utuntur  Scholastici  Witebergenses ,  nti 
se  indigitant,  in  scripto  contra  Schachtium.  Calvi- 
nus  illud  format  hoc  modo:  Salutaria  Chriati  Spi- 
ritua  non  aepa/ratur  ab  ipaiua  came.  Sed  Spiritua 
Chriati  non  datur  indignia,  Ergo  nec  caro  Chriati 
iiadem  datur.  Bespondemus:  1.  Adversarii  alias 
strenue  negant,  caraem  Christi  esse  vivificam,  siqoi- 
dem  realem  idiomatum  divinoram  conmiunicationem 
assumtae  carni  Christi  factam  impugnant,  ut  con* 
stat.  Quomodo  igitur  ex  hoc  principio  contra  nos 
argumentari  poterant?  2.  Sunt  in  argumento  qua- 
tuor  termini.  Major  propositio  loquitur  de  spirita- 
ali  carnis  Christi  manducatione  et  sanguinis  cjos 
bibitione.  Conclusio,  si  nostrae  sententiae  oppoeita 
est,  accipieuda  erit  de  sacramentali  manducatione 
et  bibitione.  Ostendimus  autem  superius,  capat 
seztum  Johannis  de  spirituali  manducatione  et  bi- 
bitione  intelligendum  esse,  a  qua  multis  modis  sa- 
cramentalis  manducatio  ac  bibitio  distat.  3.  Car- 
nem  Christi  esse  vivificam  dupliciter  inteUigitur, 
primo  absolute  et  respectu  sui,  hoc  modo  semper 
est  et  manet  vivifica,  secundo  relate  et  respecta 
hominum,  hoc  modo  vivifica  dicitur  vel  ratione  po- 
tentiae  vel  ratione  actus.  Batione  potentiae  Chri- 
stus  potest  et  vult  omnes  vivificare,  scilicet  poten- 
tia  absoluta  et  voluntate  antecedente ;  ratione  actos 
vivificat  tantum  credentes,  indigni  cum  destituantar 
instrumento  receptionis,  scilicet  fide,  ideo  vitam  ex 
vivifica  Christi  carae  non  participant.  4.  Ergo  caro 
Chnsti  in  se  ac  per  se  semper  est  et  manet  vivi- 
fica,  interim  tamen,  ut  ez  illa  vitam  spiritualem  et 
coclestem  participemus,  ad  illud  non  sufficit  sacra- 
mentalis  manducatio  et  bibitio,  sed  requiritur  in- 
super  spiritualis  illa  manducatio  et  bibitio,  de  qua 
Joh.  6.  late  agitur.  Breviter,  ut  ex  hoc  perenni 
fonte  vitae  et  gratiae  vitam  et  gratiam  haurire  pos- 
simus,  requiritur  situla  fideL  5.  Distinguendum 
enim  inter  naturaiiter  et  libere  agentia.    Yivificatio 
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iB  cuxie  Christi  est  actio  non  natnraliB,  ricut  ostio 
m  Igne,  sed  libera  Joh.  5,  ▼.  21:  Filius  guos 
vbU^  vivificcU;  iUoB  vero  vult  yiyificare,  qoi  vera 
Ue  ipsom  amplectuntur,  teste  tota  Scriptnra. 
d.  Quod  impoenitenteB  et  indigni  ez  usu  sacrae 
doenae  non  YiYifcantur,  ex  eo  non  potest  colligi, 
quod  sacramentaliter  non  manducent  corpus  Christi, 
sed  hoc  tantum  ez  eo  sequitur,  quod  spiritualiter 
et  salutariter  non  manducent  corpus  Christi,  nec 
Banguinem  ejus  bibant,  ut  sacramentalis  manduca- 
tio  ad  vitam  ipsis  cedat  Indigni  non  propterea 
statnendi  sunt  non  manducare  corpus  Christi,  quia 
non  vivificantur,  sed  quia  indigne  manducant,  ideo 
non  viYificantur.  7.  Christus  non  solum  est  yiYifi- 
cator  credentium ,  sed  etiam  judez  incredulorum  et 
impoenitentium ,  ideo  caro  ipsius  a  credentibus 
manducatur  ad  vitam  et  salutem,  ab  incredulis  ad 
jodicium.  8.  Evangelium  in  se  ac  per  se  est  Ter- 
bum  yitae  et  gratiae,  Joh.  6,  v.  68.  interim  tamen 
quibusdam  est  odor  mortis  ad  mortem  2.  Cor.  2, 
▼.  16.  impoenitentibus  scilicet  et  incredulis  propria 
ipBOrum  culpa;  sic  caro  Christi  in  se  ac  per  se  est 
eibuB  vivificus,  interim  tamen  a  quibusdam  mandu- 
eatur  ad  judicium  propter  impoenitentiam  et  incre- 
duiitatem  ipbonim. 

VHa  piis  erit  <itque  eadem  mors  sontihus  esea, 
Uno  eodemque  sdlusfltUt  atque  ezfonte  venenum, 

▼id.  in  hymm.  de  euchari»t.  pag.  72. 

A  Gratus  odor  cerebro  est  quem  nkoUis  amaracus  edit^ 
Sed  necat  immundas  Ulius  aura  •nes. 


£z  roBa  apis  mel  colligit,  amnea  suum  v^g^  Sic 
saeramenta  indignis  non  prosunt,  sed  illis,  qAonim 
corda  fide  sunt  purgata.  Augustinus  libr.  3.  de| 
bapt.  contra  Donat.  c.  13.  circa  finem:  Idem  odor^ 
eratj  de  quo  dicit  apostolus ,  Christi  bonus  odor 
sumus  Deo  in  omni  loco,  et  tamen  in  tw,  qui  salvi 
ftunt,  inquit,  et  in  Us,  qui  pereunt:  aliis  quidem 
odor  vitae  in  vitam,  aliis  vero  odor  mortis  in  mor- 
tem.  Quod  etsi  de  alia  re  dixit,  ad  hoc  ego  posui, 
ut  inteUigatur  f  aliquod  bonum  non  solum  viiam 
posse  bene  operari  utentibus,  sed  etiam  mortem 
male  uUntibus.  Tract  6.  in  Joh.  circa  med.:  Et  san- 
cta  possunt  obesse,  in  bonis  enim  saneta  ad  salu- 
tem  insunt^  in  malis  ad  judicium.  Certe  enim,  fror 
tresy  novimus,  qudd  accipiamus,  et  utique  sanctum 
est,  quod  accipimus,  et  nemo  dicitf  non  est  sanctum. 
Et  quid  ait  apostolusf  Qui  autem  manducat  et 
bibit  indigne,  judicium  sibi  manducat  et  bibit,  non 
ait,  quia  illa  res  mala  est,  sed  quia  Ule  malus 
male  accipiendo  ad  judicium  accipit  bonum,  quod 
accepit,  Non  enim  mala  erat  bucceUa,  qua»  tradita 
est  Judae  a  Domino;  absit;  medieus  non  daret 
venenum,  salutem  medicus  dedit,  sed  indigne  acci' 
piendo  ad  pemiciem  accepit.  Chrysostomus  homil. 
de  prodit  Judae  circa  finem:  Sicut  corporalis 
cibus  cum  invenerit  ventrem  adversis  humorihus 
occupatum,  amplitu  laedit,  magis  nocet  et  nuUum 
praestat  auxilium;   ita  6t  isU  spiritutilis  cibuSj  si 


aliquem  reperit  maUgnitate  poUutum^  magis  eum 
perdet  non  sua  natura^  sed  aecipientis  vitio. 
9.  Deus  est  ipsa  ▼ita  esBentialiter ,  et  tamen  impii 
non  ▼i^ificantur  ▼ita  spirituali,  quae  est  ex  Deo 
Ephes.  4,  ▼.  18.  quam^is  in  Deo  sint^  vioawt  ac 
moveantur,  Actor.  17,  ▼.  28.  quinimo  hominibus  per- 
▼ersis  est  perversus,  Psalm.  18,  v.  27.  sic  est  et 
manet  corpus  Christi  vivificum,  licet  impoenitentes 
et  incredulos  non  vivificet.  Brentius  de  duab.  nat 
pag.  47.  10.  Marc.  5,  ▼.  31.  turba  comprimit  Chri- 
stum,  et  tamen  ad  solam  haemoirhousam  ez  ipso 
virtus  exibat  ▼.  30  ipsa  quippe  sola  fide  tetigerat 
▼.  28.  Judaei  non  solum  tetigerunt,  sed  etiam  cru- 
cifizerunt  Christum  manibus  nefariis,  neque  tamen 
ez  contactu  ▼i^ificae  camis  ▼i^ificati  sunt,  nimirum 
quia  fide  destituti  fuerunt  Quod  ^d' argumentum 
Cal^ini  attinet,  respondemus:  1.  per  spiritum  aut  in- 
telligitur  Spiritus  s.,  aut  spiritus  ▼italis,  aut  spiri- 
tualis  camis  Christi  efficacia  nobis  communicata. 
Jam  ▼ero  de  nuUo  horum  dioi  potest,  quod  sit  per- 
petuus  et  indissolubilis  inter  ea  nezus.  Poet  factam 
incamationem  caro  Christi  est  et  manet  perpetuum 
Spiritus  sancti  habitaculum,  interim  tamen  ante 
factam  incamationem  patres  habuerant  Spiritum 
Christi  1.  Petr.  1,  ▼.  11.  non  autem  camem  Christi. 
In  cruce  et  sepulcro  Christi  destituta  fuit  spiritu 
▼itali.  Judas,  serri  pontificum,  milites  Pilati  con- 
trectarunt  camem  Christi,  nec  tamen  spiritualis 
ejusdem  eificaciae  facti  sunt  participes.  2.  Ergo 
quod  indigni  nianducant  camem  Christi,  nec  tamen 
spiritum  Wtae  ez  ea  participant,  id  fit  ez  accidenti, 
quia  destituuntur  fide ,  qua  sola  promissio  Spiritue 
accipitur,  Galat.  3,  ▼.  2.  3.  Spiritus  Christi  itidem 
non  debet  separari  ab  ipsius  di^initate,  et  tamen 
in  impiis  est  sua  quadam  ratione  di^initas  Christi, 
ubi  non  adest  donum  Spiritus  sancti.  Spiritus  non 
est  »<«]}arandus  a  ▼erbo  et  sacramentiB ,  et  tamen 
multi  auii^Q^  ▼erbum  et  utuntnr  sacramentis  sine 
Spintu.  4.  lAfttinguendum  igitur  inter  actum  pri- 
mum  et  secuMum,  inter  inhabitationem  Spiritus  in 
came  ChriBti  m^riorem  et  operationem  ejus  ezterio- 
5.    Spiritm    c\t>iati   non   in  omnibus  eadem 


rem. 

operatur,  siqnideii  Christus  .  eom» .  .^,^|.^{^  |-„|. 
pium  spiritu  oris  m',  Esa.  11,  ▼.  4.  2.  HiesB.  2, 
▼.  8.  Quemadmodum  -igitnr  AuguBtinus  olim  re- 
spondit  Donatistis  (hoc  nrgentibuB,  quod  ▼eram 
baptisma  non  possit  esse  sine  Spiritu):  Si  ba- 
ptisma  tine  Spiritu  esse  non  potest,  hahent  et  Spi- 
ritum  haeretici,  sed  ad  pemidem,  sicut  Saul,  lib.  5. 
contra  Donatist  de  bap.  c.  24;  ita  nos  id  ipsum 
Cal^ini  argumento  reQonimus. 

241.  2.  Non  potettis  calicem  Domini  bibere  et 
calicem  daemoniorun  non  potesHs  mensae  Do- 
mini  partieipes  esse  et  mensae  daemoniorum 
1.  Cor.  10,  ▼.  21.  Jan  vero  mdigni  sunt  in  socie- 
tate  daemoniorum.  Ego  non  possunt  corpus  et 
sanguinem  Domini  in  c^ena  bibere.  Bespondemus: 
1.  ApostoluB  loquitnr  di  impossibilitate  non  facti, 
sed  juris;  Ljranus:  Non^otestis  ccdicem  Domini  et 
dctemoniorum  biberet  seiieet  digne  et  cum  effeetu 
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gratiae.  Id  ipium  enim  taxat  apostoluB,  quod  de 
facto  praestabant  atrumque.  Huc  pertinet  mos  lo- 
quendi  jurisconsultiB  uBitatus :  Quae  facta  laeduni 
pietatemf  honestatem,  bonos  moree  etc.  ea  nec  nos 
posse  arhitremur.  2.  Ergo  apostolus  non  agit  de 
eo,  quod  simpliciter  et  nulla  prorsus  ratione  fieri 
nequit,  sed  docet,  quid  pie  et  sine  offensione 
Dei  et  bona  cum  conscientia  fieri  nequeat.  3.  Calix 
Domini  in  sacra  coena  complectitur  non  solum  san- 
guinem  ChriBtiy  sed  et  vinum;  mensa  Domini  com- 
plectitur  non  solum  corpus  Christi,  sed  et  bene- 
dictum  panem.  Quodsi  de  tali  bibitione  et  partici- 
patione  apostolus  loqueretur,  quae  cum  societate 
calicis  et  mensae  daemoniorum  nuUa  prorsus  ratione 
subsistere  posset,  sequeretur,  ne  quidem  benedicti 
panis  et  benedicti  vini  indignos  fieri  participes,  cum 
tamen  c.  seq.  v.  27.  ezpresse  asserat,  indignos  ex 
calice  Domini  bibere.  Ibidem  etiam  diserte  testatur 
indignos  reoe  fieri  corporis  et  sanguinis  Domini^ 
inde  et  ideo  quia  non  dijudicant  corpus  Domini. 
4.  Immotum  igitar  et  invictum  perstat,  apostolum 
loqui  de  eo,  quod  bona  conscientia  et  sine  gra^i 
peccato  fieri  nequit,  atque  hic  mos  loquendi  in  Scri- 
pturis  sacris  etiam  alibi  occurrit,  (^enes.  34,  y.  14. 
Deut  16,  V.  5.  c.  17,  v.  15.  c.  21,  v.  16.  Actor.  4, 
V.  20.  etc.  Idem  colligitur  ex  eo,  quod  paulo  post 
in  illo  ipso  capite  apostolus  subjungit  v.  24:  Omnia 
mfhi  licent,  sed  non  omnia  expediunt.  5.  Bibere 
calicem  daemoniorum  et  mensae  eorum  esse  partici- 
pem  aliter  accipitur  in  textu  apostolico  quam  in 
argumento  adversariorum.  Corinthii  ad  Christum  ex 
gentilitate  conversi  intererant  conviviis,  quae  para- 
bant  gentiles  ex  eis,  quae  diis  suis  sacrificaverant, 
ac  putabant,  illud  tanquam  extemum  quid  sine  lae- 
sione  oonscientiae  et  sine  ulla  pietatis  jactura  fieri 


nino  pertinent  corpus  et  sanguis  Christi.  2.  Ergo  eoc 
negata  manducatione  et  bibitione  spirituali  jtm 
protinus  inferri  debet  negatio  manducationis  et  b- 
bitionis  sacramentalis.  Illa  dependet  ex  fide,  quaa 
cum  indigni  non  afferant,  ideo  non  ad  vitam  sed  al 
judicium  manducant;  haec  vero  unice  et  insolidnm 
dependet  ex  Christi  institutione ,  quam  increduiitas 
hominum  non  evertit  nec  abolet,  Bom.  3,  v.  3. 
3.  Verbum  Dei  praedicatur  incredulis  et  impoeni- 
tentibus,  qui  illud  repeliunt,  Act.  13,  v.  46.  Vobis 
nuntieUum  est^  quemadmodum  et  illis,  sed  non  prxh  X 
fuU  illis  sermo  auditu^  non  admixtus  fideiy  Hebr.  4, 
V.  2.  Quemadmodum  igitur  obstinati  impoenitentei 
auribus  verbum  percipiunt,  corde  vero  rejiciunt ;  sic 
indigni  corpus  et  sanguinem  Christi  in  sacra  coena 
ore  accipiunt,  sed  corde  repudiant  4.  Quando  igitnr 
ab  adversariis  toties  ingeminatur,  panem  esse  oom* 
municationem  corporis  Christi,  non  nisi  in  vero  osu 
coenae,  quo  cum  destituantur  indigni,  ideo  eos  non 
fieri  participes  corporis  Christi,  respondendum  est| 
usam  coenae  aliquando  sumi  pro  actione  a  Christo 
instituta,  in  qua  observantur  omnes  actus  sacraiaen- 
tales  ad  integritatem  et  essentiam  sacramenti  perti- 
nentes,  aliquando  vero  accipi  pro  usu  salutari  et 
fructuoso ,  qui  consistit  in  fide.  Indigm  carent  veco 
usu  coenae  in  sensu  posteriori,  ncquaquam  vero 
priori. 

243.     4.  Illi  solum  accipiun*  corpus  Christi,  pro  k^\ 
quibus  in   mortem  est  trf^i^f*fi*.    IUi  solum  bibuni^^ 
sanguinem  Christiy  pr^  quibus  in  ara  crucis  est  ef-  Jf 
fusus.    Jam  vero  P^o  solis  credentibw  Christus  in  ■< 
cruce  mortttv-'   ^'^*     Bespondemus:    Ostendimus   in 
tractatu  ^  electione  ct  reprobatione  §.107.  et  seqq. 
Chris^*^  pro  omnibus  omnino  hominibus  esse  mor- 
iuiun,  com  sit  agnus  Dei  tollens  peccatum  mundi 


posse.    Sed  cum  dii  gentium  sint  daemonia  Psahn.  96,  '«^o^an.  1 ,  v.  29.  cum  sit  propitiatio  non  pro  nostris 
V.  5.  ideo  apostolus  pronuntiat,  hoc  esse  bibere -*^-  tantum,  sed  pro  totius  mundi  peccatis  1.  Johan.  2, 


cem  daemoniorum  et  mensae  daeminiorum  p-*ticipem 
esse  nec  ulla  ratione  cum  salutari  etfcgi*"°o  sacrae 
coenae  usu  posse  subsistere.  Hac  r»oone  indigni 
in  ecdesia  non  bibunt  caLicem  daeiaoniorum ,  nec 
partidpant  mensae  eorum^  s*»^  «intJim  certo  quodam 
intellectu  et  i^or''^***^  spmtualiter  scilicet,  unde  in 
nrgumento  exsistunt  quatuor  termini. 

242.  3.  Accipere  el  reficere  8%nt  contraria.  In- 
digni  sua  incredulitate  Chrietum  cum  suis  benefidis 
rejidunt.  Ergo  nec  corptu  ipsius  participant. 
**PelargU8  in  comp.  suo  theol.  correeto  p.  474 :  Utris' 
gue  (dignis  et  indignis)  quando  accedunty  idem  ex- 
hibetur  sacramentum  et  Christ*s  ipse  generaliter 
omnibus  corpus  ei  sanguinem  s*um  offert;  sed  quia 
infideles  januam  ejus  liberalitcti  claudunt,  non  re- 
cipiunt,  quod  offertur.*^  Resp^ademus:  1.  Distinguen- 
dum  inter  coenae  substantiamet  salutarem  efficaciam, 
sive  ut  Gregorius  loquitur  Ibr.  4.  dial.  inter  esssn- 
tiam  et  salutarem  efficieniam.  Indigni  rejiciunt 
salutarem  coenae  efficacian»  cum  destitnantur  spi- 
rituaii  camis' Christi  mandioatione  et  sanguinis  ejus 
bibitione,  interim  tamen  lOBdpiunt  coenae  snbBtaQ* 


V.  2.  cum  illos  etiam  pretioso  corporis  et  sanguinia 
sui  kvTQf^  emerit,  superinducunt  sibi  celerem  perdi' 
tionem  2.  Petri  2,  v.  1.  Invertimus  igitur  argumen- 
tum :  Cum  Christus  in  sacra  coena  etiam  hjpocritis 
et  incredulis  corpus  suum  manducandum  et  sangui- 
nem  suum  bibendum  offerat,  eo  ipso  clarissime 
testatur,  pro  illis  etiam  in  ara  cruds  esse  mortuum 
ac  corpus  suum  pro  illis  tfadidisse  et  sanguinem 
suum  pro  peccatis  ipsorum  effudisse.  Manducatio 
igitur  indignorum  manifestum  praebet  testimonium 
contra  figmentum  absolutae  reprobationis  et  partica- 
laritatis  meriti  a  Christo  praestiti.  Quibus  Christus 
corpus  et  sanguinem  suum  offert,  illis  etiam  offert 
beneficia  traditione  corporis  et  effusione  sanguinis 
in  ara  cruds  parta.  Quibus  Christus  offert  benefida 
traditione  corporis  et  effusione  sanguinis  sui  in  ara 
crucis  parta,  pro  illis  etiam  corpus  suum  in  mortem 
tradidit  et  sanguinem  auum  pro  peccatis  ipsorum 
effudit.  Pro  quibus  Christus  corpus  suum  in  mortem 
tradidit  et  Banguinem  Buum  pro  peccatis  eorum 
effudit,  illi  non  sunt  absoluto  Dei  odio  et  decreto  a 
salute  aetema  exdud,  sed  illorum  conversionem  et 


tiam  atqoe  oamia  ejusdec  essentialia,  ad  quae  om-  i  vitam  Deus  serio  quaerit,  vult  atque  expetit,  ut  vere 
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t  peocatiB  conversi  beneficionim  Christi  et  yitae 
aaternae  per  fidem  participes  reddantur..  Qaemad- 
modnm  igitmr  ex  aniversali  praedicatione  evangelii 
recte  colligitar,  beneficia  Christi  omnibus  offerri;  ita 
qaoqae  ex  institutione  sacrae  coenae  recte  coUigitar, 
qoia  ChriBtas  mediante  benedicto  pane  saam  corpus 
et  mediante  benedicto  vino  suam  sangoinem  omnibas 
hajas  coelestis  convivii  hospitibas  mandacandam  ac 
hibendam  exhibet,  ideo  neminem.  illorom  absolato 
Dei  odio  a  beneficiis  Christi  exclasam  esse.  Si 
dicasy  ut  beneficia  evangelii  offerantar  qaidem  im- 
poenitentibus,  nequaquam  vero  applicantur,  ita  cor- 
pu8  et  sanguinem  Christi  in  sacra  coena  indigniB 
quidem  offerri,  non  tamen  ab  ipsis  manducari  ac 
bibi;  respondemus,  de  spirituali  manducatione  ac 
bibitione ,  quae  fit  fide ,  rectissime  id  asseri,  interim 
tamen  ut  praeter  auditum  evangelii  intemum  cum 
fide  et  assensa  conjunctum  est  auditus  extemus, 
ita  praeter  interaam  et  spiritualem  manducationem 
ac  bibitioi^em  est  sacramentalis  manducatio  ac  bibitio 
omnibus  sacrae  coenae  hospitibus  communb. 
*®  244.  5.  Nemo  poteat  aliquid  (iccipere  ex  testa- 
i  metUo  Romano,  niei  eit  civis  Bomantu,  Impii  non 
^  9unt  eives  reipublicae  Chriatianae.  Ergo  non  acci- 
piwU  aliquid  ex  testamento  Chrieti.  Alii  argumen- 
tf.  tom  sic  informant :  Nemo  accipii  legata  teetamenti, 
fM  expresiia  verhie  eit  nomintUus  heree,  Indigni 
et  inereduli  non  sunt  in  foedere  gratiae,  nec  kere- 
dee  coelestium  bonorum.  Ergo  non  accipiunt  legata 
teetamenti  Dominici,  oorpus  scilicet  et  sanguinem 
CkrisH.  Witakerus  de  eccles.  q.  l.  c.  9.  arg.  4. 
JBetpondemus :  1.  propositio  deducta  eat  ex  jure  fori 
humani,  quod  non  praejudicat  institationi  divinae. 
2.  Indigni  etiamsi  non  sint  vera  et  viva  corporis 
Chriflti  mystici  membra|  tam^  sunt  cives  ecdesiae 
Yiflibilis.  3.  Invertimus  igitur  argumentum:  Quemad- 
modom  habetur  pro  cive  Romano  et  legata  testa- 
menti  Bomani  accipit,  qui  utitur  jure  et  legibus  Bo- 
manis,  etiamsi  non  sit  probus  civis,  ita  indigni  etiamsi 
non  nnt  vera  et  viva  invisibilis  ecdesiae  membra, 
tamen  qoia  sunt  cives  ecclesiae  visibilis,  verbum  et 
lacramenta  cum  veris  Christianis  habent  conununia. 

4.  Verbi  auditus  exterior  communis  est  bonis  et 
malis,  verbi  auditus  interior  et  salutaris  solis  creden- 
tibns  convenit;  ita  manducatio  sacramentalis  corporis 
Christi,  quae  ad  eucharistici  sacramenti  admimstra- 
tionem  pertinet,  non  minus  omnibus  hujas  coelestis 
oonvivii  hospitibus  est  communis,  sed  manducatio 
Bpiritaalis   ac  salutaris   solis   credentibas  convenit. 

5.  Idem  jus  obtineret  in  baptismo,  et  sic  adulti 
hTpocritae  non  perciperent  integrum  baptisma  ac 
jminde  essent  rebaptizandi.  6.  Legata  testamentorum 
de  jore  pertiuent  ad  eos  soltmi,  qui^in  testamenti 
tabolis  sont  nominati,  sed  de  facto  saepe  transferun- 
tnr  ad  alios.  Liegat  quis  in  testamento  pecuniam 
siiia  liberis  aut  propinquis.  Jam  si  praedo  pecu- 
niam  illam  intercipit,  non  desinit  esse  pecunia,  etiamsi 
illi  non  fderit  destinata.  7.  Sacramentalem  corporis 
sui  mandttcationem  ac  sanguinis  sui  bibitionem  in- 
stitait  Christos  omnibns  ChristianiB,  qui  panem  bene- 


dictum  manducant  et  ex  calice  eacharistico  bibunt. 
Sed  spiritualis  corporis  Christi  manducatio  et  san- 
guinis  ipsius  bibitio  pertinet  ad  solos  credentes,  qui 
vera  fide  salutariter  manducant  et  bibunt,  ac  pro- 
inde  accurate  et  proprie  loquendo,  legata  in  hoc 
testamento  fidelibus  promissa,  sunt  beneficia  evan- 
gelii  propria,  videlicet  remissio  peccatorum,  gratia 
Dei,  salus  aetema  etc.  Corpus  et  sanguis  Christi 
Bunt  sigilla  promissionem  illam  obsignantia  et  con- 
firmantia.  Vide  ea  quae  diximus  superius  §.  5. 
qu.  3. 

245.  6.  Quod  Christus  prohibet ,  ipse  non  facit. 
Atqui  prohibet  dare  margaritas  porcis  et  sanctum 
canibtu  Matth.  7,  v.  6.  Ergo  corpus  suum  non  dabit 
indignis.  Bespondemus :  quid  indigni  in  sacra  coena 
mandicent  ac  bibant,  de  eo  non  judicandum  est  ex 
consequentiis  aliunde  petitis,  sed  ex  institutione  Do- 
minica  et  assertione  apostolica  1.  Cor.  11.  Christus 
propter  hominum  incredulitatem  atque  indignitatem 
non  mutat  suam  institutionem ,  sed  abusum  sanctis- 
simi  hujus  mysterii  in  indignis  gravissime  vindicat. 
Sic  Cliristus  noverat,  Judam  esse  indignum,  neque 
tamen  ab  usu  eucharistiae  eum  arcet^  vel  aliam  coe- 
nam  nudo  pane  et  vino  constantem  pro  illo  instituit, 
sed  praemissa  gravi  et  seria  dehortatione  a  concepto 
scelere  una  cum  reliquis  eum  admittit,  indignam 
vero  mandncationem  ac  bibitionem  gravissime  postea 
vindicat.  Sic  Christus  se  ipsum  tradit  in  mortem, 
Pilatus  et  Judas  itidem  eum  in  mortem  tradiderunt. 
Si  quis  colligere  velit:  Pikto  et  Judae  prohibitum 
fuit  Christnm  ntpote  innocentem  in  mortem  tradere, 
ergo  non  est  verisimUe,  quod  Christus  se  ipsum  in 
mortem  tradiderit;  quilibet  videbit  argumenti  infir- 
mitatem.  **Ursinus  in  catech.  p.  593.  ex  historia 
Cananaeae  Matth.  15.  argumentum  format:  Non  est 
honestum  panem  filiorum  projicere  canibus.  Corpus 
ChrUH  est  panis  filiorum,  impU  vero  sunt  canes. 
Ergo  itnftii  et  indigni  non  participant  corpus  et 
sanguinem  Ohristi  in  coena.  Bespondemus:  1.  Canes 
proprie  hoc  Iooq  non  diconturimpii  in  ecclesiae  gremio 
constituti,  sed  gentiles,  qui  sunt  extra  ecclesiam; 
2.  panis  non  notat  corpus  Christi  in  coena  vescen- 
dum,  sed  miraculorum  gratiam^  3.  canes  vereedunt 
panem  licet  immerito  objectum  et  filiis  praecepium; 
4*.  rem  ipsam  liabemas  in  s.  literis  expressam,  quam 
non  potest  evertere  argumentum  ex  his  verbis  male 
applicatis  sumtum.  Consid.  commonef.  p.  803.  atque 
Ursinus  in  catech.  p.  594.  sic  conclndunt:  Indigni 
edunt  judicium.  Ergo  non  corpus  Christi.  Bespon- 
demus:  subordinata  non  sunt  opponenda.  Edere 
corpus  Christi  sacramentaliter  et  edere  judicium 
teste  apostolo  non  sunt  contraria.  At  edere  corpus 
Christi  spiritualiter  et  edere  judicium  contrarie  op- 
ponuntur,  quae  simul  consistere  nequeunt**  £x  his 
de  reliquis  argumentis  facile  potest  fieri  judicium.  Sic 
quando  dicunt:  7,  Ad  infideles  non  pertinet  promis- 
sio  grtMtiae.  JSrgo  nec  sigiUum  promissionis  coena 
Doninica;  respondemus:  adversarii  sigilium  pro- 
misiionis  stataont  non  corpus  et  sangoinem  Christi, 
sed  extema  tantom  elementa,  at  constat.    £rgo  vi 
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hujus  argamenti  indigni  ne  quidem  panem  et  ▼inum 
in  sacra  coena  percipient.  Dicimus  autem,  in  sacra- 
mento  coenae  proponi  duplicem  promiflsionem  (si 
vocabulum  promissionis  in  sensu  latiori  accipiaturi: 
unam  vocare  possumus  absolutam  de  snbetantia, 
scilicet  et  praesentia  corporis  ac  sanguinis  Christi, 
haec  ex  aequo  pertinet  ad  omnes  coena  utentee, 
rectius  autem  vocatur  Christi  institutio  et  ordinatio, 
ut  monuimus  superius;  altera  est  relativa  promissio, 
scilicet  gratiae,  quae  quidem  ratione  juris  (ut  ita 
loquar)  sivc  meriti  Christi  communis  itidem  ad  om- 
nes  ex  aequo  pertinet,  sed  ratione  facti,  seu  eventus, 
seu  propriae  culpae  exdnduntur  ab  ea  increduli, 
quippe  qui  promissionem  illam  gratiae  fide  sibi  non 
applicant.  Sic  ergo  sacramenta  pro  omnibus  Chri- 
stianis  sunt  instituta,  sed  non  omnibus  sunt  salutaria. 
Quemadmodum  promissio  evangelii  eadem  manet, 
sive  quis  fide  eam  amplectatur,  sive  minus;  sic  est 
idem  sacramentum,  sive  dignus  eo  utatur,  sive  in- 
dignus. 
Dicu  246.  Ex  Augustino  etiam  quaedam  contra  mandu- 

eontrft  cationem  indignorum  proferunt,  sed  quae  parum  ro- 
Mtioirem  ^^"®  habent,  si  attendantur  ea,  quae  ex  ipso  Au- 
fndigno-  gustino  pro  nostra  sententia  superius  adduximus. 
l.Tract.  59.  in  Joh.  non  longe  a  princip.  dicit,  Jvr 
dam  manducasse  panem  Dominiy  reliquos  apostolos 
manducasse  panem  Dominwn,  Bespondemus:  t6 
m^nducare  panem  Domini  exprimit  sacramentalem 
manducationem  phrasi  deducta  ex  1.  Corinth.  11, 
V.  27 :  Quictmque  manducaverit  panem  hunc  vel  bi- 
berit  calicem  Domini  indigne  etc  Ut  apostolus  po- 
culum  eucharisticum'  vocat  etUicem  Domini;  ita 
Augustinus  panem  eucharisticam  vocat  panem  Do- 
mini,  ro  manducare  panem  Dominum  notat  spi- 
ritualem  et  salutarem  manducationem  phrasi  de- 
ducta  ex  Johann.  6,  v.  32.  ubi  Christus  se  vocat 
verum  panem  et  v.  35.  panem  vitae.  Quem^dmo- 
dum  igitur  apostolus  per  calicem  Domini  lon  in- 
telligit  nudum  vinum«  sed  totum  illud,  quod  in  ca- 
lice  eucharistico  nobis  exhibetur,  i>  quo  sanguis 
novi  testamenti  non  potest  excludi;  ita  quoque 
Augustinus  per  panem  Domini  non  intelligit  nndum 
panem,  sed  illum  raacm,  qui  est  xo^ytuvCa  corporis 
Cbriati.  ScnsuB  crgo  dicti  hic  est:  reliqui  apostoli 
ita  manducabant  panem  eucharisticum,  ut  Christum 
ipsum  panem  vitae,  qui  de  ooelo  descendit,  fide  si- 
mul  amplecterentur  et  sacramentaii  manducationi 
spiritualem  conjnngerent.  Judas  vero  manducavit 
panem  Domini,  id  est  panem  eucharistioum ,  qui 
cum  constet  re  terrena  et  coelesti,  ideo  non  est  so- 
lum  panis,  sed  etiam  Christi  corpus,  nec  tamen 
fide  amplexus  est  Christum,  ut  sacramentali  man- 
ducationi  exemplo  reliquorum  apostolorun^  spiritua- 
lem  conjungeret.  2.  Libr.  21.  de  civ.  Dei  c.  25: 
Non  sunt  dicendi  manducare  corpus  Christi,  qui 
non  in  membris  Chrisii  computandi  sunt.  Respon- 
demus :  disserit  contra  eos ,  qui  sibi  liberationem  ab 
aeterno  igne  prpmittebant,  ideo  quia  de  corport  et 
sanguine  Christi  participamnt,  quomodolibet  vixe- 
rint  et  in  qnacunque  impietate  ftierint ,    quia  seri- 


ptum  sit:  Qu/i  manducoit  camem  meam  et  Hbk 
sanguinem^  habet  vitam  aetemam,  Docet  aatem, 
quinam  sint  dicendi  re  vera,  id  est  salutariter,  man- 
ducasse  corpus  Christi,  non  qui  solo  sacramento  aitt  . 
sacramentotenus  manducaverunt ,  possunt  enim  hoe 
facere  etiam  impii,  sed  qui  in  fide  Christi  perserve- 
rant.  De  spirituali  igitur  et  utili,  non  de  sacramen' 
tali  manducatione  tractat,  nec  substantiam  cibi  sa- 
cramentalis,  sed  modum  solummodo  mandacationia  X. 
in  his  et  similibus  dictis  distinguit,  ut  ex  clarissimis 
ejusdem  pronuntiatis,  quae  superius  addaximus, 
tis  manifeste  elucet. 


GAPTTT    XXIII. 

DE    VERA   ET    SALUTABI   PRAE- 

PARATIONE     AD     DIGNUM     SA- 

CRAE   COENAE   USUM. 

247.  Cum  illi,  qui  indigne  manducant  et  bibunt^^ 
in  sacra  coena,  rei  fiant  corporis  et  sanguius  Do-baii 
mini,  adeoque  judicium  sibi  manducent  ae  bibant 
1.  Cor.  It,  V.  27.  et  29;  ideo  vera  et  salutaris 
praeparatio  ante  usum  sacrae  coense  summe  necet- 
saria  erit,  ne  illud,  quod  ad  vitAm  inatitotam  est, 
ad  mortem  et  exitium  nobis  cedat,  neve  medidna 
convertatur  nobis  in  venenam.  Hanc  veram  et  sa- 
lutarem  praeparationem  usui  sacrae  coenae  prae- 
mittendam  unico  vocabulo  apostolus  exprimit  t.  28: 
Probet  se  ipsum  homo^  «foxejuff^^roi  ay&Qmno^  iav' 
rov,  Indefinite  pronuntiaty  homo  se  ipsam  probet, 
ut  ostondat,  ab  omnibus  omnino  probationem  lUun 
xrquiri,  qui  volunt  esse  codestis  hujus  conviTii  ho- 
spites,  neque  quemquam  ad  illud  sanctitatis  col- 
men  pervenisse,  in  quo  probatione  illa  minime  in- 
digeat.  Est  autem  doxiuaCfiv  exacte  ezplorare  et 
singulari  studio  inquirere  naturam,  proprietatei 
omnesque  adeo  recessus  illius  objecti,  circa  qood 
probatio  versatur  Sic  Deus  dicitur  prohare  eorda 
homintmy  probarc  eorda  et  renes^  hoc  est  interio- 
rem  cordis  fnndum  perspicit  atque  exacte  intaetor 
abditissima  quaeque  in  corde  hominis,  quia  renes 
etiam  aperto  inferiore  ventre  non  sunt  oeulis  noatris 
obvii,  sed  latent  adipe  tecti.  Psalm.  11,  t.  5:  Z)o- 
minus  probat  justtim;  in  Hebr.  est  in2},  qaod  osor- 
patur  de  probatione  auri,  Zach.  13,  v.  9:  Ptobabo 
eos^  sicut  probant  aurum,  unde  LXX  Provwrb.  17, 
V.  3.  utuntur  SoytifiaCnv  pro  ^^^y  quod  est  pro- 
bare  metalla,  igne  ea  excoquere  et  a  scoriis  por- 
gare.  Psalm.  17,  v.  3:  Probasti  cor  meum,  visita' 
sti  noetCy  conflasti  me,  non  invenies.  Psalm.  139, 
V.  1 :  Domine  investigasti  me,  ^l^n,  perscratatns  est, 
remota  et  abstrnsa  exploravit.  Proverb.  17,  v.  $: 
Sicut  conflatorium  argento  et  caminus  auro,  sie 
corda  probans  Dominus.  Jerem.  17,  v.  9:  Stq^phm' 
tativum  est  cor  prae  omnibus  et  perverstim,  quie 
cognoscet  iUudf  t.  10:  Ego  Dominus  ecruicms  cor^ 
probans  renes^  abi  conjunguntor  *^]>n  et  ^t^^.    8ic 
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proiare  jvheaiui  Dei  voluntcUem  Bom.  2,  ▼.  18.  c.l2, 
y.  2.  Ephes.  5,  v.  10.  Phil.  1,  ▼.  10.  hoc  est  ex 
rerbo  diligenter  inquirere  et  discere,  quae  sit  bona 
Dei  ▼oluntaa,  quid  ipsi  gratum  et  acceptum.  Pro- 
bare  jubemur  spirUus  1.  Joh.  4,  ▼.  1.  omnia  pro- 
bare,  guod  bonum  est  tenere  1.  TheBs.  5,  ▼.  21.  hoc 
est  summo  stadio  in  doctrioam  inquirere ,  an  sit 
con^eniens  ▼erbo  Dei ;  probare  et  tentare  jubemur 
nos  ipeos,  an  in  fide  simus  2.  Cor.  13,  ▼.  5.  pro- 
bare  noHrum  opua  Galat  6,  ▼.4.  hoc  est  solicite 
ca^ere,  ne  qua  hypocrisis  fidei  et  operibns  nostris 
admixta  sit  Bom.  1,  ▼.  28.  rot;;  u66xtfiog,  m.ens  re-- 
proba  eat,  quae  ▼itam  ita  instituity  ut  nec  conside- 
ret,  nec  curet,  etiamsi  Deo,  hominibuB  et  propriae 
conscientiae  improbentur,  quae  agit.  Quando  igi- 
tnr  jubet  apostolus,  ut  prohet  se  ipsum  homo^  a»- 
teguam  panem  iUum  edat  et  ez  calice  Domini  bi* 
bat^  hoc  ▼ult,  quod  accessurus  ad  sacram  coenam 
diligenti  et  accurato  studio  suam  naturam,  ▼itam, 
propositom,  cogitationes ,  actiones  ad^oque  intimos 
eordis  sui  reoessus  explorare  et  juxta  normam  le- 
fpB  di^inae  examinare  debeat,  cum  non  ▼ulgare 
epulum,  sed  coeieste  con^i^ium  in  hac  sacra  coena 
sibi  habeat  propositum,  ad  quod  qui  indigne  acce- 
dit,  judicinm  sibi  manducat  ac  bibit.  Complectitur 
igitur  haeo  ^oxtfjiaala  partes  ▼erae  et  salutaris  poe- 
nitentiae,  ▼idelicet  primo  peccati  agnitionem  ac  se- 
riam  ejusdem  deplorationem,  ubi  expendenda  est  ira 
Dei  ad^exsns  peccata  ac  poenae  ten^porales  et  ae- 
temae  iisdem  promeritae;  deinde  fiducialem  miseri- 
cordiae  di^inae  impiorationem ,  ubi  expendendae 
L  4M.  promissiones  e^angeiii,  quas  confirmat  et  obsignat 
nsus  sacrae  coenae,  ex  quibua  effiorescit  propositum 
a  peccatis  desistendi  et  ntam  juxta  normam  legis 
di^inae  instituendi,  reconciliatio  fratema,  precatio 
seria,  gratiamm  actio  de^ota,  re^erentia  erga  hoc 
mysterium  debita  etc 
>u>H  249.  Sed  jucundius  est  ex  ipais  ▼erbis  apostoli 
^^  inquirere ,  quidnam  ad  ▼eram  et  salutarem  illam 
probationem  usui  sacrae  cocnae  conjungendam  re- 
qairatur,  cum  non  in  genere  solum  apostolus  pro- 
Bontiarit,  probationem  sui  esse  necessariam,  sed 
etiam  in  specie  exposuerit,  in  quibus  partibus  illa 
probatio  consistat.     1,  Si  nos  ipsos  dijucUearemuSy 


quod  ia,  qui  ▼elit  se  ipsum  recte  et  legitime  pro- 
biffe,  se  ipsum  etiam  debeat  dijudicare.  dtax^ivuv 
alias  significat  discemere,  ambigere,  dubitare,  cer- 
tare  etc.  sed  hae  significationes  sunt  ab  hoc  loco 
alienae.  Matth.  16,  ▼.  3.  faciem  coeli  dicuntur  dta' 
M^ivtiy^  dijudicare,  qui  ex  rabedine  ▼espertina  sere- 
nitatem,  ex  mbedine  ▼ero  matutina  tempestatem 
ooUigunt.    1.  Cor.   6,   ▼.  5.  inter  J)ratres  6nKitqlvuv 


▼.  9.  iiaxQivHv  pseudodoctores.  LXX  utuntur  pro 
in^  probaWt,  explora^it  Joh.  12,  ▼.  11.  c.  23,  ▼.  10. 
pro  ^*y^  purifica^it,  expurga^it  Eccles.  3,  ▼.  19.  pro 
1^1  judicaWt,  potestatem  judiciariam  exercuit,  sen- 
tentiam  ex  fiindamento  juris  et  justitiae  pronimtia- 
▼it  2.  Keg.  19,  ▼.  9.  Psahn.  49,  ▼.  5.  Pro^.  31, 
▼.  9.  etc.  pro  t2D)Zi  judica^it,  judicium  tulit  Exod. 
18,  ▼.  16.  1.  Reg.  3,  ▼.  9.  Psabn.  81,  ▼.  1.  etc. 
hae  significationes  omnes  huc  quedammodo  accom< 
modari  possunt  Ideo  enim  ▼ocabulo  forensi  apo- 
stolus  utitnr,  ut  ostendat,  probationem  illam  non 
debere  esse  superficiariam,  sed  maxime  seriam. 
Quia  enim  propter  peceata  nostra  a  Domino  judi- 
camur,  hoc  est  in  jus  ▼ocamur  et  propter  ea  poe- 
nis  temporalibus  et  aetemis  a£fiigimur,  ideo  nos 
ipsos  debemus  judicare,  hoc  est  coram  Dei  judicio 
multorum  peccatomm  reos  agnoscere,  se^eritatem 
judicii  di^ini  deprecari  et  a  throno  justitiae  ad 
thronum  nusericordiae  appellare.  Debemus  etiam 
hoc  modo  nos  ipsos  judicare,  ut  ad  normam  legis 
di^inae  onmes  nostras  actiones  ac  ▼itam  omnem 
examinemus,  nt  hac  ratione  ▼emm  et  infucatum 
jndicium  de  extrema  naturae  nostrae  per  peccatum 
cormptione  ferre  possimus  et  agnoscentes  iram  Dei 
ad^ersus  peccata  ooram  ipso  humiliemur.  £t  quia 
in  hoc  ipso  ▼ersiculo  apostolus  eos  di^initus  judicari 
pronuntiat,  qui  se  ipsos  non  dijudicant,  hoc  est  poe- 
nis  a  Deo  ^ffligi  atque  corripi,  ut  in  seq.  ▼ersu  ex- 
plicatio  additnr;  ideo  dtaxQiyity  illud  commodissime 
refertur  ad  interiorem  illum  cordis  dolorem  et  ad 
morsus  conscientiae,  qui  in  ▼era  et  seria  contritione 
propter  peccatum  sentinntur.  Chrjsostomus  homil. 
28.  in  1.  Cor.  11.  super  ▼erba  fi  iavTovs  ixQivofity, 
si  nos  ipsos  judicaremus:  oifx  (2niv,  tl  fxoXaCofjiev 
iavTovs,  ei  iTifito^^ovf^iS^ ,  alla  fiovov  ei  i.ttyytavai 
Ta  afiaqrfifiaTa  i^vlfi&rifJieVy  it  xmadtxaaai  iavTovg, 
ii  xaiayvtjvat  Ttov  ninXrifJifitlrifjifvcjyy  anr\llayrifikv 
av  xa\  T^j  kvtai}^  xa\  t^c  ixiioi  TtfjKOQfag ,  non 
tUxitf  si  castigaremus  nos  ipsos,  si  puniremuSy 
sed  solum  si  vellemus  agnoscere  pecccUa,  si  nos 
ipsos  condemnare,  si  de  delictis  ferre  sententiamj 
liberaremur  ab  6o,  quod  €t  hic  et  ilUc  est  sup- 
pUcio, 

249.    2.  Qw>   manducat  indigne,  ait  ▼.  29.  judi- 


ftit  ▼.   31.  non  utigue  judiearemur.     Innuit  igitur,,rciuiii  sibi  mandueat^  fi^  ^taxQivtay,  non  discemens 


corpus  Domini.  Innuit,  ad  ▼eram  et  legitimam  pro- 
bationem  sui  sacrae  coenae  conjungendam  etiam 
hoc  requiri,  ut  diseraamus  corpus  Domini.  JtaxQiyiiv 
hic  significat  discemere,  seceraere,  quo  sensu  usur- 
patur  Actor.  10,  ▼.  20.  c.  15,  ▼.  9.  1.  Cor.  4,  ▼.  7. 
Hebr.  5,  ▼.  14.  £rgo  dtaxQiyny  corpus  Domini  et 
cibum  eucharisticum  eo  modo  a  ▼ulgaribus  cibis 
separare,    ut   statnamus,   ▼ere  adesse  et  mediante 


didtnr ,  qui   de  causis  ipsorum  oognoscit  et  aequo  pane  nobis  exhiberi  in  sacra  coena  corpus  Christi.  z.  408. 


jndicio  lites  eorum  componit.  1.  Cor.  14,  ▼.29: 
Prophetae  duo  vel  tres  loquantUTy  reliqui  vero  di- 
judicenl,  nhi  StaxqlyHy  ponitur  pro  JoxtfiaCitVy  eo- 
dem  enim  sensu  Johannes  jubet  probare  spiritns, 
4ymftt^itv  Ttt  nyevfttna  .1,  epist,  4,  ▼.  1.  quo  Pau- 
lns   hoe  loeo  jubet  digndieare  prophetas,  et  Jndas 


Quemadmodum.  igitur  dtaxQiats  sui  ipsius  juxta  nor- 
mam  legis  di^inae  instituenda,  ita  haec  ^tdxQtati 
corporis  Dominici  juxta  normam  ▼erborum  institu- 
tionis  fieri  debet,  siquidem  ea  manifeste  ostendunt, 
noB  vulgare  aliquod  epulum,  sed  eoeleste  con^i- 
▼ium  inhao  ooeaa  nobis  prepofii,  in  qua-  Christns 
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ipse  praesens  adsit,  atque  ipsemet  suo  corpore  et 
sangaiiie  nos  alat  ad  confirmandam  promiMionem 
de  remisnone  peccatonim  atque  ad  spiritnalem 
unionem  capitin  et  corporis  mystici  perficiendam. 
Haec  diaxQUftg  et  conflideratio  fidem  nostram  con- 
firmare  poterit,  nt  certo  statuamos,  in  sacra  coena 
vere  adesse  corpuB  et  sangninem  Christi  et  ezhi- 
bitione  hiyas  pretiosissimi  thesauri  nobia  offerri, 
exhiberi,  applicari  et  obsignari  ea,  quae  Christus 
traditione  sui  corporis  et  effiuione  sni  sanguinis  in 
ara  crucis  nobis  promeruit.  Ut  ergo  ^idxQiate  sui 
ipsiuB  ad  priorem  poenitentiae  partem,  ad  veram 
Bcilicet  et  seriam  contritionem ;  ita  iiaxqiaig  cor- 
poriB  Dominici  ad  posteriorem  poenitentiae  partem, 
ad  fidem  scilicet  referri  potest,  siquidem  Christus  in 
verbia  inslitutioniB  notanter  pronuntiat,  iUud  ipsum 
corpuB  in  sacra  coena  nobiB  manducandum  dari, 
quod  pro  nobiB  in  mortem  tradidit,  illum  ipBum 
sanguinem  nobis  bib^dum  exhiberi,  qui  in  remiBBio- 
nem  peocatomm  in  ara  cruciB  est  effuBUB;  haec 
ergo  verba  firma  fide  amplectamur  et  promiBBionem 
de  renuBsione  peccatorum  ubu  Bacrae  coenae  nobiB 
confirmari  et  obBignari  BtatuamuB.  £t  quia  funda- 
mentum  fidei  et  omnis  couBoUitioniB  ex  sacra  coena 
petendae  couBiBtit  in  eo,  ut  de  vera  corporiB  et 
sanguinis  Christi  praCBentia  certi  simuB,  ideo  apo- 
stoluB  revocat  CorinthioB  ad  verba  iuBtitutiomB ,  in 
quibuB  praesentia  illa  diserte  Btabilitur,  atque  hoc 
nomine  eoB  objurgat,  quod  non  accedant  ad  Bacram 
coenam  migori  reverentia  quam  ad  vulgares  epulaB 
1.  Cor.  11,  V.  20.  et  21.  AuguBtinuB  tract.  62.  in 
Joh.:  Cwn  apostolus  dicerety  f^etu  erii  corporis 
Dommij  de  iis  erat  sermo,  qui  Domini  eorpus  ve- 
ItUi  guemUbet  alium  cibum  indiecrete  negligenter- 
que  eumebani.  OecumeniuB  in  l.Cor.  11 :  Non  dijudi- 
cane^  hoc  eet  non  perpendens  magnitudinem  eorum^ 
quae  in  coena  Dominica  praeaentia  et  propoaita 
sunt,  nec  coneiderans  doni  cmplitudinem.  Si  enim 
dUigenter  didiceriSf  quis  sit  6  ngoxiifAivog,  qui  pro- 
positus  est^  et  quis  exsistens^  cui  se  ipsum  donet^ 
nan  opus  erit  alia  exkortatione  ^  sed  hoc  sufficietf 
nisi  prorsus  sis  desperatus,  DamaBcenuB  libr.  4. 
c.  14.  orth.  fid.  dignoB  vocat  t^  niaiH  of^oi^  fiera- 
lafApayorrag  f  indignos  autem  rjf  anunfq  avaiCtos 
fiftixoytag,  Huc  pertinet  Iocub  apoBtolicuB  2.  Cor. 
13,  V.  5:  Vosmet  ipsos  tentate^  an  sitis  in  fide,  ipsi 
vos  probatCj  SoxifAaCtti  etc. 

250.  S.  Quotiescunque  manducahitis  (inquit  v.  26.) 
panem  hunc  et  calicem  hunc  bibetis,  mortem  Do- 
mini  annuntiaintis  y  donec  veniat,  Ostendit  igitur, 
ad  Balutarem  praeparationem  et  legitimam  coenae 
usum  requiri  annuntiationem  mortiB  Dominicae. 
KoTttyyiXXiiy  est  publice  annuntiare,  praedicare, 
laudare,  et  ut  plurimum  tribuitur  miniBtriB  eccleBiae 
verbum  Dei  publice  praedicantibuB  et  annuntianti- 
buB  Act.  4,  V.  2.  c.  13,  v.  5.  c.  15,  v.  36.  etc.  £t 
quia  per  particulum  aittoXoyixriv  yd(f  haec  verba 
de  annuntiatione  mortiB  Dominicae  prioribuB  con- 
jungit  apOBtoluB,  ideo  ostendit,  ex  Bcde  iuBtitatiQniB 
Dominioae   ea  petita  etee  et  oomplecti  ovdfAVtiatv 


illam  ChriBti  in  verbis  institutionifl  ab  ipao 
expresBam.  EditCy  hoc  est  corpus  meumj  hoc  /a- 
cite  in  meam  commemoraHonem ;  bibite,  hic  eaim 
est  novi  testamenti  in  meo  sanguine;  hoe  faaite^ 
quotiescunque  biberitisy  in  meam  commemoraii(h- 
nem,  Haec  dyofiviiaig  mortiB  Dominicae  erit  aimid 
^vdfAvriatg  noBtrorum  peccatorum  et  mortia  aetemae 
peocatiB  nostriB  promeritae,  Biquidem  ChriatOB  mor- 
iuus  est  propter  peccata  nostra  Rom.  4,  v.  25.  qoo- 
ram  sHpendia  sunt  mors  temporalis  et  aetema  Rom.  % 
V.  23.  ergo  meditatio  mortiB  ChriBti  ob  ocoIob  nobia  ala- 
tuet  magnitudinem  peccatoram  noBtroram,  quod  nollo 
alio  ilth-^qi  quam  ipriuB  Filii  Dei  morte  et  Bangoine 
eadem  expiari  potuerint,  et  gravitatem  irae  divinae 
adverauB  peccata^  cujus  ignis  non  niBi  ipBiuB  Filii  Dei 
Banguine  exBtingui  potuit,  £Ba.  43»  v.  24.  c.  53,  v.  5.  1  .Cor. 
15,  V.  3. 6al.  1 ,  V.  4.  1 .  Petr.  2,  v.  24.  Hac  ratione  dvdfAvtf 
atg  mortiB  Dominicae  adminicolatar  legi  divinae,  quae 
peccata  nostra  et  iram  Dei  adversuB  peccata  nobiB  x.  ( 
manifeBtat,  Bpm.  3,  v.  20.  c.  4,  v.  15.  ut  vera  et  Beria 
contritio  in*  cordibuB  noBtris  inde  excitetur,  augeator 
atque  crescat.  £adem  dwdfivr^ws  mortiB  Dominicae 
etiam  fidem  noBtram  confirmat  et  auget,  quia  enim 
sanguis  Christi  mundat  nos  ah  omnibus  peccaiis 
1.  Joh.  1,  V.  7.  ideo  in  coDBpectu  Dei  oor  noBtram 
quietum  reddere  possumuB,  1.  Joh.  3,  v.  19.  et  quae 
major  fidei  confirmatio  esse  possit,  quam  quod  ipsum 
iilud  corpuB  pro  nobis  in  mortem  traditum  mandu- 
camuB  et  ipsura  illum  saDguinem  pro  peccatiB  nostriB 
effuBum  bibimuB?  Ad  hanc  vero  dvdfivfia^v  interio- 
rem  accedere  debet  exterior  et  publica  mortis  Do- 
minicae  annuntiatio,  praedicatio  et  gratiaram  actio, 
ita  enim  Bumitur  cognatum  dvayyiXXeiv  Hebr.  *l^} 
PBahn.  9,  v.  12.  PBalm.  51,  v.  16.  etc.  ut  in  ecdesiae 
coetu  et  congregatione  Banctorum  gratiaB  Christo 
agamuB,  quod  adeo  noB  dilexerit,  ut  in  mortem  Beee 
nostri  loco  tradiderit  Gal.  2,  v.  20.  Quia  vero  non 
verbis  solum,  sed  re  et  factiB  ChriBtuB  nos  honoravit, 
ideo  haec  praedicatio  et  gratiarum  actio  non  nudiB 
verbiB ,  sed  re  ipsa  et  operibus  etiam  peragi  debet, 
eo  Bciiicet  modo:  1.  ut  ex  animo  detCBtemur  peccata 
et  serium  concipiamus  propositum  eadem  tanquam 
venenum,  imo  mortem  animae  sedulo  cavendi.  Quo- 
modo  enim  id  gratum  et  jucundum  nobis  esae 
poterit,  quod  Christo  tantos  dolores  peperit?  Quo« 
modo  id  delectaret  noe  in  vita,  quod  Christo  fuit 
causa  mortis?  An  non  aequissimum  est,  illi  nos  vi- 
vere  et  serrire,  qui  propter  noe  mori  voluit?  2.  Cor.  5, 
V.  15.  Qui  vero  peccatis  adhuc  delectatur  et  secure 
eis  indulget,  is  tantum  abest,  ut  salutariter  mortb 
Dominicae  recordetur  eamque  annuntiet,  ut  potius 
Filium  Dei  pedibus  conculcare  et  BangaiDem  c^jus  . 
polluere  judicandus  sit,  Hebr.  10,  v.  29.  2.  Ut  ex 
animo  condonemus  proximo  sua  naqanxtifiava  ac 
{raterae  eidem  reconciiiemor.  Qui  enim  vere  credit, 
Deum  propter  Christi  mortem  ac  satisfactionem  ex 
gratia  tot  ac  tanta  nobis  condonare  delicta,  is  pro* 
ximo  longe  minora  errata  promte  condonabit  Col.  3. 
V.  13:  Indmte  viscera  misericordiae  donantes,  X"^^" 
I  C&fji€vo$y  vobis  umcem^  ei  gmie  adeersus  aliquem  hor 
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bet  querelam,  sicut  Christus  danavit  nobttf  ita  et 
vos.  Matth.  5,  V.  23.  c  6,  V.  t4.  etx;.  3.  Ut  vitae 
emendatione  pro  Christi  morte  et  beneficiis  ejos 
n08  gratos  exhibeamus ,  *  ideoque  seriis  gemitibos 
precemor  gratiam  et  donationem  Spiritus  Bancti  ac 
spiritualem  inhabitationem  Christi,  ut  hvLCtaa  Spiri- 
tus  in  nobis  augeantur  et  crescant,  nosque  in  vero 
Dei  timore  in  fide  et  dilectione,  in  onmibus  virtuti- 
bus  Christianis  ad  finem  usque  vitae  conservemur 
et  quotidie  incrementum  capiamus.  1.  Pet.  2,  v.  24: 
Ckristus  peccata  noatra  9U8tulit  in  carpore  euo  auper 
lignumt  ut  pecccUia  mortui  justitiae  vivamus.  1.  Joh.  3, 
V.  5:  Christua  apparuit,  ut  peccata  nostra  tolleret, 
omnis  qui  in  eo  manetf  non  peccat,  et  omnis  qui 
peccaty  non  vidit  eum,  nec  cognovit  eum.  Apoc.  1, 
y.  5:  Christus  lavit  nos  a  peccatis  suo  sanguine^ 
V.  6:  et  fecit  nos  coram  deo  reges  (ut  dominemur 
pravis  camis  nostrae  concupiscentiis)  et  sacerdotes 
(ut  exhibeamus  corpora  nostra  hostiam  viventem, 
'  sanctam,  Deo  placentem ,  rationabile  obsequium  no- 
stmm  Bom.  12,  v.  ].) 
■i-  251.  Probatio  igitur  illa  quam  apostolus  requirit, 
iu  in  vera  et  seria  poenitentia  consistit,  cui  in  cordibus 
'^^'  nostris  excitandae  et  augendae  quid  inservire  possit, 
late  expositum  est  sub  finem  tractatus  de  poeniten- 
tia.  Ac  peitinent  huc  exercitia  poenitentiae  et  salu- 
tarispraeparationis  adminicula,  quorum  quaedam  etiam 
in  veteri  ecclesia  ante  usum  sacrae  coenae  praemitti 
ibiicagolita,  utpote:  1.  Publica  i^ofAoloyriais  et  post  ex- 
fy'  pleta  poenitentiae  tempora  reconciliatio  cum  ccclesia 
requisita  ab  iis,  qui  publicis  scandalis  eam  offende- 
ruDt  Si  enim  fratri  a  nobis  offenso  reconciliari  de- 
bemus,  antequam  dona  nostra  ad  altare  feramus, 
Matth.  5,  V.  24.  quanto  magiB  communioni  fratrum, 
hoc  est  ecclesiae,  pubiicis  scandUis  offensae  reconci- 
liari  debemus,  antequam  ex  measa  Dominica  Bjm- 
bolum  unionis  et  firatemitatLs  accipiamus.  Cypria- 
nus  serm.  de  lapsis  ante  med.  p.  222:  Contra  evan- 
gelU  vigorem^  cpntra  Domini  ac  Dei  legem  temeri- 
tate  guorundam  laxatur  incautis  communicatio. 
^ll.  Irrita  et  falsa  pax  periculosa  dantihis  et  nihU  ac- 
cipientibus  profvJtura,  lion  quaeruni  sanitatis  pa- 
tientiam^  nec  veram  de  satisfactione  medicinam  etc. 
A  diaholi  aris  revertentes  ad  sanctum  Domini  sor- 
didis  et  infectis  nidore  manibus  accednnt.  Morti- 
feros  idolorum  cibos  adhuc  pene  ruetantes  exhalan- 
tibus  etiamnum  scelus  suum  faudhus  et  contagia  fu- 
nesta  redolentibus  corpus  Domini  invadunt  etc.  Ante 
expiata  delicta^  ante  exomologesin  factam  criminis, 
ante  purgatam  consdentiam  sacrijicio  et  manu  sacer- 
dolis^  ante  offensam  placatam  indignantis  Domini 
€t  minanlis  pacem  putant  esse,  quam  quidam  verbis 
fallacibus  venditant,  Vide  etiam  lib.  3.  epist.  14. 
vatA  15.  IG.  2.  Privata  peccatorum  confessio  facta  mini- 
^*^'  stro  ecclesiae,  ut  explorari  possit,  an  accessurus  ad 
sacram  coenam  se  ipsum  probet,  hoc  est  an  peccata 
sua  cx  lege  agnoscat,  serio  de  iilis  doleat,  fide 
Christum  amplectatur  et  serium  habeat  vitam  emen- 
dandi  propositum.  Hac  latione  impoenitentes  emen- 
dari,  negUgentes  excitari,  mdes  informari,  coustemati 


con 


evangelica  consolatione  erigi  et  indignos  sacrae  ooenae 
usus  *praecaveri  poterit  Chrysostomus  homiL  60.  ad 
pop.  Antioch.  circa  med.:  Nullus  Judas  assistat^ 
nuUus  avarus.  Si  quis  est  disdpulus  adsit  etc. 
Inhumanus  accedat  nemo,  nemo  crudelis  et  immi- 
sericors,  nemo  prorsus  immundus,  haec  ad  commu' 
nicantes  dico  et  ad  vos  ministrantes,  Nam  et  ad 
vos  sermonem  convertere  necessarium  est,  ut  mttUo 
cum  studio  haec  dona  distribuatis.  Non  parva  vobis 
imminet  uUiOy  si  quem  cujuspiam  conscium  nequi- 
tiae  hujus  mensae  participem  esse  concedeUis,  san- 
guis  ejus  de  manibus  vestris  exquiretur,  Sive  quis 
dux  mUitiae  sit,  sive  prctefectus,  sive  princeps  dia- 
demate  coronatus,  indigne  autem  accedat^  prohibe, 
majorem  iUo  potestatem  habes.  Tu  vero  si  tibi  qui- 
dem  aquae  fons  traditus  fuisset  purus  gregi  custo- 
diendus  et  pecudem  muUum  ore  fimum  habentem 
vidissesy  deorsum  inclinari  non  permisisses  et  fluen- 
^em  turbare;  nunc  vero  non  aquaej  sedsanguinis  et 
Spiritus  fontem  habens  creditum  et  coeno  foedius 
habentes  peccatum  videns  accedentes  non  indignaris, 
nec  arces  etc.  3.  Scrutinium  conscientiae  postpositis 
per  aliquot  dies  negotiis  mundanis  ante  usum  sacrae 
coenae  institutum,  ut  peccatorum  agnitio  ex  prae- 
ceptis  decalogi  omnibus  et  singulis  accurate  pensi* 
tatis  in  cordibus  excitetur,  desiderium  hujus  coelestis 
cibi  et  debita  erga  hoc  mjsterium  reverentia  accen- 
datur.  4.  Reconciliatio  fratema  cum  proximo.  Ad 
salutarem  enim  usum  coenae  requiritur  fides,  vera 
fides  exserit  se  per  dilectionem,  dilectio  exserit  se 
per  fratemam  reconciliationem ;  proinde  sine  ante- 
gressa  fratema  reconciliatione  non  habet  locum  salu- 
taris  sacrae  coenae  usus.  Chrysostomus  homil.  de 
prodit  Judae  circa  finem :  Si  tibi  contra  inimicum 
tuum  dolor  est^  solve  iram,  inimicitias  laxa^  ut  re- 
medium  de  mensa  percipias,  Ad  sanctum  et  terri- 
bile  sacrificium  properasj  eruhesce  oblationis  arca- 
naCf  occisus  propositw  Christus  est,  et  cur  accisus 
estf  videamus,  ut  caelestia  pacificetf  ut  in  terra  re- 
concUiet  universat  ut  amicum  te  canstituat  angelo- 
rum,  ut  Dea  sodet  hcUfenti  amnium  potestatem. 
Animam  suam  pro  te  Dominus  dedit ,  et  tu  inimi- 
cus  canserva  perduras  et  cum  hoc  anima  ad  mensam 
pacis  accedis  f  lUe  ne  mari  quidem  pro  tua  utili- 
tate  recusavitf  et  tu  nec  iram  tuam  canservo  pro 
tua  Uberatiane  cancedisf  Sed  farsitan  dids,  ab 
inimico  fraudatus  sum^  multis  me  laesit  dispendiis, 
magnis  me  detrimentis  oneradt.  Quidquid  dixeris, 
pecuniarum  vertitur  causa ;  non  te  cruc^fixit  sicut 
Judaei  Christum^  et  tamen  ille  ejffusum  sanguinem 
ad  salutem  eorum,  qui  effuderunt,  larga  pietate  con- 
cesdt  etc.  5.  Jejunium  vel  abstinentia  unius  vel 
plurium  dieram,  ut  ad  peccata  agnoscenda  ac  de- 
ploranda  humiliores,  ad  salutarem  sacrae  coenae 
usum  paratiores  et  ad  preces  serias  fiindendas  atten* 
tiores  essent  Chemnicius  part.  4.  exam.  concil.  Tri- 
dentini  de  jejunio  cap.  quae  et  qualis  sit  Pontific. 
doctrina  de  jejunio  pag.  196:  Jejunium  paedagagicum, 
quod  in  testimaniis  et  exemplis  Scdpturae  descrUn- 
tur  et  in  veteri  priari  ecclesiae  usitatum  fuity  eccle- 
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ms  noHri»  prapanimu9  et  ad  UUia  exercHia ,  ^  ncul 
in  Seripktra  proponuntur;  quando  camia  vel  petu- 
lanHa  vel  inertia  hoe  poaiulat,  ad  studium  seriae 
poenitentiae^  orcOionis ,  meditationie  verbi  et  sacra- 
mentorum^  auditores  noatroe  exhortamur.  Ac  mtdti 
sunty  qui  acceaeuri  ad  meditationem  verbi^  ad  exer- 
dtia  precum  communium  et  ad  commuwionem  eacra- 
mentorum,  pridie  vel  a  coena  abetinent,  vel  certe 
parcissime  coenant.  Exercitia  vero  talia  Scripturis 
consentanea  non  magis  vigere  et  florere  dolemus, 
utque  juxta  Scripturae  normam  et  exempla  sine 
superstitionis  legibus  et  impiis  opinionibtis  publice 
et  privatim  restitui  aliquando  possint  ex  animo  opta- 
mus.  6.  Publica  tlvTEv^is  ecclesiae  pro  iis,  qoi  ad 
sacram  commanionem  accedont,  ut  Deas  Spiritu  suo 
veram  poenitentiam  ac  salutarem  praeparationem  ad 
usum  hujus  sanctissimi  mTBterii  in  cordibus  ipsorum 
operetur,  ne  indigna  manducatione  ac  bibitione  rea- 
tum  di^ini  judicii  sibi  contrahant.  Jac.  5,  t.  16: 
Orate  pro  vobis  invicem,  ut  saneminij  multum  enim 
valet  deprecatio  justi  efficax.  Haec  poenitentiae 
ezercitia  et  salutaris  praeparationiB  adminicula  non 
Bunt  negligenda  aut  parri  pendenda,  sed  pro  ratione 
cujusque  ecclesiae  ac  singulorum  communicantium 
diligenter  obserranda,  ut  indignus  hujus  coelestis 
cibi  ac  potus  usus,  quantum  fieri  potest,  praecavea- 
tur;  ubi  tamen  monendum,  dignam  illam  praeparatio- 
nem  indignorum  manducationi  oppositam  nequaquam 
consistere  in  omnimoda  infirmitatum  humanarum 
carentia  et  plenaria  accessuri  ad  hoc  sacramentum 
dignitate,  ita  ut  sit  comparatio  quaedam  seu  pro- 
portio  praestantiae  sumentis  ad  praestantiam  hujus 
sacramenti,  sed  in  vera  poenitentia,  cujus  pars  est 
propriae  indignitatis  agnitio  ac  deploratio,  ut  scilicet 
cum  patriarcha  Jacobo  dicamus  Gen.  32,  v.  10: 
Minor  sum^  Domine,  eunctis  miserationibus  tuis; 
cum  centurione  Capemaitico  Matth.  8,  v.  8 :  Domine 
non  sum  dignus^  ut  intres  sub  tectum  meum;  cum 
prodigo  converso  et  reverso  Luc.  15,  v.  19:  'Non 
sum  dignus  vocari  JUius  tuus.  Si  majestatem  ho- 
spitb,  qui  est  Christus  Dei  Filius,  et  dignitatem  cibi 
ac  potus  in  hoc  coelesti  convivio  nobis  propositi, 
qui  est  Christi  corpus  et  sanguis,  intueri  atque  ex- 
pendere  velimus,  omnes  fateri  cogimur,  nos  indignos 
esse;  sed  quemadmodum  ez  gratia  Deus  dignatur 
pios  vitae  aetemae  donatione,  Luc.  20 ,  v.  35. 
2.  Thess.  1,  V.  5.  Apoc.  3,  v.  4.  ita  quoqu^  ez  gra- 
tia  dignos  coelestis  hujus  convivii  hospites  judicat 
ac  pronuntiat,  qui  in  vera  poenitentia  et  fide  ad 
illud  accedunt,  qui  se  ipsos  judicant,  corpus  Domini 
discemunt  et  mortem  Domini  grato  pectore  annun- 
tiant. 

252.  Bellarminus  lib.  4.  de  eucharist.  c.  17.  ad- 
ductis  quibusdam  Lutheri  dictis  probare  conatur, 
Luthemm  docuisse,  non  requiri  ad  dignam  praepa- 
rationem  communionisy  ut  guis  non  sit  sibi  conscius 
peccati  mortalis,  imo  quo  plurium  et  majorum  sibi 
conscius  estf  eo  esse  aptiorem  ad  eucharistiam. 
Item,  ad  praeparalionem  eucharistiae  non  requiri^ 
ut  qtUs  per  confessionem  et  poenitenticm  a  pecca- 


tis  jusHficetur^  sed  satis  esse  fidem ,  qua  eerto  crs- 
daty  sibi  in  eo  sacramento  nostra  peccata  omnia  esse 
remittenda.  Sed  ostendimus  superius  §.  216.  et 
ipsae  locomm  circumstantiae  manifeste  Ofltendiml, 
quomodo  iUa  Lutheri  pronuntiata,  quae  in  aliemim 
plane  sensnm  detorquet  Bellarminus,  sint  intelligenda. 
£z  illis,  quae  hactenus  dicta  sunt,  sententia  nottra- 
mm  ecclesiamm  de  salutari  praeparatione  ad  dxgnnm 
sacrae  coenae  usum  omnino  necesaria,  satis  est  eon- 
spicua.  Praeparationem,  quae  adhibenda  est,  «t 
digne  quis  sanctam  eucharistiam  percipiat,  non  ha- 
bemus  pro  re  adiaphora  et  indiferente,  sed  cain 
apostolo  pronuntiamus,  eos  qui  ncn  probant  se  ipsM 
atque  ob  id  indigne  manducant,  judicium  sibi  man- 
ducare,  ita  ut  rei  efficiantur  vio?ati  corporis  et  san- 
guinis  Christi.  Quod  concil.  Trident.  sess.  13.  can.  II. 
et  ez  eo  Bellarminus  h.  1.  damnant  Lutheri  propon* 
tionem  in  lib.  de  captiv.  Babylon.  dignam  praepearo' 
tionem  non  esse  nisi  fidem,  qva  creditur  divinas 
promissioni,  quae  in  coena  Dominica  proponitur  €ti.k 
offertury  illud  jam  ante  diligenter  ezpositum  est  a 
D.  Chemnicio  in  ezamine  illus  canonis.  Quemdo 
(inquit)  Tridentini  dicuntf  se  illos  damnare,  qm 
sentiunty  solam  fidem  esse  su/ficientem  praepafatuh 
nem  ad  sumendam  eucharistiam ,  verba  ita  posita 
sunt,  ut  videantur  nobis  tribuere  hanc  senientiamLy 
etinmsi  quis  sine  poenitentia  in  sceleribus  perseverd 
et  pergat  et  retineat  propositum  male/adendi,  mado 
tantum  historicam  fidem  de  substantia  sacramenU 
habeatj  vel  concipiat  Epicuream  perversionem  de 
imptinitate  impoeniteniiae  satis  paratum  esst  ad 
dignam  manducatiomm  in  coena  Domimca;  nd 
falso  hoc  nostris  eccJesis  tribui  ex  iis,  quae  de  vent 
probatione  diximus,  manifcstum  est.  Et  postea: 
Lutherus  non  excluUit  agnitionem  peccatorum  nostro» 
rtim,  contritionem  seu  poenitentiamy  sed  pugnat  eonr 
tra  Pontificios,  qii  et  ipsi  habent  et  aliis propommt 
mvtta  et  varia  praeparaioria  operay  quibus  expletis 
existimant,  se  tatis  digne  paratos  ad  celebrandam 
vel  audicndam  missam  et  ad  ipsam  etiam  commU' 
nionemy  ita  ut  de  fiiie  petente,  quaerente^  apprehen* 
tiente  et  accipiente  promissionem  N.  T.  in  coena 
nihil  soliciii  sint.  Ipsam  etiam  poenitentican  hae 
ratione  requirunty  ut  ejus  operibus  et  merito  trilmant 
dignam  proeparationem^  ita  tU  salutaris  mandueatio 
nostra  {Ugnitate  et  puritate ,  nostris  operibus  pro/e' 
paratoriis  ct  meritis  nitatur.  Haec  et  plura  ibi* 
dem  Chemnicius,  quae  Bellarminus  nou  attingit, 
sed  disputat,  praeparationem  ad  eucharistiam  in- 
dudere  veram  poenitentiam,  quod  nemo  nostmm 
unquam  negavit,  aut  in  Pontificiis  improbavit;  11- 
lud  vero  in  doctrina  Pontificia  de  praeparati<me 
ad  eucharistiam  improbamus:  1.  quod  non  faciunt 
mentionem  fidei,  quae  petit,  apprehendit  et  acci- 
pit  promissionem  novi  testamenti,  quam  Filius 
Dci  singulis  vescentibus  ezhibitione  corporis  et 
sanguinis  sui  in  sacra  coena  offert,  communieat 
et  obsignat.  ^2.  Quod  per  fidem,  quam  ad  saluta* 
rem  usum  sacrae  coenaa  vel  mazime  requiri  dici* 
muB,  Intelligunt  hiBtorieam  tantum    fidem,    sicqae 
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Boiiitti   iBiitiiititin  dspniTairt.     3.  Qnod  fidei  op- 

jNmnBt  poenitentiain ,   com   tamen  Tera  fides  non 

^f  liabeat  locnm  nin   in  cordiboB  vere  poenitentium. 

'  1    4.  Qttod  praeparatoriis  nostris  operibus  meritoriam 

'l    qnandam  salntariB  communicationiB  dignitatem  tri- 

baont,    com  tamen  promiBsio  de  remiBBione  pecca- 

tomm,  qnam  ubub  Bacrae  coenae  confirmat  et  ob- 

•ignat,  non  sit  nostrorum  operum  meritum,  nec  ope- 

xibna  nostriB,   Bcd  Bola  fide  applicetur.     5.  Quod 

per  confeBsionem ,  quam  ad  dignam  praeparationem 

requirunt,    intellig^t   plenariam  peccatorum    enu- 

ineiationem,  ita  ut  in  ipso  opere  confeBsionis  digni- 

taa  iUa  statnatur.     6.   Quod   propositum   satisfaci- 

endi  pro  peccatiB  ac  promtam  susceptionem  operum 

satiBfaotioniB ,    quae    in     confoBBione    injunguntur, 

praeparationi  indudunt.     7.  Quod  Btatuunt,  nemi- 

nem    poeBe   esBe   certnm   de    digna  praeparatione, 

ideoqne  perpetuas    dubitationcB  in  cordibuB  homi- 

juun  thint.     Disputant  enim,   ease  quandam  prae- 

parationem  sufficientiae  et  veritatiB,  quae  conBiBtat 

in  peccati  onmis  ezpulBione,  in  reverentia  et  dile- 

etione;  aliam  dicunt  eaae  praeparationem  probabi- 

litatiB,  quando  homo  faciendo,   quod  in  bc  CBt,  ju- 

dicio  propriae  conBcientiae  eziBtimat  se  eeae  para- 

tnm;    hanc  poBteriorem   praepaiationem   Baepe  se- 

cundum   veritatem  non   eaae    Bufficientem    addunt 

Qnare   cum  incertum  sit,  quando  habemuB  praepar 

rationem    veritatiB,    quando   probabilitatiB,   Bcmper 

incerta  erit  conBcientia,  an  digne  vel  indigne  man- 

ducet,  atque  ita  eripitur  piiB  mentibuB  consolatio, 

quam    ex   ubu   Bacrae  coenae  percipere   debebant. 

8.  Quod  Banctitatem  illam,  cum  qua  ad  Bacram  eu- 

chariBtiam  accedendum   sit,  ita  interpretantur ,   ut 

nostris    operibuB    et   BatiBfactionibuB   ante    conmiu- 

nionem  talan  mundidem  ac  puritatem  nobiB  acqui- 

ramuB,  ut  non  opuB  Bit  eucharistia  nti,  ad  obBigna- 

tionem  promiBBioniB  de  remiBBione  peccatorum,  Bod 

quod  noBtra  puritas  jam  digna  Bit,  cui  ChriBtuB  buo 

corpore    et  Banguine   sese  conjungat.     Haec  Bunt, 

quae  in  doctrina  Pontificia  de  praeparatione  ad  eu- 

chariBtiam  desideramuB,  Bed  veram  poenitentiam  a 

communicantibuB  requiri,  ut  eoB,  qui  in  peccatiB  con- 

tra  couBdentiam  Bine  poenitentia  adhuc  haerent,  ab 

ufltf  Bacrae  coenae  arceri,  id  vero  fieri  non  Bolum  non 

improbamuB,  Bcd  etiam  debere  fieri  totiB  viribuB  pro- 

pugnamuB.- 

414.     253.  Nequaquam  igitur  improbamuB,  Bcd  urgemus 

i^^l  et    inculcamuB   auditoribuB    nostriB    dicta    piorum 

^^*    veterum,  quibufl  poenitentiam,  puritatem,   innocen- 

tiam,    Banctitatem  etc.  requirunt  ab  acccBBuriB  ad 

coenam  Dominicam.     JuBtinuB  apol.  1.  pro  ChriBt 

circa  finem:    Hoc   alimerUum  apud  noa  appeUcOur 

eucharistia,    quod   nuUi  alii    participare    licitum 

est,  quam  veraim  esae  docirinam  noHram  credenti 

et  lavciero  propter  remianonem  peccatorum  et  re- 

generaiionem    abluto  et  ita,   ut  Chrietua  tradidit^ 

tfivwti,    BaBiliuB  lib.  2.  de  baptbmo  c.  3.  probat, 

qucm  periculoeum  eit,  ei  quie  non  repurgahu  ah 

omni  inquinamento  corporie   et  spiritua  edat  cor- 

pu€  Domini  ejuaque  aangmnem  bibat^  qnem  locmn 

Ovliudi  lod.  V. 


adduzimuB  BuperioB  §.  237.  AmbioaiiiB  Ub.  7.  c.  66. 
comment.  in  Luc:  Nemo  ad  euekariatiam  admitta' 
tiir,  niai  aignaculum  juatitiae  vel  cuatodierit  vel  re- 
ceperit.  ChiysostomuB  homil.  3.  ad  EphcB.:  Cum 
tali  puritate  accede  aemper^  aine  hac  ne  praeaumaa 
unquam.  Regem  utique  non  audeaa  oacularif  ai- 
qtUdem  oa  tuum  olet  graviter,  et  regem  coelorum 
impudena  oacularia  anima  tua  vitiia  olente  etc. 
AugUBtinus  de  ecclcB.  dogmat.  c.  53:  Habentem 
adhuc  voluntatem  peccandi  gravari  magia  dico 
euchariatiae  perceptione  quam  purificari.  Tract.  26. 
in  Joh.:  Innocentiam  ad  altare  portaie  peccati,  et 
ai  aunt  quotidianay  non  vel  aint  mortifera.  Serm. 
dom.  1.  adv.  tom.  10:  Mutet  vitam,  qui  vult  cXci- 
pere  vitam.  Nam  ai  non  mutet  vitamy  ad  judicium 
accipiet  vitam  et  magia  ex  ipaa  corrumpitvr  y  quam 
aanatur  et  magia  occiditury  quam  vivificatur. 
HesychiuB  lib.  6.  in  c.  22.  Levit:  Polluti  non  aunt 
admittendi,  nec  mundati  prohibendi.  Qui  aemet 
ipaum  probat ,  ai  peccati  aibi  conaciua  eat  et  poUu- 
tionem  animae  habere  ae  aentity  poenitet  aine  dubio 
et  poat  poenitentiam  de  pane  comedere  et  de  calice 
aancto  et  impoUuto  bibere  poteat.  BemharduB  Bcr* 
mon.  de  coena  hac  Bimilitudine  utitur:  quod  aicut 
aerpena  aquaa  ingreaaurua  venenum  deponity  ita  quo^ 
que  acceaauri  ad  coenam  Dominicam  peccati  vene- 
num  deponere  debeamua.  Nequaquam  veit>  hiB  et 
similibuB  dictiB  vd  fidem  in  ubu  coenae  confirmatio- 
nem  promiBsioniB  de  remiBBiQne  peccatorum  quae- 
rentem  exdudunt,  vd  onmimodam  omniB  infirmita- 
tb  carentiam  et  meritoriam  quandam  in  nobiB  digni- 
tatem  requirunt,  ut  enim  pars  perfectionis  ChriBti- 
anae  est  imperfectionem  Buam  agnoscere  et  deplo- 
rare,  ita  etiam  pars  dignitatis  est  indignitatem  Buam 
in  vera  poenitentia  agnoBcere  et  profiteri,  inde  Au- 
gUBtinuB  inquit:  Sacramentum  hoc  interioria  homi- 
nia  eauriem  quaerity  ideo  ad  participandum  iUud  in- 
eptua  eaty  qui  peccatum  et  infirmitatem  auam  non 
aentit.  Tract.  26.  in  Joh.  disputat:  Qui  credit  in 
Chriatumy  manducat  ipaumy  ut  et  in  Chriato  maneat 
et  Chriatum  manentem  in  ae  habeat;  qui  vero  hac 
fide  vacuua  acceMy  foria  manducaty  non  intua,  pre- 
mit  dentCy  non  capit  mente,  De  Monica  matre  Bua 
inquit,  quod  ad  victimam  iUamy  quae  in  coena  JJo- 
minica  diapenaatuTy  vinculo  fidei  animcm  auam 
alligctrit,  ne  vel  leo  vel  draco  eam  inde  diveUat. 
ChryBOBtomi  haec  Bententia:  Quia  bene  habenti- 
bua  non  opua  eat  medicoy  aed  male  habentibuay 
ideo  ab  hujua  aacramenti  virtute  excluditur^  qui  de 
ae  praeaumena  reaolutua  cum  nauaea  accedit. 


C  A  P  TT  T    XXIV. 
DE    CIRCUMSTANTIA  TEMPOKIS. 

254.  EgimuB  hactenuB  de  causa  efSciente,  materia, 
forma,  &ie  et  objecto  hiyuB  Bacramenti,  restat  ut 
de   circumBtantiiB   ejuBdem,   viddicet   de  tempore, 
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loco  et  ceremoniifly  qaae  circa  admiiiistnitionem  hajuB 
mTBterii  obserrantar,  in  poBterum  agamos  sicque  hoic 
tractatui  finem  imponamus.  Ante  omnia  temporis 
circumstantia  triplex  explicanda,  nimirum  tempus 
Tempas  instituiumia ,  adminUtraiionia  et  durationis.  1.  In- 
UoBia.*  Btitutio  hiyuB  Bacramenti  fiEU^ta  est  anno  mundi  4004. 
X.  415.  (vel  ut  alii  computant  anno  3995)  poBt  iuBtitutionem 
agni  paBchalis  1550.  poBt  natum  ChriBtum  anno  34. 
currente,  die  Aprilis  3.  vel  ut  alii  coUigunt  24.  Martii, 
quae  erat  dies  Jovis.  Circa  hoc  inBtitutionis  tem- 
puB  obBeirandum:  1.  quod  inmiediate  eam  praeceB- 
Berit  agni  paBchalis  celebratio,  quae  juxta  legem 
divinam  incidebat  in  diem.decimam  quartam  primi 
menaiB,  Exod.  12,  y.  6.  Huic  primo  meuBi  NiBan 
apud  JudaeoB  partim  MartiuB,  partim  ApriliB  apud 
nos  reBpondet  OfltendimuB  autem  in  tractatu  de 
circumciBione  et  agno  paBchali  §.  39.,  ChriBtum  die 
divinituB  couBtituta  et  pracBcripta  cum  diBcipuliB 
BuiB  manducaBBc  agnum  paBchalem,  JudaeoB  vero 
propter  traditioneB  nugorum  postridie.  Bellarmi- 
nus  lib.  4.  de  euchariBtia  c.  8.  et  9.  disputat,  Chri- 
Btum  et  JudaeoB  eodem  die  celebraBBe  paBcha,  Bed 
hoc  cum  dcBcriptione  evangeliBtarum  difficulter 
conciliari  potCBt,  qua  de  re  in  continuatione  har- 
moniae  evangelicae,  Bi  DeuB  vitam  et  vircB  conceB- 
Bcrit,  latiuB  diBseremuB.  **  EmbdenBCB  in  SSerid^t  p.  93. 
objiciunt  esse  figvratam  locttUanemj  quando  dicitur^ 
Chrietum  instituisee  coenam  noctUj  cum  non  nodu, 
sed  vesperi  sit  instituta,  RcBpondemuB:  agnuB  pa- 
BchaliB  celebrari  debuit  inter  duaB  vcBperaB  poBt 
BoliB  occaBum.  Jam  vero  post  CBum  agni  paschaliB 
ChriBtuB  iuBtituit  co&am,  utique  ergo  noctu  eam 
iuBtituit.  AbBque  omni  igitur  tropo  accipiendum, 
quod  1.  Cor.  11,  v.  23.  noctu  dicitur  iuBtituta.  Quod- 
si  noctu  fuit  iuBtituta,  cur  tanto  conatu  negant  Be- 
rolinenBCB  reformatorcB  in  diaL  contra  D.  Hoe 
p.  144.  ChriBtum  luminaribuB  in  primae  coenae  ad- 
miniBtratione  fuiBBC  uBum?**  Ideo  vero  poBt  agni 
paschaliB  manducationem  sacratiBBimum  hoc  myste- 
rium  ChristuB  instituit,  quia  sacramentum  agni  pa- 
Bchaiis  fiiit  typus  eucharistiae,  ut  ostendimus  supe- 
rius  §.  12.  Sic  ergo  umbrae  successit  veritas  et  con- 
sumto  agnOy  quem  antiqua  traditio  proponebtU,  in- 
consumptibilem  cibum  Christus  discipulis  apposuit, 
ut  loquitur  Cyprianus  serm.  de  coena  c.  1.  Per 
hoc  quod  Christus  agnum  paschalem  edit^  aliud  ma^ 
jus  beneficium  monstrabatur  (ait  CJhrysoBtomuB  ho- 
miL  de  prodit.  Judae),  quo  ille  agnus  futuri  agni 
typus  et  ille  sanguis  Dominici  sanguinis  monstrabat 
adventum,  et  ovis  illa  spiritualis  ovis  erat  ad  ex- 
emplum.  Ille  agnus  umbra  erat^  hic  veritas.  Ideo 
in  ipsa  mensa  utrumque  pascha  et  typi  et  veritatis 
celebratum  est.  Nam  sicut  pictores  pingendam  ta- 
bulam  vestigiis  quibusdam  adumbrare  consueverunt 
et  tum  colorum  varietate  perjicere,  ita  et  Christus 
fecit  in  menaa^  et  typum  paschae  descripsit  et  p€h 
scha  veritatis  ostendit.  2.  Quod  paulo  ante  paB- 
sionem,  sive  ut  apostolus  loquitur  1.  Cor.  11,  v.  23. 
nocte  ea,  qua  traddius  est,  institutio  hvja^  sacra- 
menti   a  ChriBto  fieu^ta.     Id  vero  ideo  ^Actam  ea»e 


conBtat,  ot  oBtenderet,  primo  bene6oia  pmiinnfii  «t 
mortis  Buae  in  hoc  sacratiBBimo  myBterio  yero  ere- 
dentibuB  diBtribni,  cum  in  eo  manducandam  nobiB 
detur  iUud  ipsum  corpus,  quod  pro  nobia  ia  moEr- 
tem  traditum,  et  bibendus  nobis  ezhibeatar  ille  ipae 
sanguiB ,  qui  pro  peccatifl  nostiiB  m  artt  emciB  ert 
effuBUB.  Deinde  ut  doceret,  hane  esBe  teBtamenta- 
riam  suam  dispositionem  Bomma  reverentia  a  nobiB 
tractandam.  €kd.  3 ,  v.  15 :  Homdnis  testammUmn 
cof^rmaium,  ^w^r^xjipf  xixvqsifiivifv  (morte  Bcilioet 
teBtatoriB  Hebr.  9,  v.  16.)  nemo  spemit^  negue 
qtUdquam  superordinat,  Quemadmodum  "Tft*'^— 
bona,  donationis  propter  nuptiaB  caoBa,  in  oonjugio 
acquisita  conjugi  suae  per  teBtameatom  iteram  le- 
gat  sic  ChristuB  camem  et  Bangninem  a  nobifi  bob- 
ceptum  in  hoc  buo  testamento  iterum  l^gare  nobiB 
voluit  Augustinus  epist  118:  Salvaior^qmo  fMho- 
mentius  commendaret  mgsterii  iUius  afttlndifim, 
ultimtm  hoc  vohdt  infigere  eordibus  et  memoriae 
discipulorum ,  a  quibus  ad  mortem  progremmrus 
erat,  3.  Quod  vesperi  post  vulgarem  ooeDam  Chri- 
stuB  hoc  sacramentum  instituerit  et  discipalifi  ad- 
miniBtrarit,  quia  celebratio  agni  pafichalifi  inBtttotio- 
nem  eucharistiae  praecedere  debuit,  jam  rero  ag- 
nuB  paBchalifi  non  nisi  sub  imminentem  noctem  ex 
pracBcripto  legis  erat  manducanduB;  ideo  etiam  oo 
differre  voluit  institutionem  coenae,  atque  ut  osten- 
deret,  se  non  dare  cibum  aliquem  terreum  alendo  ^ 
ventri  destinatum,  sed  et  coelestem.  Poetea  tamen, 
ut  Bcribit  AugUBtinuB,  placuit  Spiritui  sametOj  ut  im 
honorem  tanti  sacrcmewti  in  os  Chrisiiani  prims 
Dominicum  corpus  intraret  quam  ceteri  cibiy  looo 
proximo  citato. 

255.  2.  Quamvifi  vero  circa  tempafi  paficfaatofi  Ti 
et  quidem  vespera  diei  infititatio  hujus  fiacrameoti  at 
facta  sit ,  nequaquam  tamen  hoc  ipso  ad  certum  ^ 
anni  ac  diei  tempuB  administratio  ejufidem  alligata 
censeri  debet,  sicut  olim  TeBseradecaticae,  Quarto- 
decimani  et  Pafichalitae  statuerunt,  qui  referente  hist 
tripartita  lib.  9.  c.  38.  et  39.  diem  decimum  quar- 
tum  Martii  ad  coenae  Dominicae  UBurpati<mem  re- 
quirebant,  sed  quoties  vere  piuB  consolatione  in 
hoc  myfiterio  proposita  indiget  seqae  probare  pot- 
est,  toties  citra  superstitioBum  temporis  dificrimen 
ad  illud  accedere  et  potest  et  debet  1.  Quia  in 
verbis  institutioniB  non  exprimitur  certum  tempus, 
quo  ceiebratio  hujus  mysterii  fieri  debeat  Verba 
evangelistarum,  quod  ChristuB  vesperi  coenantiboB 
discipulis  sacrum  hoc  epulum  instituerit,  hifitorioam 
tantummodo  relationem,  nequaquam  vero  determina- 
tum  de  tempore  adminifitrationiB  mandatnm  conti- 
nent  2.  Quia  Christus  dicit:  Hoc  faciie^  quoties' 
cunque  biberitis,  in  meam  eommemorationem  1.  Cor. 
11 ,  V.  25.  ubi  particula  oadxtg  opponitur  obfierva- 
tioni  certi  temporis  circa  agni  paschaliB  celebratio- 
nem  necesBariae,  ea  enim  ad  decimum  quartun 
diem  primi  mensiB  divino  mandato  fuit  adstriista. 
Ne  igitur  existimaretur,  administrationem  euokari- 
Btiae,  quae  in  loonm  agni  paBchalis  in  N.  T.  suc- 
cefifiit,  itidem  ad  illud  tempua  necefisitate  qoadam 
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m«pd>ti  adstrictam  esee,  ideo  Christuy»  notanter  di- 
zit:  Hoe  facite^  quotiescunqne  hiheriiis  etc.  et 
z.  417.  PauluB  ez  eo  colligit  1.  Cor.  11,  y.  26.  baaxtg,  quo- 
tieecunque,  manducahiUe  panem  hunc  et  ex  hoc  ca- 
Uee  bibeti»j  tnortem  Domini  annuntiabitis ,  donec 
veniat.  3.  Qiiia  tempus,  locos  et  reliquae  circom- 
fltantiae  non  pertinent  ad  essentialia  sacramentomm, 
nifi  divino  mandato  in  verbis  institutionis  faerint 
ez|>ressa.  4.  £x  Actorum  apostolicorum  c.  20,  v.  7. 
colligitnr,  discipulos  Christi  in  primitiva  ecclesia 
prima  sabbatorum,  hoc  est  die  Dominica,  euchari* 
stiam  administrasse.  Regula  igitur  illa,  quod  omnis 
Christi  actio  sit  nostra  instituiioj  verissima  quidem 
est,  sed  recte  accipienda.  Omms  Christi  actio  est 
nostra  institutio,  hoc  est  quidquid  Christus  egit, 
ntilem  aliquam  doctrinam  nobis  praestat,  sed  tamen 
non  est  omne  ad  imitationem  nobis  propositum, 
alias  sequeretnr,  non  nisi  discumbendo  cum  duode- 
cim  hospitibus  et  quidem  in  privatis  aedibus  coe- 
nam  administrari  posse.  Distinguendum  proinde  iur 
ter  essentialia  et  circumstantias ;  inter  ea,  quae  una 
cum  exanplo  Christi  certum  habent  mandatum,  et 
ea,  quae  solo  ezemplo  probantur;  inter  facta  he- 
roica  et  virtntes  communes  etc.  Augustini  tempore 
in  mnltis  Ai&icae  ecclesiis  die  Jovis  ante  pascha 
nocte  et  post  coenam  eucharistia  fidelibus  dabatur, 
nt  eo  magis  Christi  actio  referretur;  sed  haec  con- 
suetudo  per  YL  synodum,  quae  habita  est  Con- 
stantinopoli  in  Truilo,  sublata  est.  Hodie  in  publi- 
cis  ecclesiae  conventibus  mane  celebramus  coenain, 
quo  tempore  magis  sobrii  et  attenti  sumus. 
ntemei  256.  Neque  vero  judicandum,  quod  semel  tantum 
"m-^  ^  eucharistiam ,  sicut  ad  baptismum,  accedendum 
^  sit,  **  (sicut  Carolstadius  teste  D.  Albero  docuit,  posse 
»Mden-  aliquem  salvari ,  quaaimns  nunquam  utatur  eucha- 
ristia;  ita  et  Musculus  Dusanus :  Non  peccant,  qui 
rarius,  sed  qui  indigne  ad  sacram  coenam  acccr 
dunt)**  sed  saepius  a  vere  piis  hic  cibus  vitae 
quaerendus  et  usurpandus,  1.  quia  Christus  usum 
ejus  non  reliquit  nobis  .liberum  et  adiaphorum ,  sed 
certo  mandato  eum  nobis  praescripsit,  hoc  facite^ 
Luc  22,  V.  19.  1.  Cor.  11,  v.  25.  2.  Quia  apostolus 
ez  hoc  mandato  Christi  colligit,  non  semel,  sed  ali- 
quoties  sacram  coenam  ursurpandam.  1*  Cor.  11, 
V.  26:  Quotiescunque  manducabitis  pcmem  hunc  et 
ex  calice  hoc  fnbetiSf  mortem  Domini  annuntiabitis, 
3.  Quia  multiplez  necessitas  repetitae  communionis 
nobis  incumbit,  siquidem  quotidianis  peccatis  legem 
Dei  transgredimur.  4.  Quia  multiplez  fructus  et 
consolatio  in  hoc  sacramento  nobis  proposita  ad  fre- 
quentiorem  ejusdem  usum  merito  nos  invitare  debet, 
ut  in  fide  confirmemur,  ut  promissio  de  peccatomm 
remissione  nobis  obsignetur,  ut  Christo  co^junga- 
mur,  ut  ad  serias  preces  et  ardentem  gratiarum 
actionem  pro  beneficiis  Christi  ezcitemur,  ut  confes- 
sionem  fidei  nostrae  aliquoties  edamus.  5.  Quia 
apostoli  et  reliqui  fideles  in  primitiva  eccletfia  usum 
sacrae  ooenae  frequenter  repetivenmt ,  Actor.  2, 
V.  42.  46.  c.  20 ,  V.  7.  6.  Quia  hac  in  parte  inter 
usum  baptismi  et  eucharistiae  magnnm  est  discri- 
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men.  De  baptismi  repetitione  nullum  ezstat  maa- 
datum,  sed  de  eucharistia  Christus  dicit:  Hoc  for 
citCf  quotiescunque  biberitis,  Circumcisio  in  Y.  T. 
semel  tantum  suscepta,  sed  agnus  paschalis  quotan- 
nis  celebrari  solitus.  Jam  vero  baptismus  in  locum 
circumcisionis ,  eucharistia  in  locum  agni  paschalis 
successit;  per  baptismum  renascimur,  in  sacra  coena 
pascimur,  jam  vero  semel  tantum  in  hunc.mundnm 
nascimm*,  sed  postea  saepius  aiimur;  per  baptismom 
investitura  Christianismi  nobis  contingit,  per  usum 
sacrae  coenae  in  ecclesia  conservamur;  per  baptia- 
mum  in  foedus  Dei  recipimur,  per  usum  sacrae 
coenae  de  receptione  in  illud  foedus  confirmamur. 
Quae  omnia  probant,  repetitionem  non  baptismo,  sed 
eucharistiae  convenire. 

257.  Quoties  autem  singulis  annis  hoc  sacr»*  Quoti«t 
mento  utendum  sit ,  uon  potest  certa  et  generali  dom  /it 
quadam  regula  praescribi,  sed  cujusque  conscien- 
tiae,  probationi  et  pietati  hoc  relinquendum  est 
liberum.  Vere  pios  obsequium  et  reverentia  erga 
Christum,  conscientiae  anziae  impulsus  et  devotio  a 
Spiritu  sancto  accensa  ad  celebriorem  hujus  eoele-  x.  4i& 
stis  mi^sterii  usum  plus  cogent,  quam  eztema  prae- 
cepta.  In  primitiva  ecclesia  apostolicae  vicina  fla- 
grante  persecutionum  incendio  singulis  diebus  Chri- 
stiani  communicabant  Ambrosius  lib.  5.  de  sacram. 
c.  4.  tom.  4.  p.  443:  Si  quotidianus  est  paniSf  cur 
post  annum  illum  sumiSy  quemadmodum  Graeei  m 
oriente  facere  constieveruntf  accipe  quotidie,  quod 
quotidie  tibi  prosit.  Sic  vive ,  ut  quotidie  merearis 
acdpere,  Qui  non  meretur  quotidie  aceipere,  non 
meretur  post  annum  ctccipere,  quomodo  Job  sanctue 
pro  filiis  suis  offerebat  quotidie  sacrifidum^  neforte 
aliqtUd  vel  in  corde,  vel  in  sermone  peccasseid, 
Ergo  tu  audis,  quod  quotiesounque  offertur  sacrifi- 
cium,  mors  Domini,  resurrectio  Domini,  elevatio 
Domini  significetur  et  remissio  peccatorumy  etpanem 
istum  vitae  non  quotidianum  assumisf  Qui  vulnue 
hahetf  medicinam  requirit,  Vtdnus  est^  quia  sub 
peccato  sumus;  medicina  est  eoeleste  et  venerabile 
sacramentum,  Postea  singulis  Dominicis  conmiuni- 
cari  coeptum.  Augustinus  libr.  de  eccles.  dogm. 
c.  53 :  Quotidie  eucharistiae  communionem  nercipere 
nec  laudo,  nec  reprehendOy  omnibus  tamen  Domini'. 
cis  diebtu  communicandum  suadeo  et  hortor,  Idem 
epist.  118.  ad  Januar.  c.  2:  Alii  quotidie  communi- 
cant  corpori  et  sanguini  Dominico ,  alU  ceriis 
ctccipiunt;  alibi  nullus  dies  intermittitur,  quo  nan 
offeratur ,  alibi  sabbatho  tantum  et  Dominico^  et 
si  quid  aliud  hujusmodi  animadverti  potest.  De- 
fervescente  pietatis  zelo  Fabianus  referente  Sabel- 
lico  et  Volaterrano  praecepit,  ut  quisque  Christiamu 
singidis  annis  tribus  vicibus  eucharistiam  sumeret^  X.  i\% 
scilicet  in  tribus  praecipuis  festis,  quod  institutnm 
postea  confirmatum  fiiit  can.  18.  concilii  Agathensis. 
Soter  adjecit  iUis  diem  viridiunu  Innocentius  III. 
coenae  usum  ad  pascha  adstrinzit  c  omnis  utrioi- 
que  sezus  dist.  2.  de  consecrat.  Luthems  in  prae- 
fat.  catech.  minoris  statuit,  eum  non  esse  tn  numero 
vere   Christianorum  Jiabendum^  qui  non  ctd  mimi' 
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X.  m  muM  sinffuUs  annia  quat&r  anU  ter  ad  euoharistiam 
occeBserU,  ^^ChrjBOstomaB  homiL  5.  in  1.  Tim.  1: 
Non  est  audaciae  saepius  accedere  ad  Dominicam 
mensam,  aed  indigne  accedere,  etiamai  eemel  tan- 
tum    quiapiam    in   toto   vitae   tempore    accedat.** 

Tempai    3.  Denique  tempos  dorationis  ex  1.  Cor.  11 ,  y.  26. 

nitf.  *  coUigitor  futortim  uBque  ad  diem  novissimum  et 
ChriBti  adventum.  QuotieBCunque  manducabitiB  pa- 
nem  hunc  et  ex  hoc  calice  bibetiB,  mortem  Domini 
annuntiabitiB,  donec  veniat  Forte  etiam  ideo  circa 
vesperam  ChriBtuB  hoc  coeleste  epulum  inBtituit,  ut 
OBtenderet  illud  duraturum  UBque  ad  mundi  finem, 
neque  alteriuB  ciguBdam  iuBtitutionem  post  hanc 
coenam  ezspectandam  eBse,  sed  fideleB  in  hujus  vitae 
tenebris  ejus  usu  ceu  quodam  baculo  sese  susten- 
tare  debere. 
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C  A  P  TT  T    ZZV. 
DE  CIRCUMSTANTIA  LOCI. 

258.  Quo  in  loco  administranda  sit  coena  sacra, 
ezpreBBO  aliquo  Christi  mandato  nuspiam  invenitur 
definitum.  Quod  non  in  templo  Hierosolymitano, 
sed  in  privatis  aedibus  prima  eucharistiae  institutio 
et  adminiBtratio  facta,  per  id  nequaquam  usus  sa- 
crae  coenae  privatis  locis  adstringitur ,  sed  factum 
Christi  hiBtorice  tantummodo  commemoratur.  Quare 
cum  in  ecclesia  Christiana  more  receptum  sit,  ut  in 
pubUcis  conventibuB  post  praedicationem  et  auditum 
verbi  hoc  mjsterium  ceiebretur,  ideo  sine  urgente 
necesBitate  ab  hac  consuetudine  non  est  disceden- 
dum:  1.  quia  sacramenta  sunt  sigilla  promissionum 
evangelicarum.  Jam  vero  praedicatio  evangelii,  quod 
est  verbum  axoi/crroy,  ordinarie  in  publicis  ecclesiae 
conventibuB  peragitur.  Ergo  etiam  administratio 
sacramentorum,  quae  sunt  verbum  o^atoV,  in  iisdem 
peragi  debet.  2.  Quia  administratio  baptismi  eztra 
casum  neceBsitatis  in  publico  ecdesiae  conventu  per- 
agitur.  £rgo  etiam  administratio  eucharistiae,  quae 
est  alttfum  N.  T.  sacramentum,  ibidem  peragi  de- 
bet.  3.  Quia  Paulus  testatur,  in  ecclesia  Corin- 
thiaca  avvtqx^f^^^"*^  avtdiv  inl  ro  aituj  convenien- 
tihue  illie  in  unum,  coenam  Dominicam  fuisBe  cele- 
bratam,  1.  Cor.  11,  v.  20.  et  33.  Id  ipsum  Troade 
usitatum  fuisse  coUigitur  ex  Actor.  20,  v.  7:  Una 
eabbathi,  cum  convenissemus  cui /rangendum  panem, 
Faulus  disputabat  eis.  4.  Quia  sacra  coena  pro- 
pterea  dicitur  avva^iSy  quia  ejus  administratio  in 
publica  ecdesiae  congregatione  olim  peracta. 

256.  Neque  tamen  ez  eo  inferendum,  quod  in 
casu  necesBitatis  in  privatis  aedibus  sacra  coena  ad- 
ministrari  nequeat  Sane  Beza  part  2.  quaestion.  et 
resp.  qu.  242.  aliquot  ratittnculas  profert,  ob  quas 
valde  se  ambigere  dicit,  an  quo  tempore  coena 
Domvni  in  ecclesia  non  administraiur ,  expediat 
apud  aegrotos  eam  celebrari.  £t  postea  audentior 
factuB   addit:    lUud  videtur  neseio  quomodo  cum 


instihUione  coenae  Dominicae  pugnare,  ut  iota  oes* 

sante  ecclesia  reliquc^  domus  cdiqua  extra  ordinem 

illa  mysteria  celebret     Danaeus  etiam  scribit,  pri- 

vatim   extra   totius  ecclesiae  coetum  ac  conventwn 

extraque  publicam  praeparationem  celebrari  coenam 

nec  debere,  nec  pie  posse.   Aretius  part.  1 .  probL  82. 

f.  1002:    Illud  omni  de/ensione  justa  caret,    quod 

ad  aegrotos  defertur  tanquam  viaticum  morituris, 

qui  mos  inolevit,  ut  opinor,  tum  demwn,  ctm  per- 

suasum  esset  plebi,    quosdam  pie  mori  non  posse, 

nisi  prius  coenaim  Domini  sumsissent,   hinc  accessit 

spes  lucri  et  species  religionis   splendidior.     Idem 

Btatuunt  Bullingerus  hom.  1.  de  coena  edita  anno 

1553.    MuBCuluB  in  iocis  theolog.  p.  369.    Calvinia* 

nis  assenBum  in  hac  quaestione  praebent  Photiniani^ 

unde    Andreas    BeuchUnius    (hoc    est    ValentinuB 

Schmaltzius)  in  paraenesi  ad  Isaacum  Casaubonum' 

circa  finem  inter  naevos  ecclesiis  refbrmatis  adhuc 

adhaerentes  refert  morientibus  coenam  Domini  pro 

viatico  porrigere.    Nos  contra  Btatuimus,    aegrotiB 

quocunque  loco  ac  tempore  eucharistiae  communio- 

nem  petentibus  eam  nequaquam  denegandam  eBse, 

quin  etiam  in  aliis  necessitatiB  casibus,  etiam  in  pri- 

vatis   quoque   locis    sacram    coenam  rite   celebrari 

poBse  dicimus.     Serio   quidem   monemus  auditores 

nostros,    ut   incolumes  ac  valentes  non   segregent 

se  a  publicis  ecdesiae  conventibus,  in  quibus  ordi- 

narie  hoc  sacramentum  administratur,  Hebr.  10,  v.25. 

neque    contemtu   quodam  ac   culpabili  negligentia 

perceptionem  eucharistiae  ad  extremum  usque  mor- 

tis  articulum  differant;  interim  tamen  si  quid  hu- 

mani  ipsis  contingat,  ut  morbo  praepediti  publioo 

ecdesiae  coetui  interesse  nequeant  ac  nihilominusin 

vera   poenitentia  perceptione  corporis  et  sanguinis 

Dominici  fidem  suam  confirmari  expetant,  haudqua- 

quam  in  privatiB  aedibus  sacram  coenam  celebrari 

nefas    esse   dicimus,    1.   quia  prima  coena  non  in 

templo  Hierosolymitano,  sed  in  privatis  civis  cujuB- 

dam  aedibus  a  Christo   instituta  et  discipulis  ad- 

ministrata   fuit,    ut  ex   historia   evangelica   colligi 

potest    Nicephorus  lib.  1.  c.  28.  testatur,  in  domo 

Johannis   Evangelistae  coenam  a  Christo  celebra- 

tam.    2.  Ut  temporis  circumstantia  non  pertinet  ad 

essentialia  hujus  sacramenti,  ita  nec  locus  ad  inte* 

gritatem   ejus  eBsentialem  spectat,  cum  de  neutro 

diBcrtum  exstet  mandatum.    3.  In  verbis  institutio- 

nis  non  fit  mentio  certi  alicujus  loci,   in  quo  cele- 

brari  debeat  et  extra  quem  cdebrari  non  possit  hoc 

mjBterium.    4.  Apostoli  ac  viri  apostolici  non  dubi- 

tarunt    in   privatiB  aedibus   eucharistiam  celebrare, 

cum  in  tempio  ac  locis  publicis  per  furorem  hostium 

illud   haudquaquam  fieri  liceret,    Actor.  2,  v.  46. 

e.  20,  V.  7.    5.  In  veteri  quidem  testamento  sacri- 

fieia  et  totus  cultus  Leviticus   divino  mandato  ad 

certnm  locum  adstrictus  fuit,  sed  in  N.  T.  Leviticum 

illud  et  ceremoniale  discrimen  locorum  est  sublatum 

Col.  2,  V.    16.     6.  Ut  in  omni  loco  preces  nostrae 

Deo  Bunt  acceptae,   si  ex  vera  poenitentia  et  fide 

proficiscantur,  Joh.  4,  v.  21.  23.    1.  Tim.  2,  v.  8.  ita 

quoque  circumBtantia  iod  nec  addit  nec  demit  quid- 
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qnain  eachariBtiae  integritati  et  dignitati.  7.  Etiam 
dnoniin  ac  trium  congregatio  sancta  eot  Christo 
gzata  et  ecclesiae  nomine  digna,  Matth.  18,  y.  20. 
8.  Consolatio  evangelii  non  denegatnr  iis,  qni  cor- 
pore  et  animo  sont  afflicti,  quippe  quos  Christas 
amice  ad  se  vocat,  Matth.  11 ,  v.  28.  quomodo  igitur 
commiinicatio  eucharistiae  ad  fidei  confirmationem 
institata  illis  denegari  poterit?  9.  Morbi  et  calami- 
tates  snnt  adminicula  poenitentiae,  incitamenta  pre- 
cnm,  ezercitia  patientiae  etc.  inde  adeo  fit,  ut  aegroti 
quandoque  paratiores  sint  ad  salutarem  sacrae  coe- 
nae  osum  quam  valentes.  10.  Accedit  consensus 
eeclesiae  primitiyae.  Apud  Justinum  apol.  2.  pro 
Christ.  circa  fin.  eucharistia  ex  publico  ecclesiae 
eoetu  de/ertur  ad  cUfsentesy  id  est  yel  morbis  im- 
peditos,  yel  in  carcere  detentos,  quo  minus  publicae 
administrationi  eucharistiae  interesse  possent  Apud 
Eusebium  lib.  6.  c  43.  defertur  eucharistia  ad  Se- 
raptonem  aegrotum.  Augustinus  lib.  2.  de  yisit. 
infirmor.  yocat  vicUicum  aaluberrimum,  Graudentius 
tract  2.  in  Exod.  f.  1803:  ffoc  Ulud  eat  viaUcum 
noetri  itinerisj  quo  in  hac  via  vitae  alimur  et  nutri- 
rmufr^  donec  ad  ipsum  pergamus  de  hoc  aecuLo  re- 
eedentea.  Apud  Nicephorum  lib.  13.  c.  37.  Chrj- 
sostomus  legitur  priyatim  rrov  &eitoy  xoiytoyrjaai 
ayiaajnattiy.  Apud  Hieronymum  in  epist.  ad  Ru- 
sticum  Exuperius  panem  eucharisticum  ad  aegrotos 
defert  in  caniatro  vimineOj  yinum  eucharisticum  in 
viiro.  Hieronymus  in  agone  mortis  dizisse  scribi- 
tur:  O  sacrum  convivium  et  peregrinaiumis  viati- 
cum^  quo  de  hoc  mundo  nequctquam  pervenitur  ad 
eoeli  consortium.  Eja  ergo  fidelis  anima  hoc  fruere 
conviviOf  in  quo  salvfUoris  tut  corpus  aumendum 
proponitur.  Ecclesia  Graeca  hoc  sacramentum  yo- 
cat  t^oSiov  T^(  C^?(.  Polydorus  Virgilius  lib.  5. 
de  rer.  inyent  c.  6:  ^  Christi  statim  adscensu  in 
coelum  Judaei  coeperunt  humanos  crudeliter  per- 
seqtdy  deinde  Nero  princepsy  deinde  DomitianuSj 
deinde  alii  et  postremo  Diocletianus  ac  Maximia^ 
nus  acerhissime  afflictarunt.  Quo  fere  toto  tempo- 
ris  intervallo  tantum  aberatj  ut  aliquod  templum  a 
nostris  Christumis  publice  aedificaretur  ^  ut  etiam 
omnia  essent  occulta  et  aaceUa  potius  atque  eadem 
abdita  et  plerumque  subterranea  quam  apertis  lo- 
cis  ac  publicis  Herent.  Gabriel  Biel  lect  13.  in 
can.  missae:  Ab  episcopatu  apostolorum  principia 
usque  ad  tempus  Sylvestri  scbeviente  persecutO" 
rum  rabie  certa  non  erat  epiaeopalis  statio,  sed 
ubicunque  necessitas  cempidit,  sive  in  cryptis,  sive 
damibua  religiosorwm,  sive  aliis  quihuadam  loda 
missam  celebrabant  super  altare  Ugneum  in  modum 
arcae  concavumy  quod  portahatur  a  saeerdotibus, 
ubicunque  Romanus  episcopus  latitabat.  11.  Agno- 
Bcunt  hoc  quidam  ez  ipsis  adyersariis,  utpote  Calyi- 
nus  in  epist  p.  26.  Oecolampadius  in  1.  epist  Joh. 
f.  86.  Petrus  Martyr  in  1.  Cor.  10.  f.  143.  Cureus  in 
exeg.  p.  192.  etc.  Marloratus  in  c.  1.  Luc:  Quamvis 
olim  domi  circumdderent  infanteSf  non  tamen  id 
facere  soliti  fuerunt  aine  homhum  frequentia  et 
cowventUy  cum  eaaet  eeeleaiae  b^num   (si  ciream* 


cisionis  sacramentum  nihiiominus  est  et  manet 
bonum  ecclesiae,  etiamsi  in  priyatis  aedibus  ad- 
ministretur,  utique  de  eucharistia  idem  dici  pot- 
est  ac  debet).  Hemmingius  in  1.  Cor.  11.  p.  219: 
Auguatinua  aacramentum  coencLC  appeUat  viatieum 
aalutia  innuena^  admoneri  ante  mortem  aumentea  hane 
coenam^  quod  Christus  ipsis  sit  via  ex  his  aerum- 
nis  et  morte  ad  fruitionem  Dei  in  vita  aetema, 
Zanchius  lib.  1.  epist.  foL  155.  ad  Joh.  Crat  med. 
Caesar. :  Quod  Christus  nemim  diseipulorum  auo- 
rum  denegatf  eur  noa  recuaemua  aegrotia,  qui  ante- 
quam  hinc  diacedanty  illud  expetuntj  idque  non  ex 
aliqua  superstitionCy  sed  animi  magis  ac  magis  con^  ^*  ^ 
solandi  erigendique  causaf  Et  postea:  Probari  nen 
possunt  ecclesiaCy  quae  ut  ahusum  hujua  rei  toUe- 
renty  conauetudinem  etiam  antea  receptam  auatule^ 
runt.  Isaacus  Casaubonus  in  resp.  ad  epist  card. 
Perronii  nomine  regis  Angliae  scripta  p.  36:  Ec- 
clesia  Anglicana  non  solum  in  communi  conventu 
panem  mystic%tm  fidelibus  dimdit^  sed  etiam  mori- 
entibus  hoc  viaticumy  ut  appeUant  patres  conciLU 
Niceni  et  tota  CMtiquitcUy  administraL  **Idem 
Casaub.  ezerc.  16.  ad  annal.  Baron.  c.  26:  Scimusj 
eucharistiam  a  Graeds  patribus  non  raro  dictam 
^tu^y  i^iiTf^ioyj  quia  discedentibus  ex  hcus  vita  com' 
municdbatur.  ** 

260.  Bezae  et  complicam  ipsius  fdndamenta  po-  ^<^ 
tiora  sunt ;  1.  Coena  Domini  non  eat  privata  fa-  «dTen»- 
mUiae  alicujua  actio,  aed  mere  eccleaiastica.  Be-  ^^^^^' 
spondemus:  Si  administratio  sacrae  coenae  hoc  sensu 
ac  modo  esset  ecdesiastica  actio,  ut  in  priyatis  ae- 
dibus  nuUa  ratione  legitime  administrari  posset,  cor 
Christus  in  domo  priyata  potius  quam  in  templo 
Hierosoljmitano  hoc  mjsterium  cum  suis  discipu- 
lis  celebrasset?  Concedimus  quidem,  coenae  admi- 
nistrationem  esse  actionem  ecclesiasticam ,  sed  ad- 
dimus,  ecclesiam  non  esse  conclusam  iUis  templo- 
rum  parietibus,  in  quibus  ad  ordinarium  cultum 
diyinum  peragendum  Christiani  conyeniunt,  cum 
sint  etiam  domesticae  ecclesiae  pioTom  Bjom.  16,  y.  5. 
Philem.  y.  2.  ad  quos  omnes  siye  publice  in  magna 
frequentia,  siye  priyatim  in  angustiori  coetu  congre- 
gatos  pertinet  iUud  Christi  Matth.  18,  y.  20:  Ubi 
duo  vel  trea  congregati  aunt  in  nomine  meOj  ibiego 
sum  in  medio  eorum.  Jam  yero  ubi  Christos  est 
ecdesiae  caput,  ibi  quoque  membra  siye  corpus 
mysticum  esse  oportet.  Tota  ratio  temporum  ac  ba- 
siUbarum  in  N.  T.  est  mere  ceremonialis ,  quomodo 
igitur  diyino  aUquo  mandato  administratio  sacrae 
coenae  ad  templa  illa  adstricta  dici  potest?  Sane 
pubUca  et  solennis  hujus  mysterii  celebratio  ordina- 
rie  in  pubUcis  et  frequentioribus  piorum  conyenti- 
bus  peragi  debet,  interim  tamen  major  habenda 
est  ratio  aegroti  confirmatione  fidei  indigentis  eam- 
que  in  usu  sacrae  coenae  quaerentis,  quam  extemae 
ilUus  circumstantiae  nuUo  mandato  diyino  ezpresse 
definitae.  2.  Agnus  paschalis  mactabaiur  in  con- 
ventu  ecclesiae  lara^liticae.  Phaae  domeaticum,  ait 
Besa,  aie  mactahatur  in  Iara(le,  ut  tamen  non  aUo 
tempore  id  fieret^  qwm  quo  tohu  l9ra&  hoe  my^ 
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tlmivhni  ceUbrahat.  Jam  vero  agntts  paachalis  fuit 
figwa  eucharietiae.  Respondemus :  ex  figoris  non 
dueontar  firma  argamenta,  nisi  ipsa  Scriptora  ap- 
plicationem  earum  ostendat  £t  cur  non  respicimus 
potius  ad  exemplum  Christi  in  privatis  aedibus  eu- 
charistiam  instituentis  et  administrantis ,  quam  ad 
tjrpum  agni  paschalis?  num  ex  typo  argumentum 
duci  potest  contra  avrhvnovf  Si  propter  typum 
agni  paschalis  necessario  in  publicis  templis  et  so- 
lemiibus  totius  ecclesiae  conyentibus  sacra  coena 
oelebranda ,  cur  ipse  Christus  et  sacramentum  agni 
pwchalis,  et  eucharistiam  in  priyatis  aedibus  admi- 
nistrayit?  Adde  quod  ex  c.  12.  Exod.  y.  4.  haud 
obscure  colligitnr,  in  priyatis  potius  Israelitarum 
aedibus  quam  in  tabemaculo  yel  templo  agnum 
paschalem  fnisse  mactatum,  assatum  et  manduca- 
tom.  Deut.  16,  y.  6.  expresso  Dei  mandato  certus 
loGUs  sacramento  agni  paschalis,  ut  et  toti  cultui 
Leyitico  determinatur ;  tale  aliquod  mandatum  de 
eucharistia  certo  tantum  loco  celebrando  proferri 
non  poterit.  Ac  probe  notandum,  quod  phase  Ju- 
dfticnm  etiam  alio  tempore  celebratum,  quam  quo 
totos  IsraSl  ceremoniae  isti  solenniter  yacaret,  ut 
apparet  ex  Numer.  19,  y.  10.  ubi  immundis  et  illis, 
qoi  peregre  abfuerant,  diyinitus  concessum  alio 
tempore,  yidelicet  die  14.  mensis  secundi,  agmmi 
paochalem  mactare.  3»  ^isi  apud  aegrotos  omnes 
etlebretur  coena  Domini^  quomodo  vitabitur  Ti^og- 
wtcXrjyfCag  euspicio;  ein  apud  omnes  aegrotoe  ce- 
Mranda,  mderint  pastoree^  quomodo  possit  ejus 
profanaHo  vitari  et  ipsi  tantis  lahoribus  sufficeref 
Beapondemus:  praxis  ecclesiarum  nostrarum  hoc 
argumentum  eyidenter  refellit  In  crebro  sacrae 
coenae  usu  per  se  non  est  profanatio,  modo  obser- 
yetor  diyina  institutio;  multo  minus  erit  profanatio 
coenae,  quando  aegroti,  hoc  est  illi,  qui  ad  spiri- 
z.  424.  tualem  hujus  coelestis  cibi  esuriem  yi  morborum 
oompulsi  in  yera  poenitentia  et  fide  eandem  perci- 
pinnt  Sed  nec  opus  est  apud  omnes  aegrotos  eu- 
charistiam  celebrare,  yel  quod  non  omnes  eam  de- 
siderant,  inyito  autem  hic  salutaris  cibus  non  ext 
obtmdendus,  yel  quod  multi  ex  illis  ante  morbi 
paroxysmum  in  publico  ecclesiae  conyentu  hac  me- 
dicina  animae  usi  sunt,  yel  quod  plerique  sperant, 
ad  publicam  avva^iv  post  restitutam  sanitatem  sese 
ledituros.  Quodsi  omnes  urbis  alicnjus  aegroti 
adeundi  essent,  tamen  hic  labor  fideli  et  industrio 
mjsteriorum  diyinprum  dispensatori  tam  non  debet 
▼ideri  grayis  et  intolerabilis ,  quam  non  recusat 
eyangelica  consolatione  eosdem  erigere.  4.  Nihil 
iribuendum  consuetudini  quamvis  veteri,  quia  ratio- 
mbus  non  exemplis  judicandum.  Respondemus: 
Hmc  consuetudo  nec  rationibus,  nec  exemplis  desti- 
tintar.  Ut  enim  reliqua  sententiae  nostrae  funda- 
menta  praetermittamus,  quid  ad  Christi  et  apostolo- 
mm  exemplum  ulla  yeritatis  specie  responderi  pot-* 
erit?  S.  Eucharistia  cUcitur  avva^ig.  Ergo  non 
nisi  in  publico  ecclesiae  coetu  celebrcmda  est.  Be- 
spondemus :  ex  appellatione  nuda  non  potest  apo- 
dicticum  argumentum  exstrui;   dicitur  enim  coena, 


at  num  propterea  tantummodo  vesperi  ceiebmda 
erit?  dicitur  fractio  panis,  at  num  propterea  in  me- 
dia  eucharistiae  actione  panis  necessario  frangeu- 
dus?  Synaxis  yocatur,  quia  ordinarie  in  pubtico 
ecclesiae  conyentu  celebratur,  et  quia  tota  Christi 
ecclesia  de  uno  pane  participat ,  uno ,  inquam ,  non 
ratione  massae,  sed  ratione  usus  sacramentalis, 
1.  Cor.  10,  y.  17.  6.  Christus  nu^nam  praeeepitf 
ut  privaUm  administretur  coena.  Ergo  illud  pro- 
hibuisse  judicatur,  Respondemus:  in  rebus  adia- 
phoris  ac  mediis  non  habet  iocum  immediata  oppo- 
sitio  inter  id ,  quod  a  Deo  praeceptum  ac  quod  ab 
eodem  prohibitum ,  alias  uno  impetu  onmia  adia- 
phora,  quippe  quae  nuspiam  inyeniuntur  praeeepta, 
ex  ecclesia  eliminabuntur.  Ita  quoque  in  extemis 
circumstantiis  oppositio  illa  non  potest  urgeri,  alias 
eodem  argumenti  robore  inferrem :  Christus  nuspiam 
praecepit  mane  eucharistiam  celebrare,  ergo  id  ipsum 
prohibuisse  censendus  est?  Imo  yero  LeWtica  illa 
temporum  et  locorum  discrimina  in  N.  T.  sunt  sub- 
lata  et  Christianae  libertati  relicta,  quae  tamen  si- 
mul  hoc  complectitur,  ut  in  extemis  cultus  diyini 
exercitiis,  ac  proinde  etiam  in  administratione  sacra- 
mentorum  omnia  xnrd  ta^iv  Ttat  evaxfjfAovofg  fiant 
1.  Cor.  14,  y.  40. 

261.  Ad  circumstantiam  loci  pertinet  quaestio :  Aa  in 
An  in  mensis  illis  lapideis  quadratis,  quae  cUtaria  coenl!'"^ 
vulgo  dicuntur ,  coena  Dominica  celebrari  legitims  Domiai 
possit  f  Quidam  ex  adyersariis  Calyinianis  hac  in  admini- 
parte  satis  rigidi  sunt,  ut  testantur  secures  et  bi-  '^^* 
pennes,  quibus  in  suis,  quas  ita  yocant,  refbrmatio- 
nibus  altaria  aggrediuntur;  negant  enim,  legitime 
in  illis  sacram  coenam  celebrari  et  administrari 
posse,  cum  missaticum  sacrificium  in  eis  olim  fue- 
rit  celebratum.  ^  Johan.  Wolffius  in  explic.  Deu- 
ter.  p.  80.  etiam  templa^  in  quibus  idololatriam  Pon- 
tificii  exercuerunty  diruenda  censet,  addita  paroe- 
mia:  8i  nolis  ciconiasy  nidos  toUe.  Sed  illi  contra- 
dicit  Calyinus  in  comm.  Mosaic.  p.  286:  Nobis  ho- 
die  religio  non  esi  templa  retinere,  quae  poUuta 
/uere  idolis  et  accommodata  in  meliorem  usum. 
Idem  nos  respondemus  adyersariorum  objecto  de  al- 
taribus.  Obserya.  t.  ad  ministros  N.  T.  accommo- 
dftri  illud  1.  Cor.  9,  y.  13:  Qui  cdtari  serviunt,  ex 
aUari  vivtmt.  2.  8i  idolum  nihil  est  sublata  falsa 
opinione  1.  Cor.  8,  y.  4.  utique  etiam  altare  nihil 
est.  3.  Mundis  omnia  munda  in  extemis  illis  rebus 
Tit  1,  y.  15.  Roman.  14,  y.  14.  4.  Christus  con- 
queritur  de  profanatione  templi  et  reformationem 
instituit,  interim  nec  templum,  nec  altaria  dirait, 
sed  in  templo  docet  Matth.  21,  y.  23.  Luc.  19,  y.  46. 

5.  Apostolus  non  diruit  nec  dimi  jubet  aram  Athe- 
niensium,  cui  inscriptum :  Ignoto  Deo  Act.  1 7,  y.  23. 

6.  Beza  in  coll.  Momp.  f.  338.  349.  350.  et  Zanchius 
in  Tolum.  tract  theol  p.  144.  concedunt,  altaribus 
tanquam  rei  indifferdnti  in  administratione  coenae 
locum  dari  posse.  7.  Quidam  Calyim*ani  adhuc  ho- 
die  in  altaribus  c^enam  administrant ,  quin  et  al- 
taria  erigunt^  Nos  altaria  remoyeri  posse  non 
negamus,  modo  non  tirgeatur  ut  simpticiter  neoes- 
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f  modo  fiat  per  magistntum  oonBentiente  et 
x^^te  prinB  iDstituta  ecclesia,  adeoqae  ratione  ea, 
«iat  ad  aedificationem ;  modo  ceremoniamm 
intatio  oUiqnam  rerae  doctrinae  labefactationem 
Kaon  speetet  vel  dbi  conjonctam  habeat.  Potest  au- 
'tan  ez  Christiana  libertate  remotb  ceteris  unum 
^tsre  retineri  et  ad  ooenae  Dominicae  celebratio- 
mem  adhiberi:  1.  quia  cessante  sacrificio  altaria  iUa 
sihil  aliud  rant  quam  mensae  iapideae,  sublato  enim 
rdatiyo  fozmali  manet  abeolutum  et  materiale  tan- 
tomu  Tempore  apostolorum  primi  Christiani  ad  Ba^ 
crae  coenae  celebrationem  non  Bunt  usi  altaribus, 
sed  menais,  unde  apostolus  rganiCvf  ^^^  KvqCov 
mentionem  faoit  1.  Cor.  10,  y.  21.  Imo  tempore 
Origenis,  sicque  ducentb  post  Christum  annis  lapi- 
dea  et  fboi  altaria  nondum  fiierunt  in  generali  et 
publico  ecclesiae  usu,  siquidem  libr.  8.  cont.  Cel- 
Bum  p.  794  refert,  Celmm  ChrUtiams  ohjecisse, 
quod  aris  templisque  carearU,  cui  objectioni  respon- 
det:  Non  vtdens,  pro  aris  nobis  esse  mentem  suam 
cuique,  ex  qua  sursum  feruntur  vere  et  intelligibi- 
Uter  swweolentes  suffitus  preees  e  pwra  eonsdentia, 
Postea  Tero  temporis  progressu  sacras  illas  mensas, 
ad  quas  eucharistia  celebrata  fnit,  vocarunt  altaria, 
quia  teste  Jnstino,  Irenaeo,  Tertulliano  et  aliis  ve- 
teribus  illi,  qui  in  primitiya  ecdesia  hoc  sacra- 
mento  usuri  erant,  offerebant  super  mensas  istas 
donaria,  cumprimis  panem  et  Yinum;  illa  confsre- 
bantnr  in  sustentationem  ministrorum  ecclesiae  et 
panperum,  segregabantur  de  illis  oblatis  panis  et 
Tinnm  rn  usum  sacrae  coenae,  instituebantur  etiam 
de  illis  ayanai,  quae  juzta  coenam  Domini  in  rigp- 
num  mutuae  fratemitatis  agitabantur,  inde  postea 
aharis  appellatio  mansit  in  ecclesia.  Yoltieruat  in- 
super  hac  appellatione  Judaeos  ad  conversionem 
inyitare  phrases  T.  Y.  ad  cultum  Christianum  ap- 
plicando  et  criminationibus  ethnicorum  obriam  ire, 
qui  perpetuo  hoc  ingeminsbant,  Christianos  altari- 
bus  destitui.  In  papatu  ereeta  sunt  altaria  propter 
sacrificinm  missae,  id  yero  nihil  quidqnam  impedit, 
quominus  ea  in  postemm  sublato  sacrifido  missatico 
ad  celebrationem  eucharistiae  adhiberi  possint,  cum 
non  amplius  sint  altaria  sensa  ad  sacrificium  relato, 
sed  mensae  lapideae.  Optstns  Milerit  lib.  6.  con- 
tra  Parmen.  Ambrosius  lib.  5.  epist.  33.  Augu- 
stinus  homil.  50.  de  utilit.  poenitent  ac  tract  26. 
in  Johan.  altarium  appellationem  mensis  illis  tribu- 
unt,  in  quibus  sacra  coena  fuit  administrata ,  cum 
tamen  missaticum  saerificinm  ipsis  fuerit  ignotum. 
2.  An  mensa  sit  lignea  yel  Upidea,  in  qua  sacra 
coena  celebratur,  nihil  addit  yel  detrahit  integritati 
hnjus  sacramentL  Fuermt  s^e  altaria  missatico 
sacrificio  olim  contamiaata,  inte^m  tamen  per  yer- 
bum,  preces  et  ]ogitimum  euchaiistiae  usum  jam 
pridem  sunt  vepurgata,  sanctificata  et  consecrata, 
1.  Tim.  4,  ▼.  5.  Idolothytum  ethxicis  fuit  immun- 
dum:  Vasa  sacra  ez  templo  Hier<^ljniitano  ab- 
repta  turpiter  fuerunt  profiEuiata,  cun  rex  Belsazer 
ex  illis  compotationes  institueret,  2.  Bep.  25.  2.  Pa- 
rai    36.      Dan.  j5.  nihilo  tamen  minus  ad  oultum 


saerum  fuemnt  iterum  adhibita  et  sanctific^. 
Esr.  1.  3.  Apologia  Augustanae  confess.  art.  11. 
mensas  illas  lapideas  ad  sacrae  coenae  celebratio- 
nem  adhiberi  posse  nbn  negat,  quinimo  easdem  al- 
taria  yocat;  nihilominus  tamen  sacrificium  missa- 
ticum  improbat  4.  Beza  in  colloq.  MompeL  f.  425. 
non  solum  fassus  est,  altaria  tolerari  posse,  sed  in- 
snper  testatus,  quod  Lusanna  Bemam  usque  marmo- 
reum  altare  translatum  et  in  eo  coena  Domini  hac- 
tenus  celebrata  fuerit 

262.  £x  his  facile  apparet,  quid  ad  argnmenta  ^^ 
adyersariomm  respondendum  sit  i.  AUaria  V.  T,  adTerM- 
(inquiunt)  fuerunt  typi  altaris  iUius^  in  quo  Chri- 
stus  se  ipsum  tnctimam  Deo  obtulit,  hoc  est  crucis; 
jam  vero  veniente  imagine  perit  axiAy  Hebr.  10,  y.  1. 
Respondemus :  nos  exemplo  patrum  primitiyae  eccle* 
siae  mensas  illas  li^ideas  yocamus  altaria,  non 
sensu  proprio  ad  saciificinm  relato,  sed  improprio 
et  metaphorico;  non  sensu  Mosaico,  sed  eyangelico; 
non  sensu  papistico,  sed  orthodoxo.  2.  1,  Cor.  9, 
V.  13,  et  14,  oppositio  est  inter  ro  servire  altari  et 
praedicare  evangelium,  Respondemus:  Missatiois 
sacrificulis  haec  et  similia  recte  opponuntur,  nos  re- 
pudiato  missae  sacrificio  altaris  nomen  ex  primitiya 
ecclesia  deductum  sano  sensu  retinemus,  quia  enim 
olim  in  mensa  Domini  offerebantur  panis ,  yinum  x  m 
et  alia  munera  partim  ad  usum  sacrae  Dominicae, 
partim  ad  sustentationem  ministrorum  yerbi  et  pau- 
perum,  quae  eleemosjrnae  erant  hostiae  Deo  gratas 
PhiL  4,  y.  18.  inde  id  nominis  sacris  mensis  jam 
olim  tributum.  3,  Est  perpetua  relatio  inter  altare 
et  sacrijicium,  **Petrus  Martyr  dass.  4.  loc  comm. 
c.  12.  §.  21.  p.897.  Anhald.  in  8eric^t  p.  74.  Nahum  in 
»erid^i  p.  11.  JoL  t)on  WinfUt  in  postilL  p.  443.** 
Bespondemus:  imo  yero  et  sacrae  et  profanae  hi- 
storiae  testantur,  erecta  fdsse  olim  altaria  etiam 
propter  alios  fines,  quam  ut  sacrificia  in  illis  perage- 
rentur.  Josuae  22,  y.  26.  Bubenitae  et  Qaditae  eri- 
gunt  altare  non  ad  sacrificium,  sed  ad  memoriale, 
Herodotus  lib.  1.  c.  132:  Persae  sacrificaJtwri  nec 
aras  erigunt^  nec  ignem  incendunt  prorsus^  sed  ne- 
que  Ubamentis  utuntur  aut  tibiisj  infulisve  aut  moliSy 
verum  ut  quisque  divis  sacra  /acere  stcttuit,  in  lo^ 
cum  mundum  victimam  sistens  deum  Ulum  im- 
plorcu.  Sit  sane  perpetua  relatio  inter  sacrificium 
et  altare  proprie  sic  dictum,  quid  hoc  ad  mensas 
lapideas,  quae  solam  nominis  appellationem  yel  ex 
usu,  quem  in  oblatione  munerum  in  primitiya  eccle- 
sia  habuerunt,  yel  ex  abusu,  ad  quem  in  papatu  per 
sacrificium  missae  adhibitae  fiierunt,  adhuc  retinent? 
**Alia  etiam  ratio  altarium  in  V.  T.  in  quo  ad  sa- 
chficia  ut  plurimum  fuere  exstructa,  alia  in  N.  T. 
in  quo  nihil  aliud  sunt  quam  mensae  ligneae.  Vide 
omnino  Momaeum  lib.  2.  de  miss.  p.  372.  **  4.  Al- 
taria  illa  fuerunt  olim  missis  destinata,  Besponde- 
mus:  sublato  abusu  retineri  potest  yems  ac  pius 
usus.  Etiam  templa  et  suggestus  olim  profEuiati,  ipsa 
bona  ecclesiastica  celebrationi  missarum  destinata 
fuere,  ergo  etiam  templa  diraenda  et  bona  eoclesia- 
stica  non  possent  conyerti  in  sustentationem  ministro- 
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mm  eoclesiae.  5.  RefomuUio  tn  illis  est  neciBMsaria, 
Respondemus:  Per  yerbum  fit  optima  refonnatio,  ut 
jam  olim  contra  Carolstadiom  monnit  D.  Lutheras, 
si  scilicet  corda  hominum  liberentur  errore  et  super- 
stitionibus  ac  recte  instituantur  de  libertate  Chri- 
stiana.  Fostea  demum,  si  requirit  necessitas,  legitimo 
modo  ac  processu  in  extemis  etiam  reformatio  quae- 
dam  suscipi  potest.  6.  Deus  jussit  sttbvertere  aras 
ethnicorum  Exod.  34.  Deut.  12.  Respondemus:  Deus 
in  culto  Levitico  unum  saltem  altare  instituerat  in 
tabemaculo,  reliqua  igitur  dimi  jubet,  sed  haec  dis- 
positio  in  N.  T.  cessat.  Praecipit  ibidem  Moyses, 
omnia  loca  destrui,  in  quibus  ethnici  diis  suis  sacri- 
ficamnt,  imo  gentes  idololatricas  exstirpari.  Si  hoo 
obtineret  in  N.  T.  omnia  templa,  in  quibus  celebra- 
tae  sunt  missae,  fiierint  dimenda  et  omnes  missa- 
tici  sacrificuli  occidendi.  Christus  in  N.  T.  dedit 
nobis  libertatem  in  talibus  extemis  rebaS|  quae  sua 
natura  non  pugnant  cum  vera  doctrina,  fidei  con- 
fessione  et  pietate.  Ipse  conqueritur  de  profanati- 
one  templi,  Tendentes  et  ementes  ex  eo  pellit  ac 
mensas  nummulariomm  evertit,  non  tamen  ipsam 
templi  fEkbricam  dimit;  nec  Paulus  Actor.  17.  Athe- 
niensium  altare  dimi  mandat.  Pugnat  igitur  cum 
Christiana  libertate  conscientias  hominum  in  usu  illomm 
per  se  indifferentium  captivare.  **Sunt,  qui  ita  ar- 
gumentantur:  i.  ScLcra  coena  voccUur  mensa  Domini^ 
l.Cor.  10,  y.  21.  JE^go  non  debet  in  aUari  celebrari. 
Respondemus:  1.  Altaria  nostra  nihil  aliud  sunt  quam 
mensae  lapideae.  In  lapideis  illis  mensis  aeque  pot- 
est  8.  coena  celebrari  atque  in  ligneis.  2.  Quodsi 
adyenarii  nolint  eas  yocare  altaria  et  hac  ratione 
suam  ab  Augustana  confessione,  quae  in  Apolog.  ad 
art.  1 1 .  eadem  sic  vocat,  secessionem  testatam  facere, 
appellent  mensas  ligneas,  sicut  Augustinus  tract.  26. 
in  Joh.  hom  50.  de  poenit.  Chrysostomus  1.  Cor.  11. 
modo  altaris,  modo  mensae  faciunt  mentionem.  Al- 
tarium  appellatio  in  sano  sensu  etiam  usurpatur  ab 
Ambrosio  lib.  5.  ep.  33.  Optatio  Milev.  lib.  6.  contra 
Parmen.  Hieronymo  in  c.  1.  Malach.  3.  inde  Mor- 
naeus  de  missa  p.  377.  Dicamus  yero  seu  altaria, 
seu  mensas,  nihil  interest,  modo  usum  teneamus. 
4.  Origo  appellationis  non  descendit  a  sacrificio  mis- 
satico,  sed  a  donis  in  primitiya  ecclesia  circa  admi- 
nistrationem  coenae  ad  sustentationem  ministrorum 
ecclesiae  et  paupemm  conferri  solitis.  Veteres,  ut 
apparetvCx  Contracto  de  tempore  I.  3.  qui  liber  ex- 
cusus  Coloniae  per  Johannem  Kolhoff,  dicebant, 
quatuor  dari  mensas  in  N.  T.  mensam  corporalem, 
altarem,  (ut  yocabant)  sacrae  Scripturae  et  gloriae 
futurae.  De  prima  dixerunt  sumi  panem  materialem, 
de  secunda  panem  sacramentalem ,  de  tertia  panem 
doctrinalem,  de  quarta  panem  aeteraalem.  2.  Apo- 
stoli  in  administratione  coenae  usi  sunt  mensis^  non 
altaribus.  Respondemus:  facile  concedimus,  per 
primos  300  annos  non  fuisse  in  usu  tales  mensas 
ligneas  fixas  et  immobiles,  ut  constat  ex  Clemente 
Alex.  lib.  7.  strom.  p.  793.  Origene  tom.  2.  oper. 
lib.  8.  contra  Celsum  p.  794.  Minucio  Felic.  in  Octay. 
p.  44.  Amobio  lib.  6.  contra  gent.  p.  150.  Concedi- 


mus,  in  usa  potiaB  foisae  mensaB  ligiieM  portaifles 
linteo  tectas,  ut  ex  Optato  Miley.  lib.  6.  ady.  Par- 
men.  Athanasio  ad  solitar.  yitam  agent  p.  656.  oon- 
stat;  sed  ex  eo  non  potest  inferri,  iUicitam  esse  al- 
taribus,  L  e.  mensis  lapideis,  uti.  Qoaestio  enim  est 
de  libertate  Christiana,  an  ex  eo  poeaint  tolerari, 
sicut  ipsos  apostolos  ea  tolerasse  yidemoa.  3,  Ckri' 
stus  in  diversorio^  non  in  templo^  nee  in  alkuri  eos- 
nam  administravit.  RespondemuB:  ChrirtaB  in  doiM 
celebrayit  coenam,  in  qua  non  erant  altaria;  noB  in 
templo  eam  celebramus,  in  quo  cum  sint  altaria, 
libere  illis  utimur.  £x  Christi  exemplo  leete  infer- 
tur,  in  priyatis  aedibus  etiam  absqae  altari  coenam 
posse  celebrari.  Nec  certo  poesant  affirmare  adyer- 
sarii,  quod  Christus  in  mensa  ceiebrayertt  Baoram 
coenam,  quia  yeteres  fuerant  soliti  aecambere.** 


C  APTJT    XXVI.  x.^ 

DE  CEREMONIIS  HUJUS  SACRA- 

MENTL 

263.  De  ceremoniis  eucharistiae  faeile  transigi^ 
poterit,  si  attendantur  sequentes  regalae:  1.  QiMM-a« 
cunque  ceremoniae  a  Christo  in  inatitutiane  et  ad-^ 
ministratione  hujus  sacramenH  Umquam  pecuUarm 
actus  sacramentales  sunt  adhibitae^  eae  ad  essentiam 
et  integritatem  hujus  mysterii  pertmeni,  nee  posswnt 
salva  ejusdem  integritate  omitti.  Tales  ceremoniae 
sant,  accipere  panem,  benedicere,  distribaere,  man- 
ducare-,  accipere  calicem,  in  quo  sit  genimen  yitis, 
benedicere,  distribuere,  bibere  et  mortem  Domini 
annuntiare.  Luc.  22,  y.  29.  1.  Cor.  11,  y.  24:  Hse 
facite.  2.  Quaecunque  ceremonuie  ad  salutaren 
communicantium  probationem  et  gnxtam  martis  D^ 
minicae  annuntiaiionem  excitcmdam,  promavendan 
et  augendam  faciunty  eae  quamvis  non  sint  expresso 
aliquo  Christi  inandato  requisitae^  tamen  oh  sahh 
tarem  il1*cm  finem  adhiberi  possunt  ac  debent.  Talet 
ceremoniae  sunt  admonere  communicantes  de  digna 
eucharistiae  perceptione,  orationem  Dominicam  aliasye 
preces  analogiae  fidei  et  institutioni  hujus  myBterii 
cougmas  recitare,  psalmos  in  administratione  sacra- 
menti  decantare ,  gratiai  pro  Christi  morte  et  inati* 
tutione  hujus  mystici  coayiyii  publice  agere,  bene- 
dictione  sacra  totum  hunc  actam  claudere.  1.  Cor.  1 1, 
y.  26:  Quotiescunque  manducabitis  panem  hune  et 
ex  hoc  calice  bibetis,  mortem  Domini  annuntiabitis, 
donec  veniat.  3.  Qn^cunque  ceremoniae  in  se  ae 
per  se  sunt  adiaphofae^  neque pugnant  cum  fide,  sed 
ad  excitandam  rev^entiam  erga  hoc  mysterium  aU- 
quo  modo  specta^t,  sine  laesion^  conseientiae  reU" 
neri  possunt ,  ms^  observentur  hae  conditiones,  ne 
priori  ceremonitrum  generi  exaequentur  vel  prae- 
ferantury  ne  nMis  cumuleniur  et  hac  raHone  tUiUo'- 
res  ritus  iisd^  opprimantftr,  ne  cum  opiniane  euU 
tus  aut  nece/eitatis  u^rpenhir,  denique  ut  erudian» 
tur   auditoifie  dignam  praeparationem  et  perceptuh' 


DE  SACRA  COENA. 


249 


nem  eucharittuie  neqwtquam  in  %uu  harvm  ceremo- 
nMirym,  eed  in  vera  poeniientia  et  fide  inque  dili- 
gewU  oheervaiione  inetihUionis  tUvinae  conaistere. 
Tales  ceremoniae  simt  aureis  vel  argenteiB  patiniB 
ac  calidbuB  in  administratione  coenae  uti,  mensam 
sacram  tapetiis  omare,  yestibas  peculiaribus  indui, 
lampades  et  candelas  accendere,  musica  Gregoriana 
et  organis  muficis  uti,  verba  institutionis  decan- 
tare  etc.  Galat  5,  v.  1 :  Staie  in  libertatCy  <id  quam  \ 
Chrietue  vos  vocavit,  Vide  Lutherum  tom.  3.  Jen. ' 
pag.  26.  4.  Quaecunque  ceremonicLe  parum  vel  ni- 
^'  4%.  hU  fadunt  ad  aedificaiionem ,  contra  vero  eacrum 
hoc  niysierium  in  extemum  quoddam  epectaculum 
trans/ormant ,  quibuB  insuper  pars  cultus  divini  et 
peculiaris  quaedam  efficacia  ciira  Dei  verbum  irans^ 
scribitury  eae  praegressa  diligenti  auditorum  infor- 
maiione  commode  abrogari  posstmt.  Tales  ceremo- 
niae  sunt  casula  sacerdotLs  eleyata  tintinnabulo  so- 
num  edere,  pani  inhalare,  lingua  ignota  coneecrare, 
verba  Christi  hoc  est  corpus  meumy  hic  esi  sanguis 
meus  tadte  demurmurare,  brachia  attollere,  eadem 
mox  demittere  etc.  1.  Cor.  14,  v.  26:  Omnia  fiant 
ds  oixoSofAi^v.  y.  40 :  tvaxVf^ovmg  xal  xctra  rd^iy. 
5.  Quaecunque  ceremoniae  in  se  ac  per  se  sumt  ido- 
lolatricae,  supersiitiosae  ^  verbo  Dei  et  institutioni 
Chrisii  repugnantes  etc.  nulla  habita  scandali  raii- 
one  abrogari  siatim  debent.  Tales  ceremoniae  sunt 
laicis  panem  tantum  consecratum,  non  etiam  calicem 
ezhibere,  sacrificium  pro  yiyomm  et  mortuorum  pec* 
catis  offerre,  sanctos  inyocare,  misaas  priyatas  cele- 
brare  etc  Joh.  8,  y.  3] :  Si  in  sermone  meo  man- 
seritis,  vere  discipuli  mei  eritis.  Hae  generalea  re- 
gulae  de  quibusyis  ceremoniis  in  specie  judicium 
t^iQ  formare  possunt.  Sic  dil^tv  sive  ostensionem  satius 
^,  est  omittere  quam  adhibere,  cum  sit  additio  in  yerbo 
institutionis  non  expreesa,  fomentum  opinionis  de 
transsubstantiatione  et  locali  indusione,  causa  agro- 
laigUaq  et  ignota  antiquitati  ceremonia.  Christus  non 
simpliciter  dizit:  hoc  est  corpus  meumy  multo  minus 
dixit:  videte,  hoc  esi  corpus  meum,  sed  accipite,  edite^ 
hoc  esi  corpus  meum,  quibus  verbis  nQooTaxjtxolg 
ab  o^fH  et  Stl^fi  ad  xQ^^*^  "^  reyocat.  Quod  Dio- 
nysiuB  de  eccles.  hierach.  cUfdita  in  conspectum  agi, 
fis  H\}fktg  ayttv  ac  divina  munera  reverenter  ostendi 
jubet,  id  juxta  normam  yerborum  institutionis  acci- 
piendom  de  tali  oiffayiiiyyj,  qua  sacerdoB  post  vfjivo- 
loyCav  et  recitationem  yerborum  Christi  dementa 
profert  et  quasi  conspicienda  reyerenter  exhibet, 
quando  communicantibus  eadem  participat 
u  264.    Atque  haec  dicta  sint  de  euchariBtia,  quorum 

[°'  omnium  verus  ac  salutaris  usus  consistit  in  eo,  ut 
pro  institutione  hujus  mysterii  Christo  gratias  aga- 
mus,  oQdvSo^iav  hujus  articuli  repudiatis  onmibus 
contrariis  erroribus  fideliter  tueamur,  in  vera  poeni- 
tentia  ex  debito  erga  Christum  obsequio  Baepius 
hoc  sacramento  utamur  atque  ex  salutari  ejusdem 
usu  ptircipiamus  divinos  illos  fruotus,  propter  quos 
ifinitio  a  Salvttlore  nostro  fdit  instituta.  £x  superioribus 
^^  omnibus  ^alis  colligi  potest  hujus  sacramenti  defini- 
tio:    Sacra  coena  dve  eucharistia  est  sacramentom 


N.  T.  altenun,  sacra  scilicet  et  solennis  actio,  in  qua 
Christus  ejusdem  auctor  mediante  benedicto  pane 
corpus  suum  pro  nobis  in  mortem  traditum  mandu- 
oandum  et  mediante  benedicto  yino  sanguinem  suum 
pro  peccatis  nostris  in  ara  crucis  effusum  bibendum 
per  ministrum  nobis  exhibet,  ad  sui  recordationem, 
ut  hoc  pignore  fides  nostra  de  remiBsione  peccatorum 
confirmetnr,  nosque  in  ipso  et  ipse  in  nobis  maneat 
ad  yitam  aetemam.  Ex  yerbis  institutionis  colligitur 
talis  definitio.  Sacra  coena  est  corporis  Christi  medi- 
ante  benedicto  pane  manducatio  et  sanguinis  Christt 
mediante  benedicto  yino  bibitio  ab  ipso  Christo  ad 
sui  recordationem  instituta.  Cum  qua  consentit 
catechetica  D.  Lutheri  definitio,  in  qua  generis  loco 
(D.  Ignatii  exemplo,  de  quo  Theodoretus  dial.  3.) 
ponitur  corpus  et  sanguis  Chrisii  non  absolute  et 
simpliciter,  sed  quatenus  manducatur  ac  bibitur,  hoe 
est  ipsa  corporis  manducatio  et  sanguinis  bibitio. 
**  Keckermannus  in  syst.  logic.  lib.  1.  sect  1.  fla- 
gellat  Lutherum,  quod  in  definitione  eucharistiae 
generis  loco  posuerit  corpus  et  sanguinem  Christu 
Respondemus:  genus  in  definitione  Lutheri  non  po- 
nitur,  sed  subauditur.  Sacramentum  altaris  est  sacra- 
mentum  N.  T.  in  quo  yeram  corpus  et  yerus  sanguis 
Christi  sub  pane  et  yino  nobis  Christianis  ad  man- 
ducandum  et  bibendum  ab  ipso  Christo  sunt  insti- 
tuta  et  legata.  Omittitur  autem  illud  genuB,  quia^ 
jam  ante  in  proposita  definitione  expresBum  erat 
Vide  infra.  •* 

265.  Coronidis  loeo  quasdam  precationeB  yeterum  x.  vtk 
in  sacra  concione  usitatas  recensebimus.  **  Li  litur-  uonM 
gia  Marci :  ivxotQtajovfiiv  oot ,  Sianoja ,  xvQtt ,  &ioq  ▼•*•">!>» 
i^tiVf  inl  t^  fUtaXri^u  itHv  ayttav^  axQdvriav,  a^a-  «uoha- 
vattov  xa\  inovQavCtov  aov  fivarriQCejv  (ov  tStoxag  rjfiiv, 
graticLS  agimus  tibi,  domifUMtor,  domine,  Deus  iuk 
sier,  pro  perceptione  sanctorum,  intemeratorum,  imr 
moricUium  et  coelestium  mysteriorum  tuoruim,  quas 
dedisti  nobis.  In  liturgia  Jacobi  oratio  est  sacer- 
dotis  nQo  Tfjs  fjifrali^xpion,  ante  participationem :  Do- 
min&  Deus  nosterj  panis  coelestis,  vita  universi, 
fjfjiaQrov  clc  tov  ovQavov  xaX  ivoiniov  aov,  xal  ovx 
effAt  a^tot  fAtraXafinv  rdiy  axQavrtov  aov  fivOrfiQdoVj 
peccavi  in  coelum  et  coram  to,  nec  sum  dignus^  qui 
fiam  particeps  impollutorum  tuorum  mysteriorum^ 
aXX^  a^ff  tvanXaxvog  &s6g  al^ttoaov  fit  rj  /a^"'^  *fov 
axaraxQiroJS  fitraa^ttv  rov  aylov  atofiaxog  xal  rot;  ti- 
fi(ov  alfiarog  tig  atpiaiv  afAaQrtmv  xa\  ^ai^v  attovtov., 
verum  tcmquam  misericors  Deus  dignare  me  per 
gratiam  ttiomy  ut  absque  condemnatione  com' 
municem  sacro  corpori  et  pretioso  sanguini  m 
remissionem  peccatorum  vitamque  aeiemamj^  Cie- 
meuB  in  constit  apostol.  lib.  8.  cap.  21 :  Percepto 
pretioso  corpore  ei  sanguine  Christi  gratias  agc^ 
mus  eiy  qui  nos  dignos  reddidit  percipiendi  sancta 
ejus  mysteria,  ac  rogemus,  ut  non  judiciumy  sed  m» 
salutem  nobis  fiant,  in  utiUtcUem  animi  et  corporis^ 
in  custodiam  pietatis,  in  remissionem  peccatorum^ 
in  vitam  futuri  seculu  In  horologio  ecclesiastico 
Qraecoram  exstant'  hae  preces:  Qui  das  in  dbum 
mdhi  cfwnem  tuam  vUens;    qui  ignis  ee  et  uris  in^ 
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L0CU8  VICEgQfUS  PBIMUS 


dignos^  ne  combure  me  eondUor^  nXaunovQyi  fju)v, 
veni  magis  in  eompaginem  membrorum  meorum ,   tn 
omnee  artictdos,   in  renee,  in  cor,   exure  aeuleoe 
peceaiorum   meorum,    animam  emunda^    eanotifica 
mentemf  juncturas  rohora  cum  ossibua  eimtul,  iUu- 
mina  qumque  eeneusy   totum  me  tibi  tuo  agglutina 
timorCj  semper  munt,  defendCj  ouetodi  me  ah  omni 
opere  et  sermone  animae  meae  noxioj  purgoy  munda 
et  dirige  mCy  oma,  edoce  et  iUuetra  me,  /ae  me 
tuum  tomplum  Spiritue  aoUue  et  non  JuMtaouhim 
peccaUy  ut  ceu  domum  tuam  introitu  communiomie 
facta/m  omnie  impiue  et  omne  malum  me  fugiat  ut 
ignem  ete.    Panie  vitae  aetemitatis  fiat  mihi  corpus 
tuum   sanctum,    misericors    Domine,    cum  pretioso 
tuo  sanguine,  et  morhorum  variorum  remedkm.  Con- 
taminatus   operihus   ahsurdis   timidus  et  improhus 
ego  Ulihato  tuo  corpore  et  divino  sanguine  indignus 
sum;  Christey  tu  me  participaUone  tui  dignum  fac. 
In  petra  fidei  firmans  me  dilatiuti  oe  meum  super 
inimicos  meos,    Exsultavit  enim  spvritus  meus,  dum 
psaUit :  non  est  sanctus  nisi  Deus  noster,  et  non  eet 
justus  praeter  te,  Domine.  Da  mihi  Christe  lacrymor 
X.  430.  rum  guttas,  sordes  cordis  mei  detergenUs ,  ut  hona 
conscientia  mundatus  fide  accedam  et  cum  timore  ad 
pereeptionem  divinorum  tuorum  munerum,   In  remis- 
sionempeccatorum  fiat  mihi  immaculatum  corpus  iuum 
et  divinus  sanguis  in  Spiritus  sancti  communicatio' 
nem  et  in  vitam  aetemam^  o  benignissime  ^   inque 
pcusionwn    et    calamitatum    mutationem,      VoJmsti 
propter  nos,  o  misericors^  assumta  came  maetari, 
ut  agnus  propter  peccata  homtnum^  propterea  sup- 
plex  orOf  ut  mea  et  deleas  peccata,    8ana  animae 
meae  vulnera,  DominCy  et  totum  sanctifica  meque 
dignum  fac^  Domine,  ut  particeps  fiam  mysticae 
tuae  divinae  coenae^   infelix  ego,     Ut  praedixisti, 
Christe,   fiat   sane  vilissimo  servo  tuo,    et  in  me 
maney   ut  poUicitus   es,     Ecce   enim  eorpus  tuum 
manduco  divinum  et  bibo   sanguinem  tuum,     Ver- 
bum  Dei  et  Deus,   pmna  sive  fiamma  corporis  tui 
sit   mihi   tenebricoso   Uluminatio   et   purgamentum 
contaminatae  animae  meae,  simul  et  sanguis  tuus, 
Intetlectum,  animam  et  cor  et  corpus  meum  sancti' 
fica,  servatorj  et  dignum  fcu:,  Domine,  sine  con- 
demnatione  ad  tremenda  accedere  mysteria,   Novos 
consequar  affecius  et  incrementum  gratiae  tuae  ca- 
piam  vitaeque  munimentum  partidpatione  mysterio- 
mm  tuorum,  Christe,    O  verbum  Dei  sanctumy  ipse 
DeuSf   totum  me  sanctifica  accederUem  nunc  ad  di- 
vina  tua  mysteria,    Ne  despicias  me,  Christe,  dum 
panem  sumo,  qui  est  corpus  tuum,  et  dum  jam  {U- 
vini  sanguinis  tuif  Domine^  purissimomm  nempe  et 
tremendomm  mysteriorum  tuorum,  particeps  fio  mi- 
ser,  ne  mihi  in  judicium  fiat,  fiat  vero  in  vitam 
aetemam  atque  immortalem.    Fons  bonorum,  Christe, 
perceptio     immortalium    tuorum    mysteriorum    fiat 
mihi  lux  et  vita  et  vitiosorum  affectuum  vcumitas, 
atque  virtutis   divinioris  profectum   et  augmentum 
eonferat,   o  solus  bone,  ut  te  glorificem,    Ldberer 
a  passionihus,  hostibus,  necessitatibus  atque  ab  omni 
eiffiietion/e,  oum  tremore  et  desiderio  nuno  aecedme 


reverenter,  o  benigne,  ad  immoriaJUa  et  dMna  n^ 
steria,  ut  psaUam  tibi:  Benedictus  es  Deus  patrum 
nostrorum  coelestihus  tremendis  sanetisque,  Chriete^ 
mysteriis  tuis  et  coena  divina  ac  mystica  fnd  poeee 
eticun  me   dignare  desperantem  aUoquin,    o  Deu^ 
sahator,  sub  tuam  confugiens  misericordiam,  o  hono^ 
clamo  ad   te  cum  tvnore;    in  me  servator  mamef 
et  ego,  ut  promisisti,  tn  te,  ecce  enim  confidens  nd^ 
serieordiae  tuae  vescor  corpore  tuo  et  bibo  sangui" 
nem  tuum,    Tremo  suspiciens  ignem,  ne  comburar^ 
ut  cera  et  velut  gramen,    O  tremendum  mysteriuiUf 
o  misericordiam  Dei,   quomodo  divini  corporie  et 
sanguinis  particeps  fio ,  ego  lutum  et  reddor  incor' 
ruptibUisf  Christus  est,  gustate  et  videte,  Dominus 
propter  nos  et  secundum  quondam  factus  ac  semel 
offerens  se  oblationem  Patri  suo  quotidie  adoratur, 
sanctificans  communicantes,    Anima  simul  ac  cor^ 
pore   sanctifieer,    Domine,   Ulumina,  satver,   fiam 
domus  tita  mysteriorum  tuorum  sacrorum  partiei- 
pcUione,   incolam  te  hahens,   cum  Patre  et  Spiritu 
benefactor  miserieors,     Ut  ignis  et  tanquam  lux  fiat 
mihi  corpus  tuum  et  sanguis  tuus  pretiosissimue, 
salvator,   comburens    peccati  materiam  et   succenr- 
dens  affectuum  spinas  meque  totum  iUuminans,    ut 
tuam   adorem   deitatem,     IniquUates   meas  ne  ob- 
serva  Domine  ex  virgine  ncOus,  et  cor  meum  munda 
templum  id  effidens  immaculati  corporis  et  sam-' 
guinis  tui;  ne  me  totum  abjicias  a  fade  tua ,  qui 
miserieordiam  hahes  immensam.    Ad  perceptionem 
somctificationum  tuarum,  quomodo  indignus  invere- 
cunde  accedamf    Si  enim  ausw  fuero  accedere  ad 
te  cum  dignis,  vestis  me  arguit,  quod  non  sit  coe- 
nae  (nuptialis),  et  condemnationem  concUiavero  mtd- 
tum  peccanti  animae  meae,    Purga  ergo,  Domine, 
immundiciem  animae  meae  et  salva  me,  tu  hominum 
amantissime,    **In  cttoone  Bomano:   Domine  Jesu 
Christe  etc,  libera  me  per  hoc  sanctum  corpus  et 
sanguinem  tuum  ah  omnibus  iniquitatibus  meis  et 
universis  malis  et  fac  me  tuis  semper  obedire  man- 
datis   et  a  te  nunquam  separari  permittas.     Per^ 
ceptio  corporis  tui,  Domine  Jesu  Christe,  quod  in-- 
dignus  sumere  propono,  non  mihi  proveniat  in  ju- 
dieium    et    condemnationem ,    Domine,    non    sum 
dignus,  ut  intres  sub  tectum  meum.    Corpus  Do- 
mini  nostri  Jesu  Christi  custodiat  animam  msam 
in    vitam    aetemam,   Amen,     Poetea   ad    calieem: 
Quid  retribuam  Domino  meo  pro  omnibus,   quae 
retribuU  mihif    Calicem  saiutaris  acdpiam  et  no- 
men  Domini  invocabo,     Laudans  invocabo   Domi- 
num  et  ab  inimicis  meis  scdvus   ero.    Paolo  poet: 
Corpus  t%tum,   Domine,    quod  sumsi,    et  sanguis, 
quem  potavi,  adhaereat  visceribus  meis,  et  praesta, 
ut  in  me  non  remaneat  scelerum    maeula,    quem 
sancta  tt  pura  refecerunt  sacramenta-    £t  statim: 
Quod  ore  sumsimus,   Domine,    pura  mente  capia- 
mus,  et  de  munere  temporcUi  ficU  nobis  remednun 
sempitemum,    Amen,** 


DE  SACRA  COENA. 
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ORATIO  AMBKOSII. 

Ftic  m«,  Lkmine  Jesu^  per  graUam  tuam  semper 
iUud  de  tatUo  mysterio  credere  et  intelligerey  sen- 
tire  et  firmiier  retinere^  dicere  et  cogitare,  quod 
tibi  plaeeai  et  animae  meae  expediat.  Doce  me 
qnaeso  per  Spiritum  tuum  tantum  mysteriuim  tra- 
etare  ea  reverentia  et  honore  eaque  devotione  et 
timorej  qmbus  oportet  et  decet! 


PKECATIO   BASILII. 

Jesu  Christe  Domine  omnipotens,  Deus  noster^ 
fons  ffitae  et  immortalitatis  ^  conditor  omnis  crec^ 
turae  visibUis  et  invisibilisj  qui  es  PcUris  aetemi 
aetemus  FUiue ,  qui  propter  copiam  bonitatis  in  ulti' 
mis  temporibus  carnem  assumsisti  et  crucifixus  a^ 
traditus  pro  ingratis  et  impiis  nobis  in  proprio  tuo 
sanguine  restaurasti  corruptam  a  peccato  naturam 
nostram!  Rex  aetemey  suscipe  etiam  me  peccatorem 
poenitentia  ductum  et  inclina  aurem  tuam  ad  me 
et  exaudi  vocem  orationis  mecte,  Inique  enim  feci^ 
Domine,  peccavi  in  coelum  et  coram  te  et  non  sum 
dignus,  ut  oculos  intendam  in  altum  majestatis 
tttae;  ad  iram  enim  bonitatem  tuam  concitavi  man- 
data  tua  violans  et  legibus  tuis  locum  non  relin- 
quens.  At  tu^  Domine,  cum  sis  clemens^  longani- 
mis  et  multum  misericors,  non  tradidisti  me^  ut  in 
peccaUs  meis  perirem,  meam  omnino  exspectans 
conversionem.  Tu  enim  dixisti  benigne  per  pro- 
phetam  tuum:  Nolo  martem  peccatorisj  sed  tU  con- 
vertatur  et  vivcU.  Non  enim  vis,  Domine,  opus 
manuum  tuarum  interire^  nec  gaudes  interitu  ho- 
minum,  $ed  vis  omnes  salvari  et  ad  agnitionem 
veritatis  pervenire.  Quocirca  et  ego,  quamvis  in- 
dignus  sim  coelo  et  terra  et  ipsa  aeterna  vitay  dum 
me  totum  subjeci  peccaio,  et  membra  mea  serva 
concupiscentiae  praebui  et  tuam  parvipendi  imagi- 
nem,  eed  opus  et  figmentum  tuum  /ormcUus  sum, 
ego  miser  in  salute  mea  procuranda  non  occupatus 
exerceor,  accedo  autem  animi  fidwiam  colloccUam 
hahens  in  misericordia  tua  ir^finita.  Recipe  igitur 
me,  Domine  benignissime ,  ut  meretricem,  ut  latro- 
nem,  ut  publicanum  et  ut  filium  prodigum  et  aufer 
grave  onus  pecccUorum  meorum ,  qui  tollis  peccata 
mundi  et  medicinam  infirmitcUibus  hominum  adhi- 
bes,  qui  lcUtorantes  et  oneratoe  ad  ie  vocas  et  re- 
ficisy  qui  non  venisti  justos  vocare  ad  poenitentiam, 
sed  peecatores;  munda  me  ab  omni  inquinamento 
eamis  et  spiritus  et  erudi  me,  ut  in  timore  tuo 
sanctioris  vitae  cursum  amplectar,  ut  sincero  con- 
scientiae  meae  testimonio  partem  tuarum  sanctifi" 
ccUionum  accipiens  ivtodto  ttp  ciyCtp  atifioTi  aov  xaX 
aifittjt ,  wniar  eancto  tuo  corpori  et  ^anguini  et  hc^ 
beam  te  in  me  habitantem  et  manentem  cum  Patre 
et  Spiritu  eancto.  Domine  Jesu  Christe  Deus 
meus ,  non  oedcU  mihi  in  judicium  participaitio  sa- 
crorum  tucn^m  vitam  largientium  mysteriorum^  ne 


etiam  fiam  infirmus  anima  et  eorpore  aceipere  Ula 
indigne;  sed  concede  mihi  usque  ad  tdtimum  vitae 
meae  spiritum  digne  sumere  partem  tuarum  sancti- 
ficaUonum  in  Spiritus  sancti  communicationem ,  m 
viatieum  aetemae  vitae  et  in  acceptabUem  defen- 
sionem  coram  tremendo  tuo  judicio,  ut  et  ego  cum 
electis  tuis  particeps  fiam  bonorum  tuorum  incor- 
ruptibilium,  quae  apparasti  omnibus  diligentibus  te 
Domine ,  in  quibus  benedictus  es  in  secula,  Amen, 


PRECATIO  CHRYSOSTOML 

Domine  Deus  meus,  scis,  quod  non  sum  dignus, 
ut  intres  sub  tectum  meum  domus  animae  meae, 
propterea  quia  tota  dereUcta  et  conturbata  est  et 
fere  conddit  prorsus.  Nec  habes  apud  me  dignum 
locum,  quo  caput  reclines;  sed  quemcuimodum  ex 
alto  propter  salutem  nostram  humiliaati  te  ipaum, 
sic  respice  humilitatem  meam.  Et  quemadmodum 
passus  es  in  spelunca  et  praesepi  bnUorum  recli-  X.  ISI 
nari;  sic  non  recusa  etiam  in  praesepe  animae 
meae  nihU  spiritucUe  inteUigentis  et  in  commacti- 
latum  corpus  ingredi.  Et  quemadmodum  non  de- 
dignatus  es  ingredi  et  una  cum  peccatoribus  cibum 
capere  in  domo  Simonis  leproei;  sic  ne  graveris 
conferre  te  m  domum  animae  meae  humUUcUae, 
lepra  et  peccatis  infectae.  Et  quemadmodum  non 
repidisti  similem  mihi  meretricem  et  pecccUricem 
accedentem  et  tangentem  te;  $ic  eodem  intimae  mi- 
sericordiae  affectu  erga  me  peccatorem  accedentem 
et  tangentem  te  commovere.  Et  quemadmodum  non 
abomincUus  es  impiunim  et  detestandum  Ulius  os, 
quo  oscuiabcUur  te;  sic  noli  aversari  os  meum  im- 
purius  et  turpius  illius  peccatricis  ore,  nec  odio 
digna,  impura  et  spurca  mea  labia,  nec  sordidam 
linguam.  Sed  cedat  mihi  rutUans  carbo  sanctis- 
simi  tui  corporis  et  venerandi  tui  sanguinis  in 
sanctificcUionem ,  in  iUumincUionem  et  sanitatem 
animae  meae  afflictae  et  corporis  in  levcUionem 
oneris  muUorum  peccdtomm  meorum  in  praesidium 
adversus  omnes  molitiones  et  actiones  diabolicas, 
in  aversionem  et  obstaculum  pravae  consuetudinis 
meae,  in  mortificcUionem  concupiscentiae ,  in  con- 
servationem  mandcUomm  tuomm ,  in  augmentum 
coelestis  tuae  gratiae  et  inhabitationem  regni  tui. 
Non  enim  ut  contemtor  accedo  te,  Christe  Deus, 
sed  ut  fiduciam  fixam  habens  in  bonitate  tua  in- 
effahili,  ne  a  communicatione  tua  longe  remotus  a 
lupo  intellectuali  (tanquam  a  hestia  raptusj  capiar. 
Quodrca  precibus  tihi  insto^  quemadmodum  solus 
es  sanctus  Dominus,  sic  sanctifica  animam  meam  et 
corpus^  mentem  et  oor,  renes,  viscera  et  totum  me 
renova  et  ratifica  ac  confirma  tim^rem  tuum  in 
membris  meis  et  effice,  ne  sanctificcUio  tua  a  me 
eximatur  et  deleatur.  Praesta  mihi  auxiUum  et  sis 
defensor  dirigens  cursum  vitae  meae  in  pace, 
cUgnum  me  faciens  assistentia  a  dextris  eum  sanctis 
twis,    Amen, 
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LOCUS  VICESIMUS  PRIMUS 


PRECATIO   DAMASCENI. 

Omnipotens  Domine  Jem  Christe,  Deue  noeter, 
qui  solua  habes  poteetaiem  eUmittendi  hominilmB 
pecccUa^  quia  bonus  et  clemens  es^  dimitte  omnia 
peccata  mea^  quae  sciens  et  ignorans  commisi,  et 
fac  me  dignum  accipere  dimna  et  veneranda  et  in- 
contaminata  et  vivifica  tua  mysteria^  non  in  gra- 
vamen ,  non  in  poenam ,  non  in  <iccretionem  pecca- 
torumy  sed  in  purificationem  et  sanctijicationem  et 
pignus  /uturae  vitae  et  regni^  in  munimentum  et 
auxilium  et  aversionem  eorumy  quae  mihi  sunt  con- 
traria  (adversantur)  in  ablutionem  mtdtarum  mea- 
rum  prckevaricationwn.  Tu  enim  es  Deus  miseri- 
cordiae  et  miserationum  et  clementiae  (benignitatisjf 
et  tibi  gloriam  tribuimus  cum  Patre  et  Spiritu 
sancto  et  semper  et  in  secula  seciUorum.    Amen. 


ORATIO   THOMAE  AQUINATIS 
ANTE   COMMUNIONEM. 

Omnipotens  sempiteme  Deus,  ecce  cuicedo  ad  «a- 
cramentum  unigeniti  FUii  tui  Domini  nostri  Jesu 
Christiy  accedo  tanquam  infirmus  ad  medicum  vitae^ 
immundus  ad  fontem  misericordiae  y  coecus  ad  lur 
men  claritatis  aetemae,  pauper  et  egenus  ad  Do- 
minum  coeli  et  terrae,  nudus  ad  regem  gloriae. 
Rogo  ergo  immensae  largitatis  iuae  abundantiam^ 
quatenus  (ut)  meam  curare  digneris  infirmitatem, 
lavare  /oeditatem,  Uluminare  coecitatem,  ditare 
paupertcUem  ^  vestire  nuditatem,  ut  panem  angeto- 
rum,  regem  regum,  dominum  dominantium,  tanta 
suscipiam  reverentia  et  humiUtate,  tanta  contritione 
et  devotione ,  tanta  puritate  et  fide ,  tali  proposito 
et  intentione,  sicut  expedit  saluti  animae  meae.  Da 
mihi  quaeso  Dominici  corporis  et  sanguinis  non 
solum  suscipere  sacramentum  ^  sed  etiam  rem  et 
virtutem  sacramenti.  O  mitissime  Deus,  da  mihi 
corpus  unigeniti  Filii  tui  Domini  nostri  Jesu 
Christiy  quod  trcucit  de  virgine  Maria  sic  susci- 
pere,  ut  corpori  suo  (ejos)  mystico  merear  incor- 
porari  et  inter  ejus  membra  connumerari.  O  aman- 
tissime  PcUer,  concede  mihi  Filium  tuum  dUectumf 
quem  nunc  hic  velatum  in  hac  vita  suscipere  pro^ 
pono,  revelata  tandem  /acie  perpetuo  contemplari, 
qui  tecum  vivit  et  regnat  in  secvla  sectdorum. 
Amen. 


x.«iORATIO    EJUSDEM    POST    COM- 

MUNIONEM. 

Gratias  ago  tibi^  Domine  sancte  PcUer,  amni' 
potenSy  aeteme  DeuSj  qui  me  peccatorem^  indignum 
famulum  tuum  nuUis  meis  meritis  ^  sed  sola  digna- 
tione  misericordiae  tuae  satiare  dignatus  es  pre^ 
tioso  corpore  et  sanguine  Filii  tui  Domim  nostri 


Jesu  Christi,  et  preeor,  ut  haec  saneta  eon 
non  sit  mihi  reatus  ad  poenam ,  sed  interesi 
lutaris  ad  veniam;  sit  mihi  armatura  fidei 
tum  bonae  voluntatis;  sit  vitiorum  meorum  < 
tioj  concupiscentiae  et  Ubidinis  exterminaHo 
tatis  et  patientiae,  humUitatis  et  obedieniii 
mentatio;  contra  insidicu  inimicorum  omniui 
visibUium  quam  invisibiUum  firma  defensii 
tuum  meorumy  tam  camdliumy  quam  spirit 
per/ecta  quietatio;  in  te  uno  ac  vero  Det 
adhaesio  atque  finis  mei  felix  consummat^ 
precor  te  y  ut  ad  iUud  ineffabUe  convivium  t 
ccUarem  perducere  dignerisy  ubi  tu  cum  Fh 
et  Spiritu  sanctOy  sanctis  tuis  es  lux  vera^  ^ 
plena,  gaudium  sempitemumj  jucunditas  e 
mata  et  /elicitas  per/ecta;  per  Christum  Di 
nostrum,    Amen. 


HYMNUS  EJUSDEM. 

Adoro  te  devote^  latens  deitasy 
Quae  sub  his  figuris  vere  latitas; 
Tibi  se  cor  meum  totum  subjicity 
Quia  te  contemplans  totum  deficit; 
VisWf  gustus,  tactus  in  te /aUitur, 
Sed  auditu  solo  tuto  in  te  creditur. 
Credo  quidquid  dixit  Dei  FiUus; 
Verbo  veritatis  nihil  verius. 
In  cruce  latebat  sola  deitcu^ 
8ed  hic  latet  simul  et  humanitcu, 
Vtmmque  tamen  vere  credens  ac  confidi 
PetOy  quod  petivit  latro  poenitens. 
Plagas  sictU  Thomas  non  inttt£or, 
Fac  me  tibi  semper  magis  credere, 
In  te  spem  habere,  te  diUgere. 
O  memoriale  mortis  Dominiy 
Panis  verus  vitam  praestans  homini. 
Praesta  meae  menti  de  te  vivere 
Atque  ilU  semper  dulce  sapere. 
Pie  peUcane ,  Jesu  Domine^ 
Me  immundum  munda  tuo  sanguine^ 
Cujus  una  stilla  scUvum  facere 
Totum  mundum  possit  omni  scelere, 
Jesu  pie,  quem  nunc  velatum  adspicio^ 
Quando  fiet  iUud^  quod  jam  sitio, 
Ut  te  revelata  cemens  facie 
Visu  sim  beatus  tuae  gloriae.   Amen. 

*•  Lanrentias  Medices  dux  Florentinus,  p«n 
yitae  finem  in  usu  sacrae  coenae:  Tune  m 
Jesu,  tu  nequissimum  hunc  servum  tuum  c 
inviseref  At^  quid  dixi  servumf  imo  vero 
potius  et  quidem  ingroUissimum^  qui  tOfUu 
cumulcUus  beneficiiSf  nec  tibi  dicto  unquam 
/uerim  et  tuam  ioties  majestatem  laeserim, 
ego  ie  per  iUam^  qua  genus  omne  homimt 
plecterisj  caritatem,  quaeque  te  coelitus  md 
terram  deduaoit  nostraeque  humanitatis  imc 


DE  SACRA  COENA. 


253 


volucris;  guae  /amemj  quae  eitim^  quae  frigus, 
aestum^  lahores,  eontumelias^  jlageUa  et  verbera, 
quae  poatremo  etiam  m.ortem  crucemque  subire  te 
campulit.  Per  hanc  ego  caritatem  te^  aalutifer 
Jesu,  quaeso  obtestorque,  avertas  fadem  a  peccatis 
meis,  ut  cum  ante  tribunal  tuum  constitero^  quo  me 


jamdudum  citari  plane  sentio ,  non  mea  fraus,  non 
cvlpa  plectatur,  sed  tuae  cruds  meritis  condonetur. 
Valeaty  valeat  in  causa  mea  sanguis  ille  tuusy  Jesu^ 
pretiosissimus  f  quem  pro  afferendis  in  libertatem 
hominibus  in  ara  illa  sublimi  nostrae  redemtionis 
effudisti.  *♦ 


HYMNUS    ECCLEISIAE 


O  panis  dulcissime 
O  fidelis  animae 
Vitalis  refectio, 
In  te  ut  nos  unias 
Et  virtute  munias, 
Da  te  digne  sumere; 
Et  camales  furias 
Propellens,  nos  facias 


Tecum  pie  vivere; 
Sic  refecti  poculis 
Sanguinis  et  epulis 
Tuae  carnis  optimis, 
Secuiorum  seculis, 
Epulemur  sedulis 
Veritatis  azymis. 
Amen. 


LOCnS  VICESIMnS  segxjndus 
DE    ECCLESIA. 


IL  1. 

Con- 
nezio 
oomlooo 
prMOo- 

dOBtO. 


Lool 

dlfnltM 
ot  no- 

OOMltM. 


IL  % 


tSenignissiinas  Deus  ex  immensa  bonitate  hoc 
fine  doctriiiam  eyangelii  hominibuB  in  peccatum  et 
aeternum  exitium  jam  prolapsis  ex  arcana  divino- 
rum  Buorum  consiliorum  abysso  reyelayit  et  doctri- 
nam  legis  natura  quodammodo  adhuc  notam  solenni 
promulgatione  in  monte  Sinai  repetivit,  ut  per  prae- 
dicationem  legis  et  eyangelii  ex  perdito  et  aetemis 
inferorum  flammis  deyoto  genere  humano  ecclesiam 
sibi  colligeret,  a  qua  in  hac  et  aetema  vita  recte 
agnosceretur,  coleretur  ac  celebraretur,  quam  ex 
peccati,  mortis,  diaboli  et  infemorum  faucibus  ex- 
tractam  ad  aetemae  suae  felicitatis  et  gloriae  parti- 
cipationem  eyeheret.  Idem  etiam  yerbo  addidit 
sacramenta,  ut  essent  promissionum  gratiae  in  eyan- 
gelio  oblatae  signacula,  fidei  excitandae,  augendae 
et  confirmandae  media  ac  coetus  iUius  ex  genere 
humano  in  communionem  sanctoram  eyocati  extema 
yisibilia  signa.  Conyenienti  igitur  ordine  articulos 
de  lege,  eyangelio  et  sacramentis  sequitur  locus  de 
ecdesia. 

2.  Apprime  yero  necessaria  est  hujus  loci  dili- 
gens  tractatio.  Quamyis  enim  Photiniani  hodie 
disputent,  quciestionem  de  ecclena^  quaenam  sive 
apud  quos  eit^  vel  inutUem  propemodumj  vel  certe 
non  esee  necessariam,  ut  apparet  ex  tractatu  Fausti 
Socini  de  ecclesia  edito  Bacoyiae  anno  1611.  et  ex 
institut.  Germ.  Ostorodi  c.  42.  p.  402.  res  ipsa 
tamen  ostendit,  non  utilem  solum,  sed  et  necessa- 
riam  esse  quaestionis  hujus  explicationem.  Onmes 
enim  fidei  Christianae  articuli  diligenti  omnino  ex 
Scriptuns  sacris  explicatione  indigent.  Jam  yero 
^se  unam  sanctam,  catholicam  ecclesiam,  communi- 
onem  sanctorum,  est  fidei  Christianae  articulus. 
Testamur  enim  in  Sjmbolo  apostolorum,  nos  credere 
in  Spiritum  eanctum,  gui  a  Patre  ac  FUio  proec' 
dene  ex  genere  humano  ecclenam  per  verbum  colli' 
gity  in  qua  credentilnu  daJtur  peccatorum  remieeio 
et  in  jide  peraeverantibua  vitae  aetemae  partidpa- 
tio.  Praeterea  cum  extra  ecclesiam  non  sit  salus, 
nec  in  coelis  Deum  ?icU>eat  patrem,  cui  eeclesia  non 


est  in  terris  mater,  ideo  certos  nos  esse  oportet, 
cui  coetui  yerae  ecclesiae  nomen  et  definitio  com- 
petat ,  ut  eidem  nos  associemus ,  ab  ecclesia  yero 
malignantium  nos  separemus.  Eandem  hujus  doctri- 
nae  pemoscendae  necessitatem  imponunt  nobis  Pon- 
tificiorum  disputationes,  qui  in  hoc  loco  praecipnam 
spem  yictoriae  collocant  et  titulum  catholicae  ec- 
clesiae  sibi  solis  yindicant;  statuunt  enim,  solam  Ro- 
manam  ecclesiam,  quae  pontifici  ut  Christi  yicario, 
Petri  successori  et  capiti  ministeriali  in  tenris  unico 
obsequitur,  esse  ecclesiam  catholicam,  ex  quo  fun- 
damento  porro  inferunt,  quidquid  haec  ecclesia  et 
illius  caput,  Bomanus  pontiiex,  statuit,  ratum  ac 
firmum  esse  habendum,  sive  ex  Scripturis  sacris  il- 
lud  petitum  sit,  siye  extra  eas,  imo  etiam  contra 
eas  statuatur,  quo  compendio  intentatam  sibi  litem 
de  yariis  iisdemque  grayissimis  corraptelis  coelesti 
doctrinae  in  Romana  ecclesia  superioribus  seculis 
illatis,  quae  adhuc  magna  contentione  defendjnntnr, 
yelut  uno  ictu  repelb*  ac  finiri  et  posse  et  debere 
existimant.  Sunt  et  alii  complures  hominum  fana- 
ticorum  de  ecclesia  errores,  utpote  quod  quidam  ja- 
ctitant  suas  inspirationes  et  reyelationes  contemto 
yerbi  et  sacramentorum  ministerio,  ac  se  esse  yeram 
Christi  ecclesiam  gloriantur,  quod  aliqui  de  eccle- 
sia  cogitantes  circumspiciunt,  ubi  sit  major  pars,  et 
quo  inclinent  potentiores  et  eruditiores,  atque  hunc 
coetum  judicant  esse  ecclesiam,  quod  quidam  ethni- 
cis  extra  ecclesiam  constitutis  et  salyifica  Christi 
cognitione  destitutis  salutem  tribuunt,  quod  qoidam 
fingunt,  ecclesiam  esse  colluyiem  quarumyis  secta- 
ram,  modo  Christianorum  nomen  prae  se  ferant, 
quod  quidam  nulli  coetui  se  adjungunt,  nullam  ec- 
clesiam  curant,  sed  singularibus  suis  opinionibus 
indulgent  ac  nihilominus  salutem  sperant,  qood  pro- 
pter  malos  ecclesiae  in  hac  yita  admixtos  quidam 
ab  ecclesia  discedunt  etc.  Propter  has  et  alias  hu- 
juB  loci  corraptelas  necessarium  est,  ut  ex  fdnda- 
mentis  Scripturae  sacrae  doctrina  de  ecclesia  dili- 
genter  explicetur.    Yidemus,  quanto  studio  de  limiti*. 
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bos  agrorom  ac  terrenis  posMiaioiiibiu  filii  Ingiu  ie- 
enli  inyicem  conte&danty  probmm  igitor  f oret,  eoole- 
nae  filios  de  coelesti  iUa  poesessione  et  agri  eccle- 
siastici  limitibuB  non  esie  solicitoe. 


C  A  P  TT  T     I. 


DE    'ETYMOAOriAL   VOCABULI, 

3.  Ecdesia  yox  est  Graeca,  dedacta  a  secnnda 
persona  praeteriti  pasflivi  verbi  ixxmliuj  qoia  a  xf- 
xXffiai  est  xlijaig  vocatio,  inde  porro  ixxlfiaia  quod 
denattU  evoctUionem;  ez  quo  apparet,  qood  ecclesiae 
appellatio  connotet  tom  separationem  vi  particolae 
ix  ratione  termini  a  qno;  tum  collectionem  siye  con- 
gregationem  vi  yerbi  xaUic^at  ratione  termini  ad 
qnem.  Danaeus  deriyationem  ixxltfllag  ano  tov  ix' 
xalsiyy  ab  eyocando,  improbat  Si  eceUtia  (inqnit) 
ah  evoeando  dsdueiiurj  eoeiue  erit  exira  Dernn  vo- 
eatue.  Atqui  Deua  conira  ad  se  vocat ,  non  a  se 
amandat  euam  ecclenam,  Sed  particnla  ix  respicit 
XL  3.  terminum  a  quo,  id  est  colluyiem  generis  humani, 
ez  qua  eyocantur  eccleaiae  filii,  non  autem  termi- 
num,  ad  quem,  siye  Deum,  ad  cujus  regnum  yocan- 
tnr.  Notanda  yero  differentia  in  cognatiB  yocaboliB; 
avyxXtiaia  dicitur  de  BenatoribuB,  ixxlriaia  yero  de 
populo,  ut  ergo  significaretur,  non  primates  solum, 
sed  etiam  populum  ad  communionem  illam  Bancto- 
rum  pertinere,  ideo  apostoli  maluerunt  ixxltiaiag 
quam  avyxlriaias  appellatione  uti.  Ammonius  in  L 
de  similibuB  et  di£Eerentibu8  yocabulis  (qui  libeilus 
ezstat  in  tom.  4.  thesaur.  Ghraec  ling.  Henric. 
Steph.)  ixxlffiia  xaX  xaidxkfiaiq  ^iatpigH'  ixxXtiaiay 
fAkv  yuQ  iltyoy  ol  IddriPtuoi  xfiP  avvodov  i6iy  xara 
tfiy  noXtyj  xatdxXfiaiv  Sk,  onote  xai  lovs  ix  rmy 
dyQtiy  avyixdXovy^  ngog  iniaxeyfty  fitiCoya  lay 
nfiayfidrtay,  D.  ChemniciuB,  notat  avyxXfiaiy  dici  de 
primoribuB,  magnatibuB,  conBulibus  et  eorum  con- 
yentu;  ^idxlfiaiy  de  coUuyie  promiBCuae  multitudiniB, 
quando  fit  congregatio  ab  agria;  ixxXfiaiay  yero  de 
ciyibuB,  quando  avyoSoq  Toiy,xard  r^v  noXiy  cele- 
bratnr,  eorum  Bcilicet,  qui  certiB  legibuB  aibi  inyicem 
deyincti  uniuB  reipublicae  ciycB  Bunt  AppeUatio  igi- 
tnr  eocleBiae  ad  populum  Dei  tranBlata  OBtendit,  ec- 
clcBiam  non  eaae  coUuyiem  promiBCuae  multitudiniB, 
Bed  eorum,  qui  certiB  legibuB  a  Deo  yocati  et  aibi  inyi- 
cem  Bunt  obBtricti.  AtheniB  uaitati  erant  duplicoB  con- 
yentUB,  ixxXfiaiai  xal  dyogal  yel  dyogaZai.  lUae  sig- 
nifieabant  conyentuB,  ordinatOB,  quando  uniyersitaB 
dyium,  eorum  Bcilicet  qui  juB  dyitatia  bcu  avyoSay 
noXn»y  habebant,  ordine  juBto  a  magifltratu  conyo- 
cati  congregabantur;  hae  yero  aignificabant  congre- 
gationcB  promiBCuas  et  inordinataB  ab  dyeiQea&aiy 
congregaxi,  colligi,  quando  promiBcua  multitudo  ho- 
minum  in  dyitatibuB  et  oppidia  Bine  obBerratione 
ordiniB  in  unum  coibat,  Joach*  Steph.  lib.  4.  de  ec- 
dcB.  c.  1.  ez  PoUuce  Ub.  8.  et  aUia.  **  CyriUuB 
Alezand.  Ub.  4.  in  Eam.  oxat  4:  Oum  eeeletiam 


0imtf#,  iMM»  eirouiiui  tnurorum  mm  hujue 
fue  accofnmodamue  f  eed  piorum  potiua  m  ea  iMfl- 
tUudifiem  eanctieeimam  eigniftccnnue,  GkrBon  de 
potCBt.  ecdea.  conaid.  13:  Non  eufniiur  eecleeia 
pro  templo  materiali  quod  aedificare  meliuM  poteet 
latomue  guam  theologue,  eed  coneideratur  ecdeeia^ 
ut  eet  conetituta  a  Chrieto  euper  petram  fidei,  ** 
Appdlationi  igitur  ecdcBiae  ad  populum  Dd  trana- 
latae  incBt  Bignificatio  ivrt^iae  xal  ivyofjtia^  y  quaUs 
est  in  ariatocratia  dyiU,  cui  opponitur  ififjLoxQotia 
dxaTaaraaiaf  xai  dwa^iat  pleniBaima.  Monendnm 
tamen,  hoc  diBcrimen  non  eaae  perpetuum ,  quia 
utrumque  yoeabulum  in  geoere  accipitur  pro  quo- 
rumyiB  hominum  cungregatione  aiye  condone.  Sic 
Aot.  19,  V.  32.  erat  ij  ixxXffOia  avyxtxvfiiyfi,  cofuno 
confuea;  y.  39.  iy  t^  iv  y6fi(p  ixxXfflitf  im  legitima 
condone  poterit  abeolvi;  y.  40.  aniXvae  njy  ixxXti^ 
aiayy  dimieit  cofteiofhem, 

4.  In  y.  T.    aeptuaginta   interpretibuB  uaitatua  ^t/y- 
eat  yocabulum  awaytayiig,   Eat  antem  prima  origine  ar*^ 
yocabulum    generale  ipsum  congregandi  Bive  ooUi-  g{gQ|. 
gendi  actum  et  quamyia  congregatioaem  aignificanB.  ^^^^ 
Thucyd.  Ub.  2.  hist  avyay»fyv  fov   noXifiov.    Qe- 

nea.  1 ,  y.  9.  congregentur  aquae  in  uham  avyay^ 
yfjy,  GFenCB.  28,  y.  3.  avyaytoyal  id^ydSy,  Job.  8, 
y.  17.  avyayetyfi  XiSiuy,  Eaa.  19,  y.  16.  avyaytjyfi 
S^tttoe,  Jerem.  44,  y.  15.  dicehant  omfiee  tnri  et 
omnee  muUeres ,  quarum  etabat  avyayctyfi  fitydXfi, 
eoetue  tnagnue,  c.  50,  y.  9.  adducunJtur  advereue 
Bahylonem  avyaye^yaX  i&ywy.  Eaech.  38,  y.  4.  at/v- 
aybfyfi  fuydXfi  de  exereitu  didtur.  In  apecie  yero 
UBurpatur  de  ecdeaia  laraeUtica  Ezod.  16,  y.  3.  in- 
terficere  ndaay  tfiv  avyayetyfiy,  Leyit  14,  y.  3. 
idy  Sk  naaa  avyaytiyyfi  dyyorjaff  etc.  eodem  modo 
ab  eyangeUBtia  et  apoBtoUa  in  N.  T.  acdpitur  pro 
congregatione,  adUcet  popuU  Judaid,  MattL  4,  y.  13. 
etc.  ac  metouTmice  pro  loco ,  in  quo  BinguUa  aab- 
batia  conyeniebant  Judad,  audituri  pradectionem 
Bcriptorum  Moaaicorum  ac  propheticorum.  Act  15, 
y.  21 :  Moyeee.  ab  antiquie  temporibue  habet  mi 
eingulie  civitatibuey  qui  eum  praedicent  in  eynago^ 
gie^  ubi  per  omne  sabbatum  legitur,  Sic  Luc.  7, 
y.  5.  de  centurione  (^apemaitico  didtur,  quod 
aedifieaverit  Judaeis  eyfiagogam,  Aotor.  18,  y.  7. 
domue  Jueti  erat  avyofioQovaa  ty  auvayory^,  cofU^r* 
mifia  eynagogae, 

5.  Diaputat  BeUarminua  Ub.  3.  de  ecclea.  miUt  ZL  4. 

c.    1.  populum    V,   T.  proprie  dici  eynagogam,  id^^' 
eet  congregationem ;  populum   N    T,  nuaquam  <f*et  appeli»- 
eyfhagogam ,  eed  eemper  eocleeiam ,  id  eet  evocatio'  «im  Is- 
fiem.    Con^egari  enim  (inquit)  commune  eet  homimi  jjijiffjy 
cum  beetOe,  at  evocari  proprium  est  hominum.    Q%r  ooirrt- 
techiam.   Trident  in  ezpoa.  STmb.  pag.  111.  multo 
immodcBtiuB  aaBerit,  populum  V,  T,  eyfu»gogam  dieif 
quod  terrcfM  et  caduca  bofM  temtum  spectaret,  Be- 
Bpondemua:    1.  Jao.  2,  y.  2.  yooabulum  Bjnagogae 
diaerte  usurpatur  de  congregatione  CfariBtianorunL 
Si  introierit  ttg  riiy  awayeryfiy  vfAwy,  ta  convetitum 
Mfirum,  ffir  aureum  habetu  afmulum.  Heb.  10,  y.  25. 
eartat  iqipellatio  imavrayuyri^  ^  twn  deeermtee  vifr 


nUl 


256 


LOCUS  VIGEBIMDB  SECUNDUB 


kmavwy^hp  iavtupf    quae   videtnr    dedocta   ez| 

Matth.  23,  Y.  37:   QuoHes  volui  eongregare^   im" 

avyayuyHVy    filias    tuos.     Quidam   etiam    huc  re- 

ferunt    locum   2.  Thess.  2,   ▼.  1.  ubi  yox   imaw- 

aYmyrii    de    uniYersali    piorum     congregatione    in 

die  judicii  accipitur.    Irenaeus  lib.  3.  adY.  haeres. 

c.  6.  p.  175:    Hi  qui  adopUonem  acceperunt^  miU 

eeelesia^  haec  enim  est  synagoga  Dei^  quam  Deus, 

h,  e.  filiuSj  ipse  per  semetipsum  coUegit.    2.  Populo 

y.  T.  et  ixTtkrfilas   et   avyayayyr^g  nomen  tribuitur, 

quia  ^•71^9  quod  de  congregatione  fidelium  V.  T. 

orarpatur,  LXX  promiscue  reddideruot  per  avyaym- 

y^y  £zod.  16,  y.  3.  LcYit.  4,  y.  13.  Num.  10,  y.  7.  etc. 

et   per  ixxlriaCay  Deut.   31,   y.   30.   Jos.  8,   y.  35. 

Jnd.  20,  Y.  2.  etc.  alicubi  etiam  hae  duae  appella- 

tiones  conjunguntur ,  Lcy.  8,  y.  4.  Num.  20,  y.  10. 

i^aaelfiaiaae  i^v  awaytayi^y.   PrOY.  5,  Y.  14.  iv  fiiatp 

ixxXfiaiag  xaH  avyayoDyrjg.    NcYe  quis  obYertat,  nu8- 

piam  in  N.  T.  populum  V.  T.  Yocari  ixxXf\alay,  ob- 

•er?etar  locus  Actor.  7,y.  38:  Moyses  fuit  in  eccle- 

sia  in  solitudine.   Turrianus  lib.  1.  de  ecclesia  et 

ord.  minist  c.  l.  scribit,  ecclesiam  Israelitarum  fwn 

prius  fuisse  aut  appellatam  fuisse  ecclesiam,  quam 

Aaron  facius  est  sacerdos.    Sed  Yocabula  Hebraica 

VfJJJ  et  M*J?.,  quae  LXX  per  ixxXfialay  Yerterunt, 

etiam  antea  de  IsraSlitico  populo  usurpata  inYcniun- 

tnr  Exod.   12,  y.  3.  et  seqq.    3.  Bellarminus  lib  1. 

de  pontif.  Bom.  c.  10.  probat,  nihil  discriminis  esse 

inter  Petrum    et  petram   apud  Matthaeum  c.  IS, 

V.  18.  guia  Christus  Sgriace  loeutus  sit,  in  Syriaco 

autem    testamento   utrobigue  haheri  vocem  XW2, 

Si  ChristuB  haec  Yerba  Syriace  protulit,  ergo  etiam 

integram  sententiam,  at  ibi  pro  ecclesia  habetur  yox 

MlT^^y   quae   descendit   a   nomine  Hebraeo  ^*]?) 

qood  Bellarminus  ipse  dicit  significare  synagogam, 

ergo  Christus   suam  ecdesiam  YocaYit  synagogam. 

4.  Coigugata  avyaytoyijgy  congregatUmis ,  tribuuntur 

popnlo  Christiano,  ergo  non  potest  tale  discrimen 

ftatui  inter  congregari  et  CYOcari,  quod  illud  sit  com- 

mune  hominibus  cum  bestiis,   hoc  Ycro   hominum 

prqprium.    Matth.  13,  y.  2.  awrjx&fiaay  Ttgdg  avrby 

o/iloc  fioXvg*    c.  18,  Y.  20:  Ubi  duo  vel  tres  fuerifU 

Ovyfiyfiivoi ,  congregati,   in  nomine  meo.     JoL  11, 

y.  52.  dicitur  Christus  moriturus^   ut  omnes  JUios 

dispersos  avyaydyrn  eig  ^y.    Joh.  20,  y.  19 :  Ubi  erant 

disdpuli  avyfiyfiiyoi.    Actor.  4,  y.  31.    c.  11,  y.  26. 

c.  14,  Y.  27.  c.  15,  Y.  6.  c.  20,  Y.  7.  etc.    Quid  quod 

ipsi  patres  Tridentini  conYentum  suum  Yocant  con- 

gregationem  sess.  9.  et  10.  concil.    Num  Ycro  dicent, 

se  pecndum  more  fuisse  congregatos?    5.  EYOcari 

proprium  esse  hominum  non  est  absolute  afGrman- 

dom.  Joh.  10,  Y.  3:   Pastor  oves  vocat,  xcdeT  xar' 

oyofia*    Atqui  CYOcari  nihil  aliud  est  quam  Yocari, 

imde  ecdesia  definitur  coetus  vocatorum  et  fideles 

diountor  vocati  sancti;  jam  Ycro  Yocatio,  xXrjaiSf  et 

Teteria   et  noYi  testamenti   populo   communis  est 

6.  Inter  bSl]J  et  Ti^9  potest  quidem  aliquid  dif- 

XL  &  criminiB  statui ,  ut  postea  monebitnr ,  sed  non  tale, 

nt  illnd  sit  commune  homini  cum  beetiis,  hoc  yero 

homini  proprium,  quia  ut  exempla  Bcripturae  oeten- 


dnnt  et  Mercenu  probat,  yoz  V^  eonradt  hominl- 
bus  tantum  ad  concionem  aggregatb.  BellanuiMU 
pro  sua  sententia  allegat  Augustinum  in  Ptalm.  81. 
sed  idem  inavoQ&waiy  quandam  in  enarr.  Psalm.  77. 
addit.  Quanquam  (inquit)  dicatur  proprie  synagoga 
Judaeorumj  ecclesia  vero  Christianorum,  quia  con- 
gregatio  magis  pecorum^  convocatio  magis  honunum 
intelUgi  solet;  tamen  et  iUam  dictam  invenimus 
ecclesiam  et  nobis  /ortasse  potius  convenit  dicere: 
Salva  fu)s  Domine  Deus  noster  et  congrega  nos  de 
gentibus  etc.  Ibidem  duas  Augustinus  hujus  nominis 
causas  proposuit:  Nostram  (inquit)  apostoli  fwn- 
quam  dixerunt  synagogam^  sed  semper  ecclesiam,  sive 
diseerfiendi  caussa,  sive  quod  ifUer  eongregationem, 
unde  synagoga^  et  conoocotton^m,  ufide  ecclesia  no- 
fnen  habet,  distet  aliquid^  quod  seUicet  coftgregari 
pecora  soleafU  proprie ,  quorum  et  greges  proprie 
dicimus,  convocari  autem  magis  est  ratione  uteniium, 
Bellarminus  igitur  non  debuisset  unam  cansam  arri- 
pere  praetermissa  altera  Ycro  magis  consentanea. 
8.  Populum  y.  T.  terrena  et  caduca  tantum  spectasse 
nemo  dixerit,  nisi  ex  eo  porcomm  quendam  gregem 
efficere  Yoluerit  Quid  enim  fiet  sanctissimis  patri- 
archis,  quos  Christus  in  regfU}  coelorum  acettbituros 
dicit  Matth.  8,  y.  11.  quos  epistola  ad  Hebraeos  c.  11, 
Y.  14.  coeUstem  pcUriam  expetivisse  pronuntiat?  Nec 
uspiam  didt  Augustinus,  populum  Y.  T.  tantum 
terrena  et  camalia  spectasse,  sed  contrarium  late 
probat  lib.  10.  de  dY.  Dd  c.  15.  in  Psalm.  77.  et 
alibi  passim. 

6.  QuamYis  Ycro  improbemus  Bdlarminianam 
illam  discriminis  hujus  rationem,  propter  quam  apo- 
stoli  populo  N.  T.  noluerint  synagogae  appeUationem 
tribuere,  tamen  cum  perpetuo  fere  nomen  ecdesiae 
in  scriptis  eYangdistamm  et  apostolomm  tribuatnr 
Christianis  ex  Judaeis  et  gentibus  in  N.  T.  collectis, 
nomen  autem  synagogae  Judaeorum  congregationi, 
dubium  nulium  est,  quin  ex  certis  quibusdam  cau- 
sis  illud  fuerit  factum.  1.  Voluemnt  apostoli  ipso 
nomine  coetum  Christianomm  distinguere  a  synago- 
gis  et  congregationibus  Judaeomm.  Cum  enim  ilii 
pergerent  Christo  et  Ycrbo  eYangdii  rductari  ac 
sTnagogae  nomen  sibi  quasi  proprium  Yindicarent, 
Yisum  est  Spiritui  sancto  et  apostolis  ecdesiae  ap- 
pdlationem  Christianomm  populo  tribuere.  2.  Yo* 
cabulum  ecdesiae  Yidebant  apostoli  usitatum  ease 
etiam  apud  alias  gentes  de  conYocationibus  dWum 
Yoce  praeconis  factis  et  de  ordinatis  conYcntibus,  ut  / 
ostendunt  exempla  apud  Ariatotdem,  Demotthenem 
ac  Thucjdidem.  Voiuerunt  igitur  usitatam  iUam 
apud  gentes  appdlationem  jure  Christianae  dYitatis 
donare.  3.  In  V.  T.  ecclesia  angustis  Judaeae  limi- 
tibus  fuit  indusa,  et  quotquot  Yerum  Dd  cultum  et 
Yiam  consequendae  salutis  aetemae  discere  Yolue- 
runt,  illos  oportuit  isti  populo  accedere  et  co^jungi ; 
sed  in  N.  T.  ex  omnibus  linguis  et  gentibus  Yoce 
CYangdii  ubique  locorum  aonante,  Christo  coUigitnr 
ecclesia  xa&oXtxii  siYC  uniYenalis.  In  V.  T.  gentea 
ad  consortium  populi  saneti  Yocatas  oportuit  congre* 
gari  ad  tabemaculnm  et  templum;    sed  in  N.  T. 
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Mgnnm  Christi  per  uniTenalem  eyangdii  praedica- 
tionem  in  omnes  gentes  propagatnr  ac  dilatatur. 
4.  Ecdesiae  appellatio  etiam  ideo  significantior  est 
et  illnstrior,  qnia  complectitur  utmmqne  terminnm 
a  qno  et  ad  quem  ac  inclndit  xlijaiy  giye  yocationem, 
qna  yelnti  diyina  quadam  tuba  homines  ex  mnndo 
in  ecclesiae  consortium  eyocantur,  cum  synagogae 
nomen  duntaxat  terminnm  ad  quem  complectatur  et 
congregationem  significet  5.  Ipsa  eccleuae  siye 
eyocationiB  appellatio  admonet  nos  de  immensa  Dei 
bonitate,  qua  nullis  meritis  intercedentibns  ex  dam- 
nato  genere  bumano  per  praedicationem  yerbi  homi- 
XI.  e.  nes  eyocantur  ad  consortium  ecdesiae,  in  qua,  yelut 
arca  Noaitica,  a  diluyio  irae  diyinae  conseryentnr. 
Quemadmodum  enim  qnidam  eyocantur  e  domo  mox 
collapsnra  yel  incendio  peritnra,  ne  nna  cum  reli- 
quiB  intereant;  ita  Deus  ex  humano  genere  propter 
peccatum  perdito  et  damnato  fidelea  eyocat,  ne  cum 
idololatris  et  impiis  aetemo  exitio  maneant  obnoxii. 
Typi  hujuB  eyocationiB  sunt  Noa  cum  familia  sua 
in  arcam  diyino  mandato  a  se  exstmctam  ingredi  jus- 
suB  Genes.  6,  y.  19.  Abrahamus  ex  terra  sua,  ex 
cognatione  sua,  ex  domo  patris  sni  egredi  jussus 
G^es.  12,  y.  1.  etc. 
oid  7.  Hebraei  duo  potissimum  habent  yocabula,  qni- 

•IR  bus  ecclesiae  coetum  denotant,  bj^)5  et  JTjy.  blr^ 
^  'TJ?  et  per  metathesin  J^J??J^  (1.  Sam.  19,  iv.  20.)  est 
S^^'  congregatio,  coetus  et  collectio  hominum  a  rad.  b^r  jj 
congregayit,  coliegit.  LXX  interpretes  indiscriminatim 
vertemnt  per  avvaytoyriv  et  fxxXriaiavy  saepius  tamen 
pcr  ixxXriaiav.  Exod.  12,  v.  6.  2.  Paral  31,  v.  18.  per 
10  n)rj&os,  Proverb.  26,  v.  26.  per  avv46Qiov,  Sn*]? 
significat  conventum  statis  horis  ac  locis  congregari 
solitum  a  rad.  "^?^,  constituit  certum  conveQiendi 
tempns  ac  locum.  LXX  interpretes  ut  plurimum  verte- 
mnt  per  awnytayiiv  Exod.  1 2,  v.  3.  et  alibi  passim.  Num. 
16,  y.  46.  per  naQifAfioliiv,  Num*  16,  v.  40.  per  i/ii- 
aiaraaiv,  congregationem.  Potest  igitur  inter  btl]^ 
et  SH^jy  hoc  discrimen  statui,  quod  >^^?.  sit  specia- 
lius  vocabulum,  significat  enim  coetum  hominum, 
qui  ad  certam  rem  aliquam  transigendam  solenni 
ritu  et  publica  auctoritate  ad  certum  locum  tempus- 
que  indictum  conveniunt;  bSlJJ  yero  generalius, 
significat  enim  congregationem  hominum  non  ha- 
bentem  certum  tempus,  nec  locum  indictum ;  ex  quo 
fundamento  apparet,  cur  appellatio  avvayoDyrjg  respon- 
dens  Hebraeo  •n']!f.  populo  Israelitico  cumprimis 
fuerit  attributa,  nimiram  quia  certas  a  Deo  leges 
acceperat  de  diebus  festis,  de  locis  sacris  et  aliis 
Leviticis  ceremoniis,  et  quia  cultus  divinus  in  V.  T. 
ad  certa  loca  ac  tempora  fnit  divina  auctoritate  ad- 
strictus,  id  quod  in  ecciesia  N.  T.  non  amplius  locum 
habet,  quae  est  xdf^Xrieij,  hoc  est  toto  terramm  orbe 
««•-  diffusa  interprete  Aug^tino  epist  170.  Usurpatur 
^h^p^  etiam  de  ecclesia  vox  ^^'l]:))^,  convocatio,  conyentus 
'  '  '  Exod.  12,  y.  16.  Levit.  23,  y.  2.  a  rad.  P^';]^  yoca- 
vit,  conyocavit,  inde  LXX  yertemnt  xltfTiiv,  in  forma 
substantiyi,  quae  appellatio  respidt  vocationem,  per 
qnam  Deus  in  his  terris  sibi  ecclesiam  oolligit,  quia 
yocatio  est  primnm  beneficium,  qnod  in  filios  eccle- 

0«rhwdi  lod.  y. 


siae  diyina  gratia  confertnr.  Jo^.  2,  v.  15.  nsnrpatnr  t^^ 
vox  ^l*^^?^,  coetns,  collectio,  qnam  LXX  interpretes 
ibidem  reddnnt  &iQa7reiay,  Symmachns  avvodov,  Aqnila 
rifAiQttV  avlloyriii  alibi  yertemnt  navriyvQiv  Amoa  5, 
y.  21.  a  rad.  13(9,  praeyaluit,  detinuit,  significat  igi- 
tur  iTT^^^y  collectionem  hominnm  in  unum  loonm, 
ubi  aliqnandin  detinentur,  ac  magis  conyenit  statis 
ac  particnlaribuB  conventibns  quam  totins  ecdeaiaa 
congregationi.  2.Beg.  10,  y.20.  LXX  vertnnt  UqiIw, 
cui  respondet  yocabulum  nQiafivriiQtov ,  coUeginm 
seniomm,  senatUB  ecdesiasticnB  1.  Tim.  4,  y.  14.  in 
qua  significatione  vox  ixxXriaiag  nsnrpari  videtar 
Biatth.  18,  y.  17 :  8i  non  audUrit  iUo»,  die  eccUtiae. 
Sed-yox  bS^JJ  generalis  est  totins  multitudiniB  nni- 
versalem  congregationem  significans  sine  temporiB, 
loci  ac  personamm  determinatione.  G^ermanicnm 
Itird^e  videtnr  descendere  ab  appellatione  Graeca  ftirdie; 
xvQiaxri,  Qnia  enim  ecdesia  didtnr  xvqIov  et  «vQt- 
axfi^  ut  apparebit  postea,  ideo  G^rmani  suum  iUnd 
nomen  inde  videntnr  sumsiBse. 
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8.  Ecdesia  in  genere  significat  coetum  et  congre-  *£jrjrXi}- 
gationem ,  unde  tribuitur  politicis  ac  profanis  coeti-  oCaq 
buB ,  Aristoph.  fi^  nottlv  ixxkrialav  toTs  BQff^l,  m?dSi' 
Thucyd.  avlXfyitv  ixxXriaCav.  In  hac  significatione  JJj^^P**' 
usnrpatur  etiam  Ezech.  32,  v.  3.  iv  ixxlriaitf  Xamv 
TtoXXciv  et  Act.  19,  V.  32:  Erat  ecclena  eanftua. 
V.  40:  Dimisit  ecclesiam.  Ut  ergo  ecclesiae  coetns 
sacer  distingueretur  a  profanis  coetibus,  ideo  voca- 
tur  ecdesia  Dei  17  ixxXriafa  rov  ^eov  Nehem.  18, 
V.  1.  Act.  20,  y.  28.  1.  Cor.  1 ,  y.  2.  c.  20,  v.  32. 
c.  11,  V.  16.  et  22.  c.  15,  v.  9.  2.  Cor.  1,  y.  1. 
Gal.  1,  y.  13.  1.  Thess.  2,  y.  14.  2.  Thess.  1,  y.  4. 
l.  Tim.  3,  y.  5.  et  15.  Item  ixxXriaia  iv  d-t^ 
1.  Thess.  I,  y.  1.  etc.  ixxXriaia  xov  KvqCov  Deuter.  23, 
V.  1.  et  seq.  1.  Paral.  28,  y.  8.  Mich.  2,  y.  5. 
Quia  vero  etiam  haeretid  gloriantur  de  ecdesia,  ideo 
differentiae  et  honoris  cansa  vera  ecdesia  vocatur 
ri  ixxXriaCa  TtSv  ayCmVy  eceletia  Bonetorum  Psalm.  B9, 
y.  6.  Psalm.  149,  v.  1.  1.  Cor.  14,  y.  33.  cni  oppo- 
niti^r  17  ixxXriafa  novriQtvoftivotv^  eccleaia  malignan' 
twtm  Psalm.  26,  y.  5.  to^y^n^S  bflj>,  qnasi  dicat  con- 
gregatio  amaricarUium  ^  (quia  inobedientia  et  falsis 
cultibus  Deus  amaricatur  i.  e.  exacerbatnr.  Ps.  106, 
y.  33.  1.  Reg.  13,  v.  26.  Ezech.  2,  v.  8.)  quae  vo- 
catur  syntngogcf  sive  congregatio  Satanae  Apoc.  2, 
y.  9.  c.  3,  y.  9.  Denique  quia  ecdesia  V.  et  N.  T. 
dicitur  Dei  et  Domini  ecclesia,  ideo  ad  differentiam 
ecdesia  N.  T.  vocatur  ecclesia  Christi  Matth.  16, 
y.  18.  Bom.  16,  v.  16.  CoIobb.  1,  y.  24.  quae  scili- 
cet  in  Christum  in  carae  exhibitum  credit  et  fidem 
ejuB  confitetur.  Quamyis  si  rem  ipsam  spectare 
velimus,  etiam  V.  T.  ecdesia  recte  dici  JpoBBit 
Christiana. 
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9.  Ut  aatem  ooncio  apnd  Latinos  pro  ipao  con- 
SonTen^^  ventu  et  pro  loco  conveDtus  usorpatar;  ita  qnoqne 
^*'  eoclesia  utroqne  modo  aocipitur  tum  pro  coetu  con- 
voeato,  tum  etiam  pro  loco,  in  quo  coetus  ille  cogi- 
tur.  DemostL  pro  ooron.  ol  fihp  ngvtayug  r^y  fiovlriv 
iiuikovy  (is  t6  fiovUvfi^Qiov ,  vfiiis  Sk  ds  t^k  IxxXtj- 
aiay  inoQivtad^i,  Lncian.  in  DiaL  Merc.  et  Majae: 
*  calQiiy  To  av(An6oioy  SiX  xaH  ^taajQiotsarta  triy  ix^ 
xXriaiay  etc  **Pro  structnra  vel  aedificio,  in  quo 
flaerorum  celebrandorum  causa  conveniri  solet,  acci- 
pitur  nomen  ecdesiae  in  titt  Cod.  de  sacroBanctis 
ecclesiis,  de  us  qui  ad  ecdesiam  confugiunt  etc.  in 
novellis  constit.  Justiniani.**  In  sacris  literis  haec 
iignificatio  ecdesiae  pro  loco  congregationiB  non  fa- 
cile  occurrit,  **(Judith.  6,  v.  20:  Postea  vero  con- 
voeaiua  est  omnis  populus  et  per  totam  noctem  tn* 
tra  eccleaiam  oraverunt  petentea  atuBUium  a  Deo 
Isra^l,  Hic  nomen  eccleaiae  ponitur  pro  ipso  loco, 
in  quo  congregatur  populus.  Verum  haec  significa- 
tio  rarior  est  in  sacris  literis,  Alph.  de  Castro  lib.  6. 
ad  y.  haereses  verbo  ecclesia.)  **  sed  progressu 
temporis  factum,  ut  a  scriptoribus  ecclesiasticis  tan- 
dem  reciperetur,  sicut  Gallico  nomine  templum  voca- 
tur  eglise,  et  Germanicum  jtitd^e,  tum  pro  ipsa  con- 
gregatione  fidelium,  tum  pro  loco  congregationis  ac- 
cipitur.  In  jure  canonico  1.  3.  decretal.  titulus  40. 
agit  de  consecratione  ecclesiae»  tit.  48.  de  ecclesiis 
aedificandis  vel  reparandis,  ubi  manifestum  est, 
nomen  ecdesiae  acdpi  pro  aede  sacra,  in  qua  par- 
tioularis  aliqua  ecdesia  ad  auditum  verbi  et  cultus 
divini  ezerdtium  convenit.  Hebraei  vocant  ti*^']^.  TT^^j 
damum  praedicationis.  Haec  significatio  vocabuli 
eedesiae  occurrit  etiam  in  scriptoribus  veteribus. 
Eusebius  lib.  3.  de  vita  Const.  cap.  47.  ex  vers. 
Christophori:  Imperator  Constantinus  in  omnilnis 
provinciis  ecclesias  novas  exstruxit  easque  fecit  prio- 
rihus  longe  praestabiliores.  Augustinas  epist.  157. 
circamed.:  Sicut  appellamus  ecclesiam  basilicamf  gua 
continetur populuSf  qui  vere  appeUaiur  ecclesia^  ui  no- 
mine  ecclesiaey  i,  e,  populij  qui  contineiury  significemus 
loCum,  gui  continet;  ita  quod  animae  corporibus  con^ 
XI.  8.  tineniurintelligicorporafiliorumpernominaiasanimas 
possunt.  lib.  2.  de  dv.  Dei  cap.  28 :  PopuU  confiuunt 
ad  ecclesias  easta  celebritate^  honesta  utriusque  sexus 
discreUone^  etc.  Sed  quilibet  videt,  hanc  appellatio- 
nem  esse  impropriam  et  xttjaxQriarixriy y  inde  Isido- 
rus  Pelusiota  Chrjsostomi  discipulus,  qui  Augdstini 
avyxQoyog  fuit  ac  paulo  post  Augustini  mortem  scri- 
ptis  daruit,  hanc  nominis  significationem  ex  pro- 
fesso  refdlit  lib.  2.  epist.  246.  p.  210.  edit.  Rit- 
tersh.  Discat  (inquit)  Eusehius  Pelusiotarum  an- 
tisteSf  quid  sit  ecclesia.  Est  enim^  absurdissimum 
$t  perquam  grave,  ipsum  ne  hoc  quidem  cognitum 
habentem  in  hac  opinione  versarif  ut  episcopum  se 
esse  exisUmet.  Nam  quod  sanctorum  coetus  ex  recta 
fide  atque  optima  vivendi  ratione  collectus  ecclesia 
sit^  inter  eos  constat,  qui  sapientiam  degustcmint. 
Quod  a;utem  ille  hoc  ignorans  rriy  oyron  ixxlriaiay 
eam,  quae  vere  est  ecciesia,  evertatj  dum  multis  of- 
fendiculi  causam  praebet^   xb   ik  ixxXrjautfftriQioyt 


templtm  otctem,  exttmat  a^ue  illam  ^imdemonuau 
spoliet  probos  viros  expeUens,  hoc  autem  magnifieis 
marmoribus  exomety  hoc  quoque  nemini  obeeurum 
est.  Quod  si  iUe  certo  eognoscat^  cdiud  eeHeeiam, 
aUud  templum  esse,  oxi  aXXo  iaiiy  ixxXriala  xol  aXlo 
ixxXriaiaarriQtoy  (nam  ea  ex  immaeulatis  ammis 
constat^  hoc  autem  ex  lapidibus  et  lignis  exaedifi' 
ccUurJ,  sic  existimot  eum  finem  faeturum  esee  iUam 
evertendij  hoe  impensius  quam  necesse  eit^  nXioy 
xriq  XQ^^^Si  exomandi.  Neque  enim  parietum^  eed 
animarum  causam  coelestis  Rex  huc  venit,  Quodsi 
ignorare  fingcd^  quod  dicoy  etiamsi  vel  Uxrdiseimis 
quam  maxime  clarum  ac  conspicuum  sit,  exempUs 
hoc  declarare  conabor,  Ut  enim  aUud  eet  eaeri- 
ficium,  aliud  aUare ;  ediud  thymiamatis  locue^  ^v- 
fAiari^Qioyy  aiiud  Ihymiama;  aUud  fiovXivtrJQioyf  ee- 
naculum,  aliud  senatus  (iUud  enim  locum^  tn  quem 
co^ntj  significat;  hie  autem  viros  eos^  qui  eoneir 
lium  ineunt,  ad  quos  et  perieulum  et  scdus  pertinetj ; 
eodem  modo  de  templo  et  ecolesia  statuendum.  Quod 
si  ne  sie  quidem  se  inteUexisse  dicatj  iUiud  ex  me 
discat,  quod  apostolorum  tempore,  cum  ecclesia  et 
spiritucUibus  gratiis  ahundaret  et  vitae  splendore 
affiueret^  nuUa  templa  erant,  at  nostra  templa  pkts 
quam  par  sit,  exomata  sunt,  ecclesia  autemy  ne 
quid  grctvius  cUcam,  xetfii^iiTat ,  comicis  camlUs 
incessitur.  Ego  vero  si  mihi  optio  daretur,  tempo- 
ribus  iUis  fuisse  maUem^  in  quibus  templa  quidem 
non  perinde  omala  erarUj  ecclesia  autem  divinis 
ac  coelestibus  gratiis  undique  cincia  et  redimita 
eraty  quam  his  nosiris,  in  quibus  templa  quidem 
omnis  generis  marmotibus  cohonestata  sunt,  eccle- 
sia  auiem  spirituaUbus  iUis  gratUs  nuda  est  et 
vacua.  Haec  omnia  Pelusiota,  quae  merito  oppo- 
nuntur  Pontificiis  Eusebii  illius  vestigiis  adhuc  ho- 
die  insistentibus.  Cum  Pelusiotae  disputatione 
convenit  illud  Cyrilli  Alexandrini  lib.  4.  in  Esaiam 
orat.  4 :  Cum  ecclesiam  dicimus,  non  circuitui  mu- 
rorum  vim  hujus  dictionis  accommodamus ,  sed  pi- 
omm  potius  in  ea  muUitudinem  sanctissimam  signi- 
ficamus.  Inde  QetB.  de  potest  eccles.  consid.  13: 
Non  sumitur  eeclesia  pro  templo  materiaU,  quod 
aedificare  meUus  potest  laiomus  quam  theologus,  sed 
consideratur  ecclesia ,  ut  est  insiituta  a  Chrieto  su- 
per  peiram  fidei.  Bdlarminus  lib.  3.  de  cultu  sanct. 
c.  4.  §.  secundo  probare  conatur,  Christianos  apo- 
stolorum  temporibus  habuisse  templa  a  privatis  do- 
mibus  distincta,  eademque  ecclesias  fuisse  appeHlata; 
quo  fine  addudt  locum  1.  Cor.  II,  v.  18:  Conveni- 
entibus  vobis  in  ecclesiam  et  c.  14,  v.  35:  MuUeres 
in  ecclesiis  taceant,  Sed  res  ipsa  "Ostendit,  non  ae- 
dificium  templi,  sed  ipsam  populi  Christiani  congre- 
gationem  sive  concionem  ecdesiae  nomine  utrobi- 
que  intdligi.  Ut  enim  ex  Actis  apostolicis  et  scri- 
ptoribus  vetustioribus  adeoque  ex  Pelusiotae  testi- 
monio  modo  allato  constat,  Christiani  apostolorum 
tempore  nondum  habuerunt  publica  templa,  sed  in 
privatis  domibus  conveneront  Roman.  16,  v.  23. 
aj^stolus  Cajum  vocat  suum  et  xi\g  fxxXriaiag 
ZXris  hospitemj  procui  dubio  quia  in  aedibus  hi^gus 
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Ci^i  fideleB  convenerunt.  Idem  Bellarminas  ut  pro- 
bet,  ecclesiam  quandoque  significare  locum,  in 
quo  fideles  congregantur  lib.  3.  de  eccles.  c.  1. 
addticit  aliam  locum  ex  Judith.  6,  v.  20 :  Convocatus 
eet  omnis  poptdus  ct  per  totam  noctem  intra  eccle- 
siam  oraveruntf  sed  Graecus  teztus  aliter  habet: 
nttQ^lttfiiy   ttvidv  *OCfttg  ix   t^g  ixxlfiafas    (ex  coetu 


sancti,  interiori  scilicet  rcnovatione  destituti.  Actor. 
20  f  y.  28:  Deus  redemit  ecclesiam  suo  sanguine, 
1.  Cor.  12,  y.  28:  Q^osdam  posuit  Deus  in  eccle- 
sia  primum  apostolosy  secundo  prophetas^  tertio 
doctores  etc.  1.  Cor.  14,  v.  4:  Qui  prophetaty  ec- 
clesiam  Dei  aedificat;  v.  23:  si  conveniat  universa 
ecclesia    in  unum  etc.     Augustinus   lib.  3.  de  do- 


popvli)  iig  ojxov  avToij  yal  inofriae  noiov  joig  ctrina  Christ.  c.  32.  recitat  Ticonii  regulam  de  cor^ 
nQiOpvxiqoigy  xnl  l/itxaXiaayjo  %6y  ^iov  *IaQaiil\pore  Domini  bipertito ,  monet  autem ,  illud  non 
tfc  fioi^&iiay  oXrjv  jijy  yvxia  ixiCvriv,  I  ita   debuisse  appellari|  cum  revera  non  sit  Domini 


10.     Porro     nomen     ecclesiae     coetui    hominum 


verae    religionis    nomine    convocatorum   attributum   dicendum  fuit  (inquit)  de  Domini  corpore  vero  at- 


corpusy  quod  cum  illo  non  erit  in  aeternum.     Sed 


in  Scripturis  accipitur.     I.  Universaliter  idque  pro- 
prie  principaliter ,   i$oxiX(og   et  xaTct  nQtuwy  Xoyoy 


que  permixtOj   aut   vero  atque  simtdato,    vel  quid 
alitui,    quia  non  solum  in  aeternum,  verum  etiam 


pro  toto  coetu  vere  fidelium  sive  electorum,   qui  ab   nunc   hypocritae    non  cum  illo   esse  dicendi  sunij 


origine  mundi  usque  ad  illius  finem  ez  omnibus 
populis,  gentibus  et  linguis  a  Spiritu  sancto  per 
verbum  vocantur,   colliguntur,  illumlnantur  et  san- 


quamvis  in  ejus  esse  videantur  ecclesia ,  unde  po- 
terat  ieta  regula  et  sic  appellari,  ut  diceretur  de 
ecclesia  permixta,  quae  regula  vigilantem  lectorem 


etificantur.  Matth.  16,  v.  IS.  dicit  Christus:  Super  requirit,  quando  Scriptura  cum  ad  alios  jam 
hanc  petram  acdificaho  ecclesiam  meam,  (Quam-  i  loquatur,  tanquam  ctd  eos  ipsos  ad  quos  loque- 
TiB  enim  verbum  futuri  temporis  ostendat ,  de  illa  I  batur ,  videatur  loqui ,  vel  de  ipsis  cum  de  aliis 
ecclesiae  parte  Christum  proprie  et  principaliter  Ijam  loquatur,  tanquam  unum  sit  utrorumque 
loqui ,  quae  in  N.  T.  adhuc  aedificanda  restabat ;  j  corpus  propter  temporalem  commixtionem  et 
tamen   cum  unum    idemque   sit  ecclesiae  in  Y.  ac  1  communionem    sacramentorum.       Porro    quia    hu- 


N.  T»  fundamentum,  ideo  nomen  ecclesiae  recte 
acdpi  potest  univcrsaliter  positum)  Ephes.  I,  v.  22: 
Dedit  ipsum  (Christum)  cap^U  super  omnia  ipsi 
eeelesiae;    v.   23.   quae  est  corpus  ipsius  plenitudo 


manis  oculis  non  est  obvium,  quinam  in  coetu 
vocatorum  sint  vere  credentes,  sancti  et  electi,  inde 
promanavit  divieio  ecclesiae  in  visihilem  et  invi- 
sihilem.     Visibilis    est   vocatorum,    invisibilis    san- 


eju»,  qui  omnia  in  omnihus  implet.    (Quamvis  enim  j  ctorum  et  electorum ;  de  qua  divisione  postea  pluri- 
illa  gloria  et  dignitas,  quod  Christus  secundum  hu-  bus  agetur. 


manam  naturam  ecclesiae  caput  constitutus  est,  sit 
eonsequens  ezaltationis  ad  deztram  divinam,   atque 


II.    Ez    descriptione   universalis   ecclesiae  colligi  xi.  10. 
potest ,  ecclesiam  duplici  rationc  universalem  dici ;  modi« 
eo  refpectn  ad  ecclesiam  N.  T.  locus  hic  peculiari-   ratione  scilicet  loci  et  ratione  temporis,  ubi  univer-  «cciMfa 
ter  pertinere  vidcatur,  tamen  cum  non  minus  in  Y.  jsalitas  temporis   includit  universalitatem   loci,    sed  univer- 
qnam  in  N.  T.  Christus  fuerit  unicus  mediator  et'non  contra.    Ratione  loci  omnes  illi,  qui  uno  tem- '^'^'' 
ecclesiae    caput,     ideo    commode   nomen    ecclesiae  pore   cz  diversis    populis   per  universum  terrarum 
etiam  hoc  loco  universaliter  positum  accipi  potest.) '  orbem    ad    ecdesiae    consortium    et   beneficiorum 
Eph.  5,  T.  23:    Christus  est  ecclesiae  caput  ct  ipse  Christi    participationem    per    verbum   convocantur, 


est  salvator  illius  stti  corporis ;  v.  24 :  ecclesia  suh- 
jecta  est  Christo;  v.  25:   Christns  dilexit  ecclcsiam 


dicuntur    universalis    ecclesia.     Augustinus   lib.    2. 
contra  lit.  Petil.  c.  103 :  Ecclesia  Dei  vivi  est  colu- 


et  dedit  se  ipsum  pro  ea;  v.  26:  ut  iUam  sanctifi^  ^mna  et  firmamentum  veritatiSf  toto  orhe  terrarum 
caret  mundans  eam  lavacro  aquae  in  verbo.  \  diffusa  propter  evangelium^  quod  praedicatw,  sicut 
1.  Tim.  3,  V.  15:  r/f  scias,  quomodo  te  oporteat  in   dicit  apostolus:    In  omni  crecUura^  quae  suh  coelo 


domo  Dei  versari^  quae  est  ecclesia  Dei  viventis, 
columna  et  firmamentum  veritatis,  Huc  etiam  per- 
tinent  verba  symboli  apostolici:  Credo  unamy  san' 
etcmi,  catholicam  ecclesiam,  communionem  sancto- 
rum.  Quia  vero  ut  in  corpore  humano  non  solum 
Bunt  viva  membra,  sed  etiam  inutiles  et  ezcremen- 
titii   humores,   ac  in  domo  magna  sunt  non  solum 


est.  Serm.  99.  de  temp. :  Sancta  ecclesia  nos  sumusy 
sed  non  sic  dico  nos,  quasi  ecce  qui  hic  sumtiSy 
qui  me  modo  atuiitisj  sed  quotquot  sumus  Christi- 
ani  fideles  in  hac  ecclesia,  id  est  in  hac  civitate, 
quotquot  sunt  in  ista  regionCy  quotquot  sunt  trans 
mare,  quotquot  sunt  in  universo  terrarum  orhe, 
quoniam   a  solis  ortu   usque  ad  occasum  laudatur 


vasa  aurea  et  argentea,  sed  etiam  lignea  et  fictilia,  nomen    Domini.     Sic    se    hahet   ecclesia  catholica 


et  illa  quidem  in  honorem,  haec  vero  in  arifiiav, 
2.  Tim.  2,  v.  20;  ita  quoque  coetui  sanctorum  et 
electorum,  qui  sunt  vera  et  viva  ccdesiae  membra, 
ac  vasa  divinae  gratiae  in  honorem*,   admizti  sunt 


maier  nostra.  Ratione  temporis  omnes  illi ,  qui 
diversis  temporibus  ab  origine  mundi  usque  ad 
illius  finem  per  totunj  tcrrarum  orbem  ad  ecclesiac 
consortium   et  beneficiorum  Christi   participationem 


in  hac  vita  non  sancti,   ratione  externae  societatiB,  per   verbum    convocati  sunt   et  adhuc  convocantur 
professione  scilicet  fidei  et  usu  sacramentorum ,   ec-   ct    imposterum    convocabuntur,     dicuntur    ecclesia 


desiae  coujuncti',  inde  nomen  ecdesiae  populariter 
yirixtiog  et  minus  cxquisite  accipitur  pro  toto  coetu 
Tocatorum,  in  quo  sunt  quidam  sancti,  quidam  vero  non 


univcrsalis.  Augustinus  in  Psalm.  56:  Corpus  au- 
tem  cjus  est  ecclesia,  non  autem  ista  aut  illa,  scd 
toto  orhe  diffuea.  Nec  ea,  quae  nunc  est  in  homini- 
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bM,  qui  praesetUem  vitam  agunt,  sed  ad  eam  perti- 
neniibus  etiam  iis,  qui  fuerunt  ante  nos  usgue  in 
finem  secvli.  in  Psalm.  62 :  Non  solum  autem  fide- 
les,  qui  modo  sunt,  aed  et  qui  fuerunt  ante  nos  et 
qui  po9t  no8  futuri  eunt^  uaque  in  finem  seculi, 
omnes  ad  corpus  ejus  pertinent,  cujus  corporis 
ipse  est  caput,  qui  in  coelum  adscendit.  in  Psalin. 
92:  Corpus  hujus  capitis  ecclesia  est,  non  quae 
koc  loco  est ,  sed  quae  hoc  loco  et  per  totum  or- 
bem  terrarum;  nec  Ula,  quae  hoc  tempore,  sed 
quae  ab  ipso  Abel  usque  ad  eos,  qui  nascituri  sunt 
usque  ad  finem  et  credituri  sunt  in  Christum,  totus 
populus  sanctorum  ad  unam  civitatem  pertinentium, 
quae  civitas  corpus  est  Christi,  cujus  caput  est  Chri- 
stus.  Hac  pertinent  libri  AugaBtini  de  civitate  Dei, 
in  quibuB  ecdeBiam  describit  ut  civitatem  Dei,  ad 
quam  pertinent  omnes  fideles,  quocunque  mundi 
tempore  vixerunt,  yiyunt  aut  victuri  sunt,  a  qua  di- 
stinguit  civitatem  Beculi,  ad  quam  pertinent  omncs 
reprobi;  utriuBque  civitatiB  principium  in  Abele  et 
Caino  constituit. 
Qaar*  12.     Quia   vcro   tota    multitudo    fidelium  ncc  in 

{fiMD*****"  ^^^  locum,  nec  uno  tempore  congregatur,  merito 
moititQ-  aliquis  quaerat,   cur  ecclesiae  nomen  illi  fuerit  at- 
buAtnr     tributum?    Respondendum  est,    illud  fieri  propter 
•eSt^     Bpiritualem  unitatem,  quae  in  bac  vita  omnibus  ec- 
■iM.        dcBiae  membris  invicem   intercedit,    in    quo   vero 
unitas   illa    consistat,    paulo    post    demonstrabitur. 
Accedit  quod,  quemadmodnm  ecclesia  aliqua  par- 
ticularis  congregari  aolet  in  terra,  ut  ex  verbo  Dei 
erudiatur  et  cultui  diyino  vacare  poBsit;  ita  post 
hanc  yitam  tota  dectorum  multitudo  in  coelo  olim 
congregabitur,  ut  aetemiB  Deum  laudet  praeconiis 
et  perpetua  fruatur  laetitia.    In  hac  vita  tota  fide- 
lium  multitudo  est  una  ecclesia  vinctdo  fidei  et  ca- 
ritatis,  post  hanc  vitam  una  erit  consoriio  aeterni- 
tatis,    ut  loquitur   Augustinus   in  enchir.  ad  Laur. 
EeeiAsU  c.  56.    Quin  imo  cum  quaedam  ecdefliae  uniyerBalis 
fli  trtuD-  membra  coelesti  illa  gloria  et  laetitia  jamdum  per- 
phMi.     fruantur,  inde  factum,   ut  ecclesia  universalis  divi- 
datur  in  militantem  et  triumphantem,    (BellarminuB 
et  alii  Pontificii  fialso  addunt  tertiam  speciem,  vi- 
delicet  ecclesiam  laborantem,  in   subterraneis  locis 
purgandam).      Militans    dicitur,    quae    sub    vezillo 
Christi  contra  Sataoam,  mundum  et  camem  in  hac 
vita   adhuc   pugnat  (ubi  observa,   electorum  ecde- 
siae  hanc  descriptionem  unice  competere,    si  vero 
coetui    vocatorum    accommodari    debet,    addendum 
erit,  quod  militans  ecclcsia  in  hoc  vocata  et  consti- 
U  11.  tuta  sit,  ut  contra  adversarias  illas  potestates  virili- 
ter  depugnet,   id  quod  omnibus  ad  ecclesiam  voca- 
tis  commune  est.)    ^^Augustinus  tract.  123.  in  Joh.: 
Ducu  vitas   divinitus  praedicatas   et  commendatas 
novit  ecclesia,   quarum  una  est  in  fide,    altera  in 
spe ;  una  in  tempore  peregrinationis,  altera  in  ae- 
temitaie  mansionis ;  una  in  labore,   altera  in  re- 
quie;  una  in  via,  altera  in  patria;    una  in  opere 
actionis,   altera   in  mercede    contemplaiionis ;   una 
eum  hoste  pugnat,  aUera  sine  hoste  triumphat  etc. 
Una  bona  et  mala  discemit,  altera  quae  sola  bona 


sunt,  cemit;  ma  bona  est,  sed  adhue  mieera,  al- 
tera  melior  et  beaUi,^^    Ratio  appellatioiiis  petita 
est    ex    sequentibus    potissimum    Scriptorae    locis 
Ephes:  6,  v.  10:    Fratres  confortamim  in  D<mino 
et  in  potentia  vvrtutis  ejus;   v.  11.  induite  armatu- 
ram  Dei,    ut  possitis  stare  adversus  ineidias  dia- 
boli;  V.    12:  quoniam  non  est  nobis  coUuciaiio  ad- 
versus  camem  et  sanguinem,  sed  adversus  prineipet 
et  potestates  etc.     1.   Petr.   5,  v.  8:     Adversarhu 
vester  diabolus  tanquam  leo  rugiens  circuii,  quae- 
rens  quem  devorei;    v.   9:    cui  resistHe  fortes  in 
fide,     1.  Joh.  5,  V.  4:  Haec  est  vicioria,  quaemun- 
dum  vincit,  fides  nostra.    Rom.  7,    v.  23:     Video 
aliam    legem    in   membris   meis   avnaiQtnfvofHkrov, 
repugnantem,  legi  mentis  meae,  Job.  7,  v.  1:  Mi- 
litia  perpetua  est  hominis  vita  super  terram,    TW- 
umphans  ecclesia  dicitnr,  quae  ad  coelestem  qidetem 
translata  a  pugnandi  labore  et  succumbendi  peri- 
culo  liberata,  contra  omnes  adversarias  potestfttee  in 
coelo    triumphat.     Ephes.   5,   v.  27:    Ui   easkiberet 
ipsam     sibi     gloriosam    ecclesiam    non    haheniem 
maculam    aut  rugam  aut  aliquid   hujusmodi^  sed 
ut   sit    sancta    ei    immacidata.    (hoc  Hieron^rmiiB 
in    cap.   31.  Jerem.     Augustinus    lib.    de  peafeet. 
justit.   et   alibi   de  ecclekia  in   coelis    triamphante 
recte   accipiunt)    Hebr.   12,  v.  22:     Aceessisiis  ad 
Sion    mowtem    et    civitaiem    Dei   viventis,    Jeru- 
salem     coelestem     et     multorum    angelorum    frO' 
quentiam;   v.  23:   et  ecclesiam  primitivorum ,  narti' 
yvQfi  xal  lx}tXrial($  nQmoToxtoy,  qui  conscripii  suni  m 
coelis,  et  ad  judicem  omnium  Deum  et  ad  spirHus 
justorum  perfectorum,  ubi  ecclesia  in  terris  ""il^tanff 
et  in  coelis  triumphans  vdut  anos  coetus  atqne  una 
congregatio  describitur.     Ratio  appdlationis  petita 
est  ez  sequentibus  dictis  Apoc.  2,  v.  10:  Esto  fide- 
lis  usque  ad  mortem  ei  dabo  tibi  coronam  vUae. 
V.  26:    Qui  vicerit  et  qui  custodierii  usque  in  finem 
opera  mea,  dabo  illi  potestatem  super  gentes;  v.  27: 
et  reget  eas  in  virga  ferrea.  Apoc.  4,  v.  4:  In  capi- 
tibus  eorum  coronae  aureae,    c.  7,  v.  9.  palmae  in 
manibus  eorum,   in  signum  scilicet  victoriae.    Qui- 
dam   divisionem  ecdesiae  in  militantem  ac  trium- 
phantem  deducunt  ez  Ephes.  1,  v.  10:  Deuspropo- 
suit  araxf(palttitiacca9ai,  instaurare,  sub  unum  caput 
redigere ,  omnia  in  Christo ,  quae  sunt  in  coeUs  et 
quae  sfint  super  ierram,  et  Coloss.  1 ,  v.  20 :  Placuii 
Dco  per  Christum  unoxaialla^ai,  reconcHiare,  om- 
nia  in  ipsum  pacificans  per  sanguinem  crucis  ejus 
sive  quae  in  terris  sunt,  sive  quae  in  coelis  sunt. 
Sed  per  t«  iv  roTg  ovQayoTg  videntur  potius  intelli- 
gendi  angeli  (ut  exponunt  ChrTsostomus  et  Theophy- 
lactus)   quam  beatorum  animae  in  coeliB,  ut  ezpo- 
nunt  Beza  et  Piscator.    £t  angdi  et  homines  primi- 
tus  conditi  erant,  ut  essent  una  societas,  onum  cor- 
pus,  una  ecclcBia,  sed  fraude  diaboli  genos  humanum 
per  peccatum  ez  hoe  borpore  est  avulsom;  Christus 
igitur   passione   sua  reconcilians   genus   hnmanum 
Patri  codesti  padficavit  et  sub  unum  caput  vicissim 
redegit  angdoB  et  homines  etc.   Quamvis  enim  Chri- 
Btos  non  sit  angeloram  mediator  proprie  lic  dictoa. 
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Qt  quidam  ex  CalTinianis  stataant  et  ez  illis  locis 
probare  nitontar,  tamen  ez  reconciliatione  generis 
hamani  cam  Deo  per  Christum  facta  illa  utilitas  ad 
no8  redondaTit,  ut  societatis  priatinae  instauratio 
fuerit  flacta,  absque  qua  bi  esset,  angeli  nos  fuissent 
aFersati.  Quidam  ecclesiam  militantem  statuunt  in 
Jieri  secundum  generationem  et  progressum,  trium- 
phantem  in  /acio  eaae  secundum  perfectam  ipsius 
coDBtitationem,  quod  commode  accipiendum  ratione 
■cilicet  incrementi,  quod  ecclesiae  militanti  in  donis 
et  penonifl  adhuc  competit,  militanti  vero  post  ju- 
dieii  diem  non  amplius  competet  Photiniani  divi- 
■ionem  ecclesiae  in  militantem  et  triumphantem  re- 
padiant ,  sic  enim  scribit  Smaltzius  in  refutat.  the- 
■iom  D.  Frantzii  disp.  8.  de  ecclesia  p.  273:  Error 
utj  dum  ecclesiam  invinbiUm  partitur  Frantzius  in 

1S.  Priumpkantem  et  militantem,  NttUa  enim  revera 
nunc  eet  triumphane^  sed  olim  futura  est,  cum  Jesus 
Christus  venerit  redditum  unicmque  secundum  opera 
ipsius.  Quod  profluit  ex  hypthesi  illa  Anabapti- 
■tica,  animas  piorum  dormire  usque  ad  diem 
judicu. 

13.    Particakh*iter    accipitur   ecclesiae   appellatio 

J^  tam  temporis ,  tum  loci  ratione.  Temporis  ratione 
alia  est  ecclesia  Teteris,  alia  novi  testamentL  Quam- 
▼is  enim  omnes  omnino  fideles ,  sive  in  Y .  sive  in 
N.  T.  yizerint,  ad  unum  catholicae  ecclesiae  corpus 
pertineant,  tamen  cum  illi  crediderint  in  Messiam 
promisaam,  hi  vero  credant  in  ezhibitum,  inde  ap- 
pellatio  ecclesiae  specialiter  accepta  tribuitur :  1.  Po- 
pnlo  Teteris  testamenti  ante  Christum  ezhibitum. 
Nam.  20,  v .  4 :  Eduxistis  ecclesiam  Domini  in  soli- 
tudinem.  Deuter.  23,  v.  1:  Non  intrabunt  in  eccle- 
siam  Domini,  Actor.  7,  y.  38:  Moyses  fuit  in  eccle- 
sia  in  solitudine,  Haec  vocatur  ecclesia  Israel 
1.  Reg.  8,  V.  14.  22.  etc.  2.  Populo  novi  testamenti 
post  Christum  ezhibitum.  Actor.  5 ,  v.  11:  Factus 
est  timor  magnus  in  universa  ecclesia,  c.  8 ,  v.  1 : 
Faeta  est  persectUio  magna  in  ecclesia  etc.  Haec 
vocatur  ecclesia  Christi  Rom.  16,  v.  16.  Coloss.  1, 
T.  24.  ac  distinguitur  inter  primitivam,  quae  ab 
apostolis  et  eorum  discipulis  constituta,  ac  successi- 
vam,  quae  primitivae  illi  successit.  Loci  ratione 
alia  est  ecclesia  magna  sive  frequens,  alia  parva. 
Magna  sive  frequens  est,  quae  in  aliqua  vel  natione, 
vel  provincia,  vel  civitate  Deo  coUigitar;  sic  eccle- 
siae  geniium  dicuntur  Rom.  16,  v.  4.  quae  ez  gen- 
tibus  sive  gentilium  regionibus  Christo  collectae, 
ecclesiae  Asiae  1.  Cor.  16,  v.  19.  ecclesiae  Macedo- 
niae  2.  Cor.  8,  v.  1.  ecclesiae  Galatiae  Gal.  1,  v  2. 
ecclesia  per  totam  Judaeam,  Galilaeam  et  Sama- 
riam  Act.  9,  v.  31.  ecclssia  in  Hierosolymis  Act.  8, 
v.  1.  cap.  11,  V.  22.  ecclesia  in  Antiochia  Act.  13, 
V.  1.  ecclesia  Dei  in  Corintho  1.  Cor.  1,  v.  2.  eccle- 
siae  Thessalonicensium  1.  ThesB.  1 ,  v.  1.  ecclesia 
Ephesina  Apoc.  2,  v.  1.  ecclesia  Smymensium  v.  8. 
ecclesia  in  Pergamo  v.  12.  ecclesia  Thyatirae  v.  18. 
ecclesia  in  Sardibus  c.  3,  v.  1 .  ecclesia  in  Philadelphia 
V  7.  ecclesia  Laodicensium  v.  14.  Coloss.  4,  v.  16.  etc. 


Parva  est  domestica,  qaae  xett^  olxoy,  per  ■ingulas 
domus,  colligitur,  quam  vocare  possis  ecclesiolam. 
Rom.  16,  V.  5:  Salutate  irjr  xaj*  olxov  avtuiv  ixxXij- 
ainvj  domesticam  eorum  (Aquilae  et  PrisciUae) 
ecclesiam.  1.  Cor.  16,  v.  19:  Sahttant  vos  Aqmla 
et  PriscUla  avv  ij  xai*  oJxoy  avrwy  ixxlriaitf. 
Coloss.  4,  V.  15:  SalutcUe  Nymphan  et  eam  quaein 
domo  ejus  est  ecclesiam.  Epist  ad  Philem.  2:  Ar- 
chippo  avaTQatKorr^  fifiHy  xai  r^  xai*  olxoy  aov  ix- 
xXrjatif.  Observandum  hoc  loco,  ecdesiae  nomen  par- 
ticulariter  acceptum  numero  multitudinis  poni,  quia 
nimirum  plures  sunt  particulares  ecclesiae,  quae  con' 
junctim  sumtae  constitunnt  unam  leatholicam  sive 
universalem  ecclesiam,  quae  cum  una  duntazat  sit, 
ideo  nomen  ecclesiae  pro  ea  acceptum  semper  poni- 
tur  in  numero  singulari.  In  notis  ad  lib.  1.  Euseb. 
cap.  1.  admonetur,  Eusebium  promiscue  usurpare 
vocahula  TiaQOixiag  et  IxxXrjafagf  cum  tamen  naQOixCa 
proprie  notet  partictdarem  aliquam  ecclesiam,  qui- 
dam  vertunt  provinciam ,  sed  Ruffinus  ecclesiastico- 
rum  scriptorum  morem  secutus  ecclesiam  trans- 
ferre  maluit.  Vi  nominis  naqoixCa  est  ecclesia  do- 
mestica. 

14.  Synecdochice  nomen  ecclesiae  pro  parte  ejus  §3rB«e- 
accipitur.  Cum  enim  ecclesiae  coetus  juzta  Cypria-  ixxlri' 
num  in  epist.  ad  Florent.  Pupianum  lib.  4.  epist.  9.  aias 
in  gregem  et  pastorem  dividatur  (ecclesia,  inqnit,  Jjj^^" 
est  plebs  sacerdoti  adunata  et  pastori  suo  grex  ad- 
haerens,  unde  scire  debes,  et  episcopum  in  ecclesia 
esse  et  ecclesiam  in  episcopo),  inde  accidit,  ut  ec- 
clesiae  appellatio  per  figuram  synecdoches  tribuatur : 
1.  Presbyterio  sive  senatui  ecclesiastico.  Matth,  18, 
V.  17:  Si  non  audierit  eos,  dic  ecclesiae,  (Quamvis 
nulla  absurditate  laboret,  totam  fidelium  congrega- 
tionem  etiam  hoc  loco  ecclesiae  nomine  intelligere, 
sicut  Paulus  id  videtur  eo  modo  ezponere  l.Tim.  5, 
V.  20:  Peccantes  coram  omnibus  arguCj  ut  et  ceteri 
timorem  habeant,  Atqui  haec  posterior  significatio 
priori  praeferenda  est  propter  strophas  Pontificiorum,  xi.  is. 
qui  praelatis  auctoritatem  quidvis  statuendi  ez  hoc 
loco  tribuunt  iisque  solis  ecclesiae  nomen  arrogant, 
quam  vocant  ecclesiam  repraesentativamj  perinde  ut 
Aristot.  lib.  9.  ethic.  c  9.  dicit,  civitatem  id  maxime 
esse,  quod  in  ea  principale  est.)  2.  Gregi »  hoc  est 
ovibus  sive  auditoribus.  Actor.  20,  v.  28:  Spiriivs 
sanctus  posuit  vos  episcopos  regere  ecclesiam  Dei; 
id  Petrus  1.  epist.  5,  v.  2.  sic  ezponit:  Pascite  eum, 
qui  inter  vos  esty  gregem  Dei  imaxonovyifg  etc. 
1.  Cor.  6,  V.  4:  Contemtibiles  qui  sunt  in  ecclesia, 
lUo8  constituitis  ad  judicandum,  Apoc.  2,  v.  1 :  An- 
gelo  ecclesiae  Ephesinae  scribe  etc.  Nuspiam  vero 
ecclesia  notat  unam  aliquam  singularem  personam, 
sicut  Pontificii  ecclesiae  nomine  papam  Romanum 
unice  quandoque  intelligunt,  ut  in  tract.  de  interp. 
Script.  demonstratum  fuit,  cum  sit  nomen  eollecti- 
vum ,  quod  non  potest  uni  tribui.  Justin.  in  dial. 
cum  Trypb.  p.  202 :  Et  populus  et  ecclesia  permulti 
^numero  mortales  perinde  atque  una  res  forenJt,  una 
voce  vocantw  et  appeUantur.   Bellarminus  ipse  lib.  3. 
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de  eccles.  cap.  17.  circa  finem:  Una  persona  non 
poieat  cUci  ecclesia^  cum  ecclesia  ait  popuhis  ct 
regnvm  Dei. 


nBi 


C  A  P  XJ  T    III. 

DE    SYNilNYMIAi     VOCABULI 

SIVE    DE    ALIIS    ECCLESIAE 

APPELLATIONIBUS. 

Beeieiia  15.  EcclcBiae  vocabulum  iu  hac  tractatione  ac- 
rre^tio  cipimus  proprie  et  exquisite  de  congregationc  san- 
laneto-  ctoram  sive  vere  fidelium,  quae  proprie  dicitur  ec- 
clesia  catholica,  sicut  Augustana  confessio  art.  7. 
eam  definit:  Ecclesia  eM  congregatio  sanctorum,  in 
qua  evangelium  recte  docetur  et  recte  administran' 
tur  aacramenta,  ubi  observandum,  confessionem  ma- 
luisae  uti  voce  sanctorum  et  crcdentium  quam  ele- 
ctomm  sive  praedestinatorum,  ne  quis  vocem  electo- 
rum  in  alienum  trahat  sensum,  quasi  intelligeudi 
hoc  nomine  veniant,  qui  absoluto  quodam  Dei  de- 
creto  sint  electi.  Omnes  enim  vere  credentes  sunt 
vera  et  viva  ecclesiae  membra,  cum  per  fidem  uni- 
antor  Christo  et  fiant  membra  corporis  illius  mystioi, 
quod  est  ecclesia.  £x  his  credentibus  quidam  in 
fide  perseverant  et  finem  fidei,  salutem  scilicet  ani- 
marom,  reportant,  qui  proprie  dicuutur  electi;  qui- 
dam,  vero  frena  lazantes  concupiscentiis  camis  et 
peccato  rcgnum  concedentes  iterum  a  gratia  exci' 
dunt  ac  desinunt  esse  vera  ac  viva  Christi  membra 
et  Spiritos  sancti  domicilia,  ac  nisi  iterum  convertan- 
tur  aetemae  salutis  naufragium.  Latior  igitur  est 
appellatio  sanctorum  et  credentium  quam  electorum, 
proinde  cum  ecclesia  catholica  ambitu  suo  comple- 
ctatur  non  solum  electos  proprie  et  exquisite  sic 
dictoB,  sed  etiam  sanctos  et  credentes,  qui  postea 
iterum  ezcidunt,  ideo  satius  est  ecclesiam  definire 
eongregationem  sanctorum  et  vere  credentium  quain 
electorum,  quamvis  sano  sensu,  phrasi  scilicct  eccle- 
siastica  ct  generali,  vox  elcctorum  usurpata  nemincm 
offendere  debeat.  Ceterum  quia  sanctis  ac  vere 
credentibuB  in  ecclesia  coujuucti  sunt  non  sancti, 
destituti  quidem  intema  regeneratione  ac  reno- 
vatione,  extem^  tamen  socictate  (quae  in  professione 
fidei  ct  UBU  sacramentorum  consistit)  sanctoram  coc- 
tui  in  hac  vita  conjuncti,  iude  est,  quod  ecclcsia 
quandoque  populariter  accipitur  pro  toto  coetu  vo- 
catoram,  cui  honorifica  illa  praeconia,  quae  ecclcsiae 
in  Scripturis  tribuuntur,  non  nisi  per  sjnecdochen 
UBitatam  in  Scripturis  figuram  competunt,  nimirum 
propter  electos  qui  sunt  in  hoc  coetu,  perinde  ac  si 
qub  civitati  praeclara  eucomia  tribuat  propter  ho- 
nestOB  ac  moratos  cives,  quibus  tamen  intermixti 
sunt  mali  ac  perversi,  vel  si  quis  agrum  cgregiis 
epithetis  omet  propter  triticum,  cui  tamen  intermixta 
Bunt  zizania^  quo  pertinent  parabolae  salvatoris 
xr.  14.  Matth.  13.  Marc.  4.  Luc.  8.  De  hac  synecdoche  Au- 
gUBtinuB  epist.  59.  ad  Paulinum  sic  scribit:  Mos  eet 


Scripturae  ita  loqui  de  parte  tanquam  de  totOf  Micit^ 
Corinthioa  in  primia  auae  epiatolae  partiius  ita  laur 
dat  apostolua,  tar^quam  omnea  tcUea  aint^  cum  eaaent 
laudabiles  quidam  eorum,  et  poatea  m  H€mnuUia 
epistolae  ipsiua  locia  ita  reprekendit^  tanquam  om- 
nes  culpabilea  eaaent,  propter  quoadam  qui  talea 
I  erant.  latam  divinarum  Scripturarum  conauetudi- 
nem  per  omne  corpua  literarum  ^ua  creberrime 
aparaam  quiaquia  diligenter  advertity  multa  diaeol' 
vit    quae  inter  ae  ridentur  eaae  contraria. 

16.    AppellationCB   ecclesiae   quaedam    sunt  pro- 

'  priae,  quaedam  metaphoricae,  ad  quas  etiam  perti- 

'  nent  typicae.    Propria  appellatjo  est,  quando  in  ujm- 

I  bolo    apostolico  ecclesia  vocatur  commtmio  aancto- 

\rum^  xntytoyia   liay  ayiaty.    Quidam  conantur   honc 

'  articulum  de  communione  sauctorum  ^  proxime  prae- 

I  cedente  de  ecclesia  Catholica  distinguere,  ita  ut  per 

communionem  rwy  liyitoy  in  genere  neutro  intelliga- 

tur  eorandem  sacramentorum  participatio,  abBOnnm 

I  cnim  illis  videtur,  articuli  de  Bacramentis  nuliam  in 

;  symbolo  mentionem  fieri.    Et  sane  explicatio  illa  non 

i  pugnat  cum  fidei  analogia,  interim  concinniuB  videtor 

,  particulam  illam  de  communione  sanctorum  ini^riy^- 

I  Ttxwg  accipere,  quod  sancta  illa  catholica  eccleBia,  quam 

i  credimus ,  sit  communio  sanctorum,  per  quam  inter- 

pretationem  doctrina  de  Bacramentis  ex  his   verbii 

ncquaquam  excluditur,  sed  potius  includitur,  com* 

I  munio  euim   illa  sanctoram  cst  duplex ,  extema  et 

interna;    externa    consistit   iu    profesBione    ejuBdem 

fidei  et  usu  eorandem  sacramentorum ,  haec  conuna- 

nio  non  solum  sanctiB  erga  bc   invicem  intercedit, 

scd   etiam  non  sanctiB  sive  hypocritis,  qui  in  hac 

vita  illis  intermixti  sunt;  intema  communio  spiritua- 

lis  est  in  vera  fide,  caritate  et  Spiritus  sancti  par- 

I  ticipatione  consistens,  haec  soHb  sanctis  invicem  in- 

tercedit.    Inteiliguntur  autem  sanctoram  nomine  in 

Scripturis  non  solum  illi,  qui  vera  fide   donati  iu 

terris  adhuc  snb  cruce  contra  Satanam  militant,  sed 

I  ctiam  et  cumprimis  illi,  qui  exantlato  certandi  labore 

i  in  coelis  beati  gloriose  triumphant.    UtriuBque  signi- 

I  ficationis  exempla  passim  obvia  sunt  in  ScripturiB, 

iprioris   Psalm.   16,   v.   3.    Act.   9,    v.  32.     Rom.  1, 

v.  7.  etc.  posterioris  Matth.  27,  v.  52.    Luc.  1,  v.  70. 

1.  Cor.  6,  V.  2.  etc.    Ephes.  1,  v.  18.  utraque  signi- 

ficatio  conjungitur:    Ut  aciatia,  quae  aunt  divitiae 

gloriae  hereditatia  ipaiua  in  aanctis,  hoc  est  ut  Bcia- 

!tis,  quam  gloriosam  hereditatem  ChriBtus  peperit  et 

'  donaturuB  sit  sanctis  partim  in  hac,  partim  in  aetema 

;  vita.  EphcB.  2,  v.  19:  Eatia  civea  aanctorum  et  do- 

jneatici  Dei.    2.  Thess.  1,  v.  10:  Cum  venerit  Chri- 

'  stua  glorificari  in  aanctia  auia.   Quando  igitur  eccle- 

sia  vocatur  communio  aanctorum^  id  intelligendum 

est  non   solum  de  veris  et  viviB  eccleBiae   in  hac 

vita  adhuc  militantis  membriB,    sed    etiam  de  ec- 

clesia   triumphante  in  coelis,  uterque  enim  coetus 

unam  ecclesiam  constituit.    Hebr.  12,  v.  22:  Acceaai" 

atia  ad  Sion  montem  et  ciritatem  Dei  viventia,  Je^ 

i  ruaalem  coeleatem  et  multorum  millium  angelorum 

frequentiam  ct  ad  eccleaiam  primitivorum,  qui  con- 

acripti  aunt  in  coelia^  et  ad  judicem  omnium  Deum 
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et   ad   apirthu  juHorum  perfectorum»     Hac   per- 
tinefc,    quod    HierosolTma   modo  militantiB,    modo 
triumphantis    ecdesiae    typus    in   Scripturis    propo- 
nitur.    Yalde  autem  consolatoriom   est,   sanctos  et 
vere    credentes    non   solum    in  hac  vita   eorundem 
bonorum  participes    esse,    sed    etiam  pertinere   ad 
Bocietatem  illorum  sanctorum,  qui  jam  sunt  gloriosi 
in  coelis.    Actor.  26,   v.  18:    MUto  te^  ut  gentibue 
aperias   oculosj  ut  convertantur   a  tenebrie  ad  lu- 
cem^   de  poteetate  Satanae  ad  Deumy  ut  accipiant 
remissionem  peccatorum  et  sortem  acdutis  et  vitde 
aetemae   inter    eos,    qui   aanctijicantur  per  fidem, 
guae  eat  in  me,    Ephes.  2 ,  v.  6 :   awixud^taey ,  con- 
aedere   noa   fecit,   in  coelestibua  in   Chriato   Jeau, 
Colo0S.  1,  V.  12:    Chatiaa  agimua  Deo,  qui  dignoa 
noa  fecit   in    partem  aortia  aanctorum   in  lumine, 
£z  hia  locis  desumta  est  descriptio  illa  ecclesiae  in 
symbolo  apostolico,  quod  sit  eommunio  aanctorum, 
sicut  etiam  Psalm.  89,   v.  6.  et   1.  Cor.  14,  v.  33. 
vocatur  eccleaia  aanctorum^   item  Psalm.  149,  v.  1. 
ta^n^pln.  bfJJJ  eccleaia  ac  coetua  piorum. 
.15.      17.   Metaphoricae  appellationes  ecdesiae  in  Scri< 
P^  ptnris  occurrunt  complures.    Vocatur  enim :  1.  Cor- 
Mo-  pus  Chriatij  Rom.  12,  v.  1.     1.  Cor.  6,  v.  15.  c.  10, 
JJ;    v.   17.    c.  12,  V.  13.  et  27.    Ephes.  1,  v.  23.    c^  5, 
U^v.  23.  et  30.    Coloss.  1,  v.  18.  et  24.    c.  3,   v.  15. 
Comprimis  notanda  sunt  de  hac  appellatione  duo 
Scripturae  testimonia.     Ephes.  4,  v.  11:    Ckristus 
dedit  alios  apostolos,  aUos  prophetas^  alios  evange- 
listas,  alios  autem  pastores  et  doctores,  v.  12:  ad 
eoagmenJtationem  sanctorum^  per  opus  ministerii  ad 
aedifieationem  corporis  Christi;  v.  13:   donec  eva- 
damus  omnea  in   unitatem  fidei  et  agnitionis  filii 
Dei  in  virum  cuMtum  ad  mensuram  staturae  ple- 
nitudinis  Christij  elg  fAirQoy  rilixiag  tov  nlnQtSfAaroq 
Tov  Xqiojov]  V.  14:  ut  ne  aimus  ampUus  pueri  etc. 
V.  15:  sed  sincere  nos  gerentes  in  caritate  adole- 
scamus  in  eum^  gui  est  caputy  ifidelicet  Christum; 
V.  16 :  «x  quo  totum  corpus  avye^fioloyovfievov  xal 
avfifitfiaHofieyoy,  congruenter  coagmentatum  et  com^ 
pactum,  per  omnes  suppeditatas  commissuras  ex  vi 
intus  agente  pro  mensura  unitisct^jusque  membri  in- 
crementum  capit  corpori  /ionveniens  ad  sui  ipsius 
exstructionem  per  caritatem,   Coloss.  2,  v.  19:  Non 
tenens  caputy  ex  quo  totum  corpus  per  commiaau- 
raa  et  compagea  inixoQriyovfieyoy  xal  avfiptfia^Ofjte' 
yoVy   auppeditatum  et  compactumy   augeacit  in  Dei 
augmentum,    Potest  autem  duplex  statui  hujus  ap- 
pellationis  ratio,  vel  enim  comparari  potest  ecclesia 
cum  corpore  humano  in  genere,  vel   cum  corpore 
Christi  personali  in  specie.    Prior  comparatio  varias 
complectitur  partes,  quas  late  prosequitur  apostolus 
Paulus  variis  in  locis,  praesertim  vero  1.  Cor.  12. 
aiio   per  iutegrum   caput     Ut  cujuslibet   corporis   recte 
,  cor-  conformati  unicum  tantum  est  caput ;  sic  Christus 
\J^^'  solus  est  ecclesiae  caput,   nec  indiget  ecclesia  vica- 
rio  quodam  capite,  quale  statuunt  Pontificii.    Solus 
enim  Christus  non  absens,  sed  praesens  virtute  Spi- 
ritus  sui  vitam,  vigorem,  sensum  ac  motom  spiritu- 
aiem   communicat  membris  iuis,  solos  ««ra^ria/Moy, 
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nezum  et  compagem  membrorum  cum  capite  et  in- 
ter  se  invicem  e£ficit,  solus  praesidet»  dominatur  et 
eminet  in   ecdesia,  sicut  haec  omnia  capiti  in  cor- 
pore    conveniunt.       Christus    est    ecclesiae    caput: 
i.  ratione   conditionia  sive  praestantiae  et  eminen- 
tiae,  Ephes.  1,  v.  22.    Coloss.  1,  v.  18;    2.  ratione 
communicationia  ^  quia  dat  corpori  suo  mystico  vi- 
tam,  sensum  ac  motum ;  3,  ratione  regiminia  ac  gu" 
bemationiay   quia  ipsi  soli  competit  monarchica  po- 
testas;  4,  raUone  conjunctionisy  quia  nezu  indivulso 
adhaeret  suis  membris;  3,  ratione  de/ensionisy  quia 
prospicit  incolumitati  et  saluti  sui  corporis.  Ut  cor- 
pus  unum  plura  habet  membra;  sic  credentes,  licet 
multi  sint,  tamen  unum  corpus  constituunt  in  Chri- 
sto,  Bom.  12,   V.  5:    Multi  unum  corpua  aumua  in 
ChristOy   ainguli  autem  membra   alteriua,     1.  Cor. 
12,  V.  12:    SicuJt  corpua  unum  eat  et  membra  habet 
muUa,  omnia  autem  corporia  uniua  memliray  licet 
multa  aintf  tamen  unum  corpus  constituunt;  ita  et 
Christus.     Sicut  membrorum  sunt  variae  ac  diver* 
sae  operationes,   ac  proinde  membmm  unum  licet 
ignobilius  sit,  non  invidet  alteri,  nec  licet  praestan- 
tius  sit,    despicit  altemm;   ita  in  corpore  Christi 
mystico   sunt  diversa  piorum  charismata,    proinde 
unus   nec   alteri  invideat,    nec  alterum  contemnat. 
1.  Cor.  12,  V.  15:   Si  dixerit  pesy  quoniam  non  sum 
manus ,    non  sum  de    corporCj  num  propterea  non 
eat  de  corporef  v.  16 :    Etai  dixerit  auria,  quoniam 
non  aum  ocuhuj  non  aum  de  corpore,  num  propter' 
ea  non  est  de  corporef  etc     Ut  membra  onm» 
uno  spiritn  animantur,  reguntur  ac  vivificantur,  ita 
omnes  vere  pii  partidpes  sunt  Spiritus  sancti,,per 
quem    reguntur,    vivificantur   et   mystici    corporis 
membra  redduntur.    1.  Cor.  12,  v.  13:  Jn  uno  Spi" 
ritu  omnei  in  unum  corpus  baptizati  sumua,   Ephes. 
4,  V.  4:    Unum  corpua  et  unua  Spiritus»    Ut  mem- 
bra  invicem  compatiuntur  ac  mutunm  auzilium  sibi 
invicem  praestant;    ita  quoque  vera  et  viva  ecde- 
siae    membra   caritatis   vinculo    invicem   conjuncta 
aufjina^eTv y  avYxn(QHv  et   avytoiftinv  sibi   invicem 
debent.    l.Cor.  12,  v.  25:  Membra  idem  curant  alia 
pro  aliis.  v.   26:  sive  patitur  unum  membrumy    n- Xi.  Ift. 
mul   dolent  omnia  membra;   sive  honore  afficitur 
unum    membrum,    congratulantur   omnia   membra, 
Sicut  membra  putrida  et  emortua  spiritu  vitali  de- 
stituta  a  corpore  resecantur;  ita  quando  credentes 
non  amplius  patiuntur  se  r^gi  a  Spiritn  sancto,  sed 
peccato  regnum  concedunt,    desinunt  esse  vera  et 
viva  mystici  hujus  corporis  membra.     Sicut  in  cor- 
pore  humano  sunt  non  solum  vera  et  viva  membra, 
sed  etiam  inutiles  et  ezcrementitii  humores,  qui  cor- 
pus  gravant;  sic  coetui  vere  credentium  et  sancto- 
rum  in  hac  vita  admizti  sunt  hTpocritae  vera  fide 
et    sanctitate    destituti.      Augustinus    in    brevicul. 
coll.  3.  paulo  aliter  applicat  hanc  similitudinis  par- 
tem,  eodem  tamen  sensu :   Ecclesia  (inquit)  est  cor* 
pus  vivumy  in   qua  eat  anima  ct  corpua.    Animam 
dicit     significare     interna     dona    Spiritua    aanctiy 
fidemy  apem   et  caritatem;    corpus  vero   extemam* 
fidei  profesaionem  et  sacramentomm  communionemx 
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Posterior  comparatio  ecclesiae  cum  corpore  Christi 
Coiuuo  personali  itidem  varias  complectitar  partes.  Ut  Christus 
eom  eor-  personale  suum  corpus  assumsit  ez  virgine ;  sic  ec- 
^SuImU  ^^^^^  spiritualis  piorum  mater  itidem  virgo  est 
porao-  2.  Cor.  11,  V.  2  :  Desjtondi  vo8  uni  viro  virginem 
castam  exhibere  Christo.  Augustinua  lib.  de  S. 
yirgin.  c.  2:  Ecclesia  et  virgo  et  mater  eat,  cujus 
enim  integritati  consulimuSy  si  virgo  non  estf  aut 
cujua  prolem  alloquimurj  si  maier  non  estf  Maria 
corporaliter  caput  hujus  corporis  peperitj  ecclesia 
spiritxuiliter  membra  illius  capitis  parit.  In  utra- 
que  virginitas  foecunditatem  non  impedit,  in  utra- 
que  foecunditas  virginitatem  non  adimit.  Serm.  50. 
de  verb.  Dom.:  Ecclesiae  concessit  Christus  in  Spi- 
ritu,  quod  mater  ejus  habuit  in  corpore^  ut  et  ma- 
ter  et  virgo  sit,  In  serm.  16.  de  temp.  sic  ezponitur, 
mater  est  visceribus  caritatis,  virgo  integritate 
fidei.  Quemadmodum  Filius  Dei  non  attulit  e  coelo 
corpuB  Bunm  neque  ez  sideribus  illud  formavit,  sed 
ex  substantia  Mariae  virginis  illud  assumsit,  ita  ta- 
men  ut  SpiritUB  s.  illam  sanguinis  humani  massam 
in  Maria  prius  mundarit  et  sanctificarit,  ex  qua  cor- 
pus  illud  sanctum  formatum  est;  sic  ad  mysticum 
corpus  suum  non  eligit  angelos,  sed  ez  genere  hu- 
mano  illos  facit  mystici  sui  corporis  membra,  qui 
a  Spiritu  sancto  per  lavaorum  aquae  in  verbo  mun- 
dantur.  Ut  personale  Christi  corpus  statura  crevit, 
donec  ad  perfectam  aetatem,  virilem  scilicet,  perve- 
niret,  Luc.  2,  y.  52:  Jesus  profieiebat  ^ilix/^,  sic 
myBticum  Christi  corpas  Bpiritoalia  quotidie  capit 
incrementa,  £ph.  4,  y.  12:  Ad  aedifieationem  cor- 
pori^  Christi;  v.  13:  donec  evadamus  omnes  in 
wutatem  fidei  et  agnitionis  FUii  Dei  in  virum 
adultum  ad  mensuram  staturae  plenitudinis  Christi^ 
iU  fiirgoy  riXix/ag,  Quemadmodum  corpuB  ChriBti 
penonale  variis  afflictionibuB  ac  paBBionibus  in  hac 
vita  subjectum  fuit;  sic  ecclesia  corpoB  Christi  mj- 
sticum  sub  cruce  laborare  cogitur,  CoIobb.  1,  v.  24. 
ayrayanlfiQui  ta  vaxiQtifitna  rioy  dX{\pia)V  tov 
XqiOiov  h'  ttj  aaffxi  fjiov  vnkQ  tou  atofjiatog  avtov^^ 
S  iaiiv  ri  IxxXfiaia,  Sed  quemadmodum  Christus 
corpus  suum  personale  ez  morte  et  sepulcro  in  vi- 
tam  revocavit  atque  iu  summam  gloriae  coelestis 
sublimitatem  tandem  eztulit;  bic  etiam  membra 
corporifl  sui  ez  omnibus  adversiB  tandem  liberata 
et  ez  terrae  pulvere  erecta  in  consortium  coelestis 
claritatiB  et  gloriae  transferet.  Phii.  3,  v.  21 :  fjttta- 
oXVf^atiati  i6  aiufia  t^g  tannvtuanog  fifAfay^  irans- 
/ormabit  corpus  nostrum  humile^  ut  fiat  avfAfioQqjoy^ 
conforme,  corpori  suo  glorioso.  Huc  pertinet  col- 
latio  inter  annos  vitae  et  ministerii,  quos  Christus 
in  his  terris  ezegit  cum  jubilaeis  ecclesiae  N.  T. 
quam  collationem  suo  loco  plenius  tractavimus.  Sic- 
cut  in  corpore  CtiriBti  personali  tota  plenitudo  dei- 
tatis  habitat  amfiattxiigj  personalitery  Coloss.  2,  v.  9. 
sic  iu  corpore  ChriBti  mjstico  et  omnibus  iliius  ve- 
ris  ac  vivis  membris  tota  Trinitas  habitat  fivanxdis 
et  spiritualiter,  Joh.  14,  v.  23.  1.  Cor.  6,  v.  19. 
2.  Cor.  6,  v.  16.  ideo  ecclesia  vocatur  j6  awfia  tov 
XQiatov  ro  nXii(HUfAa  tov  nayia  iv  naai  nlf^v^i» 
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vov  ^  plenitudo  ejus  qui  omnia  in  omnibus  im- 
plet.  Sicut  corpus  Christi  personale  tempore  pai-  ^ 
sionis  ezterius  habuit  contemtam  speciem ,  "^EBa.  53, 
V.  2:  Non  erat  ei  forma  nec  decor,  vidimus  eum, 
et  non  erat  adspectus,  ut  desideraremus  eum;  sicX.ll. 
mjsticum  Christi  corpus,  quod  est  ecclesia,  in  hac 
vita  ezterius  contemtam  et  abjectam  habet  spedem, 
Psalm.  45,  V.  14:  Tota  gloriosa  est  filia  regiSj  sed 
M)3^3e,  intrinsecus.  Cant.  1,  v.  5:  Nigra  ram, 
sed  formosa^  nigra  ezterius  in  oculis  hominom, 
formosa  interius  in  oculis  Dei.  Ut  corpori 
Christi  alia  fuerunt  mitiora,  alia  saeviora  tem- 
pora;  sic  ecclesia  alias  magis,  alias  minus  tran- 
quilla  est  etc. 

18.     2.    Christi  sponsa,     Appellatur   autem   hoc  ^^ 
nomine  tum  ecclesia   piorum  in  terris  adhuc  mili- 
tans,   tum  ecclesia  beatorum  in  coelis  triumphauB. 
Prioris   significationiB    ezempla   habentur   Esa.    61, 
V.   10.    Joh.  3,  V.  29.    Apoc.  22,   v.  17.  quo  etiam 
pertinet  Psalm.   45.  qui  est  epithalamium  spiritoa- 
lium  illarum  nuptiarum  et  totum  Canticum  Cantico- 
rum,  de  quo  Augustinus  lib.  17.  de  civ.  Dei  c.  20. 
recte  scribit,  quod  sit  spiriiualis  quaedam  sancteh 
rum   voluptcu   mentium    in  conjugio  illius  regis  et 
reginae  civitaiis,  quod  est  Christus  et  ecclesia^  sed 
haec  voluptas  aUegoricis  tegminibus  involuta  est,  ut 
desideretur  ardeniius  videaturque  jucundius.     Iptt 
etiam  saniores  Hebraei  de  eo  dicunt,  nam:    Absit^ 
absitf  ut  CafUicum  Canticorum  sit  de  rebus  obseoe- 
niSf  sed  est  tnetaphora  quaedam,  alioquin  enim  nisi 
magnae  dignitatis  esset^  non  scriberetur  in  catalogo 
sanctarum    Scripiurarum,     Huc    etiam   referendae 
Bunt  parabolae  Christi  Matth.  9,  v.  15.    c.  22,  y.  2. 
c.  25,  y.  1.  et  seqq.    PoBterioriB  significationiB  ezem- 
plum  habetur  Apoc.  21,  y.  2:    Vidi  sanctam  civi- 
tatem^  Hierosclymam  novamy  descendentem  de  coelo 
a  Deo  paratam,  sicut  sponsam  omatam  viro  suo. 
Quia   vero   et  militans   et  triumphans  ecclesia  est 
una  societas  et  communio  sanctorum,  ideo  Bponsae 
nomine  in  plerisque  Scripturae  locis  utraque  eccle- 
sia  intelligitur.    Ut  enim  una  eademque  virgo  priuB 
sponso  suo  despondetur  et  poetea  ab  eodem  domum 
deducitur,  ut  fiat  uzor;  sic  una  eademque  eccleflia 
in    hac  vita  Christo  prius  despondetur,   2.  Cor.   11, 
V.  2:    Despondi  vos  uni  viro  virgifiem  castam  exhi- 
bere  Christo^  postea  ab  eodem  ad  coelestium  nupti- 
arum  gaudia  et   in  coelestia  tabemacula  introduci- 
tur,   Apoc.  19,  V.  7:     Oaudeamus  et  exsuUemus  et 
demus  gloriam   ei^    quia  venemifU  nuptiae  agni  et 
uxor  ejus  praeparavit  se  etc.    Huc  pertinent  onmia 
Scripturae  dicta,  in  quibus  Christus  dicitnr  spOnsus 
et  marituB  ecclesiae,    ecclesia  autem  ipsius  sponsa 
et  nzor.     Psalm.  68,  v.  13.  ecclcBia  vocatur  Vi^^  ntD, 
decus  domus,  Luther.  bie  ^auSfl^re.    Esa.  54,  v.  5: 
Maritus    tuus  est  factor  twu»,    Dominus    Sebaoth 
nomen  ejus,    Esa.  62,  v.  5:  Ut  est  gaudium  sponso 
super  sponsam^  sic  gaudebit  super  te  Deus  tuus. 
Jerem.  3,  v.  4:    Dux  adoleseentiae  meae  es.    Hos. 
2,  y.  7:  Dieet^  revertar  ad  virum  meum  priorem; 
y.   16:  m  eUe  iUa  voeeM  «id  mariius  meus.    Po8« 


DE  EGCLESIA. 


26S 


lant  aatem  yaria  comparationifl  membra  institai, 
noa  recensebimas  potiora.  Sicat  nuptias  antecedunt 
iponsalia,  ita  coelestes  nnptias,  in  quibas  sponsa 
ChriBti  in  domum  coelestem  dedacetar  Apoc.  19, 
V.  8.  praecedit  spiritualis  desponsatio,  quae  fit  per 
"fidem.  Ho8.  2,  y.  19:  Deaponsabo  te  mihi  in  secH- 
htm,  detponsabo  U  mihi  in  jtutitia  et  judicio,  et 
tn  mieericordia  et  in  miaerationibua ;  y.  20:  et  de- 
9pon9aho  te  mihi  in  fide^  et  cognosces  Dominum. 
Qaemadmodum  sponsus  per  proxenetas  sponsam 
nbi  conciliari  et  adduci  curat;  sic  Christus  per  ec- 
deaiae  ministros  animas  hominum  sibi  despondet. 
2.  Cor.  11,  y.  2 :  Despondi  voe  uni  viro,  Sicut  in 
deaponsatione  utrinque  dantur  arrhae,  sic  ecclesia 
loeo  arrhae  dat  Christo  humauam  naturam,  quam 
ipee  ex  hominibus  assumsit,  yicissim  arrhae  loco  a 
Cbriflto  accipit  Spiritum  sanctum.  2.  Cor.  1,  y.  22: 
Dedii  xbv  a^^afiioya  tov  nviVfAccrog  in  cordibus  no- 
Hris.  Ephes.  1,  y.  14:  Spiritu»  eancius  est  a^^a- 
fimy  hereditatis  nostrae.  Tertullianas  de  resurr. 
cam.  p.  80:  Quemadmodum  nobis  arrhahonem 
BpwrUus  religuity  ita  et  a  nobis  arrhahonem  carnis 
aceepit  ei  vexit  in  coelum  pignus  totius  summae  il- 
Use  quandoque  redigendae.  Ut  enim  arrha  sponsam 
eonfirmat,  qnod  a  sponso  sit  olim  in  cocjugem  ad- 
leiBcenda  ac  domum  deducenda ,  sic  Spiritus  sanctus 
eonfirmat  piorum  animos  de  introductione  ad  coe- 
lestes  nuptias.  Et  pulchra  est  Augustini  obseryatio 
in  c.  1.  Ephes.  quod  Spiritus  Banctus  dicatur  dari 
non  ut  pignus\  sed  ut  arrha,  quia  reddita  pecunia 
mntao  aecepta  redditur  pignus ;  arrha  autem  soluto 
integro  pretio  non  redditur,  quia  est  pars  pretii, 
qnod  non  est  auferendum,  sed  complendum,  sic  gra- 
da  et  dona  Spiritus  sancti  non  auferentur  a  piis  in 
yita  aetema,  sed  augebuntur  ac  cumulatiora  red- 
dentnr.  Sicut  eponsus  suam  sponsam  et  maritus 
uzorem  suam  ardenter  diligit  eamque  omat,  yestit, 
defendit,  prospicit  ilii  de  necessariis  etc.  sic  et  Chri- 
■toB  ecclesiae  suae  haec  omnia  praestat.  Esa.  61, 
y.  10:  Gaudens  gaudebo  in  Domino,  et  exsultabit 
anima  mea  in  Deo  meo,  quia  induit  me  vestimentis 
scUutis  et  indumento  justitiae  operuit  me,  quasi 
sponsum  sacerdotali  omatu  et  quasi  sponsam  orna- 
tam  monilibus  suis.  c.  62,  y.  5i  Ut  est  gaudium 
sponso  super  sponsam^  sic  gaudebit  super  te  Deus  tuus. 
Eaech.  16,  y.  10:  Vestivi  te  discoloribus ,  calceavi  te 
hyacintho,  operui  te  serico  etc.  Eph.  5,  y.  25 :  Viri  dili- 
gite  uzores  vestras,  sicut  et  Christus  dilexU  eccle- 
siam.  y.  29:  Nemo  unquam  carnem  suam  odio 
habuitt  sed  nutrit  et  fovet  eam,  sicut  et  Christus 
ecclesiam.  Sicut  sponsa  particeps  fit  nominis,  ho- 
noris ,  dignitatis  et  bonorum  sui  Bpousi ,  sic  a 
Christo  dicimur  Christiani ,  ab  eodem  in  consortium 
joBtitiae  et  omnium  coelestium  bonorum  recipimur. 
Potest  etif  m  haec  comparatio  utiles  commonefactio- 
nes  praebere.  Ut  enim  fidelis  sponsa  uni  suo  sponso 
adhaeret,  fidem  illi  senrat,  sincere  eum  diligit, 
promte  eidem  obsequitur,  ita  quoque  ecclesia  haec 
omnia  Christo  sponso  suo  coelesti  debet.  Quin  imo 
ChriBtas  plura  in  nos  impendit  et   ardentioB   nos 


dilexit,  quam  sponBus  in  Buam  Bponsam  impendere 
eamque  diligere  potest  Non  inyenit  dilectam  spon- 
sam,  sed  facit,  qnia  pro  nobis  mortuus  est,  cum 
adhuc  essemus  inimici;  non  inyenit  formosam,  sed 
facit;  non  inyenit  diyitem,  sed  facit  etc.  Sicnt 
Samson  ez  Philistaeis  ezitio  deyotis  Bponsam  sibi 
quaerit  Jnd.  14,  y.  1.  sic  Christus  ez  genere  hu- 
mano  propter  peccatum  damnato  sponsam  sibi  ele- 
git.  Quae  omnia  latissime  deduci  et  ezplicari  pos- 
Bunt,  nobis  sufficit  fontes  similitudinis  digito  indice 
tantum  demonstrasse.  Potest  autem  hoc  loco  ob- 
seryari,  t.  ecclesiam  non  solum  sponsae,  nec  solum 
uzori,  sed  et  sponsae  et  uzori  comparari;  sponsae 
quidem  propter  amoris  magnitudinem ,  quia  sponsae 
ardentius  solent  amari  quam  uzores ;  uzori  yero  pro- 
pter  indissolubile  conjunctionis  yinculum,  quod  ta- 
men  spirituali  adnlterio  (perinde  nt  in  conjugio) 
dissolyi  iteram  potest.  2.  In  parabola  Matth.  22, 
y.  2.  juzta  D.  Chemnicium  potius  intelligendas  esse 
nuptias  personales  inter  Filium  Dei  et  assumtam 
humanam  naturam,  quam  spirituales  inter  Christum 
et  ecclesiam,  cum  ab  illis  postea  distinguatur  con- 
yiyium  nuptiale,  per  quod  proprie  intelliguntur  be- 
neficia,  quae  Deus  in  ecclesia  distribuit,  quaeque 
Christus  perBonalibuB  illis  nuptiis  fidelibus  prome- 
ruit.  3.  Spiritnalem  desponsationem  quandoque  di- 
stingui  a  nuptiis  spiritaalibuB ,  ita  at  illa  ad  hanc 
yitam,  hae  yero  ad  futuram  yitam  referantur  Apoc. 
19,  y.  7.  qnandoqne  yero  et  spiritualis  desponBatio 
et  spiritualeB  nuptiae  ad  hanc  yitam  referantur, 
nnde  ecclesia  etiam  in  hac  yita  et  Bponsa  et  azor 
Christi  yocatur.  Huc  etiam  pertinet,  quod  ecclesia 
dicitur  mater  fidelium  QaL  4,  y.  26.  Quia  enim 
ecclesia  est  Christi  sponsa  et  nzor,  quae  spirituales 
filios  ipsi  gignit  per  yerbum  eosque  alit  et  nutrit, 
ideo  ecclesia  dicitur  fidelium  mater.  Ambrosius  in 
comment.  ad  Galat.  4:  In  ecclesia  renascimur  ad 
libertatem  filiorum  Dei.  Augustinus  serm.  109.  de 
temp. :  Qitemadmodum  duo  nos  parcntes  ad  mor- 
tem  genuerunt  Adam  et  Eva,  sic  noa  duo  ad  vitam 
gignuntf  Christus  et  ecclesia.  **  Cjprianus  de  simpl. 
praelator.  p.  164:  Illius  foetu  nascimur,  illius  lacte 
nutrimury  spiritu  ejus  animamur.  Adulterari  non 
potest  sponsa  Christi,  incorrupta  est  et  pudica. 
'  Unam  domum  novit,  univs  cubiculi  sanctitatem  casto 
pudore  custodit.  Haec  nos  Deo  servat,  haec  filios 
regnOj  quos  generavit,  assignat  etc.  Habere  non 
potest  Deum  patrem,  qui  ecclesiam  non  hahct  ma- 
trem.  **  Duo  Ula  ubera ,  quibus  ecclesia  fideles 
nutrit,  Bunt  dno  testamenta.  Gal.  4,  y.  19:  Filioli 
meif  quos  iterum  parturioy  donec  Christus  in  vobis 
formetur, 

19.  3.  Regnum  coelorum;  quae  appellatio  potis-  n.  19. 
simum  tribuitur  ecclesiae  noyi  testamenti  post  ple-  J^^j^JJ^^jJf 
nam  Christi  in  eyangelio  manifestationem  colligi 
coeptae.  **EccIeBia  comparatur  coelo:  1.  ratione 
dignitatis;  2.  ratione  nnitatis;  3.  ratione  paritatis; 
4.  ratione  firmitatis ;  5.  ratione  amplitudiniB.  ** 
Matth.  3,  y.  2.  Bumma  concionum  Johannis  Bapti- 
Btae  sic  describitnr:    Agite  poenitentiam,  appropin- 
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qtuU  enim  regnum  coelorum,  quod  ChristoB  Matth. 
4,  Y.  17.  postea  repetit.  Dlcitur  autem  ecclesia 
praesertim  N.  T.  regnnm  coelorum,  non  quod  fide- 
libus  in  Y.  T.  terrena  duntaxat  bona  fuerint  pro- 
misBa,  sicut  Anabaptistae  statuunt,  qui  ex  sanctis- 
simo  patriarcharum,  prophetarum  et  reliquorum  fide- 
lium  V.  T.  coetu  mundanam  quandam  poHtiam  fa- 
bricant;  sed  1.  respectu  habito  ad  vaticinia  T. 
y.  de  Messiae  regno;  2.  Samuel.  7,  v.  12:  Fir- 
maho  regnum  ejue;  y.  13:  ipse  aedificabit  domum 
nomini  meo  et  stabiliam  thronum  regni  ejua  uaque 
in  sempiUmum^  quae  promissio  repetitur  1.  Paral. 
17,  V.  n.  c.  22,  V.  10.  c.  28,  v.  7.  2.  Paral.  7, 
?.  18.  Psalm.  89,  v.  30.  quo  pertinent  etiam  se- 
quentia  vaticinia:  Psahn.  2,  v.  6:  Constitui  regem 
meum  super  Sion,  Psahn.  45,  v.  4:  Accingere  gla- 
dio  8U0  super  femur  tuum  o  heros;  v.  7:  virga 
directionisj  virga  regni  tui,  Psahn.  72,  v.  1:  Deus 
judicium  tuum  da  regi  et  justiiiam  tuam  filio  regis. 
Psalm.  110,  Y.  2 :  Sceptrum  fortitudinis  tuae  emittet 
Dominus  ex  Sion,  Dan.  2,  v.  44:  Suscitabit  Deus 
coeli  regnum,  quod  in  aetemum  non  dissipabi- 
tur  etc.  2.  Quia  est  regnum  gratiae,  quod  per 
praedicationem  evangelii  sibi  Christus  colligit  et 
cives  huju0  sui  regni  per  verbum  et  Spiritum  san- 
ctum  regit  eosdemque  contra  omnes  adversarias  po- 
testates  tuetur;  ac  subditi  hujus  regni  viciBum  ipsi 
ut  regi  debent  obsequia  et  obedientiam,  inde  evan- 
gelium  vocatur  evangelium  regni  Matth.  9,  v.  15. 
ac  sceptrum  sive  virga  hujus  regni  Psalm  45,  v.  4. 
fideles  vocantur  filii  hufus  regni  Matth.  13,  v.  38. 
et  regale  saeerdotium  1.  Petr.  2,  v.  9.  potestas 
remittendi  peccata  vocatur  claves  ^hujus  regni 
Matth.  16,  V.  19.  Sic  ergo  appellatione  regni  coe- 
lorum  comprehenduntur  omnia  Christi  beneficia, 
quae  in  ecclesia  distribuit,  et  ratio  appellationis  ez- 
ponitur  Luc.  11,  v.  20.  quod  scilicet  tunc  regnum 
Dei  ad  nos  perveniat,  quando  Christns  digito  Dei 
Satanam  ezpellit  et  regnum  ejus  destruit  Diabolus 
enim  est  fortis,  armatus  et  ipsa  lege  divina  munitus, 
detinens  nos  propter  peccata  in  regno  suo  captivos, 
ez  quo  nullius  creaturae  viribus  liberari  possumus,  sed 
Christns  merito  et  efficacia  suae  passionis  ac  mortis 
regnum  Satanae  destruzit  et  haec  beneficia  sua  distri- 
buit  in  verbo  et  sacramentis,  per  quae  poenitentiam  et 
fidem  in  cordibus  nostris  efificaciter  agente  Spiritu  s. 
operatur,  sicque  potentia  et  gratia  sua  ez  regno  tene- 
brarum  in  regnum  lucisj  ez  regno  Satanae  in  suum 
regnum,  ez  regno  irae  in  regnum  gratiae  nos  transfert, 
Col.  1,  V.  13.  3.  Vocatur  etiam  regnum  coelorum,  quia 
non  est  temporale,  muudanum  ac  politicum  aliquod 
regnum,  non  administratur  more  regnorum  munda- 
nomm,  non  affert  bona  terrena,  sed  spirituaiia  ac 
coelestia.  Luc,  17,  v.  20:  Regnum  Dei  non  venit 
cum  observatione ;  v.  21 :  ecce  enim  regnum  Dei 
intra  vos  est.  Joh.  18,  v.  30:  Regnum  meum  non 
est  de  hoc  mundo.  Sic  ergo  haec  appellatio  destruit 
opinionem  Pontificiorum ,  quod  ecdesia  Christi  sit 
coetus  hominum  ita  visibilis  et  paipabUis^  ut  est 
eoetus  popuU  Romani  vel  regnum  QaUiae  vel  res- 
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publica  Venetorum ,  ut  loquitur  BeUarminus  lib.  3. 
de  ecclesia  c.  2.  §.  Atque  hoc.    4.  Denique  vocatuiL 
hoc   regnum  coelorum,    quia   ad   regnum   coeleitiB 
gloriae  nemini  patet  aditus  nisi  ez  regno  gratiae,  et 
beneficia  hujus  regni  tunc  demum  plene  etperfeete 
fidelibus  distribuentur,    quando  in  regnum  coeleite 
translati  fuerint ,  inde  est  quod  appellatio  regni  coe- 
lorum  non  solum  tribuitur  regno  gratiae  in  hac  viti, 
sed  etiam  regno   gloriae  in  vita  aetema  Matth.  5, 
V.  20.    c.  8,  V.  11.    c.  18,  V.  3.  etc.    quo  pertiDet, 
quod   regnum    coeleste    dicitur  hereditas   tft  regno 
Christi  Ephes.   5,  v.   5.   et    electi   dicuntor   Aare- 
des    regnij    guod    Deus   promisit    se   diligenitibiu 
Jac.  2,  V.  5. 

20.  4,  Civitas  Dei;  quae  appellatio  com  piiori};Ci 
ferme  consentit.  Tribuitur  autem  tum  ecclesiae  mi- 
litanti,  Cant  3,  v.  2:  Surgam  et  circuibo  cimta- 
tem  etc.  Apoc.  11,  v.  2:  Civitatem  sanctam  calea- 
bunt  mensibus  quadraginta  duobus.  c.  20,  v.  9: 
Circuiverunt  castra  sa^nctorum  et  civitatem  dilectam 
(quo  pertinet,  quod  vera  ecdesiae  membra  Domini 
avfjLnoXTxat  %&¥  aylw  Ephes.  2,  v.  19.)  tum  ecde- 
siae  triumphanti,  Hebr.  11,  v.  10:  Abraham  fide  ex- 
spectavit  civitatem  habentem  fundamentay  cujus 
artifex  et  conditor  Deus  est;  v.  16:  non  erubeeeit 
Deus  vocari  deus  ipsorumy  paravii  enim  iUis  ei- 
vitatem.  c.  12,  v.  22:  Accessistis  ad  civitatem  Dei 
viventisj  JeruscUem  coelestem,  c.  13,  v.  14:  Non 
habemus  hic  manentem  civitatem,  sed  fuiuram  ni- 
quirimus.  Apoc.  3,  v.  12:  Qui  vicerit,  euper  eum 
scribam  nomen  Dei  mei  et  nomen  civitatis  Dei  mei 
novae  Hierosolymaej  quas  descendit  e  coelo  etc. 
Apoc.  21,  v.  2.  et  seqq.  haec  dvitas  graphice  de- 
pingitur,  quales  muros,  quales  portas,  qualia  fim- 
damenta,  quale  templum  etc.  obtineat  Ratio  appd- 
lationis  deducta  est:  1.  ab  HierosolTma  Judaeae 
metropoli,  quae  vocatur  civitas  Dei  Psalm.  46,  v.  5. 
Psakn.  48,  v.  2.  Psalm.  87,  v.  3.  civUas  regis 
magni  Psahn.  46,  v.  3.  Matth.  5,  v.  35.  in  qua  fuit 
ignis  Domini  et  eaminus  ejus  £sa.  31,  v.  9.  nimi- 
rum  quia  in  templo  super  arcam  propitiatorii  inter 
duos  Cherubin  Deus  habitabat  et  nominis  sui  memo- 
riam  eo  in  loco  instituerat  Ezod.  20,  v.  24.  jam  vero 
Hierosolyma  fait  tjpus  ecclesiae ,  ut  postea  dicetur. 
2.  A  comparatione  cum  dvitate.  Ut  enim  civitas 
est  communio  multorum  certis  legibua  devincta  et 
certo  magistratui  subjecta;  sic  ecdesia  est  fidelium 
congregatio  certis  legibus  et  Christo  regi  suo  et 
sibi  invicem  devincta.  Quemadmodum  cives  unius 
ejusdemque  civitatis  communibus  bonis  ac  privile- 
giis  gaudent;  sic  omnes  sancti  eorundem  spiritua- 
iium  ac  coelestium  bouorum  sunt  participes.  IJt 
civitas  non  consistit  ex  medico  et  medico,  aut  ex 
rustico  et  ruetico,  sed  e»  medico  et  rustico,  sicnt 
Aristotdes  in  Ethicis  loquitur;  ita  quoque  ecclesia 
non  constat  ez  pastore  et  pastore,  seu  ez  auditore 
et  auditore,  sed  ez  docentibus  et  discentibus,  atque 
inter  ipsos  auditores  sunt  varii.  vitae  status  atque 
ordines.  Quemadmodum  dvitas  muris  ac  moenibns 
contra  hostium  impetoi  mimita  est;   sic  Deus  circa 
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ecclMUUO  ■aam  M,mMtru$  igiuuM  Zach.  2,  v.  5.  w 
cuHoda  htOLC  oi?itatem  Pialm.  127,  v.  1.  Quemad- 
modom  ciyitaB  una  manet  diverslB  civibuB  sibi  in- 
vicem  quasi  ordine  quodam  succedentibus;  sic  una 
manet  ecclesia,  lioet  diversi  homines  ad  eam  acce- 
dant  vel  ex  ea  decedant. 

>"■■  21.  3,  Domua  Dei,  Psalm.  27,  v.  4:  Unum  peiii 
a  DaminOf  ut  inhabitem  in  domo  Dei,  Psakn.  55| 
V.  15 :  In  domo  Dei  amhulavimtu  conjunctim. 
Psalm.  84,  v.  5:  Beaii  gui  hahitant  in  domo  tua 
Domine  etc.  1.  Tim.  3,  v.  15:  Ut  sciae,  quomodo 
oporteat  te  in  domo  Dei  verscuri,  quae  eat  eccleeia 
Dei  viventiSf  columna  et  firmamentum  veritatia. 
Hebr.  3,  v.  2 :  Chrietue  pontifex  nostrae  confessio- 
nie  fidelis  eat  ei,  qui  eonstituit  eum^  sicut  et  Moyses 
tn  omni  domo  ejus;  v.  3:  ampliori  enim  gloria 
prae  Moyse  dignus  habitus  est,  guanto  ampliorem 
honorem  habet  domus^  qiti  /abricavit  Ulam  etc. ; 
V.  5 :  Moyses  quidem  fidelis  erat  in  tota  domo  ejus 
tanquam  famulue ;  v.  6:  Christus  vero  tanquam 
fiHus  in  domo  sua,  cujus  domus  sumus  nos,  si  fidu- 
ciam  et  gloriationem  spei  usque  ad  finem  firmam 
reUnuerimus.  Hebr.  10,  v.  21:  Christus  est  saeer- 
dos  magnus  super  domum  Dei,    1.  Petr.  2,  v.  5: 

'•  )1.  Ipsi  tanquam  lapides  vivi  superaedificamini  dom%is 
spiritucUis,  (Fulchra  et  jucunda  est  haec  pictura, 
inquit  Chenmicius  in  loc.  part.  3.  p.  305.  Beata  urbs 
JeruBalem,  quae  in  coelis  est,  construitur  ex  viyiB 
lapidibus.  Lapides  illi  natura  sunt  impoliti,  sed 
tunsionibus  et  preBsuris  ac  varia  cruce  in  his  terriB 
expoliuntar,  Buis  Binguli  locis  aptantur  et  per  ma- 
nuB  artificis  diBponuntur.  Angularis  autem  lapis  et 
fundamentum  est  Ipse  ChrlBtus  a  coelesti  Patre  mis- 
sus,  ut  lapides  per  se  emorturi  ipsi  impositi  vitaih 
et  spiritum  accipiant,  utque  firmum  ecclcBiae  fun- 
damentum  contra  ipsas  inferorum  portas  praeBtet. 
£t  quia  est  lapis  angularis,  ideo  sua  compage  pa- 
rietes  firmiter  nectit,  ut  aedificium  non  fatiscere  nec 
rimas  unquam  in  perpetuum  agere  possit.)  1.  Petr. 
4,  V.  17:  Tempus  est,  tU  jvtdicium  incipiat  a  domo 
Dei;  quo  pertinet  etiam  illud,  quod  cives  ecclesiae 
dicuntur  oixiXoi,  domestici,  Dei  Ephes.  2,  v.  19. 
Ratio  appellationiB  deducta  est:  1.  a  tabemaculo 
deserti  Mosaico  et  templo  Salomonis  HieroBol^rmi- 
tano,  quorum  utrumque  dicitur  domus  Dei  Exod. 
23,  v.  19.  c.  34,  V.  26.  Deut.  23,  v.  18.  etc.  1.  Reg. 
2,  V.  36.  c.  3,  V.  1.  etc.  jam  vero  utrumque  fiiit 
ecclesiae  typuB.  2.  Quia  Jacobus  patriarcha  locum, 
in  quo  Deus  ex  arcana  sua  luce  prodiens  se  ipsum 
in  visione  noctuma  ei  manifestaverat,  vocat  domum 
Dei  et  portam  coeli.  Gen.  28,  v.  17:  Hic  nihil  est 
nisi  domus  Dei  et  porta  coeli^  unde  nomen  illius 
loci  vocat  Bethel,  quod  est  Dei  domus.  Jam  vero 
in  ecclesia  Deus  per  verbum  se  hominibuB  manifestat, 
januam  et  iter  ad  coelum  illis  monstrat,  imo  foresj 
coeli  omnibus  credentibuB  aperit,  merito  igitur  ec-i 
clesia  vocatur  Dei  domus.  Augustinus  qu.  83.  in 
Genes.  3.  Quia  coelum.,  in  quo  Deus  plena  luce 
clectis  et  Banctis  angelis  sese  manifestat,  vocatnr 
Dei  domus,    Joh.  14,   v.  2:    In    domo  Patris  mei 


mansiones  muUae  MmL  2,  Gor.  5,  t.  1:  Si  tor- 
restris  domus  nostra  hujus  idbemaeuU  dissolvaiurt 
aedifieationem  ex  Deo  habemus  domum  non  maim- 
factamy  otxlav  ax^iqonolfixov ,  aetemam  in  eoelis, 
Jam  vero  ad  domum  Dei  in  coelis  nemini  patet 
adituB,  nisi  ex  domo  Dei  in  terris,  id  est  ex  ecclesia. 
4.  Sicut  domuB  habitaculum  praebet  patri£uniliasy 
qui  in  domo  sua  merito  quaeritur,  sic  Deus  in  ec- 
clesia  praesentia  suae  gratiae  habitat,  in  qua  etiam  * 
a  nobis  quaerendus  est  Levit  26,  v.  12.  2.  Cor. 
6,  V.  16:  Inhabitabo  in  illis  et  ambulabo  inter  eos* 
AugUBtinuB  in  enchir.  ad  Laurent  c.  50:  Rectus 
con/essionis  ordo  poscebat,  tU  IVinitcUi  subjunge- 
retur  ecclesia,  tanquam  habitatori  domus  sua  et 
Deo  templum  suum  et  contiitori  civitas  sua,  Hac 
pertinet,  quod  ecdesia  dicitur  Dei/acies.  Gen.  4, 
V.  16:  Egressus  est  Cain  a  facie  Domini,  id  est 
ab  ecclesiae  contubemio,  ubi  Deus  in  verbo  se  au- 
diendom  et  per  sacrificiorum  inflammationem  con- 
spiciendum  exhibebat  Psalm.  42,  v.  3 :  Quando  ve- 
niam  et  apparebo  ante  /aciem  Deif  id  est  quando 
potero  accedere  ad  templum  Dei,  ubi  Deus  in  con- 
gregatione  ecclesiae  praesentiam  suam  peculiari  modo 
revelat  Jon.  1,  v.  3:  Jonas  /ugit  a  /acie  Do^ 
minif  id  est  ex  ecclesia  ad  congregationem  gentium, 
in  qua  non  simt  patefactioneB  divinae.  In  creaturiB 
apparent  aliqua  Dei  vestigia,  sed  in  ecclesia  conapici- 
tur  amica  Dei  facies,  quia  in  evangelio  gratiam  suam 
ostendit  et  sacramentiB  velut  Bignis  visibilibuB  de  ea 
noB  confirmat,  unde  fanum  deducunt  e  t^"^^^!  faciea, 
quia  in  ecclesia  apparet  Dei  facies.  6.  In  domo 
magna  sunt  vasa  non  solum  aurea,  sed  etiam  lignea 
et  /ictUia,  quaedam  ad  decus,  quaedam  ad  igno- 
miniam,  2.  Tim.  2,  v.  20;  Bic  in  visibili  ecQlesiae 
coetu  electis  mixti  sunt  reprobi  ac  bonis  mali.  Ser- 
vtu  non  manet  in  domo  in  aeternum  Joh.  8,  v.  35. 
sic  servi  peccaU  e  domo  Dei  tandem  ejiciontur. 
Oeconomi  in  hac  domo  Bunt  ministri-  ecclesiae, 
1.  Corinth.  4,  v.  1.  etc. 

22.  6,  Vinea  Domini.  Matth.  20,  v.  1:  SimiU^  vibm 
est  regnum  coelorum  patrifamilias  summo  mane  ^^^^^ 
exeunti,  ut  conducat  operarios  in  vineam  suam. 
Matth.  21,  V.  33:  Homo  quidam  pater/amUias  plan" 
tavU  vineam  et  sepem  circumdedU  ei  et  fodU  in  ea 
torcvlar  et  aedificavU  turrim  et  locavU  eam  agrico- 
lis  etc.  Haec  appellatio  parabolica  desumta  est  ex 
V.  T.  PBalm.  80 ,  V.  9 :  VUem  de  Aegypto  transtu-  XL  fl. 
listi^  ejecisti  gentes  et  pkmtasti  eam;  v.  10:  expur- 
gasti  in  conspectu  ejus  et  plantasti  radices  ijus  et 
implevU  terram,  etc.  Esai.  3,  v.  14:  Depasti  estis 
vineam  meam,  cap.  5,  v.  1 :  Vinea  facta  est  dUecto 
meo  in  comu  JUio  clei;  y,  2i  et  sepivU  eam  et  la- 
pidibus  construxU  eam^  consevU  eam  vUibus  nobUis- 
simis  et  aedificavU  turrim  in  medio  ejus  et  torcular 
exstruxU  in  ea  et  exspectavU,  ut  faceret  uv<is  etc 
V.  7 :  Vinea  Domini  exercUuum  domus  Israel  est  et 
vir  Juda  germen  ejus  delectabUe,  Jer.  2,  v.  21:  Ego 
plantavi  te  in  vineam  eUctam,  quomodo  conversa 
es  mihi  in  palmUes  degeneres,  In  Cantico  Cantico- 
rum  aiiquotiea  nomine  vineae  inteliigitar  ecolesia,  c.  2, 
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V.  13.  c.  6,  ▼.  10.  c.  7,  ▼.  12.  c.  8,  v.  11.  Gre- 
gor.  homil.  19.  in  eTang.:  Conditor  noster  kcUfet 
vineam  univerecUenif  ecUieet  ecclesicun^  qiuu  ctb  Abel 
jueto  usque  ad  uttimum  eUehm,  gui  in  fine  mundi 
naacitums  eat,  qttot  eanctos  protulitj  tot  palmites 
misit,  Membra  comparationiB  yaria  inatitui  possunt 
Natora  samas  ntefl  sjlvestres  et  degeneres,  Deat.32, 
V.  32.  Jerem  2,  v.  21.  nolli  osui  nifli  ut  simos  ma- 
leria  ignis  infemaliB  Ezcch.  15,  v.  4.  Sed  DeuB 
transfert  nos  in  vineam  snam  hoc  est  in  ecclesiam, 
inserit  nos  ut  palmites  Christo  verae  illi  viti,  Johan.  15, 
V.  I.  ut  succum  ac  spiritum  vitae  ez  eo  trahamuB 
et  dulces  fructus  feramus ;  qui  non  manserit  in  hac 
vite,  ezarescet  et  in  ignem  aetemum  conjicietur. 
Augustinus  tract.  81.  in  Johan.:  Unum  de  duobus 
palmiti  congruit,  aut  viiis  aui  ignis.  Vinea  inter 
omnes  arbores  et  frutices  est  nobilissimom  terrae 
germen;  sic  ecclesia  est  coetus  nobilissimus  et  Deo 
gratissimus,  in  quo  habet  suam  beneplacitum,  sicut 
de  vino  dicitur  Psalm.  104,  v.  15.  quod  lctetifieet  cor 
hominis,  Ntdla  pretiosior  possessio  quam  vinea, 
inquit  Cato  de  re  rust.  n^uUa  plus  operae  et  laboris 
requirit ,  mdla  praeetantiores  fructus  profert ,  quae 
omnia  ad  ecdesiam  pulcherrime  accommodaripossunt. 
Vinea  tempore  hiemis  non  habet  eztemum  aliquem 
splendorem,  pruinis  enim  ac  nivibus  contecta  latet, 
sed  in  aestate  demum  floret;  sic  ecdesiae  filii  in  hac 
vita  sunt  contemti  et  abjeeti,  sed  quando  aeetas 
gloriae  aetemae  appropinquat,  Luc.  21,  v.  30.  tuno 
ipsorum  vita  et  gloria  apparebit^  Coloss.  3,  v.  4. 
Nobilissimus  ille  succus  vitis  ez  calore  solis  et  pin- 
guedine  terrae  provenit;  sic  foecunditas  pioram  in 
operibas  bonis  desuper  descendit  Labor  in  cul- 
tura  vineae  adhibendus  per  totum  fere  annum 
durat;  sic  ecclesiae  mimstris  in  vinea  Domini 
laborantibus  perpetuo  sudandum.  Tempus  perse- 
cutioois  et  tribulationis  vocatur  tempus  putcUionis, 
Cant.  2,  V.  12.  hac  enim  falce  resecantur  putrida 
ecclesiae  membra,  quae  folus  verborum  duntazat 
luzuriant,  nullos  autem  fractns  ferunt.  Yites  alligan- 
tur  palis,  sic  piorum  virga  et  baculus  est  verbum 
Dei  Psalm.  23,  v.  4.  Liatiles  stolones  folia  luzurian- 
tia  et  sarmenta  arefacta  ez  palmitibus  amputantur, 
ut  fructus  maturescere  possint;  sic  coelestis  Pater 
omnem  palmitem  non/erentem  fructum  in  Christo^ 
tollit  eum  et  omnemj  qui  /ert  /ructumy  purgat  eum, 
ut  copiosiorem  fructum  affercU,  Joh.  15,  v.  2.  Pal- 
mites  erigendi  sunt,  ne  terrae  adhaereant,  alias  uvae 
putredinem  contrahunt;  sic  ecclesiae  filii  cor  suum 
a  terrenis  avertere  atque  ea,  quae  sursum  sunt^  quae- 
rere  debent^  ne  in  mundi  inquinamentis  putrescant, 
Coloss.  3,  V.  1.  Hanc  vineam  Deus  plantat  per  vo- 
cationem,  sepem  et  muram  illi  circumdat  per  ange- 
licam  custodiam,  turrim  in  ea  aedificat,  per  quam 
denotatur  ocolus  divinae  providentiae,  qui  super  hanc 
vineam  semper  vigilat  Psalm.  121,  v.  4.  torcular  in 
ea  fodit,  per  quod  siguificatur  pressura  cracis,  cui 
vere  pii  in  hac  vita  sunt  subjecti.  Huc  referendum, 
quod  Noachus,  vineam  plantasse  dicitur,  G^es.  9, 
▼•  20;  sic  Chritas  est  veras  ille  Noachas  et  oonso- 


lator,  qui  vineam  spiritaalem  plantat  Nabothas  pro- 
pter  vineam  suam  occiditur  1.  Reg.  21.  ne  Christai 
propter  ecclesiae  vineam  se  occidi  passus  est    F>- 
nea  /uit  Salomoni^  didtur  Cant  8,  v.  11;  hic  ooe- 
lestis  Salomon  vineae  possessor  ac  Dominus  est  Chri- 
stus  Matth.  21 ,  V.  40.    Vulpes  et  apri  vineis  cam- 
primis  sunt  molesti,  illae  eas   demolinntur  Cant  2, 
V.  15.  hi  vero  devastant  Psalm.  80,  v.  14.  per  val- 
pes  intelliguntur  haeretici,  per  apros  persecutorei 
tyranni.     Plura  comparationis  membra  ezcogitaze  inXL^ 
prodivi  est,  sufficit  nobis  fontes  monstrasse.    Am- 
brosius  in  Lucam  c.  9.  p.  145:  Recte  vinea  Christi 
populus  nominaturt  vel  quod  crueis  in  frowte  prae- 
texat  indicium,  vel  quod  fructus  ejus  poetrema  anm 
legatur  aetate,  vel  quod  omnibus  ut  ordinibus  vinea- 
rumj  ita  pauperibus  atquc  divitibus^  humilibus  atgue 
potentibus^  servis  ac  dominis  in  ecclesia  Dei  aegua 
dimensiOj    nulla   sit   discretio;  ut  vitis   maritaim' 
arboribusy  ita  corpus  animae^  anima  quoque  corpdri 
conjungatur,   Ut  vinea  dum  ligatury  erigitur  et  reeisa 
non  minuituTy  sed  augetur;  ita  plebs  sancta  dwn 
ligatur,  exuitur;   dum  humiliatury  attoUitur;  dum 
rcciditur,  coroncUur  etc.   Vide  etiam  Lrenaeum  lib.  4. 
cap.  70.  Athanasium  q.  491.  etc.     **£zod.  7,  ▼.  4. 
ecdesia  vocatur  exercitus  Dei:    1.  propter  dignita- 
tem  hujus  coetus,  cum  quo  nullius  imperatoris  ezer- 
citus  comparari  potest;  2.  propter  conditionem  eccle- 
siae  militantis  sub  vezillo  Christi;  3.  propter  nobi- 
lissimas  victorias,  quas  Christo  duce  obtinet,  Psal.  84. 
2.  Corinth.  10.   4.  ad  ezcitandos  fideles,  ut  memores 
sint  stationis  et  pericnlorum;  5.  ad  terrendos  perse- 
cutores,  ut  meminerint,  sibi  non  cum  hominibus,  sed 
cum  invicto  Dd  ezercitu  rem  esse,  Actor.  9.** 

23.    7.  Li  Cantico  Canticorum  variis  appellationi-  7.1 
bus  honoratur  ecclesia.     1 .  Vocatur  lUium  inter  spi-  ^^1 
nas  Cant  2,  v.  2.  quia  quantum  lilium  a  spinis,  tan-  J^^ 
tum  ecdesia  a  reproborum  distat  conventiculis ;  sic-  im 
ut  lilium  a  spinis  pangitur,  sic  ecdesia  a  reprobo-  '„ 
rum  congr^gatione  persecutionem  patitur.    Hos.  14,  ^' 
V.    6:    Isra^l   germinabit   sicut    lUium,     2,    Amica  soi 
Christi  Cant  1,  v.  15.   c.  2,  v,  13.  etc.   non  solum  «t< 
ratione   dilectioms,   sed  etiam   ratione  cognationis, 
quae  propter  humanam  naturam  personaliter  Filio 
Dd  unitam  ecdesiae  cum  ipso  intercedit.   3.  Columba 
Cant.  2,  V.  14.  quia  octdos  habet  columbarum  Cant  1, 
V.    15.    columbinam    scilicet    mentis   simplicitatem 
Matth.  10,  V.  16.  et  judidum  Spiritus  sancti,  qui  in 
columbae  spede  apparuit  Matih.  3,  v.    16.  hic  est 
simplez  ille  oculus,  quo  totum  corpus  nostram,  om- 
nes  scilicet  afifectus  atque  opera  fiuntludda.    ^^Vo- 
catur  columba,  qnod  eo  nomine  caritas  et  simplid- 
tcLs  designetur  censente  Fulgentio  de  passion.    Do- 
mini  ad  Thrasim.  lib.  3.  p.  421.**    Luc.  11,  v.  34. 
columba  illa  habitat  t»  foraminibus  petraCy  in  caver- 
nis  maceriae  Cant.  2,  v.  14.  quia  ecdesia  in  vulne- 
ribus  Christi,  qui  est  salutis  nostraepetra  1.  Cor.  10, 
V.  4.  tutum  habet  receptacolam.    Ac  conveniunt  illi 
versus  de  columba. 
Est  sine  /eUe,  gemit,  rostro  non  laedit  et  ungues 
Possidet  innocuos  gramague  pura  legit. 
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4.  Soror  Christi  Cant  4,  y.  9.  et  10.  quia  enim  ec- 

clesia  est  Dei  filia,  ideo  etiam  ^t  ChriBti  soror,  so- 

ror  est,  qoia  de  sangnine  ejus;   amica,  qnia  per 

mortem   ejuB  reconciliata.     Bemhardos  serm.  8.  in 

Cant. :  Soror  Christi  est^  guia  ex  uno  patre,  aponaa, 

quia  in  uno  Spiritu,    5,  Hortus  conclusus  Cantic.  4, 

T.  12.  qnia  hortus  paradisiacus  fuit  ecclesiae  typus. 

Ut  in  horto  plurimae  arbores  fructiferae  conspiciun- 

tur,  sic  pii  in  ecclesia  sunt  arbores  bonae  ac  fertiles 

Psalm.  1,  y.  3.    Psalm.  92,  y.  13.  et  seqq.  Matth.  7, 

y.  17.  In  hoc  horto  sunt  areolae  aromatum  Cant  16, 

y.  1.  hoc  est  diyisiones  charismatum,   gratiarum  ac 

donorum  SpirituB  sancti,  quando  aquilo  tribulationiB 

hortum  perflat,  tunc  fluunt  et  jucundiBBimum  odorem 

qMirgunt  illiuB  aromata,  Cant.  4,  y.  16.    Est  hortus 

nucum  Cant  6,  y.  10.  quia  dulces  illius  fructuB  sub 

dnra  adyersitatum  testa  absconditi  latent.   ConcIuBUB 

hortuB  dicitur,  quia  ChristuB  muro  angelicae  defen- 

flionifl  eum  munit;  ac  yelut  horti  conclusi  amoenita- 

tem  ae  pulchritudinem  nemo  yidet,   qui  extra  eum 

poflituB  est,  sic  interiorem  ecclesiae  ornatum  nemo 

yidet,  nisi  qui  est  ciyis  et  membrum  yerae  ecclesiae. 

6.  Fons  signaius,    In  eccleflia  fluunt  fontes  Israelis 

Psalm.  68 1  y.   27.  flumina  aquae  vivae  Johann.  7, 

y.  38.  hoc  est  conBolationes  yerbi,  charismata  Spiri- 

tOB  etc.  de   quibus  Psalm.  46 ,  y.  5.  dicitur,  rivuli 

fuminis  laetificant  civitatem  Dei,   Sed  hic  fons  sig- 

natuB  est  omnibus  incredulis,  credentes  enim  ez  eo 

hauriunt  et  bibunt,  in  quibus   fit  fons  aquae  sali- 

entis   in  vitam  aetcmam,    Joh.  4,  y.  14.    Cjprian. 

XI.  U.  lib.  1.  epist  6.  p.  25 :  Si  hortus  conclusus  est,  sponsa 

ChrisH^  guae  est  ecclesiay  patere  res  clausa  alienis 

et  profanis  non  potest.     Et  si  fons  signatus  est^ 

neque  bibere  inde,  neque  consignari  potest,  cuiforis 

fosito    ad  fontem    accessus   non  est.     AugustinuB 

tibr.   2.   contra  CroBCon.    c.   21:    Ahsit  ut  (impii) 

intrare  possint   limites  horti  conclusi,    cujus  Ule 

eustos  est,  qui  non  potest  falU;   qui  tamen  si  con- 

fUeniur  et  corriguniur,  tunc  inirant^  tunc  mundantur, 

tune  in  arhoribus  horti  conclusi^  tunc  in  membris 

unicae  columhae  nvmerantur.    Gregor.  in  comment 

CSantic.   4:   Horius  sanctae   ecclesiae  exsistit,  quia 

dum  populos  multos  in  fide  gignit,  quasiflores  pul- 

ehros  bona  terra  emittit.    Qui  hortus  conclusus  tamen 

esse  diciturf  quia  caritatis  vallo  circumquaque  mu- 

niiur^  ne  intra  numerum  electorum  reprobus  aliquis 

ingrediatur,     7.  Terribilis  ut  castrorum  acies  ordi- 

naia,  Cant.  6,  y.  3.  quia  ecclesia  in  hac  yita  perpe- 

tuo  pugnat  contra  Satanam  et  ipsiuB  squamaB,  neque 

est  eonfusa  quaedam  multitudo  et  coUuyies  arirxroc, 

sed  certi  in  ea  constituti  sunt  ordines.    8.  Conspici- 

tur  qu€tsi  aurora,  pidchra  est  ui  lundj  electa  ui  sol, 

Cant  6,  y.  9.   Aurora  est,  quia  nondum  habet  lucis 

raae   plenitudinem ,   quam   in  yita  aetema  demum 

conflequetur,  2.  Petr.  1,  y.  19.    Lunae  confertur,  quia 

a  Christo  justitiae  sole  illustratur,  quia  luce  yerbi 

tenebrosa  hominum  corda  illuminat,   sicut  luna  no- 

ctiB  tenebras  dispellit,  et  quia  sua  habet  incrementa 

ac  decrementa,    sicut   luna  mutat  suaB  (pdans.** 

AugUftinaB  epiit  119.  ad  Januar.  c.  5.    AmobiuB 


in  Psahn.  135.  "QregoxiuB  lib.  17.  moral.  c.  10.  eo  ac- 
commodat  locum  Job.  25,  y.  5:  Eeee  luna  non 
splendet  et  steUae  non  suni  mundae  in  eonspedu 
ejus,  Quia  (inqnit)  nec  sancta  ecdesia  virtutepro- 
pria  tot  miraculis  emieai^  nisi  hanc  praevenieniis 
graiiae  donaperfundani;  nee  singulorum  bene  vtoM- 
tium  mentes  a  peceatarum  maculis  mundae  sunt, 
si  remota  pietate  judiceniur.  HieronymuB  in  c.  66. 
Esai.  dicit,  ecclesiam  apdlari  lunam  Caniic.  6y  v.  9. 
quia  paee  et  persecuHonibus  cresdt  atque  decresoii, 
et  oppressa  teniaiionum  tenebris  rurstu  prisUnum 
lumen  assumii  habetque  splendorem  a  sole  jusH' 
tiae.  **  AmbrosiuB  lib.  4.  hezaSmer.  c  8.  circa  me- 
dium:  Luna  typum  dilectae  habet  ecclesiae,  quod 
significat  propheta  dicensi  orietur  in  diebus  ^us 
justitia  et  abundantia  pacis  donec  extollatur  luna. 
Et  in  Cantids  Dominus  de  sponsa  sua  ait:  Quae- 
nam  est  haec  prospiciens  tanquam  dHuculumy  spe- 
\iiosa  sicut  luna^  electa  ut  solf  Et  merito  speciosa 
sieut  luna  ecclesia^  quae  toto  mundo  refulsit^  et  tene- 
bras  hujus  seeuli  Uluminans  dicii:  Nox  praecessiif 
dies  autem  appropinquavii.  Pulchre  aii  prospiciensy 
quasi  sttos  de  superiore  prospectansj  sicut  habes: 
Dominus  de  codo  prospexU  super  filios  hominum. 
Prospiciens  ergo  ecclesia  sicui  luna  defectus  habei 
ei  ortus  frequenteSf  sed  defectibus  suis  crevii  et  his 
meruii  ampliari,  dum  persecutionibus  minuitur  et 
confessorum  martyriis  coronatur.  Haec  est  vera 
luna ,  quae  de  fratris  sui  luce  perpeiua  lumen  sibi 
immortaUtatis  et  gratiae  muiuaiur.  Fulgei  enim 
ecclesia  non  suo,  sed  Christi  lumine  et  splendorem 
sibi  arcessii  de  sole  justiiiae  etc.  Postea  refeUit  fig- 
mentum  poetarum,  quod  luna  carmimbus  magiois 
coelo  deduci  poBsit  et  addit :  MuUi  tentani  ecclesiam^ 
sed  magicae  artis  ei  carmina  nocere  non  possuni^ 
nihil  incaniatores  valenty  ubi  Ckristi  cantieum  quo- 
tidie  decanicUur,  Philo  episcopuB  Carpathius  in  Cant 
C!antic. :  IJunae  eomparaiur  ecclesia,  propterea  quod 
quidquid  habet  divini  luminis ,  id  a  justUiae  sole 
illo  immobili  atque  divino  accipit,  Soli  coniertnr 
propter  splendorem  yeritatis  in  ea  lucentiB.  £^ai.  60, 
y.  19:  Non  erii  tibi  amplius  sol  ad  lucendum  per 
diem^  nec  splendor  lunae  iUuminabii  te,  sed  erii 
tibi  Dominus  in  lucem  sempitemam  et  Deus  tuus 
in  gloriam  tuam ;  y.  20 :  non  oceidet  uUra  sol  tuus 
ei  luna  tua  non  minuetury  quia  erit  tUd  Dominus 
in  lucem  sempUemam.  Apoc.  21,  y.  23 :  E^  civitas 
non  eget  sole  neque  luna,  ut  luceant  in  ea,  nam 
claritas  Dci  iUuminabit  eam  ei  lueema  ejus  est 
agnus.  c.  22,  y.  5:  Nox  tdtra  non  erit  ei  non  ege^ 
buni  lumine  lucemae^  neque  lumine  soUs,  quoniam 
Dominus  Deus  iUuminat  iUos.  9.  Sulamitis, 
n^^T^b^^  Cantic.  6,  y.  12.  qnasi  dicas  Salom^naeam, 
est  enim  coelestb  Salomonis  BpouBa,  est  pacifica  ad  xi.  tt. 
ezemplum  regis  sponsi  sni  pacifici.  1.  Cor.  11,  y.  16: 
Si  quis  videtur  contentiosus  esse ,  nos  talem  consue- 
tufUnem  non  habemus,  neque  ecclesiae  Dei.  Quidam 
exponunt  Hierosolymitana,  quae  habitet  in  Jemsalem, 
quod  itidem  ad  ecclesiae  spiritnaliB  Hierosolymae 
ciyes  accomodari  potest.    10.  FUiaprimcipis  Cant  7, 
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t.   1.  qula  est  ex  Deo  per'  verbnm  genita  Job.  1, 
▼.    13.    erit   etiam   heres   regni    coelestis    Rom    8, 
V.  17.  etc. 
Typi  24.  Ad  metaphoricas  appellationeg  pertinent  etiam 

fn  v!''^*  typi  V.  ac  parabolae  N.  T. ,  qnibos  ecdesiae  con- 
diiaif^  ditio  ac  statnB  pulcherrime  declaratnr.  Typi  Bunt 
complnres  ac  yarii.  1.  Paradisus  Qenes.  2,  ▼.  8. 
AugUBtinuB  lib.  13.  de  civ.  Dei  c,  21 :  Possunt 
haec  in  ecclesia  intelligi^  ut  ea  accipiamus  tan- 
quam  prophetica  indicia  praecedentia  faturonim^ 
paradisum  scUicet  ipsam  ecclesiam;  quatuor  para^ 
disi  fiumina^  quatuor  evangelia;  ligna  fructifera^ 
sanctos;  fructus  eorum,  opera  eorum;  lignumvitae^ 
sanctum  sanctorum^  utique  Christum  ;  lignum  scien- 
tiae  honi  et  maliy  proprium  voluntatis  arbitrinm, 
Ut  Adamns  aliquandiu  in  terrestri  paradiso  ▼ixiBset, 
poBtea  ▼ero  in  coelcBtem  fhiBset  translatus,  si  in 
Btatu  integritatiB  permanBisBet;  sic  ex  societate  ec- 
clesiae  militantiB  electi  tranBfemntur  ad  societatem 
ecclcBiae  triumphantis.  Sicut  AdamuB  in  paradiso 
audire  potuit  Deum  loquentem;  sic  in  ecclesia 
DeuB  nobiscnm  loquitur  per  ▼erbum.  Sicut  paradi- 
Bus  fuit  omnis  laetitiae  et  voluptatis  promtuarium 
et  universae  sensihilis  venustatis  intelligentiam  exce- 
dens,  definicnte  Damasceno  lib.  2.  de  orth.  fid.  c.  11. 
sic  in  ecclesia  piorum  animae  spiritnali  dulcedine 
perfunduntur ,  anima  eorvm  quasi  hortus  irrigatus 
Jer.  31,  ▼.  l'^.  In  paradiso  erat  ▼itae  arbor,  infir- 
mitatis  ac  mortis  nQotpvXttxrtxov,  aetemae  beatitudi- 
nis  ac  immortalitatis  sjmbolum;  sic  Christus  bea- 
tissimum  illud  lignum  vitae  Apoc.  22,  ▼.  2.  in  ec- 
clesia  nos  pascit  ad  ▼itam  aetemam  etc.  In  para- 
diso  ecclesiae  Bpirituali  est  itidem  arbor  scientiae 
boni  et  malif  hoc  est  propria  ▼oluntas,  caro  cum 
suis  fructibus  Galat  5,  ▼.  19.  qui  ex  hac  arbore 
comederit,  transgreditur  Dei  praeceptum  et  fit  ae- 
teraae  mortis  reus.  Per  quatuor  flumina  cx  uno 
fonte  orta  intelliguntur  scripta  Moysis ,  prophetamm, 
c^angelistanmi  et  apostolomm,  quae  ex  fonte  ae- 
temae  ▼eritatis  orta  ad  unum  Christum  nos  ducunt. 
Psalm.  36,  ▼.  10:  Apvd  te  est  fons  vitae,  Esai.  12, 
▼.  3:  Haurietis  cum  gaudio  aquas  ex  fontibus 
salutis,  HieronTmus  tom.  6.  in  epist.  ad  Eu- 
scb.:  Quemadmodum  unm  fiuvius  erat  paradisi^ 
qui  in  quatuor  capita  dividitur ;  ila  unica  Chrisii 
evangelica  doctrina  per  quoMior  ministros  ad  ir- 
rigandum  et  foecundandum  ecclesiae  hortum  est 
distrihuta,    De  his  canitur  in  ecclesia: 

Paradisus  his  rigatur, 

Viret ,  floret ,  foecundatur^ 

His  abundatj  his  lctetatur 

Quatuor  fluminibus, 

Fons  est  Christus^  hi  sunt  rivi, 

Fonis  est  altus,  hi  procliviy 

Ut  saporem  fontis  vivi 

Ministrent  fideUbus, 

Horum  rivo  ebrietatis 

Sitis  crescat  caritatis, 

Ut  de  fonte  deitatisj 

Batiemur  plenius. 


Horum  trahat  nos  doctrina^ 
Vitiorurrt  te  sentina^ 
Sicque  ducat  ad  divina 
Ab  imo  s^iperius, 

25.  2.  Arca  Noae  Genes.  6,  ▼.  14.  et  seqq.  eaB^' 
enim  fuisse  ecdesiae  typum  pasBim  docent  patns. 
Augustinus  lib.  15.  de  ci^.  Dei  c.  27:  Proeui  dMe' 
(arca  Noae)  figura  cst  peregrinantis  in  hoc  seeulo 
civitatis  Dei^  hoc  cst  ecclesiae,  quae  fit  saiva  per 
lignum^  in  quo  pependit  mediator  Dei  et  honUmm^ 
homo  Christus  Jesus.  **HIcron7muB  in  episi.  adXL 
Damas.  ecclesiam  Romanam  confert  arcae  Noahi, 
sed  rectius  lib.  1.  ad^.  Jo^in.  ait,  per  arcam  aigiii* 
ficari  ecclesiam  catholicam.  Conferatur  GregorinB 
homil.  16.  in  Ezech.  Fems  in  6.  c.  Genes.  Cjpri- 
anus  de  simpl.  praelat.  p.  164:  8i  potuit  evadere^ 
qui  extra  arcam  Noae  fuit,  et  qui  extra  ecclesiam 
foris  fuerit,  evadet.**  Membra  comparationiB  con- 
stitui  posBunt^aria:  1.  Quemadmodum  omnes  homineB 
extra  arcam  constituti  dilu^io  perierant,  soli  autem 
illi,  qui  in  arcam  di^ino  jussu  ingressi  fuerant,  sunt 
consenrati;  sic  ih  sola  ecclesia  ad^ersus  dilu^inm 
irac  di^inae  consenrari  possumus,  extra  eam  nil  nisi 
mors  et  interitus,  quo  pertinct  dulcissimus  ▼ersicu- 
lus  Nazianzeni  ad  Episc. :  Cvta  Nm  xtfimor,  Stisk 
(noQov  nlvhp  ttlv^to.  2.  Quemadmodum  Deus  ipae 
Noahum  cum  familia  in  arcam  ▼oca^it  ac  figuram  et 
materiam  arcae  ipsi  praescripsit;  sic  Deus  est  do- 
mus  suae,  quae  est  ecclesia,  Tfx^lTiig  xa\  SfifiiovQyos 
Hebr.  11,  ▼.  10.  ac  de  ecclesia  judicandnm  est  ez 
▼erbo  non  ex  nostra  ratione,  ministri  ecclesiae  spi- 
rituales  hujus  arcae  architecti  Bequantur  normam 
▼erbi  di^initus  sibi  praescriptam.  3.  Quemadmodum 
arca  Noaitica  undiquaque  et  ex  onmibus  partibuB 
fuit  coangustata  et  affiicta  desuper  plu^iis,  inferins 
fluctibus,  a  latere  ▼entiB;  sic  ecclesia  in  hac  rita 
persecutionum  fluctibus  oppugnatur,  Matth.  7,  ▼.  27. 
4.  Quemadmodum  Deus  ipse  fnit  summus  naucleras, 
qui  arcam  Noaiticam  in  mediis  fluctibus  rexit,  Sap. 
14,  ▼.  6 :  7]  ilnU  tov  xocffiov  in\  (Tj^ccf/af  xaTa(pvyovcf« 
an^hniv  aidiyi  aniQfia  yiyiaeius  r§  «xjl  xvfffQVrj^^fTaa 
/an^,  tua  manu  gubemata;  sic  Deus  ccclesiam  in 
tantis  persecutionum  fluctibus  regit,  tuetur  et  con- 
ser^at.  5.  Quo  magis  aquae  crescebant,  co  magis  ele- 
▼abatur  arca  Genes.  6,  ▼.  18;  sic  in  persecutioni- 
bus  ecclesia  non  solum  conser^atnr,  sed  etiam  auge- 
tur  Psalm.  93,  ▼.  4.  6.  Arca  nullis  usa  fiiit  remis  aut 
▼elis,  nec  cla^o  fuit  recta  et  tamen  evasit  sal^a ;  sic 
ecclesia  non  nititur  hnmanis  praesidiis,  sapientia, 
potentia,  opibus  etc.  Dei  tamen  gubematione  ac 
defensione  ad  portum  salutiB  e^adit  saWa.  7.  Arcae 
exstractio  impiis  hominibuB  antediluvianis  fuit  risus 
ac  cachinnoram  materia ;  sic  ecclesia  in  hac  ▼ita  est 
abjecta  et  contemta.  8.  Quemadmodum  arca  ▼arias 
hi^uit  mansiunculaB  cui^is  am'manti  accomodatas, 
quae  mirifice  exomarunt  arcam;  sic  in  ecclesia  ▼a- 
rii  Bunt  statns,  ac  singnli  in  eoclesia  sua  habent 
XUQiaftai tt  nnius  Spiritns  diTersa  ac  /distincta  dona 
1.  Cor.  12,  ▼.  4.  in  ecdesia  triumphante  sunt  ▼a- 
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9  mannones  Joh.  14,  t.  2.  9.  Qaemadmodnm  in  ar- 
ti  zecipiebantur  animalia  mtmda  ac  immonda;  ita 
eeeleBiam  militantem  recipimitar  Judaei  ac  gen- 
By  pront  in  visione  Petrina  per  omnis  generis 
malia  hoc  denotatur  Actor.  10,  t.  12.  posstmt 
im  per  animalia  immnnda  intelligi  hypocritae, 
eztemo  visibilis  ecclesiae  coetoi  sese  immiscent 
Sieut  Noah  com  fEunilia  sua  inter  leones,  nrftos 
rides,  Inpos  aliasque  ferocissimaB  bestiaB  divino 
i^ieiilo  incolomis  conserratur;  sic  ezilis  grez  Do- 
li  in  medio  tyrannorum  et  haereticoram  agmine 
u  manet  Esa.  11,  v.  6.  11.  Qnemadmodum  arca 
ndt  ostium  in  medio  lateris;  sic  Christus  est  ec- 
riae  ostium  Joh.  10,  v.  7.  per  quem  ad  militan- 
I  et  triumphantem  ecclesiam  ingredimur;  per 
}  oetiam  ingredimur,  quando  per  baptismi  sacra- 
ntiim  ecdesiae  incorporamur.  Angustinus  lib.  12. 
ilra  Faufitum  c.  16:  Nemo  inbrat  in  ecclesiam^ 
i  per  saeramenhm  remiseionis  peceatorum^  hoc 
sm  de  Christi  latere  aperto  manavit,  12.  Quem- 
Dodom  arca  lucis  aliquid  habuit,  cui  tamen  mul- 
1  caliginifl  fuit  admixtum,  siquidem  unam  tantnm 
loit  fenestram ;  sic  in  hac  vita  cemimits  per  spe- 
mm  et  in  aenigmate  1.  Cor.  13,  v.  12.  attenden- 
n  igitar  verbo  veltU  lucemae  lucenti  in  loco  ca- 
mosOy  donec  dies  Ulucescat  2.  Petr.  1 ,  v.  19. 
Qaemfdmodum  in  arca  fuit  cibus,  quo  conservati 
it  homines  asque  dum  ingrederentur  novum  mun- 
m;  sic  in  ecclesia  per  verbum  et  sacramenta  nu- 
nor ,  donec  coelum  novum  ac  nova  terra  succedat 
Petf.  3,  V.  13.  14.  Quemadmodum  arca  intus  et  ex- 
ioB  bitamine  fuit  oblita;  sic  corda  nostra  interius 
mita  sant  fide ,  exterius  caritate.  Augustinas  in 
.  qq.  quaest  52 :  BUumen  significat  caritatem  per 
wn  sancti  nec  illis  scandalis ,  quae  fiunt  db  his^ 
i  nAus  sunt ,  cedunt^  nec  illis,  quae  fiunt  db  his^ 
li  foris  sunt,  Epiphanius  contra  Alogos  bitumen 
ponit  de  tnrtute  eeclesiae,  quam  obtinet  contra 
rpentinas  et  letiferas  doctrinaSj  incenso  enim  bi- 
mine  serpentes  fugari  dicit.  AugustinuB  lib.  12. 
ntra  Faustum  Manich.  c.  14.  et  in  lib.  65.  qq. 
laest  51.  per  ligna  UTQaytam  illius  arcae  (ita 
lim  Hebraeum  copher  exponunt  LXX  interpretes, 
106  secutuB  est)  sanctos  ecclesiae  cives  intelligen- 
tB  eflse  dicit  Arca  (inquit)  de  lignis  quadratis 
^frieatur^  sicut  ecclesia  de  sanctis  construitur  ad 
MM  opus  bonum  paroAis.  Qaadratum  enim  qua- 
^^q^  verterisy  semper  stat  firmiter,  et  sancti  in 
^Hmdibei  ientationibus  stabUes  permanent^  non 
kersitatibuSf  non  prosperitatibus  eedunt.  15.  Fabri 
eie,  qui  Noaho  in  exstruenda  illa  operam  locant, 
Bi  vero  non  ingrediuntur,  typum  praebent  illorum 
Breenariorum ,  qui  aliis  monstrant  salutiB  viam, 
i  ipsimet  insistere  nolunt;  reliqui  ex  familia 
^(Qyoi,  qai  arcam  iDgressi  faerunt,  repraesentant 
eleB  et  pios  ecclesiae  miniBtros.  Per  corvum  ca- 
?eribu8  inhiantem  et  ad  arcam  redire  oblitum 
^guntur  apostatae,  qui  camalibus  hujus  mundi 
lideriiB  seducti  ab  ecclesia  discedunt  Thomas 
Tun.   in  comm.   1.   Pctr.  3:    Sicut   area  fuU  de 


Ugnis  levigatis  et  dolaiist  Ua  eeelesia  constat  de 
sanctis  per  angusiias  et  tribulationes  affiietis;  et 
sicut  arca  ex  lignis  imputribUibus  ^  ita  eeclesia 
constat  ex  hominibus  incorruptis;  deinde  in  area 
paueif  scUicet  octo  animaey  scUvabantur^  ex  hoc  si- 
gnificatur  paucitas  salvandorum,  postremo  sicut 
multiplicamt,  undis  elevcibatur  arca,  sic  per  tribu- 
latianes  creseU  ecdesia,  Vide  Origenem,  Isidorum  et 
alioB  in  Genesin.  **Quemadmodum  arca  ex  multo- 
rum  lignorum  coaptatione  seu  conglulinatione  coale- 
Bdt  in  unum  corpus;  sic  ez  multb  variarum  gentium 
et  ordinum  hominibus  ecdesia  coUigitur  in  unum 
corpUB.** 

26.  3.  7ocatio  Abrahae  ex  Ur  Chaldaeorum  il-  s.vocatio 
lustrem  praebet  ecclesiae  typum  Genes.  12,  v.   j.  ^*»'***"- 
Dixit  Dominus  ad  Abraham:    Egredere  de  terra 

tua  et  de  cognatione  tua  et  de  domo  patris  tui,  et  veni 
in  terram^  quam  monstravero  tibi,  Quemadmodum 
terra,  ex  qua  Abrahamus  egredi  jubetur,  fuit  ido- 
lolatriis  repleta,  terra  caliginis  et  tenebrarum;  sic 
ante  vocationem  in  ecclesiam  ambulamus  in  tenebris 
et  Tiabitamus  in  regione  umbrae  mortis  Esai.  9, 
»v.  2.  sumus  tenebrae  Ephes.  5,  v.  8.  Quemadmodum 
vocatio  illa  Abrahae  fuit  gratuitum  omnino  benefi- 
cium ,  cum  ipse  quoque  servierU  diis  alienis  Jos. 
24,  V.  2.  ita  quoque  est  opus  merae  gratiae,  nequa- 
quam  vero  praecedentibuB  meritiB  debetur,  quod 
ex  tenebris  ad  lucem  et  sortem  sanctorum  in  lumine, 
ad  Christi  scilicet  salvificam  agnitionem  et  beatam 
ecclesiae  societatem,  vocamur.  2.  Tim.  1,  v.  9:  Vo- 
cavU  nos  Deus  voccUione  sancta,  non  secundum 
opera  nostra^  sed  secundum  propositum  suum  ei 
gratiam,  quae  data  est  nobis  in  Chrisio  ante  tem- 
pora  sectdaria.  Sicut  Abrahamus  promte  secutus 
est  Deum  vocantem,  non  contulit  cum  came  et 
sanguine,  non  disceptavit  cum  Deo,  reliquit  patriam, 
domum,  fundos,  agros,  cognatos  etc.  quibus  in  hac 
vita  nihil  carius  esse  potest;  sic  et  nos  vocati  ad 
ecclesiae  consortium  absque  ulla  tergiversatione  se- 
quamur.  Justinus  in  dial.  cum  Tryphone  pag.  272 : 
Quid  amplius  prae  ceteris  per  gratiam  hic  Abra- 
hae  tribuit  Deusf  quod  persimili  vocationis  verbo 
ipsum  vocavU  exire  jubens  e  terra,  quam  incolebat. 
lUe  vero  et  nos  omnes  voce  Ula  vocavU  et  exivimus 
jam  ex  ea  viiae  conversettione,  in  qua  viximus  eom^ 
munibus  aliorum  ierrae  habitatorum  moribus  male 
vitam  agentes  et  una  cum  Abraihamo  jure  heredi- 
tario  accipiemus  terram  sanciam,  hereditatem  cer- 
nentes  in  aevum  infinUum^  quippe  qui  liberi 
Abrahae  propter  parem  fidem  sumus,  Quo  enim 
modo  Ule  voci  Dei  credidU  ei  rt^utatum  est  ei  ad 
jusHtiam;  eodem  et  nos  modo  vdci  Dei,  qua  per 
aposiolos  Chrisii  denuo  promulgatae ,  qua  per  pro- 
phetas  olim  nobis  annuntiatas  credenies  ad 
mortem  usque  rebus  mundanis  omnibus  renuniia- 
vimus, 

27.  4.  Rubus  ardens  in  deserto,   qui  tamen  igne  ^- Bubof 
non  absumebatur,  Exod.  3,   v.  2.  quo  procul  dubio  XL  %. 
significatum  fait,  ecclesiam  Isra^ticam  uri  quidcm  d«»«rto. 

/gne  tribulationum  in  Acgypto,  non  tamen  consum- 
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tam  iri.  Tbeodoretiu  qoaeBt.  6.  in  Exod. :  Ego 
arbttror^  Hgnificari  IsroMlem  Aegpptorum  insidtis 
appetilum  non  esse  subjugandum^  sed  advereariis 
euperiorem  futurum,  Rubos  est  Bylvestris  et  abje- 
ctus  frutex;  sic  ecclesia  in  bac  vita  est  bumilis 
mjrica  in  oculis  mundi  et  bumanae  rationiB.  Ru- 
buB  eflt  frutex  BpinoBUB  et  Benti^osuB,  quem,  ut  He- 
braei  loquuntur,  aviB  citra  deplumationem  ingredi 
non  potCBt;  sic  qui  eccleaiam  bOBtiliter  oppugnant, 
Be  ipBOB  magis  laedunt  quam  iBtam.  De  rubo  illo 
MoBaico  Bcribit  Fhilo  in  libr.  de  vita  MoysiB:  Ru' 
hus  erat  plantula  spinosa  et  debUissima  atque  ea 
nemine  ignem  admovente  repente  tota  accendi  visa 
estf  quam  cum  ignis  radidtus  occupassst  et  ingenti 
flamma  omnes  ramos  ac  cacumen  complexus  esset; 
ea  tamen  perinde  manebat  Ulaesay  ac  si  supeme 
fons  delaberetur  incendiumgue  reprimeret  et  velut 
maleria  esset  incorruptibUisj  non  ignis  pabtdum, 
sed  contra  nutriretur  ab  igne.  Sic  ecclesia  non 
consumitur  ab  incendio  irae  divinae  adversuB  pec- 
cata,  quia  tegitur  umbraculo  gratiae  in  Filio  Dei 
nobis  propoBitae,  iB  enim  ex  rubo  ad  Mojsen  locu- 
tuB,  ut  ex  Deuter.  23,  v.  16.  docent  JuBtinus  in  diaL 
cum  Tryph.  Augustinus  lib.  2.  de  Trinit.  c.  3.  Hila- 
rius  lib.  4.  de  Trinit.  Potest  etiam  per  ignem,  quo 
rubus  accenditur,  sed  non  consumitur,  intelligi 
ignis  tribulationum  et  persecutionum,  qui  ecclesiam 
non  absumit,  sed  purgat  solum  et  excoquit.  Au- 
gustinus  tract.  3.  in  Johan.  hoc  Sgafiu  interpreta- 
tur  de  synagoga  Judaica  resistente  multis  Dei 
admonitionibuB  et  rebellante  prophetis,  quorum 
vox  instar  luculenti  ignis  splendentis  in  obscuro 
loco  2.  Petr.  1,  v.  19.  quotidie  in  synagogis  legeba- 
tur.  Act  15,  V.  21. 
5.DoiDot  28.  5.  DomuB  Iflraelitarum  in  Aefirypto.  Cum 
rom  in  teuebrae  borribiles  et  palpabiles  totam  Aegyptum 
Aefypto.  Qperirent,  in  domibus  Israelitarum  habitantium  in 
terra  Gosen  erat  lux  Exod.  10,  v.  23.  Sanctis  tuis 
maxima  erat  lux  et  quia  non  ipsi  eadem  passi 
erantf  magnificabant  te  Sap.  18,  v.  1;  sic  totus 
munduB  in  tenebris  ignorautiae,  errorum,  peccato- 
rum  et  damnationiB  haeret,  sed  in  ecclcsia  Dei  est  lux 
divinae  cognitioniB,  gratiae  et  salutis.  Esai.  60,  v.  1 : 
SurgCf  illuminare  Jerusalem^  quia  venit  lumen  tuum 
et  gloria  Domini  super  te  orta  est;  v.  2:  quia  ecce 
tenebrae  operient  terram  et  caligo  populos;  super  te  au- 
tem  orietur  Dominus  et  gloria  ejus  in  te  videbitur; 
V.  3 :  et  ambtdabunt  gentes  in  lumine  tuo  et  reges  in 
splendore  ortus  tui,  Eph.  5,  v.  8 :  Eratis  quondam 
tenebrae,  nunc  autem  lux  in  Domino.  Phil.  2,  v.  15: 
Credentes  sunt  velut  luminaria  in  mundo  lucentia 
in  medio  nationis  pravae  et  perversae.  Quemadmo- 
dum  etiam  sanguinem  agni  paBchalis  super  utrum- 
que  postem  et  in  superliminaribus  domorum  suarum 
ponebant  Israelitae  Exod.  12,  v.  7.  per  quem  ab 
angelo  interfectore  omnia  Aegypti  primogenita  per- 
cutiente  tuti  erant  v.  13;  sic  Christi  BauguiB  eccle- 
Biae  filioB  ab  aetemo  exitio  liberos  praestat,  si  vera 
fide  illiuB  adBpersionem  suBcipiant,  siquidem  ut  regiae 
statuae  quamvis  inanimatae  sint,  confugientes  ad 


se  tamen  servare  solent,  non  quia  statuae  susUf  sed 
quia  regem  repraesefntant ;  simUiter  et  agni  iUiiu 
sanguis  homines  salvos  facere  debuU^  non  guia  Mn- 
gtds   eratj  sed  quia  sanguinem   ChrisU  re/erebat, 
quae  est  Chrysostomi  similitudo.    Hic  sangtUs  Christi 
super  utrumque  postem  ponitur ,   quando  non  sobm 
ore  corporisj  sed  etiam  ore  cordis  hauriiur,  Grego- 
riuB  homil.  22.  in  evang.   In  excidio  primogenitorum 
Aegypti-  significatum  fuit,  judicium  et  iram  Dei  non 
poBse  BUBtmeri,   ne  ab  illis  quidem,  qui  in  mundo 
Bunt    praestantiBBimi,    primogenituB    enim    vocatur 
/ortUudo  et  principium  roboris  Gren.  49,  v.  3.  Quod 
Israelitarum   primogeniti  non  laedebantor,  id  non 
fiebat   propter  eorum   praestantiam ,  sed  ex  gratia 
propter  Christum  mediatorem  unicum  ilkim  agnuin 
Dei,  cujuB  typUB  fiiit  agnus  paBohalis  1.  Corinth.  5, 
V.   7.    In  hujuB  beneficii  memoriam  omne0  Imelita- 
rum  primogeniti  Deo  erant  consecrandi,  redimeban- 
tur  autem  pretio  quinque  siclorum  Num.  18,  v.  15. 
Sed  ut  aliud  Xviqov  atque  alia  redemtio  qaam  quin-^^ 
que  siclorum  significari  intelligeretur,  dicit  Dominas 
Num.   3,  V.   12.  quod  pro  primogenitis  JUiarum  ac- 
ceperU  Levitas ,  quodque  ideo  redimi  poaunt  primo- 
geniti  hominum,  quia  Levitae   loco  ipsomm  conse- 
crati  Bunt  Domino,  jam  vero  ex  epistola  ad  Hebraeos 
manifeste  constat,  sacerdotium  Leviticum  fdiaBe  figo- 
ram   Christi,  significatur  igitur  praestantJBaimoB  in 
mundo  CBse  irae  et  judicio  Dei  obnoxiosy  Chriatom  antem 
sese  sanctifioasse  pro  nobis  Joh.  17,  v.  19.  ae  de- 
disse  animam  suam  IviQovpro  muUis  Matth.  28,  v.  28. 
illius  beneficia  distribuuntur  in  eccleflia,  cajUB  typi    . 
fuerunt  domus  iBraelitarum  sanguine  agni  paBchBlis 
adspersae,  a  qua  non  debemus  noB  separare,  siciit 
Israelitae  severe  prohibentur  domo  sua  egredi,  oe 
ab   angelo  vastatore  percutiantor  Exod.  12,   v.  22. 
Agnos  paschalis  non  comedebatur  nisi  in  domibos 
Israelitarum  Exod.  12,   v.  7;   sic  in  8ola  eecletia, 
quae    est  domus  Dei,    fructus  passionis  invenityf}     1 
Cyprianus  lib.  1.  epist.  6.  J 

29.    6.  Tabemaculum  Mosaicum  in  deserto  Exod.  26,  \3 
v.  1.  et  seqq.  dcBcriptum.    EsaL  33,  v.  20:  JRBip»^^^''^ 
Sion  civitcUem  conventus  nostri,  oculi  tui  vidtivnt 
Jerusalem  habUationem  seciiramf  tabemaculum  qnod 
nequaquam  trans/erri  poterit ,  nec  auferentur  davi 
ejus    in    sempiternum   et   omnes  funiculi  ejus  f^ 
rumpcntur ,  quia  ibi  magnificus  est  Dominus  notUf 
(ecclesia  tam  firmiter  est  fundata  et  Btabilita,  ut  nolU 
vi  Satanae  et  organorum  ejus  everti  queat  Matth.  l^t 
V.  18).     Esai.  54,   v.  1:   Latida   sterUis,  quae  not^ 
pariSf  etc.  quoniam  multi  filii  desertae  magis  qMf^ 
ejuSf  quae  hahebat  virum,  dicit  Dominus:  v.  2:  di- 
lata  locum  tentorii  tui  et  pelles  tabemactdorum  bto- 
rum  expandey  longos  /ac  funtculos  tuos  et  claiooi 
tuos  consolida  (ecclesia,  quae  in  N.  T.  per  praedi- 
cationem  evangelii  Christo  colligitur,  est  copioBissima 
et  multo  feracior  quam  synagoga  V.  T.).  Jerem  30y 
v.    18:    Hasc   dicU  Dominus:  ecce  ego  eanveriffi^ 
\  captivitatem    tabemaculorum   Jacob    et  teetis  ejus 
miserebor ,  et  aedificabitur  civUas  in  excelso  suo  €t 
templum  juxta  ordinem  suum  fundaMur  (ubi  no0 
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■olum  reitaiiratio  urbifl  et  templi .  HierosolTmitaiu 
8ub  Cyro,  sed  etiam  imo  compriinis  eoclesiae  per 
praedicationem  evangelii  in  N.  T.  collectio,  firmitas 
et  amplitudo  praenuntiatur).  Ezech.  37,  v.  26 :  Per- 
cuiiam  cum  UIU  foedua  pacUy  pactum  sempiternum 
erit  eis  ei  fundaho  eoe  et  multiplicabo  et  ddbo  san^ 
ctuarium  meum  in  medio  eorum  in  perpetuum; 
T,  21:  et  erit  tabemaculum  meum  in  eisy  et  ero  eis 
Deus  et  ipsi  erunt  mihipopulus  (haec  transferuntur 
ad  eccleeiam  N.  T.  2.  Cor.  6,  v.  16.).  Ezech.  41, 
V.  1.  in  deecriptione  prophetica  novae  urbis  ac  novi 
templi  itidem  fit  mentio  tabemaculi,  Amos.  9,  v.  11: 
Ifi  clie  Ula  suscitabo  tahemaculum  David,  quod  ce» 
ddtt,  et  reaedificdbo  scissuras  murorum  ejus  (hic 
locus  ad  regnum  Christi  in  N.  T.  refertur  Actor.  15, 
V.  16).  2iach.  12,  v.  7:  Salvabit  Dominus  tabema- 
cula  Juda  sicut  in  principio.  Apoc.  13,  v.  6 :  Bestia 
aperuit  os  suum  in  Hasphemias  ad  Deum,  blasphe' 
mare  nomen  ejus  et  tabemacidum  tjus ;  y,  1:  et 
dcUum  est  iUi  bellum  facere  cum  sanctis,  Quomodo 
autem  tabemaculum  Mosaicum  typus  fuerit  ecclesiae 
militantis  et  triumphantis  (cui  itidem  tabemaculi 
appellatio  tribuitur  Luc.  16,  v.  9.  Hebr.  8,  v.  2. 
c.  9,  V.  11.  Apoc.  21,  V.  3.)  late  ezponunt  Augusti- 
nus  lib.  7.  de  civ.  Dei.  c.  32.  Rupertus  lib.  4.  c.  12. 
Gr^orius  lib.  28.  morai  c.  9.  Beda  lib.  de  tabemac.  2. 
c.  6.  et  7.  Hrabanus,  Isidorus  et  alii  in  Ezodum. 
».  Quemadmodum  in  tabernaculo  erat  arca  foederis, 
tabula  legis  et  propitiatorium,  ez  quo  Dominus  inter 
duos  Cherabim  oracula  reddebat;  sic  in  ecclesia 
docetur  lez  et  evangelium,  Christus  unicum  illud 
propitiatorinm  sua  gratia  in  ea  praesens  est,  Deus 
per  verbum  nobiscum  loquitur.  Quemadmodum  in 
tabemaculo  ofierebantur  sacrificia;  sic  in  ecclesia 
spiritoalia  sacnficiaDeo  o£Feruntur.  Quemadmodum 
in  tabemaculo  conservabatur  ignis  coelitus  delapsus, 
quo  sacrificia  absumebantur ;  sic  coelestis  ignis  Spi- 
ritus  sanctus  datur  in  ecclesia,  per  quem  grata  rcd- 
duntur  Deo  spiritualia  piomm  sacrificia.  Quadmplez 
taberaaculi  operimentum  mirabilem  ecdesiae  prote* 
ctionem  contra  onmis  generis  tempestates  significat, 
Esa.  4,  V.  5:  Dominus  erit  tabemaculum  in  umbra- 
culum  diei  ab  aestu  et  in  securitatem  et  absconsionem 
a  turbinc  et  a  pluvia,  Laqueoli,  ansulae  et  uncini 
aorei,  quibus  cortinae  colligabantur,  significant  ec- 
clesiae  uuitatem  per  spiritualem  awdif^iav  et  7iaya(>- 
fAov{n>\  Ephes.  4,  V.  16.  ex  Christo  capite  totum 
carpus  est  avvtxQ^oXoyovfJiivov  xa\  avfjfiifiaCSfifvoy 
<fi«  ndatjg  afffjs  tijs  InixoQr^yfas.  Plurimae  cortinae, 
aolaea  et  saga,  ez  quibus  tabemaculum  fuit  constra- 
ctum,  significant  varia  ecclesiae  membra,  varios  ho- 
minnm  status  et  ordines,  ez  quibus  coUigitur,  eccle- 
tia  per  fidei  et  caritatis  unitatem  consociata,  nume- 
nun  illoram  denarium  Augustinus  accommodat  ad 
praecepta  decalogi^  Beda  ad  caritatem  Dei  et  pro- 
ximi  decem  praeceptis  comprehensam.  Quemadmo- 
dom  tabemaculum  fnit  portatile;  sic  ecclesia  in  de- 
serto  hujus  mundi  est  ambulatoria.  Tabulae  et  co- 
lumnae  significant  vere  pios,  qui  sunt  columnae  in 
templo  Dei  Apoc.  3,  v.  12.  nituntur  enim  firma  fide 
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et  confesiione  soa  aliis  praehicenfc,  unde  ipsa  eeole- 
sia  dicitur  columna  et  firmamentumveritatis  1.  Tim.  3, 
V.  15.  Bases  argenteae  denotant  Christum  unicum 
illud  ecclesiae  fundamentum,  cui  tota  ejusdem  stra- 
ctura  innititur,  Matth.  16,  v.  18.  1.  Cor.  3,  v.  11. 
Arias  Montanus  observat,  asseres  illos  oedrinos  ta- 
bemaculi  latera  contegentes  repraesentasse  humanam 
staturam  longa  veste  indutam;  cardines  crura  sive 
crurum  ossa,  bases  humani  ^rporis  pedes  retulisse, 
(quo  pertinet,  quod  in  vulgata  versione  de  tabulis 
in  templo  Salomonis  dicitur  1.  Reg.  7,  v.  36.  quod 
quasi  in  simiUtudinem  hominis  stantis  fuerint  faotae) 
ut  ipso  statim  intuitu  admonerentur  Israelitae,  ligneas 
illas  columnas  viventium  columuarum  esse  axiaafiara 
et  effigies.  Per  vectes  denotantur  ecclesiae  ministri, 
quoram  opera  tabemaculum  ecdesiae  ez  uno  loeo 
in  alium  defertur.  Erigi  jubetur  tabemaculum 
non  ad  hunuud  arbitrii  placitum,  sed  juzta  ideam  ae 
figuram  in  monte  divinitus  ostensam;  sic  ecclesiae 
otxo^ofjiri  ad  praescriptum  coelestis  architecti  et  ad 
normam  verbi  accommodanda,  non  ad  hominum  pla* 
cita  et  commenta.  Sanctum  sanctorum  velo  distin- 
ctum  a  sancto  typum  praebet  ecdesiae  militantis  a 
triumphante  carnis  velo  distinctae,  Hebr.  9,  v.  8. 
Figura  sanctuarii  tijQdyiovog  ad  firmitatem,  solidita- 
tem  et  perfectionem  coelestis  Hierosoljmae  accommo- 
datur,  Apoc.  2J,  v.  16.  Per  lucemas  tabemaculum 
illuminantes  lucem  verbi  siguificari  docet  psalmo- 
graphus  Psalm.  119,  v.  105:  iMcerna  pedibus  meis 
verbum  tuum,  Omamenta  columnarum  ac  cortinarum 
denotant  varia  Spiritus  sancti  charismata,  quibus 
pii,  praesertim  ecclesiae  ministri,  ad  aliorum  aedifi- 
cationem  oraantur.  Atrii  capacitas  ecclesiae  ampli- 
tudinem  denotat,  constat  enim  ez  multis  animarum 
mjriadibus  etc.  Possuut  haec  omnia  paucis  solum 
mutatis  applicari  ad  comparationem  ecclesiae  cum  XL  Sl. 
tempio  Hierosolymitano  a  SaJomone  ezstracto  et 
1.  Reg.  8.  late  descripto,  quod  itidem  fuit  ecclesiae 
typus,  unde  templi  appdlatio  ei  tribuitur.  Zach.  6, 
V.  12:  Ecce  vir^  germen  nomen  ejns  ct  sub  eo  ger- 
minahit  et  aedificahit  templum  Domino;  v.  13 :  et  ipse 
exstmet  templum  Domino  et  ipse  gestabit  decorem  et 
sedebit  et  dominabitur  super  solio  suo  et  erit  sacer- 
dos  super  solio  suo,  (Sicut  Salomon  aedificavit  tem- 
plum  Domiuo,  sic  Christus  princeps  pacis  spirituale 
templum  ezstrait  Deo)  1.  Cor.  3,  v.  16:  Nescitis,  quia 
iemplum  Dei  estis  etc.  2.  Cor.  6,  v.  16 :  Vos  estis  tem- 
plum  Dei,  2.  Thess.  2,  v.  4:  Antichristus  sedebit  in 
templo  Deiy  hoc  est  dominatum  in  ecclesia  geret. 

30.  7.  Domus  Bahabis  Jos.  2,  v.  18.  et  c.  6,  v.  23.  T.Domoa 
Quemadmodum  enim  omnes  Jerichuntis  cives  per- 
cussi  fuerunt  ore  gladii,  solis  illis,  qui  in  Bachabis 
doDium  recepti  fuerant,  servatis;  sic  Jerioho  hujus 
mundi  aeterno  ezitio  subjecta  est,  sed  qui  in  eccle- 
siam  se  conferunt,  ab  illo  servabuntur.  Funiculus 
ez  filis  coccineis,  quem  Bahab  in  fenestra  ligavit, 
denotat  Christi  sanguinem ,.  qui  ecclesiae  domum  ab 
ezitio  immunem  pracstat.  Justinus  in  dial.  cum 
Tryph.  p.  265:  FuniotUi  coccinei  symbolum  sangui- 
nis  Christi  signum  prae  se  tuUt^  to  oufi/iokoy  rov 
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af/Mtrot  Tov  X(ii€twov  iStjk^v,  per  ijitu^m  vMuiti  for- 
nicaitorea  €t  iniqui  hominse  ex  gentibue  omnihus  sal- 
isaniur  remisaionem  peccatorum  aecipientes  et  uUe' 
riue  non  peccantee.    Qui  oetium  domus  tuae  effreeeue 
/uerit  (dicant  ezploratores  ad  Rahabem  Jos.  2,  v.  19.)) 
reus  sibi  erit^  sanguis  ipsius  erit  in  caput  ejus;  sic 
qni  ab  ecclesia  ezeunt,  ipsimet  sni  exitii  sibi  sunt 
auctores.    Cyprianus  libr.  1.   epist.  6.  non  longe  a 
princ. :  Rahah  typum  portabat  ecclesiae^  cui  manda- 
tur  et  dicitur:    Patrem  tuum  et  matrem  tuam  et 
fratres  tuos  et  totam  domum  patris  tui  colliges  ad 
,   te  ipsam  in    domum   tuamy   et   omnis   qui  exierit 
ostium  domus  tuae  foras^  reus  sibi  erit.    Quo  sacra- 
mento  declaratur^   in  unam  domum  solam^  hoc  est 
in  ecolesiam,  victuros  et  ab  inieritu  mundi  evasuros 
eolligi  oportere^  quisquis  autem  de  collectis  foras 
ejecerii^  id  est  si  quisquam  in  ecclesia  gratiam  con- 
secutus  recesserit  et  ab  ecclesia  exierity  reum  sibi 
fuiurumj  id  est  ipsum  sibi  quod  pereaty  imputatU' 
rum.    Hieronymus  in  epist.  ad  Nepotiannm  de  yita 
deric.   non  longe  a  princ. :    Rahab  meretrix  in  typo 
ecclesiae  restictUam  mysterium  sanguinis  continen- 
temy  ut  Hiericho  pereunte  domus  ejus  salvaretur, 
appendit.    Gloss.  ordin.  h.  1.:  Ipsa  pannum  cocci- 
neum  ponit  in  domo  sua ,  per  quod  salvetur  ^ab  ex- 
cidio    civitatis   coccineum,  scilicet   quod  sanguinis 
formam  gerebat,  sciebat  enim,  quod  nulli  esset  sa- 
luSf  nisi  in  sanguine  Christi.    Si  quis  salvari  vulty 
veniat    in    hanc    domum,     in   qua    Christi   sanguis 
signum  est  redemtionis.    Nemo  ergo  extra  ecclesiam 
salvatur,     Qui  foras  exit,  mortis  suae  reus  fit,  hoc 
e^t  sanguinis  signum^    quia  haec  est  sanctificatio, 
qucte  per  sanguinem  constat,    Quod  in  fenestra  de- 
pendet  hoc  signum,   illud  arbitror  indicare,   quod 
fenestra  domum  illuminat  et  per  quam  tantum  lu- 
minis    capimus,    quantum    sufficiat    oculis    nostris 
et  visuij  et  incamatio  salvatoris  non  nobis  integrum 
deitatis  adspectum  ingessit ,  sed  tanquam  per  fene- 
stram  per  incarnationem  suam  fecit  nos  lumen  dei- 
tatis  adspicerCj   ideo    mihi  videtur  signum  salutis 
per  fenestram   datumy    quo    aalutem    consequantur 
oinneSy  qui  in  domo  ejus  sunt, 
K  niero-      31.    g.  Hierosolyma,  sub  cujus  nomine  de  ecclesia 
"'  ^     '    N.  T.  passim  vaticinantur  prophetae  Esai.  41,  v.  27. 
c.  60,  V.  1.    Zach.  8,  v.  3.  etc.    ipsa  quoque  trium- 
phans  in  coclis  ecclesia  appellatur  coelestb  et  nova 
Hierosolyma,  Galat.  4,  v.  26:   Illa  quae  sursum  est 
Jerusalemy   libera  est^  quae  est  mater  omnium  no- 
strum,  Hebr.  1 2,  v.  22 :  Accessitis  ad  Jerusalem  coe- 
lestem  et  multorum  millium  angelon$m  frequentiam, 
Apoc.   3,  V.    12:   Scribam  super  eum  nomen  novae 
Jerusalemy    quae    descendit  de  coelo  a  Deo  meo, 
Apoc.  21,  V.   2:    Vidi  sanctam  civitatem  Jerusalem 
novam  descendentem  de  coelo  a  Deo  paratam,  gicut 
sponsam    omatam   viro  suo.    Habet  autem  nomen 
Hierosolymae  in  Hebraeo  dualem  formam  t3*fbvj?")7 
XI.  3*i.oi)  duas  urbis  partes:  una  fuit  urbs  tsbuj  Salem  in 
roonte  Sion  sita;  altera  riK^*;  mons  Moria,  urbi  po- 
stea  jnnctuB  et  inclusus.   Id  ipsnm  apostolus  mystice 
exponit  Gal.  4,  v.  26.  quod  significet  duplicem  Hiero- 


soljmam:   unam   qiiae  ett  ii  Bys»^   $mM'  mmmi&r^ 

rr^3p3  bfl^  &ab^*v;,  altefamqaaeest  ^  »»?«,  C2?DI^| 
^ntOQ  ^^.     Quemadmodum   Hierosolyma    terreni 
fuit  metropolis  Palaestinae  ac  proinde  mater  Imgfi- 
tarum  secundum  camem;  sic  ecclesia  est  spintiialiB 
mater   omnium   credentium  IsraSlitamm    seemidiuii 
Spiritum,  Galat  4,  v.  26.  Quemadmodnm  BSerosoly- 
mam  singulis  annis  tribus  vicibus  omnes  IsraSlitae 
conveniebant  Ezod.  23,  v.  14.  et  17.  Deut.  16,  v.  16. 
Jemsalem  aedificatur  ut  civitas,  ut  illue  (tdseeHdafU 
tribusj  tribus  Dominiy  testimonium  IsraH  ad  con/i- 
tendum  nomini  Domini  Psalm.  122,  v.  3.  et  4.  sic 
ecclesia  est  congregatio  omnium  sanctorum.    Quem- 
admodum   Hierosolyma  fnit  sedes  regni    et    sacer- 
dotii ;  sic  in  ecdesia  Christus  regnum  et  sacerdotiam 
administrat,   quin  et  cives  ecclesiae  facit  reges  ae 
sacerdotes  Apoc.  1,  v.  6.    Quemadmodum  Hieroso- 
lyma  fuit  sita  in  montibus  Psalm.   87,   v.  l/etin 
meditullio   tfjs  olxovfiivrnj   ut  notat  Rabbi    Aben- 
Ezra,  ut  odor  coelestis  doctrinae  ez  ea  in  gentes 
vicinas  propagari  posset;  sic  ecclesia  est  civitas  Dei 
supra  montem  posita  Matth.   5,  v.  14.  ut  omnibus 
ad  iilam  pateat  accessos.    Quemadmodum  ez  onmi- 
bus    Isra^litaram    civitatibus   Hierosolymam    Deus 
elegit,  ut  ibi  habitaret  ac  sacrificiis  coleretur;   sic 
in   sola  ecclesia  est  vera  Dei  agnitio,  veros  cuitas, 
vera  sacrificia  Psalm.  87,  v.  2:  Pundamenta  ejus  in 
montibus  sanctisy  dUigit  Dominus  portas  8ion  super 
omnia    tabemacula   Jacob;   v.   3:    gloriosa   dicun- 
tur  in  te  civitas  Dei.    Quemadmodum  de  Hieroso* 
lyma    dicitur,    quod    ignis   et   caminus  Dei  in  ea 
fverit  Esa.  31,  v.  9.    sic  in  ecclesia  Deus  habitat 
gratiosa  sua  praesentia.    Possunt  etiam  aliae  figurae 
ex  y.  T.  huc  adduci,  utpote  candelabrum  in  taber- 
naculo  ac  templo  Esa.  25,  v.  31 .  Zach.  4,  v.  2.  myrtetum 
Zach.  1,  V.  8.  etc.  quarum  comparationum  membra  ez- 
ponit  Dn.  D.  Balduinus  in  comment.  Zachar.  etc. 

32.   Typis  V.  T.  allegoriae,  similitudines  ac  para-  A 

bolae  N.  T.  conjungendae  sunt.    i.  Afons ,   in  quo  n 

Christus  legem  moralem  in   principio  ministerii  sui  °' 

ezplicat  Matth.   5,  v.   1.   allegorice  significat  eccle- ui 

siam,    siquidem    in  illa  ipsa  concione  Christus  eam 

comparat  civitati  supra  montem  positae  Matth.  5, 

V.  14.  ostendit  igitur  haee  figura,  doctrinam    legis 

in  ecclesia  sonare  debere.    Sicut  mons  altus  est  et 

firmns,  sic  ecdesia  eminet  virtutibus  et  stabilitate 

fidei   firma  est;    sicut  mons  evehitur  supra  coUes, 

sic  ecdesia  tendit  ad  superiora  et  inferiora  despicit 

Procul   dubio   etiam  Christus  respexit  ad  vaticinia 

V.  T.  in  quibus  montis  appdlatione  ecclesia  deno* 

tatur  Psalm.  2,  v.  6.    Psalm.  15,  v.  1.    Psalm.  68, 

V.  61.  etc.    Veteres  statuunt,  concionem  illam  habi- 

tam   esse   in   monte  Thabor,   qui  defleetentibus   a 

mari  Galilaeae  primum  occurrit  et  inter  praecipnos 

I  Galilaeae  montes  numeratur  Psalm.  89,  v.  13.   Jerem. 

I  46,  V.    18.   cumque   in  eodem  monte  postea  audita 

jfuerit  voz  patris  coelestis  de  Christo,   hunc  audite, 

I  Matth.  17,  V.  5.  inde  coUigitnr,  ecclesiam  alligatam 

\  esse  ad  vocem  sponsi  sui ,   hoe  est  ad   doctrinam 

I  Christi.    Jnennda  etiam  est  haec  pictara.    In  Y,  T. 
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tam  terribiliB  erat  legis  promolgatio,  ut  popalns  non  paratum  est  nobis  esdtiam.  Qaemadmodom  ovile 
posset  in  montem  Sinai  adacendere,  sed  damabat;  i  non  est  firmiter  arcis  instar  mnnitom,  sed  sola 
Voeem  iUam  non  postumus  audire  Ezod.  20,  v.  19.  'paatoris  vigilantia  custoditur;  eic  ecclesia  in  hac 
hoc  est  qnando  sola  lex  in  ecclesia  sonat,  tum  nihil  vita  plerumque  caret  humanis  praesidiis,  sed  ChrM 
alind  quam  terrores  conBcientiae  in  animis  hominum  :  uQx^noifjiiyo^  custodia  conservatur.  Quemadmodum 
ennde  oriuntur ,  sed  quando  Christus  mediator  in  I  ovile  non  habet  ezterius  angustum  quendam  splen- 
monte  ezplicat  legem  addens  suam  impletionem,  hoc  dorem ;  sic  ecclesia  in  hoc  mundo  est  contemta. 
est  quando  ministerio  legis  in  ecdesia  conjungitur ;  Quemadmodum  ovile  complectitur  omnes  oves  tene- 
doctrina  evangelii,  tunc  accedunt  turbae  et  de  effi- '  ras  et  adultas,  sanas  et  morbidas;  sic  ecdesia  est 
cacia  doctrinae  ejus  mirantur  Matth.  7,  v.  28.  sicut  congregatio  Cbristianorum ,  inter  quos  quidam  fide 
in  monte  Thabor,  ubi  Christus  adest,  apostoli  faciem  '  sunt  robusti ,  quidam  infirmi ,  quidam  fide  et  mori- 
ejns  non  tantum  ferre  possunt,  sed  etiam  ibi  manere ;  bus  integri ,  quidam  vero  erroribus  et  peccatis  snnt 
cupinnt  Matth.  17,  v.  3.  cum  filii  IsraSl  non  potuerint   infecti.    Quemadmodum  lupi  et  alia  animalia  rapa- 


in  fitciem  Moysis  ojivCaai  2.  Cor.  3,  v.  13.  2,  Navis^ 
in  qua  Christus  vehitur  Matth.  8,  v.  23.  Maro.  4,  v.  36. 
XL  83.  Luc.  8,  V.  22.  quam  procellae  ventorum  et  fiuctuum 
oppugnant,  itidem  praebet  ecdesiae  picturam.  Navi' 
gat  ecclesia^  ait  Chrysostomus  in  Matth.  inttructa 
fidei  gubemaculo  felici  cursu  per  hujus  aeculi  mare 
habens  Deum  gubemaiorem^  angelos  remiges^  por- 
tans  choros  omnium  sanctorum  erecta  in  mecUo  ipsa 


cia  ovile  circumeunt  eique  insidiantur;  sic  ecdeeia 
versatur  in  medio  luporum,  tTrannorum  et  haereti- 
corum  etc.  4.  Domus,  in  qua  congregati  apostoli 
acceperunt  Spiritum  s.  Act.  2,  v.  2.  denotatur  ecde* 
sia.  Ut  enim  et  in  illa  domo  unanimiter  congregati 
fuerunt  apostoli,  sic  in  ecdesia  nos  decet  esse  eon- 
cordes;  ut  apostoli  in  ea  acceperunt  Spiritum  s. 
sic  in  ecdesia  sunt  Spiritus  s.  dona.    5.  In  concione, 


sahUari  arbore  crucis,  in  qua  evangelicae  fidei  vela  |  quam  Christus  ad  turbas  juxta  mare  in  navicula 
suspensa  flante  Spiritu  sancto  ad  portum  paradisi  \  babuit,  variis  parabolis  sors  ecclesiae  in  hoc  mundo 
et  securitatem  quietis  aetemae  deducitur.  Quem- 1  declaratur,  Matth.  13.  Marc.  4.  Luc.  8.  Compara- 
admodum  in  hanc  navim  Christus  colligit  suos  apo- '  tur  enim  regnum  coelorum  sive  coUectio  ecclesiae 


stolos  et  reliquos  discipulos  relictis  ingratis  Caper- 

'naitis;  ric  ecdesia  est  coetus  fiddium,  qui  per  mare 

hujus  mundi  Christnm  sequuntur.     Quemadmodum 

haec   navis  oppugnatur  a  procellis  ventorum  et  flu- 


per  praedicationem  verbi  semini  in  quadruplicem 
terram  cadenti,  sementi  sua  sponte  ad  copiosam 
messem  exsurgenti,  agro,  iu  quo  nascuntur  triticum 
et  zizania,  grano  sinapis,  quod  in  arborem  magnani 


ctibus  maris  Satanae  impulsu  ezcitatis  Job.  41,  v.  22. '  excrescit,  fermento,  quod  totam  farinae  massam  fer- 


sic  adhuc  Satanas  contra  ecdesiam  varias  persecu 
tionnm  procellas  et  fiuctus  ezcitat,  quam  ad  rem 
promtos  invenit  impios,  qni  sunt  quasi  mare  fervens^ 
quod  quiescere  non  potest  £sa.  57,  v.  20.  sed  quia 
Christus  vehitur  in  ecdesiae  navi,  ideo  nec  vis  tem- 
pestatum,  nec  turbo  ventorum,  nec  impetus  fiuctuum 
eam  submergere  possunt.  Psalm.  46,  v.  4:  Sonent 
sane  et  turbidae  fiant  aquae;  v.  6:  Deus  in  medio 
ejus  non  commovebitur.  Videtur  quidem  Christus 
aliquantisper  dormire,  hoc  est  non  ezercere  iram  et 
vindictam  contra  hostes  ecdesiae,  sed  cor  ipsius 
interim  vigilat  Cantic.  5,  v.  2.  non  dormitat  neque 
dormity  qui  custodit  Isra'6l,  Psalm.  121,  v.  4.  no- 
Btrum  est  ingruentibus  persecutionum  fluctibus  piis 
precibus  eum  excitare,  ut  respondeat  nobis  ex  Jere- 
mia  c.  31,  v.  26:  Super  hoc  de  somno  suscitatus 
hum  et  vidi  et  somnus  meus  dulcis  mihi.  Thomas 
part.  3.  qu.  72.  art  8.  Epiphanius  lib.  2.  tom.  1. 
haeres.  61.  p.  422.  contra  Apostolicos  hanc  simili- 
tudinem  ad  diversos  status  in  ecclesia  accommodat. 
vSancta  Dei  ecdesia,  inquit,  navi  similis  est.  Navis 
aatem  non  ex  nno  ligno  constat,  sed  diversis.  £t 
carinam  quidem  ez  uno  ligno  habet,  sed  non  uno 
modo;  ancoras  autem  ez  alia  materia;  mali  item  et 
tabulata  et  puppis  partes,  parietumque  ac  transtro- 


mentat,  thesauro  in  agro  abscondito,  margaritae  pre- 
tiosae  omnibus  bonis  a  mercatore  antelatae,  sagenae 
omnis  generis  pisces  condndenti;  quarum  parabola- 
rum  praedpuus  Bcopiis  est,  ut  doceamur,  inecdesia 
bonis  admixtos  esse  malos,  sanctis  conjunctos  esse 
hypocritas,  sed  in  novissimo  die  separationem  futu- 
ram;  accurata  illarum  explicatio  peti  potest  ez 
Harm.  evang.  D.  Chemnic.  c.  61.  et  62.  **  Apoc.  1,  XL  14. 
V.  20:  Septem  candelabra  aurea  sunt  septem  eccle- 
siae.  £ccle8ia  comparatur  candelabro  1.  propter 
visibilitatem ,  quia  ecdesia  est  visibilis  et  excellenti 
splendore  conspicua  Matth.  5.  2.  propter  lucidita- 
tem,  quia  instar  candelabri  lucem  mundo  praefert, 
quod  lumen  est  ipse  Christus  candelabro  impositus 
Joh.  8,  V.  12.  3.  propter  firmitatem,  Richardus  de 
Victore:  Sicut  magna  candelabra  tribus  /erme  pe- 
dibus  sustinentur,  ita  ecclesia  in  sacrosanctae  Tri- 
nitatis  fide  per  caritatem  operanti  fundata  erecta- 
qne  consistit.  Comparatur  autem  candelabris  aureis : 
1.  Ut  aurum  per  ignem  probatur,  malleis  extenditur 
et  in  formam  candelabri  proouctum  instmmentnm 
luminis  efficitur;  sic  ecdesia  tentationibus  probata 
et  tunsionibus  persecutionum  extenuata  ardet  igne 
sapientiae  coelestis  et  lucet  opere  caritatis  1.  Petr. 
I ,  V.  7.    2.  Ob  caritatem ,  quac  ob  excdlentiam  et 


rum  ,  velorum  item  ac  remorum  gubemaculommque '  praestantiam  auro  omnium  mctalloram  pretiosissimo 
ac  aliorum  omnium  ez  diversis  lignis  compactionem  |  comparatur,  et  cui  per  ignem  tribulationis  nihil  de- 
habet.     3.   Johann.   10.    comparatur   ecdesia   ovili. '  cedit.**    6.  Apoc.  12,  v.  1.  et  seqq.  egregia  ccdesiae 


Quemadroodum   oves    eitra   ovile  vagantes   cedunt 
iupis  in  praedam,   sic  nisi  ecclesiae  conjung^ur, 


pictura    proponitur:     Signum   magnum   conspectum 
est  in  coelo,    Mulier  amicta  sole  (Christo  justitiae 
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LOCUS  VICESIMU8  SECUNDUS 


8ole  per  fidem  induta  Malach.  4,  v.  2.  ac  coeleBti 
gloria  Bolis  instar  olim  fulBura  Matth.  13 ,  v.  43.)  et 
luna  9uh  pedHms  ejus  (terrena  omnia  lunae  iustar 
variabilia  magno  animo  conculcanB  ac  deBpiciens, 
constanB  etiam  est  in  vera  doctrina  et  calcat  lunam, 
hoc  est  haereseB,  quae  instar  lunae  mutantur  ac 
variantur)    et  in  capite  ejus  corona  duodecim  stel- 


et  per  hoc  sapieiUia  DeL  Olemeiui  Aleraidrmif 
lib.  7.  Btromat  congregatiotMm  eanctorum,  Tertnl-X-ft 
lianuB  lib.  de  coron.  milit.  Christi  curiam,  Cypria- 
nus  lib.  2.  epist.  3.  coetum  Chrieto  credentium^  ettt 
per  fidem  copulanhir  ei  uniuntur.  LactantiiiB 
lib.  4.  cap.  13.  circa  finem:  Verum  Dei  tempUtm, 
quod  non  in  parietibue  eet^    eed  in  corde  ae  fide 


larum   (fulgore  propheticae  et  apostolicae  doctrinae  hominum ,  qui  credunt  in  eum  ac  vocantur  fideles. 
coruBcanB);  v.  2:  Ula  uterum  ferens^  clamabat  par-  \G.  30.  circafinem:  fontem  veritatis,  domicilium  fitlei 


ttiriens  et  cruciabaturj  ut  pareret;  (ecclesia  est  spi- 
ritualis  piorum  mater)  quos  toSivUy  non  sine  Bummis 


et  templum  Dei^  quo  si  quis  non  intraverit  vel  a 
quo  si  quis  exiverit,  a  spe  vitae  et  salutis  aetemae 


doloribuB  et  angUBtiis  tempore  persecutionum  par- '  alienus  sit.  Ambrosius  lib.  2.  in  Luc.  c.  3.  matrem 
turit ,  donec  Christus  in  illis  /ormetur  Galat.  4,  viventium ,  quam  Deus  aedificavit  in  ipso  summo 
V.  19.);  V.  3:  draco  magnus  et  rufusj  v.  4:  stetit  <  lapide  angulari  Christo  Jesu,  in  quo  omnis  strU' 
ante  mulierem  parituram^  ut  cum  peperisset^  filium  j  ctura  compaginata  crescit  in  Dei  templum.  Auga- 
ejus  devoraret  (serpens  ille  antiquus,  qui  vocatur  j  stinus  lib.  17.  de  civ.  Dei  c.  12.  domum  Dei  et 
diabolus  v.  9.  Christum  in  cordibus  credentium  ex-  templum  Dei  de  hominibus  factum ,  non  de  lapids" 
Btinguere  conatur  fidem  et  confessionem  ejus  exter-  bus,  ubi  habitcU  in  <tetemum  popukts  cum  Deo  et 
minando) ,  sed  v.  5 :  mtdier  peperit  filium  mascu-  in  Deo  suo  et  Deus  cum  populo  atque  in  popule 
lum,  qui  recturus  erat  omnes  gentes  virga  ferrea^suo  etc.  c.  16.  civitatem  regis  magni,  Sionem  spiri' 
(hoc  est  Christum,  de  quo  vaticinium  iUud  Psalm.  |  tualiter  sic  dictam^  quod  nomen  Latinis  est  speeu- 
2,  V.  9.  unice  agit),  et  raptus  est  filius  ejus  ad^latio,  quia  speculcUur  futuri  sectdi  magnum  bonumt 
Deum  et  ad  thronum  ejus  (Christus  peracto  in  ter- ;  illic  enim  dirigitur  ejtu  intentio ,  Hierosolymam 
ris  ministerio  per  fidem  in  cordibus  piorum  spiritua- 1  spiritualem.  Chrysostomus  serm.  10.  in  c.  4.  epi- 
liter  conceptus  adscendit  in  coelum  et  ad  thronum  ,  stolae  ad  Ephes.  ex  animcUms  nostris  constructoim 
patemae  dextrae  consedit);  v.  6:  mulier  vero  fugit\domum»  Smaragdus  in  1.  Petr.  2:  Domus  spiritua- 
in  solitudinem ,  ubi  habebat  locum  paratum  a  Deo  |  lis  ecclesia  est  jtistorum  de  lapidibus  vivis  et  ant- 
(Satan  nec  Christo  nocere,  nec  ecclesiam  evertere  nuibus  aedificata  sanctorum.  Beda  in  Levit.:  Cot' 
potesty  licet  horrendis  persecutionum  fluctibus  eam  '  pus  Christi  ex  muUis  membris  velut  ex  muUis  gra- 
oppugnet  et  7ioTa/jo<f>6QTiTov  facere  cupiat  v.  15.;  nis  coUectum ,  per  legis  et  evangelii  molam  contri- 
7.  Pictura  coelestis  Hierosolymae  Apoc.  21.  et  22.,  tum^  per  aquam  baptismaHs  tincium  et  Spiriiu  s. 
proprie  exprimit  statum  ecdesiae  triumphantis,  interim  !  solidatum.  Leo  et  Anshemius  Imperatores  vocant 
quia  ecclcsia  militans  cum  triumphante  societatem  ■  religionis  et  fidei  perpetuam  matrem  lib.  1.  tit.  5. 
quandam  habet,  ideo  quaedam  illius  picturae  mem-   1.  14.  Codicis.    Bernhardus  serm.  53.  de  mod.  bene 


bra  ad  ecclesiam  miiitantem  accommodari  possunt, 
vocatur  enim  et  ipsa  dvitas  sancta  Hierosolyma 
liot^Oy  descendens  de  coelo  (quia  caput  ejus  Christus 
est  dominus  de  coelo  I.  Cor.  15,  v.  48.  ipsa  quoque 
nata  est  cirojffev  Joh.  3,  v.  7.  et  cum  ChriBto  in 
coelestibus    collocata    Ephes.    2,  v.   6.)   est  Christi 


viv.  col.  1726.  scaUtm  Jacobaeam^  quia  genendis 
ecclesia  ex  parte  adhuc  militat  in  terris  et  ex  parte 
jam  regnat  in  coelis.  Eucherius  vocat  Dei  nidvlum 
etc.  LutheruB  tom.  1.  lat  p.  36.  filiam  Dei  verbo  Dei 
genitam  etc.  Possumus  etiam  vocare  ecclesiam  Spi- 
ritus  sancti  ^(>ya(Tr^^cov,  officinam  et  scholam,  etc. 


sponsa^   est   tabernaculum  Dei^   in   quo  Deus  sua\     34.    In   symbolo   Apostolico    et   Nicaeno  ecclesia  Ef 


M' 


gratia  habitat,  habet  claritcUem  Dei  in  verbo  r^^u- ;  praesertim  N.  T.  vocatur:  7.  una;  2.  sancta;  3.  ca-  ez 


bo 
•u 


centem^  angelarvm  praesidio  est  munita ;  super /un- ^  tholica  et  4.  apoitolica,  Una  vocatur  ex  Cant.  6, 
damentum  doctrinae  apostolicae  exstructa^  est  sta-  v.  8.  propter  spiritualem  unitatem,  quam  verbis  em- 1* 
fjilis  et  ampla  civitas ,  pretiosis  donis  exomata  etc.  j  phaticis  exponit  apostolus  Ephes.  4,  v.  3:  Soliciti 
scd  haec  bona  in  altera  vita  multo  erunt  praestan- '  Ciftote  servare  unitatem  spiritus  in  vinculo  pacis, 
tiora  et  ampliora,  tunc  enim  perfecte  implebuntur ;  v.  4:  unum  cotpus  et  unus  Spirittis,  sicut  et  voccUi 
omnia  hujus  visionis  et  picturae  apocalypticae  '  estis  in  una  spe  vocationis  vestrae^  v.  5 :  un\is  Domi- 
membra.  \nusy  una  fides^  unum  baptisma;  v.  6:  unus  Deus  et 

33.    In  scriptis  veterum  exstant  variae  appellatio- 1  pater  omnium  nostrum,    Una  igitur  dicitur,  quia  ab 
ncs ,   periphrases  et^encomia  ecclesiae.    Justinus  in  |  uno  Domino   per   unum  baptisma  in  unum  corpus 


Appclla- 
Ihiucs  ct 
cnconiia 

f x'  i!atu*  di^log-  cum  Tryph.  p.  223.  vocat  eam  Dei  filiam,   mysticum   sub    uno    capite   redacta ,     uno    Spiritu 
ti>^  Christi  sponsam  et  conjugem.    Irenaeus  lib.  3.  c.  6.   regitur,    fidei,    spei    et    caritatis    unitate    constrin- 


p.   175.   Dei  synagogam.    lib.   ejusd.   c.    4.   p.    172. 


gitur,   unam  fidem  profitetur  et  una  vocatione  ad 


depositarium  dives ,  in  quod  plenissime  contulerunt  unam   haereditatem   coelestem  vocatur.    Unitas  illa 


npostoli  omnia,  quae  s?int  veritatis^  tU  omnis  qui- 
cunque  velit^  sumat  ex  ea  potum  vitae.  Lib.  ejusd. 
c.  40.  matrem  nostram^  cujus  mamiUis  nutrimur  ad 
vitam,  lib.  5.  c.*17.  p.  341.  InTtifivxoy  lucemam 
Christi  lumen  bajuUintem  ^  cui  creditum  lumen  Dei 


fidei  nititur  uno  doctrinae  propheticae  et  apostoiicae 
fundamento,  unde  dicitur  superaedificata  super  fun- 
damentum  apostoUmim  et  prophetarum  ^  Ephes.  2, 
V.  20.  De  hac  ecdesiae  onitate  puloherrime  scribit 
IrenaeuB  lib.  1.  c  3.  p.  39:  ravrijv  r^y  jf/ani' (cujus 
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brevem  Bummam  ex  sTmbolo  apOBtolico  in  prae- 
cedentibaB  recitaverat)  ^  lxinlj\ala  xai/tfQ  (v  8lti) 
T^  itoafjLtfi  dt^anaqfAivri  ini^iXtag  (pvXaaaH ,  (ag 
hfa  olxov  otxovaa  xal  ofiottaq  niOTivti  Tovtotg  tag 
fiCav  ipvxh*^  *«^  ^V^  avTtiy  txovaa  xa^dtar  xa)  avfx- 
t^tavtog  TavTa  xriQvaafi  xal  SiSaaxu  xa\  naqadCStaaiV^ 
tas  ^v  aTOfia  xixrriuivrj.  Sicut  UDa  anima  diversa 
corporis  membra  vivificat;  sic  totam  ecclesiam 
unns  Spiritus  animat  et  vegetat.  Sicut  in  malo  Pu- 
nico  uno  cortice  multa  grana  capsulis  distincta 
uniuntur;  sic  innumeros  populos  fidei  unitas  in  ec- 
clesia  continet.  Sicut  fasciculus  aliquis  uno  vin- 
culo  colligatur;  sic  coetus  sanctorum  una  eadem- 
que  fide,  spe  et  caritate  constringitur,  atque  uno 
divinae  protectionis  munimine  circumdatur.  **Cj- 
prianus  tract.  3.  de  simpl.  praelatomm  in  princ. 
p.  164:  Ecclesia  una  est,  quae  in  mtUtitudinem  la- 
Uus  incremento  foecunditatia  extenditur.  Quomodo 
Bolis  multi  radiif  sed  lumen  unum^  et  rami  arboris 
muUi,  sed  robur  unum  tenaci  radice  fundatum ;  et 
eum  de  forUe  uno  rivi  plurimi  defluunt^  numerosi- 
tas  licet  diffusa  videatur  exundantis  copiae  largi- 
tate,  unitas  tamen  servatur  in  origine.  Avelle  ra- 
dium  solis  a  corpore^  divisionem  lucis  unitas  non 
capit;  ab  arbore  frange  ramum^  fractus  germinare 
non  poterit;  a  fonte  praecide  rivum,  praecisus 
arescet:  sic  et  ecclesia  Domini  Ittce  per/usa  per 
orbem  totum  radios  suos  porrigity  unum  tamen  lu- 
men  est,  quod  nbique  diffunditurj  nec  unitas  cor- 
poris  separaiur;  ramos  suos  in  universam  terram 
copia  ubertatis  extentUt,  profluentes  largiter  rivos 
latius  expandity  unum  tamen  caput  est  et  origo 
una  et  una  mater  foecunditatis  successibus  copi- 
ota.**  Bellarminus  lib.  3.  de  ecclesia  c.  5.  circa 
med.  baud  inscite  pbilosopbatur  de  ecclesiae  uni- 
tate.     Mtdtiplex  (inquit)  unitas  in  ecclesia  inveni' 

II  an.  tur.  Prima  est  unitas  ratione  ejusdem  principiij 
id  est  Dei  vocantis;  secunda  unitas  ratione  ejus- 
tiem  ultimi  finis^  salutis  scUicet  aeternae;  tertia  ra- 
tione  eorundem  mediorum^  id  est  fidei^  sacramen- 
torumj  legum;  quarta  est  ratione  ejusdem  Spiritus 
8.  a  quo  tanquam  extemo  et  separato  rectore  uni- 
versa  ecclesia  gubernatur;  quinta  ratione  ejusdem 
capitis  tanquam  intemi  et  conjuncti  rectoris ,  Chri- 
sti  srilicet  (cui  Bellarminus  addit  vicarium  caput 
pontificem  Romanum) ;  sexta  est  ratione  connexionis 
membrorum  in  se  et  praecipue  cum  capite.  Inter 
has  unitates  Ulaej  quae  faciunt  proprie  ecclesiam 
unamy  sunt  duae  ultimaCj  nam  per  primam  ecclesia 
non  tam  est  una,  quam  ex  uno;  per  secundam  non 
iam  est  una^  quam  per  unum;  per  tertiam  non  tam 
est  una,  quam  sub  uno;  per  quartam  non  tam 
est  una^  quam  ad  unum ;  per  quintam  et  sextam 
proprie  est  wia^  id  est  unum  oorpuSy  unus  poptduSy 

^NiiciA.ttna  societas.  Sancta  dicitur  ex  1.  Cor.  14,  v.  33. 
et  Apoc.  11,  V.  2.  quia  Cbristus  caput  illius  san- 
ctum  est,  Hebr.  7,  v.  26.  qui  sanctitatiB  suae  eccle- 
siam  facit  participem,  Job.  17,  v.  19.  quia  sancta 
vocatione  vocatur  et  a  mundo  separatur  2.  Tim.  1, 
T.  9.  quidquid  enim  a  communi  et  profana  ratione 


separatum    ad  usum   et  bonorem  Dei  separatur  et 
conseoratnr,    in   Scriptura  vocatur   sanctum   Levit. 
10,  V.    10.    quia   sanctum  Dei  verbum  illi  est  con- 
creditum,    Rom.   3,    v.  2.  quia  Spiritus  sanctus  in 
boc  coetu  credentes  sanctificat  Cbristi  sanctitatem 
per  fidem  ilHs  applicando,  interiorem  renovationem 
et  sanctitatem  in  cordibus  ipsorum  operando  et  per- 
fectae  sanctitatis  desiderium  in  illis  excitando.    Job. 
17,  V.   17:     Pater  sanctifica  eos  in  veritate.    Rom. 
1,  V.  7.  vocatis  sanctis^    1.  Cor.  3,  v.  17:  Templum 
Dei  sanctum  esty   quod  estis  vos.     Sicut  Cbristos, 
qui  ecclesiae  caput  est,  de  Spiritu  sancto  conceptos  . 
est;  sic  sancta  ecclesia,  quae  ipsius  corpus  cst,  eo- 
dem  Spiritu  sancto  repletur,  ut  vivat.     Distinguitar 
igitur    boc   encomio   ecclesia  non  solum   a  conven- 
ticulis    impiorum   et  baereticorum ,    quae   vocantor 
synagoga  Satanae  Apoc.  2,  v.  9.  et   c.  3,  v.  9.  sed 
etiam  ab  bTpocritis  extemo  ecclesiae  coetui  inte^- 
mixtis.     Catibolica  vocatur  1.  respectu  ecclesiae  V.  T.  J^*^®' 
Nam   in  Y.  T.   ecclesia  ordinarie  alligata  erat  ad 
unam  aliquam  gentem,  videlicet  IsraSIiticam,  et  ad 
certum  locum,   videlicet  taberaaculum  et  templum, 
ita  ut  ad  illum   coetum  coxgungere  se  oportuerint, 
quicunque  volebant  ecclesiae  esse  membra.     Psalm. 
76,  V.  1.    Psalm.  147,  v.  19.    Esai.  31,  v.  9.    Bom. 
3,  V.  2.  c.  4,  V.  4.  etc.  sed  in  N.  T.  sine  discrimine 
populorum,   locorum  et  personaram  per  universalem 
evangelii    praedicationem    inter    omnes    gentes   ex 
omnibus    bominum    nationibus   et   linguis    ecclesia 
colligitur  Matth.  28,  v.  19.    Marc.  16,  v.  15.    Luc* 
24 ,  V.   47.      Actor.    1 ,   v.   8.    Coloss.  1 ,  v.  6.  etc. 
Cbrysostomus  in  c.   2.    Esaiae:    Ecclesia    expassis 
finibus  et  reclinatis  manibus  universas  undecunque 
terrarum  gentes  excipit,    2,  Respectu  particularium 
ecclesiarum ,   quarum  in  toto  orbe-  sunt  complures, 
ex   quibus   ceu   membris  una  constituitur  ecclesia, 
quae  est  et  dicitur  xuM.ixri,    Sic  Petri,  Jacobi  et  !!•  S7. 
Jobannis  epistolae,    quia  nou  inscriptae  sunt  certis 
particularibus  ecclesiis,   nec  additur  nomen  regionis 
vel  urbis ,  ad  quam  in  specie  sint  directae ,  vocan- 
tur    catbolicae   seu  universales.     Augustinus  epist. 
170:     Catholica   ecclesia   diciiur^    quia   per  totum 
terrarum    orbem   diffunditur.     3.  Respectu   catboli- 
cae  fidei,  quae  aestimanda  est  ex  communi  omnium 
pioram    ac   fidelium    quocunque    tempore    et   loco 
vixerint,    vel  adbuc  vivunt,  vel  porro  victuri  sunt, 
consensn.     Consensum  autem   illum  catbolicis  pro- 
pbetaram  et  apostolorum  scriptis,  quae  sunt  unicum 
ecclesiae   fundamentum,  Epbes.  2,  v.  20.  unice  niti 
oportet.     Vincentius   Lerin.    adv.  baeres.   c.   3.  di- 
cit,  catholicam   fidem  constare   universitate  ^    anti- 
quitatCy  consensione.    4.  Respectu  baereticomm,  qni 
a  catbolico  illo  catbolicae  fidei  in  Scripturis  funda- 
tae  consensu  nefarie  discedunt  et  a  vere  catbolica 
ecclesia   sese    separant.      Tertullianus    lib.   4.   adv. 
Marc.:  Faciunt  favos  et  vespae,  faciunt  ecclesias  et 
Marcionitae.    Pontificii  Luthemm  flagellant,   quasi 
hanc  voculam   (catbolicam)   ex  symbolo  Germanico 
expunxerit  et  quidem  hoc  fine^  ut  suo  quoquc  coe- 
tui   ecclesiae    nomen    tribuere  posset.     Sed   monet 
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LOCUS  VICESIMUS  8ECUNDUS 


4.  Apo- 

•tOliCft. 


Dn.  ChemniciuBi  in  yetastiB  codioibus  inyeniri  etiam 
ante  Lutheri  tempora  articulum  illum  foisse  ita  re- 
citatum:  3d^  glaube  eine  l^eilige  d^rifllid^e  jlird^e, 
per  Christianam  autem  idem  intelligitur  quod  per 
catholicam,  quia  Christianorum  nomen  dispersum 
est  per  totum  orbem,  falso  igitur  Lutherum  accu- 
sari,  quod  dolo  malo  yocem  catholicam  expunxerit, 
cui  yero  ecdesiae,  nostrae  scilicet  an  pontificiaef 
nomen  catholicae  xai^  akrii^tiay  conyeniat,  suo  loco 
apparebit.  Apostolica  yocatur  non  solum  quia  ab 
apostolis  in  N.  T.  per  eyangelii  praedicationem 
plantata  est  et  fundata,  sed  etiam  quia  doctrinam 
apostolicam  (quae  cum  prophetica  quoad  ipsam 
substantiam  una  atque  eadem  est)  fideliter  conser- 
yat  et  per  eandem  adhuc  hodie  propagatur  et  con 


tolo  insigmantur  Johaones  et  Thomas  pretbTteri 
TonoTfiQriTal  laiv  anoaToUxcay  SQoyuv  r^;  ayoroJU- 
xrjs  (TfOfXffcTfai;,  locum  tenentes  apostolicarum  sedinm 
ejus  quae  est  in  oriente  dioeceseos. 


C  A  P  U  T    IV. 
AN   SIT  ECCLESIA. 


XL 


35.    Donatistae  referente  Augustino  de  haeresibosQ^ 
ad    Quodyultd.     haeres.    69.    statuerunt,    ecclesiam 
Christi    de    toto    terrarum   orbe  periisse   atque   m 


Africa  Donati  parte  remansisae ,  in  aliis  terrarum 
seryatur  usque   ad  finem  seculi,    quo  sensu  dicimur  i  partibns    quasi    coniagione    communionis    exstincta. 


aedificati  super  fundamentum  prophetarum  et  apo- 
stolorum,  Ephes.  2,  y.  20.  et  murus  noyae  Hieroso- 
Ijmae  dicitur  habere  fundamenta  duodecim  et  in 
Ulis  nomina  duodecim  apoetolorum  agni  Apoc.  21, 
y.  14.  Irenaeus  lib.  3.  ady.  haeres.  c.  1.  in  princ. : 
Non  per  alios  disposiUonem  salutis  nostrae  cogno- 
vimus  guam  per  eos  apostolos^  per  quos  evangelium 
pervenit  ad  nos,  quod  quidem  tunc  praeconiaverunt^ 
postea  vero  per  Dei  voluntatem  in  Scripturis  nobis 
tradiderunt  fundamentum  et  columnam  fidei  no- 
strae  futurum,  Tertullianus  de  praescript:  Illae 
ecclesiae^  quae  licet  nullum  vd  ex  apostolis  vel 
apostolicis  auctorem  suum  proferant,  ut  muUo  po- 
sterioresj  quae  denique  quotidie  instruuntur,  tamen 
in  eadem  fide  conspirantes ,  non  minus  apostolicae 
deputantur  propter  consanguinitatem  doctrinae, 
Sed  hac  de  re,  uti  etiam  de  ecclesiae  unitate  san- 
ctitate  et  uniyersalitate  postea  plenius  dicendum 
erit  ^^Alias  apostolicae  ecclesiae  dicuntur  duobus 
modis:  1.  illae  quas  apostoli  ipsi  condiderunt  prae- 
dicando  tam  yiya  yoce  quam  per  literas;  2.  quae 
licet  nullum  yel  ex  apostolis  yel  apostolicis  yiris 
auctorem  suum  proferunt,  ut  multo  posteriores, 
tamen  in  eadem  fide  conspirantes  non  minus  apo- 
stolicae  dicuntur  propter  consanguinitatem  doctri- 
nae.  Tertullianus  de  praescript.  c.  32.  Neutro 
modo  Romana  sibi  soli  hanc  appellationem  yendi- 
care  potest:  non  priore,  quia  et  aliae  sunt  ab  apo- 
stolis  fundatae;  nec  posteriore,  quia  orthodozae 
potius  ecclesiae  habent  iUam  doctrinae  consangui- 
nitatem.  Quatenus  papae  obtemperat  Romana  ec- 
desia,  non  apostolica  est,  sed  apostatica.  Quamyis 
tractu  temporis  in  occidente  circa  quartum  seculum, 
ut  ex  Augustini  et  Vincentii  Lerinensis  scriptis  ap- 


Negarunt  igitur  illam  partem  symboli:  Credo  ec^ 
clesiam  catholicam,  Sed  esse  yeram  Dei  ecclesiam, 
adeoquc  ab  orbe  condito  fuisse  et  perpetuo  etiam 
mansuram  esse  demonstrant:  1.  eyidentia  Scriptn- 
rae  testimonia,  quae  continent  diyinas  promissiones 
de  collectione  et  conseryatione  ecclesiae  perpetua. 
1.  Sam.  2,  y.  10:  Dominus  jtidicabit  fines  terrae  et 
dabit  /ortitudinem  regi  suo  et  sublimabit  comu 
Christi  sui,  Psalm.  45,  y.  7:  Seeles  tua  Deus  in 
sectdum  secuH,  virga  direcHonis  virga  regni  tui. 
Psalm.  46,  y.  5 :  Rivuli  fiuminis  laetijicant  civitatem 
Dei,  sanctas  habitationes  Altissimi;  y.  6:  Deus  in 
medio  ejus  non  commovebitur ,  adjuvabit  eam  Deus 
mane,  Psalm.  72,  y.  15:  Orahunt  coram  ipso  sem- 
per,  tota  die  benedicent  et,  y.  17:  erit  nomen  ejus 
in  secula.  Psalm.  89,  y.  36:  Semel  juravi  per 
sanctitatem  meam^  si  David  mentiar;  y.  37:  thro- 
nus  ejus  firmabitur  in  aeternum.  Psalm.  94,  y.  14: 
Non  deseret  Dominus  plebem  suam  et  haereditaiem 
suam  non  derelinquet.  Esai.  59,  y.  21:  Hoc  foe- 
dus  meum  cum  eisj  dicit  Dominus:  Spiritus  meus^ 
qui  est  in  te  et  verba  mea,  quae  posui  in  ore  tuo, 
non  recedent  de  ore  tuo  et  de  ore  semtnis  tut,  dicit 
Dominus  a  modo  usque  in  sempitemum.  Jer.31,y.36: 
Si  defecerint  leges  istae  (solis  et  lunae)  coram  me, 
dicit  Dominus,  tunc  et  semen  Israel  deficiet,  ut  non 
sit  gens  coram  me  cunctis  diebus;  v.  37:  hacc  di- 
cit  Dominus,  si  mensurari  potuerint  coeli  sursum 
et  investigari  fundamenta  terrae  deorsum^  et  ego 
abjiciam  universum  semen  Israel  propter  omnia, 
quae  fecerunt,  dicit  Dominus;  v,  40:  sanctum  Do- 
mini  non  eveUetur  et  non  destruetur  uUra  in  per- 
petuum,  Joel.  2,  y.  32.  Obad.  y.  17:  In  monte 
Sion  erii  salvatio.    In  N.  T.  itidem  exstant  manife- 


paret,  xat'   ^oxr^y  soli  Bomanae  ecclesiae  avrojri;- I  sta  testimonia.    Matth.  16,  y.  IS:     Super  hanc  pe 


i^ixiag  fuerit  haec  appellatio  tributa,  tamen  ^^o/^ 
ilia  et  praerogatiya  fuit  duntaxat  ordinis  et  cele- 
britatis,  non  monarchicae  potestatis.  Quin  et  in 
oriente  titulis  hic  reliquis  ecclesiis  mansit,  quia 
Synesius  epist.  56.  tribuit  illum  Alexandrinae  sedi; 
et  initio  actor.  synod.  Nic.  11.  ubi  legati  patri- 
archalium  ecclesiarum  recensentur,  non  tantum  no- 
minantur  locum  tenentes  Hadriani  archiepiscopi 
apofltolicae  sedis  Bomae ,   sed  et  postea  eodem  ti- 


tram  aedificabo  ecclesiam,  et  portae  inferorum  non 
praevcdebunt  adversus  illam,  Matth.  28,  y.  20: 
Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus  usque  ad 
consummationem  seculi,  Joh.  10,  y.  16:  Ovesmeae 
vocem  meam  audiunt,  donec  erit  unus  pastor  et 
unum  ovile;  y.  28:  nemo  rapiet  eas  de  manu  mea. 
1.  Cor.  11,  y.  26:  Quotiescunque  manducabitis  ex  xi, 
hoc  pane  et  bibetis  ex  hoc  poculo^  mortem  Domini 
annuntiabitis  f  donec  veniat.    2.  ££fioax  Chxisti  ora- 
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tia  Joh.  17,  ▼•  11:  P€Uer  scmoie  serva  eos  in  no'\in  aedificcUionem  eui  ipsiue  in  eariUUe,  Eph.  5, 
^ine  tuo^  quos  dedisii  mihi,  ut  sint  unum  sicut  et  v.  8:  Eraiis  aliquando  tenebrae^  nune  auiem  lux  in 
n€)s;  Y.  20:  non  pro  eis  tanUim  rogo^  sed  et  pro  Domino ;  ac  de  illiB,  qui  suDt  extra  ecelesiam,  ibi- 
HUs^  qui  credituri  sunt  per  verbum  eorum  in  me  .  dem  v.  6.  dicitur,  venit  ira  propter  haec  (peccata) 
Ad    has    preces  accedit  Cbristi  ad  dextram   Patris   tn  /ilios  incredulitatis.    1.  Petr.  2,  ▼.  9:  Vos  genus 


■edentis  quotidiana  pro  ccclesia  intercessio  ad  sa- 
cerdotium  ipBius  aetemum  pertinens  Psalm.  110, 
y.  4.    Bom.    8,   v.  34.     I.  Joh.  2,  v.  1.    Jam  vero 


electum^  regcUe  sacerdotium,  gens  sancta,  popuLus 
acguisitioniSf  ut  virtutcs  annuntietis  ejus,  qui  de  tene- 
bris  vos  vocavit  in  admirabilem  lucem;  v.  10:   qui 


fieri  nequit ,  ut  coelestis  Pater  preces  hasce  non  •  aliquando  non  populus ,  nunc  autem  populus  Dei, 
exandiat.  Joh.  11,  ▼.  42:  Scio  quod  semper  me\qui  non  conseciUi misericordiam,  nunc  autem  miseri- 
audis.  Hebr.  5,  v.  7:  Obtulit  in  diebus  carnis  snael  cordiam  consccuti,  Apoc.  22,  v.  15:  Foris  (extra 
preces  et  supplicationes  Patri  suo  et  exauditus  est  \  civitatem  sanctam)  sunt  canes  et  venefici  et  impudici 
pro  reverentia  sua,  S.  Klr^aig  seu  vocatio  ecclesiae  et  idoUs  servientes,  et  omnis  qui  amat  et  facit  men- 
in   genere  et  cujusque  in  specie,  inde  cnim  dicitur  cLacium.    c.  2\^  v.  8:   Timidis  et  incredulis  et  exse- 


ixxkriaia.  £8ai.  65,  v.  2:  Expando  manus  meas 
tota  die.  Itom.  8,  v.  30:  Quos  praedestinavit,  hos  et 
vocavit.  Unde  cives  ecclesiae  dicuntur  vocati  sancti 
Bom.  1 ,  V.  7.  1 .  Cor.  1 ,  v.  2.  Haec  vocatio  per 
▼erbum  nunquam  redit  inanis  et  ▼acua,  sed  in  quo- 
rundam  cordibus  locum  invenit,  Esa.  55,  ▼.  10:  Quem- 
admodum    descendit    imber  et  nix    tle   codo  et  il' 


cratis  et  homicidis  et  /ornicatoribus  et  veneficis  et 
idololatris  ct  omnibus  mendacibus,  pars  illorum  erit 
in  stagno  ardente  igni  et  sulphurc,  2.  Typi  et  pi- 
cturae  ecdesiae,  sicut  a  diluvio  nemo  liberabatur, 
nisi  qui  erat  in  arca  Noae,  sic  irac  divinae  diluvium 
omnes  opprimit,  qui  sunt  eztra  ecclesiam.  Sicut  ▼asa 
tabemaculi  portatilis  in  templum  HierosolTmitanum  XI.  40. 


luc  ultra  non  revertitur,   nisi  inebriaverit  terram ;   transferebantur ;  sic  ex  sola  ecclesia  militante  in  his 


Ml- 

im 
ere 


▼.11:  sic  erit  vcrbum  meum ,  quod  egredietur  de 
ore  meot  f^Ofi  revertetur  ad  me  vacuum.  Ergo  ex 
▼ocatione  per  ▼erbum  perpetuo  durante  recte  colli- 
gitur  ecclesiae  perpetua  collectio  et  conBcr^atio. 
4.  Mutna  relatio  inter  Christum  et  ecdesiam.  Chri- 
stus  est  aetemus  rex  et  dominus  Psalm.  2,  ▼.  6. 
Psalm.  72,  ▼.  19.  Dan.  7,  ▼.  14.  Luc.  1,  ▼.  34. 
Ergo  etiam  semper  habet  subditos  ac  ser^oB,  qui  in 
hoc  regno  buo  ipsi  ser^iant  et  debita  obsequia  prae* 
stent.  Christus  est  aetemus  Bacerdos  Psalm.  110, 
v.  4.  sacerdotium  ejus  est  sempiteraum  ttnagdfiaTov 
Hebr.  7.  ▼.  24.  Ergo  etiam  semper  habet  populum, 
pro  quo  intercedat.  Christus  est  aetemus  ecclesiae 
sponsus  Hos.  2,  ▼.  19.  £rgo  semper  habet  aliquam 
in  terris  sponsam.  Joh.  3,  ▼.  29:  Qui  habet  spon- 
sam,  sponsus  est,  5.  Denique  diserta  sunt  sym- 
boli  ApoBtolici  a  tota  ecdesia  unanimi  consensu  re- 
cepti  ▼erba:   Credo  ecclesiam  catholicam. 

36.  Ad  hunc  locum  pertinet  etiam  doctrina 
illa,  quod  unumquemque  sal^andorum  necesse 
flit  esse  ▼i^um  membrum  et  ▼erum  d^em  eccle- 
siae  catholicae  et  apostolicae,  et  quod  illi,  qui  sunt 
extra  ecdesiam,  sint  alieni  a  Deo,  a  Christo,  a 
beneficiis    regni    coelestiB    et  spe   aetemae   salutis, 


terri^  peregrina  et  ambulatoria  accessus  patet  ad 
ecclesiam  triumphantem.  Sicut  omnes  Hierichuntos 
ci^es,  qui  extra  domum  Rahabis  erant,  gladio  et  in- 
cendio  peribant;  sic  qui  Bunt  extra  ecclesiae  domum 
exitio  aetemo  manent  obnoxii.  Sicut  primogeniti 
in  AegTpto,  qui  extra  Israelitamm  domos  erant, 
omnes  interficiebantur;  aic  qui  non  sunt  concives 
sanctorumj  spiritualium  scilicet  Israelitarum  et  do' 
mestici  Dei^  hoc  est  qui  non  sunt  in  domo  Dei,  quae 
est  ecclesia,  ab  angelo  interfectore  percutiuntur. 
Qui  in  na^i  ▼ehuntur,  si  ex  ea  in  mare  prosiliant, 
perire  eos  necesse  est;  sic  qui  ecclosiae  na^em  dese- 
mnt,  in  mari  hujus  mundi  pereunt.  3.  Beneficia 
ecclesiae  propria,  utpote  regeneratio ,  reno^atio, 
illuminatio,  sanctificatio,  peccatoram  remissio,  Spiri- 
tus  sancti  donatio,  haereditatis  aeteraae  promissio  etc. 
haec  enim  cum  cxtra  ecclesiam  sive  extra  coetiim 
▼ocatomm  per  verbum  ct  sacramenta  non  habeant 
locum,  ideo  etiam  extra  ecelesiam  non  potest  esse 
salus.  Haec  conjuncta  sunt  et  intime  connexa  (inquit 
Chemnicius  in  enchirid.)  Deus^  verbum,  fides^  eccle- 
sia,  salus  et  vita  aeterna.  4.  Huc  referenda  sunt 
dicta  veterum.  Irenaeus  libr.  3.  c.  40.  p.  266:  Ope- 
rationis  Spiritus  non  sunt  participes  omnes  qui  non 


unde  vulgo  dicitur :   Extra  ecclesiam  non  est  salus,   concurrunt  ad  ecclesiam ,  sed  semetipsos  fraudant 
Probant  hoc  1  •  expressa  Scripturae  testimonia,  £ph.  2, 


▼.  12:  Cum  essetis  extra  ecclesiamj  illo  iempore 
eratis  sine  Christo,  abcdienati  a  politia  IsraUis,  pcr- 
egrini  a  testamentis  promissionis  ^  »pem  non  haben- 
tes  et  sine  Deo  in  hoc  mundo;  ▼.13:  nunc  vero  in 
Christo  Jesu  vos  qui  cdiquando  eratisy  longe  facti 
estis  prope  in  sanguine  Christi.     ▼.   19:   jam  non 


a  vita  per  sententiam  malam  et  operationem  pcssi- 
mam.  Ubi  enim  ecclesiaj  ibi  et  Spiritus,  et  ubi  Spi- 
ritus  Dominij  illic  ecclesia  et  omnis  gratia^  Spiritus 
autem  veritas.  Quapropter  qui  non  participant 
eum,  neque  a  mammiUis  matris  nuiriuntur  in  vitam^ 
neque  percipiuni  de  cor^iore  Christi  procedeniem 
nitidissimum  fontem^  sed  effodiunt  sibi  lacus  deiri- 


amplius  estis  peregrini  et  advenae,  sed  ovfinokTrai,  \  tos  de  fossis  terrenis  et  de  coeno  puiridam  bibuni 
civeSf   sanotorum  et  domestici   Dei   etc.      £ph.    4,   aquam,    effugientes  fidem  ecclesiae,  ne  trcuiucantury 


▼.  16:  Christus  est  caputj  ex  quo  totum  corpus  com- 
pactum   et    coagmentcttum    per    omnem  juncturam 


rejicientes  vero  Spiritum^  ut  non  erudiantur.    Illam 
vero   ecclesiae  praedicationem  ibidem  sic  describit 


subministrationis  secundum  operationem  in  mensura  j  IrencteuSy  quod  undique  constans  et  aequaliter  per- 
uniuscujusque    membri  incrementum  corporis  facit .  severana    teBtimonium  haheat  a  prophctis  et  apoato- 
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l%s  et  ab  omnihua  discipulis,  Lactanthis  lib.  4.  in- 
stit.  c.  30:  Ecclesia  est  domieilium  Jidei  ct  templum 
Dei,  quo  si  qui»  non  intraverity  vcl  a  quo  ai  quis 
exiverity  a  spe  vitae  et  salutis  aetemae  alienvs  est. 
Aagostinus  libr.  4.  de  symb.  ad  catech.  c.  10.  ex 
C^rpriano  lib.  de  unit.  eccles.:  Non  habet  Deum 
patrem^  qui  non  habet  ecclcsiam  matrem.  Quod 
repetit  serm.  109.  de  temp.  Idem  epist.  50.  extra 
hoc  corpus  Christi  (ecdesiam)  neminem  viyificat 
Spiritus  sanctus.  Epist.  152:  Quisquis  ab  ecclesia 
separatus  fuerity  quantumlihet  laudabiliter  sevivere 
existimetj  hoc  solo  scelerCj  quod  a  Christi  unitate 
disjunctus  esty  non  habebit  vitam^  sed  ira  Dei  ma- 
net  super  eum.  Vide  etiam  serm.  181.  de  temp. 
Hugo  de  S.  Victore  lib.  2.  desacram.  c.  2:  Q^inon 
habet  Spiritum  Christi^  non  est  membrum  ejuSy  in 
corpore  uno  Spiritus  unuSy  nihil  in  corpore  mortuum, 
nihil  extra  corpus  vivum,  Atque  inde  est,  quod 
quilibet  vere  pii  exoptarunt  esse  cives  ecciesiae  ac 
domestici  Dei,  Psalm.  26,  v.  8:  Domine,  diligo  ha- 
hitaculum  domus  tucLe  et  locum  habitationis  gloriae 
tuae,  Psalm.  27,  v.  4 :  Unam  petii  a  Domino,  hanc 
requiramy  ut  inhabitem  in  domo  Domini  onfliibus 
diebus  vitae  meae  etc.  Psalm.  42,  v.  3 :  Sitivit  anima 
mea  ad  Deum,  Deum  vivum,  quando  erit  ut  appa- 
ream  ante  faciem  Dei.  Psalm.  84,  v.  2:  Q^am  di- 
leda  tabernacula  tua  Domine  virtutum^  concupiscit 
et  deficit  anima  mea  in  atria  Domini  etc.  v.  5: 
Beati  qui  habitant  in  domo  tua  Domine,  in  secula 
stculorum  laudabant  te.  Inde  etiam  profluunt  sedu- 
lae  illae  cohortationes,  quibus  monemur,  ut  ecclesiae 
no8  aggregemus.  Psalm.  122,  v.  6:  RogatCy  quae 
ad  pacem  suni  Jerusalem.  Matth.  6 ,  v.  33 :  Quae- 
rite  primum  regnum  Dei.  Hebr.  10,  v.  25:  Non 
d$s€r€ntes  congregationem  vestram  etc. 


XI.  41.  C  A  P  U  T    V. 

DE    CAUSA    EFFICIENTE,    PRIN- 

CIPALI  ET  INSTRUMENTALI 

ECCLESIAE. 

Cftosa         ^T-    Causa  efficiens  principalis  ecclesiae  est  Deus 
efOcion»   gjyQ  tQjn  sacrosancta  Trinitas,  Pater,  Filius  et  Spiri- 

princi-  .  '  '  ■'^ 

paiia.  tus  sanctus.  Cum  enim  collectio  ecclesiae  sit  opus 
Trinitatis  ad  extra,  ideo  omnibus  tribus  personis 
competit,  servato  tamen  ordine  et  discrimine  pcrso- 
narum.  Pater  una  cum  Filio  et  Spiritu  sancto  ac- 
temum  fecit  decretum  de  colligenda  sibi  ecclesia  ex 
genere  humano,  atque  hoc  decretum  in  tempore  ex- 
sequitur  per  ministerium  ecclesiasticum  divinitus  in> 
stitutum  et  conservatum,  hoc  est  per  praedicationem 
verbi  et  administrationem  sacramentorum.  Filius 
statim  post  lapsum  promissionem  evangelicam  de 
mediatore  adeoque  arcanum  illud  Dei  consilium  de 
salute  hominum  protoplastis  revelavit  et  in  plenitu- 
dine  temporis  humanam  naturam  personaliter  sibi 
univit ,  in  qua  redemtionis  opoi  perficieus  jiissit  in 


nomine  suo  praedicare  poenitentiam  et  remissione 
peccatorum  inter  omnes  gentes,  ut  ecclesiam  ex  ta 
genere  humano  sibi  colligeret.  Spiritus  sanctus  p 
;  verbum  est  efficax  in  cordibus  hominum  ad  iliini 
'  nationem ,  sanctificationem ,  regenerationem  ac  ren 
i  vationem  eorum  ad  vitam  aetemam,  sicut  haec  beD 
'  ficia  totius  sacrosanctae  Trinitatis  pulcherrime  eompi 
henduntur  in  sequentibus  dictis.  Joh.  3,  ▼.  5:  Ni 
I  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiriiu ,  non  pak 
\intrare  regnum  Dei.  v.  16:  Sic  deus  dilexit  mm 
dumy  ut  filium  suum  unigenitum  daret,  ut  omnis  q 
credit  in  eum^  non  pereatj  sed  habeat  vitam  aetemm 
V.  34:  Quem  misit  Deus^  verba  Dei  loquiin 
!  Johan.  10,  v.  2:  Qui  pcr  ostium  intratf  pastor  i 
ovium;  v.  3;  huic  ostiarius  aperitj  et  oves  voc^ 
ejus  audiunt  et  proprias  oves  vocat  nominettim 
educit  eas;  v.  4:  vadii  ante  ecu,  et  oves  iUum  i 
quuntur  etc.  v.  7:  Ego  sum  ostium  ovium;  ▼.  1 
ego  sum  pastor  bonus ,  bonus  pastor  animam  sma 
ponit  pro  ovibus;  v.  16:  alias  oves  hdbeoj  quaem 
sunt  ex  hoc  oviliy  illas  oportet  me  addacere  et  voet 
meam  audienty  et  fiet  unum  ovile  et  unus  paeto 
v.  17:  propterea  me  diligit  Pater,  qnia  ego  po\ 
animam  meam;  v.  27 :  oves  meae  vocem  meam  auc 
unt  et  ego  cognosco  eas  et  sequuntur  me;  v.  28: 
ego  vitam  aetemam  do  eis  et  non  peribunt  in  aett 
num,  et  non  rapiet  eas  qulsquam  de  manu  me 
V.  29:  Pater  meus,  qui  dedit  mihi  eas^  major  oi 
nibus  estf  et  nemo  potcst  rapere  de  manu  Pah 
mei.  Roman.  8,  v.  28:  DUigentibus  Deum  amni 
cooperantur  in  bonumj  iis  qui  secundum  propositti 
vocati  sunt  sancti;  v.  29:  quos  enim  praesdvit,  etic 
praedestinavit  conformes  fieri  imagini  filU  Dei  e 
V.  30:  quos  autem  praedesiinavit  ^  eos  etiam  vo€ 
vit;  et  quos  vocavit,  hos  et  justificamt;  quos  auB 
justificavitj  illos  et  glorificavit.  Ephes.  1,  v.  3:  J 
nedictus  Deus  et  pater  Domini  nostri  Jesu  Ckrm 
qui  benedixit  nos  in  omni  benedictione  spirituaim 
coelestibus  in  Christo;  v.  4:  sicut  elegit  nos  in  sj 
ante  mundi  conetUutionem^  ut  essemus  sancti  et  i 
maculati  m  conspectu  ejus;  v.  5:  qui  pracdestii 
vit  nos  in  adopiionem  filiorum  Dei  per  Jem 
Christum  in  ipsum  secundum  propositum  voluntc 
suae\  V.  6:  in  laudem  gloriosae  graJtiae  euae, 
qua  gratos  et  dilectos  nos  habuit  in  dilecto;  r, 
in  quo  hahemus  redemtionem^  per  sangmnem  sjt 
remissionem  peccatorum  etc.  2.  Tim.  1,  ▼.  9:  D^ 
liberavit  nos  et  vocavit  vocatione  sancta  non  seeit^ 
dum  opera  nostra ,  sed  secundum  propositum  twffi 
ei  gratiam^  quae  data  esi  nobis  in  Christo  ante  ient 
pora  secularia,  v.  10:  manifestata  autem  nunc  f» 
■  illuminaiionem  salvcUoris  nostri  Jetu  Christif  ^ 
destruxit  moriem  et  Ulucescere  fecit  vitam  et  atp9a(f 
a(av  per  evangelium,  v.  11:  in  quo  positus  sutn  eg* 
2)raedicator  et  apostolus.  In  his  et  similibos  dieli 
conjunguntur  amplissima  illa  et  inenarrabilia  bent 
ficia,  quae  tota  sacrosancta  Trinitas  in  ecdeBiai 
impendit  et  quae  in  ecclesia  distribuuntnr,  viddiei 
electio,  redemtio,  vocatio,  regeneratio,  iUaminatii 
justificatio,  sanctificatio,  glorificatio  ete,    Qiuuiivi 
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vero  collectio  ecclesiae,  cum  sit  opos  ad  extra,  tri- 
bos  diyinitatiB  personis  sit  commiinis ,  tamen  nt  in 
aUis  operibos  ad  extra,  ita  qnoqne  in  hoc  ipso  dis- 
crimen  et  ordo  personarum  qnoad  distinctum  ope- 
randi  modum  elucet.  Pater  ecclesiam  ceu  sponsam 
Filio  Buo  adducit  ac  nuptias  illi  apparat,  quo  sensu 
quidem  accipiunt  nomen  sponsae,  Matth.  22,  v.  2. 
FilinB  CBt  sponsus,  cui  ccclesia  despondetur,  2.  Cor.  1 1, 
T.  2.  SpiritUB  sanctuB  per  ministerium  verbi  et  sacra- 
mentomm  ecclesiam  mundat  et  omattanquam  sponsam 
yiro  8U0  Eph.  5,  v.  27.  Apoc.  21,  v.  2.  estque  arrha, 
qoam  coelestis  sponsus  dat  ecclesiae  tanquam  spousae. 
Ephes.  1,  V.  ]4  etc.  Filius  est  ecclesiae  fundamen- 
tom,  Ephes.  2,  v.  20.  Spiritus  sanctus  architectus, 
1.  Corinth.  3,  v.  9. 
i>*M  39.  Kec  Bolum  construit  sibi  Deus  ecclesiae  do* 
pruitna  mum,  sed  etiam  sua  gratia  in  ea  habitat,  quae  est 
^IH,^  praecipua  ecclesiae  dignitas,  unde  etiam  vocatur 
Dei  domuw,  olxog  ^iov  ab  otxfto,  inhabito  1.  Tim.  3, 
V.  15.  ac  nomen  ejus  est  ^M  *^^  "^^  tantum  in 
te  Deua,  Esai.  45,  v.  15.  J-TTSXD,  TVijrr  Dominua  ibi, 
Eiech.  48,  v.  35.  quo  pertinent  suavissimae  promis- 
siones  Exod.  20,  v,  24:  In  omni  loco^  in  quo  memo- 
riam  nominis  mei  vnstituero,  veniam  ad  te  et  benc- 
dicam  tibi,  Levit.  26 ,  v.  11:  Ponam  tabernaculum 
meum  in  medio  vestri  et  non  abjiciet  vos  anima 
mea;  v.  12:  ambvlabo  inter  vos  et  ero  Deus  vester^ 
vosque  eritis  populus  meus,  Psalm.  46,  v,  5:  Bivuli 
^nminis  laetificant  civitalem  Dei,  sanclas  habitationes 
altissimi;  v.  6:  Deus  in  medio  ejits  non  commove- 
bitur,  adfuvabit  eam  ante  auroram.  Esai.  59, 
V.  21 :  Hoc  foedus  menm  cum  eis,  dicit  Dominus: 
Spiritus  meusj  qui  est  in  te  et  verba  mea,  guae  posui 
in  ore  iuo,  non  recedent  de  ore  tuo  et  de  ore  semi- 
nw  tui.  Matth.  18,  v.  20:  Ubi  duo  vel  tres  congre- 
gati  fuerint  in  nomine  meo,  ibi  ero  in  medio  eorum. 
c.  28 ,  V.  20 :  Ecce  ego  vobiscum'  sum  omnibus  die- 
bus  usque  ad  consummationem  seculi.  Johan.  14, 
▼.18:  Non  relinquam  vos  orphanos,  veniamadvos. 
Nequaquam  igitur  Deus  a  spirituali  ecclesiae  domo 
abest  sicut  architectus  ac  vcwnrjyos  ab  aedificio 
domuB  et  navis  a  se  exstructo  discedit  et  injuriis 
tempestatis  marinisque  fluctibus  illud  expositum  re- 
linquit,  sed  sua  gratia  perpetuo  praesens  est  eccle- 
siae,  eandem  regit  ac  tuetur  contra  omnes.  perse- 
cutionum  et  adversitatum  tempestates.  Pater  est 
dominus  hujus  domus,  est  paterfamilias  operarios 
conducens  Matth.  20,  v.  1.  Hebr.  3,  v.  4.  Filius  est 
lapis  angularis  et  /undamentum  hujus  domus 
Matth.  21,  V.  42.  Ephes.  2,  v.  20.  Spiritus  sanctus 
est  dispensator  et  oeconomus  in  hac  domo  per  mini- 
stroB  verbi  recludens  et  distribuenB  thesauros  Christi 
pasBione  ac  morte  promeritos  et  in  eam  repositos 
Act.  20,  V.  28.  1.  Cor.  4,  v.  1. 
iMM  39.  Causa  impulsiva  movens  Deum ,  ut  ecclesiam 
I  yocft-  '^^  ^^  genere  humano  colligat,  est  immensa  ipsius 
|J|V  bonitas,  pateraa  clementia  et  gratuitus  favor,  in  toto 
u-  Balutis  negotio  regnans.  2.  Tim.  1 ,  v.  9 :  Vocavit 
nos  vocatione  sancta  non  secundum  opera  nostra, 
sed  secundum  propositum  suum  et  gratiam^  quae 


data  est  nobis  in  Ckristo  ante  tempora  secularia; 
inde  vocatio  ad  consortium  ecclesiae  notatur  verho 
xXfiQovad-tci ,  in  sortem  adscisci  Ephes.  t ,  v.  11.  quia 
cives  eoclesiae  in  sortem  sibi  Deus  adsciscit,  ^tt  sint 
ejits  /uniculus  sive  haereditas,  possessio  ac  peculium, 
ut  de  populo  Dei  loquitur  Moyses  Deut.  32,  v.  9. 
Quemadmodtmi  igitur  solenniter  protestatur  Deus  de 
populo  Israelitico,  quod  nequaquam  propter  merita 
ipsorum,  sed  ex  mera  gratia  et  gratuita  bonitate  Is- 
raSlitas  sibi  in  populum  peculiarem  elegerit,  Deut.  7, 
V.  6:  Te  elegit  Dominus  Deus  tuuSy  ut  sis  ei  pop%- 
lus  pectUiaris  de  cunctis  populis,  qui  sunt  supra 
terram^  v.  7  :  non  quia  cunctas  gentcs  numero  vince- 
batis,  vos  concupivit  Dominus  et  elegit  vos,  cum 
sitis  omnibus  populis  pauciores,  v.  8.  sed  quia  dUe- 
xit  vos  Dominus;  ita  quoque  collectio  ecclesiae  est 
opus  merae  gratiae  et  indebitae  bonitatis.  Quo  per- 
tinent  parabolae  de  invitatione  ad  coenam  magnam,  in 
qua  omnia  sunt  parata  Luc.  14,  v.  17.  de  invitatione  xi.  4S. 
ad  nuptias  filii  regis,  in  quibuB  itidem  omnia  parata 
Matth.  22,  V.  4. 

40.  Causa  instrumentalis,  qua  Deus  in  collectione  CAu«a 
ecclesiae  utitur ,  est  ministerium  ecclesiasticum  meQ^lig 
complectens  praedicationem  verbi  et  administra-  coii«ctio- 
tionem  sacramentorum.  Quemadmodnm  enim  homo  ll:^'' 
iUe^  qui  paravit  coenam  magnam,  mittit  servum 
suum  hora  coenae  dicere  invitatis ,  ut  venirent 
Luc.  14,  V.  17.  et  quemadmodum  rex  ille^  qui  fecit 
nuptias  filio  suo,  mittit  servos  suos  vocare  invita- 
tos  ad  nvptias  Matth.  22,  v.  3.  sic  coelestiB  pater- 
familias ,  rex  regum  et  dominus  dominantium  ad 
ecclesiae  consortium  et  participationem  coelestinm 
bonorum  per  servos  buob,  hoc  est  per  praeconeB 
verbi,  homines  vocat  et  invitat,  quo  fine  statim  poflt 
lapsum  per  Filium  in  prima  evangelica  promissione 
voluntatem  suam  de  salute  hominum  revelavit, 
postea  misit  sanctos  patriarchas  et  prophetas,  per 
quos  tempore  Y.  T.  ecclesiam  sibi  collegit;  in  N. 
T.  misit  Johannem  Baptistam,  Christum  ipsum  Fi- 
lium  suum  et  apostolos,  per  quos  verbum  salutis 
hominibus  annuntiavit,  Hebr.  1 ,  v.  1 :  Maltifariam 
multisque  modis  Deus  olim  locutus  est  patribus  per 
prophetas,  novissimis  diebits  his  locutus  nobis  est 
per  Filium.  Et  Christus  ad  dextram  Patris  exalta- 
tus  dedit  quosdam  quidem  apostolosy  quosdam  au- 
tem  prophetas,  alios  vero  evangelistasy  alios  autem 
pastores  et  doctores  ad  consummationem  sanctorum 
in  opus  ministerii  in  aedificcUionem  corporis  Chri- 
sti  Ephes.  4,  v.  11.  et  12.  Quemadmodum  igitur 
Noa  in  aedificatione  arcae  usus  est  ministrorum 
opera;  sic  Deus  in  exstractione  ecclesiae,  spiritualis 
suae  domus,  utitur  ministerio  praeconum  verbi,  qni 
propterea  dicuntur  C3^3'l21^,  aedificantes  FeBhn.  118, 
V.  22.  o/xoJo^ot?fTff  Matth.  21,  v.  42.  avyt^ol  ^yrjl 
ofxo^ofA^  Tov  &eov  1.  Cor.  3,  v.  9.  Quemadmodum 
apud  AthenienBes  coetus  civium  jubsu  magistratus 
convocabatur  per  praecones,  quod  proprie  dicebatnr 
hxlfiaidCfiy ;  sic  coetum  ecclesiae  suae  Deus  con- 
vocat  per  ministroB  verbi,  qui  propterea  dicuntor 
Kfiqvxii  flive  praecones  1.  Tim.  2,  v.  7.    2.  Tim,  1, 
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V.  11.  2.  Pet.  2y  Y.  5.  et  praedicatio  eTangelii  vo-  niculom  haereditatis  ac  peculium  sibi  adsciYerit, 
catur  xrjQvyf^a  BiYe  praeconium  Boman.  16 ,  y.  25.  ita  ut  apud  Israelitas  fuerit  sedes  verae  ecclesiae 
1,  Cor.  1,  y.  2J.  c.  2,  y.  4.  c.  15,  v.  14.  2.  Tim.  4,  |  usque  ad  Messiae  tempora  Psalm.  147,  y.  19.  at- 
Y.  17.  Tit.  1,  y.  3.  Haec  assertio  nostra,  quod  yer- j  tamen  nec  hoc  quidem  univerflalitatem  Yocationis 
bom  et  sacramenta  sint  media  ecclesiae  colligendae .  labefiactat.  Praeterquam  enim  quod  in  N.  T.  se- 
et  propagandae,  opponitur:  1.  Pontificiis,  qui  non !  cuta  est  uniyersalis  Yocatio  omnium  gentiam, 
ad  ministerium  yerbi  sine  loci  discrimine,  sed  ad  j  quando  evangelium  praedicatum  est  omni  creatu- 
solam  sedem  Romanam  et  episcoporum  in  ea  suc-   raef  Matth.  28,  y.  19.    Marc.  16,  y.  15.    Colosa.  ], 


cesaionem   absolute  ecclesiam   alligant;   2.  sapienti- 
bus  hujus   mundi,    qui  non  ex  yerbo  et  doctrinae 


Y.  6.    accurate  notandum,   gentiles  tempore  Y.  T. 
nequaquam  fuisse  absolute  ab  ecclesiae  aditu  reje- 


puritate ,  sed  ex  splendore  extemo  de  ecclesia  judi-  ctas  et  exclusas,  siquidem  perpetuac  et  immotae  ve- 
cant;  3.  Enthusiastis  et  Suenckfeldianis ,  qui  pecu-  ritatis  sunt  axiomata  illa  uniycrsalia  ad  omnea  om- 
liares  raptus  extra  yerbum  exspectant;  4.  Anabapti-  nium  temporum  homines  pertinentia  Ezech.  18»y.  23. 
stis ,  qui  extemo  yerbi  et  sacramentorum  ministerio  :  c  33 ,  y.  11:  Nolo  mortem  peccatoris,  sed  ut  con- 
omnem  efficaciam  spiritualem  derogant;  5.  Tannero, :  v^r/ajur  et  vivat.  1.  Tiro.  2,  y.  4:  Deus  vult  om- 
Latomo,  Erasmo,  Zuinglio,  Gualtero  et  aliis,  qui  |  ne^  homines  salvos  fieri,  2.  Pet.  3,  y.  9:  Deua  non 
fingunt,  etiam  in  coetu  gentilium  luce  doctrinae  de ,  vult  aliquos  perirCj  sed  omnes  ad  poeniientiam  re- 
Messia  destitutorum  esse  ecclesiam ;  G.  Schismaticis,  j  vcrti ,  id  quod  ipso  etiam  V.  T.  tempore  exemplis 
qui  a  coetu  ecclesiae,  in  quo  yiget  ministerium  verbi ,  quamplurimis  demonstrayit,  Gcn.  17,  y.  12.  in  ipto 
et  sacrameutorum,  proptcr  quorundam  scandala  ycl ,  maudato  foederali  circumcisionis  praecipitur,  non  so- 
ex  propriae  sapientiae  et  sanctitatis  admiratioue  sese  j  lum  filios  et  yernaculos,  sed  etiam  emtitios  ac  alie- 
segregant.  I  nigenas  circumcidendos ,   ex  quo  facile  intelligi  pot- 

41.  Cetcrum  hoc  opus  Dei  et  ministrorum  ipsiusjest,  circumcisionis  sacramentum  nequaquam  eo 
Yocatur  xX^aify  vocatio,  unde  ipsum  nomen  ^xxAija/ft;  i  modo  pertinuisse  ad  Abrahae  posteros,  ut  gentiles 
descendit.  Rom.  11,  y.  29 :  Non  poeniiet  Deum  i  ab  eo  et  consequenter  etiam  ab  ecclesia  simpliciter 
suae  vocationis,  1.  Cor.  1,  y.  26:  Videte  vocatio-  exdusi  fuerint.  £xod.  12,  y.  48.  peregrini  ad  sa- 
nem  vestramy  quia  non  multi  sapientes  secundum  cramentum  agni  paschalis  admittuntur  atque  eodem 
carnem^  non  multi  potenies^  non  mtUti  nohilcs  etc.  cum  indigenis  loco  censentur,  si  prius  fuerint  cir- 
2.  Tim.  1,   y.  9:    Vocavit  nos  Deus  vocatione  san-  cumcisi.  y.   38.  commemoratur ,  quod  cum  IsraSlitis 


cta,    De  hac  yocatione  tria  membra  potissimum  sunt 


ex  Aegjpto  adscenderit  ^'n  ^"^y^  mixtio   multa  siye 


notanda,  quod  scilicet  sit  yocatio  1.  catholica  siye   copiosa  populi  multitudo,  quae  quidem  ex  posteri- 
uniyersalis;    2.   gratuita;    3.   seria.     Circa  primum  tate  Abrahae  non  fuit  nata,   interim  tamen  Israeli- 


1.  Uni-  membrum  notandum  est,  quod  yocatio  sit  uniyersa- 
▼•riaiit,  2£^  respectu  Dei  mandantis,  ut  eyangelium  annun- 
tietur  omnibus  hominibus ,  ac  yolentis ,  ut  illud  ab 
omnibus  audiatur,  et  oblata  in  eo  benefida  yera 
fide  ab  omnibus  recipiantur;  fiat  autem  particula- 
ris  culp4  hominum,  primo  quatenus  quidam  £picu- 
raeo  contemtu  yerbum  aspemantur,  quidam  etiam 
ministros  ejus  persequuntur  et  yiolenter  a  se  repel- 
lunt;  deinde  quatenus  culpa  m^jomm  amissum 
yerbim:^  non  semper  in  omnibus  ubique  locis  actu 
xi.  U.  praedicatur ,  qua  de  re  late  egimus  tom.  2.  locor. 


ticae  ecclesiae  incorporata  et  beneficiorum  huic  po- 
pulo  promissorum  particeps  facta.  Leyit  17,  y.  10. 
adyenae  et  peregrini  ad  offerenda  sacrificia  admit- 
tuntur.  1.  Keg.  8,  y.  41.  etiam  alienigenis  ad  tem- 
plum  Hierosoljmitauum  aditus  conceditur,  insuper 
et  alienigena  (inquit  Salomon),  qui  non  est  de  po- 
puio  tuo  Israelf  cum  venerit  de  terra  longinqua 
propter  nomen  tuum;  y.  42:  (audietur  enim  nomen 
tuum  magnum  et  nuinus  tua  fortis  et  hrachium 
tuum  extenJtum) ;  cum  venerit  ergo  et  oraverit  in 
hoc  loco;   y.  43:    tu   exaudies  in   coelo,  in  firma- 


tract.  de  elect.  et  reprob.  §.  134.  et  seqq.  \xhi  \  mento  halntaculi  tui  et  facies  omnia,  pro  quilnu  in- 
ostendimus,  Deum  tribus  yicibus  omnibus  ommno  \  vocaverit  te  alienigena,  ut  discant  universi  populi^ 
hominibus  yerbum  suum  reyelasse,  atque  ut  2A\ut  timeant  te,  sicut  populus  tuus  IsraHl  etc.  Huc 
posteros  illud  transmitterent  incormptum ,  serio  illis ,  pertinent  exempla  conyersomm  ex  gentilismo  ad 
mandasse ,  yidelicet  in  Adamo ,  post  diluyium  et .  verum  Deum  Israelis  non  solum  quorundam  homi- 
tempore  apostolomm.  £x  Adamo  propagatum  est  num  particularium ,  utpote  Melchisedeci ,  Jethronis, 
totum  genus  humanum;  ex  filiis  Noae  propagatae  Kahab,  Jobi  et  amicorum  ejus,  fiuth,  £Qrami  regis 
sunt  omnes  gentes;  ex  populis ,  quibus  apostoli ,  Tyrii ,  reginae  Austri,  Nahamanis  Syri,  Nabuchodo- 
praedicayemnt  eyangelium ,  omnes  familiae  natio-  j  nosoris,  Cyri  et  aliomm,  quos  partim  nominat ,  par- 
num,  linguamm  et  gentium  sunt  propagatae,  debu- !  tim  reticet  Scriptura ;  sed  etiam  integramm  urbium. 


issent  igitur   majores  illi  sinceritatem  yerbi,  prae- 
darum  illud    depositimi    ad   posteros,    propagare, 


regionum,  nationum  ac  populomm,   utpote  Gibeoui 
tarum,  Niniyitamm,  Aegyptiomm,  Syromm,  Chal- 


quod  yero  illud  non  fuerit  factum ,  id  cum  homi- !  daeorum ,  Persamm ,  Medomm  ac  Graecomm ,  nec 
num  culpa  contigerit,  nec  Yocationis  uniyersalitati  |  dubitari  potest,  yarias  illas  profectiones  patriarcha- 
nec  diyinae  liberalitati  quidquam  praejudicat.  j  mm,  captiyitatem  Babylonicam,  dispersiones  Israe- 
Quamyis  yero  in  V.  T.  cum  populo  Israelitico  pe- !  Htamm  in  totum  orbem  fuisse  medium  aliquod, 
culiare  foedus   gratiae  Deus  inierit  illumque  in  fu-  \  per  quod  multi  gentiles  ad  cognitionem  yeri  Dei  et 
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ienae  societatem  sunt  vocati,  nnde  Act.  2 ,  t.  5. 
tar,  guod  in  Jeruscdem  /uerint  habitantes  virt 
giasi  ex  amni  natione^  quae  9ub  eoelo  est,  Ubi 
mjiun,  quod  tria  distincta  hominum  genera  fu- 
tin  eccleaia  Israelitica,  prima  Judaei  ez  poste- 
le  Jacobi  oriundi ;  deinde  proselyti,  qui  non  so- 

doctrinam  ecclesiae  Israeliticae  receperant,  sed 
n  iisdem  cum  ea  ceremoniis  ac  legibus  usi 
;  Suidas  illos  sic  describit,  quod  fuerint 
'eliilv&6M€i  i$  i&vtiv  x(d  xara  ^iCovg  vdjuovs 
nvofievoif  denique  evlafiHs ,  religiosi,  qui  solius 
ioae  professione,  non  autem  ceremoniarum  ob- 
itiome  Judaeis  conjuncti  fuerint.  Higus  etiam 
ett  obserratio  illa,  quod  Hierosolyma  Judaeae 
spolis  in  ipso  meditullio  olxov^ivrig  fuerit  po- 

vt  odor  doctrinae  in  gentes  circumquaque  ja- 
1  facile  inde  propagari  potuerit,  et  quod  Deus 
nam  Israeliticam  miraculis  et  prodigiis  in  con- 
a  omnium  gentium  illustrem  ac  celebrem  red- 
tXj  ita  ut  apud  omnes  populos  constaret,  esse 
tlaestina  populum,    cujus  cultus  divinis  mira- 

ac  prodigiis  sit  confirmatus,  quem  finem  mi- 
onim  ostendit  Deus  ipse  Exod.  9,  v.  16.  inde 
i  apostolus  pronuntiat,  Deum  definivisse  sta- 
tempora  et  terminos  habitationis  gentibus  C^tuy 
^iov,  ut  quaerant  Deum^  Actor.  17,  y.  26.  quia 
ice  naturae  potuissent  discere,  esse  aliquem 
Ay  qui  quomodo  coli  relit  ac  debeat,  in  y^bo 
re?elaverit,  quod  in  ecclesia  Israelitica  sonare 
inci  deboissent  ex  constanti  fama  de  Deo  Isra- 

ez  celebritate  miraculorum,  ex  conservatione 
I  populi  contra  omnes  hostes,  potissimum  vero 
Mft  oraculorum  divinorum  lectione,  notum  enim 
libros  V.  T.  in  Graecam  linguam  jussu  Ptole- 

Philadelphi  regis  Aegyptiaci  conversos  ab  om- 
I  iere  gentibus  fuisse  lectos,  unde  recte  scribit 
enu  in  c.  17.  Genes.  hoc  esse  caput  theologiaey 
l  Deus  sit  deus  Judaeorum  et  gentium  dives  in 
ta  etiam  illo  tempore^  quo  lex  et  cireumcisio 
it. 

,  Distinguendum  igitur  inter  ipsam  vocationem 
ocationis  modum  atque  ordinem.  Vocatio  ipsa 
ex  se  et  sua  natura  respectu  gratiae  divinae 
erBalis,  sed  modus  atque  ordo  vocationis  ac 
nira  gratiae  plurimum  variatur.  Prosper  lib.  2. 
ocat.  gent.  c.  3:  AUitudo  divitiarum  sapieu' 
ac  scienUae  Deiy  cujtis  inscrutabilia  sunt  judi- 
it  impervestigabiles  viae^  sic  semper  misericor- 
\  suam  et  justitiam  temperavit ,  tU  secretissima 
iM  eonsilii  voluntate  noluerit  in  omnibus  super 
it  generationes  aut  super  omnes  homines  aequa- 
lonorum  suorum  esse  mensuras,  siquidem  aliter 
uverity  quos  ad  cognoscendum  se  coeli  et  terrae 
toniis  conveniebat;  aliter  illos,  quibus  non  so- 
eUmentorum  famulatu,  sed  etiam  doctrina  le- 
prophetarum  oraculis,  mircumlorum  signis  et 
lorum  cooperationibus  consulebat;  et  muUo  ma- 
diter  misericordiam  suam  universis  hominibus 
waverit,  quando  Filius  Dei  factus  est  filius  ho- 
r,  fU  inveniretur  ab  hisy   qui  eum-non  guaere- 


bani  etc.  et  quanta  in  praeteritis  seeulis  super  eetc- 
ras  .naUones^  tanta  nunc  esset  in  Judaea  parcitas 
grcUiae^  cum  tamen  introducta  plenitutUne  genUum 
etiam  ipsorum  ariditati  earundem  rigationum  inun- 
datio  spondeatur.  Quae  itaque  causae  sint  harum 
sub  eadem  gratia  dissimilitudinumy  quaeve  rationeSy 
sanctis  Scripturis  non  loquentibus  quis  loqueturf 
Augustinus  lib.  10.  de  civ.  Dei  c.  32:  Haec  est  animae 
liberandae  universalis  via^  id  est  universis  gentibus 
divina  miseratione  concessa,  cujus  pro/ecto  notitia 
ad  quoseunque  jam  venit  et  ad  quoscunque  ventura 
esty  nec  debuit,  nec  dehebit  ei  dici,  quare  modo  et 
quare  sero^  quoniam  mittentis  consilium  non  est 
humano  ingenio  penetrabile,  Quamvis  ergo  non  ea- 
dem  ubertas  gratiae  contigerit  gentibus  sub  Y.  T. 
quae  Israelitis  contigit,  non  tamen  plane  et  simpli- 
citer  Dei  vocantis  gratia  ipsis  fuit  denegata ;  quam- 
vis  non  fecerit  Deus  taliter  omni  nationi  Psalm.  147, 
V.  20.  hoc  est,  quamvis  non  eo  modo  concrediderit 
verbum  suum  gentibus,  quo  modo  IsraelitiB  fuit  con- 
creditum  Bom.  3,  v.  2.  tamen  gentiles  a  cognitiQDe 
verbi  et  ecciesiae  aditu  neqoaquam  simpliciter  exclu- 
sit.  Recepit  populum  Israeiiticum  in  filios  suos  in 
hac  domo,  interim  tamen  ad  familiam  hujus  domus 
non  fuit  aditus  gentilibus  interdusus.  Variata  est  per  \i.  46. 
populos  ac  tempora  Dei  vocantis  gratia,  nemini  ta- 
men  absoluto  quodam  odio  ac  decreto  reprobatorio 
simpliciter  denegaia, 

43.  Tandem  vero  in  N.  T.  secuta  est  universalis  Vocatto 
gentium  vocatio,  sive  ut  Christus  loquitur  Joh.  4,  fn^N.^T. 
V.  35.  plena  messis^  quando  scilicet  sublato  inter 
Jndaeos  et  gentes  r^  toO  if^ayfiov  /Ataoioixv  Eph. 
2,  V.  14.  apostoli  mandato  Christi  in  orbem  uni- 
versum  exeuntes  praedicaverunt  evangeUum  omni 
crecUurae,  Matth.  28,  v.  19.  Marci.  16,  v.  15.  ita  ut 
in  universo  mundo  illud  creverit  ac  fructificave- 
rity  CoioBs.  1  y  V.  6.  ex  quo  tempore  vocatio  totius 
plenitudinis  gentium  toto  terrarum  orbe  dispersa- 
rum  inchoata  continuata  est  usque  ad  haec  nostra 
tempora  et  durabit  usque  ad  mundi  finem,  ante 
quem  notabilem  quandam  plurimorum  Judaeorum 
conversionem  exspectandam  esse  quidam  veterum, 
ut  Hieronymus,  ChrTsostomus,  Ljranus  in  c.  11. 
£om.  et  AugustinuB  lib.  2.  qq.  evang.  q.  33.  sta- 
tuunt,  idque  ex  Rom.  11,  v.  25.  se  colligere  posse 
existimant,  qua  de  re  alibi  pleniuB  disputabitur. 
Porro  universalis  illa  gentium  vocatio,  non  Israelitis 
solum,  sed  ipsis  etiam  apostolis  post  acceptum  Spi- 
ritum  sanctum  mirabiliB  fuit  visa,  imde  Petro  ad 
Cornelium  centurionra  CaeBariensem  abire  for- 
midanti  in  visione  ostenditur,  Bublatum  esse  in  N. 
T.  iilud  Judaeorum  ac  gentilinm  discrimen  atque 
omnes  omnino  populos  sine  ullo  discrimine  ad  re- 
gnum  Christi  vocandos  esse  Actor.  10,  v.  11.  quod 
audientes  fideleB  ex  circumcisione  dicebant:  Ergo 
et  gentibus  poenitentiam  dedit  Deus  ad  vitamy 
Actor.  11,  V.  18.  Notandum  igitnr,  quod  univerBaliB 
illa  gentium  vocatio  jam  olim  in  V.  T.  sit  praedi- 
cta  vaticiniiSj  praefigurcUa  typis  et  praenuntiata 
exempUs.    Vaticinia  sttnt  compkiray  G^^oefl.  9,  t.  27 : 
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Pertuadeat  Deua  ipH  Japhei  ei  habHei  in  tabema- 
etdie  Sem,  Praedidt  Noah  ex  Terelatione  Spiritus 
sancti,  poBteros  Semi,  id  est  Israelitas  recipiendos 
ene  in  pecuiiarem  Dei  populnm  atqne  exstmctum 
iUis  iri  tabemaculum,  hoc  est  sedem  yerae  ecclesiae, 
et  veri  cultus  divini  notitiam  apud  ipsos  fore,  tan- 
dem  vero  Japheti  posteros  sive  gentiles  in  illud 
taberaaculum  recipiendos  esse.  Genes.  12,  v.  3.  pro- 
mittit  Deus  Abrahae,  Messiam  ex  ipaius  eemine  sive 
poateritate  nascitumm,  interim  tamen  additur,  etiam 
gmte»  ctdeoque  omnes  tribus  terrae  in  eo  benedicen- 
da$  esse^  quod  repetitur  c.  18|  v.  18.  c.  22,  v.  18. 
c  26,  V.  4.  c.  28,  V.  4.  Genes.  49,  v.  10.  cum  Ja- 
cobus  patriarcha  praediceret,  ex  posteritate  Judae 
nascitnrum  Siloh  sive  Messiam,  diserte  addit:  et 
ipsi  erit  aggregatio  populorum,  id  est  gentiles  reci- 
pient  ejns  verbum  et  fide  ipsi  adhaerebunt.  Deut.  32, 
v.  43:  Jubilate  gentes  poptUus  ejus  (hic  locus  ad 
vocationem  gentium  refertur  Rom.  15,  v.  10.)  Ejus- 
dem  capitis  v.  21:  Provocabo  eos  in  eo^  qui  non 
eet  populus  et  in  gente  stulta  irritabo  illos  (con- 
ftr  Bom.  10,  V.  19.).  Davidi  promissum  erat  ex  ip- 
eiue  lumbis  sive  posteris  nascitumm  Messiam  2. 
Sam.  7,  V.  12.  Psalm.  89,  v.  37.  idem  tamen  instin- 
cta  Spiritus  sancti,  per  qnem  locutus  est,  promissio- 
nem  illam  sic  declarat,  quod  beneficia  Messiae  etiam 
ad  gentes  pertineant.  Psalm.  2,  v.  8 :  Postula  a  me 
et  dabo  tibi  gentes  haereditcUem  tuam  et  possessionem 
tuam  terminos  terrae.  Psalm.  18,  v.  44:  Constitues 
me  in  caput  gentium^  v.  45:  popiUuSf  guem  non 
cognovi,  serviet  mihiy  in  auditu  auris  obedivit  mihi; 
T.  50:  confitebor  tibi  Domine  in  gentibus  (confer. 
Bom.  15,  V.  9.).  Psalm.  22,  v.  28:  Reminiscentur  et 
eonvertentur  ad  Dominum  universi  fines  terrae  et 
adorabunt  in  conspect^  ejus  universae  familiae  gen- 
tium.  Psalm.  72,  v.  8:  Dominahitur  a  mari  usque 
ad  mare  et  a  fiumine  usque  ad  terminos  orbis  ter- 
rarum;  v.  11:  adorabunt  eum  omnes  reges^  omnes 
gentes  servient  ei,  Psalm.  117,  v.  1:  Lat^date  Do- 
minum  omnes  genteSj  laudate  eum  omnes  populi. 
tHoc  vaticiuium  Rom.  15,  v.  11.  ad  vocationcm  gen- 
tinm  refertur.)  Esaias  testatur,  Christum  nascitumm 
ex  virgine  Israeiitica,  £sa.  7,  v.  1 4.  unde  enm  vocat 
patruelem  suum  Eba.  5,  v.  1.  interim  tamen  ad  con- 
•ortium  regni  et  participationem  beneficiomm  Mes- 
siae  etiam  gentes  admittendas  praedicit  Eml,  2,  v.  2 : 
Mit  erit  in  novissimis  diebuSy  firmusfiet  mons  domus 
Domini  in  vertice  montium  et  fiuent  ad  eum  omnes 
X.  47.  gentes,  v.  3:  et  ibunt  populi  multi  et  dicent:  Venitef 
adscendamus  ad  montem  Dominiy  ad  damum  Dei 
Jcusoby  et  docebit  nos  vias  suaSy  et  ambulabimus  in 
semitis  ejusy  (quod  vaticinium  repetitur  Mich.  4, 
V.  1.)  £sa.  9,  V.  2:  Populus,  qui  ambulabat  in  tene- 
brisj  vidit  lucem  magnam^  habitantibtu  in  regione 
umbrae  mortis  lux  orta  est  eisj  hoc  vaticinium 
Matth.  4,  V.  10.  ad  vocationem  gentinm  refertur. 
Eia.  11,  V.  10:  Radix  Jessae,  (hoc  est  Christus  ex 
genere  Isai  natus)  stabit  in  vexiUum  populorum, 
ipeum  gentes  deprecabuntur.  Esa.  42,  v.  4.  dicit 
Pater  coelestis  de  M^ia  filio  suo :  Ponet  inter  gen- 


ies  judicium  et  legem  ejus  it 
V.  7 :  iiedi  te  in  foedus  populi  et  in  lueom  genHmn, 
ut  aperires  oculos  coecorum  et  educeres  de  eoneUi- 
sione  vinctum,  de  domo  carceris  sedentes  tn  teneirisj 
(hoc  vaticinium  Matth.  12,  v.  18.  ad  Christom  refer- 
tur.)  Esa,  49,  v.  6:  Parum  est,  ut  sis  mihi  eervus 
ad  suscitandas  tribus  Jacoh  et  desolationee  Israil 
convertendaSj  ecce  dedi  te  in  lucem  geiUmm^  ut  eis 
salus  mea  usque  ad  extremum  terrae,  haee  dieit 
Dominus,  (Hoc  vaticinium  Actor.  13,  v.  47.  de  gen- 
tium  vocatione  exponitur.)  Esa.  55,  v.  4:  Eeee  te- 
stem  populis  dedi  eum,  ducem  ac  praeceptorem  gen- 
tibus;  V.  5:  ecce  gentem,  quam  nesciebas,  voeabis  et 
genteSj  quae  te  non  cognoveruniy  ad  te  eurrent  pro- 
pter  Dominum  Deum  tuum.  (Hoc  vaticimam  Act  13, 
V.  34.  de  gentium  vocatione  explicatur.)  Esa.  60, 
V.  3:  Ambtdabunt  gentes  in  lumine  tuo  et  reges  tii 
splendore  vultus  tui  etc.  Esa.  65 ,  v.  1 :  Quaesive^ 
rvnt,  qui  ante  non  interrogabant ;  invenerunif  qui 
non  quaesiverunt  me;  dixi:  Ecce  ego  ad  gentem, 
quae  nesciebat  me.  (Hoc  vaticinium  de  vocatione  gen- 
tium  interpretatur  Paulus  Roman.  10,  v.  20).  Hos.  1, 
V.  10:  Erit  numerus  filiorum  Israil  (spiritnalinm 
Israelitamm)  quasi  arena  maris^  quae  sinemensura 
est  et  non  numerabitur;  et  erit  in  locOy  ubi  tHe^a- 
tur  eis,  non  poptdus  meus  vos^  dicetur  eis:  fiUi 
Dei  viventis.  (Hic  locus  ad  gentium  vocatioDem 
refertur  Rom.  9,  v.  25.  et  26.)  Hos.  2,  v.  23 :  Dicam  non 
populo  meo :  populus  meus  es  tu,  et  ipse  dicei :  Deus 
meus  es  tu.    (Confer  cum  hoc  loco  Rom.  9,  v.  26. 

1.  Petr.  1,  V.  10.)  Hagg.  2,  v.  8.  Messias  vocatur 
deliciae  omnium  gentinm.  Typi,  quibus  gentium 
vocatio  praefigurata  fuit,  itidem  sunt  complures  ac 
varii.  David  dominabatur  non  solum  IsraSlitis,  sed 
etiam  Philistaeis,  Moabitis,  Edomitis,  Psalm.  60, 
V.  10.  Psalm.  87,  v.  4.  denotatum  fiiit,  quod  ad 
regnum  Christi,  cui  dedit  Deus  solium  patris  sni 
Davidis  Lucae  1 ,  v.  33.  etiam  gentes  pertineant. 
Idem  David  habebat  duas  uxores  Ahinoam  IsraSliticam 
et  Abigail  Carmelitanam  1 .  Sam.  25,  v.  43.  quo  deno- 
tatum  fnit,  CHiristum  Davidis  filinm  sponsam,  id  est 
ecclesiam,  ex  Judaeis  et  gentibus  sibi  collecturum. 
Regina  Arabiae  ex  longinquo  venit  ad  Salomonem, 
ut    audiret   ipsius   sapientiam    1.   Reg.    10,    v.    1. 

2.  Paral.  9,  v.  1.  quo  denotatum  fuit,  ad  Christum 
coelestem  Salomonem  Matth.  12,  v.  42.  etiam  gentes 
venturas,  ut  coelestem  sapientiam  ab  eo  discant. 
Huc  pertinet  etiam  illud  quod  in  genealogia  Christi 
non  solum  Israeliticae  feminae,  sed  etiam  gentiles 
ut  Rahab,  Ruth  et  Bathsabea  connumerantur, 
Matth.  1,  v.  5.  et  6.  quo  denotatur,  etiam  gentes  per 
fidem  Christo  inserendas  et  ad  spiritualem  cnm  eo 
cognationem  evehendas.  Exempla  et  qnasi  praelu- 
dia  hujus  vocationis  uuiversalis,  non  solum  in  certis 
quibusdam  personis,  sed  integris  etiam  civitatibns 
ac  populis  ex  gentilismo  ad  vemm  Denm  Israelis 
conversis  enumerata  sunt  superius.  Grato  autem 
corde  agnoscamus  hoc  beneficium  nostrae  vocationis 
ex  gentilismo  ad  ecdesiae  consortium,  cujns  magni- 
tudinem  Ctiristus  et  apostoli  saepius  exponunt,   ut 
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perpetno  illhiB  memores  digne  hac  Tocatione  noBtra 
no8  geramns.  Matth.  8 ,  v.  11:  Multi  ab  orienU 
ei  oeeidenU  venient  et  recumbent  cum  Abrahamo^ 
laaaeo  et  Jacobo  in  regno  coelorum^  y.  12:  JUii 
autem  regni  ejieientur  in  tenebras  exterioree,  Matth. 
16,  T.  26:  Ifon  e»t  bonum  sumere  panem  filiorum  et 
prcjieore  oaUiUie^  ibi  comparantor  Israelitae  filiis 
menaae  admotia,  gentiles  autem  catellis  micas  coram 
mensa  ezspectantibuB ;  quantnm  igitnr  beneficiom 
est  qnod  Deos  filios  buob  Israelitas  propter  inobedi- 
entiam  repulit  et  nobis  miseris  cateliis  non  micas, 
sed  thesaurum  coelestium  beneficiorum  suorum  dis- 
^  ^  tribttit  Lucae  14,  v.  16.  Christus  tali  parabola  id 
dedarat:  Coeleetis  paterfamtlias  ad  coenam  a  ee 
paratamt  id  est  ad  participationem  beneficiorum 
Chrisli,  primo  loco  invitavit  Israelitae  tanquam  filios 
et  dves,  qui  erant  hospites  primarii  et  honoratiores, 
sed  cnm  illi  vocationem  repudiarent,  vocamt  nos 
gentee^  qui  eramus  in  plateis  et  vicis  civitatis  pau^ 
pereSf  dMles,  coeci  ac  claudi,  Paulus  Boman.  11, 
▼.  17.  alia  similitudine  beneficii  hujus  magnitudinem 
declarat.  Isra^litae  erant  paradisus  Domini^  fle 
toaveti  Ooited  JBuftgatten,  plantaverat  illos  Deus  velut 
arbores  firugiferas,  miserat  prophetas,  ut  hortum 
illum  colerent.  Sed  gentiies  erant  oleastri  steriles 
et  silvestreB,  arbores  infrugiferae,  aetemo  igni  man- 
dpatae ;  quantum  ergo  beneficium,  quod  Deus  silve- 
strem  oleastrum  contra  naturam  fertili  oleae  inseruit, 
ut  particeps  radicis  et  pinguedinis  fuerit  facta? 
Rom.  15,  V.  8.  Christus  fuit  minister  circumcisioms 
propter  veritatem  Dei  ad  confirmandas  promissiones 
pairum;  v.  9:  gentes  autem  propter  misericoi^diam 
honerent  Deum^  hoc  est  Messias  peculiariter  pro- 
missns  erat  Isra^litico  populo,  quod  gentiles  ad  ejus 
regnum  vocantur,  est  indebita  omnino  gratia.  Eph  2, 
▼.11:  Memores  estotSy  quod  aliquando  eratis  gentes 
in  camey  v.  12:  quo  tempore  eraUs  sine  Christo, 
alieni  a  poUtia  Israelis^  peregrini  a  testamentis  pro- 
missionis,  spem  non  habentes  et  sine  Deo  in  hoc 
mundof  ▼.  13:  nunc  autem  in  Christo  Jesu  vosy  qui 
aUquando  ertUis  longe^  facti  estis  prope  in  sanguine 
Christi;  v.  14:  ipse  enim  est  pax  nostra,  qtii  fecit 
utraque  vmwn  et  medium  parietem  maeeriae  solvit. 
IsraSlitae  parietis  intergerini  septo  a  gentilibus  erant 
diB^cti,  ez  parte  IsraSlitarum  erant  adoptio  filio- 
nun,  gloria,  testamenta,  legislatio,  cultus,  promissio- 
nee  Roman.  9,  v.  4.  gentiles  ab  hisce  omnibus  ex- 
elasi  erant,  sed  Christus  parietem  illum  removit 
gentes  ad  participationem  illorum  beneficiorum  et 
eonsortiiim  regni  sui  vocando.  1.  Petri  2,  v.  9:  Vos 
eeiie  genus  eleetwn,  regale  sacerdotiumy  gens  sancta, 
popuLue  aequisitionis  f  ut  virtutes  annuntietis  ejus^ 
qui  ex  tenebris  vocavit  vos  in  admirabile  suum  lu- 
men;  v.  10:  qtd  aliquando  non  populus,  nunc  au- 
tem  populus  Dei;  qui  non  consecuti  misericordiamy 
mmc  autem  miserieordiam  consecuti. 
eAtie  44.  Atqui  hoc  primum  est,  quod  de  vocatione  ad 
^'  eodeeiam  notandum,  eam  sciiicet  esse  catholicam 
siTe  nniversalem ;  alterum  est,  quod  sit  vocatio  mere 
grataita,  id  quod  conditio  et  qualitas  vocatomm 


manifesta  comprobat*  G^tilcB  quod  attinet,  de  eorom 
vocatione  dubitari  plane  nequit,  esse  eam  modis  om- 
nibus  gratuitam  et  plane  indebitam,  siquidem  ante 
vocationem  suam  sedent  in  tenebris  et  habitant  t» 
regione  tmbrae  mortis  EetL  9,  v.  2.  Matth.  4,  v.  16. 
imo  sunt  tenebrae  Eph.  5,  v.  8.  sunt  sine  Deo,  sine 
promissionibus  Eph.  2,  v.  12.  ergo  nullum  omnino 
locum  hic  habet  cogitatio  de  meritis  vocationem  an- 
tegressis.  Israelitas  quod  attinet,  illorum  vocatio 
non  minus  gratuita  plane  censeri  debet  QuamviB 
enim  Deus  illos  degerit  in  populum  peculiarem  et 
hac  ratione  ab  omnibus  gentibus  reliquis  separave- 
rit,  tamen  electio  illa  est  opus  merae  gratiae  et  ez- 
uberantis  misericordiae  Deuter.  7,  v.  7.  Quamvis 
egregiae  promissiones  illis  fuerint  datae,  propter  quaa 
primi  omnium  ad  beneficiorum  et  regni  Christi  con- 
sortium  sunt  vocati  Actor.  13,  v.  46.  tamen  cum  iUae 
ipsae  promissiones  ex  gratia  fiierint  datae,  ideo  meri- 
tum  ac  debitum  aliquod  proprie  sic  dictum  neutiquam 
inferunt,  sed  tam  Judaeorum  quam  gentilium  respeotu 
perpetuae  et  immotae  veritatis  manet  illud  aposto- 
licum  2.  Tim.  1,  v.  9:  Deus  voeavit  nos  vocatione 
sancta^  non  seeundum  opera  nostra,  sed  secundum 
propositum  suum  et  graltiam^  quae  data  est  nobie 
in  Christo  Jesu  ante  tempora  secularia.  Itemque 
alterum  illud  Rom.  9,  v.  16:  Non  est  volentisy  nee 
currentiSf  sed  miserentis  Dei.  Proinde  quod  Bom.  15, 
V.  9.  gentes  jubentur  Deum  glorificare  propter  mt- 
sericordiamy  IsraHlitae  propter  veritatem  suaiii,  id 
nequaquam  accipiendum  est  exdusive,  quasi  gen- 
tilium  duntaxat  vocatio  sit  opus  divinae  misericordiae, 
non  Judaeorum ;  sed  comparate,  quod  scilicet  in  vo- 
catione  gentilium  longe  uberius  et  manifestius  divi-  n.  4i, 
tias  suae  bonitatis  et  miserioordiae  Deus  notasfeoe- 
rit.  Cum  enim  promissiones  IsraSlitis  fsctae  ex  mera 
gratia  processerint,  ideo  ipsorum  quoque  vocatio 
est  et  manet  gratuita;  vicissim  cum  vocatio  gen- 
tilium  vaticiniis  Y.  T.  itidem  fuerit  praenuntiata* 
ideo  etiam  ipsi  propter  veritatem  illarum  promissio- 
num  Deum  glorificare  et  possunt  et  debent. 

45.  Tertium  mebrum  erat,  quod  vocatio  ad  ee*  avooatio 
clcBiam  sit  seria,  de  qno  dubitare  nemo  poterit, 
nisi  1.  ipsam  Dei  veritatem  in  dubium  vocare  velit. 
Extreme  enim  veracitati  Dei  in  Scriptnris  toties  de- 
praedicatae  Deut.  32,  v.  4.  Joh.  3,  v.  33.  Bom.  3, 
v.  4.  Apoc.  6,  V.  10.  etc.  repugnat  fiicata  illahypo- 
crisis,  quae  hfQov  filv  x(v&h  M  qgto),  aXko  &k  ilmv, 
Ore  aliudpro/ert,  aliud  sed  pectore  condit.  2.  Neve 
uUa  dubitatio  restaret,  quod  Deus  ad  ecdesiam  et 
regnum  gratiae  serio  vocet,  quoscunque  vocat,  ideo 
solenni  juramento  id  confirmat.  Ezech.  33,  v.  11: 
Vivo  ego,  dicit  Dominus  Deusy  non  delector  morte 
impiiy  sed  ut  convertatur  a  via  sua  et  vivat,  Con* 
vertimini,  convertimini  a  viis  vestris  pessimisy  qwsre 
moriemini  domus  Israelf  Propter  nos,  propter  nOB 
inquam,  jurat  qui  est  ipsa  veritas,  abundanUus  enim 
ostendere  volens  haeredibus  promissionis  immobilp- 
tatem  consUii  sui  interpoeuit  juramentumy  ut  per 
duas  res  immobUes  (in  quibus  impossibile  est  Demn 
mentiri)  fortieeimum  eol^Mtivm  habeamusy    Hebr.  6, 
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▼.  17.  eil8.  d.  Id  ipMUB  edau  comprobant  parabolae 
salyaioris.  Matth.  21,  ▼.  41.  paterfamilias  perdit 
illos  vineae  colonofl,  qui  et  servos  et  filium  ipsius 
fructum  exigentes  occiderant»  utique  ergo  eerio  voluit, 
ipos  in  vinea  copiosoB  fructuB  facere.  Matth.  22, 
▼.  7.  rex  irascitur,  cum  invitati  ad  nuptias  filii  com- 
parere  detrectarent ,  utique  ergo  serio  voluit,  ipeos 
in  nuptiis  comparere  et  propositis  epulis  perfrui, 
nec  fuerunt  solum  verba  honoris.  Luc.  14,  v.  21. 
paterfamilias  irascitur,  quod  vocati  ad  coenam  fn- 
volas  excusationes  obvertunt,  quominus  ad  eam  ve- 
niant,  utique  ergo  venire  eos  serio  voluit,  alias  ira 
illa  esset  hjpocritica  et  simulatoria,  cujus  contra- 
rium  illius  effectus  et  consequens,  poenae  scilicet 
gravitas  ostendit.  4.  Consideremus  etiam  lacrymas 
Christi,  quae  non  fuerunt  in  ore  solum  natae,  sed  ex 
imo  cordis  fundo  profusae,  quarum  causas  ipse  ver- 
bis  disertis  exponit  Luc.  19,  v.  41:  Cum  appropin- 
quaret  videns  civiiatem  flevit  super  eam\  v.  42.  di- 
cens:  »i  cognovisses  et  quidem  hctc  die  tua^  quae 
ad  pacem  tuam  pertinent  etc.  Quid?  num  ex  Christi 
lacrymis  crocodili  lacrymas  faciemus  ?  de  eo  enim  re- 
ferunt  naturae  consulti,  quod  conspecto  homine  la- 
crymas  prius  emittat,  mox  tamen  eundem  devoret. 
5.  Maxime  vero  omnium  seriae  vocationis  veri* 
tatem  probat  pretiosa  passio  et  mors  Christi  sal- 
vatoris.  Quia  enim  Deus  Filium  suum  dedit  toti 
mundo  Joh.  3,  v.  16.  et  quia  Filius  se  ipsnm  dedit 
pretium  redemtionis  pro  omnibus  1.  Tim.  2,  v.  6. 
ideo  etiam  beneficia  Fiiii  in  verbo  evangelii  serio 
omnibus  offeruntur,  qua  de  re  alibi  latius  fuit  actnm. 
AAtitbe-  46.  Serio  igitur  detestamur  errores  Calvinia- 
tuilAno^  norum,  quos  de  hoc  doctrinae  coelestis  capite,  de 
nim.  vocatione  sciiicet  ad  ecdesiam,  fovent  et  multos  et 
magnos.  Quia  enim  fabricam  absoluti  decreti  re- 
probatorii  potenter  hac  doctrina  everti  vident,  ideo 
pestilentissimis  corruptelis  eandem  depravant.  1.  Ne- 
gant,  vocationem  hominum  ad  ecclenam  esse  uni- 
versalem,  id  quod  sio  interpretantur ,  partem  ho> 
minum  maximam  esse  a  Deo  absoluto  quodam 
odio  a  salute  rejectam  atque  illos  vel  plane  non 
vocari,  vel  non  efficaciter  a  Deo  vocari.  2.  Unde 
distinguunt  inUr  voccttionem  intemam  et  extemam; 
inter  voeaiionem  efficacem  et  inefficacem,  quam 
distinctionem  sic  interpretantur ,  quod  multi  vocen- 
tur  per  verbum,  quos  tamen  Deus  venire  nolit, 
quippe  quos  absoluto  decreto  rejecerit,  causam 
enim  illius  praeteritionis  atque  illius  (ut  sic  loquar) 
inefficadae  statuunt  in  absoluto  decreto  reprobatio- 
XI.  90.  nis.  3.  Quando  opponuntur  illis  universdia  Scri- 
ptorae  pronnntiata,  quod  Deus  omnes  invitet  ac 
▼ooet,  distinguunt  inter  voluntatem  signi  et  bene- 
placiti^  inter  voluntatem  revelatam  et  absconditam, 
qnam  distinctionem  sic  exponnnt,  quod  Deus  in 
▼erbo  quidem  testetur,  se  omnes  vocare  et  omnes 
▼elle  ▼enire,  atque  hanc  esse  ▼oluntatem  signi  et 
▼oluntatem  re^elatam;  interim  tamen  absconditae 
voluntatis  respectu  ipsum  nolle,  ut  veniant,  ut  con- 
vertantur,  ut  salventur.  4.  Quando  ad  comproban- 
dam    seriae    ▼ocationis   veritatem   opponuntur    illis 


Scripturae  dieta  de  uniTersaU  Chrifti  merito,  dHftm- 
guunt  inter  meriti  sufficientiam  et  effleaciam^ 
quam  distinctionem  sic  exponunt,  quod  non  quidem 
defecisset  morti  Christi  vis  satisfaciendi  pro  onmi- 
bus  omnium  hominum  peccatis,  si  ad  hoc  fuisset  a 
Deo  destinata;  sed  hoc  consilium  et  hanc  volunta- 
tem  Deo  et  Christo  nnnquam  constitisse.  5.  nq^- 
jotf  ^l^vdog  illius  opinionis,  quod  Deus  nequaqoam 
serio  omnes  vocet,  quoscunque  vocat,  in  eo  consi- 
stit,  quod  a  ministerio  verbi  et  sacramentorum  ex- 
temo  interiorem  efficaciam  Spiritus  sancti  separant 
et  ad  solos  eos,  quos  absoluto  decreto  electoe  fin- 
gunt,  eam  restringunt,  cuni  tamen  praedicatio  verbi 
et  U8US  sacramentorum  sit  efficax  illud  medimn, 
per  quod  Deus  in  cordibus  omnium,  qui  Spiritoi 
sancto  non  repugnant,  serio  velit  conversionem  ad 
salutem  operari.  6.  Quando  opponuntur  iUis  dicta 
Scripturae  de  efficacia  verbi  et  sacramentorom ,  re- 
spondent,  per  phrasin  sacramentalem  m\nisterio 
verbi  extemo  cohonestandi  illius  causa  effectmn 
interni  ministerii  tribui.  7.  Denique  intemam 
et  efficacem  vocationem  electorum  duntaxat  prth 
priam  esse  statuunt,  et  eos,  qui  hoc  modo  semel 
vocati  sunt,  postea  nunquam  ex  gratia  Dei  exci- 
dere  ac  fidem  amittere  posse.  Quos  erroree  omnes 
et  singulos  doctrinae  de  vocatione  diserte  repngnan- 
tes  propriis  Calvinianorum  doctomm  verbis  aUbiez- 
positos  ad  orcum  nsque  damnamus. 


C  A  P  U  T    VI. 


DE   MATERIA    ECCLESIAE,    HOC 

EST  EX  QUIBUS  HOMINIBUS  EC- 

CLESIA  CONSTET. 

47.  Qui  per  ▼ocationem  in  ecclesiae  coetom  con-  d 
gregantur ,  sunt  in  duplici  di£Ferentia.  Qoidam  ^ 
enim  interius  per  Spiritum  sanctnm  regenerantnr,  ** 
renovantur,  vera  fide  donantur,  illuminantnr,  san- gi 
ctificantur,  Christo  inseruntur  et  hac  ratione  finnt 
vera  et  viva  ecclesiae  membra.  Quidam  vero  ex- 
tema  tantnm  societate,  quae  in  professione  fidei  et  nau 
sacramentomm  consistit,  coetui  vocatomm,  hoe  est 
ecclesiae  visibili  sese  conjungunt  interaa,  regenera- 
tione  et  sanctitate  destituti.  IUi  sunt  vera  et  ▼!▼« 
ecclesiae  membra,  quae  a  Christo  capite  ▼itam  ac 
spiritum  hauriimt;  hi  sunt  membra  pntrida  et 
emortua;  illi  pertinent  ad  ecclesiam,  interae  bi  ex- 
teme  duntaxat;  illi  simpliciter,  proprie  et  nni^oce, 
hi  secundum  quld ,  improprie ,  ytmttxqyt^rtnw^  et 
ofiwvvuw^' ;  illi  respectu  interioris  et  spiritualis  cam 
Christo  conjnnctionis ,  hi  respectu  exteraae  eonsue- 
tudinis,  professionis  et  societatis  cum  coetn  ▼oea- 
torum;  illi  iu  corde,  hi  in  extema  speeie;  iUi 
oviQi^,  hi  f.hfji^ytfK;  illi  judicio  Dei,  hi  jndicio  ho- 
minnm;  illi  ut  de  anima  et  corpore  eecleeiae  p«- 
riter;  hi  de  corporc  ct  non  de  anima;  iHi  nt  ▼e^ 
rae  et  sanae  corporis  partes,  hi  nt  scabies  et  mali 
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in  oorpore  humores  etc.  Id  Christns  in  parabola 
de  InTitatiB  et  comparentibas  ad  naptias  declarat 
Bimilitadine  vestis  nuptialia  Matth.  22,  y.  11.  Qai- 
dam  inter  hospites  naptialis  conyivii  indati  sant  ve- 
ste  nnptiaii,  qaidam  vero  ea  carentes  reliqniB  ho- 
Bpitibiui  nihilominus  sese  intermiBcent ,  hoc  est  in 
extemo  ecclCBiae  coetu,  in  numero  vocatorum  sunt 
quidam  boniy  quidam  mali^  ut  ChriBtuB  ibidem  lo- 
quitur,  Biquidem  in  hoc  uno^  qui  veste  nuptiali  ca- 
reif  grande  corpus  figuratur  omnium  malorum 
ante  Domini  jttdieium  eonmvio  Dominico  permix- 
^  51.  <ortim,  interprete  AngUBtino  contra  Donatist.  post 
collat  c.  20.  Inde  Augustana  confeBsio,  cum  art. 
7.  ecclcBiam  definiviBBet,  esse  congregationem  san- 
etOTum^  in  qua  evangelium  recte  docetur  et  recte 
administrantur  sacramenta,  art.  8.  Bubjungit: 
Q^anquam  ecelesia  proprie  sit  congregatio  sanctO' 
rum  et  vere  credentium^  tamen  cum  in  hac  vita 
tnuUi  hypocritae  et  mali  admixti  sint^  licet  uti 
saeramentis,  quae  per  malos  administrantur  etc. 
"•  10  48.  Duo  igitur  demonstranda  nobis  sunt  hoc  loco, 
sietiM  primOf  quod  in  coetu  ecclesiae  eztemo  multi  sint 
«dam  ^^  Bancti;  secundO;  quod  ecclesia  proprie  et  prin- 
•»n-  cipaliter  Bic  dicta  sit  congregatio  Banctorum.  Circa 
primum  membrum  notat  D.  Chemnicias,  quod  li- 
bentiuB  uti  debeamuB  particula  non  sancti  quam 
alia.  Si  enim  diceretur,  in  illo  Coetu  multOB  CBBe 
impioB,  poBBet  hoc  intelligi  de  manifeBtiB  doctrinae 
falBariiB  et  manifeste  BceleratiB,  quos  ab  ecclesia 
ezcludendoB  et  rejiciendos  scimus;  item  de  abjicien- 
tibuB,  perBequentibuB  et  obstinate  negantibuB  Yer- 
bum,  quoB  ecclesiae  membra  esse  nemo  dizerit.  Si 
dicereturf  in  illo  coetu  multos  esse  non  renatOB, 
tnm  intelligi  potest  de  iis,  qui  non  sunt  baptizati, 
baptismuB  enim  est  ordinarium  membrum  regene- 
rationis,  Tit.  3,  v.  5.  ideo  dicendum,  in  extemo  ec- 
clesiae  coetu  esse  multos  non  Banctos  sive  hTpo- 
critas.  Notandum  igitur,  quod  illi  non-saneti  ec- 
cleBiae  coetui  intermizti  professioni  doctrinae  con- 
sentiant  atque  iisdem  Bacramentis  utantur,  quia  ob- 
BtinatoB  haereticoB  et  manifeste  sceleratos  ezcom- 
municatione  a  sese  separat  ecclesia.  Veritas  prio- 
ris  illiuB  membri  demonstratur  1.  manifestis  Scri- 
ptnrae  testimoniiB,  Matth.  7,  v.  21:  Non  omnisy 
qui  dicii  mihi :  Domine^  DominCy  intrahit  in  regnum 
coelcrum^  sed  qui  facit  voluntatem  Patris  mei^  qui 
in  coelis  est.  Matth.  18,  v.  7:  Necesse  est,  ut  ve- 
niant  scandala  (in  ipso  regno  coelomm,  hoc  etst  in 
ecdesia,  de  eo  enim  ChristuB  ibidem  tractat).  Para- 
bolae  de  diBtinctis  operariis  in  vineaMatth.  20,  v.  16. 
ChriBtUB  hoc  epiphonema  Bubjidt:  multi  suntvocati, 
pauci  vero  electi.  Idem  repetit  Matth.  22,  v.  14. 
pOBt  parabolam  de  nuptiis  filii  regis,  in  quibus  qui- 
dam  comparet  non  indutus  veste  nuptiali.  Joh.  8, 
V.  39:  8i  filU  Abrahae  essetis,  opera  Abrahae  fa- 
ceretis.  Actor.  20,  v.  30:  Ex  vobis  ipsis  exsur- 
gent  viri  loquentes  perversa.  Rom.  2 ,  v.  28 :  Non 
qui  in  manifestOy  Judaeus  est^  neque  qttae  in  mani' 
festOj  in  carne  circumcisio  est;  v.  29:  sed  qui  in 
abicondito,  Judoins  esty  et  eireumeisio  eordis  in 


spiriiUf  non  liiera^  euju»  laus  non  ex  homvnibus^ 
sed  ex  Deo  est.  Rom.  9,  v.  6:  Non  omnes^  qtd 
ex  IsraU^  ii  suni  Isra^lit<ie  ;  v.  8 :  non  qui  filii  car- 
niSf  hi  suni  JUii  Dei,  sed  qui  filii  sunt  promissio' 
nisy  aestimantur  in  semine.  1.  Cor.  11,  v.  19:  Opor- 
tet  esse  haereses  inter  vos.  2.  Variis  ChnBti  salva- 
toris  parabolis.  Confert  enim  regnum  coelomm 
Matth.  13,  v.  24.  agro,  in  quo  non  solum  cresdt 
triticum,  sed  etiam  zizania,  quae  penitus  inde  era- 
dicari  non  possunt  ante  tempus  meflsis,  hoc  est 
ante  eztremum  judicium  (hanc  parabolam  ChriBtUB 
ipse  ezponit  hoc  modo  v.  37 :  Qut  seminat  bonum 
semen^  est  filius  hominis;  v.  38:  ager  est  mundutf 
bonum  semen  sunt  filii  regniy  xixania  autem  suni 
filii  nequam  etc.  ac  late  eam  ezplicant  CTprianuB 
in  epist.  ad  Antonian.  de  Novatiano  et  AugustinuB 
tract  61.  in  Joh.  de  fide  et  operibus  c.  5.).  v.  47. 
verriculoy  quod  attrahit  et  capit  omnis  generis  pisccB, 
bonos  et  malos,  ac  segregatio  fit  demum  in  littore 
(hanc  parabolam  itidem  ezposuit  ipse  ChristuB 
V.  49:  In  consummatione  seculi  exibunt  angeli  et 
separabunt  malos  de  medio  justorum.  GregoriuB 
homil.  11.  in  evang.:  Nunc  bonos  et  malos  com- 
munifer  quasi  permixtos  pisces  fidei  sagena  nos 
continetf  sed  littus  indicat^  ecclesiae  sagena  quid 
trahebat.  Chiysostomus  sermon.  47:  Pisces  congre- 
gat  captura  confusos^  sed  in  vase  discretio  dat  ele- 
ctos;  sic  vocatio  Christianos  justos  et  injustos,  ma- 
los  bonosque  congregatj  sed  bonos  malosque  elecHo 
divina  discemit.)  Matth.  3,  v.  12.  ecclesia  dicitur 
Bimilis  areae,  in  qua  et  triticum  et  paleae  deponun- 
tur,  sed  in  eztremo  judido  permundabitur  area  tri- 
tico  in  horreum  coeleste  congregato,  palds  vero 
igne  inezstinguibili  combustis.  Augustinus  tract.  6.  xr.  52. 
in  Joh. :  Nos /atemur  in  ecclesia  catholicaj  et  bo- 
nos  et  malos  essCy  sed  ianquam  paleas  et  grana. 
FulgentiuB  de  fide  ad  Petram  c.  43:  Firmissime 
tene  et  nullatenus  dubites,  aream  Dei  esse  catholi- 
cam  ecclesiam ,  ei  intra  eam  nsque  in  finem  seeuli 
frumento  mixtas  paleas  continerif  hoc  est  bonis 
mdlos  sacrameniorum  communione  misceri.  Matth. 
22,  V,  10.  regnum  coeloram  simile  est  convivio  nu- 
ptialiy  in  quo  conveniunt  boni  et  mali  non  haben- 
tes  vestem  nuptialem.  Matth.  25,  v.  1.  ad  nuptiaB 
invitatae  sunt  virgines  fatuae  et  prrtdentes;  Joh. 
10,  V.  1.  ecclesia  assimilatur  oviliy  in  quo  sunt  oves 
et  hoedi ;  et  licet  Dominus  judicet  inter  pecus  ei 
pectiSy  inter  arietes  et  hircos  y  Ezech.  34,  v.  17.  ta- 
men  plcna  segregatio  demum  futura  est  in  die  no- 
vissimo,  quando  Christus  electos  a  reprobiB  separa* 
bit,  sicut  pastor  segregat  oves  ab  hoedist  Matth. 
25,  V.  32.  Joh.  15,  v.  1.  et  seqq.  utitur  ChristUB 
parabola  vitis.  Ut  autem  in  vite  quidam  palmiteB 
virent  et  succum  ez  vite  trahunt,  quidam  vero  are- 
scunt;  sic  in  corpore  ecclesiae  quidam  Spiritum 
vitae  a  Christo  trahunt,  quidam  vero  sunt  aridi  et 
,  infrugiferi  palmites.  3.  SimUitudinibus  aliis  a  Spi- 
ritu  Bancto  propositis.  Ecdesia  est  magna  domus 
Deiy  1.  Tim.  3,  v.  15:  In  magna  autem  donio  sunt 
non  solum  vasa  aurea  et  argenteoy  setl  et  lignea 
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ac  JietUia^  quaedam  quidem  in  honoremy  quaedam 
vero  in  ignominiam,  Ecclesia  est  hortua  Dei  Cant. 
4  9  ▼.  12.  in  hoc  hortOBunt  uon  solum  arbores  fru- 
giferae,  vere  pii  et  credentes,  qoi  vocantnr  arbores 
jueUiiae  Esa.  61 ,  v.  11.  quae  plantatae  eecus  de- 
cureus  aquarum  ferunt  /ructum  in  tempore  suo 
Psalm.  1,  V.  3.  sed  etiam  Bteriles  et  infirugiferae, 
qaibuB  parata  est  excisio,  Mattb.  3,  v.  10.  Luc.  13, 
V,  7.  imo  ut  una  arbor  alios  ramos  babet  virides 
et  fructum  ferentes,  alios  vero  aridos;  sic  ecclesia 
aliqua  membra  babet  viridia  ferentia  fructum  bo- 
norum  operum;  aliqua  vero  putrida  et  emortua, 
verborum  foliis  duntazat  luxuriantia.  Ecdesia  est 
Dei  civitasj  ut  oetensum  fuit  superius ;' jam  vero  in 
civitate  mali  commizti  sunt  bonis  etc.  4.  Typis  et 
exemplis.  Ut  in  arca  Noae  fuerunt  omnia  anima' 
lium  generaj  pardus  et  hoedt^  lupus  et  agni;  sic  in 
ecclesia  sunt  peccatores  et  justi,  Hieronymus  adv. 
Lucifer.  ultra  medium.  In  familiis  patriarcbaram, 
hoc  est  in  domestica  ecclesia  Adami,  Noae,  Abra- 
hami,  Isaaci  et  Jacobi  invenies  Cainum  et  Abelem, 
Semum  et  Chamum,  Isaacum  et  IsmaSlem,  Jacobum 
et  Esavum,  Josephum  et  Rubenem  etc.  Augustinus 
in  epist.  ad  Yincent.  Donatist.  et  citatur  can.  9. 
dist.  47:  Quantumlibet  vigilet  disciplina  domus 
meae^  homo  sum  et  inter  homines  vivo,  nec  mihiar- 
ragare  audeo^  ut  domus  mea  melior  sit  quam  arca 
Noae,  ubi  inter  octo  homincs  unus  reprobus  inven- 
tue  est;  aut  melior  sit,  quam  domus  Abrahae^  cui 
didum  est:  ejiee  ancUlam  et  filium  ejus;  aui  me- 
lior  sit  quam  domus  Isaac^  cui  de  duobus  geminis 
dietum  est:  Jacob  dUexij  Esau  vero  odio  habui 
etc.  JoB.  15,  V.  63:  Jebusaei  habiiarunt  cum  Israili- 
tis  in  Jerusalem  usque  in  praeseniem  diem,  Imo 
in  sanctissimo  apostolorum  collegio  fuit  Judas 
Cbristi  proditor,  quem  diabolum  vocat  Joh.  6,  v.  70. 
Angustinus  lib.  18.  de  civ.  Dei  c.  49:  HabiUt  Cfhrif 
stus  inter  disdpulos  unum^  quo  malo  utens  bene  et 
suae  passionis  dispositionem  impleret  et  ecclesiae 
s%Me  tolerandorum  malorum  exemplum  prc^eberet. 
In  ecclesiis  Corinthiorum,  Galatarum,  Ephesiorum, 
Sardensium  et  Laodicensium  non-sanctos  fuisse 
vere  piis  intermixtos  ex  epistolis  ad  Galat.  Corinth. 
Ephes.  et  ex  Apoc.  2  et  3.  capp.  constat.  5.  Huc 
pertinent  libri  Augustini  contra  Donatistas  et  Pela- 
gianos  ac  disputationes  veterum  contra  Novatianbs 
sive  Catharos.  Huc  (in  hac  vita)  cum  Hierosolymi- 
iamis  habitat  Jebusaeus^  hic  in  horto  patrisfami- 
lias  simvl  sunt  saliunca  et  abies,  urtica  et  myrtus; 
m  grege  Jacobi  animalia  alba  et  nigra,  agni  et 
hoedi;  in  reti  Petri  pisces  boni  et  mali\  in  agro 
Domini  lilia  inter  spincts ;  in  area  Domini  granum 
cum  palea;  in  ceUa  Christi  vinum  cum  agresta^  ofsum 
cum  amurca;  in  arca  Noae  animalia  munda  et  im- 
munda, 
XL  &S.  49.  Opponendum  est  hoc  membrum  1.  Audaeamsy 
quorum  factio  magnam  vitae  innocentiam  ao  caati- 
tatem  simulans  a  communitate  ecclesiastica  se  pro- 
pterea  recedere  dicebat,  quod  in  iila  ferrentor  foe- 
neratores  et  impuri,  ut  dicitur  in  catalogo  haere- 


sium   Theodoreti    historiae  aubjeeto.     Theodoretiu 
lib.  4.  hist  c.  10.  de  illis  sic  scribit:    Ipsum  insU- 
tutum  arrogantiae  plenum  et  quaedam  pkarisaicae 
doctrinae  posteritas  est      Nam  Pharisaei  dccuea- 
bant  animorum  et  corporum  medicum  dicentes  san- 
ctis  apostclis:  Cur  mctgister  vester  cibum  capiiawn 
publicanis  et  peccatoribus  f   Et  per  prophetam  quo- 
que   de  talibus  ait  Deus :     Qui  dicunt ,  purus  sum, 
ne  me  attingas,  hic  est  fumus  irae  meae,    2,  Nova* 
tianis,  a  Novato  sic  dictis,  qni  nefariam^ab  ecdeeia 
secessionem  fecerunt  propter  quorundam  apoetaaian 
tempore  persecutionis.     Epiphanius  lib.  2.  tom.   1. 
haeres.     59:     Novatus    Jiomae    /uit    tempore  per- 
secutionisy     quae    ante    Maximinum    prima    /uit, 
is  ab   occasione  eorum^    qui  in  persecutione  lapei 
sunt  y     arrogantia     elatus    cum    sociis    sibi    aUe- 
ctis    noluit    societatem   habere    cum    poenitmiHam 
agentibus   a  persecuHone   etc.      Cyprianus    lib,    4. 
epist  2.  paulo  anto  finem:   Quantits  arroganiiae  iu- 
mor  est^  quanta  humUitatis  et  lenitatis  obHvio^  arro- 
gantiae  suae  quanta  jactatioy   ut  quis  aut  audeat 
aut  /acere  se  posse  credaty  quod  nec  apostolis  can- 
cessit  Dominus^  ut  sieania  a  frumento  putet  se  poese 
discernere ,  aut  quasi  ipsi  (Novato)  paleam  ferre  et 
aream  purgare  concessum  sit^  paleas  a  tritico  cone- 
tur  separare^  cumque  apostolis  dicat:  in  domo  au- 
tem  magna  non  isolum  sunt  vasa  aurea  et  argentea^ 
sed  et   lignea  et  fictilia;    aurea  et  argentea  naea 
videatur  eligere^  lignea  vero  et  fictUia  contemn^re 
et  abjicere^  cum  non  nisi  die  Domini  vasa  lignea 
divini  ardoris  ineendio  concrementw  et  jietUia  ab 
eo  f  cui  data  est  virga  /errea ,   frangantur,    lidem 
dicti    fuerunt    Cathari.    AugustinuB   de  haeres.    ad 
Quodvuld.  c.  38:    Cathari,  qui  se  ipsos  isto  nomine 
quusi  propter  mundiciem  superbissime  atque  oduh  zi.  5i 
sissime  nominantf   Novaium  sectantur  haereticum^ 
unde   etiam  Novatiani  appellantur,    3,  Donatietis, 
de  quibus  Augustinus   de  haeres.  c.  69:  Donatiami 
vet  Donatistae  primum  propter  CaecUianum  contra 
suam  voluntatem  ordinatum  ecclesiae  Carthaginensis 
episcopum  schisma  fecerunt  objicientes  ei  crimina 
non  probata  etc.    Postea  in  haeresin  schisma  ver* 
terunt,   tanquam    ecclesia    Christi  propter  crimina 
Caeciliani  de  ioto  terrarum  orbe  perierity  ubi/utura 
promissa  est  atque  in  Africa  Donati  parte  reman- 
serit   in  aliis  terrarum  partibus  quasi  contagione 
communionis  exstincta.    4.  Anabc^ptistiSy  qui  negant) 
coetum    illum   esse   ecdesiam,    cui    admixti    sunt 
non-saneti;    negant  etiam,  Spiritum  sanctum  esse 
efficacem   per  ministerium  eorum,  quorum  vita  non 
respondet  doctrinae  professioni.   Schmaltaitts  in  refiit. 
thesium  Frantzii  disp.  8.  p.  274.  contendit,  partem 
itlam  definitionisy  quod  mali  ^  hypocritae  sint  ec- 
clesiae  in  hac  vita  admixti,  plane  omitti  posse,  cwn 
non  sit  neccsse  tales  esse  in  visibili  ecdesia,  sine 
talibus    saltem    naiura    ejus    inspecta    esse  possit. 
Atqui  nequaquam  hoc  sensu  in  definitione  eoolOBiae 
dicimus,   quod    mali  et  hypocritae  aint  ei  admixti, 
quasi  hoc  sit  ecclesiae  essentiale,  ita  ut  plane  non 
sit  ecdesia^  nisi  tales  sint  admixti,  sed  qiila  mixtio 
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hypoeiitainim   yix  potest  ab  eceleua  BejMLrari,  per 
quam  tamen  ecclesiae  veritati  niliil  decedit 

50.    Posterius  membrum,  quod  ecclesia  proprie  sit 

Mft  congregatio  sanctorum,  contra  Pontificios  demonstra- 

^  tur  hisce  fundamentis :    1 .  Ecclesia  in  Scripturis  sa- 

^    cris  dicitur  corpua  Chrinti  mysticum^  Rom.  12,  v.  5. 

1.  Cor.   10,  V.    17.     c.  12,   V.  27.    Ephee.  1,  v.  23. 

Coloss.    1,  V.   18.   etc.    Ut  ergo  in  corpore  humano 

unumquodque  verum  membrum  animatur  et  regitur 

Bpiritu  vitae,  et  viciBsim  quidquid  in  corpore  humano 

non  animatur  ac  regitur  spiiltu  vitae,  illud  non  est 

membrum    corporis    nisi    o/itJVviutDs   ac   aequivoce; 

sic  quicunque  est  verum  et  genuiuum  corporis  illius 

mystici  membrum,  regitur  a  Spiritu  saneto,  et  vicis- 

sim    quicunque    non    habet   inhabitautem   Spiritum 

sanctum,  a  quo  regitur,  ille  uon  est  verum  et  genui- 

num  corporis  mystici  membrum.     1.  Cor.  6,  v.  15: 

NeseitUj    quoniam     corpora    vestra    membra    sunt 

ChristiT   v.  19:    NescUis ,   quoulam  corpus  vestrum 

est  templum  Spiritus  sancti,  qui  in  vobis  est,  quem 

habetis  a  Deof    Augustinus  lib.  2.  contra  Crescon. 

c.   34:   Mali  cum  sint  a  bonis  vita  moribusque  spi- 

ritualiter  separati,   corporaliter  tamen  cum  iis  in 

ecclcsia  videntur  esse  permixti  wque  in  cUem  j%uliciiy 

quo  etiam  die  corporaliter  debitas  sei>arabuniur  ad 

poenas,    (Ecclesia  catholica  est  corpus  mysticum  et 

spirituale.    Ergo  omnia  ejus  mcmbra  vinculo  Spiri- 

tus   sunt  coDJuncta,   quod   cum  de  malis   dici  non 

possit,    non    erunt   corporis  hujus   membra  proprie 

sic  dicta.)    lib.  3.   de   doctr.  Christ.  c.  32:  Non  est 

revera  corpus  Domini^  quod  cum  illo  non  manet  in 

aetemum.     Regerit   Beliarminus   lib.    3.  de   eccles. 

c.  9.   malos  ease  membra   mortua  et  arida^  nihilo 

tamen  minus  vera  ecclesiae  membra,    Sed  manifestum 

est,  membra  arida  et  mortua  aequivoce  tantum  esae 

membra,  sicut  homo  pictus  aequivoce  tantum  homo 

est.    Spiritus  s.  membra  hujus  corporis  aic  describit, 

ut  malis  non  possit  descriptio  iila  convenire.    Eph.  ] , 

Y.  22.    ecclesia  vocatur  non  solum  corpus  Christi^ 

sed  etiam  7iJlij^a;^a,  complementum ,  corporis\  jam 

vero  membra  arida  et  mortua  non  complent  aut  per- 

ficiunt  corpus,   sed  potius  illud  onerant    Ephes.  4, 

V.   16.    totum   ecclesiae    corpus    dicitur  congruenter 

coagmentaJtum  et   compactum  per   omnem    submini- 

ttrationis  juncturam  juxta   vim   intus  agentem  pro 

mensura  unitiscuiusque  rnembri;  sed  de  mortuis  et 

aridis  membris  hocdici  nequit,  ilia  euim  non  sunt 

corpori  per  Spiritum  vitae  coagmentata,  in  illis  non 

est  dqtri  nec  iy^oyuay  eadem  etiam  nullum  capiunt 

^  incrementum.   CoL  2,  v.  19.  de  hoc  mystico  corpore 

dicitur,    quod  per  commissuras  et  compages  suppe- 

ditcUum  et  compactum  augescat  augmento  Dei;  at- 

qoi  arida  et  mortua  membra  nec  cum  capite,  nec 

CQm   reliquis   corporis    membris   supt  coagmentata, 

Qec  augescunt  augmento  Dei  etc.    Yera  igitur  ac 

Yiva  Christi  et  ecclesiae  membra  non  sunt,  qui  non 

r^untur   Spiritu  Christi,  quod  vi  veritatis  coactus 

^oscit  ipse  Costerus  in  apolog.  part.  3.  c.  12:  Ex 

hoc  loco  pius  Doctor  Hugo  alludens  ad  corpus  hu- 

manum,   cui  est  simiU  corpus  ecclesiae^  dicit^  qui 

G«rlurdi  locL  Y. 


non  habet  Spiriium  CkrisU^  mun  nan  eue  Christi 
membrum.  NihU  in  hoc  corpore  mortmm^  nihil 
extra  corpus  vivum.  Verum  est^  si  enim  Christiani 
justi  in  membris  soli  habeantur  ^  non  mirum;  tum 
quia  in  illis  solis  est  Spiritus  sanctuSy  sicut  scri- 
ptum  est:  Qui  Spiritum  Christi  non  habet,  is  non 
est  ejus;  tum  quia  omnia  ad  Ulorum  commoda  re- 
/eruntur  etc.  Anglo  -  Remenses  annot.  1.  Joh.  2. 
sect.  10.  agnoscunt,  impios  in  ecclesia  potius  esse 
tanquam  humores  pravos  et  superflua  excrementa 
in  corporCy  quam  ulla  Ulius  viva  membra  sive  partes, 
2.  Vera  ecclesiae  membra  sunt  etiam  filii  Dei,  qoia 
ecclesia  est  mater  omnium  vere  credentium.  Jam 
vero  filii  Dei  sic  describuntur,  quod  sint  ex  Deo 
nati  Johan.  1,  v.  12.  quod  sint  Dei  haeredes  et  co- 
haeredes  Christi,  Rom.  8,  v.  17.  quod  ducantur  Spi- 
ritu  Dei  v.  14.  quod  imitentur  opera  Patris  sui 
coelestis  Matth.  5,  v.  45.  ac  manifeste  additur  oppo- 
sitio  Rom.  8,  v.  9 :  Qui  Spiritum  Christi  non  hcUfei^ 
non  est  ejus,  Matth.  7,  v.  23:  Nunquamnovi  vos^ 
discedite  a  me  omnes^  qui  operamini  iniquitatem, 
Manifestum  autem  est,  proprietates  illas  filiorum  Dei 
non  convenire  omnibus  vocatis ,  qui  sunt  in  extema 
ecclesiae  societate.  Ergo  non  omnes  vocati  pertinent 
ad  coetum  filiornm  Dei,  hoc  est  ad  ecclesiam  pro- 
prie  et  principaliter  sic  dictam.  BellarminuB  1.  d. 
regerit,  filii  nomen  tripliciter  sumi,  primo  ratione 
productionisj  secundo  ratione  imitcUioniSf  tertio  ra- 
tione  doctrinae;  malos  esse  Dei  filios^f  non  quidem 
ratione  regenerationiSf  sed  tamen  ratione  doctrinae^ 
idque  su/ficere,  ut  possint  dici  ecclesiae  filii,  Re- 
spondemus:  quando  dicitur,  non  habere  ecclesiam 
matrem,  qui  non  habetDeum  patrem,  intelligendum 
id  est  de  filiis,  qui  regeneratioue  tales  sunt,  non 
sola  doctrina,  qui  enim  nec  regeneratione  necimita- 
tione,  sed  sola  doctrina  filii  sunt,  illi  sunt  filii  dia- 
boli,  non  autem  filii  Dei  et  ecclesiae  catholicae  pro-  ^ 
prie  sic  dicti»  3.  Yeri  ecclesiae  cives  sunt  etiam 
Christi  oves.  Jam  vero  Christi  oves  sic  describun- 
tur  Joh.  lO^  V.  27:  Oves  meae  vocem  meam  audiunt^ 
et  ego  cognosco  ecu  et  sequuntur  me;  y.  28:  et  ego 
vitam  aetemam  do  eis^  et  non  peribunt  in  aetemum, 
et  non  rapiet  eas  quisquam  de  manu  mea.  Haec 
descriptio  non  competit  omnibus  illis,  qui  sunt  in 
coetu  vocatorum  sive  extema  societate  ecdesiae  con- 
juncti,  sed  solis  vere  credentibus,  siquidem  in  coeta 
vocatorum  ovibus  intermixti  sunt  foetidi  hirci,  quos 
coelestis  aQX'^o*'M^^  ^  ^^®  novisaimo  invicem  sepa- 
rabit  Matth.  25,  v.  32.  Ergo  non  onmes  vocati,  sive 
quod  idem  est,  ndn  omnes  illi,  qui  sunt  in  extema 
ecclesiae  societate,  sunt  verae  oves  Christi  ac  vera 
ecclesiae  membra.  Toletus  Jesuita  in  conun.  Joh.  10 : 
Animadvertendum  est,  quamvis  generaliter  sintoves 
Christi,  qui  in  Christum  credunt,  tamen  particulari- 
ter  hic  Christus  loquitar  de  praedestinatis  qtque 
electisj  qui  oves  in  ctetemum  sunt  futurae,  Probat 
banc  Toleti  explicationem  ipse  textus,  qui  de  ovibui 
Christi  asserit,  quod  Christum  sequantur  in  fide  et 
vita,  quod  vitam  aetemam  accipiant  eto.  Frustra  igi- 
tur  distinguit  Bellanninas  inter  significationem  voca- 
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Imli  ovinm.    Oves  (mquit)  aUqwmdo  promiscue  ath 
muniur  tam  pro  bonis  quam  malis^  ut  Johan.  21: 
pasce  ovea  meas;  aliquando  pro  praedeattnatts  tan- 
tum^  ut  Joh,  10:  ovee  meae  vocem  meam  audiunt, 
At  Bufficit  nobia,  quod  concedit  Johan.  10,  v.  27.  pro 
praedestinatis  tantum  yocabulam  hoc  accipi,  additur 
enim  y.   16:    Fiet  unus  grex  et  unus  pastor,    Ergo 
praedestinati  ad   gregem  catholicae   ecdesiae  dun- 
taxat  pertinent    4.  Prophetae  et  apoBtoli  saepius  ita 
loquuntur  de  ecclesia,  ut  illa  encomia  non  possint 
referri  ad  totum  coetum  yocatorum,  qui  complectitur 
bonos  et  malos,  triticum  et  zizania,  pisces  bonos  et 
XL  sa.  putres   ete.    juxta   salyatoris  parabolas ;   necessario 
igitur  yera  quaedam   ecclesia  proprie  ac  xvgitog  sic 
dicta  statnenda  est,  cui  nnmo)^  et  afiiaiog  illa  enco- 
mia  et  attributa  competant,  omne  enim  praedicatum 
requirit  subjectum,  cui  per  se,  proprie  et  immediate 
tribuatur,  reliquis  yero  non  nisi  xat'  ttllo  et  propter 
primum    ac    principale    illud    subjectum    tribuitur. 
Antecedens  ez  multis  Scripturae  testimoniis  confir- 
mari  potest    Psalm  45,   y.  14:   Omnis  gloria  filiae 
regis  est  intrinsecus  siye  intema;  jam  yero  non  omnes 
qui  sunt  in  extema  ecclesiae  societate,  interius  de- 
corati  sont  yirtutibus  et  Spiritus  sancti  charismasi. 
Cant  4,  y.  7 :  Tota  pulckra  es  amica  mea  et  macula 
non  est  in  te,    Esa.  52,  y.  1.  Conswrge^  induerefor- 
titudine  tua  Suyn^   induere  vestimentis  gloriae  tuae 
Jerusalem  civitas  sancta^  qiiia  non  adjiciet  ultray 
ut   pertranseat  per  te  incircumcisus  et  immundus. 
Ezech.  44,  y.  9:  Haec  dicit  Dominus  Deusi  omnis 
alienigena  incircumcisus  corde  et  indrcumcisus  came^ 
non  ingredietur  sanctuarium  meum.    Joel.  3,  y.  22: 
Ego  Dominus  Deus  vester  habitans  in  Sion  in  monte 
sancto  mso  et  erit  Jeruscdem  sancta  et  alieni  non 
transibunt  per  eam  amplius,    Jam  vero  in  extema 
ecdesiae  societate  sunt  multi  incircumcisi  corde  et 
^       auribus.  Matth.  16,y.  18:  Portae  infeforum  non  prae- 
vaZebunt  adversus  ecclesiam.    Jam  vero  contra  mul- 
toB  extema  societate  ecclesiae  conjunctos  praeyalent 
inferorum  portae,  id  est  Satanas  eos  evertit  et  per- 
dit    Buis  tcntationibus.     Ferus   in  c.    16.  Matthad: 
JNon  loquitur  de  ecclesia,  sicut  communiter  sumitur 
pro  hisy  qui  Christiani  dicuntur^  sive  boni  sint  sive 
mali,  sed  de  ecclesia  seeundum  Spiritum^  quae  solos 
electos   eomplectitur.     Cajetanus    in   comm.    ejusd. 
loci :  Adversus  ecclesiam,  quae  constat  ex  congrega- 
tione  fidelium  una  fide^  spe  et  caritate.     1.  Tim.  3, 
y,  15.  ecdesia  est  domus  Dei.    Jam  yero  tum  de- 
mum  Bumus  domus  Dei,  si  fiduciam  et  gloriam  spei 
usque  ad  finem  firmam  retineamus  Hebr.  3,  y.  6. 
Ecclesia  in  Y.  ac  N.  T.  passim  dicitur  Christi  sponsa 
Cant  4,  y.   10.    Esa.   61,  y.    10.    Johan.   3,  y.  29. 
2.  Corinth.  11,  y.  2.    Jam  yero  ut  in  V.  T.  sacerdo- 
tom  sponsae  erant  yirgines  Leyit  21,  y.  13.  Ezech.  44, 
V.  12.  Bic   Christus  summus  N.  T.  sacerdos  illas  so- 
lum  animas  in  sponsam  et  eccleBiam  digit,  quae  fi- 
dei   virginitate   praestantes  ab  adulteriniB  Satanae, 
ftnundi  et  camis  amplexibus  abstinent.    Unde  Joh. 
WiclefuB    in   tract.    contra  fratres    siye    monachoB 
c  39.  fiic  Bcribit:  Fratres  hune  articuLumfidei  Chri- 


stianas    destrmmt:    Oredo    eeelesiam    eesthoUemm, 

Docent  enim,   homines  damnandos  esse  membra  ec- 

clesiae  sanetae   et  sic  diabolum  cum  Christo  con- 

nubio  jungunt,    5.  Apostolus  Bom.  8,  v.   29.  et  30. 

sic  describit  veram  ecclesiam  et  vera  ecdesiae  mem- 

bra,  ut  descriptio  illa  non  possit  tribui  omnibuB,  qui 

ad   extemam   ecclesiae  societatem    pertinent:    Quos 

Deus  praescivitf  illos  etiam  praedestinavit  eonfor- 

mes  fieri  imagini  filii  sui;  quos  praedestinavit  ^  hos 

et  rocavit;   quos  vocavitf  hos   et  justificavit;  quos 

autem  justificavit^   illos  et  glorificavit.     Jam  vero 

non   omnes   vocati  sunt   praedestinati,    non   omnes 

justificantur  et  glorificantur ,  ergo  non  omnes  vocati 

pertinent   ad  eccleBiam  proprie  et  principaliter  sic 

dictam.    Toletus  Jesuita  in  illum  locum:  Praedesti- 

natos  Deus  vocavit  in  tempore,  vocatos  justificavit  a 

peccatisy  justificatos  glorificavit  et  ad  regnum  coe- 

leste  perduxit.    6.  Idem  Rom.  2,  v.  28.  et  29.  distin- 

guit  inter  Jtidaeum  in  manifesto  et  Judaeum  in  CLbs- 

condito,  illum  aestimandum  dicit  ex  circumcisione 

extema,  hunc  vero  ex  circumdsione  intema.   Quem- 

admodum  igitur  is  demum  est  vems  Judaeus ,   qui 

in  abscondito  Judaeus  est  corde  circumcisus;  sic  is 

demum   est  verus   ChristianuB    et   verum    ecclesiae 

Christianae  membmm,  qui  in  abscondito  Christianus 

est  et  spiritualis  circumcisionis  particeps.    Quo  per- 

tinet,  quod  Petrus  1.  epist  3,  v.  4.  Christianas  mu- 

lieres,    quae  partem  ecclesiae  Christi  in  Mb  terris 

constituunt,  graviter  admonet,  dent  operam,  ut  oma- 

tus  earum  sit  absconditus  homo  cordis,  etc.    7.  Idem 

PetruB  spirituale  aedificium  ecclesiae  sic  describit, 

1.  epist.  2,  V.  5 :  Accedentes  ad  lapidem  vivum  etiam 

ipsi  tanquam  lapides  vivi  superaedificamini^  domus 

spiritualisy  sacerdotium  sanctum,  offerre  spiritucdes 

hostias  c^ceptabUes  Deo  per   Christum.    Jam  vero  XI. 

non  omnibus  yocatis  competit  haec  descriptio,  neque 

enim    omnes   ut    lapides    superaedificantur  Christo, 

neque     omnes     offemnt    Deo     spirituales    hostias. 

Ergo   non    omnes   vocati    pertinent    ad    aedificium 

ecdesiae   xvQ^mg  et  proprie   sic    dictae.     8.  Eccle- 

sia   catholica   dicitur  mater  nostra  et  quae  sursum 

est  Jerusalem  Galat.  4',  v.  26.     Sed  ea,  quae  sur- 

Bum  est  Jemsalem,  nihil  habet  aut  abominandumy 

sed  eos  qtii  scripti  sunt  in  libro  vitae  agni  Apoc.  21, 

y.  27.  Ergo  ecdesia  catholica  nihil  habet  aboniman- 

dum,  sed  sanctos  tantum  et  scriptos  in  libro  vitae 

agni.    9.  Ecdesia  eo  nomine  appdlatur,  quia  est  ex 

mundo    evocata.     Ergo  qui  adhuc  sunt  de  mundo, 

hoc  est  qui  nondum  regeniti,    sanctificati  et  reno- 

vati,  sed  in  mundanis  et  camalibus  concupiscentiis 

toti  adhuc  immersi  sunt,  illi  non  sunt  vera  ecclesiae 

membra.     Roman.  8,   v.   9:     Qui  Spiritiim  Christi 

non  habetj  non  est  ejus.    Qui  nou  est  Christi,  ille 

etiam    non    est    ecdesiae    catholicae   verum   mem- 

brum,    quia    caput    ecclesiae    est  Christus.     Ergo 

qui    non   habet   Spiritum    Christi ,    non    eBt  eccle- 

Biae  catholicae  verum  membmm.     1.  Cor.  12,  v.  13: 

In  uno  Spiritu  in  unum  corpus  nos  omnes  baptizati 

sumus.    Ergo  in  quibus  non  est  Christi  Spiritus  (sive 

ut  BelianmnuB  loquitur,  in  quibus  nulla  est  intema 
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▼irtni),  illi  non  pertinent  ad  oarpnB  mystioiiin,  qnod 
est  ecclesia;  patrum  dicta  panlo  post  sabjicientur,  §. 
Bcilicet  78. 
51.   BellarmiDus  lib.  3.-  de  ecclesia  c.  2.  definitu- 

i^.  roB  ecclesiam  ac  oetensunis,  quinam  ad  ecclesiam  per- 
tineant,  quinque  sententias,  quas  haereticeu  vocat, 
primo  loco  receuBet,  quibus  suam,  quam  eatholieam 
appellat,  postea  subjungit.  Inter  haereticas  senten- 
tias  primam  ponit  eam,  guod  ecclesia  sit  congrega- 
tio  tantum  praedestinatorum,  quam  tribuit  Wiclefo 
et  Husao;  secunda  est,  quod  ecclesia  sit  hominum 
perfectorum  tantum  et  nullum  peccatum  habentium 
muititudOy  quam  tribuit  Pelagianis  et  AnabaptistiB; 
tertia  est,  quod  ecclesia  sit  justorum  tantum ,  hoc 
est  eorum^  qui  nunquam  lapsi  sint  circa  fidei  con^ 
fessionem^  quam  tribuit  NovatianiB  et  DonatiBtiB*, 
quarta  est,  quod  ecclesia  sit  congregatio  sanctorum, 
qm  vere  credunt  et  obedkmt  Deo^  quam  tribuit 
ConfeBBioniBtis ,  hoc  est  illis,  qui  Augustanam  con- 
fesBionem  amplectuntur;  quinta  est,  quod  ecclesia 
eonstet  ex'  solis  justis  praedestinatis ,  quam  tribuit 
Calvino.  Bespondemus:  1.  Nostra  BCntentia  in  con- 
feBBione  AuguBtana  satis  perspicue  expoBita  est, 
quod  Bcilicet  vere  et  proprie  sic  dicta  ecclesia  sit 
oongregatio  sanctorum  et  vere  credentium,  cui  ta- 
men  in  hac  vita  multi  hypocritae  et  non  sancti  ex- 
tema  Bocietate  sint  admixti.  StatuimuB  igitur,  hy- 
pocritaB,  impios,  occultos  infideles  ac  omnes  omnino 
reproboB,  quamdiu  tales  sunt  et  manent,  non  esse 
vera  verae  ecciefliae  membra,  quamvis  exterius  ean- 
dem  cum  Banctis  fidem  profiteantur  et  iisdem  sacra- 
mentis  utantur;  in  extemo  ecclesiae  coetu  locum 
illiB  quandoque  relinqui  concedimus,  sed  ad  inter- 
nam  et  spiritualem  ecclesiae  proprie  sic  dictae  so- 
detatem  eos  pertinere  negamus.  2.  Cum  Pelagianis, 
Donatistis,  Novatianis  et  AnabaptistiB  nihil  nobis 
commime  est,  ut  probe  constat  Bellarmino. 
3.  Quando  quidam  nostrorum  dicunt,  ecclesiam  esse 
coetum  praedesUnatorum  sive  electorum^  tunc  ter- 
mino  illo  non  utuntur  proprie  et  stricte  pro  solis  in 
fide  perseverantibuB  ad  finem  usque  vitae,  prout 
Seriptura  electos  proprie  sic  dictos  definit,  nec 
utontnr  eo  pro  electiB  absoluto  quodam  Dei  decreto, 
prout  Calviniani  electos  definiunt,  sed  late  et  im- 
proprie  pro  omnibus  vere  credentibusy  renatis  ac 
sanctis,  et  sic  nuUum  est  discrimen  inter  has  duas 
sententias,  quod  eeelesia  sit  congregatio  sanctorum 
et  quod  ecclesia  sit  coetus  praedestinatorum.  4.  Idem 
judicium  est  de  appellationibus  justorum  et  perfe- 
ctorum,  quae  itidem  non  accipiuntur  a  nobis  sensu 
Pelagiano,  Novatiano,  Donatistico  et  Anabaptistico, 
sed  prout  Scriptura  justos  et  perfectos  definit, 
ilioe  scilioet,  qui  vera  fide  justitiae  Christi  partici- 
pes  fiicti  et  per  Spiritum  sanctum  regeniti  justitiae 
operum  student  atque  ad  perfectionem  quotidie 
contendunt;  fahmm  igitur  est,  quod  nostra  senten- 
tia  eonfiiUa  sit  ex  haeresi  Felagianorum ,  Novatia- 
norum  et  Donatistarum ,   u%  audacter  Bellarminus 

j.  58  hoc  loco  calumnistur.    5.  Videamus  vero,  quomodo 
fftifiiiMMm    raam  ftobare  coaetor.     Tria,   inqmt, 


doeent  Confessianistae :  pritM  nMum  esse  pBeeor 
tum  sua  nc^ra  veniale^  sed  omnia  esse  moriaUa 
ex  sCj  venialia  autem  ex  Dei  misericordia^  qtd  ere- 
dentibus  ea  non  imputat^  qua  in  parte  convenit  eis 
cum  Pelagianis.  Respondemus :  De  tota  hac  re  ia 
tractatu  de  peccatis  actuaiibus  late  fuit  dictum  et 
nostram  sententiam  a  Pelagianorum  haereei  tolo 
coelo  distare  demonstratum.  Secundo  in  Apologia 
Confessionis  docetur,  peoccUores  non  p&rtinere  ad 
ecclesiam  nisi  nomine,  qua  in  parte  iterum  cum 
Pelagianis  *  ipsis  convenit,  Neque  enim  obstaty 
quod  malos  bonis  admixtos  esse  dicunt,  nam  ipsi 
duas  ecclesias  fingunt,  unam  veram  et  ad  quam 
pertinent  privilegia,  quae  narrantur  in  Scripturi», 
et  hanc  esse  sanctorum  congregationem^  qui  vere 
credunt  et  obediunt  Deo,  et  hanc  non  esse  visibi- 
lem,  nisi  oculis  fidei;  aUeram  exttmam^  quae  no^ 
mine  tantum  est  ecclesia,  et  hanc  esse  eongregaUO' 
nem  hominum  convenienitium  in  doetrina  fidei  et 
usu  sacramentorum  et  in  hac  bonos  et  malos  wi«e- 
fttW.  Itaque  mcdos  wmquam  vohmt  esse  partes  ec- 
clesiae  vel  de  ecclesia,  sed  saUem  in  ecdesia  et 
bonis  misceri.  Jjutherus  etiam  in  iib.  de  concil.  et 
ecclesia  dicit,  ecclesiam  esse  popuium  sanctum 
Chriatianum^  et  ut  ostentHat,  se  loqui  de  sanctitaJte 
singulorum  membrorumy  inde  probat  y  papam  et 
cardinaies  non  esse  de  ecdesia,  quia  non  sunt 
sancti.  Si  ergo  soli  justi  sujnt  partes  verae  eeol&' 
siae  et  omnia  peccaia^  quantumvis  levia,  stmt  pee- 
cata  mortalia  et  faciunt  hominem  injustum^  sequi- 
ttAr,  solos  per/ectos  et  omni  peccato  carentes  esse 
de  ecclesiaf  quae  erat  opinio  Pelagianorum,  Se- 
spondemus:  nequaquam  statuimus  duas  eccledas, 
unam  veram  et  intemam,  alteram  nominaiem  et  ez- 
temam,  sed  dicimus,  ecclesiam  unam  eandemque  to- 
tum  scilicet  coetum  vocatorum  dupliciter  consideraii, 
iaof&(v  sciiicet  et  f^fo^iv,  sive  respectu  vocationiB  et 
extemae  societatiB  in  fidei  profesBione  et  usu  sacra- 
mentorum  consistentis,  ac  reBpecttt  interioris  regene- 
rationis,  et  intemae  societatis  in  vinculo  Spiritas 
consistentis;  priori  modo  ac  respectu  etiam  hjpo- 
critas  et  non-sanctOB  ad  ecdesiam  pertinere  conce- 
dimus,  sed  postenori  modo  ac  respectu  solos  vere 
credentes  et  sanctos  ad  eam  pertinere  dicimnB, 
quae  omnia  ex  sequentibns  praesertim  ex  disputa- 
tione  de  visibilitate  et  invisibiHtate  eodesiae  poet- 
modum  erunt  dariora.  Distincte  igitur  de  eodeBia 
loquimur,  cum  ipse  Spiritus  s.  in  Scripturis  saeris 
distincte  de  ea  loquatur;  interdum  enim  acdpitur 
nomen  ecclesiae  pro  toto  coetu  vocatorum,  in  qno 
onmes,  qui  extema  professione  sese  aggregant  ad 
auditum  verbi  et  usum  sacramentorum,  pro  ecdesiae 
illius  membris  habentur;  interdum  vero  accipitur 
pro  coetn  vere  fidelium  et  sanctorum,  qui  vera  fide 
cordis  et  interiori  regeneratione  sunt  donati,  atqai 
hi  ipsi  non  sunt  extra  coetum  vocatorum,  ut  pecn- 
liarem  et  separatam  ecdesiam  constituant,  sed  sunt 
in  ipso  coetu  vocatorum,  quibus  extema  societate 
Bunt  conjuncti.  Ideo  autem  tam  diligenter  inter 
has  daas  (non  dico  ecdesias,  Bed)  vocabuli  eodeaiae 

19  • 


zn 


LOCUS  VICESIMUS  SECUNDU8 


«cceptioaes  dktmgpaimiu,  ne  illi,  qni  Birnt  in  ooetu 
Toc&torum,  qui  eandem  profitentur  cum  vere  cre- 
dentibus  fidem  iisdemque  utuntur  sacramentis  fide 
Yera  et  viva  interim  destitutiy  ne  (inquam)  illi  de 
Jhonorifico  ecclesiae  nomine  sibi  blandiantur  et  ad 
se  perdnere  statuant  insignes  illas  promissiones  ac 
honorifica  encomia,  quae  verae  ecclesiae  sive  con- 
gregationi  sanctorum  in  Scripturis  tribuuntur,  neve 
existiment,  se  damnari  uon  posse,  cum  sint  membra 
viflibilis  ecclesiae,  si  vel  maxime  in  impoenitentia 
et  hTpocrisi  secure  pergant  ab  omni  verae  pietatis 
studio  interim  alieni;  sed  ut  intelligant,  praeter  ex- 
temam  cum  ecclesia  societatem  in  professione  fidei 
et  usu  sacramentorum  consistentem ,  ad  illud,  ut 
quis  sit  veiiim  et  vivum  ecclesiae  membrum,  insuper 
hoc  requiri,  iit  interiori  regeneratione  ac  renova- 
tione  per  Spiritum  sanctum  sit  donatus.  Ideo  etiam 
definimus  ecdesiam  congregationem  aanctorum^  ne 
quis  existimet,  ecclesiam  esse  tantum  extemam 
quandam  politiam  bonorum  et  malorum,  cum  pro- 
prie  et  accurate  ioquendo  sit  sancta  societas  eorum, 
qui  vinculo  Spiritus  in  vera  fide  et  caritate  sunt 
XI.  59.  conjunctL  Nequaquam  vero  sensu  Anabaptistico 
vel  Pelagiano  sanctorum  appellatione  utimur,  nec 
fingimus,  veros  ecclesiae  cives  in  huius  vitae  infir- 
mitate  esse  plane  et  omnino  itvafjLaQjriTovg  ^  nec 
transformamus  ecclesiam  in  ideam  Platonicam  et 
inane  quoddam  ipdvraafia  matiiematica  uipaiitiCH 
aestimatum;  sed  distinguimus  iuter  peccata  infirmi- 
tatis,  cum  quibus  vera  fides,  poenitentia  et  studium 
sanctitatis  consistere  possunt,  et  inter  peccata  con- 
tra  conscientiam,  per  quae  desinunt  renati  esse 
vera  et  viva  ecclesiae  mcmbra,  falso  enim  Bellar- 
minus  nobis  tribuit,  quod  statuamus,  omnia  peccataj 
guantumvis  levia^  esse  in  renatie  actu  morialia  et 
facere  eos  coram  Veo  injuatos,  cum  discrimen  in- 
ter  peocata  venialia  et  mortalia  in  ecclesiis  nostris 
diligenter  Hirgeamus.  Tertia  hjpothesis,  ex  qua 
sententiam  nostram  Felagianismi  convincere  nititur 
Bellarminus,  haec  est:  JJicunt  Confessionistae  (in- 
quit),  omnia  opera  hominisj  etiam  justijicati,  esse 
peccata  mortcUia,  ex  quo  videtur  sequi,  nullum  ho- 
minem  esse  de  ecclesia.  Hespondemus:  Bellarminas 
tam  novit,  quam  digitos  suos,  quosensu  a  Luthero 
fuerit  dictum,  justum  in  omni  opere  hono  peccare^ 
nimirum  propter  operis  imperfectionem  et  camis 
corruptionem  renatis  perpetuo  adhaerentem,  nequa- 
quam  vero  statuimus,  omnia  bona  opera  etiam  ho- 
minis  justificati  esse  peccata  mortalia.  Cum  enim 
ne  quidem  omnia  peccata  renatorum  dicamus  esse 
actu  mortalia,  sed  quaedam  concedamus  esse  venia- 
lia,  qua  fronte  tribui  nobis  potest,  quod  onmia  re- 
uatorum  bona  opera  statuamus  esse  peccata  mor- 
talia?  De  tota  hac  re  in  tract  de  bonis  operibus 
dietum,  quantum  8u£Qcit  Regerit  Bellarmintis ,  si 
vel  maxime  statuamust  propterea  renatis  non  im- 
putari  peccata  et  infirmitates  adhuc  adhaerentes, 
quda  per  fidem  sunt  in  Christo,  tamen  ne  sio  qm- 
dem  a  syncretismo  cum  Donatistis  et  JSovatiamis 
nos  liberari,    Ut  enim  iUi  non  exeludeba/nt  ab  eoele- 


sia  omnes  peceaiores,  sed  tamimi^  eos^  q%d  idoMeh 
triam  commiserant;  eic  nos  pari  modo  non  exelu- 
dere  omnes  peccatores,  sed  tantum  eos,  qui  non  vere 
creduntj  cum  statuamus,  nvllum  crimen  imputari 
credentibus.  Respondemus:  non  imputet  tibi  D&smb 
hoc  crimen,  quod  per  calumniam  contra  propriam 
conscientiam  nobis  ipoQTixd  illa  axovafiara  tribuiB, 
quasi  statuamus,  veram  ac  salvificam  fidem  cum 
peccatis  contra  conscientiam  consistere  posse  ac 
nuUum  crimen  credentibus  imputari,  cum  alibi  aci- 
iicet  lib.  1.  de  justific.  c.  3.  lib.  3.  de  justific.  c.  6. 
lib.  4.  de  justific.  c.  1.  et  4.  agnoscat,  com  vera 
fide  poenitentiam  et  studium  bonorum  opernm  a 
nobis  indivLBO  et  perpetuo  nexu  conjungi.  Magnam 
igitur  injuriam  Bellarminus  nobis  facit  et  senten- 
tiam  nostram  tot  tantarumve  haeresium  ream  facere 
frustra  laborat,  cum  ipse  Stapletonus  in  relect. 
princ.  controv.  1.  q.  2.  art.  5.  p.  17.  laudet  illa  Aa- 
gustanae  confessionis  verba,  quod  mali  sint  membra 
ecclesiae  secundum  extemam  societatem  per  eacra- 
menta,  ipsam  tamen  eccUsiam  prindpaliter  esse 
societcUem  fidei  et  Spiritus  sancti,  Ac  Joh.  Hoff* 
meisterus  in  art.  8.  August.  confess.  ex  Augustino 
notat,  esse  in  ecdesia  dici  bifariam:  uno  modo 
esse  in  ea  tanquam  membnim  in  compage  justitiae 
particeps  videlicet  spiritualis  vitae,  hoc  eat  cohc^e- 
rens  ceteris  membris  in  Spiritu  caritatis,  Alio  modo^ 
inquity  esse  in  ecclesia,  est  adhaerere  membris  ecde^ 
siae,  sicut  pcdea  tritico.  Et  approbat  sententiam 
Philippi  Melanthonis  in  loois^  ecclesiam  interdum 
in  genere  significare  congregcUionem  omniumf  qui 
profitentur  evangelium^  proprie  autem  et  principali' 
ter  significare  congregationem  justorum,  qui  vere 
credunt  Christo  et  sanctificantur  Spiritu  Christi,  JSt 
haec  /cUetur  dici  juxta  fidem  catholicae  ecclesiae, 
quod  diligenter  notandum. 

52.  Huic  nostrae  sententiae  opponit  Bellarminus  ^ean 
suam,  quam  appellare  ei   libuit  catholicam,    qu^^d  ex  &< 
ecclesia    sit    coetus   hominum   ejusdem    Christanae  Q^/jg 
fidei  pro/essione  et  eorundem  sacramentorum  com-  ^^^^* 
munione  colligatus,    sub  regimine  legitimorum  pa- 
storum  ac  praecipue  unius  Christi  in  terris  vicarH 
Eomani  pontificis\  cuius  definitionis  tres  constituit 
partes,  quas  omnes  et  singulas  requuri  dicit,  ut  quis 
ad  ecclesiam  pertineat,  professionem  scilicet  verae  XL  0 
fidei^  sacramentorum  communionem  et  subjectionem 
ad  pontificem  Romanum,     Ratione   primae    partis 
dicit  excludi  omnes  infideles,  tam  eos,  qui  nunquam 
/uerunt  in  eccleeia^  tU  Judaeos^  Turccu  et  paganos, 
quam  illosy    qui  reoesserunt^  ut  haereticos  et  apo- 
statas;  ratione  secundae  partis   dicit  excludi  cate- 
chujnenos  et  excommunicatos ;  ratione  tertiae  partis 
exclttdi   schismcUicos ;   includi    autem    omnes    alios, 
etiam  si  reprobi,  scelesti  et  impii  sint.    Eodem  fere 
modo  definiont  ecdesiam  lindanus  lib.  4.  panopl. 
c.  4.    Canisius  c.  2.   de  praec.  eccles.   art  9.    Re- 
Bpondemus:  multa  posseiit  in  hac  definitione  deside- 
rari,  utpote    1.  Si  conununio  eorundem  sacramento- 
rum  requiritur  in  eooleiia,  cur  igitur  clerici  Ponti- 
ficii  aiiquod  saeramffitam  (ordini*  puta)  sibi  soli»; 
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aliqQOd,  (euchariBtifle  pnta)  sibi  solis  integram  Tin- 
dicant;  aliqnod  (matrimonii  pnta)  solis  laicis  tribu- 
nnt  atqne  a  se  prorsus  repudiant?  2.  Si  professio 
fidei  requiritur,  ut  quis  sit  ecclesiae  membrum,  tum 
infantes  baptizati,  cum  fidem  exterius  profiteri  per 
aetatem  nondum  possint,  plane  erunt  ab  ecdesia 
exduri.  3.  Si  per  yeram  fidem  intelligitur  doctrina 
fidei  a  Christo  apostolis  tradita  et  per  apostolos  li- 
teris  consignata  (ut  oportet  intelligi)  ac  si  per  sa- 
cramenta  intelliguntur  ea,  quae  a  Christo  instituta 
Bont  et  ecclesiae  commendata  (ut  oportet  intelligi, 
cum  non  identitas,  sed  veritas  sacramentorum  ec- 
desiam  devinciat);  tunc  yi  definitionis  illius  facile 
probari  potest,  coetum  Papisticum  non  esse  veram 
ecclesiam,  cum  doctrinam  illam  fidei  yariis  modis 
corruperit,  Christo  in  officio  mediatoris  sanctos  con- 
jnnxerit  et  nova  sacramenta  duobus  a  Christo  in- 
stitutis  addiderit ,  ea  vero ,  quae  a  Christo  instituta 
sunt,  mutilarit,  corruperit  et  in  actiones  toto  ge- 
nere  diyersas  transformarit  4.  Si  subjectio  ad  £o- 
manum  pontificem  necessario  requiritur,  ut  quis  sit 
membrum  ecclesiae,  quid  fiet  de  ecclesia  yeteris  te- 
stamenti,  quid  fiet  de  ecclesia  in  coelis  triumphante, 
imo  quid  fiet  de  ecclesia  tempore  Christi  et  apo- 
stolorum  collecta,  cum  ne  nomen  quidem  Bomani 
pontificis  in  terris  esset  notum?  Ecclesiae  Asia- 
ticae  tempore  Yictoris,  Africanae  tempore  Augu- 
stini,  An^icanae  ante  adventum  Augustini  monachi 
in  Britanniam  sub  regimine  papae  non  comprehen- 
debantnr.  Secundum  canonem  Nicenum  regimen  epi- 
seopi  Romant  uUra  guburbic<i8  ecelesias  nan  exten" 
debatur.  Bufinus  lib^  1.  c.  5.  num  yero  tot  ac  tantas 
ecdesias  Asiaticas,  Africanas,  Anglicanas  etc.  a  cor- 
poris  unitate  rescindemus?  Bellarminus  ipse  fatetur 
lib.  4.  de  pontif.  Roman.  cap.  14.  tempore  oonciHi 
Constantiensis  incertum  ac  dubium  fnisse,  quisnam 
esset  yerus  pontifex,  erant  (inquit)  eo  tempare  tres^ 
qui  Pontifices  haberi  volebantj  Gregorius  XIL  Jo^ 
hannes  XXIII,  et  Benedictus  XIII.  nec  poterat 
faeUe  judicariy  quis  eorum  verus  ae  legitimus  esset 
pontifexj  cum  non  deessent  singulis  doctissimi  pa- 
troni,  Quodsi  ergo  subjectio  ad  pontificem  neces- 
sario  requiritur,  ut  quis  sit  membrum  ecclesiae,  imo 
etiam  est  de  necessitctte  saiuiis,  ut  definitur  c.  Unam 
sanctam  Extra  de  majoritate.  Vae  miseris  illis  Chri- 
Bdanis,  qui  eo  tempore  yixerunt!  5.  Subjectio  illa 
ad  Bomanum  pontificem,  (.quae  licet  ultimo  loco 
in  definitione  collocetur,  tamen  prima  fnit  in  Bd- 
larmini  intentione)  nimis  generaliter  ponitur,  restat 
enim  quaestio,  an  in  spiritualibus  solummodo,  an 
Ycro  etiam  in  temporalibus  subjectio  illa  sit  neces- 
saria;  itemque  an  requiratur  subjectio  absoluta,  an 
vero  limitata  et  restricta.  Bellarminus  dubio  procul 
omnimodam  et  absolutam  in  spiritualibus  et  tempo- 
ralibus  subjectionem  requirit,  sed  recognoscat  sua 
verba  lib.  4.  de  pontif.  Koman.  c.  2:  Secunda  sen- 
tentia  est^  ponti/ioem  etiam  ut  pontificem  posse  esse 
haeretieum  et  docers  haeresin,  si  absque  generali 
caneilio  aliquando  definiat  et  de  facto  eUiquando 
ita  aeeidisse.    Hane  opinionem  seqmmtur  NUus  et 


aliquod  Parisienses,  ut  Gersany  Ahnain,  Alphansue 
de  Castro  et  Adrianus  VI.  papa;  de  hac  sententia 
postmodum  subjungit  suam  intxganvy  quod  non  sit 
preprie  haeretica,  cum  ab  eccUsia  adhuc  toleren- 
tur,  qui  illam  sequuntur.  At  illi ,  qui  ita  statuunt^ 
nunquam  probabunt  absolutam  in  spiritualibus  sub- 
jectionem.  In  temporalibus  absolutum  pontificis  im-  XI.  ei. 
perium  ionge  plures  Catholici  improbant,  ut  ex 
scriptis  Barclaii  et  theologorum  Parisiensium  con- 
stat,  illi  ergo  multo  minus  omnimodam  et  absolu- 
tam  subjectionem  agnoscent.  6.  Si  ex  mente  Bel- 
larmini  verba  definitionis  spectanda,  tunc  omnia 
verborum  significata  ernnt  inversa  et  Scripturis  con- 
traria.  Per  Christianam  fidem  intelligit  verbum 
scriptum  et  non  scriptum,  traditiones,  concilia,  de- 
creta  pontificis  etc.  per  sacramenta  intelligit  septem 
illa,  quae  in  ecclesia  Bomana  numerantur  sacra- 
menta,  per  pastores  intelligit  eos,  qui  certo  rituum 
praescripto  et  sub  conjngii  abjuratione  ab  episoopia 
ordinantur  etc.;  sed  haec  omnia  veris  verborum 
significationibus  in  Scriptura  usitatis,  verae  inquam 
doctnnae  Christi,  veris  sacramentis  et  veris  pastori- 
bus  sunt  adversa. 

53.  Haec  et  similia  in  definitione  Beilarmini  jure  Beiur- 
mentoque  desiderari  possunt ,  sed  praetermissis  illia  deflnitio 
omnibus  unicum  illud  hac  vice  urgemus ,  quod  prae-  v^^Jfg. 
termittantur  in  hac  definitione  illi ,  qui  vel  maxime  cieaUe 
ad  eoclesiam  pertinent,  scilicet  qui  intemis  Spiritus 
sancti  donis  et  virtutibus  praediti  simt.  Neque  id 
diffitetur  Bellarminus,  sic  enim  porro  scribit:  Hoe 
interest  inter  sententiam  nastram  et  alias  omnes, 
quod  omnes  aliae  requirunt  intemas  mrtutes  ad 
constituendum  aliquem  in  ecclesia  et  propterea  ee^ 
clesiam  invisibilem  faciunt,  nos  autem  et  credimuSy 
in  eeclesia  inveniri  omnes  virtutesj  fidem^  spem^ 
caritatem  et  ceteras^  tamen  ut  aliquis  aliquo  moelo 
dici  possit  pars  verae  ecclesiae^  de  qua  Scriptwae 
loquuntur^  non  putamus  requiri  uUam  internam  vir* 
tutemj  sed  tantum  extemam  fidei  professionem  et 
sacramentorum  comnumionem,  quae  ipsa  sensu  per^ 
cipitur.  Videmus  ergo,  qualem  ecdesiam  constituat 
Bellarminus.  Verbis  quidem  profitetur,  esse  in  eccle- 
sia  intemas  virtutes,  interim  tamen,  ut  quis  sit  ve* 
ram  ecclesiae  in  Scripturis  depraedicatae  membrum, 
negat  illas  requiri,  cum  etiam  sine  his  possit  aliquis 
esse  ecclesiae  membram,  modo  professione  fidei, 
sacramentoram  usu  et  subjectione  ad  pontificem 
ecdesiae  sese  conjungat.  Sed  ostensum  fuit  supe- 
rius  et  res  ipsa  manifeste  demonstrat,  magnifica  iUa 
encomia  et  illustres  promissiones ,  quae  de  ecdesia 
in  Scripturis  exstant,  non  pertinere  nisi  ad  bonos  et 
electos  interais  virtutibus  praeditos.  Porro  praeter- 
mitti  in  Bellarmini  definitione  potiorem  ecclesiae 
partem  atque  eos,  qui  vel  maxime  ad  ecclesiam 
pertinent,  adhuc  manifestius  constat  ex  iis,  quae 
postea  ex  Augustino  illustrationis  gratia  subjungit. 
Augustinus  in  breviculo  collationis  coUat  3.  ecc^ 
siam  esse  ait  corpus  vivum,  in  quo  est  anima  et 
corpus ,  et  quidem  anima  sumt  intema  Spiritus 
samati  dona^  fidee,  epee^  oaritas  elo,  eorpue  sunt 
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esBtema  professio  fidei  et  eacramentarum  eommuni- 
oaiio,  Ex  quo  fit,  ut  guidam  sint  de  anima  et  de 
eorpare  ecclesiae,  et  proinde  uniti  Chrieto  capiti 
mteriue  et  exteriue^  et  tales  sunt  perfectiseime  de 
ecdesia,  sunt  enim  guasi  membra  viva  in  corpore, 
quamvis  inter  istos  aUqui  magis^  aliqui  minus  vi- 
tam  participent  etc.  Rursum  aliqui  sunt  de  anima 
et  non  de  corpore^  ut  catechumeni  et  excommuni' 
eaii,  si  fidem  et  caritatem  habeant^  quod  fieri  pot- 
est.  Denique  aUqui  sunt  de  corpore  et  non  de 
amma,  ut  qui  ntdlam  habeant  internam  virtutem  et 
tamen  spe  aut  timore  aUquo  projitentur  fidem  et  in 
sacramentis  communicant  sub  regimine,  et  UUes  sunt^ 
sicut  capiUi  aut  ungues  aut  mali  humores  in  cor- 
pore  humcmo.  Haec  omnia  Bellarminus  ez  Augu- 
sfcino  veriBsime,  sed  quae  seiitentiae  ipsios  yehemen- 
ter  adyersentar.  Si  enim  ecclesia  est  corpus  viyum, 
in  quo  est  anima  et  corpuB,  hoo  est  non  solum  ex- 
tema  fidei  professio  et  usus  sacramentorum,  sed 
etiam  dona  spiritus  intema,  utique  ergo  ecclesia 
non  est  coetus  Jiominum  ita  visibilis  et  palpabilisj 
ut  sunt  coetus  popuU  Romani  vel  regnum  GrolUae 
aut  respubUca  Venetorum,  quod  tamen  paragrapho 
pvoKime  antecedente  totidem  verbis  Bellarminus  as- 
serit.  Si  Augustinus  ecciesiam  diceret  esse  tantum 
corpus,  non  autem  animam,  tunc  locum  haberet  illa 
oollatio.  Ut  enim  quis  sit  civis  Bomanus,  subditus 
XI 01  regni  Galliae  ac  membrum  reipublicae  Yenetae, 
snfficit  extema  dominii  Bomani  vel  Gallici  vel  Veneti 
recognitio  ac  legum  earundem  observatio;  sed  in 
vero  verae  ecclesiae  membro  non  requiritur  dun- 
tazat  ezteraa  fidei  professio  et  sacramentorum  usus 
eztemus,  sed  etiam  interior  renovatio  per  Spiritum 
sanctum,  quia  ecclesia  non  est  corpus  solum,  sed 
etiam  anima,  hoc  est  corpus  vivum  et  animatum, 
proinde  ut  quis  ad  corpus  ecclesiae  vere  pertineat, 
requiritur,  ut  Spiritu  sancto  regatur,  ducatur  et 
quasi  animetur.  Sed  Bellarmini  definitio  praeter- 
mittit  illos,  qui  perfectissime  sunt  de  ecdesia,  qui 
sunt  de  anima  et  corpore  ecclesiae,  qui  sunt  viva 
membra  in  hoc  corpore,  id  est  qui  intemis  Spiritns 
sancti  donis  praediti  sunt;  imo  etiam  plane  ezcludit 
quosdam  ez  iliis,  qui  sunt  de  anima  ecdesiae,  ut  cate- 
chumenos  et  ezcommunicatos  fidem  veram  habentes, 
contra  vero  includit  illos,  qui  sunt  tantum  de  corpore 
eodesiae,  qui  sunt  sicut  capilli  aut  ungues  in  corpore 
humano,  id  est  qui  ezterius  duntazat  profitentnr  fidem 
sine  ulla  renovatione  interiori.  Neque  hoc  dissimulat 
Bellarminus,  disertis  enim  verbis  subjungit:  Definitio 
nostra  solum  (nota  ezdusivam)  comprehendit  huno 
nUimum  modum  exsistendi  in  ecclesia.  At  hoc  per- 
inde  est,  ac  si  quis  vdit  hominem  definire  ex  capillis, 
unguibus ,  aut  malis  humoribus  et  ezcrementis ,  aut 
si  quis  definiturus  vinum  faeces  ejus  definiat,  defini- 
torus  navim  sentinam  et  saburram  duntaxat  nomi- 
net  Magnum  omnino  definitionis  vitium  est,  si  eo 
modo  comparata  sit,  ut  ezcludat  quippiam  ad  defi- 
nitum  vd  mazime  pertinens.  Definitio  Bellarmini 
ezdudit  eos,  qui  magis  ad  ecclesiam  pertinent,  vide- 
lieet  catechunenos  et  ezcommunicatos  fidem  veram 


habentes,  quos  £atetur  esse  de  anima  ecdeaiae; 
contra  vero  indudit  eos,  qui  infimo  modo  ad  ecde- 
siam  pertinent,  eos  sdlicet  qui  spe  aut  timore  aliquo 
temporali  profitentur  fidem,  qui  sunt  tantum  de 
corpore  ecdesiae  et  non  de  anima,  imo  sunt  sicnt 
ungues  et  mali  humores  in  corpore  humano,  quos 
cum  solos  definitione  sua  Bdlarminus  comprehensos 
asserat,  fatetur  ejusdem  ezcrementa  et  malos  humo- 
res  sese  definisse.  Concedimus  et  nos,  malos  perfci- 
nere  ad  ecclesiam  visibilem  sive  ad  eztemam  ecde- 
siae  societatem,  sed  diserte  addimus,  iilos  non  esse 
vera  et  viva  invisibilis  ac  xvqltog  sic  dictae  ecdesiae 
membra,  qua  in  parte  sententia  nostra  a  Bdlanni- 
niana  toto  codo  distat,  ut  in  disputatione  de  ecde- 
sia  visibili  et  invisibili  clarius  ducebit. 


8  E  C  T  I  0    I. 

DE    NON    BAPTIZATIS,    AN    AD 
ECCLESIAM    ILLI   PERTINEANT. 

54.  Hisce  accurate  praenotatis  facile  intdligi  pot- 
est,  quinam  ad  ecdesiam  pertineant.  Bellarminus  a 
generali  definitione  ad  spedaiia  membra  descendens 
demonstrare  conatur,  ezdudi  ab  ecclesia  catholica 
1.  non  baptizatos  lib.  3.  de  eccles.  c.  3.  2.  haereti- 
cos  et  apostatas  c.  4.  3,  schismaticos  c.  5.  4.  ex- 
communicatos  c  6.  5.  pertinere  vero  ad  eam  non 
solos  praedestinatos  f  sed  etiam  malos  et  reprobos 
c.  7.  item  non  per/ectos  c.  8.  et  magnos  peccatores 
c.  9.  et  infideles  occuUos  c.  10.  de  quibus  omnibus 
breviter  videndum.  Quod  attinet  non  baptizatos^ 
illi  sunt  in  duplici  differentia;  quidam  enim  a  reli- 
gione  Christiana  prorsus  alieni  sunt  ac  gentilium 
superstitiones  sequuntur  repudiato  Christianorum 
baptismo,  ad  quos  etiam  pertinent  infantes  in  gen- 
tilitate  nati.  De  illis  hoc  loco  non  est  [quaestio, 
utraque  enim  pars  disceptantium  concedit,  eos  esse 
eztra  ecclesiam,  cum  apostolus  illos  appellet  joig 
1^0  1.  Cor.  5,  V.  12.  Quidam  vero  etsi  sacramen- 
tum  baptismi  non  receperunt,  tamen  intema  et  vera 
fide  praediti  sunt,  ut  latro  in  crace,  catechumeni, 
martjres  ante  susceptum  baptismum  ad  supplicia 
rapti,  infantes  ez  parentibus  Cliristiams  nati  et  per 
preces  parentum  atque  ecclesiae  Christo  oblati  etc. 
Catechumenorum  etiam  duo  sunt  genera,  ut  docet 
Hrabanus  lib.  1.  de  instit  deric:  Unum  eorum^ 
qui  audiunt  conciones  et  volunt  fieri  Christianiy 
sed  nondum  petierunt  bapiismumy  iUi  dieuntur  au- 
dientes  seu  auditores;  aUerum  eorum,  qui  petunt 
baptismum  et  dicuntur  competentes  seu  eleeti. 
Augustinus  lib.  9.  confess.  cap.  6.  de  fide  et  ope- 
ribus  cap.  6.  serm.  116«  de  temp.  qui  est  ad  com- 
petentes,  Hieronymus  in  epist  ad  Pammach.  etc 
Bdlarminus  de  solis  catechumenis  hoc  loco  tra- 
ctat,  quos  in  ecdesia  esse  negat,  nos  contra  et 
catechumenos  et  omnes  alios  vera  fide  interaa  prae- 
ditoe  in  eoeleM  esse  dicimns,  si  vd  mazime  ba- 
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ptisinum  actu  nondum  suscepemnt.  Argumenta  sen- 
tentiae  nostrae  potiora  haec  sunt :  1,  Extra  ecclesiam 
nan  est  salua^  quod  axioma  etiam  adversariis  perpe- 
tuo  in  ore.  At  catechumeni,  ai  vera  fide  praediti 
sont,  salutis  fiunt  participes,  si  vel  maxime  sine 
baptismo  ez  hac  vita  decedant.  Ergo  catechumeni 
vera  fide  intema  praediti  nondum  sunt  extra  eccle- 
siam.  Bellarminus  respondet,  auctorem  Uhri  de 
eceles.  dogmatibus.  cap,  74,  8t€Uuere,  guod  catechu- 
meni  nan  sahentur,  sed  interim  fatetur,  hanc  opi- 
nionem  esse  nimis  duram^  cum  Ambrosius  in  orat. 
de  obitu  Valentiniani  disertis  verbis  affirmet,  oate- 
chumenos  posse  salvari,  de  quorum  numero  erat 
Yalentinianus,  cum  ex  hac  vita  migraret.  Cur  ergo 
aoctorem  iilum  adduxit?  Scriptura  certe  ubique 
yerani  fidem  et  salutem  perpetuo  nexu  oo^jungit, 
at  alibi,  in  quaestione  scilicet  de  infuitibus  non- 
baptizatis,  plenius  fuit  ostensum.  Adducit  Bellar- 
minus  secundo  loco  responsionem  Melchioris  Cani, 
eatechumenos  licet  non  sint  de  ecclesia,  guae  pro^ 
prie  dicitur  Christianay  tamen  esse  de  ecclesia,  quae 
comprehendit  omnes  fideles  ab  Abel  usque  ad  mundi 
consummationemj  ideoque  eos  salvari  posse,  At  hoc 
ipsum  etiam  nos  dicimus,  scilicet  catechumenos  fide- 
let  esse  de  ecclesia  catholica,  quae  comprehendit 
omnes  eos,  qui  salyantur  ab  Abel  usque  ad  mundi 
finem;  in  eo  yero  dissentimus  a  Cano,  quod  negat, 
hanc  esse  ChrisUanam  ecclesiamy  quia  etiam  yeteris 
testamenti  ecclesia,  si  rem  ipsam  spectare  yelimus, 
fuit  Christiana  ecdesia,  cum  illius  caput  itidem  ut 
ecclesiae  N.  T.  fuerit  Christus,  cum  pii  V.  T.  itidem 
crediderint  in  Christum,  scilicet  yenturum,  unde 
recte  colligit  Bellarminus  contra  Canum,  caiechu- 
menos,  si  non  sint  de  ecclesia  Christiana,  de  nidla 
omnino  ecclesia  esse^  cum  praeter  Christianam  nuUa 
sit  alia  vera  ecclesia.  Quam  ergo  ipse  tandem  ad- 
hibet  responsionem?  respondet,  catechumenos,  si  non 
re  ipsa,  tamen  voto  ac  desiderio  esse  in  ecclesia, 
atque  id  sufficere  ipsis  ad  salutem,  Atqui  certum 
est,  quotquot  seryantur,  illos  non  solum  yoto  et  po- 
tentia,  sed  etiam  re  ipsa  et  actu  esse  de  ecclesia, 
nulii  enim  seryantur  nisi  prius  e  mnndo  actu  in 
ecclesiam  yocentur;  nuUi  seryantur  nisi  Christo  fide 
prius  inserantur;  atqui  per  talem  yocationem  actu 
transitur  in  ecdesiam  et  qui  per  fidem  fit  membrum 
Christi,  ille  actu  est  in  ecdesia.  Quemadmodum 
enim  nemo  potuit  in  diluyio  seryari,  nisi  aotu  esset 
in  arca  Noae,  ita  quoque  nemo  potest  salyari,  nisi 
actu  sit  de  ecclesia.  Dubium  nullum,  quin  plurimi 
aquis  diluyii  obruti  serio  desiderarint  et  exopta- 
rint,  se  in  arca  esse,  sed  hoc  desiderium  et  yotum 
parum  illis  profuit.  Bellarminus  respondet,  simUi' 
tudines  non  convenire  in  omnibus.  At  interim  con- 
yenire  debent  in  illo  tertio,  in  quo  instituitur  colla- 
tio,  jam  yero  quilibet  yidet,  ccclesiam  in  loco  apo- 
stolico  et  in  dictis  piorum  yeterum  in  hoc  ipso 
comparari  cum  arca  Noae>  quod  nemo  salyetur  extra 
ecclesiam,  sicut  nemo  ab  aquis  diluyii  incolumis 
fiiit  conseryatas  eztra  aroam.  Id  ipsum  ex  aliis 
argameiitis  pio  eonfiimatione  sanfeaDtiae  noftrae  ad- 


ducendis  erit  manifestius.  2.  Sic  igitur  condu- 
dimus:  Quicunquo  sunt  membra  Cliristi,  sunt  etiam 
membra  ecdesiae;  ratio  est  manifesta,  quia  ecdesia 
est  corpuB  mysticum^  cujus  caput  est  Christus,  qnot- 
quot  igitur  sunt  membra  sub  Christo  ecclesiae  capite» 
illi  etiam  sunt  membra  in  mystico  Christi  corpore. 
Catechumcni  fiddes  sunt  membra  Christi ,  quia  Scri-  XL  64. 
ptura  fidei  passim  hoc  tribuit,  quod  Christo  noa 
inserat,  ut  pabnites  yiti  ddemque  nos  arctissime 
conjungat,  Johan.  15,  y.  5.  Roman.  6,  y.  5.  GaL  2, 
y.  20.  etc.  nec  potest  Bellarminus  hoc  diffiteriy  cum 
in  capite  praecedentc  asserat,  illos  qui  intemis  Spi- 
ritus  sancti  donis,  fide,  spe  et  caritate  praediti  simt| 
esse  interius  Christi  capiti  unitos.  Ergo  catechimieni 
fiddes  sunt  membra  ecclesiae.  Nec  cogitari  potesty 
catechumenos  fideles  yoto  duntaxat  et  potentia  esse 
Christi  membra,  quia  nuUum  membrum  yiyit,  ani- 
matur  ac  moyetur,  nisi  actu  et  re  ipsa  cum  capite 
conjungatur  et  ab  illo  sensum  ac  motum  hauriat; 
nullus  palmes  succum  yiyificum  trahit  et  fructum 
profert  nisi  actu  et  re  ipsa  sit  in  yite;  jam  yero 
catechumeni  fideles  reguntur  et  yiyificantur  a  Spi- 
ritu  sancto  ac  proferunt  fructus  bonornm  operum, 
ergo  re  ipsa  et  actu  sunt  Christi  membra,  cui  acta 
et  re  ipsa  inserti  sunt  sicut  palmites  yiti.  3.  Qui 
sunt  filii  Dei,  iidem  etiam  sunt  filii  ecclesiae,  quia 
in  spirituali  regeneratione  Deum  agnoscimus  patrem, 
ecclesiam  yero  matrem,  inde  apostolus  pronuntiat 
Galat.  4,  y.  26.  Ulam  qwie  sursum  est,  Jenucdem 
esse  matrem  omnium  nostrumf  scilicet  yere  creden- 
tium.  Jam  yero  catechumeni  fideles  sunt  filii  Dd, 
siquidem  scriptura  ubique  fidei  tribuit  vlo^taCav 
Johann.  1,  y.  12.  Gal.  .3,  y.  26.  etc.  Ergo  catechu- 
meni  fiddes  sunt  etiam  filii  ecclesiae.  4.  Bemissio 
peccatorum  et  donatio  Spiritus  sancti  non  habent 
locum  nisi  in  illis,  qui  sunt  in  ecclesia  et  de  eccle- 
sia.  Jam  yero  catechumenis  fiddibus  contingit  re- 
missio  peccatorum  et  donatio  Spiritus  sancti,  aliaa 
enim  non  possunt  salyari.  Ergo  catechumeni  fide- 
les  Bunt  iu  ecclesia  et  de  eeclesia.  Promiscue  enim 
hisce  terminis  Bdiarminus  hoc  ioco  utitur,  ut  cuiyis 
legenti  hoc  caput  tertium  apparet.  5.  Infantes  non- 
baptizati  in  ecclesia  nati,  qui  predbus  pareutum  et 
ecclesiae  Christo  offeruntur,  sunt  filii  Dei,  membra 
ecdesiae  et  haeredes  salutis,  ut  in  tractat.  de  bap- 
tismo  demonstratum  fuit.  Jam  yero  catechiuneno- 
rum  fiddium  conditio  non  est  deterior,  quam  infan- 
tum  illorum  non-baptizatorum,  cimi  fides  eorum  ex- 
serat  se  por  exteraam  confesionem  et  extemos  £ru- 
ctus  bonorum  operam,  quod  de  infantum  fide  did 
nequit  Ergo  etiam  catechumeni  fiddcs  pro  filiis 
Dd,  membris  ecdesiae  et  haercdibus  salutis  sunt 
censendL  6.  Latroni  conyerso  licet  nondum  bapti- 
zato  a  Christo  dicitur:  Hodie  mecum  eris  in  parch 
diso  Luc.  23,  y.  43.  Jam  yero  nemo  potest  esse  cum 
Christo  in  paradiso,  niai  prius  fuerit  membrum  yerae 
ecdesiae,  quia  ad  ecdesiam  triumphantem  non  patet 
aditus  nisi  ex  ecclesia  militante.  Ergo  latro  conyer- 
sus  et  yere  credens  etiam  ante  baptbmum  fdit  mem- 
bnim  ecdeaiae.    7.  Marfyres  complureB  ante  lusce- 
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ptom  baptismum  ad  sapplicia  sont  abrepti.  Qoid? 
nnm  illos  negabimos  esse  civea  ecclesiae?  at  hac 
ratione  purpurantes  illae  rosae  ez  ecclesiae  horto 
evellentor,  eadem  etiam  ratione  a  paradiso  coelesti 
excludentor?  Yeteres,  qui  baptismi  necessitatem 
tanto  conatu  propugnant,  baptismum  sanguinis  illis 
tribuerunt,  ne  ab  ecclesia  et  salute  eos  excludere 
cogerentur.  8.  Huc  pertinent  dicta  yeterum.  CTpria- 
nuB  epist.  73.  ad  Jubajanum:  Sciant^  catechumenos 
tllos  primo  integram  fidem  et  ecclesiae  unitatem 
(nota)  tenere  et  ad  debellandum  diabolum  de  divi- 
nif  castris  cum  plena  et  sincera  Dei  Pairis  et  Spiri- 
tus  eaneti  eognitione  procedere^  deinde  nec  privari 
baptismatis  sacramento^  utpote  qui  baptizentur  glorio- 
sissimo  et  maximo  sanguinis  sacramento,  sanguine 
autem  baptisuttos  et  passione  sanctificatos  consum- 
mari  et  divinae  pollicitationis  gratiam  consequi  in 
evangelio  declarat  Dominus.  Augustinus  lib.  4.  de 
bapt  contra  Donat.  c.  21 :  Non  dubito  catechumenum 
ecUhoUcum  divina  caritate  flagranteni  haeretico  ba- 
ptizato  anteponere,  sed  etiam  in  ipsa  intus  catho- 
Uca  bonum  catechumenum  malo  baptizato  anteponi- 
mus.  Ibid.:  Nec  sacramento  baptismatis  facimus 
injuriam^  cum  aliguem  catechumenum  aliqtto  bapti- 
teUo  fideliorem  melioremque  cognoscimus,  etc.  Me- 
lior  est  Comelius  centurio  nondum  baptizatus  Simone 
mago  baptizato,  iste  enim  et  ante  baptismum  reple- 
tus  fuit  Spiritu  sancto,  ille  et  post  baptismum  im- 
mundo  spirilu  inflatus.  tract.  4.  in  Joban.:  Puturi 
erant  aliqui  in  ecclesia  exceUioris  gratiae  catechumi. 
FHt  enim  aliquando,  ut  videas  catechumenum  ab- 
stinentem  ab  omni  concubitu,  valefacientem  seculo, 
renuntiantem  omnibus  quae  possidebat^  dtstribtientem 
pauperibuSy  et  catechumenus  est^  instructus  est  etiam 
forte  doctrina  salutari  supra  multos  fideles.  (Quod 
Tero  Augustinus  tali  catechumeno,  nisi  ad  baptismum 
▼eniat,  ibidem  salutem  denegat,  hoc  intelligendum 
de  contemtu  baptismi,  si  enim  simpliciter  de  priva- 
tione  baptismi  in  caau  necessitatis  acciperetur,  et 
Scripturae  et  yeritati  et  sibi  ipsi,  imo  etiam  ipsi 
Bellarmino  repugnaret.  Sic  enim  scribit  Augustinus 
fibr.  4.  contra  Donatist.  c.  22:  Invenio  non  tantum 
passionem  pro  nomine  Christi^  id  quod  ex  baptismo 
deerat,  supplere  posse^  sed  etiam  fidem  conversiO' 
nemque  cordis^  si  forte  ad  celebrandum  mysterium 
baptismi  in  angustiis  temporum  succurri  nonpotest. 
£t  postea:  Q^antum  valeat  etiam  sine  visibili  sacra- 
mento  baptismiy  quod  ait  apostolus,  corde  creditur 
ad  justitiam,  ore  autem  fit  confessio  ad  salutem^  in 
illo  latrone  declaratum  est^  sed  tum  implettir  invi- 
sibiliterf  cum  mysteriurj^  baptismi  non  contemtus  re- 
ligionis,  sed  articulus  necessitatis  exclvdat.  Bel- 
larminus  etiam  hoc  loco  concedit,  catechumenos  esse 
fideles  et  salvari  posse^  si  moriantur  in  eo  statu. 

55.  Yideamus,  quibus  argumentis  omnes  non  ba- 
ptisatos  ab  eeclesia  ezcludat  Bellarminus.  Certum 
est  (inquit),  catechumenos  non  esse  in  ecclesia  aetu 
et  proprie ,  sed  tantum  in  potentia ,  quomodo  homo 
coneepius,  sed  nondum  formatus  et  naius  non  dici- 
ksr  homo  nisi  tn  potetUia,    Nam  leffimm  Aot.  2: 


Qui  ergo  receperunt  verbumy  baptixati  sunt  et  appo- 
sitae  sunt  in  die  illa  animae  circiter  tria  millia. 
Respondemus:  1.  Catechnmeni  fideles  aut  actu  sunt  in 
ecclesia,  aut  non  salvantur,  tertinm  non  datur,  ut 
ostendimus  superius,  quia  eztra  ecdesiam  non  habet 
locnm  insertio  in  Christum  ecclesiae  caput  donatio 
Spiritus  s.  et  saluff  aetema.  Si  ergo  Bellarminus  con- 
cedit,  catechumenos  fideles  salvari,  concedat  oportet 
eos  esse  actu  in  ecclesia,  non  in  potentia  tantum.  2.  Ca- 
techumeni  fideles  per  verbum  veritatis  et  fidem  in 
Christum  sunt  ez  Deo  nati,  ergo  minus  recte  conferun- 
tur  embrTOni  nondum  formato  ac  nato.  Antecedens 
patet  ez  eo,  quod  non  solum  baptismatis  sacramen- 
tum  dicitur  lavacrum  regcnerationis  Tit.  3,  v.  5.  sed 
etiam  verbum  est  semen  illud  incorruptibile^  ex  quo 
renascuntur  eredentes  1.  Pet.  1,  v.  23.  Jacob.  1,  ▼.  18. 
et  qui  vera  fide  Christum  recipiunt,  ex  Deo  nati  sunt 
Joh.  1,  ▼.  12.  et  13.  Invertimus  igitur  comparatio- 
nem.  Quemadmodum  infans  formatus  et  natus  est 
actu  homo,  sic  catechumeni  fideles  actu  sunt  ez  Deo 
renati  ac  proinde  etiam  actu  sunt  in  ecclesia.  3.  £c- 
clesia  est  coetus  evocatonim  scilicet  ez  mundi  collu- 
vie  ad  Christi  communionem  et  salutem.  Jam  vero 
fideles  catechumeni  actu  sunt  evocati  ez  mundo  ad 
Christi  cognitionem  ac  communionem,  ez  tenebris 
ad  lucem,  ez  regno  diaboli  ad  regnum  coelorum. 
Ergo  etiam  actu  sunt  in  ecclesia.  4.  Illi  qui  eccle- 
siae  aggregantur,  sunt  in  duplici  differentia.  Qui- 
dam  enim  uno  eodemque  tempore  et  verbum  vera 
fide  recipiunt,  et  baptismatis  sacramentum  suscipiunt ; 
quidam  vero  postquam  verbum  fide  receperunt,  ta- 
men  bapfismum  non  suscipiunt  vel  necessitate  coacti, 
ut  latro  in  cruce,  martyres  ante  baptismum  susce- 
ptum  ad  supplicia  rapti  etc.  vel  libera  voluntate 
ducti,  ut  catechumeni,  quorum  baptismus  in  primi- 
tiva  ecclesia  differebatur  usque  ad  paschatos  festum, 
ut  Ambrosius,  qui  nondum  baptizatus  a  populo  Me- 
diolanensi  ad  episcopatum  vocatus  est  referente  So- 
crate  L  4.  c.  25.  ut  Yalentinianus ,  qui  praereptus 
est,  antequam  susciperet  baptismum  referente  Am- 
brosio  in  oratione  de  ipsius  obitu.  Illi,  de  quibus 
Lucas  Act  2,  v.  41.  dicit,  quod  appositi  fneruntad 
ecclesiam  HierosolTmitanam,  pertinent  ad  priorem 
classem,  diserte  enim  de  illis  dicitnr,  quod  recepe- 
rint  sermonem  et  baptitati  sint,  praedicatum  igitur 
illud  nQoffeHf^rjOttv  referendum  est  ad  utrumqne 
membmm  praecedens,  ad  receptionem  scificet  sermo- 
nis  apostolici  per  veram  fidem  et  ad  baptismi  sub-  ^^  ^ 
ceptionem,  per  quem  et  fides  in  cordibus  illorum 
obsignata  et  receptio  illa  in  coetum  ecclesiae  eon- 
firmata  fuit.  5.  Quod  vere  attinet  illos,  qui  vera  fide 
intema  praediti  sunt  neque  tamen  baptismatis  sacra- 
mentum  statim  suscipiunt,  illi  si  citra  contemtum 
hoc  sacramento  vel  aliquandiu  vel  usque  ad  finem 
vitae  priventur,  non  simt  dicendi  esse  eztra  ecde- 
siam,  quia  verbum  Dd  audiunt,  in  Christum  creduut, 
ore  eum  confitentur,  debitam  reverentiam  ministerio 
praestant,  quidam  etiam  eoram  confessionem  suam 
sanguine  obaignant,  quoa  proinde  in  eccleria  esse 
ofiino  iiegare  pcftarit    6.  Noliadft  etiam  htoo  diitiii- 
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ctio,  quod  aliter  stataendam  sit  de  effectu  baptismi 
in  infantibus  et  in  adultis  fidelibus.  Respectu  in- 
fantum  baptizatorum  baptismus  est  unicum  illud 
ordinarium  regenerationis  medium  et  unica  ad  eccle- 
siam  janua,  sed  in  adultis  fidelibus  baptismus  non 
operatur  demnm  regenerationemf  cujus  jam  ante  per 
yerbum  et  fidem  facti  sunt  participes,  sed  regenera- 
tionem  obeignat,  confirmat  ac  Spiritus  sancti  dona 
in  illis  auget.  7.  Si  obrertat  Bellarminus  eeUechu- 
menoe  fideUs  non  conjungi  ecdeeiae  communione 
gacramentortim  ac  proinde  non  esee  dicendos  in 
ecclesia  ease,  respondemuSf  membra  illa  definitionis 
Bellarminianae ,  quod  ecclcffia  sit  coetvs  hominum 
ejusdem  Christianae  fidei  professione  et  eorundem 
sacramentorum  communione  coUigatus,  vei  accipienda 
Bunt  conjunctim  vel  separatim.  Si  eeparatim,  non 
potest  ex  defectu  communionis  sacramentorum  coiligi, 
quod  catechumeni  fideies  non  sint  in  ecclesia,  suffi- 
cit  enim  illis,  quod  professione  fidei  illi  sint  conjuncti. 
Si  coDJunctim  baec  membra  accipienda  sunt,  eadem 
ratione  inferri  poterit,  infantes  baptizatos  non  esse 
in  ecclesia,  cum  professionem  fidei  edere  per  aetatem 
nondum  possint  Si  dicas,  pro/essionem  fidei  per 
patrinos  et  per  ipsam  sacramenti  susceptionem  illis 
sufficere^  itt  dicantur  esse  in  ccclesia,  promtum  erit 
respondere,  desiderium  et  votum  baptismi  catecbu- 
menis  fidelibus  itidem  sufficere,  ut  ecclesiae  commu- 
nione  sacramentorum  conjuncti  et  proinde  in  eccle- 
sia  esse  dici  possint.  ^.  Denique  locns  apostolicus  agit 
de  ecclesia  particulari ,  quae  Hierosolymis  illo  tem- 
pore  erat,  cui  professione  fidei  et  susceptione  baptismi 
nomina  sua  dederunt  illi  ter  mille  homines,  nos  vero 
hoc  loco  proprie  agimus  de  ecclesia  catholica,*quae 
est  congregatio  sanctomm.  Per  baptismum  recipi- 
mnr  in  ecclesiam  particularem,  sed  ex  eo  non  est 
inferendum,  quod  nullum  aliud  supersit  medium, 
per  quod  in  ecclesiam  recipiamur,  restat  enim  adhuc 
aliud,  vidclicct  professio  fidei,  quae  per  baptismatis 
sacramentum  obsignatur ;  nmlto  minus  ex  eo  inferen- 
dum,  quod  ad  ecclesiam  catholicam  nemo  pertineat, 
nisi  baptismatis  sacramento  tinctus  sit,  quia  sancti 
veteris  testamenti  ad  ecclesiam  catholicam  pertinent, 
licet  baptismatis  sacramentum  non  habuerint.  Neyc 
quis  dicat,  drcumcisionem  illis  fuisse  loco  baptismi, 
notandum,  quod  complures  ante  susceptam  circum- 
cisionem  mortui  fuerint  nihilominus  vera  catholicae 
ecclesiae  membra  et  salutis  aeternae  haereditatem 
adierint,  ut  alibi  immotis  argumentis  fuit  ostensum. 
56.  Quae  ex  scriptoribus  ecclesiasticis  Bellarmi- 
^^**  nus  afi*crt,  facilem  habent  explicationem.  1.  Conci- 
•  lium  Florentinum  in  instruct,  Armenorttm  doeet^  ho- 
j.  mines  fieri  membra  Christi  ac  de  eorpore  ecclesiae, 
cum  baptizantur,  Respondemus:  Concedimus,  per 
baptismum  homines  fieri  membra  Christi  et  ecclesiae, 
sed  ex  eo  non  potest  nec  debet  inferri,  nullos  esse 
membra  Christi  et  ecclesiae,  nisi  baptizentur,  quia 
restat  adhuc  aliud  medium,  per  quod  fides  in  cordi- 
bus  hominum  accendatur,  qua  fiunt  membra  Christi 
et  ecclesiae,  videlicet  praedicatio  verbi.  Sic  Come- 
lina  Act  10,  y.  1.  fnit  memtnnm  Chritti  ek  ecdMae 


1- 

tAex 


etiam  ante  susceptum  baptismum,  quia  particeps  fuit 
Spiritus  sancti,  qui  non  datur  nisi  Christi  et  eccle- 
siae  membris.  Paulus  1.  Cor.  10,  v.  17.  docet,  unum 
corpus  mysticum  esse  eos,  qui  de  uno  pane  sacra- 
mentali  participant,  et  1.  Cor.  12,  v.  13.  inquit,  nos  H.  «7. 
in  unum  Spiritum  potari,  hoc  est  esse  unum  corpus 
mjsticum  et  spiritnale  illos,  qui  ex  eodem  sacramen- 
tali  poculo  bibunt;  num  vero  iicet  ex  eo  inferre, 
illos,  qui  non  comedunt  de  pane  sacramentali ,  nec 
bibunt  ex  poculo  eucharistiae ,  esse  ab  unitate  iila 
corporis  mystici  pcnitus  exclusos?  at  hae  ratione 
per  membrum  utrumque  a  societate  Christi  et  ecde* 
siae  excluderentur  omnes  infantes  baptizati,  per 
posterius  membrum  in  ecclesia  Pontificia  excluderen- 
tur  ab  hac  communione  omnes  laici.  Breviter,  in 
infantibus  baptismus  est  medium,  per  quod  finnt 
membra  Christi  et  ecclesiae,  in  adultis  est  sigillnm 
et  signaculum  nostrae  per  Christum  adoptionis  et 
in  ecclesiam  receptionis.  Intelligendum  autem  hoc 
de  iilis,  qui  vera  fide  baptismum  suscipiunt,  quia 
Simon  Magus  fuit  baptizatus,  qui  tamen  nec  Christi, 
nec  catholicae  ecclesiae  membrum  fuit  2.  Nazian- 
zenus  in  orat.  de  sancto  bapt,  dicit,  catechumenum 
esse  tn  vestibulo  pietatis^  nec  adhuc  posse  vocari 
fidelem,  nisi  intus  ingrediatur  per  baptismum.  Re- 
spondemus:  intelligendum  hoc  de  ecciesia  visibili  et 
particulari,  cui  catechumeni  se  aggregant,  hoc  est 
professione  fidei  se  vere  aggregatos  esse  publico 
testimonio  suscepti  baptismi  confirmant,  interim  ta- 
men  si  vera  fide  intema  praediti  sunt,  pro  membris 
ecdesiae  catholicae  a  Deo  censentur,  quod  negari 
nequit,  si  praecedentia  sententiae  nostrae  fiindamenta 
expendantur.  Comelius  Act  10,  v.  2.  fmt  pius  et 
timens  Deum  etiam  ante  susceptum  baptismum,  utique 
ergo  ultra  vestibulum  pietatis  progressus  et  fidelis  fuit, 
fide  enim  venit  ad  opera^  non  operibtis  adfidem,  ut 
Beda  eum  in  locum  commentatur.  Quod  ergo  Na- 
zianzenus  negat,  catechumenos  posse  vocari  fideles, 
nisi  ingrediantur  per  baptismnm,  id  si  absolute  et 
simpliciter  dictum  aecipiatur,  ipsi  Bellarmino  repu- 
gnat,  qui  in  hoc  ipso  capite  concedit,  catechumenos 
ease  fideles  et  salvari^  si  moriantur  in  eo  stcUUf  ac 
praeeedente  capite  dpcet,  eatechumenos  intemis 
Spiritus  sancti  donis  praeditos  esse  de  anima  ee- 
clesiae^  quomodo  igitur  de  illis  dici  potest,  quod 
non  sint  fideies  et  quod  nondum  sint  ecdesiam 
ingressi?  Loquitur  enim  Nazianzenus  de  variis 
ordinibus  ecclesiae  visibilis,  qui  tunc  temporis  usi* 
tati  erant,  quod  aiiqui  fuemnt  catechumeni,  alii 
perfecti  Christiani,  alii  poenitentes,  aiii  orantes,  alii 
energumeni  etc.  hoo  respectu  dici  possunt  catechn- 
meni  esse  in  ecclesiae  vestibulo.  3.  Chrysostomus 
ham,  24,  in  Joh,  catechumenum  esse  alienum  a 
fideli  et  nihil  habere  commnne  cum  eo,  non  citntO' 
tem,  non  mensam,  Respondemus:  secundum  exter- 
nam  ecclesiae  visibilis  ac  particularis  politiam  ca* 
techumeni  a  reliquis  fidelibus  baptizatis  erant  di- 
stincti,  interim  si  intema  ac  viva  fide  praediti  fue- 
runt,  a  spiritnali  cum  Chriati  conmiunione,  non  pot- 
eront'  exdadi  ac  proinde  etiam  faenint  fiddet  ^ 
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catholicae  ecclesiae  membra.  Si  enim  catechumeniu 
e»t  omnino  a  fideli  alienus,  cur  ipse  Bellarminus 
enm  fidelem  esse  et  salyari  posse  concedit?  Ad  men- 
sam  Domini  non  licuit  catechumenis  accedere,  nisi 
prius  baptismatis  sacramento  foemnt  tincti,  perinde 
ut  in  y.  T.  ad  esum  agni  paschalis  non  fuerunt 
admissi  nisi  circumcisi  Exod  12,  v.  44.  sed  ex  eo 
non  potest  inferri,  quod  a  societate  spirituali  cum 
Christo,  quae  per  usum  sacrae  coenae  obsignatur  et 
oonfirmatur,  plane  fuerunt  exclusi,  alias  yero  non 
potuissent  salyari,  cum  tamen  salutem  illis  concedat 
BeUarminus.  4.  TerttUltanus  libr.  de  prc^cript.  re- 
prehendit  in  haereticiSy  quod  non  distinguant  cate- 
chumenos  a  fidelihw!,  Bespondemus:  nomen  fide^ 
lium  est  ambiguum,  vel  enim  accipitur  de  illis,  qui 
Tera  fide  intema  praediti  sunt,  et  hoc  sensu  non 
potest  denegari  catechumenis  illis,  de  quibus  hoc 
loco  agimus;  vel  accipitur  li^ixtoq  de  illis,  qui  ba- 
ptismi  susceptione  velut  publico  quodam  testimonio 
fidem  suam  professi  sunt,  quo  sensu  posteriore  ca- 
techumeni  a  fidelibus  in  scriptis  yeterum  recte  di> 
stinguuntur,  ac  haeretici  distinctionem  illam  rejici- 
entes  merito  a  Tertulliano  reprehenduntur.  Quodsi 
Bellarminus  fidelium  nomen  simpliciter  derogat  ca- 
techumenis,  deleat  yerba  paragraphi  proxime  prae- 
cedentis:  Catechumeni  sunt  fideles  et  saivari  pos- 
XI.  es.  sunt ,  si  moriantur  m  eo  statu,  Notandum  etiam, 
quod  Tertullianus  non  tam  yerborum  quam  reram 
confusionem  in  haereticis  improbet,  quod  scilicet 
ad  baptismum  admiserint  catechumenos  nondum  in 
axticulis  fidei  su£Qcienter  instractos  etc.  5,  CyriUus 
lib,  12,  in  Joh,  docet^  eatechumenos  esse  apud 
Christianos  id  y  quod  erant  ineircumcisi  apud 
Judaeos  j  qui  propterea  non  poterant  vesci  agno 
petschali.  Bespondemus:  nos  libenter  hoc  ample- 
ctimur,  neque  enim  catechumenos  ad  usum  sacrae 
coenae  admittimus,  antequam  baptismum  suscipiant, 
interim  ut  in  Y.  T.  multi  incircumcisi  fuerant  fide- 
les  et  membra  yerae  ecclesiae,  ut  docent  exempla 
eorum,  qui  ex  gentilismo  ad  yerum  Deum  IsraSlis 
couyersi  sunt,  sic  catechumeni  fideles  etiam  ante 
baptismi  susceptionem  et  usum  sacrae  coenae  sunt 
membra  verae  ecclesiae  et  salvari  possunt,  si  in  eo 
statu  moriantur.  6.  Augustinus  tract.  4,  in  Joh. 
distinguit  inter  catechumenum  et  fidelem,  Bespon- 
demus:  de  eo  ex  praecedentibus  judicium  fieri  pot- 
esl  In  exteraa  ecclesiae  societate  catechumeni  a 
fidelibus  sunt  distincti  sensu  eo^  quem  paulo  ante 
ezposuimus,  interim  tamen  fidelium  appellatio  non 
potest  simplioiter  denegari  catechumenis ,  unde  Au- 
gnstinus  ibidem  quosdam  catechumenos  praefert 
illis,  qui  in  exteraa  ecclesiae  politia  fidelium 
appellatione  veniunt  et  a  catechumenis  distin- 
guuntur. 
B«tio-         57.  Tandem  addit  Bellarminus  arirumentum:    Ca- 

oliuttio  , 

Beiiar-     techumeni  non  habent  jus  ad  ulla  sacramenta ,  ne- 

eootra     ^P^  ^  alia,   quae  sunt  communia  universae  eccle' 

cateoha-  giae,     Non  igitur  actu  et  proprie  sunt  de  ecclesia, 

Bespondemus:    1.  Catechumenos  non  habere  jus  ad 

uUa  sacmmenta,  est  aperte  faliam;  si  enim  in  reli- 


gione  Christiana  sufficienter  instracti  sunt,  habent 
jus  ad  baptismum  prius  N.  T.  sacramentum,  ab  eu- 
charistiae  sacramento  non  sunt  absolute  et  simpli- 
citer  exclusi,  cum  ad  illud  etiam  aditum  ac  jus  ha- 
beant  mediate,  scilicet  si  baptismum  prius  suscipi- 
ant.  2.  Falsum  etiam  est,  quod  catechumeni  non 
habeant  jus  ad  alia,  quae  sunt  universae  ecclesiae 
communia,  sive  de  ecclesia  visibili,  sive  de  invisibili 
et  catholica  hoc  intelligatur.  Auditus  verbi  est  bo- 
num  commune  universae  ecclesiae  visibiH,  ab  illo 
non  possunt  nec  debent  exdudi  catechumeni.  Be- 
missio  peccatorum,  donatio  Spiritus  sancti,  salus  et 
vita  aeteraa  sunt  bona  universae  ecclesiae  eatho- 
licae,  hoc  est  omnibus  vere  piis  et  credentibus 
communia,  ab  his  beneficiia  catechumeni  fideles  non 
sunt  exclusi,  salvantur  enim,  inquit  Bellanninus, 
si  in  eo  statu  moi^iantur.  Atqui  non  possent  sal- 
vari,  si  remissionis  peccatorum  et  Spiritus  sancti 
non  essent  participes  et  si  non  haberent  jus  ad 
bona  ecciesiae  catholicae  propria.  3.  Inter  cate- 
chumenos  multi  sunt  martyres,  quos  suo  sanguine 
baptizari  veteres  asserant;  si  ergo  catechumeni  non 
habent  jus  ad  ea,  quae  sunt  ecclesiae  universae 
communia,  etiam  illi  martyres  a  regno  coelorum 
excludendi  erunt  4.  Finis  praesupponit  media  ad 
finem  ducentia.  Salus  sive  regnum  coelorum  est 
finis;  bona  ecclesiae  propria  tam  exteraa,  praedi* 
catio  scilicet  verbi  et  administratio  sacramento- 
rum,  quam  interna,  scilicet  illuminatio  Spixitus 
sancti,  regeneratio,  justificatio,  peccatorum  remia- 
sio  etc.  sunt  media  ad  regnum  coelorum  ducentia. 
Jam  yero  Bellarminus  catechumenis  concedit  finem, 
salutem  sciiicet  sive  regnum  coelorum;  ergo 
etiam  concedat  illis  oportet  jus  ad  media  iUa, 
quae  ad  finem  ducunt,  videlicet  ad  bona  ecclesiae 
tam  interna,  quam  externa. 


S  E  C  T  I  0    11. 

DE    HAERETICIS,     AN    ILLI    AD 
ECCLESIAM    PERTINEANT. 

56.  Thomas  Stapletonus  scriptor  Pontificius  in  princ.  ^^^ 
fid.  doctrinalibus  demonst.  part.  1.  c.  13.   p.  14.  se-  XL  60. 
quentem  in  modum   scribit:   Lutheri  sententia  est,  peru- 
veram  ecclesiam  vocari  haereticam.   p.  16 :    Itaque  n«*n*' 
Lutheri  senientia  est,    omnium  aetatum  haereticos, 
qui  quidem  ejus  dogmatibus  aliqua  ex  parte  suffra- 
gati  suntj  veram  eeclesiam  fuisse,    Bespondemus: 
1.  haeretici  licet  sint  in  ecclesia,  non  tamen  sunt  de 
ecclesia;  2.  aliud  est  haereticum  esse,  aliud  haereti- 
cum  a  Pontificiis  haberi.    Alphonsus  de  Castro  scri- 
ptor  pariter  Pontificius  lib.  2.  de  justa  haeret.  punit. 
c.  24.  statuit,  haereticos  esse  partes  et  membra  ec- 
clesiae,    sic   enim  scribit   dicto  loco:    Ego  faleor 
quidem  et  meo   quidem  judicio  negari  non  potest, 
haereticum  esse  partem  ecclesiae  et  membrum  iUius 
et  non  esse   omnino  ah  iUa  separatum,    quia  etsi 
fidem  non  kabeat,  kabet  iamen  characterem  bapae- 
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wudem^  quo  dmraiUe  sempm'  mit  membmm  eecUmae, 

Contra  illiim  dkputat  Bellannums  c.  4.  ac  oppanit 

illi  Bequentia  Scripturae  dicta:     1.  Tim.   1,  v.  19: 

Qtuiiam   circa  fidem  naufragium  fecenmt,  id  eat 

fracta    una  parte   navis  ecclesiae   ex  ea  in  mare 

deciderurit,     Tit.   3^   v,    10:    HaereUcum  hominem 

past  unam  et  alteram  correptionem  devita;  v,  11: 

eciens^  quia  subversus  est,  qui  talis  esty  et  delinqmt 

proprio  judicio  condemnatus,   1.  Joh,.  2^  v,  1$:  Ex 

nobis  exieruntj  sed  non  erant  ex  nobisy  quia  si  /uis- 

eent  ex  nobisy  permansissent  utique  nobiscum.  Addu- 

cit  etiam  concilium  Nicenum  ac  Lateranensey  uti 

etiam   quaedam  dicta  patrum    et   reapondet  argu- 

mentis  contrariis. 

59.  No8  hac  de  re  sic  Btatuimus:  1.  Distinguen- 
dum  esse  inter  iUoB,  qui  Eomanae  ecclesiae,  qualis 
est  hodie  (hoc  est  pontificis  Bomani),  judicio  sunt 
haeretici,  et  inter  eos,  qui  revera  et  judicio  Dei 
8unt  haeretici.  Pontifex  haereticos  esse  pronuntiat 
eos,  qui  traditionibus  humanis  valere  jussis  verbum 
Dei  scriptum  unice  amplectuntur  et  in  uno  Christo 
fide  appreheuso  onme  justitiae  ac  salutis  suae  per- 
fiigium  quaerunt,  illis  anathema  dicit  in  concilio 
Tridentino  eosque  a  Romano  -  Catholica  ecclesia  ex- 
dudit;  sed  propterea  non  sunt  exclusi  a  vera  ca- 
tholica  ecclesia,  quae  ambitu  suo  complectitur  om- 
nes  vere  fideles,  qui  ab  initio  mundi  vixerunt  et 
usque  ad  finem  illius  victuri  sunt,  quorum  omnium 
fides  fiiit,  est  atque  erit  eadem.  2.  Distinguendum 
essc  inter  eos,  qui  occulte  haeresin  fovent  et  inter 
eos,  qui  sunt  manifesti  haeretici,  id  est  qui  dogmata 
contra  fundamentum  fidei  pugnantia  pertinaciter 
defendunt,  quomm  quidam  ab  ecclesia  ipsimet  se> 
cessionem  faciunt,  quidam  vero  legitimo  ecclesiae 
judicio  ab  ea  per  excommunicationem  separantur. 
(Neque  enim  probari  nobis  potest  illa  assertio  Bel- 
larmini,  quod  haeretici  occiUti  non  tam  haeretici 
quam  errantes  censeri  debeant;  rectius  definiunt 
haereticum  Thomas  et  Occamus  referente  Alphonso 
de  Castro  libr.  1.  advers.  haeres,  c.  6:  Hacreticiks 
estf  quisquis  a  fide  catholica  quomodolibet  rece- 
dU.)  3.  Occultos  haereticos,  antequam  per  obstinatio- 
nem  et  pertinaciam  ab  ecdesia  separentur  in  eccle- 
sia  (visibili  puta)  adhuc  esse  probat  Augustinus 
lib.  3.  de  bapt.  c.  19.  Id  ipsum  etiam  docet  para- 
bola  zizaniorum  Matth.  13,  v.  25.  et  disertum  apo- 
stoli  pronuntiatum  1.  Cor.  11,  v.  19:  Oportet  esse 
haereses  inter  vos^  iv  vfiTr.  Ac  res  ipsa  ostendit, 
-quosdam  in  corde  foventes  haeresin  eandem  cum 
ecclesia  fidem  ore  profiteri  iisdemque  sacramentis 
uti,  ac  proinde  locum  illis  adhuc  esse  in  ecdesia 
visibili,  licet  ad  catholicam  ecclesiam,  quae  est 
sanctorum  congregatio,  neutiquam  pertineant.  Unde 
CoUeg.  Anglo -Remense  in  annot.  2.  Tim.  2.  con- 
tra  Bellarminum  scribit:  Haereticiy  qui  in  extema 
communione  sacramentorum  et  professione  persi- 
stunt,  in  conspectu  Dei  ab  ecclesia  separantur  et 
re  ipsa  et  proprie  domus  Dei  finibus  exterminan- 
tur.  Definitio  ecclesiae,  quam  Bellarminus  propo- 
7a  suit,   multis   haereticis  convenit.     Definit  enim  ec- 


clesiam  quod  sit  eoetus  hominmm  ^fusdem  ChrisU- 
anae  fiflei  pro/essione  et  earundem  sacramentorum 
communione  colligatus  sub  regimine  pontificis  Ro- 
mani.  Atqui  in  hoc  coetu  sunt  aliqui  foventes 
haeresin  et  aliquamdiu  tolerantur.,  donec  vel  ipai 
sese  separent,  vel  per  excommimicationem  expdlan- 
tur.  Id  ipsum  disertis  verbis  concedit  Bellarminus 
c.  10.  hujus  libri,  ubi  asserit,  haereiicos  extema 
fidei  professione  esse  in  ecclesia,  antequam  ipsi 
exeantf  adducit  etiam  locum  Augustini  tract  3. 
in  epist.  Joh.:  Multi  intus  sunt^  non  exierunt  et 
tamen  antichristi  sunt,  Ergo  non  potest  simpliciter 
affirmari,  haereticos  esse  extra  ecclesiam.  4.  Capite 
praecedente  tertio  Bellarminus  dicit,  homines  fieri 
de  corpore  ecclesiae^  cum  baptizantwr,  Sed  in 
coetu  baptizatorum  sunt  haeretici.  Ergo  quidam 
haeretici  pertinent  ad  corpus  ecclesiae,  scilicet  visi- 
bilis.  5.  Denique  enim  pertinaces  haeretici  quando- 
que  retinent  aliquid  ecclesiae,  videlicet  sacramen- 
tum  baptismi  et  partem  quandam  verbi  incorruptam, 
unde  etiam  per  haereticum  et  corruptum  ministe- 
rium  Deo  generantur  fiiii  et  filiae  Ezech.  16,  v.  20. 
et  c.  23,  V.  37.  ubi  pretiosum  a  vili,  aurum  a  sco* 
riis,  divinum  ab  humano  accurate  discernendum. 
Conversio  hominum  per  verbum  ac  regeneratio  per 
baptismum  in  coetu  haereticorum  non  est  tribuenda 
opinionum  haereticarimi  fermento,  sed  ipsi  verbo, 
quod  ex  libris  biblicis  auditoribus  praelegitnr,  et 
baptismo,  qui  efficax  est,  etiamsi  per  haereticos 
administretur ,  modo  institutionis  formam  observent 
et  de  substantialibus  hujus  sacramenti  recte  senti- 
ant.  Inde  Augustinus  lib.  3.  de  bapt  c.  19.  disputat, 
posse  dici,  haereticos  esse  adhuc  aliquo  modo  in 
ecclesiay  etiam  postquam  ab  ea  exierunt,  propter  sa- 
cramentorum  administrationem ,  quia  etiam  ipsi 
quaedam  sacramenta  vere  adminisirant.  Pontificii 
haereticos  nos  esse  pronuntiant,  nec  tamen  negare 
audent,  recte  et  secundum  Christi  institutionem 
baptizatos  esse,  quicunque  in  ecdesiis  nostris  bapti- 
zati  sunt,  unde  non  solent  eos  rebaptizare,  qui  ex 
nobis  ad  ipsos  transeunt  (exceptis  paucis  quibusdam 
exemplis  in  Belgicis  persecutionibus  sub  Duce  AI- 
bano,  quae  cordatioribus  Pontificiis  non  probantur), 
utique  ergo  baptismum  nobis  rdinquunt;  jam  vero 
quam  late  patet  coetus  legitime  baptizatorum ,  tam 
late  etiam  patet  ecclesia  catholica  vocatorum,  utin- 
victis  argumentis  demonstrari  potest.  Ergo  haere- 
tici  secundum  quid  et  certo  respectu  adhuc  sunt  in 
ecclesia. 


8  E  C  T  I  0    III. 

DE  SCHISMATICIS,  AN  ILLI  PER- 
TINEANT  AD  ECCLESIAM. 

60.    Cap.  5.    disputat  Bdlarminus ,    schismaticos  An  sehu- 
nec  esse  in  ecclesia,  nec  de  ecclesia,  ac  statuit,  eos  gint  in 
esse  schismaticos,  qui  nolunt  subesse  Romano  ponti-  •®*'^****' 
fici.    Bespondemus:   1.  qui  ab  episcopis  in  haeresin 
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prolapsis  secessionem  faciunt,  schismatici  non  Bunt, 
quia  ad  ecclesiam  catholicam  hac  ratione  transeunt 
2.  Pontificis  Romani  in  uniyersam  ecclesiam  domi- 
natus  ex  Scripturis  sacris  probari  neqtdt.  Ergo  non 
rant  etatim  echiBmatici,  qui  nolunt  subesse  Romano 
pontifici,  praesertim  ad  haereses  et  idololatriam 
cogenti.  3.  Quandoque  integri  coetus  adhaerentes 
raifl  pastoribus  a  se  mutuo  ayelluntur,  nec  tamen 
Btatim  fiunt  Bchismatici.  De  Yictore  episcopo  Ro- 
mano  memorat  EuBeb.  lib.  5.  hist.  c.  23.  quod  pro- 
pter  controversiam  de  tempore  paschatiB  totius 
Asiae  paroecias  una  cum  yicinis  ecclesiiB  tanqoam 
aliena  sentientes  a  communionis  unitate  abscin- 
dere  conatus  fuerit.  Sed  episcopi  Europae,  ut  Ire- 
naeuB  et  alii,  nec  Romanam  nec  Asiaticam  ecclesiam 
judicabant  statim  esse  schismaticam ,  quia  et  cum 
XI.  71.  Victore  communionem  colebant  et  ab  Asiaticorum 
communione  non  abstinebant,  quod  non  fecissent, 
si  alterutram  Bcbismaticam  judicassent.  4.  Qui  ob 
alicujus  ritus  differentiam  rel  dogmatis  fundamentum 
salutis  non  concementis  discrepantiam  a  se  inyicem 
dlBsident,  non  protinus  habendi  sunt  schismatici, 
modo  fidei  et  caritatis  unitate  maneant  conjuncti. 
Glorianus  Hb.  de  schismate  pag.  181:  In  schismate 
nmplici^  quod  sine  tdla  depravata  doctrina  fit^  ita 
%iA  ambiguum  sity  a  quo  »chisma  fiaty  anteguam  le- 
gitime  judicetur^  duhium  non  est,  quin  ejus  secta^ 
tores  ad  ecclesiam  pertineantj  ut  Gerson  testatur, 
5.  Qui  destinata  opera  ab  ecclesia  se  avertit,  ut 
flchisma  excitet,  sicut  Marcion  apud  Epiphanium 
haer.  42.  dizisse  scribitur:  Ego  aeindam  ecclesiam 
vestram  et  mittam  schisma  in  eam  in  aetemum^ 
iUum  utpote  unitatis  hostem  ad  ecdesiam  non  am- 
plius  pertinere  libenter  concedimus,  sicut  Epiphanius 
1.  d.  de  Marcione  subjungit,  quod  non  ecclesiam,  sed 
se  ips7im  et  sequaces  stios  sciderit.  **Antiquita8 
haereticos  a  schismaticis  distinzit  non  ez  alia  causa, 
quam  quod  haeresis  errando  fundamentum  fidei  et 
salutis  CTertat;  schisma  in  illis  delinquat,  quae  fnn- 
damentum  integrum  circumstant.    D.  HunniuB.** 


▲a  ez- 


S  E  C  T  I  0    17. 

DE   EXCOMMUNICATIS,  AN  ILLI 
PERTINEANT  AD  ECCLESIAM. 

61.    Ezcommunicatos  in  ecclesia  non  esse  Bellar- 

J^JJJJ"^  minus  c.  6.  probare   conatur  ez  Matth.   18,  v.  17: 

•eoie-      Si  ecclesiam  non  audierit,  sit  tibi  velut  ethnicus  et 

peni-      puohcanuSf  ac  1.  Cor.  5,  ▼.  12:    Tollatfir  de  medio 

°**°**      vestrum,  qui  opus  hoc  fecit;  v.   13:  auferte  malum 

ex  vobis  ipsis,     Etespondemus :  1.  distinguendum  est 

inter  ezcommunicationem   justam   et  injustam.     Si 

excommunicatio  fuerit  injusta,   ejicit  quidem  homi- 

minem  ez  ecclesia  particulari,  sed  talis  propterea  non 

desinit  esse  membrum  ecclesiae  catholicae,  Luc.  6, 

V.  22:  Beati  estisj  Sxav  atpoQfffotaiv  ifia^.    Joh.  16, 

T.  2:   Faeient  vos  a7roavyayi»yov^,    AngaftiiiaB  de 


vera  relig.  c.  6 :  Saepe  sinit  divina  provideniiat  ex- 
peUi  de  congregatione  Christiana  etifim  bonos  viros, 
quam  contumeliam  vel  injuriam  suam  cum  paiien- 
tissime  pro  ecclesiae  pace  tulerint^  neque  ullas  no- 
vitates  vel  schismatis  vel  haeresis  moliti  /uerint^ 
docebunt  homines,  quam  vero  affectu  et  quanta  sin- 
ceritate  caritatis  Deo  serviendum  sit,  Hieronymus 
in  c.  16.  Matth. :  Hunc  locum  episcopi  et  presbyteri 
non  intelligentes  aliquid  sibi  de  Pharisaeorum  assu- 
munt  supercilio^  ut  damnent  innocentes  vel  solvere 
se  noxios  arbitrentur^  cum  apud  Deum  non  sentef^ 
tia  sacerdotum^  ned  reorum  vita  quaeratur.  C.  com- 
perimuB  c.  24.  q.  3:  Qui  illicite  alium  excommuni- 
caty  se  ipsum  non  illum  condemnat.  Lombardus  lib.  4. 
sent.  dist.  18.  §•  H:  Quos  secundum  merita  sententia 
ecclesiae  percellit^  laedit;  et  iUi  foris  sunt  apud 
Deum;  qui  autem  non  meruitf  sententia  ecclesiae 
non  laeditur,  nisi  condemncU,  Unde  Origenes :  Exiit 
quis  a  veritate^  a  fide^  a  caritate,  per  hoe  exit  de 
castris  ecclesiae^  etiamsi  episcopi  voce  non  abjida- 
tur,  Sicut  e  contra  aliquis  nan  recto  judido  forcu 
mittitWf  sed  si  non  egit,  ut  mereatur  exire^  non  lae- 
ditur,  Interdum  enim  qui  foras  mittiturf  intus  est, 
et  qui  foris  est^  intus  videtur  retineri.  2.  Ezcom- 
municationem,  sive  justa,  sive  injusta  sit,  a  conunu- 
nione  visibilis  et  particularis  ecclesiae  hominem  se- 
parare  nemo  nostrum  negat,  quod  solum  cum  Bel- 
larmini  argumenta  probent,  nobis  minime  adversan- 
tur,  quia  hoc  loco  disputamus  de  ecclesia  catholica, 
quae  est  congregatio  sanctorum  et  vere  fidelium,  a 
qua  per  ezcommunicationem  nemo  separatur,  nisi 
priuB  se  ipsum  impoenitentia  et  incredulitate  ab  ea 
separaverit  3.  Dictum  Christi  et  apostoli  loquitnr  u.  71. 
de  ezcommunicatione  justa  ac  de  separatione  ab  ec- 
clesia  particulari.  4.  Bellarminus  adducit  ezemplum 
relegationis  civilis,  quod  tamen  ipsi  adversatnr. 
Quemadmodum  enim  in  relegatione  civili  sunt  certi 
gradus,  siquidem  aliqui  ad  certum  tempus  duntazat 
relegantur,  quo  ezacto  jus  habent  in  urbem  rever- 
tendi,  qni  non  perdunt  omne  commercium,  quod 
cives  inter  se  habent;  aliqui  vero  relegantur  sine 
Bpe  restitutionis,  quorum  quidam  juB  civitatis  adhuc 
retinent,  quidam  vero  plane  illud  amittunt;  sic  in 
ezcomunicatione  etiam  sunt  certi  gradus,  quidam 
ad  tempuB  duntazat  a  sacris  mysteriis  arcentur,  qui 
non  statim  privantur  omni  commercio,  quod  est  inter 
ecciesiae  cives.  5.  Qui  injuste  ezcommunicantur,  illos 
salvari  posse  concedit  Bellarminus,  ergo  non  desinunt 
esse  ecclesiae  membra.  Obstrepit  quidem,  tllis  ad  sa- 
lutem  suffioere  quod  desiderio  et  animo  sunt  in  eeclesia, 
sed  haec  responsio  est  insufficiens,  nemo  enim  ser- 
vatur,  nisi  re  ispa  et  actu  sit  de  ecclesia,  ut  demon- 
stratum  fnit  Buperius.  Injuste  ezcommunicati  actu 
et  re  ispa  sunt  membra  Christi.  Ergo  etiam  actu  et 
se  ipsa  sunt  membra  ecclesiae.  Dicit  Bellarminus, 
extemam  communicationem  proprie  facere  hominem 
de  ecclesia  visibUi,  tacite  igitur  concedit,  animo  et 
intema  communicatione  esse  membrum  invisibilis 
ecclesiae  eum,  qui  injuste  ezcommunicatur.  Si  enim 
datur  dnplex  communicatio  in  ecdeBiay  utiqae  etiam 
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r  duplex  modas  ezsistendi  in  eeolesia,  Tidelicet 
Inm  communicationem  eztemam  et  Becundum 
inkationem  internam.  At  hoc  ipsum  etiam 
dnmus,  quando  inter  ecclesiam  visibilem  et  in- 
sm  distinguimus.  6.  £zcommunicatio  cum  ul- 
npplicio  certa  quadam  ratione  comparari  pot- 
on  tamen  aimpliciter  et  in  omnibus  partibus, 
morB  Bemper  est  ultimum  supplicium  in  re- 
%,  sed  excommunicatio,  minor  scilicet,  non  est 
m  judicium  in  eccleBia;  a  Bupplicio  mortis  non 
redituB  in  hanc  yitam,  sed  ab  ezcommunica- 
latnr  redituB  in  ecclcBiam.  7.  Fatetur  Bellar- 
wnjuste  excommunicatum  poMe  eese  et  manere 
mueum  et  esse  de  anima  ecclesiaej  quando 
;Tetinet  dona  intema,  fidemf  Bpem,  caritatem  etc. 
do  igitur  in  genere  Btatui  potest,  per  ezcom- 
itionem  priyari  aliquem  omni  commercio  spiri- 
qnod  habent  homineB  eccleaiae  inter  se?  nnm 
in  donis  illiB  intemis  nuUum  est  commerciom 
ale  inter  homines  ecclesiae?  DebuiBset  Bellar- 
diBtinguere  inter  communicationem  internam 
mam ;  ezcommunicatio  Beparat  hominem  a  com- 
itione  eztema  (quamviB  ne  hoc  qnidem  perpe- 
mm  sit,  siquidem  AsiaticiB  a  Victore  ezcom- 
itiB  Irenaeus  et  alii  Europaei  episcopi  com- 
ibant,  quod  et  Aegjrptiaci  et  PalaeBtini  et 
ni  faciebant,  teste  Euseb.  lib.  5.  hist.  eccL 
sed  ab  interna  ecelcsiae  communione  neminem 
t,  nifli  priuB  se  ipsum  separaverit^  8.  Conce- 
iUarminus,  eitcommunicationem  non  separare 
M»  a  numero  salvandorum^  sed  ab  ecciesia 
'/  re  ipsa  igitur  concedit,  ezcommunicationem 
leparare  ab  ecclesia  catholica  et  inviBibili, 
quam  non  est  ullus  salvandus  et  intra  quam 
mnes  salvandi,  hoc  est  re  ipsa  approbat  distin- 
n  nostram  inter  ecclesiam  visibilem  et  invisi- 
9.  In  capite  superiore  5.  §.  penult.  scribit 
ninus,  ecclesiam  triumphantem  esse  unitamj 
t^ius  unam  cum  militante^  ac  proinde  nemi" 
^osse  vel  aeparari  ab  una^  quin  sepcwetur  ab 
;  ez  eo  sic  colligimus:  Injuste  ezcommunicati 
parantur  ab  ecclesia  triumphante  (quia  manent 
Dei,  ut  BellarminuB  in  hoc  capite  concedit). 
nec  separantur  ab  ecclesia  militante  (conBe- 
ae  ratio  apparet  ez  ipsis  Bellarmini  rerbis); 
0  immote  colligiturf  quod  qui  per  ezcommu- 
tnem  injustam  ab  eztema  militantis  ecclesiae 
te  separatur,  non  tamen  penituB  ab  ecdesia 
ite,  id  est  ab  intema  ejusdem  societate,  separe- 
Lt  hoc  ipsum  etiam  nos  dicimuB,  quando  inter 
am  visibilem  et  invisibilem  distinguimus ,  ut 
plenius  apparebit. 


8  E  C  T  I  0    V.  XI.  78. 

DE    ELECTIS,    AN   ILLI   SOLI  AD 
ECCLESIAM    CATHOLICAM   PER- 

TINEANT. 

62.  Cap.  7.  BellarminuB  probat  ad  eccUsiam  non  An  aou 
solos  praedestinatos ,  sed  etiam  reprobos  pertinere^  ^^nx- 
ubi  adducit  parabolas  ChrisU  Matth.  3.  13.  22.  25.  JJ*"'^!,, 
eaDemplum  Ancestuosi  1.  Cor.  5.  et  dictum  apostoli-  aiam. 
ctfffi  2.  Tim.  2,  V.  20 :  In  magna  domo  sunt  vasa  au- 
rea  et  argentea,  et  lignea  et  fictilia.  Anglo-Remen- 
808  annotat.  in  1.  Tim.  3.  sect  10.  negant,  electos 
nondum  natos  vel  vocatos  ad  ecelesiam  Christi  per- 
tinerCy  contra  vero  asBerunt,  ipsos  impios  et  reprobos 
m  pubUca  ecclesiae  professUmA  remanentes  vera 
corporis  Christi  membra  exsistere  annot  in  Joh.  15. 
sect  1.  Nos  hac  de  re  sic  statuimus:  1.  Distinguen- 
dum  est  inter  ecclesiam  visibUem  ac  particularem ;  et 
inter  ecclesiam  invisibUem  et  cathoUcf.im,  In  ecde- 
sia  visibili  et  particulari  boni  ac  mali,  praedestinati 
ac  reprobi  Bunt  commizti,  sed  ad  ecdesiam  catho- 
licam  et  invisibilem  boni  duntazat  pertiuent  Ad 
ecclesiam  visibilem  et  particularem  pertinent  omnes, 
qui  eandem  profitentur  religionem  et  iisdem  utuntur 
sacramentis,  sive  boni  sint,  sive  mali,  aive  renati, 
sive  hjpocritae;  sed  ad  invisibilem  et  catholicam 
ecdesiam  non  pertinent  nisi  boni  ac  renati,  qui  sunt 
vera  ac  viva  Christi  membra,  a  quo  Spiritum  vitae 
hauriunt.  Omnia  Bellarmini  argumenta  hoc  solum 
probant,  quod  in  ecclcBia  visibili  et  particulari  boms 
mali,  praedestinatis  reprobi  sint  permizti,  sed  hoc 
nemo'  nostrum  unquam  negavit  2.  Appellatio  ele- 
ctorum  vd  sumitur  spedfice  et  proprie  juzta  phra- 
Bin  Scripturae  pro  iUis  omnibus  et  solia,  qui  in  vera 
fide  perBCverant  et  vitae  aetemae  partidpes  reddun- 
tur;  vel  generaliter  et  improprie  juzta  phradn  ec- 
desiae  pro  omnibus  vere  renatis,  quorum  aliqui 
fide  et  salute  interum  ezddunt.  Quando  catholicam 
ecclefliam  dicimus  este  congregationem  electorum^ 
tunc  appdlatio  dectomm  sumitur  in  significatione 
poeteriore,  quia  ad  catholicam  ecdesiam  pertinent 
non  solum  decti  proprie  ac  specifice  sic  dicti,  sed 
omnes  vere  renati,  quamdiu  tales  manent.  (Bellar- 
minus  id  effert  hoc  modo ,  posse  cUiquem  dici  filium 
Dei  et  membrum  Christi  duobus  modis:  uno  modo 
veritate  essentiae  sive  /ormae,  altero  modo  veritate 
permanentiae  sive  finisy  membrum  prius  intdligit 
de  renatisy  membrum  posteriuB  de  electis.)  Calvi- 
niani  electos  definiunt  a  decreto  quodam  Dei  abso- 
luto  et  talcB  absolute  electos  negant  fidem  Bcmel 
acceptam  amittere  posBe,  unde  renati  et  decti  illis 
sunt  termini  aequipoIlenteB ;  sed  in  hac  parte  ab 
iUiB  diBsentimuB,  ideo  quando  in  scriptiB  nostrorum 
ecdesia  catholica  dicitur  congr^gatio  dectoram,  id 
non  acdpiendnm  est  senBU  calviniano,  sed  sensu  illo, 
qui  in  AugUBtana  confeBsione  ezponitur,  quod  eccle- 
sia  catholica  sit  congregatio  sanctorum,  3.  Duplici 
respectu  potest  quispiam  did  membrum  Christi  et 
eeclesiae:  piimo  reepecta  divinae  praeMitntiae;  se- 
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cundo  respectu  praesentiB  statas,  qaae  distinctio  colli- 
gitur  ex  seqaentibus  Scripturae  dictis  Bom.  8,  y.  9 : 
QiM  Spiriium  Chriati  non  habetj  non  est  ejus,  Gal.  5, 
V.  24:  Qui  Cliriati  sunty  crucifigunt  carnem  cum 
concupiscentiis.  £t  tamen  2.  Tim.  2,  v.  19.  dicitur: 
Firmum  stat  fundamentum  Dei  habens  signaculum 
hoCf  cognovit  Dominus  qui  sint  sui,  Sic  Paulus 
cum  adhuc  esset  persecutor,  fuit  membrum  Christi 
et  ecdesiae  respectu  divinae  praescientiae  sive  prae- 
destinationis ;  idem  vero  nondum  fuit  Christi  et  ec- 
clesiae  membrum  respectu  praesentis  iUius  status. 
Augustinus  tract.  45.  in  Joh.:  Secundum  praescien- 
tiam  et  praedestinationem  quam  multae  ovesforisf 
guam  multi  lupi  iniusf  Illud  poBtea  sic  declarat: 
Quam  mtdti  luxuriantur  casti  futurif  quam  muUi 
blasphemant  Christum  credituri  in  Christumf  et  hi 
oves  sunt,  veruntamen  modo  alienam  vocem  audi- 
unt^  alienos  sequuntur,  Item:  Quam  muUi  intus  lau- 
XI.  74.  c2ant  blasphematuri  f  casti  sunt  fomicaturif  stant 
casurif  et  non  sunt  oves,  de  praedestinatis  enim 
loquimur.  Hanc  distinctionem  probat  ipse  Bellarmi- 
nus,  sic  enim  hoc  loco  scribit :  Notandum  est,  homi- 
nem  posse  esse  filium  et  membrum  Christi  duobus 
modis:  uno  modo secundumpraedestinationem,altero 
secundum  praesentem  justitiam;  et  postea;  Osten- 
dit  apostolus  eoSj  qui  sunt  tantum  secundum  prae- 
destinationem  fiUi^  non  actu  esse^  sed  potentia;  eos 
vero  j  qui  sunt  secundum  praesentem  justitiam  fiUi^ 
aciu  et  simpliciter  esse.  Quando  igitur  catholica 
ecclesia  dicitur  congregatio  electorum,  id  in  poste- 
riore  significatione  proprie  intelligitur,  quia  electi 
secundum  praesentem  statum  sic  dicti  sunt  actu  et 
simpliciter  catholicae  ecclesiae  membra,  electi  vero 
pecundnm  praescientiam  non  actu,  sed  potentia  in 
actum  suo  tempore  dedncenda  et  secandum  quid 
ecclesiae  membra  dicuntur.  Ac  noXv&Qrjllvtor  illud, 
extra  coetum  vocator^m  nan  sunt  quaerendi  electi, 
eatra  vtsibilem  ecclesiam  non  est  quaerenda  invisv- 
biliSf  intelligendum  est  de  electis  non  solum  respectu 
divinae  praescientiae ,  sed  etiam  respectu  praesentis 
justitiae  sic  appellatis.  Haec  omnia  si  memori  mente 
teneantur,  facile  apparebit,  quid  de  prolixa  hac  Bel- 
larmini  dissertatione  sit  statuendum. 


▲n  ad 
eccle- 


8  E  C  T  I  0    VI. 

DE  NON  PERFECTIS,   AN  ILLI 
SINT  IN  ECCLESIA. 

63.  Quae  c.  7.  contra  Pelagianos  et  Anabaptistas 
iiunper-  ^clesiam  €x  solis  perfectis  constare  docentes  Bel- 
tineant  imnDEiinus  disputat,  ea  ad  nos  haudquaquam  pertinent. 
fecti.  1.  Fatemur  enim,  neminem  in  hac  vita  absolute  esse 
perfectum  et  sine  omni  peccato;  2.  si  vero  nomen 
perfectorum  acdpiatur  eo  modo,  quo  in  Scripturis 
acdpitur  Gen.  6,  v.  9.  PhiL  3,  v.  15.  etc.  pro 
illis,  qui  imperfectlonem  soam  humiliter  agnoseunt, 
in    solo  Cfaristo  perfSectionem  quaenmt,   in  studio 


perfectionis  quotidie  progrediantur  et  ad  rmm 
in  vita  aetema  perfectionem  adspirant,  tonc 
dicimus,  tales  perfectos  et  quidem  solos  esse 
de  ecdesia,  hoc  est  solos  illos  pertinere  ad  ec^ 
desiam  invisibilem,  quae  definitur  congregatio  sanr 
ctorum,  sed  in  ecclesia  visibili,  sive  quod  idem  est 
in  extema  eoclesiae  societate,  talibuB  perfectia  inter- 
mizti  sunt  hypocritae  et  homines  non-sancti  nec 
perfecti.  Chrysostomus  in  Psalm.  39:  Nec  ex  per- 
fectis  constat  ecclesia^  sed  habet  etiam  otio  et  socot' 
diae  deditos,  qui  mollem  et  dissolutam  vitam  am- 
plectuntur  et  libenter  serviunt  voluptatibus.  3.  Di- 
stinguendum  etiam  est  inter  ecclesiam  mUitantem  in 
terris  et  triumphantem  in  codis.  Qui  sunt  in  ec- 
desia  triumphante,  illi  ad  veram  perfectionem  devi- 
ctis  omnibus  suis  hostibus  pervenerunt;  qui  vero 
sunt  in  ecclesia  militante,  illis  adversus  Satanam, 
mundum  et  camem  adhuc  pugnandum,  ex  quo  cer- 
tamine  raro  sine  vubiere  abeunt  4.  Quod  Bellar- 
minus  hoc  loco  concedit,  neminem  iVi  hae  vita  ab- 
solute  esse  perfectum^  justos  non  solum  humilitery 
sed  etiam  veraciter  dicere  non  solum  pro  aiiis,  sed 
etiam  pro  se^  dimitte  nobis  debita  nostra^  neminem 
in  hac  camis  infirmitate  sine  peccato  esse  ete.  ea 
opponi  debent  hjpocrisi  monachorum  de  operibns 
supererogationis  sonmiantium,  uti  etiam  disputa- 
tioni  de  perfectione  et  meritis  operum.  &.  Quod 
vero  Bellarminus  addit,  peccata  illa  justorum 
cum  sint  sua  natura  venialiay  non  toUere  justi' 
tiam  ac  b.  Virginem  ab  omni  peccato  fuiese 
immunemj  ea  de  re  alibi,  quantum  satis  est,  di- 
ctum  ftiit 


8  E  C  T  I  0    VII.  XI 

DE  MAGNIS  PECCATORIBUS,  AN 
ILLI   SINT  IN  ECCLESIA. 

64.  Cap.  9.  probare  instituit  Bellarminus ,  in  tina,  Ai 
vera  et  catholica    Christi  ecclesia    non   sokmt   im-  ^ 
perfectosj  sed  etiam  graves  peccatores  esse  et  non  •* 
solum  occultoSf  aed  etiam  manifestos.  Respondemos :  tit 
1.  distinguendum  inter  ecdesiam  militantem  et  tri- 
umphantem.    In  ecclesia  militante  ratione  eztemae 
societatis  locum  habent  peccatores  manifesti ,  sed  ab 
ecdesia  triumphante  erant  exclusi.    2.  Distingaen- 
dum  inter  extemam  ecclesiae  militantis  societatem 
et   inter  internam  ac  spiritualem  sanctorum  in  ea 
communionem,  sive  quod  idem  est,  inter  ecclesiam 
visibilem    et   invisibilem.     Hypocritae  et  mali  sunt 
in   externa   ecclesiae  societate  bonis  intermixti,   sed 
ad  interiorem  cum  Christo  communionem  haudqua- 
quam   pertinent      Sicut  Christus  de  discipulis  suis 
dicit  Joh.  17,  v.  14.  quod  sint  in  mundo^   non  au- 
tem    de   mundo    (in    mundo    esse   et  visibiliter    in 
mundo  conversariy   de  mundo  esse   est  mundi  ma- 
litiam   et  incredulitatem  amplecti^    docente  Toleto 
in  conun.  illius  ioci),  sic  et  nos  dicimus  e  contrario. 
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impios  6886  in  ecclesia,  non  autem  de  eeelesia. 
3.  Distingaendum  inter  manifestos  peccatores,  qui- 
dam  eoram  adhuc  in  ecclesiae  coetu  eztemo  tole- 
rantftr,  qoidam  yero  per  excommunicationem  ab  ea 
separantw ;  peccatores  manifesti  nondum  excom- 
municati  locum  adhuc  habent  in  ecclesia  visibili, 
sed  ab  invisibili  ecclesia,  quae  est  sanctorum  con- 
gregatio,  etiam  ante  excommunicationem  sunt  eepa- 
rati.  4.  Distinguendum  inter  peccatores  eos,  qui 
magnis  peccatis  onerati  per  yeram  poenitentiam  ite- 
nim  convertuniur^  et  inter  eos,  qui  in  peccatis  sine 
poenitentia  perseverant;  illi  etiam  ante  publicam 
et  solennem  receptionem,  statim  ut  ex  corde  admis- 
sorum  peccatorum  eo8  poenitet  et  fide  in  Christum 
remissionem  eorum  consecuti  sunt,  sunt  de  ecde- 
sia  invisibili;  hi  quamyis  in  yisibili  ecclesia  toleren- 
tur,  tamen  ad  invisibilem  ecdesiam  neutiquam  per> 
tinent.  Haec  omnia  si  probe  obserrentur,  facile 
judicari  potest  de  illis,  quae  a  Beliarmino  hoc  loco 
disputantur.  Argumenta  quae  affert,  id  solum  pro- 
bant,  esse  in  ecclesiis  particularibus ,  in  ecclesia 
▼isibili,  in  extema  ecclesiae  societate  una  cum 
sanctis  etiam  magnos  peccatores,  impios  gerere 
officia  in  ecclesia,  posse  nos  uti  sacramentb,  quae 
per  malos  administrantur ,  Deum  per  ministeriimi 
etiam  impioram  esse  efficacem  ad  salutem,  propter 
quorundam  peccata  non  esse  discedendum  ab  ec- 
desia  etc.  sed  quis  nostrum,  quou  Confesnonistas 
Tocat,  unquam  quidquam  illorum  negayit?  id  vero 
dicimuB  et  immotis  argumentis  adstruimus,  ad  ec- 
clesiam  invisibilem  et  caJtholicam  proprie  sic  di- 
ctam,  quae  est  sanctorum  congregatio,  non  perti* 
nere  illos,  qui  in  peccatis  grayioribus  sine  poeni« 
tentia  secure  pergunt,  si  vel  maxime  eandem  fidem 
profiteantur,  iisdem  sacramentis  utantur  et  in 
extema  ecclesiae  societate  locum  adhuc  obtineant. 

65.  Nec  potest  hoc  negare  Bellarminus,  modo  sibi 
ipsi  constare  yelit,  sic  enim  scribit  in  hoc  ipso  ca- 
pite  §.  addit:  Augustinus  in  breviculo  collationum 
refertj  qnod  cum  calvmniarentur  Donatistae^  Caiho- 
Ucos  duas  ecclesias  facere^  unam  in  terrisj  quae 
haheret  honos  et  malos ;  aUeram  in  coelts,  quae 
non  haberet  nisi  honos;  responderunt  Catholiciy  se 
non  duas  ecclesias  /acere,  sed  distinguere  duo  tem" 
pora,  Eandem  ipsam  unam  et  sanctam  ecclesiam 
dixerunt  nunc  esse  aliter^  tunc  aliter  futuram,  nunc 
hahere  malos  mixtos,  tunc  non  habituram^  sicut  non 
ideo  duo  Christi  sunt,  quia  aliquando  mortalisj  ati^ 
quando  immortalis  fuerit  Christus,  (Sicut  Donatistae 
propter  distinctionem  ecdesiae  in  militantem  et  tri- 
umphantem  per  calumniam  tribuebant  Catholicis, 
quod  duas  statuerent  ecclesias;  sic  Pontificii  pro- 
pter  distinctionem  ecclesiae  in  yisibilem  et  inyisi- 
bilem  per  calumniam  nobis  tribuunt,  quod  duas 
1 7&  fingamus  ecclesias.  Sed  ut  Catholici  DonatiBtis 
olim  respondebant ,  se  non  duas  ecclesias  facere, 
sed  duo  tempora  ecclesiae  distinguere;  sic  et  noe 
Pontificiis  respondemus,  nos  non  fingere  duas  ec- 
desias,  sed  distinguere  extemam  et  intemam  ecde- 
siae  societatem.)  §.  Ad  nltimnm  concedit,  malos  nan 


esse  membra  viva  eorporis  Chti&Hf  sic  dicatur:  m-go 
sunt  aequivoce  membraj  respondet,  a  mtdtis  Catho- 
licis  hoc  concedi  solere,  quod  mcUi  non  sint  membra 
vera  nec  simpliciter  corporis  ecclesiaej  sed  tantum 
secundum  quid  et  aequivoce.  Ita  (inquit)  Joh.  de 
Turrecremata  libr.  1.  cap.  57.  ubi  id  probat  ex 
Alexandro  de  Ales,  Hugone  et  Thoma.  Idem 
etiam  docent  Fetrus  a  Soto,  Melchior  Canus  et 
aia,  qui  tametsi  dicani,  malos  non  esse  membra 
vera,  dicunt  nihilominus,  vere  esse  in  ecclesia  sive 
in  corpore  ecclesiae  et  esse  simpliciter  fideles  seu 
Christianos,  Neque  enim  sola  membra  sunt  in  cor* 
pore,  sed  etiam  humores,  dentes ,  pili  et  alia ,  quae 
non  sunt  membra,  Neque  Jideles  aut  Christiani 
dicuntur  tales  a  earitate ,  sed  e  fide  seu  fidei  pro- 
fessione,  (At  haec  eadem  est  nostra  sententia,  con- 
cedimus,  malos  esse  in  corpore  ecclesiae  ratione  ex- 
temae  societatis,  interim  non  sunt  yera  et  yiya  hu- 
jus  mystici  corporis  membra,  sed  sunt  in  ecclesia, 
sicut  yitiosi  humores  in  corpore  humano.  Nostram 
igitur  sententiam  probant  Turrecremata,  Sotus, 
Canus  et  alii  scriptores  Pontificii.  Idem  enim  cum 
Tnrrecremata,  Soto,  Cano  etc.  dicit  Costerus  in 
apoL  part  3.  c.  12:  Ut  phlegma ,  sanies ,  saliva, 
sanguis  abundans  viventis  hominis  neque  memlrum 
sunt  neque  partes,  et  tamen  non  sunt  extra  corpus; 
ita  impii  ad  superfiuos  humores  referuntur,  qui 
suo  tempore,  ubi  maturi  fuerint,  cum  stercoribus 
ejiciuntur.  Toletus  in  comm.  Rom.  8:  Christiam 
non  sunt,  qui  non  vivam  Christi  fidem  hcUtent. 
Idem  dicit  Lombardus  lib.  1.  sent  dist.  37.  lit  C: 
lUi  ad  templum  Dei  nan  pertinent,  qui  cognoscen- 
tes  Deum  non  sicut  Deum  glorificant.  Idem  didt 
jus  canonicum  part  2.  decret.  caus.  24.  q.  3.  c.  8: 
Ad  ecclesiam  non  pertinent  illij  qui  in  ejus  uni- 
tate  corporaliter  permisti  per  pessimam  vitam  se^ 
parantur,  caus.  33.  q.  3.  dist.  1.  de  poenit.  c.  70: 
Qui  peecaior  est  et  aliqua  sorde  maculatus,  de  eo- 
clesia  Christi  appellari  non  potest.  Proinde  ante 
Bellanninum  et  concilium  Tridentinum  fuit  commu- 
nis  et  consentiens  eoclesiae  Romanae  doctrina,  ma- 
loB  non  nisi  aequiyoce  esse  membra  ecclesiae,  nec 
aliter  nisi  ut  humores  excrementitii  sunt  in  corpore.) 
In  responsione  ad  arg.  sextum  Bellarminus  porro  sic 
scribit:  Hieronymus  in  c,  1,  Gal,  exponens  Ulud, 
Paulus  apostolus  ecclesiis  Galatiae,  volens  expli- 
care,  quomodo  cohaereant  inter  se  verba  apostoli, 
qui  nunc  totas  ecclesias  videtur  laudare,  nunc  to- 
ias  vUuperare  ac  reprehendere^  dicit,  ecclesiam 
dupliciter  aceipi,  id  est  non  dwts  esse  eedesiaSj 
sed  de  una  diversimode  Scripturas  loqui^  interdnm 
enim  Scriptura  tribuii  toti  ecclesiae  id,  quod  est 
proprium  perfectorum,  ut  earere  macula  et  ruga, 
irUerdum  id  quod  est  proprium  peccatorum,  ut  pec- 
care  et  correptione  indigere,  (Idem  et  nos  dicimus, 
tribui  scUicet  per  synecdochen  toti  ecclesiae,  quod 
uni  parti  convenit ,  quae  sunt  yerba  Bellarmini  ca- 
pite  proximo.  Scriptura  loquitur  de  ecclesia  diyer- 
simode,  primo  populariter  et  syneedochice  et  sic 
totum    coetnm    Tocatorum   hoc    nomine   intelligit; 
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deinde  ezquiflite,  proprie  et  principaliter,  et  sic  so- 
lo8  electos  sive  sanctos  in  illo  coetu  numerat.)  In 
resp.  ad  arg.  octav.  conqueritur,  ctiam  aliquos  Ca- 
tholicoa  fingere  iiuas  ecclesias^  hoc  est  amplecti 
distinctionem  in  ecclesiam  visibilem  et  invidibilem, 
quos  cum  ibidem  refutare  instituit,  sententiam  eo- 
rum  vel  maxime  confirmat.  Cum  Donalistae  (in- 
quit)  calumniarentur  y  Catholicos  duas  ecclesias 
/acerej  unam  quae  solos  bonos.  aliam  quae  bonos 
cum  maUs  continerety  responderunt  Catholici,  se  nun- 
quam  duas  ecclesias  somniasse^  sed  tantum  distin- 
guere  partes  vel  tempora  ecclesiae;  partes  quidem 
quia  aliter  boni^  aliter  mali  ad  ecclesiam  pertinenty 
boni  enim  sunt  pars  interior  et  quasi  anima  eccle- 
siae,  mali  sunt  pars  exterior  et  quasi  corpus  et  da- 
bant  exemplum  de  homine  interiore  et  exteriore,  qui 
non  sunt  duo  hominesy  sed  duas  partes  ejusdem  ho- 
XL  77.  minis.  Tempora  autem  distinguentes  dicebanty  ali- 
ter  esse  nunc^  aliter  fuluram  post  resurrectionem, 
nunc  enim  habet  bonos  et  malos^  tunc  non  habet 
nisi  bonos,  Atqui  eadem  etiam  est  nostra  &enttiutia, 
malos  ad  eztemam  ecclesiae  societatem  pertinere 
concedimus,  «ed  ab  intema  ac  spiintuali  communione 
ezclusoB  esse  dicimus,  quod  ipsum  confirmant  simi- 
litudines,  quas  ex  Augustiuo  Bellarminus  adducit, 
sic  enim  porro  scribit:  Hanc  doctrinam  idem  Au- 
gustinus  alibi  saepe  confirmat  et  variis  similitudini- 
bus  explicat,  Nam  lib,  7.  contra  Donatist.  c.  31. 
dicitf  bonos  sic  esse  in  domo  Dei^  quae  est  ecclesia, 
ut  ipsi  sint  domus  Dei  constructa  ex  vivis  lapidi- 
busy  malos  sic  esse  in  eadem  domo,  ut  ipsi  tamen 
non  sint  domus.  Ldb.  de  unitat  ecclesiae  c.  ult.  di- 
ciiy  malos  esse  praecisos  ab  eccslesia  animOj  nofi  ta- 
men  corpore,  quod  est  dicere,  pertinere  ad  homi- 
nem  exteriorem  ecclesiaey  non  tamen  ad  interiorcm. 
Ldb.  3,  de  doctr,  Christ,  c.  32.  explicans  illud  Cant.  i. 
nigra  sum ,  sed  formosa ,  sicut  tabemacula  Cedar^ 
sictU  pelles  Salomonis,  notat^  non  esse  dictum  nigra 
fui^  sed  nigra  sum  et  formosa^  quia  ipsa  uua  et  eor 
dem  ecclesia  uuao  est  nigra^  sicut  tabernacula  Ce- 
dar  propter  peccatores ,  quos  in  se  habct ,  et  simul 
est  formosay  sicut  pelles  Salomonis^  id  est  slcut 
tentoria  regis  propter  bonos,  quos  in  se  habet,  Idem 
August.  tract.  3.  in  epist,  Joh,  docety  malos  esse  in 
ecclesiae  corpore,  non  ut  membray  sed  ut  humores 
carruptoSf  qui  revera  sunt  in  corpore  et  tamen  sunt 
etiam  vere  separati  a  m^mbris  corporis.  Non  potest 
eyidentius  ac  clarius  sententia  nostra  exponi,  quam 
hisce  similitudinibus  ab  Augustino  factum,  quas  cum 
Bellarminus  probet,  sententiam  nostram  improbare 
non  poterit 
▲ntithc-  66.  Sed  profert  Bellarminus  quandam  distinctio- 
larmtni.  nem,  qua  putat  obtineri  posse,  malos  esse  vera 
membta  ecdesiae  catholicae.  Membra  (inquit)  con- 
siderari  possunt  duobus  modis:  uno  modOf  ut  sunt 
res  quaedam  secundum  se  sive  secundum  essentiam 
ac  substantiam  suam;  altero  modo^  ut  sunt  instru- 
menta  operativa.  Illud  postea  sic  applicat:  DicOy 
episcopum  moZum,  presbyterum  malumf  doctorem 
mdlum    esse  membra  mortua  et  proinde  non  vera 


corporis  Christi^  quantum  atiinet  ad  raUonem  mem- 
briy  ut  est  pars  quaedam  vivi  corporis ;  tamen  esse 
verissima  membra  ratione  instrumeniiy  id  est  papam 
et  episcopos  esse  vera  capiia  etc.  Bespondemus: 
1.  Bellarminus  excogitavit  hanc  distinctionem,  ut  ob- 
tinere  posset,  etiam  malum  pontificem  esse  adhuc 
ecclesiae  caput,  licet  non  sit  ejus  vemm  et  vivum 
membrum.  Sic  enim  scribit  hoc  loco:  Si  ita  est^ 
(hoc  est,  si  mali  non  sunt  membra  vera,  nec  sim- 
pliciter  corporis  ecclesiae,  sed  tantum  secundum 
quid  et  aequivoce,  ut  docent  multi  Catholici)  sequi- 
tur,  pantificem  malum  non  esse  caput  ecclesia£. 
Sed  male  cavet  pontifici  suo  hac  nugatoria  distin- 
ctione,  ut  ex  sequentibus  apparebit.  2.  Concedimus 
euim  malum  pontificem  ac  malos  episcopos  esse  in- 
stmmenta,  per  quae  Deus  in  ecclesia  agit,  sed  ne- 
gamus  eos  esse  vera  corporis  mystici,  id  est  ec- 
clesiae  catholicae  proprie  sicdictae,  membra.  Di- 
i  stinguenda  enim  extema  ecclesiae  administratio  ab 
interna  ejusdem  communione.  Mali  episcopi  exter- 
nam  administrationem  ecclesiasticorum  officiorum 
sustinere  possunt,  sed  ad  iuternam  ecclesiae  commu- 
nionem   uon  pertinent,    ideoque  nec   membra  sunt 

3.  Sane  membra  humani  corporis  sunt  certo  respectu 
ejusdem  instrumeuta,  sed  ex  eo  non  sequitur,  omnia 
instrumenta  esse  etiam  mcmbra;  calamus,  charta, 
atramentum  fuerunt  iustrumenta  Bellarmini,  cum 
haec  scriberet,  num  vero  ipsius  membra  fuerunt? 
Deus  utitur  opera  diaboli  in  puniendis  hominibus, 
num  vero  dicemus,  diabolum  esse  vemm  Dei  mem- 
brum?  Quando  ergo  Bellarminus  dicit,  malum  epi- 
scopum  non  esse  verum  membrum  ratione  membri, 
ut  est  pars  quaedam  vivi  corporis,  sed  tantum  ra- 
tione  instru7nenti ,  re  ipsa  dicit,  malum  episcopum 
non   esse    membmm,    sed   duntaxat   instmmentum. 

4.  Quaestio  est  generalis,  utrum  mali  sint  vera  mem- 
bra  ecclesiae  catholicae ,  proinde  etiam  probatio  de- 
bebat  esse  generalis.  Sed  Bellarmini  distinctio  dunta- 

xat  de  malis  episcopis  ac  malis  praelatis  agit,  quorum  u.  7^ 
opera  Deus  in  ecclesia  utitur,  quasi  vero  nulli  mali 
sint  in  ecclesiaBomana  praeter  solos  episcopos  et  prae- 
latos  malos?  Disputat  Bellarminus,  non  ex  malis  epi- 
scopis  tantum^  sed  etiam  ex  populo  malo  ecclesiam 
constare;  oportebat  ergo  talem  afferri  distinctionem, 
quae  omnibus  omnino  malis  in  ecclesia  conveniret, 
talis  non  est,  quam  Bellarminus  adducit,  non  enim 
convenit  malis  laicis,  qui  non  possuut  dici  instru- 
menta  ac  proinde  nec  membra  ecclesiae.  5.  Si  mali 
praelatii,  quia  sunt  instmmenta  operativa,  judicandi 
ac  dicendi  sunt  vera  membra  ecclesiae,  consequetur, 
unum  eundemque  hominem  esse  verum  membrum 
Christi  et  verum  membmm  diaboli,  quod  est  absur- 
dum.  Damnati  non  sunt  in  corpore  Christi.  Non 
enim  potvst  Christus  habere  membra  damnaia^  inquit 
Augustinus  lib.  2.  contra  Cresconium  c.  21.  Connexio 
patet,  quia  verum  membmm  ecclesiae  catholicae  est 
etiam  verum  membrum  Christi.  Ut  enim  spiritualis 
est  cofljunctio  inter  caput  et  membra  in  mystico 
Christi  corpore,  ita  quoque  spiritualis  est  conjuntio 
membrorum  inter  se  invicem,  prpinde  qoi  est  verum 
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membnim  eeelesiae  catholieaiB,  eft  etiam  veram  mem- 
bmm  Christi.  Jam  vero  praelati  mali  ez  hypothesi 
Bellarmini  sunt  vera  membra  ecdesiae,  ergo  etiam 
enmt  vera  membra  Christi.  At  ex  Scriptnrae  sen- 
tentia  praelati  mali  sunt  membra  diaboli,  ergo 
enmt  simul  membra  Christi  et  diaboli,  qnod  est  ab- 
Bonom  et  blasphemum.  Quae  enim  societaa  luci 
cum  tenebris,  quae  communio  Christi  cum  Belial, 
quae  partieipatio  justitiae  cum  injustitia  f  2.  Cor.  6, 
V.  14.  15.  Recognoscat  Bellarminas  saa  verba  lib.  2.  de 
JQStif.  c.  7.  §.  septimo:  Si  Christus  per  injustitiam 
nostram  sihi  imputatam  vere  dicUur  peccator^  dici 
etiam  poterity  quod  horret  animtis  cogitare^  filius 
diaboli,  Sed  Scriptura  uhique  eum  vocat  filium 
Dei.  Praesupponit  igitur,  neminem  simul  dici,  ne- 
dum  esse  posse  simul  filium  Dei  et  filium  diaboii. 
6.  Membra  mortua  non  sunt  vera,  sed  aequivoce  sic 
dicta  membra.  Unde  Aristoteles  dicit  lib.  2.  de 
anima  c.  1.  mortuum  memhrum  non  aliter  essc  mem- 
brum  quam  membrum  pictum.  Praelati  mali  stmt 
membra  mortua,  quod  concedit  Bellarminus  et  o^en- 
dit  res  ipsa,  neque  enim  Spiritus  vinculo  Christo 
ecclesiae  capiti  sunt  conjuncti,  nec  incrcmeDtum 
capiunt  corpori  conveniens  ad  aedificationem  sui  pro 
earitate.  Ergo  non  sunt  vera,  sed  aequivoce  sic 
dicta  membra.  Non  obstat,  quod  Deus  eorum  ministe- 
rio  adhuc  utitur,  id  enim  non  efficit  eos  vera  mem- 
bra,  sed  instrumenta  duntazat  operativa.  Christus 
multis  in  ecclesia  utitur  instrumentis,  quae  tamen 
non  statim  sunt  ejus  membra.  Vir  malus  potest 
esse  utilis  architectus,  ut  ostenditur  ezemplo  eorum, 
qaomm  opera  Noa  in  ezstructione  arcae  usus. 


S  E  C  T  I  0    VIII. 

DE  OCCULTIS  INFIDELIBUS,  AN 
ILLI  SINT  ECCLESIAE  MEMBRA. 

67.  Cap.  10.  Bellarminus  disputat,  occultos  infi- 
''  deles  esse  veras  partes  exteriores  atque  etiam  mem- 
Ira  licet  arida  et  mortua  corporis  ecclesiae.  Defi- 
nit  autem  occultos  infideles,  quod  sint  ii,  qui  nec 
fidciii  internam^  nec  ullam  Christianam  virtutem 
habent  ct  tamen  exterius  propter  temporale  aliquod 
commodum  fidem  catholicam  profitentur  et  commu- 
nione  sacramentorum  veris  fidelibus  permiscnntur. 
Respondemus:  1.  Bellarminus  ipse  agnoscit,  quoedam 
CathoLicos  hic  in  ncgantem  concedere  scntcntiam 
ac  nostras  partes  tueri.  2.  Distinguendum  inter  ec- 
clesias  particulares  et  catholicam  proprie  ac  xvQiaji 
sic  dictam ;  occulti  infideles  sunt  in  ecclesiis  particu- 
laribus,  sed  ad  catholicam  proprie  sic  dictam  minime 
pertinent.  3.  Nec  potest  hoc  diffiteri  Bellarminus, 
cum  in  hoc  ipso  capite  sic  scribat,  occultos  haereti- 
79.  cos  non  esae  Catholicos  animo  ac  voluntate ,  sed 
tautum  externa  fidei  professione  (atqui  ut  aliquis 
sit  mcmbrum  ecclesiae  catholicae,  requiritur,  ut  aiiimo 
ac  voluntate  Catholicus  sit,  non  eztema  duntazat  pro 
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fessione,  qoia  Deus  eor  et  animiim  magis  respicit 
quam  verba  et  speciem  ezteriorem);  item  occuUos 
\  hacreticos  non  esse  unitos  ecclesiae ,  nisi  con' 
junctione  ezterna  (atqui  ut  quis  ad  ecclesiam 
catholicam  pertineat,  requiritur  intema  conjun- 
ctio,  cum  vinculum  communionis  in  ecclesia  ca- 
tholica  sit  spirituale  ac  intemum);  denique  illos, 
qui  se  simtdent  esse  Christianos  et  Catholicos, 
non  esse  de  ercclesia^  nisi  secundum  apparentiam  ex- 
teriorem  et  putative^  non  vere  (atqui  ut  ad  ecclesiam 
catholicam  quis  pertineat,  non  sufficit,  ut  secundum 
ezteriorem  apparentiam  et  putative,  sed  secundum 
interiorem  conjunctionem  et  vere  sit  de  ecclesia). 
4.  Haereticos  occultos  in  ecclesia  esse  concedimus, 
sed  de  ecclesia  eos  esse  negamus.  Augustinus 
tract.  3.  in  Johan.  epist. :  Sic  sunt  in  corpore  Christi, 
quomotio  humores  mali  qtiando  evomuntur,  tunc 
relevatur  corpus ;  sic  et  quando  mali  exeunt,  tunc 
ccclesia  relevatur  et  dicit,  quando  eos  evomit  atque 
projicit  corpus,  ex  me  exierunt  humores  isti,  sed 
non  erant  ex  me.  Quid  est,  non  erant  ex  mef  non 
de  carne  mea  praecisi  sunt,  sed  pectus  mihipreme' 
bant,  cum  inessent  (ut  ergo  humores  mali  licet  sint 
in  corpore,  tamen  non  sunt  ez  corpore,  nec  sunt  cor- 
poris  membra,  sic  haeretici  et  infideles  occulti,  licet 
sint  in  ecclesia,  tamen  de  ecclesia  non  sunt,  neque 
inter  illius  membra  computari  debent).  5.  £piscopo8 
haereticos  in  ecclesiis  particularibus  esse  posse  ac 
per  ministerium  illorum  Deum  adhuc  efficacem  esse, 
pracsertim  si  haercsin  suam  nondum  publice  evomant, 
libenter  concedimus,  sed  ez  eo  nondum  sequitur, 
quod  propterea  sint  ecclesiae  catholicae  membra. 
Ostendimus  enim  paulo  superius,  plura  omnino  re- 
quiri,  ut  quis  sit  verum  catholicae  ecclesiae  mcm- 
brum  quam  ut  sit  instmmentum  operativum.  Te- 
stimonia  patrum,  quibus  probamus,  nec  manifestos 
peccatores,  nee  occultos  infideles  ad  ecclesiam 
catholicam  proprie  sic  dictam  pertinere  late  re- 
censet  Witakerus  controv.  2.  de  eccles.  qu.  1.  c.  14. 


8  E  C  T  I  0    IX. 

DE  ANGELIS,  AN  ILLI  SINT  EC- 
CLESIAE  MEMBRA. 

68.    BellarminuB   lib.   4.   de   Christi   anima  c.   5.  An  an- 
§.    prima:     Angeli    confinentur    etiam    in    corpore  SeJnbr'» 
CfirlHti,  quod  est  ecclesia,    **  Idem  tamen  lib.  2.  de  cccieiiae. 
grat.  et  lib.   arb.  c.  17.  prop.  10.  scribit:  Quamvis 
angeli  quoque  sancti  gratis  praedestinati  sint   ad 
vitam  aeternam  partim  ex  sola  Dei  voluntate,  par- 
tim  ob  praevlsa  peccata  reprohati,    tamem  divitiac 
gratiae  et   justitiae  Dei  magis   ostenduntur  in  ci-e- 
ctionc  et  reprobatione  hominum.    **Franciscus  Ju- 
nius  lib.   de   eccles.  c.  3.  partes  generales  eccles^lac 
constituit  duas ,    angelicum    et  humanum  genus.  ^*- 
Bavensperg.  decad.  3.  globor.  sacr.  quaest.  6:  Ecclc- 
sia  sumitur  vel  late,  vel  stricte  et  proprie,  Late  pro 
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omni  prcteordintUione  et  decreto  gloritUt  et  sub  hoe 
coetu  dicU  eontineri  etiam  angelos,  8i  i^ero  stricte 
et  sensu  Scripturae  vocabulum  electionis  accipiatur, 
nsquaquam  diciposse^  angelos  esse  electos,  **To8sa- 
niiB  in  notis  ad  c.  12.  Hebr.  y.  22.  ex  verbis  apostoli, 
accessistis  ad  fivQiaOiy  ayyilaiy  collegit,  etiam  an- 
gelos  ad  ecclesiam  Dei  et  congregationem  sancto- 
rum  pertinere.  Guil.  Becanus  instit.  theoL  loco  41. 
pag.  466:  Angeli  beati  sunt  etiam  verae  ecclesiae 
pars  materialis,**  Argumenta  Becani  sunt :  \.  Chri- 
stus  est  angelorum  caput,  Ergo  illi  sunt  ecclesiae 
membra,  Bespondemus :  Cbristus  est  caput  super 
omnia  Eph,  i,  v.  22.  nec  tamen  omnes  omnino  crea- 
turae  sunt  membra  ecclesiae,  2,  Homo  pius  resipi- 
seendo  venit  ad  angtlorum  coetum.  Ergo  angelt 
sunt  materidLis  pars  ecdesiae,  Respondemus:  homo 
piiu  accedit  ad  Deum.  £rgone  Deus  materialis 
para  ecclesiae  ?  **  Idem  statuunt  Trelcatius  in  iocis 
p.  293.  Ursinus  in  catecb.  p.  343.  Polanus  part  3. 
thes.  p.  93.  Qua  in  parte  yidentur  sequi  Origenem, 
qui  homil.  23.  in  Luc.  dupUcem  statuit  ecclesiam^ 
U.  Mi  angelorum  et  hominum  congressu.  Quid  hao  de  re 
statuendum?  Bespondemus:  1.  certum  est,  angelos 
et  homines  ante  lapsum  fiiisse  unam  ecclesiam, 
anom  corpus  mysticum,  unam  beatam  societatem 
Deum  laudantium  et  praedicantium,  sed  per  lapsum 
genus    bumanum    ex    hoc    corpore    est    avulsum. 

2.  Quamvis  vero  per  Cbristum  mediatorem  facta  «va- 
Xi(paXa£a)atg  eorum,  quae  in  coelis  sunt  et  guae  su- 
per  terram  sunt  Epbes.  c.  1,  v.  10.  tamen  id  de- 
mum  perfecte  complebitur  in  vita  aetema,  in  qua 
ex  angelis  et  electis  iterum  una  societas,  unum  cor- 
puB  atque  unus  choms  Deum  glorifica^is  constituetur. 

3.  Angelos  igitur  ecclesiae  triumphaniis  cives  ac  sano 
sensu  etiam  partes  esse  concedimus,  Hebr.  12,  y.  23. 
sed  si  de  militante  ac  visibili  ecclesia  sermo  sit,  ea 
definienda  est,  quod  sit  coetus  hominum  e  mundo 
eyocatorum  etc.  Sic  enim  describuntur  membra  vi- 
sibilis  ecclesiae  in  hoc  mundo,  quod  sint  in  pec^atis 
concepta  et  nata,  sed  per  Christum  a  peccatis  libe- 
rata  ac  per  verbum  et  sacramenta  ecclesiae  inserta, 
fide  Christo  adhaerentia  ac  per  mortem  ad  vitam 
transeuntia ,  quorum  nihil  competit  augelis.  **  Si 
angeli  sunt  verae  ecclesiae  membra,  omnia  etiam 
ecclesiae  bona  ad  ipsos  pertinent,  adeoque  etiam 
meritum  ipsius  Christi;  qui  autem  fit,  quod  angeli 
lapsi  plane  ab  illo  ecclesiae  benefido  exclusi  sunt, 
cum  illud  ad  lapsos  homines  pertineat?  Phil.  Caesar. 
in  disp.  de  ult.  Christi  advent.  th.  7 1 :  Angelis  Chri- 
stus  non  est  redemtor^  sed  tantum  servalor,  et  ser- 
vator  quidem  non  ex  malOy  in  quo  nunquam /uerunt, 
sed  in  bonOj  tn  quo  ipsius  graUa  steterunt^  qua 
ratione  ipsorum  quoque  tanquam  verae  ecclesiae 
membrorum  caput  dicitur  1,  Tim,  3,  v,  21,  Eph,  i, 
V.  22.  Col.  Ij  V.  18.  et  c.  2,  v,  20,  Idem  habet 
Zanchius  hb.  3.  de  operibus  Dei  c.  21.  Wendelinus 
lib.  1.  theol.  c.  28.  p.  561:  Materia  ecclesiae  sunt 
homines  per  verbi  praeconium  ad  aetemae  saluHs 
participaiionem  vocati,  Alias  ita  late  solet  accipi 
ecelesia^  ut  angelos  quoque   complectatur,     Nobis 


vero  hoc  loeo  sermo  ianiimn  esi  de  eeclena  hanU' 
numf    qwhus    destinata    sunt    hactenus    explieaia 
Christi  beneficia.  **    4.  Angeli  ergo  non  sunt  proprie 
dicta  ecclesiae  visibilis  ac  militantis  membra,  cum 
nec  eztema  societate,  quae  in  professione  fidei  et 
usu  sacramentoram  consistit,  ecclesiae  conjuncti  sint, 
nec  interaam  cum  ea  communionem  proprie  loquendo 
habeant,   siquidem  vinculo  illius  communionis,  vera 
scilicet  et  viva  illa  fide,  quae  Christi  justitiam  ap- 
prehendit  et  per  eam  Christo  nos  incorporat,  desti- 
tuti  sunt,  nec  contra  Satanam,  mundum  et  carnem 
eo  modo  pugnant,  quo  renati  verae  ecclesiae  mem- 
bra  in  acie  contra  illos  hostes  consistunt.    5.  Interim 
non  negamus,  angelos  interesse  conventibus  eccle- 
siasticis   1.  Cor.   11,  v.  10.   Intersunt  autem  non  ut 
partes,  sed  ut  custodes  ac  vigiles,  inde  coelestb 
Hierosoljma  sic  describitur,  quod  super  portas  hor        * 
beat   duodedm  angelos  Apoc.  21,   v.  12.  intersont 
etiam  ut  desiderantes  naQaxvxj/ai  in  mysteria  illa^ 
quae  in  evangelii  praedicatione  hominibus  annun- 
tianfur  1.  Petr.  1,  v.  12.    6.  Non  est,  quod  objicias, 
Christum  esse   caput  sanctorum  et  angelorum,    ae 
proinde  illos  esse  ecclesiae  membra,  est  enim  Chri- 
stus  angelorum  caput,   non  ratione   ofjioovalag  seu 
communionis   ejusdem  i\aturae  Hebr.  2,   v.  16.  nec 
respectu  effectorum  spiritualium  et  gratiae,  ut  prae- 
stet  illis  liberationem  a  peccatis  et  omnia  ad  salva- 
tionem  necessaria,  eo  enim  modo  solius  ecclesiae  ex 
hominibus  collectae  caput  est;  sed  respectu  dominii 
divini  et  generalis  Eph.  1,  v.  22.    Col.  2,   v.   10. 
1.  Petr.    3,  V.   22.  quo  modo  est  caput  non  solom 
angelorum,  sed  etiam  super  omnia,  unde  etiam  an- 
geli   ipsim   adorant   Psalm.    103,   v.  20.    Hebr.   1, 
V.  6.     7.   Nec  validum  et  efficax  est  argumentum 
Thomae  part.  3.  q.  3.  art.  4.  ubi  inquit:  Unum  corpus 
slmilitudinarie   dicitur  una  muUitudo  ordinata  in 
unum  secundum  distinctos  actus  seu  officia.    Mani- 
festum  autem  est,  quod  ad  unum  finem^  qui  est  glo- 
ria    divinas  fruitionisy    ordinantur    et    homines  et 
angeli,  unde  corpus  ecclesiae  mysticum  non  solum 
consistit  ex  hominibus^  sed  etiam  angelis.    Bespon- 
dendum  enim,  non  ex  solo  fine  res  definiendas  esse, 
sed  addendas  causas  interuas  et  esseutiales,  nec  entia 
consociata  semper  esse  ejusdem  generis.   Multa  enim 
sunt  conjuncta  et  conjunctim  ad  unum  finem  ten-  xi.  f>\. 
dunt,    nec    tamen   illoram   conjunctio  est  connexio 
membrorum  sub  uno  capite.    8.  Becte  igitur  Beca- 
nus  1.  d.  cum  primum  affirmasset,  angelos  esse  par- 
tem  verae  ecclesiae  materialem,  quasi  correctionis 
loco   postea   subjungit:     Sed  quoniam   de   ecclesia 
loquimurj  quatenus  eam  Deus  suo  sanguine  acqui- 
sivit  et  eandem  verbo  suo  colligit,  Deus  vero  ange- 
los   beatosj  qui  nunquam  exciderunt,   non  redemit, 
sicut  nec  eos  assumsit  Hebr,  2y  v.  16,  nec  ministerio 
verbi  ad  ecclesiae  suae  communionem  vocatj  sed  in 
prima  sua  origine  duntaxat  eos  stabUivit,  ideo  ec- 
clesiam  ex  hominibus  tantum  colligi  asserimuSf  juxta 
promissionem   Patris  Filio   factam  Hebr,  2,   v.  8. 
£t  de   his  quidem  hactenus;  proximum  est,  ut  ad 
distinctionem  inter  ecclesiam  visibilcm  et  invisibilem 
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lescendamnB ,   ez   qua   omnia,   qnae   hacteniia   de 
icelefiiae  membris  disputata  6unt|  ernnt  clariora. 


C  A  P  XT  T    VII. 

)E     DISTINCTIONE    INTER    EC- 
JLESIAM    VISIBILEM    ET    INVI- 

SIBILEM. 

69.  Appellatio  ecdesiae  invisibilis  valde  ezosa 
•t  Pontificiis.  Eccius  hanc  vocabuli  acceptionem 
idet  et  dicit,  esse  ecclesiam  mathematicam  et  ideas 
^latonicas,  Alii  vocant  ttigmaticam ,  utapicam^ 
mutginariam  ecclesiam.  Bellarminus  ez  Frider. 
Haphylo  lib.  3.  de  eccl.  c.  11.  scribit,  Lutheranos 
miio  eeclesiam  invisibilem  fecisse^  deinde  tamen  cum 
Merent  ahsurda,  quae  inde  seqtiebantur  ^  secreto 
iOtuUio  statuissej  ut  ecclesia  msibilis  diceretur,  coe- 
fuse  igitur  omnes  docere,  ecclesiam  esse  visibilem, 
imI  sic  tamen^  ut  nomine  visibilis,  re  invisibilis 
SMef.  C.  9.  resp.  ad  arg.  8.  scribit,  nos  tluas 
lecUsias  fingere^  quarum  una  sit  visibilis  ^  altera 
mnMUis,  Idem  repetit  Becauus  tract.  de  ecclesia 
|.  1.  concl.  1.  pag.  20.  Pistorius  in  hodoget  pag. 
134.  et  135.  affingit  nobis  oppositionem  ecclesiae  vi- 
nbUis  et  catholicae.  pag.  145.  nobis  hanc  opinionem 
tribuit,  quod  statuamus,  ecclesiam  non  semper  fuisse 
ntibUem^  ut  sub  papatu.  Diligenter  igitur  notan- 
iam,  qua  occasione,  quove  sensu,  fine  ac  respectu 
oeclesia  dicatur  yisibilis  et  inyisibilis.  1.  Nequaquam 
introducimus  duas  ecclesias  avrtStT^QTiuivtog  sibi  in- 
rieem  oppositas,  ita  ut  visibilis  et  invisibilis  ec- 
denae  sint  species  contradistinctae,  sed  unam  ean- 
demque  ecclesiam  respectu  diverso  visibilem  et  in- 
riribilem  esse  dicimus.  2.  Non  approbamus  furo- 
rea  Anabaptistarum ,  qui  hoc  praeteztu  in  abscon- 
dito  latitantes  circumeunt  domos  et  in  iis  clam  ec- 
elesiohis  constituere  cupiunt,  quia  scilicet  ecclesia 
lit  invisibilis,  vontra  quos  ezstat  gravis  commonitio 
Lntheri  tom.  2.  Witeb.  fol.  210.  Vult  enim  Deus 
Qoe  quaerere,  scire  et  agnoscere  debere,  quae  et 
nbi  sit  vera  ecclesia,  ut  ad  cam  tanquam  mcmbra 
et  cives  nos  adjungamus,  ideo  etiam  definitur,  quod 
rat  visibilis  coetus  amplectentium  evangelium  Chri- 
fU  et  recte  utentium  sacramentis.  3.  Non  patroci- 
aamur  Enthusiastarum  fanaticis  opinionibus,  qui 
Bontemto  visibili  verbi  et  sacramentorum  ministerio 
raptus  intemos  ezspectant  et  hoc  fine  in  angulos  se 
eoncludunt,  ut  eztra  hominum  conspectum  positi 
divina  alloquia  audiant.  4.  Nec  solo  nomine  et 
nlXriyoQixwi  ecclesiam  dicimus  esse  vislbilem,  ut 
Pontificii  calumniantur ,  sed  vere  et  re  ipsa,  ut  ex 
lequentibus  apparebit.  5.  Nec  hoc  fine  ecclesiam 
di^mus  invisibilem,  ut  sub  papatu  ecclesiam  con- 
servatam  fuisse  obtinere  possimus,  quia  veram,  san- 
ctam  et  catholicam  ecclesiam  semper  invisibilem 
Qsse  dicimus,  etiam  hoc  ipso  tempore,  quo  reaccensa 
Inz  evangelii  in  multis   reguis  et  provinciis  claris- 


sime  Bplendei  6.  Nec  agimus  hoc  loco  tantum  de 
ecclcsia  triumphante,  quam  essc  oculis  humanis 
nondum  glorificatis  invisibilem,  ne  ipsi  quidem  Pon- 
tificii  negare  possunt;  sed  etiam  de  ecclesia  in  ter- 
ris  militante.  Turrianus  lib.  1.  contra  Sadeel.  c.  4. 
concedit,  partem  iUam  ecclesiae^  quae  cum  Christo 
in  coelis  triumphat^  esse  invisibilem^  partem  autem  ^i-  8). 
in  terris  degentem  visibilem  esse  dicit.  7.  Quando 
in  eztremo  judicii  die  oves  separabit  Christus  ab 
hoedis  et  electos  ad  def^tram  statuet  Matth.  25,  v.  32. 
tunc  ecclesiam  catholicam,  quae  est.  sanctorum  oon- 
gregatio,  visibilem  fore  non  negamus,  sed  agimus 
hoc  loco  de  ecclesia  in  statu  hujus  vitae  a  nobis 
considerata. 

70.  Quid  ergo  tandem  distinctione  illa  nobis  vo- 
lumus?  Respondemus:  1.  ecclesiae  appellatio  inter- 
dum  generaliter  accipitur  pro  coetu  promiscuo  vo- 
catorum,  in  quo  omnes,  qui  ezterna  professione  se 
aggregant  ad  auditum  verbi  et  usum  sacramento- 
rum,  pro  ecclesiae  membris  habentur;  interdum 
specialiter  et  proprie  accipitur  pro  coetu  vere  rena- 
torum  et  electorum  in  illo  coetu,  qui  Deo  cordium 
et  renum  scrutatori  cogniti  sunt.  Respectu  vocato- 
rum  ecclesia  dicitur  visibilis,  respectu  electorum  in- 
visibilis.  Stante  igitur  discrimine  electorum  et  vo- 
catorum,  stabit  etiam  qostra  sententia,  quod  vera 
ecclesia,  quae  est  congregatio  sanctorum,  sit  invisi- 
bilis.  Nam  in  coetu  vlsibili  vocatorum  sunt  electi, 
quibus  proprie  debetur  ecclesiae  titulus,  utpote  qui 
sunt  vera,  viva  et  genuina  ilUus  membra.  Jam 
vero,  qui  sint  vere  renati  ac  electi,  non  apparet  ez- 
terius,  nec  beneficio  oculorum  comprehcndi  potest. 
Deus  novitf  qui  sint  sui  y  2.  Timoth.  2,  v.  19.  nobis 
autem  hoc  invisibile  est  Qnamvis  enim  effecta  fidei 
et  pietatis  in  renatis  appareant  ezterius  juzta  dicta 
Matth.  5,  V.  16:  Luceat  lux  vestra  coram  homini- 
bus  etc.  Jacob.  2,  v.  18:  Ostende  mihi  Jidem  ex 
operibus  etc.  tamen  ez  illis  de  fide  hominum  non 
potest  apodicticum  et  infallibile  a  nobis  proferrl 
judicium,  quia  hypocritae  ad  speciem  similia  opera 
faccro  possunt  et  faciunt.  Lege  caritatis  pro  re- 
natis  et  electis  habemus  omnes  illos,  qui  ezteruo 
ecclesiae  coetui  sese  aggregant,  audiunt  verbum, 
utuntur  sacramentis  et  ab  eztemis  delictis  gravi- 
onbus  abstinent,  interim  tamen  solus  Deus  fontem 
omnium  bonorum  operum,  videlicet  cor,  intuetur, 
an  scilicet  illud  recte  se  habeat.  Nullum  est  vere 
bonum  opus,  quod  non  proficiscitur  ez  vera  in  Chri- 
stum  fide  et  sincera  caritate.  Jam  vero  etiam  hj- 
pocrltae  opera  fidei  et  caritatis  simulare  possunt; 
nemo  majorem  habet  caritatem,  quam  ut  vitam 
ponat  pro  amicis  Joh.  15,  v.  13.  interim  tamen 
apostolus  ezpresse  asserlt  1.  Cor.  13,  v.  3:  Si  tra- 
diilero  corpus  meum,  ut  ardeam,  caritatem  aiUem 
non  habeamj  nihil  sum.  Ergo  potest  quis  mazimum 
caritatis  opus  aeraulari  ezterius  sine  intcriore  cari- 
tate.  Spiritus  sanctus  opus  regenerationis  ac  reno- 
vationis  non  perficit  visiblli  aliqua  et  manifcsta,  eed 
arcana  ratione  Joh.  3,  v.  8.  ezserlt  quidem  sese 
interior  regeneratio  et  renovatlo  pcr  fructus  Spiri- 
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tus  OtsL  5,  y.  22.  interim  tamen  etiam  hypocritae 
illos  aemalari  possunt,  Boli  igitur  Deo  cordium  scru- 
tatori    infallibilis    illa    cognitio    vel  potius    notitia 
competit,    qua  vere  pios  ac  renatos  ab  hjpocritis 
piorum  simiifl  discemere  potest.    Refero  huc  verba 
Bellarmini    lib.   3.   de   eccl.   c.    10.  $.  sed  neutra: 
Cognitio  vere  fidelium  ex  fidei  effectis  non  est  certa, 
sed  covjecturalts.    **Pi8cator   in   resp.  ad  3.  rat. 
Camp.  p.  43:    Si  quis  credentium  numerus  est^  cu' 
jus  debita  praeceptorum  Christi  obedientia  soli  Deo 
nota^  negabis  ecclesiam  inmsibilemf    Actiones  quA- 
dem  hominum  externae  non  incerti   vitiorum   sunt 
indices,    at    non  pietatis    et   virtuium,     Simulaiur 
quandoque  virtus  et  specie  sua  decipii  alios.     Di- 
ctum  ab  apostolo-     Qui  Spiritum  Christi  non  ha- 
betf   non  est  ejus,     Hic  Spiritus  ubi  est,  ibi  et  ec- 
clesia   Christi,    Cui  vero  notum,    uhi  Spiritus  ille 
Dei,  nisi  scrutatori  renum  et  cordium^  imo  cognitorif 
Antequam  ex  operibus^  quae  sunt  Spiritus,  de  homi- 
nis    corde  judicas^    ipsa    cordis   integritas   cogno- 
scenda.    Sitne  verum^  simplex^  sincerum,  an  simu- 
latum^  fucatum,  ex  quo  tanquam  fonte  pietas  ema- 
nat,   quis   novit    nisi    sapientissimus    ille  cordium 
eseploratorf**    2.  Ecclesia  igitur  pro  toto  vocatorum 
coetu  accepta  dupliciter  consideratur ,  iaa)&€v  sci- 
licet  atque  (^to^iyy  id  est  respectu  internae  et  ex- 
temae  societatis.     Interna  ecclesiae  societas  consi- 
stit  in  unitate  fidei  salvificae,  spci  et  caritatis,   qua 
Christo  capiti  et  reliquis  mystici  corporis  membris 
yere  pii  sunt  conjuncti.     Extema  ecclesiae  societas 
consistit  in  professione  fidei  et  usu  sacramentorum, 
cui  disciplinae  ecclesiasticae  exercitium  addi  potest 
XI.  8S.  Visibilis   est    ecclesia   respectu   societatis  extemae, 
sed  invisibilis  est  respectu  societatis  intemae.    Qui- 
nam  enim   ad  externam  ecclesiae  societatem  perti- 
neant,  oculis  hominum  est  obvium;   sed  quinam  ad 
iutemam  ecclesiae  societatem  pertineant,   non  item, 
quia  fides  et  spiritualis  novitas,  quae  est  proprium 
et    intemum   verae   ecclesiae   decus,    infirmitatibus 
caruis  obtecta  latet;    ipsa  quoque  vita  et  beatitudo, 
Verae  fidei  immediate  conjuncta,   adhuc  ahscondita 
est  cum  Christo  in  Deo  Col.  3,  v.  3.  cxim  Cfiristus^ 
vita  nostra,   apparuerit^   tunc   demum  cum  ipso  in 
gloria    apparituri   aumus    v.    4.    sed    in   hac   vita 
Bcandalo  cmcis  et  mortis  velut  crasso  ac  denso  ve- 
lamine    tegitur    et    absconditur,    quominus    oculis 
hominum  sit  conspicua,  1.  Joh.  3,  y.  2:    Filii  Dei 
sumus  et  nondum  apparuity  quid  erimus;  inde  vere 
pii  et  renati  vocantur  abscondili  et  occulti  homines 
Psalm.  83,  v.  4.     Rom.  2,  v.  29.     1.  Petr.  3,   v.  4. 
3.  Ecclesia  ex  vocatione  aestimata  ac  pro  toto  coetu 
vocatorum  accepta  dicitur  visibilis,  non  solum  re- 
Bpectu  hominum  yocatomm,  sed  etiam  respectu  ex- 
temorum  mediorvm  et  iwftrumentorum,  per  quae  in 
his  terris  Deo  coUigitur  ecclesia;  ut  etiam  respectu 
extemorum  religionis  exercitiorum ,   quae  sunt  pro- 
fessio  doctrinae,    usus   sacramentorum  ac  discipliua 
ecclesiastica.    Praedicatio  verbi  et  administratio  sa- 
cramentomm  in  oculos  et  aures  incurrunt,  uti  etiam 
reliqua  extema  ecclesiae  officia,  horum  igitur  om- 


nium  et  singoloram  respectu  ecdesia  didtiir  yin- 
bilis.     Vicissim   invisibilis   dicitur  primario  qoidem 
et  potissimum  respectu  fidei  et  internomm  donoruin 
Spiritus    sfimcti    in    renatis,    quae    humanis    oculis 
perspici   nequeunt;     deinde   etiam   respectu  capitia 
in   m^tstico  illo  corpore,    quod  jam  non  videmus  et 
quia   discretio    bonoram    ab    hjpocritis,    quibus  in 
visibili  ecclesia  intermixti  sunt,  soli  divinae  notitia& 
est  relicta.  1.  Reg,  8,  v.  39:     Tu  solus  nosti  eorda^ 
filiorum  hominum.     2.  Tim.  2,  v.  19:    Dominus  no- 
vit,  qui  sint  sui,    4.  Accurate  autem  observandum,. 
ecclesiam  visibilem  et  invisibilem  non  esse  contra- 
rie  opposita,  sed  subaltema  ac  subordinata.    Nam 
invisibilis   electoram   coetus  continetur  sub  visibili 
congregatione  vocatoram,   quia  extra  coetum  voea- 
torum  non  sunt  quaerendi  electi  et  ecclesia  voca- 
torum  latior  est,  quam  electorum ,    quia  multi  tw- 
catiy  pauci  electi  Matth.  20,  v.  16.    Quicunque  igi- 
tur  pertinent  ad  ecclesiam  invisibilem,  illi  etiam  ad 
visibilem,  id  est  quotquot  sunt  electi,  illi  etiamsont 
vocati,  sed  non  contra;  proinde  ut  ecclesia  militans 
et   triumphans   non    opponuntur   sibi  contrarie  nec 
constituunt  duas  ecclesias,  qui  enim  hodie  est  mem- 
bram  ecclesiae   militantis,   cras   potest   esse  mem- 
brum  ecclesiae  triumphantis,  et  quicunque  ex  homi- 
nibus    aggregatur   ecclesiae   triumphanti,    is   prius 
fuit  membrum  ecclesiae  militantis;  sic  ecclesia  vi- 
sibilis     et   invisibilis    itidem   non    opponuntur    sibi 
contrarie  nec  duas  constituunt  ecclesias,  idem  enim 
homo  diverso  respectu  est  membrum  ecclesiae  visi- 
bilis  et  invisibilis,  et  quicunque  est  membram  ec- 
clesiae  invisibilis,  illum  etiam  oportet  esse  membrum 
ecclesiae  visibilis.     5.  Notetur  ctiam  illud,    eccle- 
siam  electorum  dici  invisibilem,    non  quod  illi  per 
orbem  dispersi   pii  ratione  suae  personae  non  veni- 
ant  sub  conspectum  hominum,  sed  quia  fides  et  di> 
vina  elecUo,  ratione   quarum  ad  ecclesiam  ut  viva 
membra  pertinent,   in  illis  non  apparent,    yidentur 
ut  homines  corporei,  non  videntur  ut  homines  ele- 
cti;  nec  ideo   ecclesiam  electoriun  dici  invisibilem, 
quod  piis  et  electis  cum  visibili  ministerio  verbi  ae 
sacramentoram    et   cum   exercitio  divini  cultus  ex- 
terno  nihil  plane  sit  cominercii,  sed  quia  dona  Spi- 
ritus  sapcti   intema,   quibus  ipsi  tanquam  viva  ec- 
clesiae   membra   a  putridis  et  mortuis   membris  in 
oculis  Dei  discemuntur,  hominum  adspectui  minime 
sint  obvia.     **  Ecclesia   materlaliter   accepta ,    hoc 
est  de  hominibus   in  ea  versantibus,   ex  parte  est 
visibilis,   nimirum  quateuus  de  militante  hoc  intelli- 
gitur,   triumphans  enim  est  nobis  invisibilis;  foroui- 
liter  vero  accepta,   nempe  de  fidelibus,  est  invisibi- 
lis.**    6.  Opposita  igitur  est  distinctio  ecclesiae  in 
visibilem    et   invisibilem  disputationibus  Pontificio* 
ram.     Illi  enim  definitionem  ecclesiae,  quae  sit  au- 
dienda  et  a  qua  non  sit  discedendum,  exstrunnt  ex 
tali   similitudine.     Sicut  respublica  Yeneta,  regnum 
Gailicum,    imperium  Germanicum  etc.  certo  ordine 
gubernatorum  et  subditorum,  certis  legibus  et  mori-  ^^ 
bus    constant;    ita  apud    Romanum   pontificem .  ac 
praelatos,  qui  sunt  in  ordinaria  successione,  eccle- 
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siam  Ghxiflti  ne  esse  qoari  «Higatam,  ut  quodcun- 

que  illi  stataant  et  sentiant,  necessario  sit  ab  om- 

nibns  recipiendom  ac  nullo  modo  et  praeteztu  ab  illis 

discedendum,  quia  ecclesia  sit  columna  et  jirmamen' 

tum    veriiaHa   1.  Tim.  3,  v.  15.    Bellarminus  lib.  3. 

de   eccles.  c.  2.  §.  atque  hoc:    Ecclesia  est  coetus 

hominitm  ita  visibilia  et  palpabilis,    ut  est  coetus 

populi  Romani  vel  regnum  GaUiaey  aut  respublica 

Venetorum,    C.  5.    resp.   ad   ob.   2:     Nemo  potest, 

etiamsi  velit ,   subesse  Christo  et  communicare  cum ! 

ecclesia   coelesti,    qui  non  subest  pontifici.    C.   10. 

reap.  ad  2:    Ut  episcopos  ac  pastores  illosj  quos^vi- 

demus,  pro  veris  episcopis  haheamuSy  non  requiritur 

ad  hoc  in  illis  fides,  nec  character  ordinis,  nec  le- 

gitima  electio,  sed  solum  ut  habeantur  pro  talibus  ab 

eeclesia  etc.  quod  idem  est  ac  si  diceremus,  eos  non 

esse  quidem  in  se  veros  episcopos,  tamen  donecpro 

talibus  habeantur  ab  ecclesia,  deberi  illis  obedientiam; 

item  tenere  eos  loctim  Christi  de  facto,  non  dejure, 

denique  non  posse  ab  illis  ecclesiam  decipi,  cum  eccle- 

sia  non  possit  errare,  et  tamen  eos  teneatur  sequi,  quos 

pro  veris  pastoribus  hahet,  quod  postremum  sano  modo 

accipiendumj  si  videlicet  hujusmodi  episcopi  in  do- 

ctrina  omnes  conveniant,  aut  summi  poniifices  sint 

etc.    Lib.  4.  de  pontif.  c.  2 :  Quarta  sententia  certis' 

sima  est  et  asserenda,  pontificem,  sive  haereticus  esse 

possit  sive  non,  non  posse  uUo  modo  definire  aUquod 

haereticum  ac  a  tota  ecclesia  credendum,   Et  postea: 

Non  potest  fieri,  ut  pontifex  temere  definiat,    Haec 

omnia  Bellarminus,  sed  huic  politicae  imaginationi 

opponendum    est    verissimum    illud   pronuntiatum, 

quod    ecclesia  illa,    cui  praeclara  ista  encomia  in 

Scripturis  tribuuntur,  sit  invisibilisy  id  est  quod  sit 

grex  talium  ovium,  quae  a  Christo  cognitae  et  eum 

ricissim  ez  verbo  agnoscentes  ez  manibus  ejus  in 

aetemum  eripi  nequeunt,    sicut  Christus  ecclesiam 

roam  definit  Job.  10,  y.  14.  et  28.   Ergo  ecclesia  non 

quaerenda  est  in  solio  et  corona  aurea  pontificis, 

in  galero  purpureo  cardinalium,  in  mitris  bicornibus 

episcoporum,  in  infulis  abbatum,  in  cucullis  mona- 

chorum ,  in  rasura  sacrificulorum ,  in  cilicio  Benedi- 

ctinorum,  in  f unibus  Franciscanorum ;  sed  gloria  filiae 

regis  seu  ecclesiae  est  ad  intra  Psalm  45,  y.  14. 

in  Christo  Domino  gluriae,  in  evangelio  gloriae,  in 

spe  gloriae,    ut  scribit  D.  Lobechius  disp.   10.  in 

August.   confess.  th.  12.  inde  Augustinus  lib.  3    de 

bapt.  c.  18.  lib.  1.   c.  21.  et  22.  lib.  6.  c.  3.  lib.  7. 

c.  51.  et  alibi  passim  docet,  solos  ganctos  et  eleclos 

esse  iUam  ecclesiam ,   quae  est  fundata  super  pe- 

tram,    contra  quam  portae  in/erorum  non  possint 

praevalere  et  cui  datae  sint  claves  regni  coelorum^ 

qiiaeque    sit     columna     et    firmamentum    veritatis, 

cui    frigide    rcspondet  Bellarminus    hb.    3.   de  cc- 

cles.  cap.  9.    Augustinum  hoc  duntaxat  velle,  quod 

omnia  privilegia,  quae  sunt  a  Deo  ecclesiae  univer- 

sae  concessa,  propter  solos  sanctos  concessa  sint,  id 

est  in  utiUtatem  et  commodum  eorum,   qui  saluiem 

aetemam  consequnntur ;  res  ipsa  enim  ostendit,  hano 

responsionem   esse   violentam,    siquidem   aliud   est, 

solos   sanctos   esse   illam    ecclesiam,    quae    dicitur 


fiindata  super  petram,  aliud  est  eedesiae  imiTersae, 
id  est  toti  yocatomm  coetui,  in  quo  sunt  aliqoi  non- 
sancti,  hoc  esse  datum.  Augustinus  de  Unit.  eccles. 
c.  1 8 :  Profecto  in  bonis  est  iUa  ecclesia,  de  qua  dici^ 
tur :  sicut  UUa  in  medio  spinarum,  ita  proxima  mea 
in  medio  fiUarum,  In  his  est  enim,  qui  aedificant 
snpra  petram,  id  est  qui  audiunt  verba  Christi  et 
faciunt,  quia  et  Petro  confitenti  se  Christum  FiUum 
Dei  sic  ait:  super  hanc  petram  aedificabo  ecclesiam 
meam,  Non  est  ergo  in  eis,  qui  aedificant  super 
arenam,  id  est  qui  audiunt  verba  Christi  et  non  fa^ 
ciunt,  etc.  7.  Opposita  quoque  est  haec  inyisibilis 
ecclesiae  a  yislbili  distinctio  persuasionibus  illorum, 
qui  in  deiictis  sibi  blandiuntur  seque  non  posse 
damnari  putant,  cum  sint  membra  yisibilis  ecclesiae. 
Contra  illos  recte  docetur  et  urgetur ,  non  sufficere 
ad  salutem,  ut  quis  in  yisibili  ecclesiae  coetu  yer- 
bum  audiat ,  fidem  profiteatur  et  sacramentis  utatur, 
nisi  interiori  regeneratione  per  Spiritum  sanctum 
donatus  yiva  fide  Christo  capiti  adhaereat  et  caritatis  XL  8ft. 
glutine  reliquis  mystlci  hujus  corporis  membris  sit 
conjunctUB.  8.  Atqui  hi  sunt  primarii  fines  ac  scopi^ 
propter  quos  ecclesia  yera  dicitur  inyisibilis  et  a 
visibili  yocatorum  coetu  certo  modo  ac  respectu  di- 
stinguitur.  Accedit  autem  secundarius  quidam  scopus 
et  minus  principalis  termini  hujus  aignificatio.  Quia 
enim  non  solum  regna  mundana  eztemo  splendore 
ecclesiam  antecellunt,  sed  etiam  coetus  haeretici  opi- 
bus  potentia,  gloria,  eruditione,  auctoritate,  multitu- 
dine,  specie  operum  etc.  saepius  eminent,  ideo  ne 
ab  eztema  illa  specie  de  ecclesia  judicetur ,  dictum 
est,  ecclesiam  esse  invisibilem,  hoc  est  quod  miser, 
contemtus  et  eziguus  illc  coetus,  in  quo  multae  sunt 
infirmitates,  quique  non  tantum  persecutionibus  et 
cmce  premitur,  sed  etiam  offendiculis  et  scandalia 
deformatur,  sit  ecclesia,  de  qua  non  ab  eztema 
specie,  sed  ez  verbo  sit  statuendum  et  juzta  yerbi 
normam  judicandum.  Et  hoc  sensu  ac  respectu  con- 
ccdimus,  ecclesiam  in  hac  significatione  non  esse 
perpetuo  eodem  modo  inyisibilem,  hoc  est  non  sem- 
per  eodem  modo  pressam,  contemtam  et  abjectam 
latcre,  sed  lunae  instar  czternum  ejus  splendorem 
yariari,  augeri  ac  minui,  quandoque  enim  persecu- 
tionibus  premitur  et  haeresium  nebulis  obscuratur^ 
quandoque  vero  tranquillitate  fruitur  et  doctrinae 
sinceritate  clarissime  fulget.  1.  Reg.  19,  v.  18:  Re- 
mansi  ego  solus,  dicit  Elias,  sed  respondit  Dominus: 
reUqui  mihi  septem  miUia  virorum,  qui  non  curva- 
verunt  genua^sua  coram  Baal,  quem  locum  Paulus 
Rom.  11,  y.  3.  et  4.  repetit  et  ad  disputationem  de 
rejectione  Judaeorum  applicat.  Erat  eo  tempore 
miser  status  ecclesiae  in  populo  Israelitico,  cessa- 
verat  ministerium  publicum,  nihilo  tamen  minus  re- 
liquerat  sibi  Deus  septem  millia  piorum,  qui  licet 
EUae  oculis  non  essent  obvii,  tamen  Dei  ocuUs  erant 
manifesti.  Luc.  17,  y.  20:  Regnum  Dei  non  venit 
fitra  7iai>airjQi^a€(og,  cum  observatione ,  y.  21:  neque 
dicent:  ecce  hic  aut  ecce  iUic,  regnum  Dei  intra  vos 
est.  Sed  haec  significatio  yisibilitatis  et  invisibilita- 
tis  proprie  pertinet  ad  quaestionem,  an^ecclesia  pos- 
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sit  deficere.  9.  Denique  removenda  est  ambigoitas, 
quae  latet  in  voce  ecclesiae  catholicae.  Dicitur  enim 
catholica  ecclesia  primo  congregcUio  sanciorum  et 
electorum,  in  qua  significatione  proprie  a  nobis  in  hac 
disputatione  usurpatur.  Secundo  congregcUio  ecclesia- 
rum  particularium,  quae  fidem  catholicam  profitentur, 
in  qua  significatione  dicit  Augustinus  tract.  6.  in 
Joh.  bonos  et  malos  esse  tn  eccleaia  catholica,  scd 
tanquam  grana  et  paleas,  Juzta  utramque  significa- 
tionem  ecclesia  catholica  dici  potest  invisibilis,  siqui- 
dem  quinam  inter  vocatos  vere  sancU  et  electi  sint, 
oculis  hominum  non  apparet;  nec  ecclesia  catholica 
vocatos  omnium  temporum  et  locorum  complectens 
oculorum  intuitu  conspicitur  ante  judicii  diem,  quo 
pertinet  illud  TertuUiani  de  praescript,  quod  caiho- 
lica  tit  temporalibus  aeterna^  locis  infinita^  perso- 
nis  innumera,  Pontificii  in  posteriori  solum  signifi- 
catione  ecclesiam  catholicam  concedunt  non  videri 
totam,  negant  autem,  ex  eo  inferri  posse,  quod  per  se 
et  simpliciter  loquendo  ecclesia  sit  inYisibilis,  cum  par- 
tes  ejus  videri  possintf  licet  tota  non  appareat^  quod 
Pistorius  in  hodeg.  p.  136.  declarat  exemplo  Rheni, 
cujus  etsi  singulae  et  omnes  partes  uno  intuita  con- 
spici  nequeunt,  non  tamen  inde  sequi,  Rhenum  esse 
invisibilem ;  negant  etiam,  priori  significatione  eccle- 
siae  catholicae  nomen  accipi  pro  congregatione  san- 
ctorum  et  electorum,  ideoque  simpliciter  negant,  ec- 
clesiam  esse  invisibilem.  Nos  contrarium  asserimuB 
sensu  eo,  qui  ex  hactenus  dictis  manifestus  est 

71.  Argumenta  potiora,  quibus  probamus,  eccle- 
siam  certo  modo  ac  respectu  invisibilem  esse,  Bel- 
larminus  non  attingit,  leviora  quaedam  profert  lib.  3. 
de  eccles.  c.  15.  iisque  respondere  conatur;  videamas 
quid  praestet:  1.  Jerem.  31.,  y.  33:  Daho  legem 
meam  in  cordibus  eorttm  et  ero  eis  in  Deum  et  ipsi 
erunt  mihi  in  populum ,  ubi  Deus  distinguit  eccle- 
siam  N.  T.  ab  ecclesia  T.  V.  quod  ilia  fuerit  coetus 
quidam  extemus  et  propterea  habuerit  legem  scri- 
ptam  in  tabulis  externis  et  lapideis;  ista  autem  sit 
populus  quidam  interior  et  propterea  legem  scri- 
ptam  habeat  in  cordibus.  Bellarminus  respondet, 
Jeremiam  non  conferre  synagogam  cum  ecclesia, 
sed  testamentum  novum  cum  testamento  veteri,  et 
quamvis  testamentum  novum  proprie  sit  caritas,  guae 
est  lex  in  corde  scripta,  testamentum  vetus  proprie 
sit  doctrina  exterior  sive  lex  scripta  in  lapidibus, 
tamen  non  sequi,  quod  ecclesia  N.  T,  sit  invisibilis. 
Ut  enim  corpus  cujuslibet  animalis  visibUe  est  et 
tamen  habet  multa  intus  quae  non  videntur,  ut  cor, 
hepar,  spiritus  vitales  et  similia;  ita  ecclesia  visi- 
bilis  habet  muUa  invisibilia,  fidem,  spem,  carita- 
tem  etc.  et  quamvis  haec  dona  invisibilia  sint  ne- 
cessaria  in  ecclesia,  et  in  sola  ecclesia,  non  tamen 
in  omnibus  ejus  partibus,  sicut  sensus  est  necessario 
in  anim^li  et  in  solo  animali,  et  tamen  non  est  in 
omnibus  ejus  partibus,  Respondemus:  1.  debuisset 
Bcllarminus  ostendere,  quis  nostratium  hoc  argu- 
mento  ea  ratione  formato  utatur.  2.  Ipse  iQyaaiay 
hujMB  loci  ex  nostra  sententia  proponit  talem,  quasi 
stataamus,  ecclesiam  Y.  T.  fuisse  coetam  ezternam.l 


et  yisibilem;  ecclesiam  N.  T.  coetum  interaam  ac 
invisibilem.  Atqui  nos  non  minus  ecclesiam  Y.  T. 
quam  N.  T.  certo  respectu  invisibilem  foisse  dici- 
mus.  3.  In  eo  quidem  diffcrentiam  aliquam  inter 
eccleslam  Israeliticam  V.  T.  et  ecclesiam  Christia- 
nam  N.  T.  agnoscimus,  quod  ecclesia  in  T.  Y.  ordi- 
narie  alligata  fuerit  ad  unam  aliquam  nationemy 
certam  gentem  et  populum,  adeoque  ad  onam  locum» 
sed  in  ]^.  T.  sine  respectu  seu  discrimine  locoram, 
nationum,  linguarum,  populorum  et  personarum  per 
praedicationem  evangelii  in  universo  orbe  inter 
omnes  gentes  ecclesia  Christo  coUigitur,  unde  etiam 
catholica  sive  universalis  dicitur,  sed  ex  eo  nondam 
potest  inferri,  veram  electorum  ecclesiam  in  V.  T. 
fuisse  visibiiem,  siquidem  non  minus  in  V.  quam  in 
N.  T.  ocuiis  humanis  obvium  non  est,  quinam  in 
coetu  vocatorum  sint  electi.  4.  Si  id,  quod  in  veiis 
ecclesiae  membris  requiritur,  videri  neqoit,  utiqae 
ecclesia  respectu  vivorum  ac  verorum  membrorum 
erit  invisibilis.  Sed  caritas,  quae  proprie  est  novum 
testamentum  et  lex  in  corde  piorum  scripta,  exterias 
videri  nequit.  Ergo  ecclesia  respectu  veroram  et 
vivorum  membrorum  est  invisibilis,  hoc  est  quinam 
sint  vera  et  genuina  ecclesiae  membra,  huibanis 
oculis  non  est  obvium.  Bellarminus  ipse  c.  2.  asse- 
rit  tres  modos  existendi  in  ecclesia,  videlicet  corpore 
tanlum,  anima  tantum,  et  utroque  simul,  Atqui  ille 
modus  exsistendi  in  ecclesia,  qui  fit  anima  tantum, 
videri  nequit.  5.  Simile  Bellarmini  huc  non  qua- 
drat.  De  invisibilibus  enim  illis  in  animali,  de  corde 
scilicet,  hepate,  spiritibus  vitalibos  etc.  judicium  in- 
fallibile  fieri  potest  ab  extemis  actionibus,  uti  etiam 
in  anatomiis  intema  illa  viscera  apparent;  sed  de 
fide,  spe  et  caritate,  in  quibus  interna  ecdesiae 
societas  consistit  et  ratione  quorum  donorum  vere 
quis  ad  ecclesiam  pertinent,  non  potest*  certam  et 
infallibile  judicium  fieri  ex  actionibas  extemis, 
Agnoscit  hoc  ipse  Bellarminus,  quando  c.  10.  §.  sed 
neutra  diserte  scribit:  Cognitio  Jidei  ex  illius  effectis 
non  est  certa,  sed  conjecturalis.  6.  Sic  igitur  ex 
hoc  loco  concludimus.  Uli  duntaxat  sunt  vera  et 
genuina  ecclesiae  membra,  atque  illis  proprie  hono- 
rificus  ecclesiae  titulus  debetur,  in  quorum  corda 
Deus  legem  suam  scripsit,  et  quorum  ipse  est  Deus, 
et  qui  ejus  sunt  populus.  Jam  vero  quinam  ovtatg 
ct  vere  tales  sint,  extemo  intuitu  cognosci  nequit 
Ergo  vera  ecclesiae  membra,  quatenus  talia  non  vi- 
dentur,  quod  idem  est,  ecclesia  respectu  verorum  suo- 
rum  membromm  est  invisibilis. 

72.    2.   Luc.  17,  V.   20:     Regnum  Dei  nan  venit^ 
f4€itt  7i€tQaTr}()7iat(ogj  V.  21:   neque  dicent:  ecce  hic  Rt 
aut  ecce  illic,  ecce  enim  regnum  Dei  intra  vos  est.  ^, 
Yera  ecclesia  est  Dei  regnum.    Jam  vero  exterius  c^> 
videri  nequit,  quinam  proprie  pertineant  ad  regnam  uoi 
Dei.     Ergo  etiam  exterius  videri   nequit,  quinam  XL 
proprie  pertineant  ad  veram  ecclesiam.    Assumtum 
probatur  ex  dicto  Chnsti,  quia  regnum  Dei  non  ve- 
nit  cum  observatione  ^  sed  est  intra  hominem,    Au- 
gustinus  lib.  20.  de  civ.  Dei  c.  9.  cum  dixisset,  ec- 
cUsiam  miUtantem  dtct  regnum  Dei  et  regnum  cot- 
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lammj  quia  nunc  etiam  cum  Ckristo  regnat  et  tri- 
umphatf  etsi  non  eic  ut  olim  regnahit;  postea  subjun- 
git :  nec  tamen  cum  illo  regnant  zizania^  etsi  in  ec- 
elesia  cum  tritico  crescant  (ergo  ad  hoc  regnum  zi- 
sania  siye  impii  non  pertinent).  Postea  addit:  Hi 
regnant  cum  Christo ,  qui  eo  modo  sunt  in  regno 
ejuSf  ut  etiam  ipsi  sint  regnum  ejus.  Quomodo  autem 
sunt  regnum  Christi^  qui  suum  quaerunt,  non  quae 
swU  Jesu  Christif  Bellarminus  excipit,  per  regnum 
Dei  intelligi  vel  gratiam^  per  quam  Deus  in  cordi- 
bus  hominum  regnat,  ut  exponit  Theophylactusy  vel 
ipsum  Chrisium,  ut  Beda  ea^onit.  Respondemus: 
nos  libenter  acceptamus  Theophylacti  interpretatio- 
nem,  quae  nostram  sententiam  apertissime  confirmat, 
neque  cnim  humanis  oculis  manifestum  est,  in  quo- 
rum  cordibus  per  fidem  Christus  habitet  et  per  gra- 
tiam  in  iilis  regnet.  Opponit  Christus  hoc  pronun- 
tiatum  Pharisaeis ,  qui  persuasi  erant ,  regnum  Dei, 
hoc  est  re^um  Messiae,  a  prophetis  praedictum  fore 
mimdanum  et  temporale,  sed  Christus  illorum  per- 
suasioni  hoc  opponit,  quod  regnum  Dei  non  veniat 
fjura  naQ(trriQrjaf(og,  cum  observatione  y  id  est  cum 
splendore  extcmo  et  illustri  pompa,  sicut  regna  hu- 
joB  mundi ,  sed  quod  sit  regnum  spirituale  et  inter- 
num,  cujus  initia,  progressus  et  incrementa  hominum 
oculos  lateant»  Glos.  ord.  h.  1.  no»  poterit  obser- 
vari,  quia  regnvm  meum  non  est  temporale,  sed 
spirituale,  quod  fide  jam  eoepit,  Quomodo  vero 
eum  hoc  dicto  Christi  convenit  assertio  Bellarmini, 
guod  ecclesia  sit  coetus  homtnum  ita  visibUis  ac 
palpabUis,  ut  est  coetus  populi  Romaniy  vel  regnum 
Galliae,  aut  respublica  Venetorumf  Negari  certe 
nequityhaec  regna  et  imperia  venire  cum  observatione, 
hoc  est  extemo  splendore  gloriari,  et  initia  atque  in- 
crementa  eomm  observari  posse,  sed  de  regno  Dei, 
hoc  est  yera  ecdesia,  CfaSristus  illud  negat. 
.4,  73.  3.  Joh.  4,  y.  23:  Venit  hora  et  nunc  est, 
quando  veri  adoratores  adarabunt  Patrem  in  Spi' 
•  ritu  et  veritate.  Ergo  ecclesia  N.  T.  non  consistit 
i«tin  signo  aliquo  exteriore,  nec  est  alligata  locis 
i^  et  ceremoniis  corporalibus.  Ita  Bellarminus  pro 
nostra  sententia  concludit  et  respondet,  eo  loco 
docerij  praecipuum  cultum  Dei  in  ecclesia  internum 
futurum,  sed  propterea  non  sequi,  eccltsiam  ipsam 
esse  invisibilem,  neque  etiam  sequi,  extemum  cultum 
esse  rejiciendum  et  extema  templa  esse  destruenda, 
cum  Dominus  non  agat  de  loco  orationis,  sed  de 
modo  ac  ritu.  Respondemus:  1.  Argumentum  no- 
strum  tale  est:  Yera  et  proprie  sic  dicta  ecclesia 
consistit  in  yeris  adoratoribus.  Jam  yero  qui  sint 
yeri  adoratores  oculis  humanis  conspici  nequit,  quia 
veri  adoratores  adorant  in  Spiritu  et  veritate;  qui 
vero  id  faciant,  oculus  dijudicare  nequit,  cum  hypo- 
critae  quoad  speciem  extemam  idem  faciant.  Ergo 
▼era  et  proprie  sic  dicta  ecclesia  yideri  nequit. 
2.  Acceptamus  ergo,  quod  dat  Bellarminus,  praeci" 
puum  cultum  ecclesiae  esse  spiritualem  et  intemum, 
ergo  propter  illum  et  respectu  illius  proprie  est  et 
dicitur  ecclesia.  Habet  quidem  eztemnm  cultam  et 
eiteroM  ceremoiiiaf,  eed  hic  non  eeft  ejoe  pnMeipuiu 


cultus  ac  proinde  ez  cultu  exterao  et  exterais  cere- 
moniis  in  oculos  incurrentibus  non  potest  judicari, 
quisnam  proprie  sit  civis  ecclesiae  catholicae  ac  ve- 
mm  illius  membmm,  sed  judicium  faciendum  est  ex 
cultu  interao  et  spirituali.  Sed  is  oculis  hominum 
non  est  obvius,  ergo  nec  illi  possimt  yideri,  qui 
spiritualem  et  interaum  cultum  sectantur.  ^  3.  Chri- 
stus  non  solum  de  modo  et  ritu,  sed  etiam  de  loco 
orationis  agit,  ut  yerba  ipsa  diserte  testantor.  Venit 
hora,  quando  neque  in  hoc  monie  neque  in  Hiero- 
solymis  adorabitis  Patrem,  sed  veri  aaoratorBs  adO' 
rabunt  Patrem  in  Spiritu  et  veritate.  Samaritani 
in  monte  Garizim,  Judaei  in  templo  Hierosolymitano 
adorabant,  sed  Christus  docet,  pios  in  N.  T.  citra  ZL  98, 
discrimen  locorum  in  Spiritu  et  yeritate  Deum  ado- 
raturos.  Regerit  Bellarminus:  Si  Christus  voluisset 
dicere,  veros  Dei  cuUores  non  amplius  adoraturos 
Deum  in  Jerusalem,  neque  in  monte  Garizim,  fal' 
sum  dixisset,  constat  enim,  Petrum  et  Johannem  post 
acceptum  Spiritum  sanctum  adscendisse  in  templum 
Hierosolymitanum  ad  horam  orationis  nonam  Act.  3. 
constai  etiam,  semper  fuisse  in  Palaestina  Christia- 
nos,  qui  Deum  adoraverint  in  Jeruscdem  et  in 
monte  Garizim  etc.  At  frivola  haec  est  exceptio. 
Christus  non  simpliciter  negat,  pios  in  Jerusa- 
lem  et  monte  Garizim  tempore  N.  T.  Deum  ado- 
raturos,  sed  cum  opinione  illa  necessitatis  et  pe- 
culiaris  sanctitatis  ex  loco  sperandae,  qua  Sama- 
ritani  in  monte  G^zim,  Judaei  in  Jemsalem  ado- 
rabant,  ac  si  exauditio  orationis  ad  certum  locum 
alligata  sit,  eos  adoraturos  negat,  hoc  est  sine  ullo 
locorum  discrimine  in  Spiritu  e%  yeritate  Deum  ado- 
ratum  ab  ipsis  iri  asserit  4.  Inde  nascitur  alia  ob- 
seryatio  contra  Bellarminum.  Statuit  ipse,  ecdesiam 
N.  T.  ease  Bomano  pontifici  ac  urbi  Bomae  alli- 
gatam^  unde  catholicam  et  Romanam  ecclesiam  ha- 
bet  pro  terminis  iaodvva^ovai ,  sed  Christus  hoc 
loco  negat,  adorationem  praecipuam  cultus  divini  in 
ecclesia  partem  esse  certo  loco  alligatam,  ergo  ne- 
gat,  ecclesiam  esse  loco  alligatam;  jam  vero  eadem 
est  ratio  locomm,  temporum,  persoearum  et  reli- 
quamm  circumstantiamm,  proinde  ut  ecclesia  N.  T. 
non  est  alligata  certo  loco ,  ita  quoque  non  est  alli- 
gata  certis  temporibus,  certis  personis,  certae  na- 
tioni,  certo  populo  et  per  consequens  non  est  coetus 
ita  visibUis  ac  pcdpabUis,  ut  estpopulus  Romanus  etc. 

74.    4.  Hebr.   12,   y.  22:     Accessistis  ad  montem  i,  u%hT. 
Sion  et  ad  civitatem  Dei  viventis  etc.  ubi  ecclesia  ^^'J^' 
vocatur  mons  Sion  spiritualis.    Bellarminus  regerit,  •(•tif  ad 
apostolum  per  montem   Sionis  et  civitatem  Dei  vi-  sion. 
ventis  non  intelligere  ecclesiam  militantem,  sed  tri- 
umphantem,  quae  ex  beatis  spiritibus  constat.    Re- 
spondemus:     1.    Bellarminus  cap.   praeced.   5.   sub 
finem  sic  scribit:   Ecclesid  triumpkans  unita  est,  imo 
potius  una  est  cum  militante,  unde  sic  concludimus: 
Cujus  pars  una  est  invisibilis,  illud  respectu  partis 
illius  est  inyisibile.     Catholicae  ecclesiae  pars  una, 
yidelicet  ecclesia  in  coelis  triumphans,  eet  inyisibilis. 
Ergo  catiiolica  eoclesia  respectu  illius  partas  ett  in- 
risibilis ,  et  per  CQiuMiCi^iniA  wsv&i^saD^  ^!^^  ^i»s^»r 
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zat,  non  antem  simplicitcr  est  visibilis.  2.  Monti 
Sionis  corporalis  opponit  auctor  cpistolac  montcm 
Sionis  spiritualem;  Hierosoljmae  tcrreuae  oppouit 
Hicrosolymam  spiritualem,  quam  vocat  civitatem  Dei 
viveutis,  ubi  per  Sionem  spiritualem  et  civitatem 
Dei  viventis  non  intclligit  ecclesiam  duntaxat  tri- 
umphantem,  sed  totam  catholicam  ecclesiam,  cujus 
pars  in  terris  adbac  militat.  Ostcndit  enim,  esse 
unam  socictatem  et  arcussimam  conjunctioncm  ec- 
clesiae  in  terris  militantis  et  ccclesiae  in  coclis  tri- 
umphantis;  ^tque  utramque  velut  unum  quoddam 
mysticum  corpus  considerandam  csse  ostendit.  Ac- 
cessistis  (inquit),  non  accedetis  demum  ad  Tinvrjyv- 
QtVy  ad  univcrsalcm  converdum^  et  ecclesiam  primo- 
genitorum.  Ergo  non  loquitur  de  triumphante  dun- 
tazat  ecclesia.  3.  Sic  ergo  concludimus:  Omne 
spirituale  cst  invisibile.  Ecdesia  est  Sion  spiritua- 
lis  ct  civitas  spiritualis.  Ergo  invisibilis.  4.  Eo 
ipso  quoque  quando  ccciesia  N.  T.  Sioni  corporali 
et  Hierosolymae  terrenae  opponitur,  manifeste  os- 
tenditur,  ecclesiam  N.  T.  non  amplius  ita  esse  loco 
alligatam,  in  una  repone  conclusam,  et  propter  ex- 
ternos  ritus  ac  ceremonias  ita  visibilem,  sicut  fuit 
ecclesia  V.  T. ,  sed  essc  a  ceremoniis  illis  legalibus 
liberam  et  in  toto  orbe  propagatam,  quamvis  de  hac 
ecclcsiae  catholicae  invisibilitate  proprie  hoc  loco  non 
agamus. 

75.  5.  1.  Petr.  2,  v.  5:  Et  ipsi  tanquam  lapides 
vivi  superaedijicamini  domvs  spiritualisy  sacerdo- 
Hum  sanctumf  offerentes  hostias  spirituales  Deo. 
At  haec  domus  est  ecclesia.  Bellarminus  regerit, 
duobus  modis  aliquid  dici  spiritimle,  uno  modo  se- 
cundum  substantiam,  quo  modo  angeli  dicuntvr 
spiritnales ;  altero  modo  secundum  ordinationem  ad 
spiritum,  slcut  corpvs  dicitur  spirituale  et  bona 
opera  dicuntur  hostiae  spirituales.  Ecclesiam  dici 
domum  sjnritualem  modo  secundo^  cum  apostolus 
hoc  velitj  ecclcsiam  non  essc  domum  ex  lignis  et 
lapidibus,  sed  ex  homiriibus  Deo  consecratis  aedifi- 
catam.  Respondcmus:  1.  concedimus,  ecclesiae  do- 
mum  constitui  ex  hominibus  spiritualibus ,  hoc  est 
qui  Spiritu  Dei  regeniti  sunt  et  Spiritu  Dei  regun- 
tur;  concedimus  etiam,  homines  illos  videri  possc, 
sed  quia  videntur  ut  homines  corporei,  non  autem 
ut  homines  spirituales  ad  ecclesiae  domum  perti- 
nentes,  ideo  firmum  adhuc  manet,  ecclesiam,  utpotc 
domum  spiritualem^  ex  hominibus  spiritualibus  uc- 
dificatam  esse  invisibilem.  Sola  Spiritus  regencra- 
tione  ac  renovatione  fiunt  homines  domus  Dei  spi- 
ritualis  et  vera  ccclesiae  mcmbra,  jam  vero  illa 
operatio  Spiritus  est  interior  ct  oculis  hominum  ne- 
quaquam  exposita.  1.  Cor.  2,  v.  11:  Quis  homi- 
num  scitf  quae  sint  hominis,  nisi  spiriius  hominis^ 
qui  est  in  ipso.  Ergo  etiam  videri  nequit,  quinam 
homines  sint  vcrc  spirituales.  Homines  quidem  con- 
stituunt  hanc  spiritualem  domum,  non  autem  qua- 
tenus  homines  corporei  ac  visibiles,  sed  quatenus 
homines  Bpirituales,  id  est  quateniis  in  unam  stni- 
ctaram  mysticam  per  Spiritam  s.  coalescant  2.  Hli 
vere  et  pxoprie  pcrtinent  ad  ecdesiami  qtd  Deo  of^ 


fervnt  spirituales  hostias  acceptas  per  Cliristum. 
Jam  vero  qui  tales  revera  sint,  oculis  hominum  non 
apparct.  Ergo  sanctorum  ccclesia  ex  illis  constans 
est  invisibilis.  3.  Idcm  apostolus  1.  epist.  3,  v.  4. 
Christianas  mulicrcs  hortatur,  opcram  dent,  ut  or^ 
natus  earum  sit  occultus  homo  cordis^  6  XQvnjog 
rrjs  xaQSiag  arOimTroq^  agnoscit  igitur,  omatum 
ilium,  per  qucm  sumus  vcri  ecclesiae  cives,  in  in- 
teriori  homine  ct  in  occuito  cordis  quaerendum  esse. 
Jam  vcro  oruatus  ille  cum  sit  intcrior  et  occultos, 
externo  adspcctui  neutiquam  est  obvius.  4.  Si  eccle- 
sia  est  domus  spiritualis,  non  erit  coetus  ita  visibi^ 
lis  ac  palpabilis ,  sicut  est  coetus  populi  Romani^ 
aut  regnum  Galliaey  aut  respublica  Venetorum, 
Haec  euim  regna  non  sunt  spiritualia  primo  vel 
sccundo  modo,  sed  ecclesiae  hoc  vere  competit, 
quod  sit  domus  spiritualis,  non  solum  quia  pars 
ejus,  videlicet  ecclcsia  triumphans,  constat  ex  beatis 
spiritibus,  scd  ctiam  quia  pars  illius  altera  ecclesia, 
scilicct  militans,  constat  cx  hominibus  spiritualibua, 
qui  vclut  vivi  lapides  aedificantur  fidc  supcT  lapi- 
dem  angularem  ct  fundamentalem  Christum.  Jam 
vero  non  solum  beati  illi  spiritus  sunt  invisibiies, 
sed  etiam  illa  tota  structura  hominum  spiritualium 
cst  invisibilis.  Ergo  etiam  ecclcsia  est  invisibiUs. 
Augustinus  epist.  57.  dicit,  congregari  fideles  in 
unum  spiritum  et  in  unum  cor^yus^  cujus  caput  est 
Christus;  postea  subjungit:  Talis  congregatio  est 
aedificatio  templi  Dei,  talem  congregationem  non 
generaiio  carruilis,  sed  regeneratio  spiritualis  facit. 
Lib.  2.  contra  liter.  Petiliani  cap.  118:  Impii  non 
sunt  in  illa  ecclesiae  Christi  compa^e,  quae  in  mem- 
bris  Christi  per  connexum  et  contactum  crescit  in 
ifUirementum  Dei ,  illa  quippe  ecclesia  in  pctra 
est  ctc. 

70.    6.  In  symbolo  profitemur,  nos  credere  eccle-  ^  Crtd 
siam  catholicam.    Ergo  eam  non  videmus.     Bellar-  ^MiMB 
minus  varie  scse   torquet     Primo  respondet,    dici  |\^J^ 
possCj  in  symbolo  non  poni  tantum,  Credo  ecclesiam,  Er^  m 
sed  credo  sanctam  ecclesiam,  sanctitatem  autem  ec-  demw.' 
clesiae  esse  sine  dubio   invisibilem.     Sed  hanc  re- 
sponsionem   ipse  descrit,    et  rccte,    utrumque  enim 
nos  profitemur  credcre,   esse  ecclesiam  et  eam  esse 
sanctam;  si  ecclcsiae  sanctitas  duntaxat,  non  autem 
ipsa  ecclesia  essct  fidei  aiticulus,  dicendum  fuisset, 
credo  sanctitatem  ecclesiae,  non  autem  credo  san- 
ctam  ecclesiam;  adde  quod  ex  hypothesi  adversario- 
rum  pars  duntaxat  ccclcsiae  catholicae,  eaque  mi- 
nima  sit  sancta,    ergo  minus  recte  profitentur,    se 
credere   totam  catholicam    ecclesiam  esse  sanctam. 
Sed,  uti  dixi,  Bellarminus  huic  responsioni  non  mul- 
tum  tribuit,   addit  ergo  aliam.    Melius  inquit   dico^ 
in  ecclesia  aliquid  videri  et  aliquid  credi.     Vide-  XL  90. 
mus  enim  eum   coetum  hominum,    qui  est  ecclesia, 
sed  quod  ille  coetus  sit  ipsa  vera  Christi  ecclesia, 
non  videmus,  sed  creddmvs*    Vera  enim  ecclesia  est, 
quae  profitetur  Christi  fidem.    Quis  autem  evidenter 
eeit^  noetram  fidiem  eeee  Cktieti,  id  quod  firma  ac 
certiseima  fide  credimmef  eed  aliud  eet  eredere^ 
aUud  videre^  «m  ipeum  credere  defimtwr  ab  apo^ 
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miolo  arffwmenium  non  apparmUium.  Id  declarat 
postea  qoibtudam  exemplis.  Hominem  illum ,  (pti 
eit  ChrUtus  Dei  Filius^  apostoli  videbant  et  tamen 
illum  e^se  Chrietum  Dei  Filium  non  videhantj  sed 
credehant.  Et  in  symholo  dicimus ,  Credo  unum 
haptismaf  licet  videamus  et  sentiamus  haptisma, 
hoc  esi  aguae  adspersionem  et  verhomm  prolatio- 
nem,  non  enim  videmus  ^  sed  credimus  illam  aquae 
adspersionem  et  verlorum  prolationem  esse  haptisma 
Christi,  hoc  est  sacramentum  quoddam.  Eodem  re- 
sponso  utitur  Costerus  in  euchir.  c.  de  eccl.  Idem 
etiam  repetit  Becanus  de  ecclesia  q.  ].  concl.  1. 
p.  24:  lAcet  (inquit)  ex'emis  oculis  videamus  muU 
titudinem  eorum  hominum,  ex  quihus  conflatu  est 
visihilis  ecclesia;  tamen  quod  in  ea  mvltiludine  sit 
vera  Christi  et  apostolorum  doctrina,  hoc  non  vi* 
demusy  sed  credimus  (addere  debebat  Becanus  ex 
Bellarmino,  quod  ille  coetus^  sive  illa  hominum 
multiudo  sit  ecclesia^  non  videmus^  sed  qnilibet  vi- 
det,  quo  consilio  illud  omiserit).  Respondemus:  non 
potuisset  Bellarminus  melius  causam  nostram  agere 
et  clarius  sententiam  nostram  exponere,  idem  enim 
per  omnia  dicimus.  Videmus  illum  coetum  homi- 
num,  qui  est  ecclesia,  sed  an  iili  homines  sint  cc- 
clesia,  non  videmus.  Ut  Christum  hominem  non 
soli  apostoli,  sed  omncs  promiscue  videbant,  sic  ho- 
mines  ecclesiae  filios  promiscue  omnes  vident,  sed 
ut  illum  hominem  Christum  esse  Dei  filium,  oculi 
non  ostendebant;  sic  illos  homines  esse  ecclesiae 
filios,  nec  sensus  nec  oculi  renuntiant  Aquae  ad- 
spersionem  in  nomine  Trinitatis  factam  omnes  vi- 
dcnt,  sed  illam  adspersionem  esse  baptisma  Christi 
et  sanctam  aliquod  sacramentum,  oculi  non  renun- 
tiant;  sic  homines,  qui  ad  ecclesiam  pertinent,  vi- 
dentur  et  conspicui  sunt,  scd  homines  illos  esse 
vera  et  viva  ecclesiae  membra,  extcrius  non  ap- 
paret.  Notat  Pererius  in  comm.  Roman.  8.  ex 
Cajetano ,  duo  esse  in  fidei  ohjecto  consideranda, 
qtwrum  altenim  sit  materiidey  alterum  formale, 
Materiale  ohjectum  fidci  videri  posse ,  sed  formale 
ohjcctum  esse  invisihile,  Subsumo:  Ecclesia  re- 
spectu  sui  matcrialis  vidcri  potest,  sed  quatenus  est 
formale  fidei  objectum  non  videtur,  sed  creditur. 
Firmo  igitur  talo  stat  nostrum  argumentum:  eccle- 
siam  credimus.  Ergo  non  videmus,  quae  enim  cre- 
dimus,  non  oculis,  sed  fide  percipiuntur,  Hebr.  11, 
V.  1:  Fides  est  tUyxos  tw»'  «v  pkinofifvm'.  2.  Cor. 
5,  V.  7:  Per  fidem  inccdimuSj  non  per  adspectum^ 
ubi  fides  et  adspectus  sibi  invicem  opponuntur. 
Augustinus  tract.  10.  in  Joh.:  Hoc  est  fides  creiJere 
quod  non  vides.  Gregorius  hom.  26.  in  evaug.: 
Quae  apparent,  jam  non  fidem  hahent,  sed  cognitio- 
nem.  HomiL  32.  in  evang.:  Quod  videri potest,  mc- 
lius  dicitur  sciri  qtiam  credi.  Bellarminus  conce- 
dit,  non  videri^  sed  credi,  quod  Ule  coetus  homi- 
numj  qui  profitetur  fidem  Christi^  sit  vera  ecclesia, 
quia  scilicet  evidenter  scirif  id  est  videri  nequity  an 
illa  fides  sit  Cliristi.  At  quanto  fortlus  argomentari 
possumus,  quia  fides  intema  et  salvifica,  per  quam 
homines  redduntor  vera  et  viva  ecdesiae  membra, 


et  sine  qoa  iniit  aridA  et  ptitrida,  id  eft  Mqtihroce 
dicta  membra;  quia,  inqoam,  fides  illa  intmia  vi- 
deri  nequit,  ideo  etiam  veram  ecclesiam,  quae  est 
vere  credentium  et  sanctorum  congregatio,  esse  in- 
visibilem?  Quis  certo  novit  (scribit  Bcllarminus  c.  10. 
§.  ad  haec  necesse  est) ,  in  quihus  sit  ista  fides  in- 
temaf 

77.  Atque  haec  sunt  argumenta  nostra,  quibus 
Bellarminus  respondere  voluit,  supersunt  vero  alia 
plura.  Nam  1.  huc  pertinent  omnia  Scripturae 
dicta,  quibus  superius  §.  50.  demonstravimus,  eccle- 
siam  proprie  esse  congregationem  sanctorum,  unde 
sic  colligimus:  Ad  ecclesiam  proprie  et  xvq{<o;  sic 
dictam  non  pertinent  nisi  sancti  et  vere  credentes. 
Jam  vero  quinam  sint  vere  credentes  et  sancti,  non 
est  oculis  humanis  obvium.  Ergo  etiam  vera  et 
proprie  sic  dicta  ecclesia  oculis  humanis  non  est 
obvia.  2.  In  quibus  splendor  et  omatus  verae  ec- 
clesiae  dicitur  interior  et  absconditus.  Psalm.  45, 
V.  14 :  Omnis  gloria  filiae  regis  est  interior.  Haec 
filia  regis  coelestis  et  sponsa  Christi  est  ecclesia, 
ornatus  illius  dicitur  interior,  scilicet  in  virtutibus  et 
donis  Spiritus  sancti.  Si  ergo  verus  et  proprius 
ecclesiae  splendor  est  interior  et  invisibilis,  utique 
etiam  ecclesia  hactenus  et  hoc  respectu  est  invisibi- 
lis.  Augustinus  lib.  5.  de  bapt.  contra  Donat  c.  27 : 
Omnis  pulchritudo  filiae  regis  intrinsecus,  in  quihus 
est  numerus  certus  sanctorum  praedestinatorum 
ante  mundi  constitutionem.  Rom.  2,  v.  28:  Non 
qui  in  manifesto ,  Jndaeus  est^  neque  quae  in  ma- 
nifestOy  in  carney  est  circumcisio;  v.  29:  sed  quiin 
ahsconditOj  Judaeus  est  et  circumcisio  cordis  in 
Spiritu,  non  literaj  cujtis  laus  non  ex  hominihus^ 
sed  ex  Deo  est.  Quod  est  in  occulto,  id  etiam  in- 
visibile.  Ecclesia  y.ax«  n(t€otov  Xoyoy  est  in  occulto, 
quia  ut  apostolus  pronuntiat,  eum  demum  esse  verum 
Judaeum,  qui  in  occulto  sive  abscondito  cordis  sui 
talis  est,  atque  eam  demum  esse  veram  circumcisio- 
nem,  quae  est  in  corde  et  Spiritu,  non  in  came; 
ita  pari  modo  pronuntiare  possumus,  non  eam,  quae 
se  in  manifesto  pro  ecclesia  venditat  ac  visibili 
splendore  oculos  hominum  perstingit,  agnoscendam 
esse  pro  vera  ecclesia,  sed  eos,  qui  in  occulto  sunt 
Christiani,  esse  veros  Christianos  et  veram  ecclesiam. 
Ergo  ecclesia  xaia  nQiotoy  Xoyoy  est  invisibilis. 
3.  In  quibus  soli  Deo  vendicatur  notitia  illorum,  qui 
sunt  vera  et  viva  ecclesiae  membra.  Invisibilis  est 
ecclesia,  id  est  congregatio  sanctorum,  uon  in  ocuUs 
hominum,  sed  in  oculis  Dei  clarissime  patet.  Ecclesia 
IsraSlitica  decem  tribuum  temporibus  Eliae  in  pro- 
miscua  idololatrarum  turba  sic  latebat,  ut  ne  qui- 
dem  sanctissimi  perspicacissimique  prophetae  Eiiae 
oculis  esset  obvia.  Cum  enim  conquereretur,  se  esse 
relictum  solum  interfectis  omnibus  veri  Dei  cultori- 
bus,  respondebat  ei  divinum  oraculum:  Reliqui 
mihi  in  Israel  septem  millia  virorum^  qui  non  cur- 
vaverunt  genua  sua  coram  Baal  1.  Reg.  19,  T.  18. 
fidt  ergo  coetns  ille  piorum  EHae  invisibilis,  Deo 
cordium  scrutatori  notissimos.  Neve  quis  ezcipiat, 
aliam  esse  rationem  ecclesiae  in  V,  aliam  in  N,  2*. 
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LOCUS  VICESIMUS  SECUNDUS 


zu)tandiim,  quod  apoBtolus  hoc  exemplum  diserte  ac- 

commodet  ad  statum  ecclesiae  in  N.  T.  Rom.  1 1,  v.  4. 

Sic  cum  apostolus  de  apostasia  Hymenaei  et  Phileti 

ac  multorum  per  illos  facta  subyeruone  conquestus 

esset  2.  Tim.  2,  ▼.  18.  subjungit  statim  v.  19:    Sed 

firmum   stcU  fundamentum  Dei  hahena  hoc  stgnacv^ 

lum,  cognovit  Dominus,  qui  sint  suiy  q.  d.  licet  in  i 

ecclesia  visibili  per  falsos  doctores  multi  subvertantur, ! 

tamen  ecclesia  vera  et  invisibilis  conserratur  in  illis, 

qui  vera  fide  Deo  adhaerent,  quos  ipse  solus  novit.  Qui- 

nam  sint  vera  et  viva  ecclesiae  membra,  ejus  judicium 

non  potest  esse  aliud,  quam  ex  intema  cordis  renova- 

tione.  Jam  vero  soli  Deo  haec  notitia  competit  1.  Sam. 

16,  V.  7 :    Homo  vidit  ea,  quae  oculis  patenty  Domi- 

nus  autem  cor  irUuetur.     1.  Beg.  8|  v.  39:  Tu  solus 

nosti  corda  filiorum   hominum.    Jerem.   17,   v.    9: 

Pravum  cor  hominis  et  perversum^   quis  cognoscet 

Uludf    V.    10:    Ego   Dominus  cognoscens  corda  et 

probans  renes,    Inde   etiam  Christus  sibi  soli  noti- 

tiam  ovium  suarum  transscribit  Joh.  10,  v.  14:  Ego 

cognosco   oves    meas.    Ergo  vera  et  viva  ecclesiae 

membra  soiius  Dei  oculis  sunt  obvia,  vcl  quod  idem 

4.  Spon-  est,  vera  ecclesia  sanctorum  est  invisibilis.    4.  Vera 

I5Sn       ecclesia  Ephes.  5,  v.  25.  26.  27.    2.  Cor.  11,  v.  2. 

Chrut      ^^   ^^^^^   passim  sic    describitur,    quod    sit    sponsa 

noTit.      Christif  quae  in  Spiritu  Christo  adhaeret,  vera  fidei 

obedientia  ipsi   subjecta   est,   sincere  ipsum  diligit, 

quam   Christus    vicissim    amat,    fovet,   sanctificat, 

mundat    ac    gloriosam   reddere  incipit.     Jam   vero 

quinam  ex  hominibus  tales  sint,   oculis  non  cogno- 

ZL  9S.  scimus  nec  cognoscere  possumus.    Ergo  vera  eccle- 

sia  est  invisibilis.    Augustinus  lib.  4.  contra  Dona- 

tist.  c.  3 :  Isti  ecclesia^  non  sunt  devoti^  qui  viden- 

tur   esse  intus  et  contra  Christum  vivunt,    hoc  est 

contra   Christi   mandata  faciunt^    nec   omnino  ad 

illam  ecclesiam  pertinere  judicandi  sunt^  quam  sibi 

ipse  mundat  lavacro  aquae  per  verbum,  ut  exhibeat 

sibi    gloriosam    ecclesiam  non   habentem   maculam 

aut   rugam  aut  aliquid  hujusmodi,     Quodsi  in  ista 

ecclesia  non  sunt ,   ad  cujus  membra  non  pertinentj 

non  sunt   in  ecclesia,   de  qua  dicitur^  una  est  co- 

lumba  mea,  una  est  matri  suae^  ipsa  enim  est  sine 

macula  aut  ruga,    Aut  asserai,   qui  potest^   hujus 

columbae  membra  esse,  qui  seculo  verbis,  non  factis 

renuntiant.    Huc  pertinet,   quod  Apoc.   21 ,  v.   10. 

Johannes   in  spiritu  ab  angelo   abductus   est,   ut 

videret  sanctam  civitatem  e  coelo  descendentem  a 

DeOf  quae  v.  9.  vocatur  vvfjifp^  xal  yvvrjy  sponsa  et 

uxor  agni.     Si  visibilis  oculis  corporeis  fuisset  illa 

ecclesia,   quorsum  opus  fuisset  Johannem  in  spiritu 

8.  Otci    abduci,  ut  eam  videret?    5.  Vera  ecclesia  sic  de- 

•oiu       scribitur,    quod   sit   coetus   eorum,    qui    sunt   oves 

pMtor      Christi  audientes  vocem  pastoris  eui  eidemque  ob- 

sequium  praestantes  Joh.   10,  v.  27.    ^t    audiunt 

verbum  Dei   et  custodiunt  illud  in  corde  hono  et 

sincero   ac  fructum  afferunt  in  patientia    Luc  8, 

V.  15.  qui  non  in  arena,  sed  in  petra  aedificant 

Matth.  7,  V.  24.    Jam  vero  non  possumos  extemo 

adspectu  cognoscere,   quinam  vere  sint  tales  quive 

id  eoetum  iUum  yexe  pertmeant    Ergo  Ters  ecde- 


sia  est  invisibilis.     Augustinus  lib.  5.  contra  DoDa- 
tist.  c.  27:    Numerus   ille  justorum^    qui  secundm 
propositum  vocati  sunt,  de  quibus  dictum  est^  wmt 
Dominm^  qui  sint  ejus,   ipse  est  hortus  eonclum^ 
fons  signatuSf  puteus  aquas  viventis,  paradisus  cm 
fructu  pomorum,    Constat  autem,  per  hortom  con- 
clusum,   fontem  signatum  etc.  ecclesiam  catholicam 
in  Cantico  canticorum  intelligl    Ergo  ecclesia  catbo- 
lica  est  numerus  justorum,  qui  secondum  proposi- 
tum  vocati  sunt,  de  quibus  dictum:  novit  Dominost 
qui  sint  sui.     6.  Omne  corpus  mysticum  est  invisi-  i-G 
bile.    Ecclesia  est  corpus  Christi   mysticum.    Ergo  ^ 
ecclesia  est  invisibilis.    Caput  ecdesiae  catholicae  in  *^ 
hac  vita  est  invisibile.    Ergo  ipsa  ecclesia  est  in- 
visibilis.    Antecedens  patet,  quia  Christum,  qui  est 
mjsticum  ecclesiae  caput,  in  hac  vita  non  videmus 
1.  Petr.  1,  V.  8.    Consequentia  etiam  manifeata  est, 
quia  caput  est   primarium  corporis  membrom,   qui 
ergo  caput  non  videt,  is  nec  corpus  videt.     Grego- 
rius  lib.   35.  moral.   c.  9:    Christus  et  ecclesia,  id 
est  caput   et   corpus   una  persona  est,    7.  Ecclesia  7. 
militans   et  triumphans    est  invisibilis.     Ergo    tota  nt 
ecclesia   catholica   est  invisibilis.     De  triumphante  |JJ] 
rcs  est  manifesta,  quis  enim  videt  patriarchas,  pro- 
phetas,  apostolos,  martjres  etc.  cum  Christo  in  coe- 
lis  triumphantes  ?    De  militante  probatur  hoc  modo. 
Dicitur   ecclesia   militans    propter   militiam,    quam 
exercet.    Sed  haec  militia   cst  spiritualis   et  invisi- 
bilis,  hostes  sunt  invisibiles,  arma  sunt  invisibilia, 
agonotheta  cst  invisibilis  etc.    Ephes.  6,  v.  12:  Non 
est  nobis  lucta  adversus  carnem  et  sangttinem^  sed 
adversus    principatus^    adverstu    potestates  y     ad- 
versus  mundi  dominos,   rectores  tenehrarum  seculi 
hujus,    adversus   spirituales  nequitias,    quae  eunt 
in  suhlimi. 

78.  Ex  patribus  huc  referenda  sunt  testimonia,  di 
1.  in  quibus  ecclesiam  definiunt  esse  congregationem  ^ 
sanctorumy  quis  enim  extemo  adspectu  agnosdt,  '"J 
quinam  sint  vere  sancti?  Cyprianus  lib.  1.  epist  3. 
ad  Comel.  (al.  est  epist.  59.) :  Illi  sunt  ecclesioy  qui 
in  domo  Dei  permanent;  plantatio  vero  plantata 
a  Deo  Patre  non  sunt^  quos  videmus  non  frumcnti 
stabilitate  solidariy  sed  tanquam  paleas  dissipantis 
inimici  spiritu  ventUari.  Origenes  homil.  3.  in  Jer. 
in  princ. :  Thesaurus  Dornini  est  ecclesia  ejus  et  in 
isto  thesaurOf  hoc  est  ccclesiaf  saepe  homines  lati- 
tant,  qui  sunt  vasa  irae.  Veniet  igitur  tcmpus, 
quando  aperiat  Dominus  thesaurum  ecclesiae,  nunc  xi 
enim  clausa  est  ecclesia  et  vasa  irae  cum  vasis 
misericordiae  inhabitant  et  paleae  cum  /rumento 
suiit  et  pisces  perdendi  et  projiciendi  cum  honis 
piscihuSy  qui  in  retia  inciderant,  continentur.  Idem 
homiL  1.  in  Gen.:  Ipsi,  qui  non  habent  maculam 
aut  rugam  auA  aliquid  hujusmodiy  sunt  vera  ecclesia. 
Basilius  in  Psalm.  44:  Ecclesia  una^  perfectay  co- 
lumha^  quae  in  dextrum  Christi  locum  eos  accipit^ 
qui  benefaciendo  sunt  exercitati  ac  velut  pastor 
oves  ab  hoedis  prohos  separat  ah  improhis, 
♦•Cyrillus  Alexandrinus  Glaphjr.  libr.  4.  p.  114: 
Ixnlf^olav  Star  a»pvai^,  jjfv  tijy  Tuativoytiuy  ayiav 
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nlij&vy  tad-t  Toi  XiyHV»  Clemens  Alexandrinos  lib.  7. 
Strom.  p.  514:  ov  yag  vvv  tbv  j6nov^  aXXa  t6 
u^qotafia  Tuiv  ixXtxrdiy  ixxXtiaiav  xaXdi,  non  locum, 
sed  electarum  congregaUonem  appello  ecclesiam.*^ 
ChrysostomuB  homil.  5.  in  2.  epist.  ad  Timoth.  sa- 
per  verba  in  magna  domo  etc.:  Non  refert  eam 
nmUitudinem  ad  ecclesiamy  sed  ad  mundum  uni- 
vereum^  quippe  in  ecclesia  nuUum  est  vas  fictiUj 
asU  ligneum,  sed  argcntea  et  aurea  omnia,  Ibi 
emm  est  corpus  Christi  casta  virgo  non  habens 
mcusuiam  aut  rugam.  Hieronymus  in  c.  26.  Jobi: 
Ipsa  ecclesia  est  sanctorum  omnium  congregatio, 
In  c.  5.  Ephes.:  Qui  peccator  est  et  aliqua  sorde 
maeulcUus,  de  ecclesia  Christi  non  potest  appellari, 
nec  Christo  subjectus  dici,  Neve  quiB  cum  Sixto 
Senensi  lib.  6.  biblioth.  annot.  305.  regerat,  Hiero- 
nymum  loqui  de  ecclesia  triumphante^  notandum, 
qood  paulo  post  subjungat:  ^Si  curentur  ejus  vul- 
neraf  tum  potest  Jieri  pars  ecclesuie^  quae  corpus 
Christi.  In  Psalm.  87 :  Ecclesia  Christi  non  est  aUa 
nisi  anima  credentium  in  Christum  (fide  intema, 
Tiva,  ealvifica,  ut  ostendit  contextun)  Ambrosius  in 
Psahn.  35:  Sicut  sancti  sunt  membra  Christi^  ita 
impii  sunt  membra  diaboli.  Augustinus  saepissime 
illud  repetit  et  Donatistis  inculcat,  lib.  7.  de  bapt. 
c.  51:  Omnibus  consitleraUs  putOy  me  non  temere 
dicere,  alios  ita  esse  in  domo  Deiy  ut  ipsi  etiam 
sint  eadem  domus  Dei^  ^imm  dicilur  aedificari  su- 
per  petram,  quae  unica  columba  appellatur,  quae 
sponsa  pulchra  sine  m^xcula  ei  ruga  et  hortus  con- 
clusuSf  fons  signatusy  puteus  aquae  vitaCf  paradi- 
sus  cum  fructu  pomorum;  alios  autem  ita  constat 
esse  in  domo ,  ut  non  pertineant  ad  compagem  do- 
mus,  nec  ad  societatem  fru^tiferae  pacificaeque 
jusHtiae,  sed  sicut  ease  palea  dicitur  in  /rumeniis. 
Lib.  1.  c.  17:  Reprobi  sive  intus  esse  videantury  sive 
aperte  foris  sint^  semper  ab  ecclesiae^  quae  sine 
ruga  et  macula  est,  unitate  divisi  sunt.  Lib.  4. 
c.  2 :  Ipsa  ecclesia  incorrupta  et  casta  et  pudica 
est  f  et  ideo  non  ad  eam  pertinent  avari^  raptoresy 
foeneralores  y  non  qui  tantum  foris,  sed  et  qui  in- 
tus  sunt.  Similia  habet  lib.  3.  c.  18.  lib.  5.  c.  16. 
et  27.  lib.  6.  c.  24.  et  31.  lib.  7.  c.  8.  etc.  epist  57. 
docet,  congregari  fideles  in  unum  Spiritum  et  in 
unum  corpusj  cujus  caput  est  Christus,  et  hanc 
cangregationem  dicit  esse  aedificaiionem  templi  Dei 
et  fieri  per  spiritualem  regenerationem.  In  Psalm. 
37.  dicit,  ecclesiam  esse  corpus  Christi  mysticum, 
et  addit:  Nos  in  corpore  ipsiw  sumus,  si  tamen 
fides  nostra  sit  sincera  in  illOf  et  spes  nostra  certa 
et  caritas  nostra  accensa.  De  catech.  rudib.  c.  20: 
Coelestis  Jerusalem  cives  sunt  omnes  sanctificati 
hominesj  qui  fuerunt  et  qui  sunt  et  qui  futuri  sunt, 
De  unit.  ecclesiae  c.  12:  Impias  turbas  ecclesiaein 
ecclesia  non  deputari  dici.  c.  18:  Profecto  in  bo^ 
nis  est  ecclesia  illay  de  qua  dicitur,  sicui  lilium  in 
medio  spinarum,  ita  proxima  mea  in  medio  filia- 
rum.  In  his  est  enim,  qui  aedificani  super  petram, 
id  est  qui  audiuni  verba  Christi  ei  faciuni  etc.  non 
esi  ergo  th  eis^  gui  aedificaini  «iiper  arenamt  id 


est  qui  audiuat  verba  Christi  et  nan  faeiunt,  Lib.  2« 
oontra  literas  Petiliani  c.  118:  Non  ideo  putandi 
suni  (impii)  esse  in  Christi  corporcy  quod  est  eccle- 
sia,  quia  sacramentarum  ejus  carporcUiter  pariiei- 
pes  fiuni  etc.  ipsi  non  suni  in  illa  ecdesiae  Chrisii 
compagey  quae  in  membris  Christi  per  eonnexum  et 
cantactum  crescii  in  incremenium  Dei,  Ula  quippe 
ecclesia  in  peira  est  etc.  Gregorius  Magnus  tract 
45.  in  Joh.:  Ecclesia  esi  ovile  Christi  et  oves  suni 
quas  nemo  rapiei^  habeni  enim  nomina  inscripta  in 
libro  viiae.  Homil.  38.  in  evang. :  Regnum  coelorum 
est  ecclesia  justorumj  quia  dum  eorum  corda  f»  XI.  M. 
terra  nil  ambiunij  per  hoc  quod  ad  supema  suspi~ 
ranij  jam  in  eis  Dominus  quasi  in  coelesUbus 
regnai.  Hugo  lib.  2.  de  sacram.  c.  2 :  Qui  non  hcUtei 
Spiriium  ChrisO^  non  est  membrum  ^us,  t»  corpore 
uno  Spiritus  unus,  nihU  in  corpore  moriuumf  nihil 
extra  corpus  vivum,  Huc  pertinent  verba  Stapletoni 
et  Hoffineisteri  recitata  superios  {.  51.  drca  finem. 
Concil.  Wormatiense  in  praefat:  Ecclesiam  caiho- 
licam  pretio  sm  sanguinis  redemiam  credimus  cum 
eo  in  perpetuum  regnaiuram.  (Atqui  non  nisi  saneti 
cum  Christo  regnabunt  in  perpetuum.)  Joh.  Picus 
theorem.  13:  Ecclesia  primo  ei  principaliier  dicUiur 
caihoUca^  quae  omnes  reciae  ei  aposiolicae  fidei  ei 
non  fictae  caritatis  homines  complectitur.  2.  In 
quibus  statuunt,  ecclesiam  esse  coetum  electomm, 
quis  enim  extemo  adspectu  agnoscit,  quinam  sint 
electi?  Clemens  lib.  7.  strom.:  Ecclesia  est  coeius 
eUctorum,  in  quem  coUiguniur  fideles  et  justi,  quos 
Deus  ante  condiium  orbem  praedesiinavii,  Augusti- 
nus  lib.  5.  de  bapt  contra  Donat  c  27:  Hortus 
conclusus^  fons  signatuSf^Uliumf  soror^  sponsa  Jesu 
Christi  de  soUs  inielliguniur  sanctis  ei  jusiis,  qui 
suni  Judctei  in  occtUto,  circumcisione  cordisj  in 
quibus  esi  nymerus  certus  sanctorum  prctedestinatus 
anie  mundi  constiUUionem.  Prosper  in  Psalm.  106: 
Ecclesia  caiholica  esi  in  eleetis  praecogniiis  a  D^Oy 
filiis  promissioniSf  membris  corporis  Christi.  Ghrego- 
rius  m  Jobum  lib.  28.  c.  5 :  Omnes  elecii  intra  men- 
suras  ejus  coniineniurj  extra  siani  omnes  reprobi. 
Idem  in  Cantic:  Hortus  sancta  ecclesia  exisHt, 
quia  dum  populos  muUos  in  fide  gignii^  quasi  fio' 
res  pulchros  bona  terra  emiitii,  Qui  hortus  oonclu- 
sus  bene  diciiur^  quia  caritas  vallo  circumquaque 
munHur^  ne  inira  numerum  eUetorum  reprobus  o/t- 
quis  ingredicUur.  Bemhardus  serm.  68.  in  Cant: 
Ecclesia  esi  coetus  eUctorum  anie  secula  prae^ 
destinaius.  Hnc  referenda  est  confessio  ipsorum 
adversariorum.  Bielis  in  can.  miss.  lect  22:  Ergo 
accipitur  ecclesia  pro  iota  muliiiudine  praedesii- 
natorum.  **Idem  1.  c:  Forma  mysOca  corporis 
Christi,  quod  esi  ecclesia^  est  vera  fides,  propter 
quod  ecclesiam  definientes  ajunt,  eecUsia  esi  cor^ 
pus  Chrisii  mysticum  fide  Christi  animaiium,  Catech. 
Boman.:  Ecclesia  mUOans  estj  quae  cum  immcmis* 
simis  hostibuSf  Satana,  came  ei  mundoy  perpetuum 
bellum  gerU,  liem  eccUsiam  eUetorunC  appellai 
piorum  numerum ,  qtd  non  sohm  fidei  pro/eseioHe 
ei  eommmion€  morammianmf  e$d  eHam  Sfpiritn 
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grcUiae  et  caritatia  vinctdo  inter  se  eonjuncti  et 
colligati  sunt.  Item  ecclesiam  domum  Dei  appel- 
lari  ait,  quia  sit  velut  una  /amilia,  quam  unua 
paterfamiUas  moderatur  et  in  qua  est  bonorum 
omnium  spiritualium  communio,**  EraBmus  in 
symb.  catech.  4.  p.  145:  Ekclesia  proprie  dicta  est 
arcana  eocietas  ad  vitam  aetemam  praedestinato- 
rum^  cujus  magna  pars  jam  agit  apud  Christum, 
guae  vero  superest,  in  hoc  vocata  est^  ut  ad  sum- 
mam  puritatem  enitatur,  et  recte  negatur  habere 
maculam  aut  rugam,  vel  per  synecdochen,  vel  a 
scopo  se%t  fine,  unde  sumi  denominationem  fatentur 
dialectici;  interdum  tamen  ecclesiae  vox  ita  dila- 
tatur,  ut  omnes  baptismo  tinctos  complectatur ,  sive 
pie'  vivant  sive  secus.  Enchir.  christ.  instit.  Colon. 
de  sacram.  ordiniB  p.  171:  Ut  autem  contendant 
quidem  ecclesiam,  invisibilem  esse,  quod  de  ecclesia 
praedestinatorum  non  negamusy  nihilo  secius^  ut 
I  opinamur,  nobis  concedent,  ecclesiam  esse  visibilem, 
quae  bonis  admixtos  habet  malos  visibili  fidei  pro- 
fessione  et  sacramentorum  communione  sodatos. 
(No8  yero  libenter  id  concedimuB,  nt  apparet  ex 
Angost  confesB.  art.  7.  et  8.)  3.  In  qnibus  dicant, 
ad  ecclesiam  catholicam  pertinere  omnes  sanctos, 
qui  ab  origine  mundi  usque  ad  haec  tempora  yixe- 
rnnt,  quis  enim  in  hac  vita  illos  eztemo  adspectu 
intuetur?  AuguBtinus  in  Psalm.  90.  conc.  2:  Corpus 
hujus  capitis  ecclesia  est,  non  quae  hoc  loco  est, 
»ed  quae  hoc  loco  et  per  totum  terrarum  orbem, 
nec  illa  quae  hoc  tempore^  sed  ab  ipso  Abel  usque 
€ui  eos  qui  nascituri  sunt  usque  in  finem  et  credi» 
turi  in  Christum,  totus  popuitis  sanctorum  ad  unam 
civitatem  pertinentium ,  quae  civit<is  corpus  (Jhristi 
esty  cujus  caput  est  Christus,  Lib.  1.  de  bapt.  contra 
Donat.  c.  16.  scribit,  duas  esse  civitates,  hoc  est 
duas  ecclesias,  quarum  una  peperit  Abelem,  Enoch, 
21.  85.  iVo^'  et  Abrahamum ,  Moysen  etiam  et  prophetas, 
aj^ostolos,  martyres  et  omnes  bonos  Christicmos; 
altera  vero  Cainum,  Cham,  Ismaelemy  Esau,  Judam, 
Simonem  Magvm  et  ceteros  pseudo  -  christianos  ad 
haec  usque  tempora  in  affectione  animali  pertina- 
citer  obduratosy  sive  in  unitate  permixti  sintj  sive 
aperta  praecisione  dissentiant.  Beda  in  cap.  6. 
Cantic. :  Sicut  unus  dominus ,  una  fides ,  unum 
baptisma,  unus  Deus  et  pater  omnium ;  ita  est 
una  ecclesia  electorum  omnium  multitudo  per 
omnia  et  mundi  loca,  et  seculi  tempora  eidem 
uni  Deo  et  Patri  subjecta,  Gregorius  homil.  19. 
in  evang. :  Conditor  noster  habet  vineam,  uni- 
versalem  scilicet  ecclesiam,  quae  db  Abel  justo 
usque  ad  ultimum  electum ,  qui  in  mundo 
nasciturus  est ,  quot  sanctos  prottdit ,  quasi 
tot  palmites  misit.  4.  In  quibus  ad  ecclesiae 
catholicae  societatem  etiam  triumphantem  eccle- 
siam  pertinere  docent,  quis  enim  societatem  beato- 
rum  in  coelis  triumphautem  yidit?  Augustinus 
in  enchirid.  ad  Laurent.  cap.  56.  cum  ezponit 
articttlum  symboli  Oredo  eoclesiam  caiholicam^ 
docety  non  solum  de  militante^  sed  etiam  de  trium' 
pkemU  0OoUHa  hoc  6Me  inteUigeBdimL    Qum  foki 


(inquit)  hic  accipienda  est  non  solum  ex  parie,  qua 
peregrinatur  in  terris  a  solis  ortu  usque  ad  occa^ 
sum  laudans  nomen  Dominij  et  post  vetustatis  ea- 
ptivitatem  cantans  canticum  novum;  verum  etiam 
ex  illay  quae  in  coelis  semper  ^  ex  quo  eondita  est^ 
cohaesit  Deo  nec  uUum  sui  casus  malum  est  ex* 
perta.  £t  postea:  Utraque  una  erit  consortio  aeter' 
nitatis  et  nunc  una  est  vinculo  caritatiSy  quae  tota 
instituta  est  ad  colendum  unum  Deum.  Idem  libr.  10. 
de  ciy.  Dei  c.  7:  Cum  ipsis  (beatis  angelis)  sumus 
una  civitas  Dei,  cui  dicitur  in  Psalmo:  Oloriosa 
dicta  sunt  de  te  civitas  Deiy  cujus  pars  in  nobis 
peregrinatury  pars  in  illis  opiiulatur.  Huc  referenda 
est  confessio  Bellarmini  libr.  3.  de  eccles.  c.  5.  §. 
penult.:  Ecclesia  triumphans  unita  esty  imo  potius 
una  est  cum  militante.  Si  ergo  triumphans  ecclesia 
est  invisibilis,  negari  nequit,  ecclesiam  catholicam 
essc  invisibilem,  quod  enim  parti  conyenit,  toti  etiam 
propter  illam  partem  tribui  debet.  Turrianus  tract.  2. 
lib.  3.  c.  4.  hoc  agnoscere  videtur,  quando  scribit: 
Una  tota  ecclesia  partim  visibilis  est,  partim  invisi' 
bilis,  5.  In  quibus  praecipuum  Dei  cultum  et  oma- 
natum  ecclesiae  agnoscunt  esse  internum.  Justinus 
in  epist.  ad  Diogn.  p.  3S4:  Invisibilis  anima  in  vi- 
sibili  corpore  tanquam  praesidio  constituta  est;  sic 
et  Christiani  cognoscuntur ,  dum  in  mundo  commo- 
rantury  sed  invisibilis  est  eorum  cultus  divinus. 
Origenes  hom.  23.  in  Num.  circamed.:  Soljustitiae 
Christus  estj  huic  si  luna,  id  est  ecclesia  sua,  quae 
lumine  illius  repletur ,  juncta  fuerit  et  penitus  ei 
adhaeserity  festivitatem  neomeniae  agit  etc.  iunc 
esty  quando  neque  videri  neque  comprehendi  humanis 
adspeccibus  potest.  Augustinus  in  Psalm.  44 :  Intus 
pulchram  novity  qui  speciem  ejus  amavit.  Quae  sunt 
interiora  pulchritudinisf  conscientia;  ibi  videt  Chri- 
stuSf  ibi  amat  Christus,  ibi  alloquitur  ChristuSy  ibi 
punit  ChristuSy  ibi  coronat  Christus.  Huc  pertinet 
quod  Bellarminus  c.  2.  concedit,  quosdam  esse  de 
anima  eeclesiaey  licet  non  sint  de  corpore;  c.  6.  quos- 
dam  esse  in  ecclesia  animOy  non  autem  corpore  seu 
extema  communicatione  y  quod  svfficiat  illis  ad  sa- 
lutem;.  et  c.  15.  quod  multa  invisibilia,  fides  scili' 
cety  spesj  caritas  etc.  sint  in  ecclesia,  jam  vero  ex- 
temo  adspectu  dijudicari  nequit,  quinam  sint  de 
anima  ecclesiae  et  in  quoriim  cordibus  dona  illa 
intema,  fides,  spes,  caritas  etc.  locum  habeant,  et 
tamen  illi  ipsi  peculiarem  aliquam  societatem  con- 
stituunt,  quia  vinculo  Spiritus  sunt  conjuncti,  et  in 
illis  proprie  ac  principaliter  consistit  ecclesia.  Ergo 
negari  nequit,  ecclesiam  illam,  quae  est  congregatio  ' 
sanctomm,  esse  invisibilem.  Idem  concedit  liber 
Interimisticus  c  9:  Ecclesia  quatcnus  constat  mem- 
bris  talibuSy  quae  secundum  caritatem  vivunt,  san- 
ctorum  est  tanttim  et  eatenus  spiritualis  et  invisibilis. 
Sic  ergo  ex  ore  adversariorum  veritas  testimonium 
recipit. 

79.  Bellarminus  demonstratums ,  ecclesiam  esse  f^^^ 
▼isibilem ,  praesupponit  c.  9.  resp.  ad  arg.  8.  nos  ^ifloi 
duas  eeclesias  fingere,  ct  c.  11.  §.  i.  nos  ecclesiam  xl  i 
nofntiie  wtMmH  ^  <''*<^  invisibilem  statuere.  Sed  ^ 
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1108  haeo  praenrapposita  non  agnoseimns.  Diveno 
enim  respectu  unam  eandemque  ecclesiam  yisibilem 
et  invisibilem  dicimus,  visibilem  ratione  societatis 
ezternae,  quae  in  profeMione  fidei  et  usu  sacramen- 
torum  consistit:  invisibilem  ratione  societatis  intemae, 
quae  in  donis  Spiritus  sancti  mternis  quao^enda  est. 
Distinguimua  etiam  inter  ecdesiam  particularem  et 
cathoiicam.  Particulares  ecclesias  visibiles  esse  non 
negamus,  catholicam  autem  inyisibilem  esse  asseri- 
mu8,  sive  nomen  catholicae  accipiatur  pro  congre- 
gatione  sanctorum,  sive  pro  complezu  omnium  par- 
ticularium  ecclesiarum,  sicut  haec  superius  late  sunt 
ezposita.  Bectius  de  nostra  sententia  disserit  Bellar- 
minus  c.  10.  rat.  4:  Luiherani  (inquit)  signa  viaibilia 
quaedam  et  extema  eccleeiae  staiuunt^  nimirum 
praedicationem  verbi  Dei  et  sacramentorum  admi- 
niHrationemj  et  constanter  docentj  ubicungue  haec 
iigna  conspiciuntur ,  ibi  esse  etiam  veram  Christi 
ecclesiam;  quia  tamen  solos  justos  et  pios  ad  eccle- 
siam  veram  pertinere  statuuntj  et  nemo  potest  certo 
sdre^  qui  sunt  vere  justi  et  pii  inter  tam  muUos, 
qui  justitiam  et  pietatem  exterius  prae  se  /erunt, 
eum  certum  sit,  muUos  ubique  esse  hypocritas  et 
falsos /ratreSf  idcirco  nostri  eoncludunt^  eos/acere 
eeclesiam  invisibilem.  Haec  Bellarminus,  quae  facile 
possnnt  ad  sanum  sensum  reduci,  modo  conclusio 
ez  praemissis  fiat  non  simplicit^r,  sed  secundum 
quid,  ecclesiam  scilicet  dici  invisibilem  propter  fidem 
et  reUqua  dona  intema,  quae  oculis  humanis  perspici 
nequeunt;  interim  tamen  ecclesiam  esse  et  dici  visi- 
bilem  propter  praedicationem  verbi  et  administratio- 
nem  sacramentorum,  quae  in  oculos  et  aures  ezterius 
iacarrunt.  Definimus  enim  ecdesiam,  quod  sit  coe- 
tus  hominum  doctrinam  divinam  profttentium  et  sa- 
cramentis  divinitus  instiiutis  utentium^  in  quo  coetu 
sunt  sanctif  hoc  est  veri  credentes  et  electi,  qui  sunt 
vera  et  viva  ecclesiae  membray  quibus  in  hac  viia 
maxti  sunt  non-sanctij  sed  tamen  in  doctrina  consen- 
tienteSf  qui  ad  extemam  duntaxat  ecclesiae  societa'- 
tem  pertinent,  Sed  ezpendamus  argumenta  Bellar- 
mini,  quibus  robare  conatur,  ecclesiam  esse  yisibi- 
^  bilem.  Primo  dicit,  illud  probari  ex  omnibus  Scri- 
^  pturae  locis,  in  quibus  nomen  ecclesiae  invenitur^ 
0-  cum  semper  nomine  ecclesiae  visibilis  congregatio 
JJ.  intelligaiur^  nec  pro/erri  posse  vel  nnicum  locum, 
m  quo  nomen  hoc  tribnatur  congregationi  invisibili, 
Bespondemus:  imo  vero  ubicunque  nomen  ecclesiae 
proprie  ac  specifice  accipitur  et  pro  catholica  ecde- 
sia  ponitur,  invisibilem  sanctorum  et  vere  creden- 
tium  coetum  denotat,  quia  yera  catholicae  ecdcsiae 
membra  non  sunt,  nisi  vere  credentes  et  sancti,  ut 
Buperius  fuit  demonstratum.  Neve  sit  neccsse  multa 
Scripturae  dicta  cumulare,  repetimus  articulum  sym- 
boli  apostolici:  Credo  aanctam  oaiholicam  ecclesiam^ 
congregaiionem  sancfomm,  Affert  Bellarminus  quae- 
dam  Scripturae  dicta,  quibus  probet,  nomine  eccle- 
siae  semper  intelligi  visibilem  congregationem ,  sed 
illa  non  sunt  ejusdem  generis.  Quaedam  enim  agunt 
de  ecdesiis  particularibus ,  quas  visibiles  esse  con- 
cedimns,  quaedam  vero  de  ecclesia  cathoiica,  quae 


est  inyfsibilia  oongiegatio  aanelonmi.  Num.  20,  ▼.  4: 
Cur  eduxistis  eeclesiam  in  soHtudinem;  ubi  eede' 
sia  vocatur  populus  iUe  notissimus  Israely  qui  exi- 
erat  ex  Aegypto,  Bespondemos:  Nemo  nostmm  ne- 
gat,  particularem  illam  ecdesiam  Isra^tanun  fuisse 
visibilem,  sed  ez  eo  nondum  effidtur,  catholicam 
ecclesiam  fuisse  visibilem,  quia  ad  catholicam  ecde- 
siam,  id  est  ad  sanctomm  oongregationem,  pertine- 
bant  non  omnes  illi,  qui  in  eztemo  et  visibili  illo 
coetu  versabantur,  sed  pii  duntazat  et  yere  creden- 
tes,  ut  Mbjses,  Aaron,  Josua,  Caleb  etc.  Atqui  non 
poterat  eztemo  adspectu  dijudicari,  quinam  in  iUo 
coetu  essent  vere  pii  et  sanctL  Praeterea  ad  ecde- 
siam  catholicam  pertinebant  non  solum  pii  tunc  tem- 
poris  adhuc  viventes,  sed  etiam  sancti  jam  ante 
demortui,  Adam ,  Seth,  Noa,  Enoch,  Abrahamus, 
Isaacns,  Jacobus  etc.  atqui  illi  in  coelis  triumphan- 
tes  humanis  oculis  non  erant  obvii.  2.  1.  Beg.  8, 
y.  14:  Convertit  rex  faciem  suam  et  benedixit  omni 
ecclesiae  Israel^  ubi  de  ecclesia  visibUi  manifeste 
loquitur  Scriptura,  Bespondemus:  etiam  hic  locus 
agit  de  ecdesia  particulari,  videlicet  de  coetu  populi 
Israelitici  in  templo  tunc  congregato,  sed  quinam 
ez  illo  coetu  fuerint  vera  catholicae  ecdesiae  mem- 
bra,  eztemo  adspectu  dijudicari  non  potuit,  cnm  ibi- 
dem  Salomon  disserte  addat  v.  89:  Tu  Domine  sc 
lus  nosti  corda  omnium  filiorum  hominum,  Quin  imo 
ne  quidem  de  tota  visibili  ecdesia  Israelitica  hic 
locus  agit,  cum  multi  ez  illo  coetu  abfuerint. 
3.  Matth.  16,  y.  18:  Super  hanc  petram  aedi/icabo 
ecclesiam  me^amj  ubi  sive  nomine  petrae  inteUigamus 
Christumy  sive  fidei  confessionem,  sive  Petrum^  sem- 
per  fundamentum  ecclesiae  est  aliquid  sensibUe,  cu: 
proinde  ipsa  eeclesia  est  sensibilis  sive  visibUis^ 
nam  etsi  nunc  neo  Christum^  nec  Petrum  videmuSy 
tamen  tunc  uterque  sensibus  corporeis  expositus  erat 
ad  videndum  et  nunc  uterque  videtur  non  in  se,  sed 
in  vicario,  aut  successore  suo.  Bespondemus:  locua 
hic  de  ecclesia  catholica  proprie  agit.  Contra  par- 
ticulares  ecdesias  iuferoram  portae  saepius  praeva- 
lent,  ut  ezperientia  testatur,  sed  catholicam  ecdesiam 
nuUa  vis  ac  potentia  Satanae  evertere  potest.  Qui 
sunt  in  visibili  duntazat  ecdesiae  particuiaris  coetu, 
hoc  est  qui  ad  eztemam  duntazat  ecdesiae  societa- 
tem  pertinent,  a  portis  inferoram  everti  possunt,  sed 
qui  ad  eoclesiam  cathoUcam  pertinent,  quamdiu  vera 
fide  Christo  adhaercnt,  non  possunt  adversaria  dia- 
boU  potentia  everti.  Sicut  Christus  Joh.  10,  v.  28. 
testatur:  Oves  meas  nemo  rapiet  ex  maniu  mea. 
Hujus  cathoUcae  ecdesiae  fondamentum  est  Christus 
1.  Corinth.  8,  y.  11 :  Fundamentum  aliud  nemo  pot- 
est  ponere  praeter  id^  quod  positum  esty  videlicet 
Christus  Jesus;  hoc  fundamentum  esse  visibUe,  hoc 
est  videri  oculis  corporeis,  nemo  poterit  dicere,  cum 
pii  credant  in  Christum,  quem  non  videntj  1.  Pet.  1, 
V.  8.  Quamvis  vero  Christus  cum  in  diebus  carais 
suae  in  terris  versaretur,  videri  potuerit,  tamen  qua 
ratione  ecdesiae  fundamentum  fuit  et  quomodo  vere 
credentes  ut  vivi  lapidcs  super  hoc  angulari  lapide 
aedificentur,  ezterius  videri  non  potuit,  tota  enim 
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haee  ftmotiifa  ert  nyBftiea,  spixitaalu  et  interna. 
Cmn  Petnu  Christum  ecdesiae  fondamentam  esset 
confessiu,  Christas  ipsi  respondet  Mattb.  16,  ▼.  17: 
Cfaro  et  sanguis  tUn  koe  non  revelamt,  At  si  Chri- 
Btos,  qaatenm  eet  eecleriae  fdndamentam,  Tideri 
potaisset,  certe  caro  et  sangais,  oculi  scilicet  cama- 
les,  illad  Petro  reyelassent  £rgo  ipsa  qaoqne  ec- 
lesia,  de  qaa  ChriBtas  ibidem  loqnitar,  eet  inYisibilifl. 
Ut  BellarminaB  ez  fimdamento  yisibili  colligere 
▼olait,  ecclesiam  esse  visibilem,  ita  nos  rectius  ez 
fiindamento  inyisibili  colligimus,  eccleeiani  esseinyi- 
ribilem.  Christum  et  Petrum  in  papa  ut  vicario  et 
successore  suo  yideri  yiz  quisquam  crodet,  qui  do- 
ctrinam  ac  yitam  Christi  et  Petri  cum  doctrina  et 
▼ita  papae  conferre  yoluerit.  Nimium  profecto  distat 
haec  imago  a  prototypo  et  hic  succesBor  a  praede- 
cessoribus.  Sic  ergo  hic  locus  nostram  potius  con- 
firmat  sententiam.  De  tali  ecclesia  Christus  loqui- 
tur,  quae  super  petram  eo  modo  ezstructa  sit,  ut  ne 
quidem  inferorum  portae  contra  eam  praeyaleant 
Sed  hoc  non  potest  de  ecdesia  aliqua  yisibili  intel- 
ligi,  sed  de  inyisibili  catholica  ecdesia  yere  creden- 
tium  et  electorum.  Refero  huc  insigne  dictum  Lyrani, 
qui  in  comm.  hujus  loci  sic  scribit:  Ecclesia  non 
conaistit  in  hominibus  ratione  potestatis  vel  dignita- 
tis  ecclesiasticae  vel  secularis,  quia  multi  principes 
et  summi  pontifices  et  aUi  in/eriores  inventi  sunt 
apostatasse  a  fide^  propter  guod  ecclesia  consistit 
in  illis  personis,  in  quibus  est  notitia  vera  et  eon- 
fessio  fidei  et  veritatis.  4.  Mattb.  18,  y.  17:  Dic 
ecclesiae,  si  eeclesiam  non  audierit^  sit  tibi  velut 
ethnicus,  8ed  neutrum  servari  possety  si  ecclesia 
esset  invisibilis,  Respondemus :  ecdesiae  nomen  hic 
accipitur  yel  pro  senioribus  ac  presbjterio,  yd  pro 
▼isibili  coeta  ▼ocatorum,  nequaquam  ▼ero  pro  eccle- 
sia  catholica,  qaae  est  congregatio  sanctoram.  Con- 
cedimus,  senatum  ecclesiasticum  et  coetum  ▼ocato- 
rum  esse  ▼isibilem,  sed  catholicam  ecclesiam  ▼isibi- 
lem  esse  negamus.  5*  Actor.  20,  ▼.  28:  Attendite 
vobis  ipsis  et  universo  gregi,  in  quo  vos  Spiritus  s, 
posuit  episcopos  regere  ecclesiam  Dei.  At  quomodo 
poterant  regere  ecclesiam^  quam  non  noverantf 
Respondemus:  coniiisio  mater  est  obscuritatis  et  er- 
roris.  Nomen  ecdesiae  eo  in  loco  accipitur  pro 
grege  si^e  auditoribus  in  ▼isibili  et  particulari  ec- 
clesia  Ephesiorum,  ut  constat  ez  circumstantiis  teztus 
et  ez  dicto  Petrino'  1.  epist  5,  ▼.  2:  Pasdte  eum^ 
qui  inter  vos  est  gregem^  nos  autem  hic  loquimur 
de  ecdesia  catholica,  ad  quam  pertinent  soli  ▼ere 
credentes  et  sancti,  quos  a  reliquo  ▼ocatorum  coetu 
pastores  discemere  non  possunt,  nihilo  tamen  minus 
eedesiae  gregem  sibi  commissum  salutariter  pascere 
et  possunt  et  debent.  6.  Act.  15,  ▼.3:  im  quidem 
deducti  ab  ecclesia  pertransibant  Fhoenicen  et  Sa- 
mariam ;  v,  4 :  cum  venissent  Hierosolymam^  suscepti 
sunt  ab  eccUsia,  c,  18,  v,  22:  Adscendit  Paulus  et 
salutamt  eeclesiam,  Quomodo  ista  convenitmt  ec- 
clesiae  invisibilif  Respondemus:  quomodo  ▼ero 
con^enit  ez  his  et  similibus  locis,  quae  de  ecdesiis 
particularibus  agunt,  condudere  ▼elle  ad  catholioam 


eedesiam?  particolares  ac  domestfeaa  eodesiae  ooii- 
stant  ez  toto  coetu  ▼ocatomm,  sed  catholica  eeele- 
sia  proprie  sic  dicta  solos  sanctos  et  electos  sina 
suo  complectitur.  Particulares  ecclesiae  adiri,  ▼ideri, 
et  salutari  possunt,  sed  catholicam  ecdesiam  in 
symbolo  nos  profitemur  credere.  7.  Paulus  testatwr^  p» 
se  persecutum  ecclesiam  Dei  1.  Cor,  15^  v,  9,  tM 
CM,  1,  V.  13,  PhUipp.  3,  V,  6.  et  notum  est,  guos  ^ 
persequebatur,  Respondemus :  totam  ecdesiam  ea- 1- < 
tholicam  nec  Saulus,  nec  quisquam  alius  perseqni 
potest,  quia  pars  ejus  in  coelis  triumphat  supra  omnes 
persecutorum  minas  ac  ▼ires  ele^ata;  quaedam  em- 
tholicae  ecclesiae  membra,  id  est  quosdam  ▼ere  ore- 
dentes  et  pios  persequuntur  tyranni,  non  autem  qoa- 
tenus  sunt  membra  ecclesiae  catholicae  in^isibilis, 
sed  quatenus  in  coetu  ▼ocatomm  ▼isibili  Christi  fidem 
profitentur.  Qui  pios  et  ▼ere  fideles  persequuntor, 
Christum  ipsum  persequuntur  Act.  9,  ▼.  4.  inteiim 
tamen  persecutores  nec  Christum  yident,  nec  ecde- 
siam  catholicam  ▼ident.  Quomodo  igitur  ez  perse- 
cutione  quorundam  in  ecclesia  particulari  ▼isibilitas 
ecclesiae  catholicae  inferri  potest?  8.  1.  Tim.  3,  t 
▼.  15:  Haec  tibi  scribo,  Timoihee^  ut  scias^  quomodo  ut 
te  oporteat  conversari  in  domo  Dei,  quae  est  ecde-  ^* 
sia  Dei  vivi,  columna  et  firmamentum  veritatis,  At  ▼•■ 
sane  non  poterat  in  ea  conversariy  nisi  sciret,  quoB'  ta 
nam  esset.  Respopdemus :  loquitur  apostolus  de  ec-  ^ 
desia  Ephesiorum,  quae  fuit  ▼isibilis  et  particularis, 
quam  Timotheus  ▼idere  potuit,  sed  ez  eo  nondum  effi- 
citur,  ecclesiam  catholicam,  quae  est  congregatio  san- 
ctorum,  esse  ▼isibilem.  De  ecclesia  Ephesioram  et  qua- 
▼is  particulari  ecdesia  dici  potest,  quod  sit  domus  Dei 
propter  ▼ere  credentes  et  electos,  qui  sunt  in  ea,  in 
quibus  Deus  sua  gratia  habitat,  ubi  per  synecdo- 
chen  toti  ecclesiae  particulari,  si^e  toti  coetui  ▼ocato- 
ram  tribuitur,  quod  quibusdam  duntazat  in  ea  com- 
petit.  Yide  Lutheram  in  libr.  contra  coelest 
proph.  tom.  3.  Jen.  Germ.  pag.  91.  Quinimo  Bd- 
larminus  ipse  c.  7.  resp.  ad  1.  ponit  hanc  regolam: 
Sa>epe  Scriptura  per  figuram  intelUctionis  attribuit 
aliquid  toti,  quod  solum  convenit  parti^  quam 
ezemplis  ibidem  dedarat.  Jam  ▼ero  eztemo  adspe- 
ctu  dijudicari  nequit,  quinam  in  ecclesiis  particula- 
ribus  sint  ▼ere  domus  Dei,  columna  et  firmamentum 
veritatisy  id  est  qui  sint  ▼ere  credentes  et  sancti, 
in  quibus  Deus  sua  gratia  suoque  Spiritu  habitat, 
qui  in  ▼eritate  agnita  constanter  perseverant 
Ergo  ▼era  dectoram  ecclesia  est  in^isibilis.  ♦*Rei- 
hingius  in  ezcub.  contra  Meisn.  p.  15.  urget  locum 
Psalm.  89,  ▼.  38 :  Thronus  ejus  sicut  sol  in  conspe- 
ctu  meo  et  sicut  luna  perfecta  in  aetemum,  Respon- 
demus:  loquitnr  psaltes  de  splendore  ecdesiae  in- 
temo ,  quem  habet  coram  Deo ,  non  eztemo ,  quem 
habet  in  mundo  coram  hominibus.  Dicit  enim  Je- 
ho^ah:  Thronus  ejus  (Daridis)  sicut  sol  in  conspe- 
ctu  wieo.** 

80.  Secundum  argumeDtam  Bellarminus  petit  ez  XL 
illis  Scripturae  lods,  ubi  non  nominatur,  sed  aperte  ptd 
describitur  ecdesia.  1.  Psalm.  19,  ▼.  5:  In  sole  po-  ^°^ 
suit  tabernaculttm  suumj  fuod  Augustinus  tract.  2.  om 
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r<.  J6h.  He  esDponii :  In  mamfesto  powii  ec- 
i  suam,  %U  Heut  sol  non  poteet  laterey  ita  nec 
1  possit  abscondi.  Bespondemus :  Hebraei 
nc  habent:   Soli  posuit  tabemaculum  in  eis, 

coelis.  Sensus  igitor  literalis  est,  quod  Deus 
Muerit  tentorium,  hoc  est  sedem  quandam 
dam,  in  coelis.  Augustini  allegoria  ez  ver- 
s^raeca  et  Latina  originem  duxit,  jam  vero 

est,  quam  vim  allegoricae  interpretationes 
tim  ex  vitiosa  versione  petitae  in  probatione 
nm  obtineant.  Praeterea  Aug^stino  res  fuit 
k^natistis,  qui  in  uno  tantum  orbis  angulo 
im  includebant,  quibus  Augustinus  recte  op- 
naltas  particulares  Christi  ecclesias  toto  orbe 
I.  No8  vero  non  inficias  imus,  particulares 
w  esse  visibiles,  licet  non  semper  eodem 
Mre,  ut  postea  dicetur.  2.  Esa.  2,  v.  1.  Dan. 
5.    Mich.  4,  V.  1.  comparatur  ecclesia  monti 

ei  eonspicuOf  qui  nuUo  modo  potest  latere 
un»  expositionem  Hieronymi  in  illa  loca  et 
im    tract  1.  in  epist.   Joh.     Respondemus: 

6t  Micheas  describunt  ecclesiae  magnitudi- 
t  claritatem,  quae  temporibus  Messiae  per 
alem  evangelii  praedicationem  erat  futura. 
ralicinio  eventus  respondit,   sed  quid  ez  eo 

Bostram  sententiam  inferri  potest?  Si  enim 
aame  sub  initium   N.  T.  talis  fuit  ecclesiae 

nt  evangelii  praeconio  ubique  inter  omnes 

loDge  lateque  disseminato  mazima  esset  ec- 
im  particularium  claritas;  ez  eo  tamen  non 

inferri,  quod  perpetuo  toto  N.  T.  tempore 
colesiae  Christi  claritas  sit  futura,  contrarium 
!Z  Scripturis  suo  loco  ostendemus.  Praeterea 
so  tempore,  quo  particularium  ecclesiarum 
I  mazime  splenduit,  catholica  sanctorum  ec- 
fnit  invisibilis;  quinam  enim  in  coetibus  illis 
limis  et  clarissimis  fuerint  vere  credentefl  et 

eztemo  adspectu  dijudicari  nequaquam  po- 
Daniel  praedicit,  fore  ut  cum  reliqua  regna 
itor,  tamen  Christi  regnum  mancat  perpetuum, 
d  ecclesiae  catholicae  firmitatem,  nequaquam 
jusdem  visibilitatem  arguit.     Hieronymus  in 

Ezech.   docet,    ecclesiam    comparari  monti 

nan  propter  extemam  claritatem  perpetuo 
tem,  sed  quia  in  altitudine  sanctorum  dogma- 
mHituta  est.  Alludunt  prophetae  ad  montem 
in  quo  ezstructa  fuit  HierosolTma  Judaeae 
lolis,  ac  docent,  montem  Sion  fuisse  ezig^um, 
•  ecclesiam  Israeliticam  in  una  gente  et  regione 
coUectam,  sed  tempore  Messiae  montem  hunc 
em  fore,  hoc  est  ecclesiam  praedicatione  evan- 
d  onmes  gentes  esse  transferendam,  sed  in 
Bimo  illo  vocatorum  numero  non  minus  ut  in 
0  populi    Israclitici   coetu   vere  credentes  et 

eztemis  oculis  non  sunt  obvii.  Ergo  vera 
om  ecclesia  etiam  in  N.  T.  est  et  manet  in- 
t.  3.  Matth.  5,  V.  14:  iVon  potest  civitas 
di  supra  montem  posita,  quod  Augustinus  de 
wlesiae  c.  14.  et  alibi  passim  exponit  de  ec' 
Bespondemus:   Christus  ibi  alloquitur  apo* 


stolofl,  quonuB  doctrinam  et  Titaui  omniinn  ooiuip^ 
ctui  obviam  esse  testatur,  praecedit  enim,  vos  esiis 
sal  terrae,  vos  estis  lux  mundi,  atque  hoc  modo 
iocnm  illum  tractant  ChryBOfltomofl  et  Theophyla- 
ctufl.  AugufltinQfl  de  eccleflia  hoc  testimonium 
UBurpat  et  opponit  iUud  Donatifltifl,  qui  non  nisi  in 
una  orbifl  parte  ecclefliam  remanflisfle  docebant,  illos 
ez  frequentia  et  celebritate  ecclefliarum,  quae  tunc 
temporifl  fuerunt,  convincit,  sed  ez  eo  non  potest 
inferri,  eccleflias  particularefl  perpetuo  fore  tam 
glorioflas,  frequentefl  et  Ulustres;  mxdto  minofl  ez  eo 
coUigi  potest,  catholicam  electorum  ecclefliam  eflse 
visibilem.  Idem  Ub.  13.  cont.  Faust  c.  13.  ecde- 
fliam  Buper  montem  esse  poflitam  sic  ezponit,  guod 
veritas  non  quaerat  angulos  aut  latehras.  4.  Pa- 
rabolae  evangelicae  de  area,  de  reti,  de  ovili,  de 
convivio  etc.  omnes  ostendunt,  ecclesiam  veram, 
quae  est  regnum  eoelorum,  esse  visibilem.  Respon- 
demus:  loquuntur  hae  parabolae  de  statu  ecclesia- 
rum  particularium ,  quod  scUicet  in  iiUs  mali  bonifl, 
paleae  tritico,  piflces  putridi  probatifl,  hoedi  ovibus  eto. 
sint  permizti,  nequaquam  vero  probant  ad  ecclesiam 
catholicam  proprie  sic  dlctam  maloB  pertinere,  aut 
iUam  visibilenr  esse. 

81.  Tertium  argumentum  petit  BeUarminus  ez 
ortu  et  progressQ  ecclesiae.  In  V.  T.  adeo  visibiUs 
erat  ecclesia,  ut  in  ipsa  carne  portarent  visibiU  si- 
gnum  circumcisionis ;  in  JV.  T.  sine  dubio  ecclesia 
Christiana  tota  erat  in  principio  in  apostoUs  et  di- 
seipulis  Christi^  qui  adeo  visibiles  erantj  ut  super 
illos  Spiritus  s,  visibiliter  descenderet  in  die  Pen- 
tecostes.  Deinde  istis  additi  sunt  visibiliter  una 
die  homines  ad  tria  millia  per  fidei  eonfessionem 
et  baptismum,  ae  deinceps  semper  iUi  omnes  et  soU 
habiti  sunt  de  ecclesia  Christi,  qui  ad  iUos  primos 
se  adjunxerunt  per  baptismum  et  fidei  confessio' 
nem  etc.  ReflpondemuB:  1.  Paulufl  Rom.  2,  v.  28. 
et  29.  difltinguit  inter  Judcteum  in  ahseondito  et  in 
manifesto;  item  inter  eircumeisionem  camis  et 
spiritus.  c.  9,  v.  6.  negat,  omnes  esse  Israilitas, 
qui  sunt  ex  Isra^l.  v.  8.  difltinguit  inter  filios  oar^ 
nis  et  filios  promissionis.  ChriBtus  Joh.  8,  v.  99. 
Judaeis  hoc  opponit :  Si  JUii  Abrahae  essetis,  opera 
Abrahae  /aceretis.  £z  his  et  simiUbus  locis  colU- 
gitur,  non  omnes  ez  Abrahae  Bemine  natofl  ac  per 
circumcisionem  populo  IsraeUtico  asBcriptofl  fuiflse 
vera  cathoUcae  ecclesiae  membra,  aut  pertiniiiflfle 
ad  coetum  electorum ,  sed  spiritualefl  Abrahae  fiUofl 
per  circumciBionem  spiritualem  Deo  regenitofl,  fuiflfle 
veram  catholicam  ecclesiam.  Ezterior  circnmcisio 
fnit  piis  et  impiis  communis,  unde  PauluB  pronun- 
tiat  praevaricaJtoribus  legis  circumcisianem  factam 
esse  praeputium  Rom.  2,  v.  25.  proinde  ez  circum- 
cisionis  Bigno  visibiU  coIUgi  non  potuit,  quinam 
ez  populo  Israelitico  ad  catholicam  ecclesiam,  quae 
est  congregatio  Banctorum,  pertineant  Fuit  om- 
nino  circumcisio  visibiie  signum  ecclesiae  Isra^liti- 
cae  visibiUs,  Bicut  hodie  baptismus  est  signum  vi- 
sibile  ecclefliae  ChriBtianae,  per  quod  a  reliquis 
coetibufl  Judaeorum ,  Turcarum  et  gentilinm  distin- 
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guiiar,  sed  catholica  eedesia  non  habet  tale  ali- 
qaod  yisibile  signom»  cum  internae  illae  yirtutes, 
qoae  requiruntur,  ut  quis  sit  veruxn  ecclesiae  ca- 
tholicae  membrum,  ocuUb  extemis  couBpici  neque- 
ant  2.  Totam  ecdesiam  Christianam  Biye  catho- 
licam  fuiflBe  in  principio  in  apostolis  et  diBcipuliB 
tantum,  salya  yeritate  affirmari  nequit,  quia  ad  ec- 
desiam  catholicam  pertinent  etiam  patriarchae,  pro- 
phetae  et  reliqui  sancti  Y.  T.,  qui  ad  ecdesiam  tri- 
umphantem  trauBlati  hominum  ocuUb  non  fuerunt 
obyii,  ac  proinde  catholica  ecclcBia  etiam  tum  tem- 
poriB  fuit  inyiBibiliB.  Quinimo  ne  quidem  tota  mi- 
litauB  ecclcBia  fuit  duntaxat  in  apoBtolis  et  disdpu- 
Hb  ChriBti,  quia  in  Galilaea,  Samaria  et  aliiB  lociB 
fuerunt  multi  yera  fide  Christo  adhaerentcB,  qui 
apostoliB  et  reliquiB  discipuliB  ChriBtum  publice  se- 
ctantibus  non  fuerunt  noti,  inde  enim  post  Christi 
reBurrectionem  tantuB  diBcipulorum  numeruB,  qui 
ad  quingentOB  hatres  aBBurgebat,  in  Galilaea  tam 
Bubito  congregari  potuit  Matth.  28,  y.  16.  1.  Cor. 
15,  y.  6.  Ac  Nicodemi  esemplum  Joh.  3,  y.  1. 
OBtendit,  in  ipBa  urbe  HieroBolymitana  inter  juratos 
Christi  hoBtoB,  pontificeB,  Pharisaeos  et  Scribas,  col- 
lectam  fuisBC  piorum  ecclesiam,  qui  metu  repressi 
fuerunt,  quominus  publice  Christum  profiterentur. 
Bli,  Buper  quos  Spiritus  s.  yisibiliter  descendit  et 
qui  per  baptismum  et  fidei  professionem  huic  coetui 
Bcse  conjunxeruut,  fuerunt  particularis  et  yisibiiis 
ecclesia,  sed  in  illo  ipso  extemo  visibiliB  ecclesiae 
coetu  catholica  et  inyisibilis  electorum  ecclesia  la- 
tuit.  In  particulari  et  yisibili  illa  ecclesia  ministe- 
rio  apostolorum  HieroBoljmiB  collecta  procul  dubio 
fuerunt  aliqui  hypocritae,  a  quibus  licet  vere  cre- 
XL 101.  dentes  et  electi  extemo  adspectu  discemi  haud- 
quaquam  potuerint,  tamen  hypocritae  illi  ad  eccle- 
Biam  catholicam  non  pertinuenmt. 
4.  Eoeie-  g^.  Quartum  argumentum  dedudtur  ex  ipsa  ra- 
Boeietae  tione  ecciesiae.  Ecclesia  est  societas  quaedam  non 
angelorumf  non  animarumj  sed  hominum,  Non  au- 
tem  potest  dici  societaSf  nisi  in  extemis  et  msibiU- 
hus  signis  consistat ,  nam  non  est  societas ,  nisi  se 
agnoscantj  qui  dicuntur  socii;  non  autem  se  possunt 
homines  agnoscere,  nisi  societatis  vincula  sint  ex- 
tema  et  visibilia,  Respondemus:  1.  quando  ecclesia 
catholica  a  Bellarmino  negatur  esse  societas  anima- 
ram,  eo  in  ipso  omnes  sancti  defuncti  ex  ecclesia 
catholica  exduduntur,  et  re  ipsa  negatur,  quod  ec- 
clesia  triumphans  sit  pars  ecclesiae  catholicae.  Id 
yero  quomodo  conyenit  cum  yerbis  Bellarmini  c. 
5.  §.  penult. :  Ecclesia  triumphans  unita  est^  imo 
potius  una  est  cum  miUtantef  imo  quomodo  conye- 
nit  tabulis  diyinae  yeritatis  Hebr.  12,  y.  22:  Acces' 
sistis  ad  montem  Sion  et  civitatem  Dei  viventis^ 
Uierosolymam  coelestem  et  mtdtorum  millium  an- 
gelorum  frequentiamy  y.  23.  nnvifyvQfi  xal  ixxXr^a^tf 
TtQtotoroxojy  iy  ovQayoig  anoyiyQa/Afi^vatf^  ad  ecclC' 
siam  primogenitorum  y  qui  conscripti  sunt  in  coelis^ 
et  spiritus  justorum  perfectorum.  Quomodo  denique 
convenit  articulo  symboli  apostolici,  Credo  sanctam 
cathoUcam    ecclesiam^    communionem    sanctorumf 
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Certe  ex  communione  illa   Banctonun  non  poenuit 
proBcribi  animae  sanctorum  defunctorum.    2.  Mili- 
tans    ecclesia   est   quidem   hominum   societas,  qui 
quatenus  praedicatione  verbi  et  administratione  sa- 
cramentomm  utpote  visibilibuB  et  extemis  Bignis  Id 
unam    societatem   colliguntur,    ecclesiam   viBibilem 
constituunt;   sed  quatenuB  ad  catholicam  eccleBiam 
pertinent,  intemo,  spirituali  et  invisibili  fidei,  spei 
et  caritatis  vinculo  cum  capite  suo  et  inter  sese  in- 
vicem  colligantur,   quod  vinculum  et  quae  connexio 
cum  sit  invisibilis,  ex  eo  efficitur,  catholicam  eccle- 
siam    esse    invisibilem.     3.  Quod  Bellarminus  hoc 
suum   argumentum  confirmare  nititur  ex  more  om- 
nium  humanarum  societatum,  in  miUUam  (inquit), 
in   regnum ,    in   civitatem   non    aliter    asscribuiUur 
homines   quam  signis  visibilibus  ^    id  facilem  habet 
explicationem ,   ecclesia  est  miiitia,  sed  spiritualis; 
est  regnum,  sed  coelomm;   est  civitas,  sed  mjstica 
et  Buperna.     Reliquae  Bodetates  humanaa  sunt  ex- 
temae  et  yisibiles,   sed  ecclesiae  catholicae  sodetas 
est    intema   et  invisibilis.     Quis  enim   videt,   quo- 
modo  vere  pii  et  credentes  cum  Christo  capite  suo 
vinculo  spirituali  conjungantur?   quis  videt  commu- 
nionem   sanctorum  viventium  cum  spiritibuB  beatis 
defunctorum  ?  quis  videt  compagem  spiritualem  inter 
membra  corporis  mystici  ?   Si  nulla  est  societaB,  nisi 
inter  illos  Bocios,   qui  per  signa  extema  et  yisibilia 
sese  mutuo  agnoscere  possunt,  omnis  omnino  societas 
inter  Christum  et  catholicam  ecdesiam  ejusque  mem- 
bra  negabitur,  cum  Christus  oculis  corporeis  in  hac 
vita  non  videatur. 

83.   Quintum  argumentum  BellarminuB  format  hoc  2 
modo:  Tempore Christi^utvolurU PhiUppus Melanthon  ( 
et  Flaceus  lUyricus,  ecclesia  solum  erat  in  Zacharia,  J 
Simeone^  Anna,  Maria  et  paucis  aUispiiSt  non  aviem  c 
»n  pontificibus  et  certa  multitudine  Judaeorum,    At  i 
constaty  quod  Zacharias^  Simeon  et  ceteri  communi'  ^ 
cabant  cum  pontificibus  in  templo  et  sacrificiis  etc. 
Ergo  vel  male  faciebant  iUi  communicando  falsae 
ecclesiae^  vel  male  faciunt  LtUherani  non  communi- 
cando  nobiscum   et  obediendo  pontifici,    Responde- 
mus:    1.  acceptamus  comparationem ,  quod  nostram 
ecclesiam   cum  Simeone,  Zacharia   et  reliquis  piis, 
Romanam  vero  ecclesiam   cum  pontificibus  et  reli- 
qua  multitudine  Judaeorum  comparat,  ex  ea  enim 
immote  colligitur,    nostram   ecclesiam    esse  veram, 
illomm  vero  falsam.    2.  Hoc  argumentum,  si  quid 
roboris  haberet)  uon  probaret,  ecdesiam  catholicam 
esse  visibilem,  sed  Romanam  ecclesiam  non  fiiisse 
a  nobis  deserendam;   sed  haec  quaestio  est  alterius 
loci,  argumentum  igitur  est  a  scopo  alienum.    3.  Si 
rem  recte  expendere  velimus ,  hoc  argumentum  no-  x 
stram  potius  confirmat  sententiam.    Erant  in  eccle* 
sia  Judaica  pontificcB,  sacerdotes,  Levitae,  Pharisad, 
etc.  qui  omues  ecdeaiae  titulum  sibi  arrogabant,  sed 
revera  catholicae  ecclesiae  membra  non  erant,  quia 
Christum    eccleBiae  catholicae   caput    et    discipulos 
Christi  catholicae  ecdesiae  membra  persequebantur. 
Conservabatur  autemecdesia  in  paucis  illis,  in  Simeone, 
Zacharia,  Elizabetha,  Anna  etc.  qui  ut  homines  quidem 
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erant  yisibiles,  sed  quAteniiB  catholieae  ecclenae  mem- 
bn  erant,  Tideri  non  poterant.  Adscendebant  ad  tem- 
plnm  com  reliqnis  JudaeiB,  celebrabant  cnm  ipoB  sa- 
erifieia  et  eztema  Bocietate  illiB  conjnncti  erant,  in- 
terim  tamen  ipsi  soli,  non  autem  reliqoi  Ju^ei  erant 
de  ecdesia  catholica.  Proinde  cum  extemis  oculis  co- 
gnoBci  non  potuerit,  quinam  ex  promiBCuo  iBra^li- 
tarom  coetn  ad  eccleBiam  catholicam  pertinnerint, 
relinquitnr,  ecclesiam  catholicam  fuisBe  inyisibilem. 
£x  eodem  argumento  etiam  colligitur,  eccIeBiam  yi- 
sibilem  non  esBe  perpetuo  eodem  modo  illustrem  et 
ab  omni  errore  immunem,  ut  Pontificii  exiBtimant, 
qua  de  re  in  Beqnentibus  quacBtionibuB  disputabitur. 
4,  Inter  ecclesiam  iBraeliticam  et  Romanam  est  quae- 
dam  direrBitaB.  SummuB  pontifex  in  ecclcBia  Israe- 
Utica  divinituB  erat  institutuB,  sed  tali  institutione 
non  gaudet  pontifex  RomanuB.  Templum,  Bacrifi- 
eia  et  tota  politia  Judaica  divinituB  erant  iuBtituta 
et  promiBsio  addita,  quod  durare  debeant  UBque  ad 
ChriBtnm,  proinde  antequam  MessiaB  veniret,  dcBtrue- 
retur  templum,  abolerentur  Bacrificia  et  everteretur 
Jndaica  politia,  vere  pii  in  exteraa  eccicBiae  Judai- 
cae  Bocietate  permanserunt  eodem  templo  iiBdemque 
sacrificiiB  uBi.  Sed  de  Romana  ecclesia  hoc  demon- 
itrari  nequit,  qnod  tales  promiBBiones  obtineat,  neque 
enim  ut  cultuB  divinuB  ad  templum  in  V.  T.  Aiit 
alligatuB ,  ita  ecclesia  ad  urbem  Romam  divino  pro- 
miBBO  alligata  est.  5.  Quin  imo  quemadmodum  Chri- 
stiani  in  apostolica  ecclesia  poBt  ChriBti  adBcensionem, 
cum  pontificeB,  Pharisaei  et  reliqui  Judaei  illos  fa- 
cerent  ttnonwttyuiyovs  et  vitae  eorum  insidiarentur, 
etiam  ab  extema  ecclesiae  Judaicae  societate  tandem 
diBceBBerunt ;  Bic  et  nos  fulmine  excommunicationiB 
a  Romano  pontifice  impediti  et  persecutionum  vio- 
lentia  ex  Romanae  ecclesiae  Bocietate  expnlsi  ab  ipso- 
mm  communione  diBceBsimuB,  non  tam  ab  ipBis  fu- 
gientes,  quam  fugati.  Si  verae  doctrinae  confcBBio 
et  legitimuB  sacramentomm  ubub  nobiB  liber  fiiiBBet 
relictuB,  forte  non  diBceBsiBBemuB  ab  extema  eccle- 
siae  Romanae  Bocietate.  6.  Quemadmodum  in  cor- 
raptiBBimo  ecclCBiae  Israeliticae  statu,  cum  videren- 
tur  omnia  corrapteliB  doctrinae  idololatria  et  Buper- 
stitionibuB  repleta,  servavit  sibi  Deus  Bcmen  Banctum ; 
ita  BuperioribuB  temporibus  papatn  louge  lateque 
propagato,  cum  itidem  viderentur  omnia  corrapta 
et  depravata,  Bcrvavit  sibi  DeuB  semen  Banctum, 
atqne  adhuc  hodie  in  media  Roma  colligit  sibi  ec- 
cleBiam,  quae  licet  ab  externa  Romanae  eccleBiae 
Bocietate  nondum  Bcparata  est,  tamen  internam  cum 
ecclcBia  catholica  communionem  obtinet  atqne  hoc 
reBpectu  inviBibiliB  cBt 

!•-     84.  Sextum  argumentum  petitum  est  ex  necesBitate. 

'*^*  Tenemur  omnes  sub  perictdo  aetemae  martis  verae 
ecclesiae  nos  adjungere  et  in  illa  perscverare,  At  koc 
fieri  non  potest,  si  ecclesia  est  invisibilis.  ReBponde- 
muB:  1.  hoc  neccBsario  intelligendum  est  de  ecclesia 
catholica ,  extra  quam  non  est  salus.  Conjungimur 
autem  ecclesiae  catholicae,  quando  vera  fide  Christo 
iiliuB  capiti  conjimgimur,  haec  fides  in  ChriBtum  efficax 
est  per  caritatem,  qua  cum  reliqoiB  corporiB  hujuB  my- 
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stici  membriB  Bociamnr.  2.  QuamviB  vero  extemis  ocu- 
lis  nec  ChristuB  ecclesiae  catholicac  caput,  ncc  membra 
ejus  vera  et  genuina  nobis  sint  obvia,  tamen  sufficit 
nobis  ad  salutem,  quod  interiori  Spiritus  vinculo  illis 
conjungimur.  3.  Necessarium  quidem  est,  ut  ecclesiae 
etiam  visibili,  in  qua  pure  sonat  doctrina  coelestis 
et  legitime  administrantur  sacramenta,  extema  socie- 
tate  noB  conjungamus,  sed  haec  conjunctio  cum  ex- 
tema  visibilis  ecclesiae  societate  non  est  simpliciter 
et  absolute  necessaria.  4.  Incidere  enim  potest  tem-  xi.  lin. 
puB  ejusmodi,  quo  talis  quaedam  particularis  eccle- 
sia  puritate  doctrinae  et  legitimo  sacramentorum 
UBU  publice  illustris  et  conspicua  inveniri  non  possit, 
sed  extemum  ecclesiae  ministerium  sit  corraptum 
et  depravatum,  ut  ecclesiae  Israeliticac  in  V.  et 
Christianae  in  N.  T.  exemplis  paulo  post  demonstra- 
bitur.  5.  Et  tunc  distinguendum  est  intcr  duplicem 
ad  ecclesiam  accessum;  prior  est  localis  et  manife- 
stus  ad  ecclesiam  particularem  per  extemam  fidei 
professionem ;  posterior  spiritualis  et  occultus  ad  ec- 
clesiam  universalem  per  intemam  cordis  aBsensionem. 
Etiamsi  ille  non  habeat  locum  tempore  persecutionis 
et  corraptelaram  inundantium,  hic  tamen  perpetuo 
in  ecclesia  locum  obtinet.  6.  Nec  potest  hoc  negare 
BellarminuB,  si  respiciat  exempla  Zachariae,  Simeo- 
nis,  Annae  et  aliorum  pioram,  qui  ante  Messiae  ad- 
ventnm  vixerunt,  illi  nuspiam  poterant  invenire  par- 
ticularem  aliquam  ecclesiam,  quae  ab  omnibus  cor- 
raptelis  libera  purum  haberet  verbi  ministerium, 
ergo  fide  et  intema  cordis  aBBcnsione  conjungebant 
se  ecclesiae  catholicae,  extemam  interim  societatera 
cum  ecclesia  corrapta  et  depn^ata  colentcB.  7.  Fieri 
potest,  nt  quis  in  captivitatem  Turcicam  abductus 
in  carcere  boIub  latitet,  is  certe  extemam  cum  aliqua 
particulari  ecclesia  Bocietatem  habere  neqnit,  suffi- 
cit  igitur  illi  ad  salutem  coujunctio  intema  cum  ec- 
clesia  catholica.  S.  Fatetur  BellarminuB,  infuste  •. 
excommunicatum  posse  fieri  salvum ,  cyim  sit  adhuc 
in  ecclesia  aniino  sive  desiderio^  licet  nan  corpore^ 
sive  extema  communicatione.  c.  6.  resp.  ad.  1.  ergo 
necesBitas  illa  conjunctionis  cum  ecclesia  nonpotest, 
nec  debet  intelligi  de  extema  conjunctione  cum 
ecclesia  visibili,  sed  de  intema  et  Bpirituali  conjun- 
ctione  cum  ecclesia  catholica.  Injuste  excommunica- 
tus  privatur  extema  communione  et  conjunctione 
cum  ecclesia  particulari  et  viflibili,  interim  tamen  non 
privatur  interha  communione  et  conjunctione  cum 
ecclesia  catholica  et  invisibili,  proinde  etiam  salute 
non  privatur. 

85.    Septimum  argumentum  petitur  ex  definitione.  7.  ecoIo- 
Si  ecclesia  est  congregatio  hominum  utentium  sacra-  J**„JJJ. 
mentis    iisdem    et  fidem    Christi   profitentium    sub  gatio  ho- 
regimine  legitimorum  pastorumj  seqiiitnr  nccessario^  atenttani 
eam  csse  visihilem.    Respondemus:  fatetur  ipse  Bel- JJJ^J^J"^ 
larminuB,  non  requiri  uUam  intemam  virtutem,   ut 
quis  sit  de   illa  cccleBia,   quam  hoc  modo  definivit, 
noB  vero  loqnimur  hic  de  ecclesia  catholica,  quae  est 
congregatio  sanctoram,  ad  quam  proinde  nulli  per- 
tinent,  nisi  qui  fide,  spe,  caritate  et  intemis  Spiri- 
tus  sancti  donis  praediti  sunt.    Quid  in  definitione 
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illa  BellAnnini  desiderari  possit,  superius  monuimas. 
8.  Dict»  Ottavum  et  ultimum  argumentum  sumitur  ex  quihus- 
dam  dictis  patrum,  sed  illa  nostrae  sententiae  neuti- 
quam  sunt  adverea.  Origenes  homil.  30.  in  Matth. 
dicit,  ecclesiam  esse  plenam  fidgore  ab  orierUe  us- 
que  ad  occidentem,  sed  hoc  nobis  non  repugnat, 
neque  enim  perpetuus  est  iUe  ecclesiarum  particula- 
rium  fulgor  extemus,  et  in  clarissimo  ecciesiarum 
particularium  fulgore  ecciesia  cathoiica  sive  congre- 
gatio  vere  piorum  est  invisibilis.  Adde  quod  fulgo- 
rem  illum  Origenes  ipse  ibidem  ezponit  de  veritate 
in  Scripturis  sacris  revelata :  Seire  debemus  et  illiul 
(inquit),  quoniam  veritatis  fvlgor  non  aliquo  quidem 
Scripturarum  loco  apparet^  ex  alio  autem  Scriptu- 
rarum  loco  non  defenditurf  sed  ex  omni  loco  Scri- 
pturarum ,  sive  ex  legis ,  sive  ex  prophetarum ,  sive 
ex  evangeliorumy  sive  ex  apostolorum  scriptura  de- 
fenditur,  Et  exiens  hic  fodgor  veritatis  ah  oriente, 
id  est  ah  initiis  Christi^  apparet  usque  ad  disjten- 
sationem  passionis  ipsiusj  in  qua  est  occasvs  ipsius. 
Idem  ad  testimonia  Cjpriani,  Chrjsostomi  ct  Augu- 
Btini  respondendum ,  loquuntur  de  statu  ccclesiae, 
qnalis  fuit  illorum  temporibus,  illustris  scilicet,  splen- 
didus  et  conspicuus  frequentia  et  celebritate  parti- 
colarium  ecclesiarum,  victoria  contra  haeresee  et 
persecutiones ,  ministerio  verbi  sinceriore  ete.  sed 
ex  eo  inferri  nequit,  perpetuo  talem  esse  ecclesiae 

XL  104.  visibilis  statum,  multo  minus  ex  co  colligi  potest,  ec- 
ciesiam  catholicam,  quae  in  visibili  illo  et  illustri  coetu 
vocatorum  abscondita  latet,  esse  visibilem.  Quaedam 
etiam  dicta  veterum  loquuntur  de  ecclesiae  perpetui- 
tate  et  splendore  ej«8  intemo,  quae  haudquaquam 
probant  eztemum  et  visibilem  ecclesiae  splendorem 
esse  perpetuum  et  immutabilem.  Sol  clarissima  luce 
fnlgens  nunquam  exstinguitur,  interim  tamen  nubibus 
et  nebulis  obscuratur;  sic  ecclesia  persecutionum  et 

«  haeresium  nube  quandoque  obnubilatur,  ut  exteraus 

^os  splendor  non  appareat,  qua  de  re  in  sequenti 
quaestione  latius  dicetur. 


XLioft.  CAPUT    VIII. 

AN  ECCLESIA  POSSIT  DEFI- 

CERE. 

86.  Ezposito  materiali  ecclesiae,  ex  quibos  scili- 
cet  hominibus  ea  constet,  proximum  crat,  ut  ad  ec- 
clesiae  notas,  in  quibus  veluti  forma  ecclesiae  ex- 
teraa  consistit,  descenderemus  ac  tunc  demum  de 
adjunctis  ecclesiae  ageremus,  sed  quia  cum  quaestiono 
de  ecclesiae  visibilitate  magnam  cognationem  habent 

XL  100.  quaestiones ,  an  ecclesia  deficere  et  errare  possit, 
ande  etiam  conjunctim  a  Bellarmino  ante  disputa- 
tionem  de  notis  ecclesiae  pertractantur,  ideo  vesti- 
giis    ordinis    hujus    ab    ipso    observati   insistemus, 

XL  1U7.  maxime  cum  disputatio  de  invisibilitate  ecclesiae 
plene  inteiligi  non  possit,  nisi  addatur  explicatio 
quaestionis,    an   ecclesia    possit    deficere.     Statum 


quaestio&is  BeUarminus  o,  11.  format  hoc  modo:  Eeet 
utrum  visibUis  ecclesia  interdum  ita  erret  im  fide  ^J^ 
et  moribus ,  ul  penitas  defioiat  f  Negantem  partem 
ipse  amplectitur  c.  13.  affirmantem  nobis  tnbuit 
c.  16.  **Photiniani  quidem  statuunt,  ecclesiam  pe- 
nitus  deficere  posse,  Pisecius  in  praefat  reap.  ad 
10  rationes  Campiani  A.  2:  MuUum  debemus  virisj 
qui  primi  cum  Ponlificiis  animose  congressi  magna 
veritatis  in  Ittcem  ex  ahysso  tenebrarum  proferetuiae 
jecerunt  fundamenta;  plus  tamen  posterioribus^ 
quorum  opera  Deus  in  vero  plenius  interpretando 
usus  est,  Ldmarunt  priores^  quidquid  lima  dignum 
judicarunt,  at  non  lima,  sed  litura  adhibenda  erat  et 
prima  illa  divinae  lucis  integritas  in  puhHcum  redu- 
cenda,  Idem  in  resp.  ad  1.  rationem  p.  7:  ArgmmewUs 
ex  ipsis  religionis  Christianae  principiis  deductis 
confirmamusj  ecclesiam  Romanam  reformari  non 
possCj  ut  scoriis  opinionwn  et  superstitionum  purga- 
tis  priscum  illum  veritatis  et  reUgionis  nitorem  re- 
cipiat,  sed  ita  transformandam,  ut  ad  prima  ei  ve- 
tera  principia  vetus  ille  religionis  cultus  revocetur. 
Sed  postea  in  resp.  ad  3.  rat.  p.  32.  sibi  contradi- 
cens  rectius  scribit:  Num  periit  aliquando  Christi 
ecclesia  f  Non  omnino.  Regnavit  Chrtstus  et  suam 
non  interruptam  adhuc  regit  ecclesiam,  Non  ruit 
ecclesia  ruente  fidei  et  morum  integritate.  Regnant 
principes  populo  a  legihus  via  justitiae  et  obseqyii 
exorbitante,  Regnavit  ChristtiSf  etsi  non  staret 
regnum,  quo  coeperat  et  dehebat  statu^  popvlis  a 
recta  fidei  et  vitae  norma  longe  aherrantihus,  Agno- 
scehant  enim  nomen  et  imperium  Christi^  quamvis 
a  legis  sententia,  quae  praescripla  erat^  longe  di- 
versi  ahierint  etc.  Dum  nomen  Cliristi  in  terris 
est,  coetus  et  numerus  est  Ulud  profitetitium,  Si 
coetusj  cur  non  et  ecclesiaf  nondum  igitur  Christi 
ecclesia^  qtiatenus  Christum  regem  etprincipem  suum 
agnoscitf  de/ecit.  p.  35 :  ffaec  de  ecclesia  generatim 
atque  universe  loquimurj  quam  contradistincte  ad 
ethnicos  consideramus,  Progrediar  ad  propriam 
Christi  ecclesiam  haeresihus  appositam,  Naturam 
ejus  dnm  considero^  ea  talis  non  est,  quin  aii- 
quando  deficiat,  Non  defecit  illaj  natura  ejus 
perpetuitatem  minus  defendente;  defecit  haec,  nuUa 
ahsoluta  necessitate  defectionem  prohibente.  Causas 
ecclesiam  constituentes  pensitemus.  Ah  ^ficiente 
quid  petis  f  non  promisit  unquam  Deus  durationem 
ecclesiae  perpetuam^  sed  tantum  portas  inferorum 
non  superaturas  eam,  Materia  ejus  popidus  est. 
Jam  si  Deus,  ne  unquam  deficeret  ecclesia^  ordi- 
nasset,  non  sihi  copias  elegisset  voluntarictSy  sed  quae 
coacte  et  necessario  ei  parerent.  Quod  vero  volun- 
tarie  et  arbitrio  facit  suo,  eadem  animi  libertate  a 
hono  in  pravum  malum  ahstrahi  potest,  Praeterea 
nemo  negatj  ecclesiam  ex  partibus  interitui  ac  for- 
tunae  suhjectis  constare,  ideoque  duratio  ejus  abso- 
lute  necessaria  et  aetema  non  est  etc,  Transeo  ad 
formam  ecclesiae^  quae  veritas  etpietas  est,  Utrum- 
que  semper  libere  et  presse  cultum,  Si  liberrimus 
utriusque  cuUus ,  isqme  humanae  naturae  adeo  .gra- 
vis  et  adrersus,  tU  phttimi  ah  eo  creherrime  ad  va- 
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nittiUs  el  impieiaiU  cuUum  deficianiy  non  dubiumj 
quin  et  naiura  ecclesias  talie  eit,  quae  defioere 
poeeiL  Deficit  totum^  forma  toHus  a  partUnie  defi- 
eiente  ete,  Salus  et  coelestie  illa  gloria  eccleeiae 
finis  est,  8ed  haec  negatur  nemini  quoquo  tempore 
Christum  profitenti,  Duret  continuCy  dissolvaturj 
recoUigatur  ecclesia,  merces  pios  manet  certissima. 
Miraris^  eam  ecclesiae  dari  ncUuramj  quae  deficiat  f 
erueem  et  persecutiones  ejus  oh  oculos  pone  etc, 
Quae  nune  est  mUgo,  dicitur  militans  eeclesia,  Co- 
piae  vero  imperatorum  nunc  vietrices,  nunc  victaey 
Jam  extenuaiae,  mox  numerosae  iierum  vel  viribtis 
hostium  oppressae  vel  vitio  suo  dissipatae;  iia  in 
miiitarUe  eeclesia  populus  Christi  in  varios^  quos 
habetj  pugnans  hostes  nunc  viciorem  agity  nunc 
wincitwr^  jam  poientia  tyrannorum  premitfir,  mox  in 
numerum  excrescU,  iterum  vel  potentia  tyrannorum 
vel  speciosa  docentium  forma  vel  violenia  pravarum 
opinionum  awtoritate  opprimitur,  vei  tienique  ipsa 
mti  inieritus  architectairix  sibi  suisque  opinionum 
fumis  nimium  placens  offidi  terminos  obsequitim 
erga  imporatorem  exuit.  Nevnpe  regit  stMm  Christus 
eeclesiam  et  colligitj  non  ui  quondam  esset,  <i9iijam 
non  interrupta  siij  sed  ui  in  terris  qwtquo  tempore 
eoliectam  in  coeiis  recoUigat  credentium  muitiiudi' 
nem.  Floruit,  defioruii,  refiorescit  nune  et  magno 
in  terris  credentium  numero  vigebii  ecclesia,  Soci- 
noB  epiBt.  1.  ad  Matth.  Badecc.  p.  75:  DefecOo  ec- 
elesiae  apostolomm  tempora  secuia  non  fuit  ejus- 
modi^  quae  nullam  ecclesiam  adspectabilem  relique- 
rit  et  fundamentum,  quod  est  Christus  Jesns,  subtra- 
xerit.  Ubicunqne  enim  Christi  doctrina,  quod  ad 
ejus  praecepta  attinei,  iUibaia  conservata  fuiiy  ihi 
sine  dubio  ipse  Chrisius  Jesus  fuisse  vere  did  pot- 
est,  nec  cUmec  idvlolatria  in  universum  ChrisOanorum 
(qui  appellabaniur)  coetum  invecta  fuitj  quae 
Christi  et  apostolorum  ejus  praeceptis  penitus  ad- 
versatur^  plena  fuit  defectio.  Epist  2.  p.  84:  Sub 
aniickristo  plenam  defedionem  fuisse  non  nego. 
Photimanifl  consentit  Bimon  Episcopiiu  Arminianas  in 
disp.  piiv.  de  ecclesia  th.  10:  Addimus,  quod  tamen 
ex  eo  (flcilicet  ecclesiam  qnamlibet  deficere  posse) 
necessario  sequiturf  totam  et  universam  ecclesiam 
in  terris  deficere  posse.  Ibid.  thes.  1 1 :  Neque  vero 
neeesse  esse  credimus,  ad  hoc,  tU  Christus  rex  et 
eapui  maneai  in  terris,  ecelesiam  aliquan^  veram 
semper  esse,"^  Sed  ut  controTerBiae  statvui  rectins 
percipiatur,  obBervanda  soDt  seqveBtia  membra. 
1.  Nequaqoam  statuimns,  eccleeiam  catholicam  defi- 

l^'  cere  vel  interire  posse,  qoia  ChristaB  est  rez  aeter- 
nuB  et  sponauB  ecclesiae  perpetuuB,  vi  ergo  relatio- 
nis  regnum  habet  aetemum  et  Bcmper  sibi  colligit 
ecclesiam    ex   genere    humano,    quam    ut   Bponsam 

(»,  Boam  fovet,  amat,  tuetur  et  ad  gaudium  co^estium 
nnptiarum  olim  introducet.  Inanem  igitiir  gumunt 
operam  BCtiptoreB  illi  Pontificii,  qui  magno  conatu 
noe  ^pugnant,  quasi  statuamuB,  ecclesiam  ChriBti 
poBBC  penituB  deficere  et  intenre,  pugnant  enim  Bine 
adveraario,  cum  nemo  noBtrom  istud  unquam  a£6r- 
marit.     AgnoBcit  hoe   ipae   BeUarminas,    unde   in 


io- 


principio  c.  13.  bic  Bcribit:  Notandum  est,  midios 
ex  nostris  tempus  tererey  dum  probant,  absohtie  ec- 
clesiam  non  posse  deficere,  nam  Calvinus  ei  ce- 
teri  haeretici  id  concedttnt,  sed  dicuni^  inteUigi  de- 
bere  de  ecclesia  ininsibUi.  Hie  ergo  non  est  quae- 
stionis  status.  2.  Hoc  vero  dicimus,  particularem 
ecclesiam  hauc  et  illam  deficcre  posBe,  hoc  est,. 
quo  in  loco  DeuB  sibi  hodie  per  praedicationem 
verbi  et  administrationem  Bacramentorum  eccleeiam 
colligit,  ez  eo  per  haereses  et  persecutiones  parita-  xi.  m. 
tem  verbi  divini  temporis  decunsu-expelli  et  aboleri 
posBC,  ueque  enira  uUi  alicui  particulari  eccleBiae 
data  est  absoluta  promissio,  quod  fiitura  sit  perpe- 
tua  ac  defeotioni  haudquaquam  obnoxia.  Quamvis 
vero  haec  et  illa  particularis  eccleBia  defieiat,  tamen 
ecclesia  absolute  et  simpliciter  loquendo  nunqnam 
deficit,  quia  coUigit  sibi  Deus  perpetno  ecclesiam 
ex  genere  humano  usque  ad  finem  mundi,  si  non 
in  hoc,  tamen  in  alio  populo.  3.  Negamus  igitur, 
ecclesiam  ad  certam  quandam  sedem  eo  modo  al- 
ligatam  esse,  ut  in  illa  perpetua  quadam  succeBsfone 
visibili  splendore  sit  duratura,  sicut  adversarii  de 
Romana  ecdesia  dicunt,  quod  sit  unica  illa  caiho- 
lica  ecclesia,  in  qua  sit  ponUfex  Christi  vicarius 
ei  successor  Petri,  cui  omnes  obedire  oporteai,  in 
qua  sola  perpetua  ei  non  inteirupta  poniifieum 
sucoessione  usque  ad  haec  tewipora  doctrinae  coele- 
stis  veriias  sit  conservata,  quae  extcrmim  splendo- 
rem  kabuerit  et  habitura  sit  perpetuum,  ita  ut  cU* 
omnihus  videri  possii  etc.  4.  Nec  hanc  solum  et 
illam  particularem  ecclesiam,  sed  omnes  omnino 
particulares  ecclesias,  adeoque  totam  visibilem  ec-  i 
desiam  nube  corruptelarum ,  en*orum,  Bcandalorum, 
haereaium,  perBCCutionum  etc.  obscurari,  inque  eum 
statum  redigi  posse  dicimus,  ut  splendor  et  claritas 
ejus  exterior  deficiat,  nec  supersit  illustris  aliquis 
et  conspicuus  coetus,  qni  pnro  verbi  miniBterio  pu- 
blice  sonante  gandeat;  interim  tamen  sempersuper- 
Bimt  aliqni  fundamentum  fidei  retinentes  ac  Deus 
etiam  per  corruptum  ministerium  filios  et  filias  ad 
catholicam  invieibilem  ecdesiam  pertinentcB  gene- 
rat  5.  Distinguimns  ergo  inter  splendorem  eccle- 
siae  intemum,  qui  in  fide,  spe,  caritate  et  interaie 
SpirituB  B.  donis  conBistit;  et  extemum,  qui  in  fre- 
quentia  hominnm,  tranquillitate  a  persecutionibus, 
claritate  et  puritate  doctrinae  publioe  sonantis,  rai- 
niBterio  verbi  inconrupto  etc.  conBistit.  InternuB  ec- 
clcBiae  splendor  est  illi  essentialis  et  perpetuus,  ex- 
terauB  vero  accidentdifl  et  temporalis.  Eccleiria  ca^ 
tholica  inviBibilis  nunquam  deficit  nec  intemum 
splendorem  in  oculis  Dei  amittit,  sed  particulares 
et  viBibiles  ecciesiae  eo  modo  ac  sensu  eo  deficere 
possunt,  ut  non  inveniatur  aliquis  coetus  publicus, 
illuBtris  et  omnium  ocalis  obvius,  in  qno  publiee  ac 
libere  sonet  puritas  verbi  et  vigeat  legitimus  usus 
sacramentomm ,  sed  pii  confeBsores  quandoque  fd- 
gantur,  expelluntur,  latitant  in  cavemis,  et  invale- 
scentibus  perBecutionibus  ac  corruptelis  doctrinae 
non  amplius  locum  habet  publicum  et  incorraptum 
verbi    miniBterium    in    viaibili  ecdesia.      Pontificii 
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contra  Btatuunt,  ecclesiam  etse  coetum  Ua  visibilem 
ac  palpabUemf  ut  est  pcpulus  RomanuSy  vel  regnum 
Galliae,  vel  respublica  Venetorum,  quae  sunt  verba 
Bellarmini  lib.  3.  de  eccles.  c.  2.  Ut  ergo  splendor 
et  majestas  iUorum  regnorum  ac  rerumpublicarum 
oculis  humanis  perpetuo  est  obvia;  ita  existimant, 
ecclesiae  splendorem  eztemum  esse  eidem  perpe- 
taum.  Ut  majestas  iUorum  reg^orum  et  rerumpu- 
blicarum  consistit  in  extema  potentia,  in  amplitu- 
dine  provinciarum ,  in  divitiis  subditorum,  in  tran- 
quillitate  politica  etc.  sic  ecclesiam  putant  in  suc- 
cessione  extema  pontificum,  in  amplitudine  locorum, 
in  temporali  feUcitate  consiBtere.  6.  Nos  autem 
eztemum  iUum  splendorem  ecclesiae  perpetuum 
esse  negamus,  ac  duos  ecclesiae  status  alternis  vi- 
cibus  recurrentes  statuimus.  Quemadmodum  enim 
ChristuB  ecclesiae  caput  secundum  dupUcem  statum, 
exinanitionis  et  exaltationisj  ilaixoiaitog  xal  vthqv- 
yfoianog,  consideratur,  in  iUo  majestas  ejus  non 
apparebat  exterius,  sed  infirmitate  camis  videbatur 
tecta,  in  hoc  vero  gloria  et  majestas  ejus  plena 
luce  refulget ;  ita  quoque  in  corpore  Christi  mystico, 
quod  est  ecclesia,  itidem  hi  duo  status  observari 
posBunt:  alter  exinanitionis  sive  humiUationis,  quando 
▼el  persecutorum  potentia,  vel  haereticorum  astutia, 
▼el  Bcandaloram  invalescentium  frequentia  premi- 
tur;  alter  exaltationis  sive  glorificationis,  quando 
tranquiUa  sacroram  administratione  fruitnr,  incor- 
rapti  ministerii  splendore  falget  et  quieto  puri 
cultuB  divini  exercitio  pubUce  coruscat.  In  hoc 
Btatu  ecclesia  tet  visibiUB,  patens  et  gloriosa;  in 
XL  110.  altero  vero  est  inviBibiUs ,  latens  et  ignominiosa. 
7.  DeclaramuB  id  ipsum  simiUtudine  a  phasibus 
lanae  petita,  cum  qua  ecdesiam  confert  Ambrosius 
Ub.  4.  hexaSm.  c.  S.  Quemadmodum  enim  luna  in- 
terdum  plena  luce  refolget,  quandoque  vero  silet 
et  inconspicua  est  et  varias  omnino  (fdaetsy  defe- 
ctOB  et  ortuB,  decrementa  et  incrementa  obtinet; 
sic  ecclesia  Christi  modo  fulget  per  pubUcum  et 
Uberum  puri  cultus  divini  exercitium;  modo  obscu- 
ratur  per  gravitatem  persecutionum  et  haeresium 
mvalescentium,  tandem  tamen  ex  obscuritate  iteram 
emergens  de  persecutionibuB  et  haeresibus  glorio- 
Bum  reportat  triumphum,  sicut  pulcherrime  scribit 
VigiUuB  Ub.  1.  contra  Eutych.:  Nihil  novum,  nihU 
peregrinum  ecclesiae  fortttudo  experibur  talibus 
paene  ab  universis  haeretids  quaestionum  turbini- 
bus  agitaia^  triumphum  de  contrariis  et  immobi' 
UtcUem  sortita  est  de  adversis,  Negat  quidem 
BecanuB  Ub.  de  ecclesia  quaest.  1.  concl.  4.  num. 
94.  eo  respectu  ecclesiam  cum  luna  a  patribus  con- 
ferri,  sed  verba  Ambrosu  sunt  manifesta  Ubr.  4. 
hexaem  c.  2 :  Obumbrari  potest  ecclesia,  deficere  non 
potest.  et  in  Lucam  Ubr.  10.  c.  21:  Pkirimis  a 
religione  deficientibus  clarafides  obscurabitur  nitbe 
perfidiae,  Et  guemadmodum  menstruis  cursibus 
iwnaf  cum  fuerit  e  regiane  solisj  vanesdt;  sic 
et  sancta  ecclesia,  cum  lumini  coelesti  vitia  carnis 
obsistuntj  /ulgorem  divini  luminis  de  Christi  radiis 
wm  potest  mutuari.     8.   PromisBioneB  de  eccleBiae 


perpetuitate  esBe  certae  et  immotae  veritatiB  neati> 
quam  negamus,  sed  addimus,  eas  non  impleri  eo, 
quem  Pontificu  sibi  fingunt,  modo,  quasi  splendor 
ecclesiae  externus  futuras  sit  perpetaus  et  miniBte- 
rium  verbi  a  corruptelis  perpetuo  futurum  sit  Ube- 
rum.  Implentor  illae  promissioneB,  si  non  in  eccle- 
Bia  visibiU,  id  est  in  florente  et  conspicuo  coetu  vo- 
catorum,  tamen  in  ecclesia  invisibiU,  id  est  in  la- 
tente  oviU  electorum.  Semper  sibi  colUgit  et  servat 
Christus  ecdesiam,  si  non  in  populosia  urbibus 
et  regionibus,  tamen  in  desertis  BoUtudinibus ;  si 
non  in  pubUcis  cathedns,  tamen  in  abditis  terrae 
cavernis.  9.  Nec  unquam  ecclesia  ita  latet,  qoin  ab 
aUquibus  conspiciatur,  si  non  a  mundo  et  infiideU- 
bus,  tamen  a  pus  confessoribus  conjunctim  exsalan- 
tibus  et  latentibus,  quin  imo  ut  in  profundisaimo 
exinanitionis  statu  Christi  ecclesiae  caput  radios 
quosdam  divinae  majestatifl  suae  exserebat,  ex  qai- 
bus  vera  ipsius  divinitaB  cognosoi  poterat;  bIc  in 
proiundissima  ecclesiae  depressione  quorandam 
martyrum  confessio  emicat  et  ecdesiae  perpetaitati 
ac  veritati  clarisBimum  testimonium  exhibet,  inde 
AugustinuB  epist.  48.  ad  Yincent  scribit:  Ipsa  est 
ecclesia,  quae  dliquando  obscuratur  et  tanquam  ob- 
nubilaJtur  muUitudine  scandalorumf  quando  peeea- 
tores  intendunt  arcum^  ut  sagitterU  in  obscuro  reetos 
corde,  sed  etiam  tune  in  suis  firmissimis  emineL 
**Ecclesia  nunquam  ipsa,  semper  cdia^  etsi  eemper 
ipsa,  quando  alia,  ut  huc  non  incuncinne  verba  Ter- 
tulUani  ex  diBsimiU  materia  accommodemaB :  Etenim 
ecclesia  semper  una ,  at  non  illius  facies,  in  fide 
semper  una  et  recta,  Ucet  non  eodem  spUndore,** 
Ex  hlB  arbitror  quaestioniB  statum  ac  genainam  no- 
Btrae  sententiae  senBum  Uquido  cognosci  posse.  Yi- 
deamuB  ejusdem  fundamenta. 

87.     BeUarminuB  c.   16.  quaedam  argumenta  pro  Arga 
nostra   sententia  format,   quibus    diBCusBis    egregie  ^^^ 
eam  conf utatam  CBse  statuit ,   sed  quaedam  ex  iiliB  ^*°^ 
non   agnoscimus  pro  nostris  argumentis ,  reUquis  a  pom< 
BeUarmino  nondum  satisfactum   est     Primum   ar-  i.^i^ 
giunentum  tale  est :   Initio  mundi  in  solis  Adamo  et  P*!®^ 
Eva  ecclesia  tota  consistebaty  saltem  in  virtutCf  at  dofec 
uterque  fidem   amisit   et  a  Deo  apostatavit.     Re-  "*° 
Bpondemus:    hoc  argiunentum   non  agnoBcimus  pro 
noBtro,   si  qui   eo  utuntur,   id  solum  volunt,    quod 
etiam  ipsimet  decti  ad  tempus  gravissimiB  erroribus 
involvi  possint     yideamus  tamen,  quid  huic  quaU- 
cunque  argumento  BeUarminus  regerat     Si  primos 
parentes  pecccuse  (inquit)  est  ecclesiam  defecisse, 
sequetur,  non  solum  visibilem,  sed  etiam  invisibilem 
ecclesiam  defecisse,    Bespondemus:  id  vero  nondam 
Bequitur ,   quia  ad .  catholicam  invisibilem  ecdesiam  ^i-  n 
pertinaerant  angeU  sancti,  qui  non  defecerant,   nec 
apostatarant  a  Deo,  et  qaia  primi  parentCB  per  ve- 
ram   poenitentiam    ad  Deam   postea  conversi  sunt, 
ideo  respecta  divinae  piraedestinationiB  etiam  in  gra- 
vissima    iUa   apostaaiA   fherant   ecdesiae    membra. 
Quod  si  non  reBpecta  electiouis,  sed  respectu  statas 
praesentis  primot  paieoteB  considereB,  fatendum  om- 
nino  erit,  totam  Iwiiitiom  ecdenam  ad  tempua  tanc 
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defeeiBse;  jam  vero  post  initam  foeduB  gratiae  et 
promiBsiones  de  ecdesiae  perpetuitate  datas  non 
amplins  metnendnm ,  nt  in  postemm  etiam  tota  eo* 
clesia  deficiat.  Sed  habet  BeUanninus  aliud,  quod 
huic  argumento  opponat.  Negat ,  primos  parenUs 
yuiste  eeelenam^  cum  fuerini  dtw  icmtum  hominea ; 
statuit  autem,  f^dsae  eos  initium  ecelencie  iam  ma- 
teriale,  guam  formale,  BespondemuB:  Uhi  duo  vel 
tres  congregati  nmt  in  nomine  meo ,  ibi  ego  sum  in 
medio  eorum,  inquit  ChriBtus  Matth.  18,  v.  20.  jam 
vero  ubi  ChrifituB  OBt  eo  de  quo  loquitur  modo,  ibi 
est  eccleBia.  ApoBtolus  Boman.  ]&,  v.  5.  1.  Cor. 
16,  V.  19.  ColosB.  4,  V.  15.  epiBt  ad  Philem.  v.  2. 
unius  domus  fiamiliam  ChriBtianam  vocat  eeelesiam, 
Jam  vero  duo  homineB  marituB  et  uxor  constituunt 
familiam.  Ergo  etiam  couBtituere  posBnnt  eccleBiam. 
In  arca  Noae  octo  iantum  animae  fuerunt,  in  qui- 
huB  eccleflia  conservata  est,  1.  Petr.  3,  v.  20.  quodsi 
duo  tantum  in  arca  Bervati  fuiBaent,  certe  illi  fuiBBent 
ecclcBia  et  in  illiB  ecclcBia  fuiBBCt  couBcrvata.  Bel- 
larminuB  ipBC  cap.  ultimo  hujuB  libri  addudt  tCBti- 
monia  quorundam  Catholicorum,  Alezandri  AleuBis 
part.  3.  q.  ult.  art.  2.  et  JohanniB  de  Turrecrwata 
lib.  1.  de  eccles.  c.  30.  et  lib.  3.  c.  61.  qni  Btatuunt, 
in  passione  Domini  non  mansisse  veram  fidem  nisi 
in  sanctissima  virgine  Maria,  idque  signifieari  cre- 
dunt  una  Ula  candela^  quae  sola  aeeensa  servaitur 
in  triduo  ante  pcucha  in  offieio  noetumo,  Quodsi 
in  Bola  Maria  vera  fides  tunc  flervata  fuit,  utique 
etiam  in  illa  sola  ecclcBia  servata  eat  Becte  igitur 
TertullianuB  in  lib.  de  poenit  Bcribit,  in  uno  aut 
altero  ecelesiam  esse  posse^  et  in  ezhortat  ad  cast.: 
Ubi  tres  sunt^  eeclesia  est ,  licet  laiei  /uerint.  Ne- 
gari  certe  nequit,  primos  parentes  ad  imaginem 
Dei  conditoB  fuisBe  pios  et  fiddes  ac  Deum  sancte 
coluisse;  jam  vero  ubicunque  est  numeruB  aliquis 
piorum  ac  fidelium  Deum  recte  colentium,  ibi  est 
aliqua  ecclesia,  sive  numeruB  ille  sit  exignus,  sive 
magnuB.  Adamum  fuisse  principium  ecclesiae  ma- 
teriale  non  negamus,  interim  tamen  addendum,  quod 
non  Bolum  prindpium  et  origo  ecclesiae  fiierit,  sed 
etiam  pars  ejusdem,  quia  una  cum  £va  constituit 
ecclesiam.  Quod  Bdluminus  addit,  Adamum /u- 
isse  prineipium  eccleeicte  formale^  quia  fuit  eaput 
sive  doctor  et  rector  populi  Dei  dum  vixit,  quod' 
que  eaput  eeelesiae  nan  possit  errare  docendo  faHr 
sam  doctrinam,  Ueet  erret  male  vivendo  et  male 
etiam  sentiendo,  id  ad  hunc  locum  proprie  non  per- 
tinet.  Dura  admodum  catachreBis  est,  doctorem 
ecclesiae  appellare  principium  ejus  formale,  et  fal- 
sissima  opinio  est  Scripturis  sacris  e  diametro  re- 
pugnans,  quod  doctor  ecclesiae  non  poBsit  errare 
falsam  doctrinam  proponendo.  Si  enim  potest  male 
sentire ,  quod  BdlarminuB  hoc  loco  concedit,  poterit 
etiam  errare  et  erronea  docere.  RecognoBcat  Bel- 
larminuB  sua  verba  lib.  2.  de  concil.  cap.  2.  sub 
finem:  Singuli  episeopi  sine  duhio  errare  possunt 
et  aUquando  errant  et  inter  se  quandoque  dissen' 
tiunt. 


u  ^         88.  2.  Tempare  Moysi»  tata  eedesia  a  Deo  apo- 


statavit.  Nam  Aaron  summus  pontifex  propcmdt  nXlfatm 
vitulum  adorandum^  ei  totus  populus  elamavUi  HiM%ci%, 
sunt  dii  tuilsrael  Exod.  32,  v.  8.  Exdpit  BeUarminius  »*«>*•«• 
eo  ten^ore  nec  eaput,  nee  corpus  ecelesiae  defeeissSf 
nam  ce^ut  erat  solus  Moyses,  quem  certum  esi  non 
errassSy  Aaron  siquidem  nondum  erat  pontifex,  mam 
postea  factus  esty  ut  patei  Exod.  40.  Non  etiam 
corpus  defeeitj  nam  omnes  Levitae  immunes  fuenmt 
ab  eo  peccato ,  tU  patet  ex  eodem  c.  32,  Exod,  vM 
Moyses  dicit :  Siquis  est  Domini^  jungatur  mihi^  ean^ 
gregatique  sunt  ad  eum  omnes  /Uii  Levi.  Idem  repetit 
Becanus  tract  de  ecclesia  q.  1.  concl.  4.  num.  82.  Re- 
spondemus:  1.  locus  hic  evidenter  ostendit,  eccleBiam  xl  llt. 
eo  quo  dictiun  est  modo  deficere  et  invisibilem  fieri 
poBse.  TotuB  enim  populus  iBraeliticus  tunc  exercebat 
idololatriam ,  neque  tamen  erat  aliquis  coetus  inta- 
ger  et  conBpicuus,  in  quo  sincerus  et  puruB  Dd  eul- 
tus  pubUce  vigebat.  Fuerunt  procul  dubio  inter 
Israelitas  aUqui,  quibus  idololatria  illa  dispUcuit,  qvia 
1.  Cor.  10,  V.  7.  rivas,  quosdam^  ex^IsraSlitiB  idolo- 
latras  fuisse  asserit.  Sed  ilU  erant  occulti  nec  con- 
stituebant  visibUem  aUquem  coetum.  2.  MoyseB  ftiit 
gnbemator  et  mediator  popuH,  non  autem  Bummiis 
pontifex,  sed  haec  dignitas  Aaroni  divino  mandato 
erat  asBignata.  Quod  Aaronem  consecravit,  pecu- 
Uari  D&,  mandato  flEustum,  nec  ex  eo  ef&ci  potest, 
qnod  fuerit  summuB  sacerdos.  Psahn.  99,  v.  6.  di- 
cuntnr  Moyses  et  Aaron  in  saeerdotibus ,  sed  in 
Hebraeo  est  vox  1^1.^9  quae  significat  vimm  pxi- 
marium  2.  Reg.  8,  v.  18.  Quamyis  vero  tempore 
fioaxolaTQiftti  institutae  Aaron  nondum  fuerit  a 
MoyBe  consecratus,  tamen  vocatio  Aaronis  ad  sum- 
mum  sacerdotium  eam  praecessit  Exod.  28.  jamdum 
enim  Aaron  non  solum  nominatus  et  divina  anctori- 
tate  destinatus  erat  summus  sacerdos,  sed  etiam 
pubUca  auctoritate  gubemationi  popuU  praefectus; 
jam  vero  epistola  ad  Hebraeos  c.  5,  v.  4.  docet,  non 
vi  inaugurationiB.  et  consecrationis ,  sed  vocationis 
Aaronem  factum  esse  summum  sacerdotem,  et  sacer- 
dotale  munuB  non  ab  inanguratione  et  consecratione, 
sed  a  vocatione  dependet,  haec  enim  facit  sacerdo- 
tem  et  donis  ad  munus  obeundum  necessariis  instmit, 
iUa  vero  certis  ritibns  declarat,  personam  aliquam 
ad  Bacerdotium  vocatam  esse.  3.  Quamvis  igitnr 
MoyseB  offido  prophetico  et  auctoritate  magistratOB 
Aarone  superior  fuerit,  tamen  in  officio  sacerdotali 
vd  coUegam  Aaronis,  vd  eo  superiorem  ftiisse  Scri- 
ptura  nuspiam  asserit,  sed  Leviticum  sacerdotiam 
semper  appeUat  Aaronicum  ab  ejns  principe  Aarone. 
NicephoruB  etiam  lib.  2.  hist  eccles.  c.  4.  seriem 
et  BucceBsionem  pontificum  Judaicomm  enumeratu- 
ms  orditur  ab  Aarone,  quem  vocat  primum  ponHfi- 
cem  a  fratre  Moyse  unctum.  Cumprimis  hoc  loco 
notandum,  quod  MoyseB  in  monte  tum  temporis 
commorabatur  et  suo  loco  Aaronem  et  Hur  conBti- 
tuerat,  quibns  populus  parere  debeat,  unde  populaA 
dicit  Exod.  32,  v.  1 :  De  Moyse  UlOj  qui  eduxit  nos  ex 
terra  Aegyptij  qtiidfaetum  sii  ignoramtts.  Non  eigo 
Mojses,  sed  Aaron  et  Hur  fuemnt  capita  Yisibilis 
ecdesiae;  proinde  Aarone  idololatricum  vituH  oultam 
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institaente  iptam  caput  errasse  ac  defeciflse  manife- 
0tam  est.    De  Hur  nihil  legimus,  ex  quo  constare 
possit,  an  defecerit,  nocne.    Hebraei  tradunt,  iUum 
poskUaiioni  turbae  animosiuH  resiatentom  a  seditiosis 
oocisum  esse.     4.  Aiiquos  in  populo  fuisse  ab  hac 
idololatria  impollutos  facile  concedimus,  illi  tamen 
reipectu   reliquorum  flierunt   pauci,    nec  potuerunt 
impedire,   quominuB   publicum   divini  cultus  exerci- 
tium  idololatria  pollueretur,   unde  indefinite  dicitur, 
quod  populus  poBtulaverit  deos  conflatiles  ▼.  1 .  quod 
populus  inaures  obtulerit  Aaroni  ▼.   3.   quod  Deus 
irattts   fuerit  populo    et    eum  totum  delere  yoluerit 
Y.  10.  quod  Josua  in  descensu  montis  dicit,  se  audi- 
visse    sonum  tanquam   magni   exercitas    ▼.    17.    et 
apostolus   pronuntiat    1.  Cor.  10,  ▼.  7.  quod  popu- 
lus  sederit  ad  manducandum   et  bibendum  et  sur- 
rexerit  ad  ludendum,    Nec  ulio  modo  ▼erisimile  est, 
nuUum   omnino   Levitarum    in   hanc  ^oaxo^axq^tav 
consensisse,  cum  princeps  illius  familiae  fuerit  Aaron, 
cujus  exemplum'  et  auctoritatem  haud  dubie   multi 
sunt  secuti,  quod  autem   ▼.   26.  ad  Mojsen  postea 
congregantur  et  de  rebellibus  supplicium  sumunt,  id 
arguit,   ipsos  Yera   poenitentia   ductos  ad  saniorem 
mentem  rediisse.    Negari  igitur  nulla  specie  ▼erita- 
tis   potesty    totam  ▼isibilem  ecclesiam  Israeliticam 
eo  tempore  defecisse,  hoc  est  publicum  di^ini  cultus 
exercitium  in  ▼isibili  ecclesia  fuisse  idololatria  cor- 
mptum,  interim  tamen  senra^it  sibi  Deus  in^isibi- 
lem  ecciesiam  in  medio  idololatrarum  coetu. 
S.  Tem-       89.    3.  Tempore  Eliae  tota  ecclesia  ▼isibilis  defe- 
eum       cerat.    Nam   1.  Beg.   19.   Elias  dicit:   Belictus  sum 
IL  113.  solus,  sed  Dominvs  ei  respondet :  rcliqui  mihi  septem 
otesla*^     wt/Zta  hominum  in  Israel ,   qui  non  jiexerunt  genua 
Titibiiie   sua  aute  Baal,  hos  autem  fuisse   occultos  dubium 
rat.         non  est,  cum  eos  no  Elias  quidem  cognosceret.    Ex- 
cipit  Bellarminus  dupliciter  1.   nan  esse  eandem  ra- 
tionem  poptdi  Judaeorum   et    Christianorum  j    nam 
populus  Judaeorum   non    erat  ecclesia  universaltSf 
ut  est  populus  Christianorum  j  sed  particularisj  et 
propterea  etiam  extra  illum  poptdum  inveniebantur 
Jideles  et  justi^  ut  Metchisedech,  Job  et  postea  Cor- 
neUus  centurio  et  eunuchus  reginae  Candaces  et  alii 
nonnuUi  etc.  iiaque  etiam  si  universa  synagoga  Ju- 
daeorum    defecisset^    non   continuo    omnis  ecolesia 
Dei  in    terris   defecissci,    Eodem   modo  respondet 
Hardingus    in   confut.   apoL   Anglicanae   c.    12:   Si 
exstincta  sit  aliquando  syuagoga  Judaica,  an  hinc 
consequi  necesse  est^    ecclesiam  quoque  ad  paucos 
retUgi  posse  et  omnino  dejicere?  Item  Becanus  lib. 
de  ecclesia  q.  1.  concl.  4.  p.  76:  Non  sequitur,  in- 
quit,  synagoga  de/icitf  ergo  ecclesia  deficiet;  primo 
quia   ecclesia  habet  promissionem  tie  sua  firmitate 
ac  slabilitatey  quam  atjnagoga  non  habuit;   secundo 
ecclesia  eat  libera,  synagoga  fuit   anciUa;    tertio, 
ecolesia  est  catholica^  synagoga  non  erat  catholica. 
Haec  illi.    Respondemus :  sane  non  negamus,  aliquam 
esee  disparitatem  inter  ecclesiam  Israeliticam  V.  et 
eoolesiam  Christiauam'  N.  T.,  quam  disparitatem  ex- 
posuimuf  superius  §.  «^4.  interim  tamen  in  eo  tertio 
conFeaiunt,  quod  si  illa  ecclesia  obsoarari,  ad  pwici- 


tatem  redigi  et  pnbliciim  ejas  ministeriom  corramjri 
potait,  tam  et  huic  idem  contingere  possit.  Neque 
enim  alius  Deus,  alia  doctrina,  alia  fides,  alia  spet 
ecclesiae  Y.  quam  N.  T.  Quin  imo  ecclesia  IsraSli- 
tica  ante  Christi  ad^entum  non  minus  est  pars  eccle- 
siae  catholicae  qoam  ecciesia  Christiana  post  Christi 
ad^entum.  Eadem  non  minores  accepit  promissiones, 
ut  infra  ostendetur.  Agnoscat  Bellarminus  sua  verba 
lib.  1.  de  bapt  c.  1:  Coetus  IsraHlitarum  absolute 
loquendo  ecclesia  erat  et  ecolesia  Dei  veri,  antequam 
Christum  negaret,  Quod  BellarmiDUS  urget,  eceU- 
siam  Israeliticam  non  fuisse  universalem,  ambigue 
dicitur.  Non  fuit  oni^ersalis  eo  sensu,  quo  ecclesia 
Christiana  dicitur  ani^ersalis,  quia  scilicet  per  prae- 
dicationem  e^angelii  ex  omnibus  nationibus  et  gen- 
tibus  sine  ullo  locorom  et  personarum  discrimine 
colligitur,  neque  amplius  angustis  terrae  Judaicae 
finibus  continetur ;  interim  tamen  quia  tempore  V.  T. 
nulla  alia  ▼isibilis  eoclesia  fuit  quam  Judaica,  et  qaia 
DeuB  nuilas  alias  particulares  ecclesias  illo  tempore 
habuit,  quam  Judaicam,  ideo  hoc  sensu  et  respecta 
recte  dicitur  ani^ersalis,  oontinuit  enim  complexu 
Buo  particalares  ecclesias  in  ci^itatibus  et  domibatf 
collectas,  ac  qaotquot  ex  gentibus  ad  ▼erum  Deum 
con^ertebantur,  illi  erant  membra  hujus  ecclesiae 
Israeliticae ,  coi  si  non  loco  et  extema  societate, 
tamen  desiderio,  animo,  affectu  et  intema  societate 
conjuncti  fuemnt;  publicam  di^ini  cultus  exercitiam 
in  sola  Israolitica  ecclesia  erat,  nuspiam  alibi  tem- 
plum,  sacerdotium,  sacrificia  Deo  grata  et  placentia. 
Melchisedecus  et  Jobus  omnium  consensu  ▼ixemnt 
ante  ecclesiae  illios  constitationem.  Comeiius  cen- 
turio  et  eunuchus  reginae  Candaces  fuerunt  proselyti 
et  ad  ecclesiam  Judaeorum  sese  aggrcgamnt,  eunu- 
chus  itinere  longinquo  ad  templum  BUeroBoIymita- 
num  ▼euit,  ut  adorarct,  quo  modo  igitur  negaripot- 
cst,  ilios  fuisse  membra  ecdesiae  Judaicae?  Et  quos 
quaeso  nominare  nobis  poterit  Bellarminus,  qui  inter 
gontes  fuerint  ▼ere  fidelos  et  habuerint  publicum  ac 
peculiare  di^ini  cultus  exercitium  ab  omnibus  conru- 
ptelis  liberum,  cum  ecclesia  Israelitica  et  Judaica 
idololatria  esset  corrupta  ?  Falsum  ergo  et  absurdum 
est,  quodBellarminus  asscrit,  etiamsi  wiiversa  Judaeo- 
rum  synagoga  tiefecisset,  non  tamen  continuo  omnem 
Dci  in  terris  ecclesiam  de/ecisse.  Si  enim  de  ▼isi- 
bili  eccIeBia  hoc  intelligit,  (ut  saWis  hypothesibus 
suis  intelligere  cogitur)  monstranda  erit  alia  ▼isibiiis 
eeclesia  in  V.  T.  quam  Isra^litica.  Si  de  in^isibiii 
ecclesia  loquitur ,  re  ispa  nostram  sententiam  confir- 
mat,  nam  et  nos  dicimus,  si  ▼el  maxime  ▼isibilis  ec- 
desiae  ministerium  corrumpatur  atque  ecclesia  ad 
tantam  paucitatem  redigatur,  ut  extema  ejus  fa-  ^'- 
cies  ▼ix  appareat,  Deum  tamen  semper  invisibilem 
aliquam  ecclesiam  con^ersare.  Si  pauci  ilh,  qui  ex- 
tra  populum  Judaicum  in^eniebantur ,  erant  ecclesia 
et  constitaebant  ecclesiam  praeter  Judaicam;  cur 
repudiat  Bellarminas  et  alii  Pontificii  nostram  sen- 
tentiam,  quando  dicimuB,  omnibus  seculis  et  tempo- 
ribus  fuisse  aliquos,  qui  contradixerint  Romano  pon- 
tifici    et    in    iUis    ocdflfiam    conservari    potnisse? 
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2.  Aliter  igitur  respondet  BaUarminii0,  synaffogam 
Judaeorum  nunquam  defecisse  a^te  Cknsii  ocfom- 
ium;  addit  vero,  Eliam  non  loqui  de  amni  populo 
Judaoorumf  sed  solum  de  illa  parte^  quae  subjecta 
erat  regi  Samariae^  cum  constet  ex  tertio  lihro 
Rsgum^  tempore  Eliae  regnasse  in  Jerusalem  Asa 
et  post  eum  Josaphat  optimos  reges  et  sub  ipsis 
fuisse  in  JerusaUm  populum  et  saeerdotes  manife- 
stissime  in  vera  religione  persistentes  ^  unde  em- 
ph€uin  observat  in  oractdo  dinino  inlsrael,  hoc  est 
in  illis^  qui  erant  s%ib  rege  iSamariae  septem  illa 
millia  virorum  esse  relicta,  Anglo-Remenses  annot. 
in  Rom.  11,  v.  4.  inJudaea  tune  temporis  eeclesiam 
visibilem  fuisse  respondent,  cum  decem  mille  milites 
numerentur  2.  Chron.  17.  (ita  videntur  exactiorem 
numerom  inire  voluisse,  quam  ipse  Dominus,  is  enim 
septem  millia  duntazat  exprimit)  Idem  repetit 
Becanus  lib.  de  ecclesia  q.  1.  ooncl.  4.  n.  84.  et  ad- 
dit:  Semper  in  templo  Salomonis  videtur  mansisse 
usus  sacrificiorum  secundum  legem  Mosaicam,  Re- 
spondemufl :  repetenduB  est  quaeationis  status,  nequa- 
quam  pag^amus,  ecclesiam  vel  V.  vel  N.  T.  tem- 
pore  prorsus  interire  vel  deficere  posse ;  quando  igi- 
tur  BellarminuB  hanc  sententiam  nobis  tribuit,  oc- 
oupat  subaellia  eorum,  de  quibus  ipse  c.  13.  aoribit: 
Notandum  est,  multos  ex  nostris  tempus  terere^  tium 
probant,  absolute  ecclesiam  non  posse  de/icerej  ad' 
versarii  enim  id  eoncedunt ;  cumque  in  hoc  ipeo  c.  ]  6. 
BCribat ,  Melanthonem  statuere,  quod  tempore  Elias 
ecciesia  fuerit  in  Elia,  Elisaeo  et  paucis  sacerdo» 
abus;  cur  operose  contra  nos  urget,  sjnagogam,  hoc 
est  eccleeiam  Judaeorum,  ante  Christi  adventum  nun- 
quam  penitus  defecisse?  Hoc  vero  est  quod  dicimus, 
ecclesiam  et  Y.  et  N.  T.  eo  modo  deficere  posse, 
ut  publicum  ministerium  corruptelis  invalescentibus 
non  amplius  sit  purum,  ut  eo  in  loco,  ubi  fuit  ampla 
et  illustris  ecclesia,  nulla  amplius  appareat  ecclesia, 
ut  vera  Dei  ecclesia  lateat  et  in  illis  conservetur, 
qni  non  coustituunt  aliquem  visibilem  et  illustrem 
coetum  etc.  Haec  omnia  ex  verbis  Eliae  et  oraculo 
divino  manifeste  probari  possunt.  Qualis  enim  fuerit 
ecciesiae  Israeliticae  iUo  tempore  status,  ex  querela 
prophetica  conspicuum:  Zelo  zelatus  sum  (inquit 
Elias)  pro  Domino  Deo  exercituum,  quia  dereUque- 
runt  pacium  Domini  filii  Israely  altaria  tua  destru- 
xerunt^  prophetas  tuos  ocdderunt,  et  derelictus  sum 
ego  solus  et  quaerunt  animam  meam^  ut  auferant 
eam,  Sublatum  erat  publicum  veri  cultus  divini 
exercitium,  Baalitica  idololatria  passim  regnabat, 
veri  confessores  a  Jezabele  ad  intemecionem  quae- 
rebantur,  ut  non  amplius  superesset  illustris  et  con- 
spicuus  aliquis  coetus  verorum  Dei  cultorum.  Se- 
ptem  iUa  millia  virorum,  qui  non  curvaverant  genua 
sua  coram  Baalj  non  constituebant  ecclesiam  aliquam 
visibilem,  alias  Eliae  quoque  fuissent  noti,  sed  latita- 
bant  et  occultabantur,  ut  Jezabeliticam  rabiem  efi^u- 
gere  possent.  Sicut  1.  Reg.  18,  v.  4.  de  Abdia 
praefecto  regis  Achabi  dicitur,  quod  cum  Jezabel 
interficeret  prophetas  Domini,  tulerit  ille  centum 
prophetas    et   abseonderit  eo$  M»  spfiksnds  oib^ms 


eos  pane  ei  aqua,  Quidquid  igitur  sit  de  eoclesia 
Hierosolymitana  sub  imperio  Asae  «t  Josaphati 
coUecta,  su£6cit  nobis,  quod  in  Israel,  hoc  est  inter- 
prete  Bellarmino  in  illis  Jiuiaeis,  qui  erant  sub 
Aohabis  et  Jeuabeiis  imperio  ac  regi  Samariae  sub- 
jectiy  fnisse  septem  millia  virorum  relicta,  qui  non 
constituerunt  aiiquam  visibilem  et  illustrem,  sed  in- 
visibilem  et  lateutem  ecdesiam.  Adde  quod  Elias 
videatur  etiam  de  statu  illius  ecclesiae,  quae  Hiero-^ 
solymis  inter  Judaeos  erat,  conqueri,  quia  audiens, 
sibi  mortem  a  Jezabele  intentari ,  fagit  primum  in 
Judaeam,  sed  postea  in  desertum;  at  si  in  Judaea 
fuisset  visibilis  aliqua  et  illustris  ecclesia,  eujus  mini- 
sterium  publicum  a  Baaliticis  cultibus  fuisset  plane  XL  IIA. 
incorruptum,  utique  ibidem  substitisset,  nec  fngisset 
in  desertum  40  dierum  itinere,  ut  ibi  tutus  esse 
posset  Praeterea  conqueritur  de  eversione  altarium ; 
jam  vero  nulla  fuerunt  legitima  altaria  nisi  Hiero- 
solymis,  ergo  et  illa  a  cultoribus  Baaliticis  fuerunt 
eversa,  de  idololatricorum  altarium  eversione  non 
fuisset  Elias  conquestus.  Apostolus  etiam  Rom.  11, 
V.  3.  generaliter  locutum  esse  Eliam  manifeste  osten- 
dit.  Nomine  enim  Israeiis  totum  IsraSlitieum  popu- 
lum  inteliigendum  esse  docet,  cum  se  ipsum  de 
tribu  Benjamin  IsraSlitam  vocet  v.  1.  ao  soopus  apo* 
stoli  est  demonstrare,  sicut  tempore  Eliae  nuUa  inter 
Judaeos  videbatur  relicta  ecdesia,  cum  Elias  diceret, 
destruxerunt  altaria  tua,  occiderunt  prophetas^  et 
ego  reUctus  sum  solusj  interim  tamen  eodem  tempore 
Deum  aliquot  millia  verorum  cultorum  sibi  reser- 
vasse;  ita  ne  nuno  quidem  totam  ecclesiam  Judai- 
oam  deffecisse,  sed  reliquias  quasdam  adhuc  servari. 
Si  statuatur,  Eliam  non  loqui  de  toto  populo  Israe- 
litico  sui  temporis,  testimonium  hoc  non  erit  apostoli 
scopo  et  instituto  accomodatum,  objicere  enim  po- 
tuissent  Judaei  apostolo  id  ipsum,  quod  Bellarminus 
nobis  objicit,  non  defecisse  totam  ecclesiam  IsraSIiti- 
cam,  sed  eam  tantum,  quae  fuit  subjecta  regi  Sama- 
riae,  Hierosolymis  fuisse  illustrem  coetum  verorum 
cultorum,  nunc  vero  totum  populum  defecisse.  Sed 
scopuB  apostolicus  hanc  objectionem  fortissime  elidit, 
unde  etiam  Chrjsostomus  hom.  22.  in  Mattb.  et 
hom.  11.  Rom.  Eliae  verba  generaliter  acdpit.  Si 
Eliae  notum  fiiisset,  in  Judaea  tantum  numerum 
eorum,  qui  vere  et  sincere  Deum  colant,  adhuc 
superesse,  non  fuisset  adeo  tristis  et  anxius,  ut 
prae  aegritudine  mori  exoptasset  Videtur  igitur 
ne  quidem  in  regno  Judae  tum  temporis  cultus 
Dei  adeo  purus  et  incorruptus  fuisse,  id  quod 
historia  regum  Judaicorum  manifeste  comprobat. 
In  descriptione  enim  imperii  Roboami  primi 
regis  Juda  dicitur  1.  Reg.  14,  v.  22:  Fecit  Juda 
(hoc  est  Israelitae  in  regno  JudaJ  malum  eoram 
I  Domino  et  zelare  fecerunt  eum  super  omnibusy  qticte 
I  fecerant  patres  eorum  in  peccatis  suis,  quae  pecca- 
verant;  v.  23:  aedificaverunt  enim  et  ipsi  excelsa 
et  statuas  et  Jucos  super  omnem  coUem  excelsum  et 
subter  omnem  arborem  frondosam.  Roboamo  suc- 
cessit  filius  Abiam\  qui  ambuUnvit  et  ipse  in  pecea- 
tis  pairis  sui  pennittendo  et  ezerceado  cuItuB  ido- 
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-lolatricos  in  ezcelsis  1.  Reg.  15,  v.  3.  Abiamosuc- 
cessit  Asaj  qui  remoyit  quidem  idola,  qaae  fecerant 
ipsius  patres,  interim  tamen  additor  1.  Reg.  15, 
▼.  14.  guod  non  abstulerit  excelsa,  Asae  saccessit 
JosapJiatuSf  qui  conjunzit  se  cum  Achabo  rege  Is- 
raelis  in  bello  non  necessario  snscipiendo  l.Reg  22, 
▼.  5.  quae  conjunctiones  cum  idololatris  solent  ali- 
quam  religionis  corruptelam  secum  trahere,  diserte 
etiam  de  Josaphato  dicitur  ▼.  44.  quod  ne  ipse  gui- 
dem  dbsiulerit  exceiUa^  sed  quoil  adhuc  populus 
eontra  expressam  Dei  legem  sacrificarit  et  incen- 
sum  adoleverit  in  excelsis,  Josaphato  succesBit 
Joram,  de  quo  2.  Paral.  21,  ▼.  6.  dicitur,  quod 
ambulaverit  in  viis  regum  Israel,  sicut  egerat  do- 
mus  Achab,  filia  quippe  Achab  er<U  ejus  uxor  et 
fecit  malum  in  conspectu  Domini.  Huic  Joramo 
allatae  sunt  literae  ab  Elia  propheta,  in  quibus 
ibidem  ▼.  13.  accuBatur,  quod  incesserit  per  iter  re- 
gum  Israel  et  fomicari  fecerit  Judam  et  habitc^ 
tores  Jerusalem  imitatus  fomicationem  domus 
Achab.  Joramo  successit  Ochosias,  qui  et  ipse  in- 
gressus  est  per  vias  domus  Achab,  mater  enim 
ejus  Aehabi  filia  impulit  eum^  ut  impie  ageret  et 
in  religione  Baalitismum  amplecteretur  2.  ParaL  22, 
▼.  3.  Ochoziae  successit  Athalia^  quae  templum 
Dei  disrupit  et  dc  sanctificatis  Domino  oma^it  fa- 
num  Baalim  2.  Paral.  24,  ▼.  7.  Athaliae  successit 
Joas,  qui  superstite  Jojada  pontifice  pie  et  lauda- 
biliter  imperium  gerens  templum  et  altaria  Baalitica 
destruzit  2.  Paral.  23,  ▼.  17.  ac  templum  Domini 
repara^it  2.  Paral  24,  ▼.  13.  sed '  post  Jojadae  mor- 
tem  delinitus  bianditiis  et  obsequiis  pnncipum 
Juda  ipse  et  proceres  regni  dereliquerunt  templum 
Domini  ac  servierunt  lucis  et  sculptilibus  ▼.  18. 
cumque  mitteret  illis  Deus  prophetas^  tU  reverteren- 
tur  ad  Dominum,  illos  audire  recusaltant  ▼.  19. 
XI.  116.  Joae  successit  Amasias,  de  quo  commemoratur  qui> 
dem,  quod  fecerit  bonum  in  conspectu  Domini 
2.  Paral.  25,  ▼.  2.  sed  additur,  non  in  corde  perfe- 
ctOy  quia  non  absttdit  excelsa  2.  Reg.  14,  ▼.  4.'  ac 
2.  Paral.  25,  ▼.  14.  de  eo  expresse  commemoratur, 
quod  post  caedem  Idumaeorum  et  allcUos  deos  filio' 
rum  Seir  statuerit  illos  sibi  in  deos  eosque  adoi^a- 
verit  et  incensum  illis  adoleverit^  ac  ▼.  27.  quod  a 
Domino  recesserit,  Amasiae  successit  OziaSy  qui 
munus  sacrificandi  sacerdotibus  mandatum  sibi  ar- 
rogans  lepra  percussus  est  2.  Paral.  26,  ▼.  19.  Oziae 
successit  Jotham,  de  quo  dicitur  quidem,  quod  re- 
ctum  fecerit  in  oculis  Domini,  sed  nihilominus  ad- 
dltur.,  quod  populus  adhuc  deliquerit  sacrificando^ 
scilicet  in  ezcelsis  2.  ParaL  27,  ▼.  2.  Jothamo  suc- 
cessit  Achaz,  de  quo  2.  Reg.  16,  ▼.  11.  dicitur,  quod 
ad  mandatum  illius  sacerdos  Urias  ezstruzerit  altare 
idololatricum  ad  ezemplar  et  similitudinem  ejus, 
quod  rez  ▼iderat  Damasci.  2.  Paral.  28,  ▼.  3.  de 
eo  commemoratur ,  quod  statuas  fuderit  Baalim^ 
adoleverit  incensum  in  valle  Benhinnom  et  traduxe- 
rit  filios  suos  per  ignem  juxta  aboniinationem  gen- 
tium.  ▼.  24.  de  eodem  dicitur,  quod  eonfractis  vasis 
domus  Dei  elauserit  januas  trnnpli  Dei  et  feeerit 


sibi  altaria  in  universis  angulis  Jerusaiem,  ▼.  25. 
quod  in  omnibus  urbibus  Juda  exstruxerit  eecleeias 
ad  adolendum  diis  alienis.  Sic  ergo  a  rege,  a 
snmmo  sacerdote  et  populo  per  omnes  ciWtatet  m 
regno  Judae  publice  ezercita  fuit  idololatria.  Sub 
Ezechia  Achazis  successore  reformatio  ecdesiae  fuit 
instituta,  sed  successit  ei  filius  Manasses,  qui  er^ 
xit  aras  Baat,  fecit  lucos  et  adoravit  omnem  mHi' 
tiam  coeli  et  coluit  eam  2.  Reg.  21,  ▼.  3.  ae  pee- 
care  fecit  Judam  ▼.11.  /ecit  mahm,  coram  Domino 
juxta  abominationes  gentium  2.  Paral.  33,  ▼.  2.  ae- 
dificavit  altaria  ctineto  exercitui  eoeli  in  ipsis  atriis  . 
templi  ▼.  5.  transire  fecit  filios  suos  per  ignem  ▼.  6. 
etc.  seduxit  Judam  et  habitatores  Jerusalemj  ut 
facerent  malum  super  omnes  gentes  ▼.  9.  Quis  igitor 
credat,  in  regno  Judae  publicum  cultus  diWni  ezer- 
citium  mansisse  purum  et  incorruptum?  Aceurate 
enim  hoc  loco  notandum,  quod  in  descriptione  sta- 
tus  ecciesiae  temporibus  Oseae,  qui  Acbabo  succe»- 
sit,  diserte  dicitur,  non  solum  in  regno  IsraSlis  ido- 
lolatriam  publice  ubi^is  fuisse  ezercitam ,  sed  etiam 
regnum  Juda  ambulasse  in  erroribus  Israel  nec  cu- 
stodivisse  mandata  Domini  2,  Reg.  17,  ▼.  19.  qua 
igitur  ▼eritatis  specie  dici  potest,  publicum  relig^onis 
ezerdtium  in  regno  Judae  temporibus  Eliae  fuirae 
incorruptum? 

90.  4.  £z  quibusdam  dictis  Scripturae,  quae  de^.^ 
statu  ecdesiae  in  V.  T.  loquuntur.  Esa.  1,  ▼.3:  Co-pht 
gnovit  bos  possessorem  suum  et  asinus  praesepe  ^" 
domini  sui ;  IsraM  autem  me  non  cognovit  et  popu-  •?*' 
lus  meus  non  intellexit;  v.  S:  a  planta pedis  usque 
ad  verticem  non  est  in  eo  sanitcu.  Jer.  2,  ▼.  26.  et 
27:  Confusi  sunt  domus  Israel  ipsi  et  reges  eo- 
rum  et  principes  eorum  et  sacerdotes  et  prophetae 
eorum  dicentes  ligno,  pater  meus  es  tu.  ▼.  29 :  Quid 
vultis  mecum  judicio  contendere  f  Omnes  dereli- 
quistis  me,  dicit  Dominus,  2.  Paral.  15,  ▼.  3: 
Transibunt  dies  midti  in  Israel  sine  Deo  verOy  sine 
sacerdote  et  doctore  et  sine  lege.  Respondet  Bel- 
larminus:  /.  prophetas  et  apostolos  interdum  re- 
prehendere  universtm  populum,  quasi  nemo  ibi  sit 
bonus,  cum  tamen  permulti  sint  boni,  et  e  contrario 
interdum  consolari  omnes,  quasi  omnes  sint  boni, 
cum  tamen  constet,  ibi  mtdtos  esse  malosy  quo  re- 
fert  sequentia  Scripturae  dicta  Ezech.  3,  ▼.  7:  Om- 
nis  domus  Isratl  cUtrita  fronte  est  et  duro  corde, 
cum  tamen  Ezech.  9 ,  ▼.  4.  mentio  fiat  ▼irorum  ge- 
mentium  et  dolentium  super  cUfominationes ,  quae 
fiunt  in  medio  populi,  Gal.  3,  ▼.  1.  dicit  aposto- 
lus:  O  insensati  GahUae,  quis  vos  fascinavit  non 
obedire  veritatif  et  tamen  c.  6,  ▼.  1.  dicit:  FrcUres, 
etsi  praeoccupatus  fuerit  homo  in  aliquo  delicto, 
vos,  qui  spirituales  estis,  hujusmodi  instruite  in  Spi- 
ritu  lenitcUis.  Respondemus:  regulam  illam  Augu- 
stini  lib.  de  unit.  ecdeslae  c.  12.  et  in  libro  quem 
edidit  post  coliationem  cum  Donatistis  c.  20.  quod 
prophetae  et  apostoU  sic  arguere  soleant  reprehen- 
sibiles  in  aliqfio  populo ,  quasi  omnes  in  eo  poptdo  • 
arguantury  et  siealloqui  UtudabHes^  quasi  omnes  ibi 
taudenturj  neqniqoam  'impiobamns ,  sed  per  usita-  zi. 
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tam  in  Scripturis  syneedochen  illud  saepias  fieri 
ooBcedimns,  interim  tamen  manet  robnr  ac  yis  arga- 
menti  no0tri.  Nequaqnam  didmuB,  in  cormpto  ec- 
deriae  Btatn  nollos  superesse  bonos  et  eiectos,  sed 
ad  eam  paueitatem  illos  redigi  posse,  ut  non  con- 
stitaant  aliquem  yisibilem  et  iUustrem  coetum,  sed 
relut  grana  in  acerro  palearum  lateant.  Sic  Esaias 
conqueritur,  eos  qui  praecipuum  in  ecclcsia  yisibili 
locum  tenenty  sacerdotes,  reges,  adeoque  universum 
fere  populum  a  vera  religione  et  pietate  desciyisse; 
interim  tamen  addit  y.  9:  Nisi  Domiwis  reliquis' 
sei  nohis  aemen^  quasi  Sodoma  fuissemue  et  Oo- 
morrhae  similes.  Jeremias  itidem  conqueritur,  quod 
pauci  supereBsent  boni,  non  autem,  quod  nulli;  at- 
qne  hoc  sufficit  instituto  nostro ,  neque  enim  pugna- 
muB,  ecclesiam  penitus  deficere,  sed  quod  publicum 
ecclcBiae  ministerium  degenerare  et  corrumpi  possit, 
id  quod  Esaiae  et  Jeremiao  querelae  apertissime 
comprobant.  Sic  enim  Esaias  intonat  c.  1,  y.  2: 
'  AudiU  coeli  et  auribus  percipe  terra^  gtumiam  Do- 
nUnus  locutus  estj  filios  enutrivi  et  easaltavi,  ipsi 
autem  spreverunt  me;  y.  4:  vae  genti  peecatrici^ 
poptdo  gravi  iniquitatej  semini  neguam,  JUiis  per- 
ditisj  dereliquerunt  Dominum^  hlasphemarunt  san- 
ctum  IsraH^  a/versi  sunt  retrorsum;  v.  5:  totum  ca^ 
put  languet  et  totum  cor  aegrotat  etc.  y.  21 :  Quo- 
modo  facta  est  meretrix  civitas  fidelisf  y.  22:  ar- 
ge/ntnm  tuum  versvm  est  in  scoriam^  vinum  tuum 
mistum  est  aqua.  y.  29:  Confundentur  ah  idolis, 
quae  in  delitiis  hahuertmt,  c.  2 ,  y.  8 :  Repleta  est 
terra  (Judaea)  idolis^  opus  manuum  suarum  ado- 
raverunfy  quod  fecerunt  digiti  eorum.  c.  5,  y.  4: 
Exspectavij  ut  vinea  mea  faeeret  uvas^  et  feeit  la- 
hruscas,  c.  10,  y.  11 :  Numquid  non  sieut  feei  8a- 
mariae  et  idolis  ejus^  sic  faciam  Jerusalem  et  si- 
muiaeris  ejusf  (Ergo  tempore  Ahaz,  sub  quo  pro- 
phetayit  Esaias,  publicum  diyini  cultus  ezercitium 
Hierosolymis  et  in  regno  Judae  non  fuit  tam  purum 
et  incorruptum  ab  idololatria,  ut  Bellarminus  suspi- 
catur.)  Jeremias  similem  querelam  profert  c.  5,  y.  1 : 
Circumite  incu  Jerusalem  et  adspicite  et  considerate 
et  quaerite  in  plateis  ejuSy  an  inveniatis  virum  faeien- 
tem  judicium  et  quaerentem  fidem  f  Jerem.  2,  y.  8 : 
Sacerdotes  non  dixerunt^  uhi  est  Dominus  f  et  tractan- 
tes  legem  nescierunt  me,  et  pastores  praevaricati 
sunt  in  me,  et  prophetae  prophetaverunt  in  Baal 
et  idola  secuti  sunt.  y.  11:  Videtey  si  factum  est 
hujusmodi  in  gentihus,  si  mutavit  gens  deos  suoSy 
populus  vero  meus  mutavit  gloriam  suam  in  idolum ; 
y.  13 :  duo  mala  fecit  populus  meus,  me  derelique- 
runt  fontem  aquae  vivae  et  foderunt  sihi  cistemas 
dissipatas,  quae  continere  non  valent  aquas,  y.  28: 
Secundum  numervm  dvitatum  tiuxrum  erant  Dii 
tui  Juda.  c.  3,  y.  6 :  Numquid  vidisti,  quae  fecerit 
aversatrix  ^lsraelf  Ahiit  super  omnem  montem  excel- 
sum  et  suh  omni  ligno  frondosa  et  fornicata  est 
ihi  (per  idololatriam,  quae  CBt  fomicatio  Bpiritnalis) ; 
y.  S:  et  vidit  praevaricatrix  soror  ejus  Juda  et  ahiit 
et  fomicata  est  etiam  ipsa  (ergo  nec  in  regno 
Juda  statuB  ecclesiae  publicuB  fuit  ab  idololatria 


immunis) ;  y.  1 1 :  justificavit  aversairix  Isra&,  ant- 
mam  suam  comparatiane  praevcuricatricis  Juda, 
c.  6,  y.  13:  A  propheta  usque  ad  sacerdotem 
cuncti  faeiunt  mendacium.  c.  7,  y.  28:  Haec  est 
gens,  quae  non  audivit  vocem  Domini  Dei  sui,  nec 
recepit  disciplinam,  periit  fides  et  ahlata  est  de  ore 
eorum.  Ezech.  7,  y.  26:  Peribit  lex  a  sacerdote  et 
consilium  a  seniorihus,  Ezech.  22,  y.  26:  Sacerdo- 
tes  violenter  oppresserunt  legem  meam  et  poUu.erunt 
sanctuaria  mea ;  y.  28:  prophetae  ejus  incrustant 
eos  calce  non  recte  mixta,  videntes  vana  et  divi- 
nantes  mendacium;  y.  30:  quaesivi  de  eis  virum, 
qui  interponeret  sepem,  et  non  inveni,  Hos.  4, 
y.  1 :  Non  est  veritas  et  non  est  misericordia  et 
I  non  est  scientia  Dei  in  terra,  y.  6 :  Perit  populus 
metufj  eo  quod  non  hahuerit  scientiam,  Quia  tu 
scientiam  repulisti,  repeUam  te,  ne  saeerdotio  fun- 
garis  mihi.  y.  9:  Poptdus  est  sicut  sacerdos.  y.  12: 
Spiritus  fomiccUorvm  decepit  eos  et  fomicati  sunt 
a  Domino  Deo  suo.  Mich.  7,  y.  2:  Periit  sanctus 
de  terra  et  rectus  in  hominihus  non  est.  Tales 
querelae  ex  prophetiB  cumulari  possunt  longe  pluri- 
mae,  quibus  ostenditur,  tabem  idololatriae  et  cor- 
ruptelarum  totum  yisibiliB  ecclesiae  corpus  inyasiBse,  ^  H^ 
interim  tamen  Deus  in  corruptiBsimo  ecclesiae  yisi- 
bilis  et  ministerii  publici  statu  seryayit  sibi  semen 
aliquod  sanctum.  Idem  dicimuB  de  temporibus  pa- 
patuB,  quod  yidelicet  reliquias  quasdam  Deus  ribi 
seryaverit,  in  quibus  catholica  ecciesia  conseryata 
fuit  2.  Ad  locum  2.  Paral.  15,  y.  3.  respondet,  m> 
telligendum  eum  de  ^regno  Israel,  non  autem  de  re- 
gno  Juda,  Atqui  ostendimus  superius,  non  solum 
in  regno  Israel,  sed  etiam  in  regno  Juda  corrupte- 
las  doctrinae  inyaluisse,  cumprimis  yero  sub  Achaz 
et  Manasse  fuit  miserrimus  et  corruptissimus  eccle- 
siae  Btatus,  quod  ipsum  probant  yaria  illa  idoloia- 
triae  instrumenta,  quae  a  Josia  Manassis  et  Amonis 
successore  subyersa  commemorantur  2.  Reg.  23,  y.  4. 
et  seqq.  3.  Tandem  addit  Bellarminus,  fortasse  to- 
qui  Scripturam  de  tempore,  quod  erat  futumm 
post  Messiae  adventum,  nunc  enim  transire  dies 
multos  in  IsraHl  sine  Deo,  sine  sacerdote,  sine  lege. 
Bespondemus:  imo  yero  ex  circumBtantiiB  manife- 
stum,  de  statu  ecclesiae,  qualis  sub  Achaz  et  Ma- 
naBse  ac  tempore  Babylonicae  captiyitatis  futurus 
esset,  hoc  yaticinium  proprie  agere.  Postquam 
enim  Azarias  propheta  tristem  illum  ecdesiae  sta- 
tum  praedizisset,  quod  multi  dies  transitvri  sint  in 
Israel  ahsque  Deo  vero ,  ahsque  sacerdote,  ahsque 
doctore  et  ahsque  lege,  hoc  est  quod  multo  tempore 
in  populo  Dei  non  sint  ezstituri  sacerdotes,  qui  de 
yera  religione  in  publico  ministerio  recte  doceant, 
quod  publicum  diyini  cultus  ezercitium  futurum  sit 
corrumptum  ac  deprayatum,  quod  lez  Dei  in  mag^o 
futura  sit  contemtu  etc.  subjungit  y.  4 :  Cum  reversi 
fuerint  in  angustia  sua  et  clamaverint  ad  Domi- 
num  Deum  Israel  et  quaesiverint  eum,  reperient 
eum,  id  quod  completum  est  sub  imperio  Ezechiae 
et  Josiae,  ut  series  hiBtoriae  manifeste  ostendit,  tunc 
enim  liber  legis  e  tenebris  itemm  foit  erutUB,  Baali- 
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tici  sacerdotes  loco  moti)  altaria  idololatrica  destru- 
cta  et  reformatio  doctrinae  instituta.  HO0.  3,  v.  4. 
repetitur  idem  ferme  vatieinium:  Dies  rmdtot  sede- 
hunt  filii  IsraHl  sine  rege  et  eine  principe  et  sine 
sacrificio  et  aine  altari  et  sine  ephod  et  sine  tera- 
phim;  v.  5.  additur:  Et  post  haec  revertentur  Is' 
rael  et  quaerent  Dominum  Deum  suum  et  David 
regem  suum  et  reverenter  colent  Dominum  et  honi- 
tatem  ejus  in  novissimo  dierum,  Quidam  hoc  in- 
telligunt  de  populo  Judaico  propter  idololatriam  et 
contemtum  Messiae  a  Romanis  e  terra  sua  eztermi- 
nando  et  dispergendo  iuter  gentes,  eztremis  tamen 
temporibus  paulo  ante  novissimum  diem  demum  con- 
vertendo,  sed  rectius  accipitur  de  ezilio  decem  tribuum 
in  regno  Assyriaco  et  conversione  earum  per  praedica- 
tionem  apostolorum  ad  Christum. 
5.  Kccie-  91.  5.  Quintum  argumentum  Bellarminus  dicit, 
biiii  ces-  nos  peterc  ez  illis  Scripturae  dictis,  in  quibus  prae- 
•abit.  dictum,  ecclesiam  visihilem  cessaiuram.  Dan.  9,  v.  27 : 
Cessabit  hostia  et  sacrificium.  Luc.  18,  v.  8:  Cum 
filius  hominis  venturus  estj  num  tnveniet  fidem  in 
terraf  2.  Thess.  2,  v.  3:  Non  veniet  Christus  ad 
judicium,  nisi  venerit  defectio  primum  et  revelaius 
fuerit  homo  peccati,  Quibus  dictis  Bellarminus  pu- 
tat,  a  nobis  addi  illud  propheticum  Jerem.  7,  v.  4: 
Nolite  confidere  in  verbis  mendacii  dicentes:  tem- 
pVum  Domini,  templum  Domini.  Ut  enim  antiqui 
illi  Judaei  non  credebant  prophetis  praedicenti- 
bus  desolationem  f  "quia  videbantf  se  hahere  tem- 
plum  Domini  et  externas  ceremonicu;  ita  glorian- 
tur  Poiitificii,  quod  habeant  antiqua  templa^  episco- 
porum  successiones ,  apostolicam  sedem  et  interim 
non  attendunt  ad  Scripturas,  quae  desolationem 
aperte  praedicunt.  Ad  singula  Bellarminus  ezcipit 
1.  Locum  Dan.  9,  v.  27.  dicit,  intelligendum  esse  non 
de  tempore  Antichristi,  qua  inparte  Hilarium  can.  23. 
in  Matthaeum  et  Hippolytvm  ac  Apollinarium  apud 
Hieronymum  in  c.  9,  Dan.  deceptos  esse  scribit,  sed 
de  eversione  Jerusalem  et  cessatione  sacrifi<di  Ju- 
daeorum.  Respondemus:  nos  hoc  testimonio  Danie- 
lis  in  hac  quaestione  non  utimur,  agnoscimus  enim, 
prophetam  loqui  de  cessatione  sacrificii  Judaeorum 
et  eversione  urbis  Jerusalem,  utez  Matth.  24,  v.  15. 
manifestum,  quo  tempore  synagogam  Judaeorum 
defecisse  ipsimet  Pontificii  nobiscum  statuunt.  Re- 
XI.  110.  vocamus  autem  Bellarmino  in  memoriam,  quod  lib.  3.' 
de  pontif.  Rom.  c.  7.  circa  finem  ipsemet  scribat, 
Antichristi  tempore  propter  atrocitatem  persecutio- 
num  cessaturum  esse  publicum  et  quotidianum  eccle- 
siae  sacrificium^  idque  probare  conetur  ez  Daniel.  12, 
V.  11:  A  tempore  cum  ablatum  fuerit  juge  sacrifi- 
cium  dies  1290.  Item  quod  Anglo  •  Remenses  in 
annot.  Matth.  24.  affirmant,  hoc  principaliler  implen^ 
dum  esse  tempore  Antichristi,  cum  sa>crificium  missae 
prorsus  abolebitur.  Quodsi  in  ecclesia  Christiana 
N.  T.  cessare  potest  juge  sacrificium  et  publicum 
divini  cultus  ezercitium,  ut  Bellarminus  ibidem  con- 
cedit,  an  non  etiam  in  ecclesia  Judaica  incidere  po- 
tuit  tempus  ejusmodi,  ut  nulla  fuerint  legitima  Bacri- 
fidft  ab  idololatricis  coxrapteliB  impollttta?  Gonfiinia- 


tur  hoc  argumentum  ez  eo,  quod  Pontificii  dispmtanl» 
illustriores   promissionea    datas   esse  eccleaiae  qoti 
testamenti  quam  synagogae  Judaicae,  sed  hac  de  re 
inferius  plura.     2.  Dicto  Christi  Luc.  18,  ▼.  8.  hoe 
obvertit  Bellarminua,  quod  no»  loquaJtwr  de  fide  «m- 
pliciter,  sed  de  eximia  quadam  fide^  quaeinpamois 
reperiatur  et  in  paucissimis  /utura  sit    in  uUimu 
diebus,  ita  enim  exponere  Hieronymum  in  dM»  ean- 
tra  Lucif  et  Augustinum  de  unit.  eccl.  c.  13.    B16* 
spondemus :  imo  vero  loquitur  de  vera  et  commimi 
Christianorum  fide,  ut  ez  serie  teztus  et  collatioiie 
cum  ahis  Scripturae  locis  intelligi  poteet.    Praeoedit 
parabola  de  vidua  iniquum  judicem  precibus  urgente^ 
quae   assiduitatem   orationis  nobis  commendat;  ilU 
subjungit  ChristuB  hanc  quereUun  de  paacitate  vere 
credentium,  quasi  dicat,  postremis  mundi  temporibos 
pauci  erunt  huic  viduae  similes,  qui  die  et  aocte  ad 
Deum  clamabunt,  quia  pauci  habebunt  veramfidem, 
ez  qua  seria  et  Deo  placens  invocatio  profieiaci  de- 
bet;    quam    interpretationem   particula  adveraativa 
nlfiv  manifeste  comprobat.    Unde  vero  haec  puritas 
vere  fidelium  eztremis  mundi   temporibus  originem 
ductura  sit,  ezponit  ipse  Christua  Matth.  24,  ▼.  11: 
Surgent  multi  pseudoprophetoA  et  sedueent  mtiZtot, 
V.  12:  quoniam  abtmdabit  iniquitcu,  re/rigeeeei  cari- 
tas.    V.  24:    Surgent  pseudochristi  et  pseudopro' 
phetae  et  dabunt  signa  magna  et  prodigia^  ita  «1 
in  errorem  inducanturj  si  fieri  potest,  etiam  electi. 
Ostendit  igitur,  generalem  quandam  futuram  corru- 
ptionem  ac  haereses  et  seductiones  passim  ita  inva- 
lituras,  ut  in  pauciasimiB  vera  fides  inveniator  et 
praeter  paucos  electos  omnea  seducantur.    Quomodo 
vero    hoc  convenit  cum   persuasione  Pontificiorum 
de  extemo  ecclesiae  splendore,  daritate  et  amplitu- 
dine  illi  perpetua?  Hanc  interpretationem  nostram  non 
repudiat  Augustinus.    Cum  enim  loco  prozime  citato 
dictimi  iUud  de  fidei  perfectione  interpretatus  esset, 
aliam  statim  ezplicationem  subjungit,  quod  scilicet 
futura  sit  paucitas  bonorum,  vel  (inquit)  propter 
illam  iniquorum  abundantiam  et  paucitatem  bonorum 
Christus  dicitur  vix  reperturus  fidem.   In  Psalm.  60. 
cum  mentionem  fecisset  horum  verborum,   quoniam 
abundabit  iniqttitas,  re/rigescet  caritas,  subjungit: 
Sed  illa  ecclesia,    quae  clamat  a  finibus  terrae,  in 
his  est ,  de  quibus  sequitur  dicens :   Qui  autem  per- 
severaverit  usque  ad  finem,   salvus  erit.    Cjprianus 
etiam  in  libr.  de  simplic.  praelatornm  de  communi 
fide  sanctorum  hunc  looum  interpretatur.    In  nobis 
(inquit)  vigor  fidei  efnarcuit,  credentium  robur  elan' 
guit,  et  idcirco  Dominus  tempora  nostra  respidens 
in  evangelio  suo  dicit,  filius  hominis  cum  venerit, 
putas  inveniet  fidem  in  ierrat   videmus  fieri,  quod 
iUe  praedixit.   Theophylactus  accipit  hunc  locum  de 
temporibus  Antichristi,  quibus  magnam  fidelium  ra- 
ritatem  fore  dicit  et  Ckristum  venturum  in  nubibus 
non  inventurum  esse  fidem  in  terra.    Glossa  ordi- 
naria  ez  Beda:  Dieo,  me /aoturum  vindictam  justo- 
rum,  sed  illi  erunt  wilde  pauci,  quia  cum  in  die 
judicii  in  forma  filii  hominis  apparuero,  tanta  erit 
raritas  putorum^  tit  mm  iOM  ob  damorem  fidelium 
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injtt9te  damncUorum,  quam  ob  earum  eorporum  juste 
damnandorum  totiua  jam   mundi  nt   aeoeleranda 
rudna,     Agnoscit  hoc  ipse  Belianninas,  ideo  dimissa 
priore   responsione   aliam  subjongit.     Vel  dieamtu 
(inquit)  eum  Theophylaeto ,  loqui  Dominum  de  fide 
absolute  et  veUe  dieere^  paueoe  /uturos  /ideles  tem- 
Ht  pore  Antiehristi,  non  tamen  nuUos^  nee  tam  paucos^ 
ui  non  faciant  ecclesiam.    At  hoc  ipsum  et  nos  dici- 
miis,  sic  ergo  sponte  eo  abit  Bellarminus,  quo  ipsum 
pertrahere  conamur.    Nequaquam  hoc  volumus,  in- 
cidere   posse    tempus    ejusmodi,    ut   nulli  amplius 
sapenint  fideles,  yei  tam  panci,  ut  non  faciant  ec- 
clesiam;  sed  hoc  dicimus,  persecutionibus  vel  haere- 
sibiu  inraleflcentibuB  vere  fideles  ad  eam  paucitatem 
redigi  posse,  ut  prae  reliquorum  multitudine  exiguus 
et  oontemtus  sit  eorum  coetus,  ut  non  constituant 
illustrem  aliquem  coetum  omnibus  conspicuum,  adeo- 
que  ttt  vera  ecclesia  in  paucis  conservetur.    3.  Dicto 
apostoiico  2.  Thess.  2,  v.  3.  hoc  obvertit  Bellarminus, 
pcUres  quosdam  ut  Aml»rosium,   Sedulium  et  Pri- 
masium  iUud  intelligere  de  de/eetione  ab  imperio 
RomanOf  quosdam  vero  ut  Chrysostomum^  Theodore' 
tumj   Oecumemum^    Theophylactum   et  Augustinum 
lih,  20,  de  eiv.  Dei  e,  19,  de  ipso  AnHchristo,  qui 
discessio  per  metonymiamy  quia  erit  eausa^  ut  muUi 
discedant    a  Christo,     Respondemus:   imo  vero  de 
apostasia  a  fide  .proprie  et  praecipue  ezpiicandum 
est '  apostolicum    iliud    dictum ,    ita    enim    exponit 
ipse  apostoluB   1.  Tim.  4,  v.  1:   Spiritus  mani/este 
dicit,  /ore  ut   in  novissimis  temporibus  desciscant 
quidam  a  fide  spiritibus  deeeptoribus  animum  atten- 
dentes  et  dodrinis  daemoniorum^    Praeterea  ioqui- 
tur  apostoius  de  anootaaCt^  per  Antichristum  fiitura, 
jam  vero  Anticliristus  fidem  et  religionem,  non  autem 
politiam  oppugnaturus  erat,  de  fidei  igitur  anoaxaalt^ 
haec  praedictio  intelligenda ;  addit  apostolus  ibidem 
10  fivairjotoy  ^'(Ti;  fvtQytiiat,  Ttjs  avofjiag,   mysterium 
iniquitatis  nunc  operatur^  jam  v^o  imperium  Roma- 
num  tempore  apostolorum  uequaquam  nutavit,  sed 
diu   adhuc   floruit.    Atque   eo   modo  interpretantur 
Irenaeus  lib.  5.   adv.  haeres.   c.  21.     Chrysostomus 
hom.  3.  in  2.  Thess.    Augustinus  iib.  20.  de  civ.  Dei 
c.  19.  Damascenus  iib.  4.  orth.  fid.  c.  27.    Ljranus 
in  comm.    Adrichomius  in  chron.  f.  285.  etc.  quinimo 
ipsi  Anglo-Remenses  in  annotat.    2.  Thess.  2.  sect  6. 
agnoscunt,  iliam  defectionem,  do  qua  apostoius  loqui- 
tur,  futuram  a  praecipuis  religionis  Christianae  arti- 
culis,  cum  quibus  auctoribus  exacte  consentiunt,  qui 
per  anoojaalav   ipsum  Antichristum   inteiiigimt  ez 
eo   sic  dictum,   qnia  causa  erit,   ut  multi  a  Christo 
et  fide  Christi  discedant.    Agnoscit  hoc  ipse  Beliar- 
minus,  ideo  addit,  inteUigi  in  verbis  apostoli  disces- 
sionem  a  fide  non  genercUemj  sed  partieularem  j  id 
cst  non  omnium^  sed  muUorum^  vel  omnium  quidem. 
sed  occuUorum  haereticorumy  qui  veniente  Antichristo 
ab  ecclesia  discendent  et  Antiehristo  se  eonjungent. 
Re^pondemus:    etiam    iilo   tempore,    quo   apostoius 
haec  scribebat,  liaeretici  compiures  ab  ecclesia  disce- 
debant   1.  Tim.   1,   v.  20.    2.  Tim.  2^  v.   17.    c.  4, 
V.  10.    1.  Joh.  2,  V.  19.  jam  vero  loquitur  apoatolas 


de  peculiari  quadam  antarttaCtf  tempore  Antichristi 
ante  uitimum  Cliristi  adventum  ad  judicium  fiitura, 
ergo  hoc  non  potest  accipi  de  particuiari,  sed  de 
communiore  quadam  et  universaiiore  defectione,  qua- 
iis  tempore  apostoiorum  nondum  contigerat,  Anti- 
christi  autem  temporibus  futura  praedicitur,  quo  re- 
ferenda  sunt  similia  vaticinia  de  statu  ecciesiae  sub 
Antichristo  Apocai.  12,  v.  6.  c.  13,  v.  3.  8.  16.  17. 
c.  17»  V.  2.  c.  18,  V.  3.  quorum  vaticiniorum  per- 
spicuitate  moti  Angio-Remenses  in  annotat.  2.  Thess.  2. 
sect.  6.  concedunt,  eam  de/ectionem  fore  integrorum 
regnorumy  populorum  et  provinciarum,  ac  publicam 
eo  tempore  fidelium  eonsuetudinem  cum  ecclesia 
Romana  cessakiram,  ita  ut  corde  duntaxat  cum  ea 
communicaturi  sint.  4.  XHcto  Jeremiae  hoc  obvertit 
Beliarminus,  quod  Pontificii  non  glorientur  in  tem- 
plis  et  successione  episcoporum  et  apostolica  sede 
seeundum  se ,  sed  propter  Christi  jpromissionem ,  tu 
es  PetruSf  et  super  hanc  petram  aedificabo  eccle- 
siam,  qualem  promissionem  Judaei  nunquam  habue^ 
rint.  Respondemus:  de  dicto  Christi  et  vero  iilius 
sensu  aiibi  tractatur.  IsraSiitae  ciamantes  perpetuo, 
templum  Domini,  templum  Domini,  si  in  ludo  Bel- 
iaimini  fuissent  edocti,  prophetis  corruptelas  doctri- 
nae  taxantibus  et  eversionem  templi  comminantibus 
idem  obvertere  potuissent,  majores  enim  promissio- 
nes  de  suo  tempio  habebant,  quam  Pontificii  de  Ro- 
mana  ecclesia  ex  Scripturis  proferre  possunt.  Pro- 
missioues  de  ecciesia  N.  T.  generaies  sunt ,  ideoque  ^^  1^1- 
nequaquam  ad  soiam  Romanam  ecciesiam  restringen- 
dae,  sed  Israeiitae  habebant  promissiones  speciales 
de  tempio  Hieroeolymitano,  quod  Deus  in  perpetuum 
ibi  habitare  velit^  Deut.  16,  v.  2.  2.  Chron.  6,  v.  2. 
Nehem.  1,  v.  9.  Esa.  31,  v.  9.  etc.  et  ne  magnificas 
iilas  et  ampias  promissiones  populo  Israelitico  datas 
enumeremus  universas,  quaenam  potest  esse  amplior, 
quam  quae  cxstat  Levit.  26,  v.  1 1 :  Ponam  tabema- 
culum  in  medio  vestri^  et  non  abjiciet  vos  anima 
mea,  Amhulabo  inter  vos  et  ero  Deus  vester,  vos- 
que  eritis  populus  meusf  Niiiilominus  cum  neglecto 
verbo  Dei  et  vero  cuitu  divino  Judaei  ad  promissio- 
nes  ilias  de  tempio  Domini  provocarent,  Jeremias 
iliis  objicit,  quod  confidant  in  sermonibus  mendacii^ 
quanto  rectius  Pontificiis  hoc  objicitur,  qui  de  Romana 
ecclesia  taies  speciales  promissiones  ex  Scripturis  pro- 
ferre  non  possunt,  et  si  maxime  possent,  eae  tamen 
non  essent  al>soiutae.  Ratae  ac  firmae  sunt  promis- 
siones  de  conservatione  et  gubematione  ecciesiae 
divinitus  factae,  sed  non  ad  quosiibet  coetus  et  gu- 
bematores,  quomodocunque  sese  iiii  gerant,  referen- 
dae  sunt,  sed  pertinent  ad  veram  ecclesiam  et  ad 
illos,  qui  patiuntur  se  regi  verbo  Dei,  qui  respiciunt 
i  ad  legem  et  ad  testimonium  ac  juxta  normam  verbi 
divini  docent,  judicant  et  agunt. 

92.    6.  Sextum  argumentum  Bellarminus  nos  dicit  6.  bmi- 
petere    ex    liistoria  concilii  Basiliensis.     ConciUum  conci- 
enim  iUud  deposuit  Eugenium  tanquam  haereticum  ^*"",^***" 
et  omnes  ei  adhaerentes ,  et  elegit  Felicem ,   deinde  Rom»- 
tamen  eoneiUo  concluso  et  soluto  iterum  Eiugenius  uflMm!° 
in  sedem  irrepsit  sine  uUa  eanoniea  eleetione,  ei  ab 
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6o  nati  wntj  guotquot  postea  fueruni  papae,  cardi- 
nales  et  episcopi.  Ergo  saUem  ah  eo  ietnpore  ec- 
clesia  Romana  pontifici  adhaerens  non  fuit  vera 
ecclesia,  et  cum  nuUa  alia  fuerit  visibUis^  sequitur^ 
visibUem  ecclesiam  periisse.  Bellarminus  respondet, 
Basillense  concilium  initio  quidem  fuisse  legUimum^ 
cum  adesset  legatus  Romani  pontificisy  sed  quo 
tempore  Eugenium  deposuitj  non  fuisse  concUium 
ecclesiae^  sed  conciliabulum  schismaticumj  seditiosum 
et  nullius  prorsus  attctoritatis,  et  opponU  huic  conci- 
lio  alterum  illud,  quod  eodem  tempore  Florentiae 
fuU  instUiUum,  in  quo  Romantts  pontifex  praesede- 
rU  et  plures  episcopi  praesentes  fuerint.  Responde- 
mus:  hoc  argumentum  eo  proprio  pertinet,  quod 
Buccessio  Romanorum  pontificum  incerta  sit  atque 
interrupta,  quia  duhius  papa  habetur  pro  non  papa^ 
ut  docet  Bellarminus  lib.  2.  de  concil.  c.  19.  de  veri- 
tate  decretorum  B^oiodicorum  nequaquam  judicandum 
est  ex  auctoritate  Romani  pontificis,  sed  ex  harmo- 
nia  cum  Scripturis  sacris,  proinde  nequaqnam  erra- 
yit  concilium  Basiliense,  quando  statuit,  concilium 
esse  supra  pontificem,  sed  Romanus  pontifex  intole- 
rabilis  ambitionis  sese  reum  peragit,  quando  hoc  de- 
cretum  concilii  improbat  Bellarminus  ipse  lib.  2. 
c.  17.  §.  ad  hunc  locum,  non  audet  iUos  vocare 
haereticos,  qui  contrarium  statuunt,  cvim  primatus 
pontificis  supra  concilium  non  sU  definUus  in  uUo 
concilio,  ut  fide  catholica  tenendus  Theologi  Pari- 
sienses  publico  scripto  concilii  BasiUensis  auctorita- 
trm  defenderunt,  nej  potest  negari,  decreta  concilii 
illins  a  Nicolao  V.  esse  confirmata,  ut  ex  bulla  ejus 
ei<'em  concilio  annexa  apparet,  cui  frigide  respondit 
Bollarminus  lib.  2.  de  concil.  c.  19.  circa  finem, 
Nicolaum  ex  parte  solum  illa  approhasse,  quis  enim 
pontificibus  dedit  illam  potestatem,  ut  concilium 
probent  ex  parte  una,  qua  ilLis  placet,  improbent 
vero  ex  parte  altera,  qua  ipsis  displicet  ?  Concilium 
definit  tanquam  catholica  fide  tenendum,  quod  con- 
cilium  sit  supra  papam  et  pertinaciter  huic  veritati 
repugnantem  censendum  esse  haereticum,  ergo  et 
hoc  decretum  cum  ad  materiam  fidei  pertineat,  a 
Nicolao  y.  censendum  est  confirmarif  generaliter 
enim  loquitur  bulla  et  omnia  illa  decreta  approbat, 
quae  ab  hoc  concilio  in  materiis  fidei  sunt  facta. 
Ceterum  ut  gratiam  aliquam  Bellarmino  referamus, 
qui  de  statu  ecciesiae  tempore  concilii  Basiliensis 
zi.  m,  in  hoc  argumento  mentionem  facere  voluerit,  sub- 
nectemus  gravissimam  hac  de  re  querimoniam  non 
Waldensium  aut  Wiclevitarum,  sed  ipsius  Romanae 
ecclesiae  sub  Antichristi  jugo  ac  lyrannide  pressae 
et  hoc  nomine  graviter  ingemiscentis.  Sic  enim  iUi, 
qui  in  concilio  Basiliensi  convenerant,  in  epist.  sjno- 
dali  ad  universos  Christi  fideles  loquuntur:  Animad- 
vertite  inprimis  o  Christicolae  et  ante  ocvlos  vestros 
ponUe  miserandum  et  flebUem  statum  religionis 
Christianae,  si  eo  reda<;ta  fueritj  ut  quisque  in 
summo  pontificio  positus  jam  assecutus  sU,  qtiod 
ntdlam  correctionem  a  conciliis  generalibus  habeat 
pertimescere ,  quantumctmque  ecclesiam  scandaUMet 
ei  ejus  statum  perturbet  ae  deeoleret,  Ua  ut  si  omnea 


dignitates  ecclesiasticas  et  beneficia  venderet,  sipra&' 
latos  quosque  invitos  transferret  et  expelUret  if^uste 
pro  libito  voluntcUis,  etiam  notorie  ac  injuste  reges 
ac  principes  dejiceret,  moribus  pemiciosis  animas 
hominumpassimperimere  Uiboraret^  cmdeliUUes  per^ 
petraret  horrendas,  legem  Dei  confunderet,  quaeque 
salubria  instittUa  everteret,  temporalia  ea^eeiae  Ro  • 
manae  et  ceterarum  particularium  eccleeiarum 
siparet  atquc  alienaret  aliaque  innumera  fiagitia, 
lera  et  crimina  notoria  perpetraret,  ac  se  incorrigibi' 
lem  redderet;  omnis  ecclesia  in  unum  congregcUa^nul' 
latenus  eum  a  talibus  coercere possU,  quin  imo  liberum 
et  quamUbet  synodum  eum  reprimere  volentem  iUico 
transferre  vel  dissolvere  persistentes  in  synodo  contra 
voluntcUem  ejtuf  persequi,  excommunicare ,  pnvare^ 
inhabUUare,  contumeliis  et  injurUs  afficere,  inva- 
siones  corporcdes  adversus  eos  excitare,  deinde 
quidquid  synodus  statueret,  praeciperet,  dietaret, 
ordinaret,  penitus  contemnere^  abjicere,  reprobare, 
Conspicite  pro  Dei  reverentia,  quaUs  ex  kac  re  dare- 
tur  introUtts  inimico  humani  generis  ad  subtyertendam 
religionem  Christianam,  dum  seducendo  unupi  hami' 
nem  posset  ChristianitcUem  in  maximam  desokitionem 
dejicere,  mores  pervertere,  canones  et  regulas  guas- 
que  dissipare  ecclesiasticas,  regna  etprovindas  eon- 
turbare,  ac  bonis  spirUualibus  et  temporalibue  epo- 
liare  tntiorumque  immanitatem  introducere,  Ape- 
rite  octdos  et  t)idete,  qualis  ex  hoc  daretur  ingres- 
stts  Antichristo,  sed  et  considerate,  quomodo  ea  res 
fidem  catholicam  confunderet  atque  violarety  quae 
est  primum  fundamentum  ecclesiastid  aedificii,  quo 
everso  omnia  corruunt,  Haec  illi  et  ibidem  longe 
plura,  in  quibus  probe  notetur,  ecdesiam  Romani 
pontificis  jugo  oppressam  graviter  ingemoisse,  ac 
testimonio  illorum  patmm  fidem  catholicam  violk- 
tam  et  subversam  iri  ac  Antichristo  viam  parari,  si 
talis  dominatus  pontifici  concedatur,  ut  sit  supra 
concilium  ac  negetur  errare  posse.  Profecto  si  illi 
patres  statum  hodiemae  ecclesiae  Romanae  viderent, 
in  qua  dogmata  illa  de  suprematu  pontificis  defen- 
duntur  et  propugnantur,  non  dubitanter  affirmarent, 
fidem  catholicam  ex  ea  pulsam  et  Antichristum  in 
ea  sublimem  regnare,  quo  elogio  jam  pridem  ab 
Eberhardo  episcopo  Salisburgensi,  Amulpho  epi- 
scopo  Aurelianensi,  episcopo  quodam  Florentino  et 
aliis  RomanuB  pontifex  fuit  omatus. 

93.  7.  Septimum  argumentum  BellarminuB  dicit  7.  Di 
noB  deducere  ex  testimoniis  patrum.  Hilarius  libro  ^^ 
contra  Auxentium  circa  finem :  Male  vos  parietum 
amor  cepit,  male  ecclesiam  Dei  in  tectis  {ledificiis- 
que  veneramini,  male  stjtb  his  pacis  nomen  ingeri- 
tis,  montes  mihi  et  lacus  et  carceres  et  voragines 
sunt  ttUiores,  ubi  dicit,  veram  ecclesiam  adeo  suo 
tempore  fuisse  obscuratam,  ut  solum  in  latebris  et 
cavemis  inveniretur.  Deinde  Hieronymus  in  dial.  cont. 
LuciferianoB  de  eodem  tempore  loquens:  IngemuU 
orbis  terrarum  et  se  Arianum  esse  miratus  est. 
Item  Basilius  epist  69.  et  70.  etc.  BemharduB 
serm.  33.  in  Cantio.  ita  deplorant  vitia  praelatorum 
ommiim  Boi  tempoiiit  vt  sfttiB  ostendant,  eo  tempore 
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omiMt  deeUnoMe   tn  viam  euam  et  nullam  fmeee 

vieibUem  ecelesiam.    Denique  Chrysostomus  hom.  49. 

in    Matth.    docet,     interdum    ntUlum    esse   visibile 

signum,  quo  vera  eccleeia  eognoscatur,  et  ideo  tunc 

solum  recurrendum  esse   ad  Scripturas.     1.  Ad  lo- 

CQm  Hilarii  regerit  Bellarminus,   ecclesiam  quidem 

interdum  ohscurari  muLtitudine  scandcdorum,  sed 

iia   tamen^   ut    etiam   in   suis  firmissimis   emineat 

teste  Aagostino  epist.  48.    Respondemus:   verissime 

hoc  didtur,   sed  Pontificiae  sententiae  de  amplitu- 

dine    et    splendore    ecdesiae    perpetua   adyersatur. 

Consenratur  et  eminet  ecclesia  grayissimarum  per- 

aecutionum  et  pestilentissimarum  haeresium  invale- 

scentium  tempore  in  suis  firmissimis,   confessoribus 

Bcilicet  et  martjribus,   sed  illi  pauci   sunt  et  con- 

temti  in  comparatione  reliquorum,  et  qui  firmiores 

Bunt  reliquis,  illi  pro  fide  pariim  /ortiter  exsutant^ 

partim  toto  orbe  latitant,  ut  ibidem  Augustinus  ad- 

dit,    Aliam  igitur  responsionem  Bellarminus  quaerit, 

addit    enim,    Hilarium  loqui  tantum   de    ecclesia 

Mediolanensi ,  proinde  hoc  non  posse  trahi  ad  ec- 

clesiam  universam.    Bespondemus:  imo  vero  in  ge- 

nere  pronuntiat  Hilarius,  ecclesiam  Dei  tunc  tempo- 

rifl  non  in  templis  et  civitatibus,  sed  in  carceribus, 

montibaB  et  voraginibus,  hoc  est  in  latebris  et  ca- 

vemiBy   quaerendam  fuisse.     Id  ipsum  manifestius 

evadit  ex  libro  ejusdem  BUlarii  de  sTnodis,  in  quo 

dicit,  decem  provincias  Asianas^  ubi  exsulabat,  Deum 

neseivisse ,  erant  enim  Ariana  haeresi  infectae;  ra- 

rum  esse  apud  orientales  invenire  episcopum   aut 

populum   caiholicum,  sed  ubique  scandala,  ubique 

perfidias,  uhique  schismata.    Athanasius  in  lib.  ad 

Bolitar.  vitam   agentes:    Quae   nunc  ecclesia  libere 

Christum  adorcU  f  Siquidem  ea,  si  pia  est,  periculo 

subjacet,    JNam  si  alicubi  sunt  pii  et  Christi  stu- 

diosi  fsunt  autem  uhique  talespermultij,  illi  itidem, 

ut  magnus  ille  propheta  Elias,   cthsconduntur  et  in 

speluncas  et  cavemas  terrae  sese  ahstrudunt  aut  in 

solitudine   oberrantes   commorantur.     Neve  obverti 

poBsit,  ecclesiam  Bomanam  eo  tempore  mansisse  in- 

corruptam,  notandum,    quod   Atbanasius   in  eodem 

libro  referat,    Liherium  Romanae  urbis   episcopum 

post  exactum  in  exsilio  biennium  infiexum   et  minis 

mortis    ad    suhscriptionem    ah    Arianis    inductum, 

2.  Ad   Hieronymi    dictum    respondet   Bellarminus, 

Hieronymum  vocare  orhem  magnam  partem  orbis 

et  Arianos  vocare  eos,  qui  in  synodo  Ariminensi  ah 

Arianis  decepti  per  ignorantiam  decreverant  namen 

ofAoovoiog  tollendum,    Bespondemus :  non  solum  pa- 

tres  concilii  illius,    sed  mazima  pars  Christianorum 

episcoporum  Ariana  haeresi  infectorum  Hieronjmo 

verba  illa  expresserunt,  ut  ex  modo  adductis  Hilarii 

et  Athanasii  querellis  intelligi  potest.    Idem  Hiero- 

nymus  in  Psahn.  133.   sic  scribit:    Ecclesia  non  in 

parietibus  consistit,  sed  in  dogmatum  veritate ;  eccle- 

sia  ibi  est^  uhi  fides  vera   est.     Cetemm  ante   an- 

nos  quindecim  aut  viginti  parietes  omnes  ecclesia- 

rum   haeretici  (Ariani)  possidebantj  ecclesia  autem 

vera  illic  erat,  ubi  fides  vera  erat.    Idem  in  chro- 

nico  ad  ann.  364:   Omnes  pene  toto  orhe  ecclesiae 


sub  nomine  paeis  et  regis  Arianorum  eonsortio  pol- 
luehantur,  VincentiuB  Lerinensis  adv*  haeres.  nova- 
tiones  c.  6:  Arianorum  venenum  non  jam  portiun- 
culam  quandam,  sed  paene  orbem  totum  eontamina- 
verat,  adeo  ut  prope  cimctis  Latini  sermonis  episco- 
pis  partim  vt,  partim  fraude  deceptis  caligo  quae- 
dam  mentibus  offunderetur  etc.  £t  postea:  Cum 
profana  ista  Arianorum  novitas  velut  quaedam 
Bellona  aut  Furia  capto  prius  omnium  imperatore 
cuncta  deinde  pcUatii  ctdmina  legibus  novis  subju- 
gasset,  nequaquam  deinceps  destitit  universa  mihcere 
et  vexare.  Erasmus  praefat  in  Hilar.:  Ariana  fa- 
ctio  tempore  Hilarii  tam  late  radices  egerat  sicque 
invaluerat,  ut  mundus  aliquamdiu  naiaret  anceps, 
utram  in  partem  se  inclinaret ,  praesertim  cum  per 
Constantinum  Augustum  exsiliis,  direptionibus,  minis 
ac  terroribus  compellerentur  accedere  partfhus  Aria- 
norum.  3.  Ad  Basilii  et  Bemhardi  dicta  respondet 
BellarminuB ,  illum  deplorare  miseriam  ecclesiae 
propter  infestationem  haeretieorum ,  hunc  vero  re- 
prehendere  vitia  morum,  non  autem  doetrinae. 
Bespondemus:  sufficit  hoc  nobis,  quod  ecdesia  in- 
festatione  haereticorum  et  multitudine  scandalorum 
ita  obBCurari  possit,  ut  extemuB  et  illustris  splendor 
ipsius  non  amplius  appareat  Bemhardus  de  statu 
ecclesiae  miserabili  passim  conqueritur  serm.  1.  de 
convers.  Pauli  col.  81:  Conjurasse  videtur  conira 
te,  0  Domine,  universit<is  populi  Christiani  a  mi- 
nimo  usque  ad  maximum.  Egressa  est  iniquitas  a  XL  ItM. 
senioribus  judicibus  vicariis  tuis,  qui  videntur  re- 
gere  populum  tuum.  Heu,  heu,  Domine  Deus,  quia 
ipsi  sunt  in  persecviione  primi,  qui  videntvr  in  eC' 
clesia  tua  primatum  diligere,  gerere  principatum, 
arcem  Sion  occupaverunt ,  apprehenderunt  munitio- 
nes  et  universam  deinceps  lihere  et  potestative  tra- 
dunt  incendio  potestatem.  Serm.  33.  in  Cant.  col. 
602:  Ministri  Christi  sunt  et  Antichristo  serviunt, 
Honorati  incedunt  de  honis  Domini,  qui  Domino 
honorem  non  deferunt,  inde  is,  quem  quotidie  vides, 
meretricius  nitor,  histrionicus  habitus,  regius  appa- 
ratus,  inde  aurum  in  frenis,  seLlis  et  calcarihts  et 
plus  caicaria  quam  altaria  fulgent,  inde  splendi- 
dae  mensae  et  cibis  et  scyphis,  inde  commessationes 
et  ebrietates ,  inde  cythara  et  lyra  et  tibia,  inde  red- 
undantia  torcularia  et  promptuaria  plena  eructan- 
tia  ex  hoc  in  iUUd,  inde  dolia  pigmentaria,  inde 
referta  marsupia,  Pro  hujusmodi  volunt  esse  et 
sunt  ecclesiarum  praepositi,  decani,  archidiaconi, 
episcopi,  archiepiscopi  etc.  Qualis  fiierit  Bomaua 
curia  in  libris  de  consideratione  ad  Eugenium  ex- 
ponit.  4.  Ad  Chrysostomi  dictum  respondet,  aucto- 
rem  operis  illius  imperfecti  esse  haereticum  Aria- 
num,  vel  certe  ab  Arianis  lihrum  illum  esse  cor- 
ruptum.  Bespondemus:  concedimus,  illos  commen- 
tarios  Arianismo  alicubi  favere,  sed  num  proptcrea 
tota  illiuB  auctoritas  elevanda?  Bellarminus  aliquo- 
ties  ex  eo  testimonia  quaedajn  profert,  quin  imo 
ecclesia  Bomana  in  officio  ecclesiastico  homilias  illas 
iegit  et  ejus  auctoritate  glossas  ordinarias,  catenas 
evangeliccts,   decreta  pontificum  et  summas  theolo- 
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gicas  paBsim  oommunit.  In  ipso  opere  malta  pie, 
docte  et  diserte  contra  Arianos  dispntantur,  quae 
non  sunt  una  cum  reliquis  scoriis  abjicienda.  Ad 
illorum  classem  etiam  pertinet  dictum ,  quod  •  ex 
homil.  49.  pro  nostra  sententia  adducimus,  quodque 
a  nulio  veterum  fuit  repudiatum,  in  quo  non  haere- 
tice,  non  Ariane,  sed  catholice  et  orthodoxe  Chry- 
soBtomus  vel  quicunque  alius  auctor  ad  qaaestio- 
nem,  an  Christus  ad  Scripturas  no9  remttiat,  hoc 
modo  respondet:  In  tempore  hoc,  ex  guo  ohtinuit 
haeresis  ecclesias,  nulla  prohatio  potest  esse  verae 
Christianitatis ,  neque  refugium  potest  esae  Chri- 
stianorum  aliud  volentium  cognoscere  fidei  firmi- 
tatemy  nisi  Scripturae  divinae,  Antea  enim  multis 
modis  ostentlehaiur  y  quae  esset  ecclesia  Christi^  et 
quae  gentilitas;  nunc  atUem  nullo  modo  cognoscitur 
volentibus  cognoscere,  quae  sit  vera  ecclesia  Christi, 
nisi  tantummodo  per  Scripturas, 

94.  Atque  haec  sunt  argumenta,  quae  Beliarmi- 
nus  iu  hac  quaestione  nobis  tribuit  et  vim  eorum 
infringere  oonatur.  Ut  autem  manifestius  appareat, 
an  extema  ecclesiae  facies  perpetuo  fuerit  splendida 
et  illustris,  an  vero  multitudine  scandalorum,  gravi- 
tate  persecutionum ,  invalescentia  corruptelarum, 
errorum  et  haeresium  quandoque  obscuretur,  bre- 
viter  percurremus  historiam  ecclesiae  in  V.  ac  N.  T. 
1.  Cum  post  tristem  suam  apostasiam  primi  paren- 
tes  voce  evangelii  ad  consortium  ecclesiae  vocati 
essent  ac  promissionem  de  semine  mulieris  caput 
serpentinum  contrituro  in  famiiia  sua,  ecclesiola  iila 
domestica,  propagarent,  Cainus  horribile  scandalum 
fratricidio  suo  iu  ea  excitavit,  mox  etiam  a  facie 
Dominiy  hoc  est  a  consortio  verae  ecclesiae,  egres- 
sus  instituit  novos  cultus  extra  verbum  et  cum  po- 
steris  suis  veram  ecclesiam  hostiliter  persecutus  est, 
ideo  Gen.  4,  v.  26.  additur,  temporibus  Sethi  sub 
nativitate  £nos  coeptum  esse  invocari  nomen  Do- 
mini.  Nomen  £uos  significat,  insidiis  et  persecutio- 
nibus  Cainitarum  pressam  ftusse  ccclesiam,  sed  tunc 
coepit  iterum  reflorescere  ac  verbum  Dei  magno 
successu  in  publicis  conventibus  doceri,  ut  D.  Lu- 
therus  liunc  locum  recte  interpretatur.  2.  Tempore 
antediluviano  Cainitarum  progenies  florens  sapien- 
tia,  inventione  artium,  divitiis,  successibus  etc.  blan- 
ditiis  suis  filios  Dei,  hoc  cst  verae  ecclesiae  cives, 
patriarcharum  posteros,  ad  se  pertraxit,  ut  nullaha- 
bita  religionis,  pietatis  et  honestatis  ratione  matri- 
monia  cum  illis  contraherent  seque  cum  ecclesia 
Cainica  conjungerent  frustra  dehortante  et  conten- 
dente  Spiritu  sancto  per  ministerium  piorum  pro- 
phetarum  Gencs.  6,  v.  2.  et  3.  undc  aquis  diluvii 
totus  mundus  deletur  et  conservatur  ecclesia  iii  exi- 
guo  octo  anijnarurn  coetu,  qui  in  arca  vclut  in  car- 
cere  quodam  per  integrum  annum  delituit  et  inter 
illos  ipsos  octo  homines  Cham  impius  irrisor  locum 
habuit.  Quae  vcro  tunc  temporis  fuit  amplitudo  et 
splendor  verae  eccl^siae?  3.  Post  diluvium  inva- 
lescente  ubivis  idololatria  vocat  Deus  Abrahamum 
et  educit  eum  ex  Ur  Chaldaeorum  Gcnes.  11,  v.  31. 
coustat  autem  ex  Jos.  24,  v.  2.  ipsum  etiam  Abra- 


bamum  in  domo  et  funiUa  patris  Biii  Tlume 
bus  idololatricis  fuisse  addictum,  ex  quo  manifestam 
est,  ante  vocationem  illam  Abrahae  nuspiam  inve- 
niri  potuisse  purum  verbi  ministerinm  ab  idololatiia 
penitus  immune.  Augustinus  lib.  16.  de  civil  Dei 
c.  12:  Apud  Chaldaeos  jam  tune  etiam  superHi- 
tionea  impiae  praevalebani,  quemadmodum  per  ce- 
teras  gentes,  Una  igitur  Tharae  damus  erat,  de 
qua  natus  est  Abraham,  tn  qua  unius  veri  Dei 
cultus  et,  quantum  credibUe  est,  in  qua  jam  eola 
etiam  Hebraea  lingua  remanserat,  quamvis  et  ipse, 
sicut  jam  manifestior  Dei  popiUus  in  Aegypto,  iia 
in  Mesopotamia  serviise  diis  alienis  Jesu  Naee 
narrante  refertur  etc.  Proinde  sicut  per  aquanm 
diluvium  una  domus  Noae  remanserat  ad  repanm- 
dum  genua  humanum^  sie  in  diluvio  multarum  su- 
peratitionum  per  universum  mundum  remanserat 
domus  Tharae ,  in  qua  custodita  est  plantatio  evri- 
tatis  DeL  Idem  in  Psalm.  1 28 :  Aliquando  in  solo 
Abel  ecclesia  erat,  et  expugnatus  est  a  fratre  malo 
ei  perdito  Cain;  aliquando  in  solo  Enoch  eeelesia 
eraij  et  translatus  est  ab  iniquis ;  aliquando  in  sola 
tlomo  Noae  ecclesia  ertAy  et  sola  arca  natavit  m 
fluctibus;  tiliquantio  in  solo  Abrdham.  4.  Reeedeati- 
bus  a  consortio  verae  ecclesiae  Isma^Ie  et  Esavo  io 
familia  Jacobi  ea  conservata  est,  sed  praeterquam 
quod  exsulaverit  in  terra  Canaan  et  respectu  reli- 
quorum  coetuum  idololatricorum  exignus  et  contem- 
tus  coetus  fuerit,  notandum,  quod  ne  ipsa  quidem 
Jacobi  familia  ab  idololatria  fuerit  plane  immunit, 
quia  Rachel  furatur  idola  pcUris  sui  Genes.  31, 
V.  19.  et  Jacobus  convocatis  omnibus,  qui  cum  eo 
erant,  praecipit  eis  Genes.  35,  v.  2:  Abjicite  ttees 
aUenoSf  qui  in  medio  vestri  sunt;  ex  quo  manifeste 
intelligitur,  eos,  qui  Jacobum  ex  Mesopotamia  se- 
cuti  fuerant,  non  statim  renuntiasse  idololatriae,  in 
qua  apud  Labanum  fuerant  educati.  Accedebant 
insuper  gravissima  scandala,  quibus  vera  ecclesia 
in  domo  et  familia  Jacobi  misere  deformabatur. 
Dina  committit  stuprum,  oujus  poenam  Simeon  et 
Levi  a  Sichemitis  nimia  crudelitate  exigunt;  Ruben 
committit  incestum  cum  concubina  patris  sui,  Judas 
cum  nuru  sua;  Josephus  a  fratribus  in  Aegyptum 
venditur  etc.  5.  Cum  ecclesia  vera  in  posteritate 
Jacobi  conservata  in  Aegjpto  peregrinarctur,  miser- 
rima  fuit  illius  conditio.  Israclitae  enim  durissimae 
servituti  erant  Bubjecti,  affligebantur  oneribus,  par- 
vuli  eorum  projiciebantur  in  profluentem,  ac  diserte 
commemoratur  de  illis  Ezech.  20,  v.  7.  tpiod  Aegyptio- 
rum  morem  secuti  muUiplici  idololatria  sese  contami- 
narint ,  quod  ipsum  ex  eo  etiam  manifestum ,  quando 
Exod.  32.  vitulum  aureum  colunt,  Aegyptiorum  cnltum 
hac  in  parte  secuti,  illi  enim  in  regia  civitate  Memphi 
colebant  Apin^  h.  e.  bovem,  ejusque  matiem  Anubim, 
(erat  autcm  Apis  figura  bovis  albam  frontem  et  par- 
vas  quasdam  maculas  in  cute  habentis,  cetera  vero 
nigri.)  **Ezech.  23,  v.  2:  Duae  mulieres  Jiliae  ma- 
tris  unius  fuerunt,  v,  ^:  et  fomictUtie  sunl  in  Ae- 
gyptOy  in  adolescentia  eua  fomicatae  sunt,  ibi  com- 
pressa  sunt  ubera  easwn  ti  ibi  cantuderunt  maim" 
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mae  virgmUaiiB  eanmj  y.  8S  «<  fomicatione^  auas 
cA  Aegypio  (guae  dicUcit  in  AegyptoJ  non  dereli- 
quit.**  6.  Cum  Israelitae  ex  Aegyptiaca  senritute 
iiberati  in  deserto  peregrinarentur ,  quoties  contra 
I>eum  murmurarunt !  quoties  serro  illius  Moysi  ob- 
locuti  aunt!  unde  ChriBtus  indefinite  pronuntiat, 
patree  Judaeorum^  qui  in  deserto  eomederunt 
manna^  esse  mortuos  Joh.  6,  v  49.  aetema  scilicet 
morte,  ut  ez  antithesi  intelligitur,  ac  apostolus 
t.  Cor.  10,  Y.  5.  dicit  iy  jois  nXfioaiy  ttutHy,  in 
pluribus  eorumf  Deum  non  habuisse  benepladtum 
£zod.  32.  totus  populus  idololatriam  sectatur,  qua 
in  parte  Aaron  sunmius  sacerdos  ducem  se  illis 
praebet;  inde  v.  25.  dicitur,  quod  Moyses  viderit  po- 
pulnm  nudatum^  id  est  vagantem  sine  Deo,  sine 
yerbo  Dei,  sine  vero  cultu  et  obedientia  Deo  de- 
bita,  ac  V.  10.  minatur  Deus,  quod  totum  illum  po- 
pulum  delere  velit.  Nadab  et  Abiu  ofierunt  ignem 
aUenum  Levit.  10.  .Aaron  et  Maria  obloquimtur 
fratri  suo  Moysi  Num.  12.  Coreh,  Dathan  et  Abi- 
ron  eorumque  sectatores  seditionem  excitant  Num. 
16.  Israeiitae  Moabitarum  idolis  et  scortatione  hor- 
ribiliter  sese  contaminant  Num.  25.  His  scandalb 
et  idololatriis  ecciesia  Israelitica  in  solitudine  deserti 
oberrans  graviter  fuit  pressa,  turpiter  dcformata  ac 
misere  obscurata.  7.  Cum  in  terram  promissionis 
introducti  essent  Israelitae,  post  mortem  Josuae  cul- 
tus  divinus  non  diu  mansit  purus  et  incorruptus. 
Jud.  2,  V.  7 :  Filii  Israel  servierunt  Domino  cunctis 
iliebus  Josuae  et  seniorumj  qui  longo  post  eum 
tempore  vixerunt  et  viderani  opera  Dei  magna;  v.  8. 
sed  cum  mortuus  esset  JoAua  JUius  Nun  omnis- 
que  illa  generatio  congregata  esset  ad  pcUres  stios 
et  surrexerant  aliif  qui  non  noverant  Dominum 
V.  11.  tunc  /ecerunt  JUii  IsraH  malum  in  conspectu 
Domini  et  sermerunt  Bcudim  v.  12.  ac  dimiserunt 
Dominum  Deum  patrum  suorvm,  qui  eduxerat  eos 
de  terra  Aegypti,  et  secuti  sunt  deos  alienos  ex  diis 
populorumy  qui  habitabant  in  circuitu  eorum,  et 
adoraverunt  eos  v.  12:  et  ad  iracundiam  concitave- 
runt  Dominum  dimiitentes  eum  et  servientes  Baal 
et  Astharoth  v.  13.  liaec  idololatria  Haalitica  a 
Moabitis  originem  trahens  diutissime  in  populo  Is- 
raelitico  fiiit  conservata  et  propagata,  quin  etiam 
variis  modis  aucta  et  exomata;  exstruxerunt  enim 
Baali  excelsa  Num.  22,  v.  41.  coluerunt  eum  in  te- 
ctis  aedium  Jerem.  32,  v.  29.  fecerunt  ei  statuas 
2.  Keg.  3,  V.  2.  exstruxerunt  ei  domus  2.  Reg.  10, 
V.  21.  erexerunt  ei  altaria  Jud,  6,  v.  25.  consecra- 
rwU  illi  lucoSf  templa^  vasa  etc  2.  Beg.  23 ,  v.  4. 
coluerunt  ipsum  genuflexione  1.  Reg.  19,  v.  18. 
osculatione  ibid.  suffitu  et  incensu  2.  Reg.  23,  v.  5. 
Jerem.  7,  v.  9.  constituerunt  iUi/esta  et  solennita' 
tes  2.  Reg.  10,  v.  20.  obtulerunt  ei  sacrificia  v.  19.! 
ordinarunt  illi  peculiares  servos^  sacerdotes  et  pro- 
phetas  1.  Reg,  18,  v.  19.  2.  Paral.  23,  v.  17.  colu- 
erunt  eum  auroj  argento  etc.  Uos.  2,  v.  8.  Porro 
qualis  fuerit  status  ecclesiae  Israeliticae  temporibus 
judicum  tos  iy  avv6yiH  commemoratur  Jud.  2,  v.  10: 
Suscitavit   Dominus  judicesy    qui    liberarent    eos, 


V.  17:  sed  nee  eos  audire  voluemnt  fomicantes 
cum  diis  alienis  et  adorantes  eos,  v.  18:  et  quando 
excitavit  Ulis  Dominus  jucUces,  tum  /uit  Dominus 
cum  judice  et  liberavit  eos  de  manu  hostium;  v.  19: 
postqtiam  autem  mortuus  esset  judex^  revertebantur 
et  muUo  faciebant  pejora,  quam  /ecerant  patres 
eorum  sequentes  deos  alienos  servientes  eis  et  ado- 
rantes  illos,  Jud.  3,  v.  5:  FiUi  Isratl  habitarunt 
in  medio  Chananael  et  Hethaei  et  Amorrhaei  et 
Fherezaei  et  Hevaei  et  Jebusaeiy  v.  0:  et  duxerunt 
fLCores  filias  eorum  ipsique  filias  suas  fiUis  eorum 
tradiderunt  et  servierunt  diis  eorum,  v.  7 :  fecerunt- 
que  malum  in  conspectu  Domini  et  ollUi  sunt  Dei 
sui  servieiUes  Baalim  et  Astharoth.  Jud.  8,  v.  27: 
Fecit  Gedeon  ephod  et  posuit  iUud  in  civitate  sua 
Ephra  forniccUusque  est  omnis  IsraiH  in  eo.  Jud. 
10,  V.  6:  Filii  Israel  ad^Uderunt /acere  malum  in 
conspectu  Domini  et  servierunt  Baalim  et  Astha- 
roth  et  diis  Syriae  ac  Sidonis  et  Moab  et  fiUorum 
Ammon  et  Fhilistim  dimiseruntque  Dominum  et  non 
coluerufU  eum.  Jud.  17,  v.  5.  Michas  Ephraemita 
in  domo  sua  peculiarem  cultum  idololatricum  instituit, 
quem  tribus  Dan  in  civiicUem  Lais  postea  trans/ert 
et  usque  ad  diem  captivitatis  toto  tempore,  quo 
fuit  domus  Dei  in  Silo,  conservat,  Judic.  18,  v.  30. 
et  31.  In  eodem  libro  saepius  rcpetitur:  In  diebus 
UUs  non  erat  rex  in  Israel,  quisq^ite  quod  rcctum 
erat  in  oculis  suis^  faciebat.  Sic  ergo  Dei  benignitas 
et  populi  Israelitici  idololatria  et  impietas  toto  illo 
tempore,  quo  judices  populum  guberuabant,  veluti 
invicem  pugnarunt,  utra  harum  superior  esset  At 
cum  extra  populum  Israeliticum  nulla  fucrit  alia 
visibilis  ecclesia,  quo  veritatis  colore  dici  potest, 
publicum  divini  cultus  exercitium  eo  tempore  fuisse 
purum  et  incorruptumV  8.  De  temporibus  Heli  sa- 
cerdotis,  qui  paulo  ante  tempora  regum  Israelitico  zi.  \7i. 
populo  praefuit,  diserte  dicitur  1.  Sam.  3,  v.  ]: 
Sermo  Domini  erat  pretiosus  sive  rarus  admodum 
in  diebus  iUiSy  non  erat  visio  manifesta.  FiUi  Heli 
erant  filii  Belial  1.  Sam.  2,  v.  12.  ac  detrahebant 
homines  a  sacrifwio  Domini  v.  17.  Squalida  igitur 
fuit  tunc  temporis  ecclesiae  facies  proptcr  corruptc- 
las  doctrinae  et  publica  sacerdotum  scandala.  9.  Sa- 
muel  successor  £li  instaurat  cultum  divinum,  sed 
cum  proptcr  avaritiam  filiorum  ejus  Isra^litae  re- 
gem  peterent,  datur  illis  Saul,  qui  Fythonissam 
contra  expressum  Dci  mandatum  constdit  1.  Sam. 
28,  V.  7.  et  in  pcccatis  suis  moritur.  1.  Paral.  13,  v.  3. 
dicitur,  quod  in  lUebus  SatUis  arca  Dei  non  fuerit 
requisita;  jacuit  igitur  tunc  publicum  cultus  divini 
exerciUum.  Sauli  succedit  David,  sub  quo  florentis- 
simus  fiiit  ecclesiae  et  politiae  Isracliticae  status. 
Davidis  in  imperio  successor  fuit  filius  Salomon, 
qui  templum  aedificavit  Domino,  sed  sub  vitae 
finem  inclinatum  est  cor  ejus  per  muUeres  alienige' 
nas,  lU  sequeretur  deos  aUenos  et  coleret  Astharoth 
deum  Sidoniorum^  Chamos  deum  Moabitamm  et 
Moloch  abominationem  Ammonitarum  1.  Reg.  11, 
V.  4.  et  5.  pubiica  igitur  regis  auctoritate  sacra  illa 
idololatrica    in    populum  Israeliticum  maximo  cum 
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scandalo  faenint  recepta,  nec  dubitari  potest,  pluri- 
mo8  ez  populo  regis  exemplam  fuisse  Becatos. 
10.  Fost  mortem  SalomoniB  sciBSum  fuit  regnum  Is- 
raeliticum  ac  decem  tribus  datae  Jeroboamo,  una 
Bolum  tribui  Juda  filio  Salomonis  Roboamo  relicta, 
cui  tribui  tanqu&m  auctarium  quoddam  addita  a 
Domino  tribus  Benjamin,  in  qua  urbs  Hierosolyma, 
quae  regiam  sedem  et  templum  Domini  habebat, 
sita  fiiit.  Sic  ergo  regnum  Israeliticum  divisum 
fuit  in  rtgnum  Israel  specialiter  sic  dictum,  ad  quod 
pertinuerunt  decem  tribus,  et  in  regnum  Juda,  ad 
quod  pertinuerunt  duae  tribuB,  Juda  scilicet  et  Ben- 
jamin.  Porro*  de  Jeroboamo  rege  Israelis  comme- 
moratur  1.  Reg.  12,  v.  28.  quod  veritus,  ne  subditi 
regni  Israelitici  reverterentur  ad  domum  Davidis,  Bi 
HierOBolymam  sacrificiorum  causa  quotannifi  adscen- 
derent,  habito  couBilio  fecerit  dtu)8  vitulos  aureos, 
quorum  unum  coUocarit  in  Dan^  alterum  in  Bethel 
ac  dixerit  subditiB  Buis:  Multum  est  vohis  adscen- 
dere  in  Jerusalem^  ecce  dii  tui  Israel,  gui  te  edu- 
xerunt  ex  Aegypto.  Sed  factum  est  verbum  hoc  in 
pecccUum  toti  poptdo  Isra^liticOt  unde  c.  14,  v.  16. 
de  Jeroboamo  dicitur,  quod  peccare  fecerit  IsraHy 
hoc  est  quod  institutione  novorum  cultuum  occasio- 
nem  dederit  idoloiatriae ,  ac  duravit  publicum  illud 
idololatrici  cultus  exercitium  in  regno  Israelis  usque 
ad  Babylonicam  captivitatem.  Hincr  tristes  illae 
querelae  de  Nadab^  Baasa,  Ela,  Zamhriy  Amri  et 
Achab,  qtiod  ambulaverint  in  viis  Jeroboam,  quod 
peccare  fecerint  filios  Israel,  quod  irritaverint  Do- 
minum  in  operibus  manuum  suarum  1.  Reg.  15,  v. 
26.  et  34.  c.  16,  v.  7.  13.  19.  25.  et  30.  cnmprimis 
de  Achabo  commemoratur,  quod  non  suffecerit  ei, 
ut  ambularet  in  peccatis  Jeroboam,  sed  etiam  ser- 
viverit  Baal  et  posuerit  aram  Baal  in  templo  Baal, 
quod  aedificaverit  in  Samaria,  et  plantaverit  lucum 
et  plus  fecerit  irritans  Dominum  super  omnes  reges 
IsraHl  1.  Reg.  16,  v.  31.  Achabo  Buccessit  Joram, 
qui  statuas  Baal  sustulit,  sed  a  cultu  vitidorum  au- 
reorum  non  recessit  2.  Reg.  3,  v.  3.  Jchu  succes- 
Bor  Jorami  destruxit  et  ipse  templa  Baalitica,  inter- 
im  tamen  a  peccatis  Jeroboam,  qui  peccare  fecerat 
Israel,  non  recessit  2.  Reg.  10,  v.  31.  In  re^o 
Juda  excitavit  Deus  aliquos  pios  reges,  qui  verum 
cultum  Dei  restituerunt  et  idololatriam  abrogarunt, 
sed  ne  in  illo  quidem  regno  purum  et  incorruptum 
perpetuo  mansisse  cultus  divini  exercitium  ostendi- 
mus  superiuB.  ^^Hoseas,  qui  sub  Ozia,  Joatham, 
Achaz,  Ezechia  regibus  Juda  et  Jeroboamo  rege 
Israel  prophetavit,  Hos.  1,  v.  2.  de  synagoga  Judaica 
Bic  loquitur  c.  2,  v.  2 :  Judicate  matrem  vestram,  ju- 
dicate,  quoniam  ipsa  non  iixor  mea  et  ego  non  vir 
ejuSj  auferat  fomicationes  suas  et  adulteria  sua  de 
medio  uberum  suonm.**  11.  Tandem  igitur  tae- 
dere  coepit  Dominus  in  Israel  propter  continuatam 
idololatriam  2.  Reg.  10,  v.  32.  unde  totum  regnum 
IsraH  a  Salmanassare  Assyriorum  rege  una  cum 
XL  Itt.  Samaria  regni  metropoli  eversum  est  et  tlecem  tri- 
bus  in  captivitatem  perpetuam  sunt  abductae  anno 
mundi  3231.    2.  Reg.  17.    Judaei  quoque  specialiter 


sie  dicti  in  exBilium  Babyloniciim  abdoeti  snnt  orfoe 
Hierosolyma  regi  Judaici  metropoii  a  Nabuchodo- 
noBore  Babyloniae  rege  capta  et  concremata  anno 
mundi  3304.  ubi  per  int^gros  70  annos  miBerrimaB 
fiiit  ecclesiae  Judaicae  in  Babylonica  captivitate 
status.  12.  PoBt  reditum  ex  captivitate  Babylonica 
ac  restaurationem  templi  et  urbis  Hierosolymitanae 
sub  ducibuB  quaedam  tranquillitaa  ecclesiae  IsraSli- 
ticae  obtigit  et  sincerum  divini  cultus  exercitiom 
aliquandiu  viguit,  sed  aimo  mundi  3804.  Bucoesnt 
Antiochi  Epiphanis  expeditio  Hierosolymitana,  in 
qua  urbis  fuit  direpta,  templum  spoliatum  et  cives 
I^lurimi  trucidati,  ubi  denuo  nuserabilis  foit  ecde- 
siae  facies.  Antiochus  enim  mandabat,  ut  Judaei 
sua  instituta  relinquerent  1.  Maccab.  1,  v.  43.  ae 
multi  ex  IsraSl  consensemnt  servituti  ejus  et  sacri- 
ficarunt  idolis  et  coinquinaverunt  sabbathum  v.  45. 
et  misit  rex  libros  per  mantis  nuntiorum  in  Jeru- 
salem  et  in  omnes  civitates  Judae,  ut  sequereniur 
leges  gentium  terrae  v.  46.  ei  prohiberent  holoeau- 
sta  et  sacrificia  et  placationes  fieri  in  templo  Dei 
V.  47.  et  prohiberent  celebrari  sabbathum  et  dies 
solennes  v.  48.  et  jussit  coinquinari  sancta  et  san- 
ctum  populum  IsraHl  v.  49.  et  jussit  aedificari  aras 
et  templa  et  idola  et  immolari  cames  stdllas  et 
pecora  communia  v.  50.  et  rdinquere  filios  suos 
incircumeisos  et  coinquinari  animas  eorum  in  omni- 
bus  immundiciis  et  abominationibus ,  ita  ut  oblivi- 
scerentur  legem  et  immutarent  omnes  justifiecUiones 
Dei  V.  51.  et  quicunque  non  fecissent  secundum 
verbum  regis  Antiochi  morerentur  v.  52,  etc.  Et 
congregati  sunt  muUi  de  populo  ad  eos,  qui  dere- 
liquerant  legem  Domini  et  fecerunt  mcda  st^er 
terram  v.  55.  et  effugaverunt  populum  Isra^l  in 
abditiis  et  in  absconditis  fugitivorum  locis  v.  56.  Ae- 
dificavit  etiam  rex  abominandum  idolum  desolatio- 
nis  super  altare  Dei,  et  per  universas  civitates  Ju- 
dae  in  circuitu  aedificaverunt  aras  v.  57.  et  ante 
januas  domorum  et  in  plateis  incendebant  thura  et 
sacrificabant  (idolis)  v.  58.  et  libros  legis  Dei  com- 
busserunt  igni  scindentes  eos  v.  59.  et  apud  quem- 
cunque  inveniebantur  libri  testamenti  Domini  et  qui- 
cnnque  observabat  legem  Dominiy  secundum  edictum 
regis  trucidabant  eum  v,  60.  mulieres,  quae  circum- 
ciderant  filios  suos,  trucidabaniur  v.  63.  Idem  re- 
petit  JosephuB  lib.  1.  de  bell.  Judaic.  c.  1.  At  quid 
ad  miserandum  iUum  ecclesiae  Judaicae  Btatum  ui- 
teriuB  accidere  potuit?  ubi  tunc  locum  habuit  ex- 
temuB  ecclesiae  splendor?  veri  confessores  vel  tra- 
cidati  sunt,  vel  in  cavernis  latuerunt,  abolita  fuerunt 
publica  sacra,  libri  legis  combusti  etc.  nec  uspiam 
in  toto  terrarum  orbe  extra  populum  Israeliticum 
fuit  alia  quaedam  ecclesia  visibilis  in  illustri  splen- 
dore  et  claritate  posita.  13.  Ante  Christi  in  hunc 
mundum  nativitatem  quaenam  erat  ecclesiae  Israe- 
liticae  facies?  Tres  sectae  Pharisaeorum ,  Saddu- 
caeorum  et  Essenorum  in  ea  dominabantur,  quarum 
quaelibet  suos  peculiares  fovebat  errores,  quos  recen- 
Bct  JoBeph.  lib.  2.  de  beU.  Judaic.  c.  7.  traditiones 
verbo  Dei  aequabantury  imo  praeferebantur;  doctnna 
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legifl  horribiliter  erat  cormpta,  docebatnr  enim,  ex- 

temam  dantazat  obedientiam  in   lege  requiri;   do- 

ctrina  de  Messia  et  beneficiis  fere  penitus  exstincta 

eraty  docebatnr  enim,  regnum  ejas  fore  corporale  ac 

terrenum   etc.     Ubi   tunc  inveniri   poterat   illustris 

aliqua  et  viBibilis  ecclesia  puro  et  incorrupto  verbi 

miniBterio    et    sincero  cultus  divini  ezercitio  splen- 

dena?     Ecclesia   tunc    erat  in  paucis   et  obscuris 

qoibusdam  hominibus,  in  Josepho,  Maria,  Simeone, 

pastoribus  Bethlehemiticis  etc.    Cum  ChriBtus  docere 

inciperet,    exiguum    et  contemtum  secum   ducebat 

coetom,   numquid  ex  prindpibus  aliguds  credit  in 

eumf  (dicimt  Pharisaei  Joh.  7,  ▼.  48.),   sed  turba 

kaec,  quae  non  novit  legem^  mcUedicti  eunt;   et  ni- 

hilominus  eziguuB  et  contemtus  ille  coetus  Luc.  12, 

▼.  32.  erat  vera  ecclesia.    Pontifices,  Scribae,  Pha- 

riBaei,  principes  sacerdotum  et  seuiores,  qui  eccle- 

nae  titulnm  sibi  arrogabant,  qui  dignitate,  auctori- 

tate,  sapientia,  potentia,  eruditionis  et  pietatis  opinione 

.  iUustres  erant,  nihil  minus  erant  quam  vera  ecclesia, 

imo  Teram  ecdesiam  oppugnabant  et  persequeban- 

tor.     Hoc  argumentum  vel  mazime  confirmat  sen- 

tentiam   nostram  et  evertit  plane  opinionem  Ponti- 

fidorum.     Si   enim  in  hoc   splendore  eztemo,    in 

saccesaione,  in  amplitudine,  in  titulo  etc.  quaerenda 

aeclesia,  tum  Christus  cum  suis  non  erat  ecciesia, 

led  pontifices,  Scribae  et  Pharisaei  cum  suis  sequa- 

eibaa.    Bellarminus  sicco  pede  illud  praetergressus 

ait,  Stapletonus  lib.  2.  de  princ.  doctrin.  c.  11.  vim 

iUias  infiringere  conatus  eo  impietatis  descendit,  ut 

itataat,  paueoe  illos   et  ohscuros  hominesy  qui  in 

Christum  crediderunt  eumque  secuti  sunt^  non  fuisse 

seeleeiam^    sed  totam   illam  populi  multitudinem^ 

gvotf  synagogam  et  templum   venerabatur  et  quae 

foniificibus^   Scribis  et  Pharisaeis  in  doctrina  fidei 

d  fnontfn  obtemperabat,     Hoc  vero  plane  antichri- 

stitoum  est,  num  enim  illis  yerae  ecciesiae  nomen 

tribui  poteet,  qui  Christum  oppugnarunt,  verbo  ejus 

NBtiterant  et  confessores  illius  persecuti  sunt?  num 

e<mtra  eeclesiae  nomen  ilHs  derogabimus,   qui  fae- 

nmt  oree*  Christi  et  verbum  ejus  fide  sunt  amplezi? 

Hotins  eo  impudentiae  progreditur,  ut  lib.  2.  contra 

Brentiom  statnat,  concilium  illud  pontijficum,  Phari- 

«womm,  Seribarum  et  seniorum^  qui  Christum  con- 

^manuU,  'fuisse    ecclesiam   repraesentativam  '  et 

((mcilmm  Ugitimum  et  Spiritum  s,  illi  concilio  in- 

^fmse  ac  praefuisse, 

i«     9^.  Transeamus  ad  statum  ecclesiae  N.  T.   1 .  Tem- 

pore  passioniB  Christi,  quaenam  erat  ecclesiae  facies, 

^  qwe  statui?    Pontifices,  Scribae  et  Pharisaci,  qui 

B   titoliim  eecl<98iae  sibi  arrogabant  et  de  successione 

Airoiiiea  gloriabantur,  Christum  in  concilio  damna- 

▼on&t,  Judas  prodiderat,  Petras  negaverat,  apostoli 

i^H^  aoAigerant,  latebant  in  abscondito  ac  seris  I 

et  foribas  prae  metu  sese   concludebant;    populus'^ 

iententiam    pontificum    approbaverat    et    Christum 

cmd^^dam  esse  roagnis  clamoribus  impetraverat. 

Soliu  litro  persona  vilissima  Christum  confitebatur; 

Jofephos  et  Nicodemus  aliquam  speciem  confessionis 

edebtnl  ete.  binc  Alez.  Alensis  part.  3.  q.  ult.  art  2. 
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et  Johan.  de  Turrecremata  lib.  1.  de  eceles.  c.  30. 
et  lib.  3.  c  61.  dicunt,  in  passione  Domini  non 
mansisse  veram  fidem  nisi  in  sanctissima  virgine 
Maria,  idque  significari  credunt  una  Hla  eandela, 
quae  sola  accensa  conservatur  in  triduo  ante  pascha 
in  officio  noctumo,  Bellarminus  lib.  3.  de  eccles. 
c.  17.  illud  improbat,  quia  muUi,  qui  aberant  a  Je- 
rusalemj  hahuerunt  veram  fidem;  interim  tamen  ne- 
gari  non  potest,  coetum  illorum  fuisse  eziguum  et 
contemtum,  nec  constituisse  visibilem  aliquam  eccle- 
siam  splendore  eztemo  illustrem,  pontifices  contra, 
Scribae  et  Pharisaei  titulum  et  dignitatem  ecclesiae 
magna  specie  sibi  arrogabant.  Gregorius  de  Valent. 
tom.  3.  comment.  in  Thom.  col.  173.  sententiam 
Alensis  et  Turrecrematae  itidem  improbat,  interim 
tamen  concedit  tale  quiddam,  quod  nostram  senten- 
tiam  manifeste  confirmat.  Sic  enim  ibi  scribit:  8i 
maxime  omnes  tunc  apostoli  fidem  abjecissent,  non 
inde  consequitur^  in  nullo  praeterquam  in  B,  Vir- 
gine  fidem  permansisse,  Poiuerunt  enim  alii  perse- 
verare  fidelesy  etsi  de  illis  quidem  tacetur,  Et  col.  174 : 
Licet  apostoU  fidem  exterius  non  fuerint  professi 
et  seandalum  passi  sint ,  qtioad  extemam  fidei  con- 
fessionem^  potuisse  tamen  in  anima  fidem  retinere. 
(Idem  et  nos  dicimus,  sub  papatu  quosdam  in  anima 
retinuisse  fidem,  licet  de  illis  taceatur.)  2.  Cum  post 
Christi  in  coelos  adscensionem  ecclesia  inter  gentes 
propagata  esset,  tempore  decem  persecutionam  valde 
fait  obscorata  et  ad  paucitatem  ac  contemtam  spe- 
ciem  redacta.  Ergo  non  est  perpetuum  ac  proprinm 
ecclesiae  splendore  eztemo  esse  iilustrem.  Antece- 
dentis  veritas  ez  Eosebio,  Zonara  et  aliis  scriptoribus 
manifesta  est. 

Tum  Cajus,  qui  praesul  erat  Romanus,  in  aUis 
Delituit  cryptis  etc. 

Tum  plerique  paires  sancti^  dum  tale  viderent 
Exitium,  fugere  urbes  et  more  ferarum 
Per  deserta  vagi  coecis  latuere  cavernis 

utBapt.Mantuanuscanit.  Ultima  inter  decem  persecu-  XL  lao. 
tiones  sub  Diocietiano  tum  immanitate,  tum  diutur- 
nitate  reliquas  novem  superavit,  in  ea  ubique  templa 
eversa,  episcopi,  presbyteri  ac  diaconi  interfecti  et 
variis  iisdemque  ezquisitis  supplicioram  generibus 
in  Christi  confessores  saevitnm,  adeo  vt  intra  dies 
triginta  septendedm  millia  Christianorum  ad  varia 
supplicia  scribantur  rapta,  Damasus  in  vita  Marcel- 
lini.  Ac  miratur  Hieronymus,  suo  adhuc  sectdo  reli- 
quias  Christianorum  fuisse  repertas  ob  persecutio- 
num  antecedentium  immanifatem.  Refert  Fulco,  ty- 
rannos  quosdam  gloriatos  esse^  nomen  Christianorum 
a  sc  funditus  exstirpatum  et  Christi  superstiUoncm 
ubiqtie  deletam,  ut  marmora  quaedavi  Salmaniica 
testentur.  Deus  tamen  sibi  servavit  ecclesiam  san- 
ctam,  quae  non  fuit  illustri  quodam  splendore  ez- 
terao  conspicua,  sed  in  cryptis  et  cavemis  delite- 
scens  occulta.  Quis  enim  potest  esse  ecclesiae  splen- 
dor  extemus,  quaeve  conspicua  claritas,  quando  pa- 
stores  trucidaiitur  et  uves  disperguntur?  quando 
veri   confessores  vel   interficiuntur,    vel   in  ezilium 
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expelluntar?   **  Blasius  de  Viega  in  comm.  Apoc.  6. 

persecutionem  ecclesiae  sub  Diodetiano  et  Maximiano 

sic   describit:    Coelum  recessU  aicut  liber  involtUus, 

id  est  ecclesia,  quae  coelum  ddcitur^  sese  propter 

metum  persecutionis  occultabatf  exceptis  paucis^  qui 

ardentissimo  fidei  zelo  inflammati  sese  martyrio  offerC' 

hcmty  quod  magis   explicaiiur^    cum  subditur:     Et 

omnis  mons  et  insulae  de  locis  suis  motae  sunt^  quo- 

niam    in   rupibus   et   insulis   locisque  remotioribus 

Christiani  ad  mortem  quarebantvr,    Denique  omnis 

aetatis  et  conditionis  homines  in  latebras  et  subter- 

ranea  terrae  loca  sese  metu  persecutionis  abdiderunt, 

id   enim  significant  verba  sequentia:    Reges  terrae 

et  principes  et  tribuni  et  divites  et  fortes  et  omnis 

servus   et  liber  absconderunt  se  in  speluncis  et  in 

petris  montium  et  dicunt  moniibus  et  petris:  Cadite 

super  nos  et  abscondite  nos  a  facie  sedeniis  super 

ihronumy  quia  videlicet  existimabant  fideUsy  contra 

se  Deum  et  agnum   esse  iratum  et  propterea  tanta 

acerbitate  ipsorum  scelera  vindicare.**     3.  Beddita 

ecclesiae  pace  sub  Constantino  Magno  et  quiescenti- 

bus  persecutionum  procellis  variae  haereses,  cumpri- 

mis  vero  Arianismus  catacljsmi  instar  ecclesiam  in- 

yasit  ac  densa  caligine  eandem  involvit.    Ariani  enim 

occupabant  sedes  episcopales,  imperator  cum  proceri- 

bus   ex  parte  illorum  stabat,   Athanasius  cum  non- 

nullis  aliis  confessoribus  in  exilium  pellebatur,   nec 

habebant  publicum  et  liberum  religionis  exercitium, 

sed   in   speluncis   ac  desertis  latitabant,   qua  de  re 

superius  dictum  fuit.    4.  Tempore  dominantis  in  ec- 

clesia  Anticbristi  miseram  fore  ecclesiae  faciem  Scri- 

pturae  sacrae  evidenter  testantur,  Matth.  24,  ▼.  24. 

2.  Thess.  2,  v.  9.    1.  Tim.  4,  v.  1.   Apoc.  12,  v.  7.  etc. 

Augustinus   in  enarr.  Psalm.    9:   Prima  persectUio 

ecclesiae  violenta  fuity  cum  proscriptionibus,  tormen- 

tis,   caedibus  Christiani  ad  sacrificium  cogerentur ; 

alUira  persecutio  fraudulenta   est,    quae  nunc  per 

hujuscemodi    haereticos    et  falsos  fralres    agitur; 

tertia  supcrest  per  Aniichristum  ventura ,  qua  nihil 

est  pemiciosiusy  quoniam  et  violenta  et  fraudulenta 

erit;   vim  habebit  tn  imperio,  dolum  in  miraculis. 

Lib.  10.  de  civ.  Dei  c.  8.  et  9.  dicit,  Antichristi  iem- 

pore  diabolum  solvendum  et  proinde  tanto  gravio- 

rcm  fore  illam  persecutionem  omnibus  praecedenti- 

buSf  quanto  crudelius  potest  diabolus  saevire  soluius 

qnam  ligatus,    Chrysostomus  hom.  49.  oper.  imperf. 

Tempore  Antichristi  fideles  latentes  erunt  in  locis 

qiUbusdam  sccretioribus  Deo  eos  abscondente  potius 

quam  loco,  sicut  scriptum  est :  abscondes  in  abscon- 

dfto  mdtus  tui  a  conturhatione  hominnm.    ^^  Lyra- 

nus   in  comm.  Psalm.  101.  part.  3.  f.  237.  C:  Tem- 

pore  Antichristi  iania  erii  tribulatio,  quod  videbitur 

aliquibus  de  ecclesia,    quod  fides  catholica  debeat 

totaliicr  deficere,   In  comment.  Psalm.  9.  f.  100.  C: 

Sciendum  esi,   quod  tanta  fuiura  esi  persccutio  ec- 

clesiae  tempore  Aniichrisii,  ut  videaiur  Deus  eam 

deseruisse,  si  fieri  posset.  **    Nec  possunt  hoc  Pon- 

tificii  negare,  ideo  fingUnt,  Aniichristum  nondum  ve- 

nisse,    Sed  quidquid  sit   dc  tempore,  quo  venturus 

sit  Antichristus,  sufficit  nobis,  quod  concedant  exter- 


num   ecclesiae   splendorem    et   pfabliciim   religioiiit 
sincerae   exercitium    tonc   deiitarum.     BeUanniniti 
lib.  3.  de  Bom.  pontif.  c.  7 :  Certum  egt,  AnJtidtrists 
persecutionem  fore  gravissimam  ei  noiissimamy  ttan 
ut  eessent  omnes  publicae  religionis  ceremoniae  et 
sacrificia,    £t  postea:  Antiehristus  mierdidurua  tst 
omnem  divinum  cuUumy  qui  in  eeclesiis  Christimuh 
rum  nunc  exercetnr,     Stapletonus  libr.  13.  priaeip. 
doctr.  c.  2:   Pelli  sane  poterit  in  desertum  eeclesia 
regnante  Antichristo  et  Ulo  momento  temporis  in  de^ 
serio,  id  est  in  locis  abditis,  in  speluncis,  in  latibu' 
lis,  quo  sancti  se  recipient,  non  incommode  qnaere- 
iur  ecelesia.     Bhemenses   in  2.  Thess.  2.  sect  10: 
Paulo  ante  mundi  finem  extemus  statue  eedesiae 
Romanae  oessabit  et  publicum  fidelium  eum  eadem 
commercium    et    anoexaaia  passim  tunc   obtinebit, 
et  tamen  tunc  pii  corde  et  animo  cum  papa  et  Bo- 
mana  ecclesia  communicabunt,     Quodsi  ergo  tem- 
pore  Antichristi  cessabunt  omnes  publicae  religionis 
ceremoniae,  cessabit  etiam  publicum  fidelium  cum 
ecclesia  commercium,  cur  disputant,  ecclesiam  esse 
perpetuo  visibilem  et  illustrem?    cur  irrident  nos, 
quando  dicimus,  sub  papata  multos  fideles  corde  et 
animo  catholicae  ecclesiae  communicasee,  licet  nollvm 
habuerint  publicum   et  extemam  verae  religionis  et 
sinceri  cultus    divini    exercitium?     Beferendom   ad 
himc  locum,  quod  Bhemenses  in  c.  12.  Apoc.  iatentor, 
fieri  posse ,  ut  ecclesia  aliquando  non  habeat  pwbU" 
cum  splendorem,  publicum  statum  ei  regimen,  neo 
libera  sanciorum  munerum  exercitia;  quodqae  Gie- 
gorius  de  Valent.  in  analysi  p.  143.  fatetur,  eccle' 
siam  errorum,  schismatum  et  persecwtionum  fiuoiibui 
iia  saepe  agitatam,  tU  ab  imperitioribus  vix  dignosei 
quecU;  ibidem  ex  Hilario  et  Hieronjmo  pronuntiat, 
ecclesiam  non  semper  in  tectis   et  exieriori  pompa 
quaerendam,  sed  potius  in  carceribus  et  speluncis. 
Cur  ergo  ante   haec  tempora  ecdesiam  in  sablimi 
sede  episcopali,  in  amplitudine,  in  publico  sincerae 
praedicationis  ministerio  etc.    sibi  a  uobis  monBtrari 
petunt?    5.  Id  ipsum  docent  patres,  quorum  teatimo- 
nia   quaedam    superius   sunt  adducta,    quibua   ad- 
jungenda    sunt   sequentia  Hieronymi    in  c.  2.    So- 
phon.  circa  finem :  De  ecclesia  videtur  primafronte 
hlasphemum,  quod  ea  futura  sit  invia  et  desertay 
ei  bestiae  habitent  in  ea,  etpostea  ei  cum  insuUaiione 
dicatur :  Hctec  est  civitas  malis  dediia,  quae  hahitat 
in  8pe,  qucte  dicebat  in  corde  suo :   Ego  sum  et  non 
est  praeter  me  amplius,  quomodo  facia  est  in  soli- 
tudinem   pasctia  bestiarumf   sed  qui  consideravirit 
illud  aposioUcum,  in  quo  dicitur:  tn  novissimis  iem" 
poribus  instabunt  tempora  pessima  et  eruni  homines 
sui  amantes,  avari,  arrogantes,  superbi,  blasphemi, 
pareniibus  non  ohedientes,  ingrati,  scelesti,  sine  affe- 
ciione,  sine  pace,  accusatores,  intemperantes^  crude- 
les,  odio  habentes  bonorum  proditores,  temerarii,  in- 
fiati,  volupiatum  magis  amatores  quam  Dei,  haben- 
tes  formam  pietatis ,   viriutem  autem  ejus  denegan  • 
tes,    nec   non  ei   hoo  quod  in  evangeUo  scriptum 
est,  quod  muUiplieata  iniquitate  refrigescat  caritas  et 
muUorum^  in  tsmUimf  ui  in  iUo  tempore  compleatur  • 
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VerwUamen  veniens  fiUus  hominis^  ptUcu,  inveniet  fi- 
dem  eupra  terramf  non  morabUur  de  extema  ec- 
clesiae  vcutitaie^  qtwd  regnanie  Antichristo  redigenda 
sit  in  solUudinem  ei  tradenda  bestOs  et  passim  quae- 
cunque  nunc  propJieta  describit,  Augastinus  libr.  1. 
de  conseiis.  evang.  c.  31 :  Per  multos  annos  ecclesia, 
quae  fuJbwra  erat  in  omnibus  gentibus^  in  filiis  tuis^ 
id  est  in  sanctis  tuisy  non  appanUt.  Epist.  48.  ad 
yincent.:  Ipsa  esi  ecclesia,  quae  aliquando  obscu- 
ratwr  ei  tanquam  obnubilaiur  scandalorum  muiii' 
iudine.  Epist  80:  Quando  sol  obscwrabitur  ei  luna 
non  dabit  lumen  suum  et  stellae  cadent  de  coelo  et 
virtutes  coelorum  commovebuntur ,  ecclesia  non  ap- 
parebit,  impiis  tunc  persecutoribus  uUra  modum 
saevientibus  et  remoto  timore,  ianquam  arridenie 
miwuJU  felicitcUe  dicentibus:  pax  et  securitas.  Tunc 
eieUae  cadent  de  coelo  et  virtutes  coelorum  commo- 
vebwatur^  quoniam  muUit  qui  gratia  fulgere  videban- 
twTy  persequentibus  cedeni  et  cadent,  et  quidam 
fideles  firmissimi  iiwbabuniur,  **  ChrjsoBtomus 
hom.  49.  in  Matth.  tom.  2.  col.  1110:  Tunc  fideles 
latentes  erunt  in  locis  quibusdam  secretioribus,  Deo 
eos  abscondente  potius  quam  loco^  sicut  scriptum 
est:  Abscondes  eos  in  abscondito  vultus  tui  a  contur- 
batione  hominum  etc.  Augustinus  epist.  48 :  Semper 
palea  mixta  est  tritico,  Q^oiisi  aliquando  contige' 
ritj  ut  nihil  propemodum  quam  palea  nosiris  oculis 
appaireat ,  vera  iamen  ecclesia  non  in  paUa^  sed  in 
granis  delitescit.  Etiterum:  IUi^  qui  tune  firmissimi 
fueruntj  verba  haereticorum  insidiosa  intelligere  po- 
tuerunt ,  sed  pauci  sunt  in  comparatione  ceterorum, 
sed  tamen  et  ipsi  quidam  pro  fide  fortiter  exstdabantf 
qjuidam  orbe  latitabant.  At  sic  ecclesiaf  quae  per 
omnes  gentes  crescit,  in  frumentis  Dominicis  conser- 
vata  esi  et  usque  in  finem,  donec  omnino  gentes 
omnes,  etiam  barbaras  ieneai^  conservabiiur,  ** 
Aretas  in  c.  12.  Apocal.  per  mulierem  in  desertum 
XI.  132.  fugientem  ibidemque  latentem  intelligit  ecclesiam. 
17  T1J5  yvvaixo^  ff^V  *^ff  '^*'  fQrjjuov  t^v  Ttoy  Ixltx- 
%&v  ifvyriv  arifittiyn,  fjy  inl  TtaQovaiag  Tov\4yTtXQf<JTov 
i^no  Tov  ^iafioXov  iyfQyov^ivrjg  (ptvioytai  ol  xoQvtfaio- 
raroi  irs  ixxk^aiag  ix  T&y  noUuxwy  &vQvpu)y,  Fri- 
masius  in  eund.  loc:  Per  desertum  intelligo  loca 
abdita^  in  quibus  se  ecclesia  propter  metum  perse- 
cutionis  osiendit.  Quodsi  ergo  ecclesia  quandoque 
in  Bolitudinem  fugere  ibique  delitescere  cogitur, 
quomodo  claritas  ejus  perpetuo  exterius  est  conspi- 
cua  et  visibiliB?  Fortalit  fid.  libr.  5:  Etsi  rwn  nisi 
duo  viri  fideles  remanerent  in  mundOj  iamen  in  iis 

• 

salvaretur  eccUsia,  quae  est  unitas  fidelium.  Aeneas 
Sylvius  libr.  1.  de  gest.  conc.  Basiliensis  scribit,^ 
dem  adeo  in  arcium  adigi  possCy  ut  apud  unam  ali- 
quam  miseUam  vetulam  hospitetur.  Cum  quo  con- 
sentit  illud  Panormitani  in  c.  significasti  eztra  de 
elect.:  PossihUe  est,  quod  vera  fides  Christi  rema- 
neret  in  uno  solo.  Aique  ita  verum  esi  dicere,  quod 
fides  non  deficit  in  ecdesia.  Hoc  patuit  post  pas- 
sionem  Christi,  Nam  fides  remansit  iantum  in 
B,  Virgine^  quia  omnes  alii  scandaUeati  sunt.  Ta- 
men  Chrietue  ante  passionem  oraoerat  pro  Petro^ 


ut  non  deficeret  fides  sua,  Ergo  ecclesia  non  di» 
citur  deficeref  nec  etiam  errare,  si  remanei  fides  m 
ttno  solo. 

96.  Atque  haec  simt  nostrae  sententiae  fanda- 
menta,  Yidcamus  sententiam  et  fundamenta  Pontificio- 
rum.  Bellarminus  libr.  3.  de  ecclesia  c.  13.  demon- 
strare  conatur,  ecclesiam  yisibilem  non  posse  defi- 
cere,  ubi  primo  subjectum  quaestionis  ezponit  ac 
nomine  ecclesiae  dicit ,  se  lum  inJteUigere  unum  aut 
alterum  hominem  Chrisiianum,  sed  mtUiitudinem 
congregatam,  in  qua  sint  praeUxti  et  subditij  defini- 
vit  enim  ccdesiam  c.  2.  quod  sit  coetus  homimm 
ejusdem  fidei  Christianae  professione  et  eormndem 
sacramerUorum  communione  coUigatus  sub  regimiHie 
legitimorum  pastorum  et  praecipue  unius  ChrisH  m 
terris  vicarii  pontificis  Romani.  Praedicatum  qnae- 
stionis  dicto  c.  2.  sic  exponit,  quod  ecclesia  sit  eoe* 
tus  hominum  ita  visibilis  ac  palpabUiSy  ut  est  eoetus 
populi  Romanif  vel  regnum  GalUaCj  aut  respubiiea 
Venetorum.  Haec  omnia  clariora  sunt  ex  ootifi 
quas  Bellarminus  ecclesiae  tribuit,  veritatem  enim 
ac  dignitatem  ecclesiae  aestimat  ex  nomine  caikoli^f 
ex  ampUtudinCy  cx  successione  cpiscoporum,  em/M- 
citate  iemporali  etc.  hoc  est  extemum  eoolenM 
splendorem  quaerit  eundemque  illi  perpetnam  et 
axtoQtOToy  esse  opinatur.  Primam  argumentomiii 
classem  petit  ex  illis  Scripturae  dictis ,  in  quibas 
aperte  nominatur  ecclesia.  Matth.  16,  v.  18:  Super 
hanc  petram  aedificabo  ecclesiam  meam,  et  portae 
inferorum  non  praevalebuni  adversus  eam,  cui  loco 
similem  eaee  dicit  illum  1.  Tim.  3,  v.  15:  Ut  scias, 
quomodo  ie  oporteat  conversari  in  domo  Dei,  quae 
esi  ecdesia  Dei  vivij  columna  et  firmamentum  veri- 
iatis.  In  utroque  loco  (inquit)  agitur  de  eeclesia 
visibiU,  et  tamen  audimus  ipsam  veritatem  euseren- 
tem,  portas  inferorum  non  praevalituras  cordra  eam 
ecclesiam.  Respondemus:  1.  distinguendum  est  inter 
ecclesiae  durationcm  perpetuam  et  inter  visibilem 
ejusdem  claritatem;  dicta  allata  probant  ecdesiae 
durationem  perpetuam,  quam  nemo  nostrum  negat, 
nequaquam  vero  docent,  extemam  ecclesiao  olarita- 
tem  perpetoflm  fore;  non  praevalent  inferorum  por- 
tae  fiidversus  Christi  ecclesiam,  si  vd  maxime  extemo 
ejusdem  splendori  et  claritati,  quae  est  accidens 
quoddam  separabile,  praevaleant;  nec  desinit  ecclesia 
esse  domus  Dei,  columna  ac  firnuimentum  veritatisj 
si  vd  maxime  verae  ecdesiae  membra  in  persecntio- 
nibus  lateant.  Apocal  12,  v.  6:  mulier  fugit  in  so- 
Utudinem,  inteiim  tamen  a  dracone  devorari  non 
potest,  V.  4.  imo  ideo  in  soUtudinem  fugii,  ut  a  fu- 
rore  draconis  incolumis  marieat.  2.  De  illa  eodesia 
loquuntur  allata  dicta,  quae  est  fundata  superpetram 
et  quae  est  domus  Dei  vivi.  Jam  vero  illa  proprie 
et  adaequate  competunt  ecclesiae  catholicae.  Ergo 
dicta  illa  proprie  et  adaequate  de  ecdesia  catholica 
sunt  intdligenda.  Assumtum  patet,  quia  in  ecde- 
sia  visibili  sunt  quidam,  qui  audiunt  sermonem  Dei 
ei  non  faciunt,  hi  non  aedificantur  in  petra^  sed  in 
arena  Matth.  7,  v.  26.  ergo  illi  non  sunt  de  ecdesia 
illa,  de  qua  Christus  loquitar.    Aagustinus  de  onit 
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ecolesiae  c.  18:  In  his  est  eccle$ia^  qui  aedificafU 
gupra  petram^  id  e»t  qui  audiunt  verba  Christi  et 
faciunt^  quia  et  Petro  confitenti  se  Christum  Filium 
Dei  sic  ait :  et  supra  Tuinc  petram  aedificaho  eccle- 
siam  meam.  Non  est  ergo  in  ds^  qui  aedificant  su- 
pra  arenam^  id  est  qui  audiunt  verba  Christi  et 
fum  faciunt.  Ita  quoque  Hebr.  3,  v.  6:  Nos  domus 
D&i  sumuSf  si  fiduciam  et  gloriam  spei  ad  finem 
usgue  firmam  retinemus,  ergo  illi  solum  snnt  domus 
Dei  et  per  consequens  de  illis  loquitur  apostolus, 
qui  veram  fidem  usque  ad  finem  firmiter  retiuent, 
jam  yero  illi  pertinent  ad  ecclesiam  catholicam  in- 
vifibilem.  Particulares  ecclcBiae  multae  sunt,  Christus 
autem  loquitur  de  ecclesia  in  numero  BinguUuri, 
unam  ergo  catholicam  invisibilem  ecdesiam  proprie 
notat,  quae  nulliB  Satanae  inBidiis  ac  viribuB  everti 
poteBt  3.  ConcedimuB  visibili  eccleBiac  quodammodo 
accommodari  poBse,  quod  sit  fundata  supra  petram 
et  portae  inferorum  non  possint  adversus  eam  praC' 
twltfre,  quodque  sit  domus  Dei  vivi,  columna  et  fir^ 
mamwtwn  veritatis^  non  autem  simpliciter  et  abso- 
lata,  ted  secundum  quid  et  Bjnecdochice,  Bcilicet 
lefpectu  electorum,  qui  in  visibili  ecdcBia  maliB  et 
l^pocritiB  Bimt  commixti ,  contra  illos  nibil  poBBunt 
iofeioram  portae,  hos  vero  facile  evcrtere  poBsnnt; 
M  rcBpectu  vero  fidelium,  qui  sunt  domuB  Dei  et 
colnmna  ac  firmamentum  veritatiB,  quatcnuB  et 
qtuundiu  vcritatem  in  ScripturiB  propheticiB  et  apo- 
•toliciB  revelatam  constanter  tuentur  ac  vera  fide 
Deo  adhaerent.  Sed  quid  hoc  ad  Bplendorem  eccle- 
•iae  ezternum?  Electi  illi  ac  vere  fidelcB,  in  qui- 
buB  promisBiones  illae  implentur,  in  persecntionibuB 
latent  ac  haercBibuB  invalescentibus  exiguum  et 
coutemtum  coetum  coustituunt.  4.  Si  absolute  et 
simpliciter  de  eccleBiis  visibilibuB  ac  particularibua 
promissio  Christi  intelligeretur,  tnnc  aut  omncB  aut 
unam  aliqnam  particularem  ecclesiam  couceroei^et. 
Ad  omnes  pertinere  dici  non  potest,  quia  multae 
viBibiles  particulares  ecclesiae  ab  inferorum  portis 
Buut  eversae,  ut  ez  plurimarum  inductione  evadit 
manifestum.  Ipsa  illa  Ephesiorum  ccclesia,  de  qua 
apOBtoluB  1.  Tim.  3,  v.  15.  agit,  hodie  difecit.  5.  Si 
obvertant,  Romanae  ecclesiac  privilegium  illud  proprie 
competere,  manifeste  petunt  principium,  postnlamuB 
enim  certa  et  evidentia  hnjuB  privilegii  docnmenta. 
Jlomana  ecclesia  non  minus  est  particularis  ct  visi- 
bilis  ecclesia  quam  ecdesia  Corinthiorum,  Galatamm, 
Fphesiorum,  Alexaudrina,  Antiochena  etc.  Quodsi 
crjo  contra  reliquas  particularcs  ecclcsias  portae 
iiiferomm  praovalere  potuerant,  quidni  etiam  contra 
Romanam  praevalere  posseut?  Quod  de  Petri  ca- 
thedra  Romanae  ecclesiae  perpctuo  affixa  profcmnt, 
nullo  Scripturae  testimonio  probari  potest  et  diserte 
repugnat  statui  novi  testamenti,  in  quo  Christi  cccle- 
sia  nou  amplius  certo  loco  et  certo  populo  est  alli- 
gata.  IJbi  doctrina  apostolorum  sonat,  ibi  cathedrae 
apostolorum  vere  praesident,  contra  vero  Prtri  hae- 
reditatem  non  habetit,  qtii  fidem  Petri  non  habent, 
AmbrosiuB  libr.  1.  de  poenit.  c.  6.  6.  Quiu  imo  si 
adverBarii  aibi  ipsiB  constare  velint,  non  poasont  ad 


Romanam  visibilem  ecclesiam  hanc  promiBaionem  ac-  ZL  Ui 
commodare,  scribunt  enim  Antichristum  (quem  sta- 
tuunt  fore  diabolum  personatum)  omnes  publicas 
religionis  ceremonias  et  omnem  cuUum  divinum,  qui 
in  eccl^a  Romana  exercetvrj  subkOurum,  ideoque 
extemum  statum  ecclesiae  Romanae  tune  temporis 
cessatnrum^  ut  non  nisi  corde  et  animo  cum  papa 
et  Romana  ecclesia  pii  communicare  possint,  utique 
ergo  portae  inferomm  contra  Romanam  viaibilem 
ecclesiam  tunc  tempofis  praevalebunt.  7.  Romanae 
ecclesiae  nomine  intelligunt  vel  Romanae  dvitatis 
ecclcfliam,  quae  proprie  dicitur  Romana,  vel  omnes 
iUaa  particnlarcB  eccIesiaB,  quae  Romano  pontifid 
adhaerent.  Sed  utroque  modo  Romana  eccIcBia  defi* 
cere  potest  Qnod  enim  attinet  ecclcfliam  Romanae 
urbis  moenibus  circumscriptam,  de  illa  expresse  pro- 
nuntiat  apostolus  Rom.  11,  v.  22:  Vide  bonitatem 
et  severitatem  Dei;  in  tos  qnidem^  qui  ceciderunt^ 
severitatem;  in  te  avtem  bonitatem^  si  permanseris 
in  bonitate,  alioquin  et  tu  excideris,  Quod  attinet 
particulares  ecdesiafl  Romano  pontifici  adhaerentefl, 
earnm  plurimae  snperiori  secnlo  a  papa  defecernnt, 
cnjuB  rei  documentum  BellarminuB  petere  potest  ex 
rationibufl  annuomm  redituum  curiae  Romanae,  fli 
conferantur  invicem  fluperiora  ac  nostra  tempora. 
Quae  Romano  pontifici  adhnc  Bubjicinntur ,  eae  iti- 
dem  deficere  poflflunt,  nec  propterea  deficeret  tota 
ecclesia  catbolica,  quia  alind  est  a  Christo,  aliud  a 
pontifice  Romano  deficere.  **Ceteram  D.  Hopfiae- 
rufl  hac  de  re  ita:  Vox  petrae  ut  et  fundamenH^ 
cum  ad  ecclesiam  refert/nr^  vel  in  ordine  /.  eausae 
efficieniis  principalis  dicitur  pro  fundante  et  con- 
servante;  sic  solus  Christus  dicitur  petra  in  relatione 
ad  ecclesiam,  quia  eamfundat  et  conservat,  Matth.  16 ^ 
V.  18.  1.  Cor,  3,  V,  11,  Esa,  28,  v.  10.  2.  Vel  in  ordine 
causae  instrumentalis ,  ut  doctrina  ^eonytvOTog  et 
ipni  prophetae  et  apostoli  qvatenus  per  immediatam 
inspira^ionem  praedicarvnt  et  scr.pserunt  ^tonviv' 
ajov  illa  doctrinam  Rom.  15,  v.  20.  Eph.  2,  v,  20. 
Apoc.  21,  V.  14.  Illi  enim  ^ionvtvnjtp  docirinae  alii 
ilortores  suas  doctrinas  st^perstruunty  unde  Clemens 
Alexandr.  lib,  5.  ar(>(oii.  eas  vocai  yvfoaxiya  fnoixodo- 
fAYifjiKTa  TJ  xQrinTJi  rrjs  nCaritoi  rrjs  (ie  *[riaovv  XgKJrov, 
structaras  gnosticas  sive  pleniorem  cognitionem  af" 
ferentes  super  /undamento  fidei,  Huc  pertincni 
omnia  dicta  patrumj  quae  per  petram  confessionem 
Pciri  inielligurU.  3,  In  ordine  causae  materialis 
petra  dicuntur^  quae  firmitatem  suam  habentt  sed 
ab  alio  et  per  aUud^  id^est  petra  Christo  et  per 
fandamentalem  doctrinam  apostolorum,  fundantur 
ac  solidantur,  8ic  fideles  passim  dicuntur  petrOj 
nempe  (fm  Orf^^^nrira  niarieag  xat  fiagos  Xoytofiov^ 
ut  ait  Nazianz.  orat.  18.  propter  firmitatem  fidei  et 
pondus  mentisj  id  esi  constantem  professionem.  Ro* 
mana  ergo  ecclesia^  quatenus  fidem  retinet^  estpeira^ 
id  eet  in  Christo  petra  ac  fundamenio  salutis  fun- 
datur  et  sie  subjectum  seu  materia  est  fundaUonis^ 
non  autem  rationem  hahet  eausae  efficientie  swe 
principaliSf  quia  soliditaiie  mm  a  Christo  peira  ac- 
eipU,  eive  HU&umentaiie^  qma  hae  raUaM  non  eei 
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fundamerUumf  sed  durUaxat  intiar  columnae  HabiU' 
mentum  i.  Tim.  3,  v,  15,  praeterea  nee  aola  Romana 
eeoleaia  est  hoc  modo  peira,  sed  etiam  aliae,  ** 
97.  Aiteram  argumentorum  classem  petit  Bellar- 
i^  minus  ez  aliia  locb ,  ubi  est  aperta  promiBsio  sine 
_  nomine  ecclesiae.  1.  Matth.  c.  28,  v.  20:  Ecce  ego 
go  volnecum  sum  usque  ad  eonsummationem  seculi, 
^  Quae  verba  ad  ecclesiam  visibilem  dicta  sunt,  nimi- 
i  rum  ad  apostolos  et  discipvlos  ceteros,  quos  in  die 
adscensionis  suae  Dominus  allocutus  est,  et  cum  illi 
*'  homines  non  essent  permansuri  in  corpore  usque  ad 
mundi  consummationem  ^  necesse  est  dicere^  hanc 
promissionem  pertinere  ad  eorum  successores^  ita- 
que  Leo  I.  et  Leo  II,  inteUigunt  hunc  locum  dc 
eecUsiae  perpetua  duratione,  Respondemus:  ecquis 
Tero  nostrum  perpetuam  ecclesiae  durationem  negat? 
ChriBtuB  vi  hujuB  promisBionia  perpetuo  praesto  CBt 
ecclesiae  Buae  et  colligit  sibi  coetum  vere  creden- 
tium  per  praedicationem  evangelii  et  efficaciam 
SpirituB  sancti ,  habitat  etiam  per  fidem  in  eordibus 
eredentium  Ephes.  3,  v.  17.  sed  quid  hoc  ad  exter- 
num  splendorem  et  claritatem  yiBibilis  ecclesiae? 
ChristuB  loquitur  de  vere  credentibuB,  in  quibus  sua 
gratia  habitat,  sed  ez  eo  non  potest  inferri,  esse 
aliquam  particularem  ecclesiam,  puta  Romanam, 
quae  non  possit  deficere,  et  cui  praesentia  Christi 
absolute  promissa  sit  perpetua;  nec  potest  ez  eo 
inferri,  visibilem  ecclesiam  fore  semper  splendidam 
et  gloriosam,  quia  si  yel  mazime  yisibilis  ecclesia 
I6u  persecutionibus ,  haereflibus  et  scandalis  obscuretur, 
tamen  Christus  hanc  promissionem  suam  implet  in 
yere  credentibus  et  electis.  Cum  mulier  apocalyptica 
in  solitudinem  ob  draconis  furorem  fugeret,  ut  ibi 
lateret,  Michael,  id  est  Christus,  cum  dracone  pugna- 
bat  eundemque  gloriose  vincebat  prohibens,  ne  draco 
fluctibus  persecutionum  eam  plane  opprimeret, 
Apoc.  12,  y.  7.  CoDcedimus  igitur,  ecclesiam  perpe- 
tuo  conservandam  vi  divinarum  promissionum ,  sed 
negamus,  promissioDes  illas  modo  visibili,  eztemo  et 
toti  mundo  conspicuo  semper  impleri ;  negamus ,  in 
certa  quadam  sede  et  illustri  loco  ecclesiam  perpe- 
tuo  conservari;  negamus,  in  magno  et  illustri  homi- 
num  coetu  promissionum  illarnm  complementum  per- 
petuo  conspici.  Promissiones  de  ecclesiae  conserva- 
tione  in  genere  acceptae  sunt  absolutae,  quod  scili- 
cet  Deus  aliquam  sibi  perpetuo  collecturus  et  con- 
servaturus  sit  ecclcsiam  in  genere  humano,  sed  si 
ad  speciem  descendatur,  non  sunt  absolutae,  sed  con- 
ditionatae,  hoc  est  Deus  nuspiam  promisit,  quod  in 
hoc  vel  illo  loco,  in  hac  vel  iila  sede  epbcopali,  in 
hoc  vel  iUo  populo  ecclesiae  coUectio  et  conservatio 
futura  sit  perpetua,  sed  addenda  est  conditio,  si 
scilicet  homines  illius  loci  verbum  audiant  et  conser- 
vent  eique  obsequantur;  sin  minus,  hoc  est  b!  pro- 
pter  contemtum  verbi  promiBsionibuB  illis  Bcse  red- 
dant  indignos,  et  tunc  Deus  movet  candelobr?im 
suum  de  loco  Apoc.  2,  v.  5.  atque  aufert  ab  illis 
regnum  suum  et  dat  genti  fcLcienti  fructus  ejus 
^j.Matth.  21,  V.  43.  2.  Epljes.  4,  v.  11.  et  seqq.:  Et 
'  ipse    (Christus)    dedit   quosdam   quidem    apostolos, 


alios  prophetasy  alios  evangelisias ,  alios  pastores 
et  doctores  ad  consummationem  sanctorum  in  opus 
ministerii  ad  aedificationem  corporis  Christi,  donee 
occcurramus  omnes  in  uniteUem  fidei  et  agnitionis  FUU 
Dei  in  virum  perfectvm  et  mensuram  aetatis  pleni- 
tudinis  Christi,  Ubi  apostolus  docet  (ait  Bellarminus), 
mansura  in  ecclesia  illa  ministeria  pastorum  et  do- 
ctorum  et  continvam  aedificafionem  corporis  Chrisii 
et  proinde  visibUem  ecclesiam  usqve  ad  diem  judicii, 
nam  quando  sola  esset  in  tnundo  ecclesia  visibilis, 
non  invenirentur  ista  ministeria^  quae  non  possunt 
exercerif  nisi  se  pastores  et  oves  agnoscunt,  Respon- 
demus:  ad  fioem  usque  mundi  semper  erunt  pasto- 
res  et  oves,  qui  se  mutuo  agnoscent,  sed  ez  eo  non 
potest  colligi,  illos  pastores  et  illas  oves  in  visibili 
successione  et  illnstri  loco  toti  mundo  fore  conspi- 
cuos  et  manifestos.  Osteudit  enim  historia  primitivae 
ecdesiae,  illos  saepius  in  cavemis  et  abditis  terrae 
locis  delituisse,  habuit  tunc  ccclesia  ministeria  pasto- 
rum  et  doctorum,  sed  non  eo  modo,  quo  postmodum 
restituta  pace  et  tranquillitate  Constantini  tempore 
ea  habuit.  Sic  in  persecutionibus,  quando  vericon- 
fessores  in  ezilium  pelluntur,  publici  congressus  im- 
pediuntur  et  publicum  religionis  ezercitium  impe- 
ditur,  remanent  quidem  aliqui  pastores  et  oves  su- 
perstites,  sed  mundo  et  perBecutoribus  non  sunt 
noti.  Deinde  etsi  ad  finem  mundi  usque  semper 
futuri  sint  pastores  et  oves,  qui  se  mutuo  agnoscent, 
ez  eo  tamen  non  potest  colligi,  ministerium  illud 
pastorum  perpetuo  fore  purum  et  incorruptum, 
quia  non  pugnat  cum  perpetua  ecclesiae  dura- 
tioue,  ecclesiam  visibilem  erroribus  aliquando  ob- 
noziam  reddi,  cum  etiam  per  corruptum  ministerium 
DeuB  filios*  et  filias  sibi  generare  possit,  ut  buo  loco 
plenius  docebimus.  Denique  ez  eo,  quod  ad  finem 
usque  mundi  futuri  sint  pastores  et  oves,  longe  mi- 
nus  coUigi  potest,  quod  in  sede  Romana  perpetuo 
tales  futuri  sint  pastores,  qui  eztra  omnem  errandi 
aleam  positi  perpetua  quadam  Buccessione  doctrinae 
veritatem  et  ecclesiae  dignitatem  ad  successores  pro- 
pagaturi  ac  proinde  ab  omnibus  sine  ulla  ezceptione 
audiendi  sint  (eo  enim  collimat  tota  illa  Bellarmini 
de  visibilitate  ecclesiae  disputatio,  ut  cuivis  rem 
recte  ezpendenti  est  conspicuum).  Talis  cujusdam 
specialis  privilegii.  et  promiBsionis  tabulas  ezhiberi 
prius  oportebat,  antequam  ez  generalibus  et  inde- 
terminatis  promissionibus  ad  certam  speciem  proce- 
deretur.  3.  Psalm.  48,  v.  9:  Deus  fundavit  eam^ 
id  est  ecclesiam  suam,  in  aeternum^  quia  totuspsah 
mvs  est  de  fvndatione  eccleaiae  Christianae  tan- 
quam  novae  et  visibilis  civitatis.  Respondemus: 
durabit  omnino  in  aetemum  ecclesia,  sed  ez  eo 
nondum  sequitur,  extemum  illius  splendorem  sem- 
'  per  illustrem  et  conspicuum  fore ,  a  remotione  acci- 
dentis  separabilis  ad  ipsius  essentiae  remotionem 
legitime  procedi  non  potest.  Ext^mus  splendor  ec- 
I  clesiae  in  amplitudine ,  in  snccessione,  in  tranquilli- 
I  tate  a  persecutionibus ,  in  clarissimo  puri  ministerii 
!  fulgore  etc.  consistens  est  accidens  ejus  Bcparabile, 
'  proinde  si  vel  mazime  ezternus  ille  splendor  defi- 
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ciftt,  si  iiicidaQteiDpiu  ejusmodi,  qao  non  conspida- 
tnr  eccleBia,  sicut  Eliae  temporibofi  factum,  non 
itatim  defeciBse  eccleaiam  statuendum.  PBalmus  ille 
Dayidicus  in  sensu  literali  continet  encomium  Hiero- 
■olymae,  quod  ab  impetu  hostili  saepius  fuerit  libe- 
xsU,  interim  tamen  non  obstante  hac  pronuBsione 
popolus  HierosoiymitanuB  in  ezilium  Babylonicum 
fuit  abductus  ac  hoc  tempore  plane  diBpersus  est 
et  Hierosolyma  eversa..  Quodsi  ergo  velimus  ad 
hunc  typum  ecclesiae  antitypum  accommodare,  con- 
sequens  erit,  promissiones  ecclesiae  datas  eo  modo 
intelligendas  esse,  quod  nihilominus  ecclesia  possit 
in  angustias  redigi  et  gravitate  persecutionum  ob- 
scurari ,  tandem  vero  Deum  ex  angustiis  et  latebris 
illifl  ecclesiam  educere,  sicut  Lsraeiitas  ex  captivitate 
Babylonica  Hierosolymam  reduzit;  consequens  etiam 
erit,  promissiones  ecclesiae  Yisibili  datas  non  esse 
absolutas,  sed  conditionatas  eo,  quem  paulo  ante 
Eia.  ei,  ezposuimus,  sensu  ac  respectu.  4.  £sai.  61 ,  v.  8: 
Fo«dua  J^oedus  perpetuum  feriam  cum  ets  et  scietur  in  gen- 
perpe-  tibus  semen  eorum  et  germen  eorum  in  medio  popu- 
ferlMn  loTumj  omnes  gui  viderint  eos,  cognosceni  illos, 
camiiii«.^p^  Mt»  sunt  semen^  cui  benedixit  Dominus.  Lo- 
cu$  hic  (inquit  Bellarminus)  tam  est  perspicuus^  ut 
expositione  non  indigeaij  quamodo  enim  invisibilis 
erit  ille  coetus,  de  quo  dicitur,  omnes  qui  viderint 
eos^  cognoscent  illos^  quia  isti  sunt  semeny  cui  bene- 
dixit  Dominus,  Bespondemus:  concedimus,  Deum 
perpetuum  foedus  cum  ecclesia  iniisse,  sed  illud 
ioeduB  sic  describitur  Esai.  59,  v.  21:  Hoc  foedus 
meum  cum  eis ,  eUcit  Dominus :  Spiritus  meus^ 
gui  est  in  te^  et  verba  mea^  quae  posui  in 
ore  tttOf  non  recedent  de  ore  tuo  et  de  ore 
eeminis  tuij  dicit  Dominus,  a  modo  usque  in 
swipiternum,  Ergo  ad  illam  ecclesiam  pertinet  haec 
foederalis  promissio,  quae  veritatem  verbi  coelestis 
conservat,  hoc  est  ad  ecclesiam  catholicam,  sed  ad 
▼isibiles  particulares  ecclesias  non  pertinet  nisi  cum 
hac  conditione  et  limitatione,  quatenus  puritatem  et 
sinceritatem  verbi  conservant;  sin  minus,  deficere 
poBSunt,  nec  ulla  earum  habet  absolutum  aliquod 
priviiegium  ac  promissionem,  quod  deficere  non  pos- 
•  ■it  Concedimus  etiam,  visibilis  ecclesiae  statum 
quandoque  gloriosum  esaey  qualis  cumprimis  fuit 
cnm  ministerio  apostolorum  inter  omnes  gentes  esset 
propagata,  sed  ex  eo  non  sequitur,  perpetuo  fore 
talem  ecclesiae  statum.  Praedicit  propheta,  eccle- 
riam  tempore  novi  testamenti  in  gentibus  esse  pro- 
pagandam,  ut  omnes  qui  hoc  viderint,  intdligant 
hoc  esse  semen,  cui  benedixit  Deus,  id  completum 
est  apostolorum  tempore,  interim  nou  sunt  ex  oculis 
plane  removendae  praedictiones  aliae,  quae  de  mi- 
sexrimo  ecclesiae  statu  temporibus  Antichristi  futuro 
divinitus  editae  snnt,  quas  commemoravimus  supe- 
rius.  Deus  non  minus  diligit,  protegit  et  conservat 
ecclesiam,  quando  fiigit  in  solitudinem,  quam  eo 
tempore,  quando  multitudine  confessorum  et  tran- 
qnillitate  a  persecutionibus  est  gloriosa. 
ir.  137.  98.  Tertiam  argumentorum  classem  petit  Bellar- 
j^^JIIJ^  minus  ex  parabolis,  quibus  omnium  consensu  signi- 


ficator  ecclesia.  Area  enim,  ff»  qua  sutU  grama  H 
paleae ,  et  rete ,  in  quo  sunt  boni  et  mali  pieees,  et 
ager,  in  quo  sunt  /rumenta  et  xizaniaf  et  canvi' 
vium,  in  quo  sunt  boni  et  maii  diseumbentes  y  et 
ovUey  in  quo  sunt  oves  et  hoedi,  significant  ecote- 
siam  visibUemy  cum  ecclesia  invisibUis  tantum  ka- 
beai  bonos,  At  eaedem  parabolae  docent,  ietam 
visibilem  ecclesiam  nunquam  interituram  usque  ad 
finem  mundi.  Matth.  3,  ▼.  12:  Ipse  purgabit  aream 
suam  et  triticum  congregdbit  in  horreum  «tttMH, 
paleas  autem  comburet  igne  inexstingvibili,  Hoe 
autem  sine  dubio  non  fiet  ante  diem  judieii.  liatdi. 
13,  V.  30.  dicitur:  Sinite  utraque  ereseere  usque  ad 
tempus  messisj  hoc  est  ad  consimmationem  usque 
seculi.  Bespondemus:  1.  non  negamus,  ecclesias 
illas  visibiles  et  particnlares,  quae  comparantor 
areae,  reti,  agro,  convivio  et  ovili,  usque  ad  finem 
mundi  duraturas,  sed  ex  eo  non  potest  inferri,  qood 
in  splendore  et  claritate  extema  perpetuo  fiiturae 
sint  constitutae.  2.  Extemus  enim  ille  splendor 
ecclesiae  plurimum  pro  diversitate  temporum  variat, 
quandoque  enim  ecclesia  eo  fruitur  statu,  ut  reges 
habeat  nutricios  ac  reginas  nutrices,  ut  persecuto- 
ribus  et  hostibus  sit  formidabilis,  ut  publicum  divini 
cultus  exercitium  et  purum  verbi  ministerium  ha- 
beat;  quandoque  vero  eam  experitur  sortem,  ut  oo- 
gatur  fugere  in  solitudinem,  ut  non  sit  in  iUustri 
sede  constituta,  sed  manus  ac  minas  persecutorum 
fiigiens  in  occulto  latitet  3.  Sic  Christi  discipnli 
aliquando  clausis  foribus  prae  metu  Judaeomm  seae 
occultabant,  aliquando  vero  publice  in  urbe  nomen 
Jesu  praedicabant,  nihiio  tamen  minus  imam  ean- 
demque  Christi  ecclesiam  utroque  tempore  constitue- 
bant.  4.  Videtur  igitur  Bellarminus  nostram  distin- 
ctionem  inter  ecclesiam  visibilem  et  invisibilem  minus 
recte  accipere.  Neque  enim  ecclesiam  invisibilem 
dicimus  hoc  sensu,  quod  illi,  qui  veram  fidem  pro- 
fitentur,  non  possint  videri,  sed  longe  alio  eoque 
duplici  sensu,  primo  quod  electi,  qui  ad  ecclesiam 
catholicam  invisibilem  pertinent,  non  possint  exter- 
nis  sensibus  ab  hypocritis,  quibus  in  visibili  ecclesia 
commixti  sunt,  discemi.  Hoc  seusu  vera  ecclesia 
est  et  manet  invisibilis  etiam  eo  tempore,  quo  pas- 
sim  in  toto  terrarum  orbe  verae  fidei  confessores 
fulgent.  Deinde,  quod  ecclesia  non  semper  fimatur 
splendore  exterao,  nec  alligata  sit  ad  certum  locum, 
in  quo  perpetua  successione  sit  illustris  j  sicut 
regnum  Galiiae  ac  rempublicam  Yenetorum  vide- 
mus,  sed  quod  extemus  ille  splendor  ab  ecclesia 
tempore  persecutionum  et  haeresium  invalescentium 
removeri  possit  Nequaquam  dicimus,  ecclesiam  ita 
deficere  posse,  ut  nulli  amplius  supersint,  qui  ve- 
ram  fidem  profiteantur,  sed  ut  tam  pauci  sint,  nt 
publice  non  sint  noti,  ut  prae  reliqnoram  titulo 
ecclesiae  superbientium  multitudine  sint  pauci  et 
contemti.  Negamus  ergo,  ecdesiam  esse  visibilem 
eo  modo,  quo  ab  adversariis  statnitur  visibilis,  quod 
scilicet  in  capite  sno  Bomano  pontifice  et  in  suc- 
cessione  epbcoporam  si^  Tisibilis;  quod  extemo 
splendore   semper  fulgeat   et  exteraa  claritate  ac 
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majestate    omnibiis    perpeUio    seie    coiifpicieiidam 
pnebeat  etc. 

99.  i^aartaiii  argumentorem  classem  petit  Bellar- 

^  minus  ez  illis  Scripturis ,  quae  loquuntur  de  regno 
Ghristi.  Psalm.  88,  ▼.  37:  Thronus  ejus  nctU  aol 
m  cfyntp^u  meo,  et  aicut  luna  perfecta  in  aeter- 
mnn,  Bi  tesiis  in  coelo  fidelie,  v.  30:  Ponam  in 
940ulum  seculi  semen  ejus  et  thronum  ejus,  sicut 
ddss  coeli,  Dan.  2,  v.  44 :  In  diebus  regnorum  iUo- 
rum  suscitabit  Deus  coeli  regnum,  quod  in  aeter- 
num  non  dissipabitur^  et  regnum  ejus  alteri  populo 
non  tradetur,  Luc.  1 ,  v.  33 :  Regni  ejus  non  erit 
/ims,  Ista  loca  (inquit  Bellarminus)  non  possunt 
ifUelligi^  nisi  de  vera  et  msibUi  Christi  ecclesia 
wisnquam  interihtra,  Nam  regnum  ChrisU  sine  du- 
bio  est  vera  ^us  ecolesia,  Neque  regnum  dici 
possmt  homines  aliquot  occulti  et  dispersi  et  sepa- 
raii  ab  invicem,   qui  se  nan  noverunt^  qualis  est 

^  mvisibilis  ecclesia  Lutheranorum ,  regnum  enim  est 
fnultitudo  hominum  congregatorum  ^  qui  se  invicem 
norunt.  Respondemus:  1.  distinguendum  inter  regni 
alicujus  durationem  et  splendorem  eztjemum.  Est 
omnino  Christi  regnum  perpetuum,  sed  non  est  in 
•plendore  eztemo  perpetuo  constitutum ;  proinde  non 
eft  ita  visibile  ac  palpabile  sicut  regnum  Galliae. 
2.  Begntun  Christi  non  est  de  hoc  mundo  Job.  18, 
y.  36.  sed  e«t  regnum  spirituale  et  intemum  Luc. 
17,  V.  20.  £rgo  de  eo  non  est  judicandum  ez  BimUi- 
tadine  regnomm  higus  mundi,  sed  potest  Christus 
in  paucis,  iisque  coram  mundo  contemtis  et  prae 
aliorom  multitudine  fere  nullis  regnum^suumobti- 
nere,  sicut  dicitur  Psalm.  110,  v.  2:  Dominare  in 
medio  inimicorum  tuorum;  qua  in  parte  regnum 
Christi  a  regnis  mundanis  discrepat.  Begna  mun- 
dana  non  possunt  in  paucia  disjectis  consistere,  sed 
multitudinem  ac  splendorem  visibilem  requirant ;  sed 
Christi  regnum  potest  consistere  in  paucis,  iisque 
dispersis,  spirituali  tamen  vinculo  fidei  et  caritatis 
conjunctis,  ut  superius  fuit  demonstratum.  Reges  hu- 
jus  mundi  dominantur  in  medio  subditorum,  sed 
Christus  dominatur  in  medio  inimicorum ;  impe- 
rium  regum  mundanorum  est  super  humeros  subdi- 
tomm,  sed  imperium  Christi  est  super  humeros 
illiusy  Esa.  9,  v.  6.  3,  Omnis  gloria  filiae  regis  est 
interior  Psalm.  45,  v.  14.  ergo  etiam  gloria  hujus 
regni  est  interior  et  spiritualis,  proinde  si  vel 
mazime  eztemus  visibilis  ecclesiae  splendor  quando- 
que  intercidat,  tamen  illi  splendori  et  gloriae,  quae 
est  interior  et  verae  ecclesiae  propria,  nihil  quid- 
quam  decedit.  4.  Concedimus,  aliquam  ecclesiam 
visibilem  perpetuo  futuram,  sed  ez  eo  non  potest 
inferri,  quod  eodem  modo  in  una  quadam  sede  per- 
petuo  visibilis,  illustris,  spleudida  et  publice  omni- 
bus  nota  sit  futura.  Ut  ergo  Bellarmino  teste  illi 
scriptores  Pontificii  tempus  triverunt,  qui  probant^ 
ecclesiam  non  posse  deficere,  cum  a  nobis  id  hautl- 
quaquam  negetur ;  ita  ipse  Bellarminus  etiam  tem- 
pus  trivit  late  probans,  ecclesiam  perpetuo  duratu- 
ram,  cum  a  nobis  itidem  illud  non  negetur.  Item 
probans,  ecclesiam  aUquam  visibilem  in  mundo  sem- 


per  fore,  com  probare  debttisset,  quod  in  ona  qua- 
dam  sede  perpetua  episcoporum  successione  visibilis 
et  eztemo  splendore  illustris  atque  eo,  qui  superius 
ezpositus  est,  modo  visibilis  sit  futura. 

100.  Quintam  argumentoram  classem  petit  Bel-  veurum 
larminus  ez  dictis  quibusdam  veterum.  Augustinue 
conc.  2.  in  Psalm.  101.  in  Psalm.  147.  lib.  de  uuit. 
ecclesiae  c.  13.  et  alibi  reprehendit  Donatistas,  quod 
ecclesiam  de  omnibus  geniibus  periisse  et  aposta- 
tasse  dicerent.  Beruhardus  serm.  79.  in  Cant. :  lia 
est,  et  tunc  et  deinceps  non  deficit  genus  Christia- 
num,  nec  fi^es  de  terra,  nec  cariicLs  de  ecclesia. 
Venerunt  fiumina,  fiaverunt  venii  et  impegeruni  in 
eam,  et  non  cecidit,  eo  quod  fandata  esset  super 
petram,  petra  auiem  erat  Chrisius,  liaque  nec 
verbositaie  philosophorum ,  nec  cavillaiionibus  hae- 
reticorum ,  nec  gladiis  persecutorum  potuit  ista  aut 
poterit  cUiquando  separari  a  caritate  Dei.  Leri- 
nensis  reprehendit  Nestorii  sententiam  dicentis,  iotam 
ecclesiam  errasse  in  mysierio  incarnationis.  £e- 
spondemus:  1.  Dicta  patrum  accipienda  sunt  juzta 
legem  eam,  quam  sibi  ipsis  statuerunt,  videlicet 
juzta  normam  Scripturae  sacrae.  2.  Dicta  illa,  quae 
hoc  loco  a£Feruntur,  nostrae  sententiae  non  refra- 
gantur.  Augustinus  reprehendit  Donatistas,  quod 
ecclesiam  de  omnibus  gentibus  periisse  dicerent, 
quid  vero  cum  Donatistis  hac  in  parte  nobis  com- 
mune?  Donatistae,  cum  Catholicis  nullam  in  do- 
ctrina  falsitatem  objicere  possent,  propter  mores 
tantum  ab  illorum  communione  sese  separabant  cri- 
minis  loco  objicientes,  quod  episcopi  catholici  per- 
secutionis  tempore  libros  sacros  haereticis  tradidis- 
sent.  Atqui  nos  non  solum  propter  corruptos  mo- 
res,  sed  etiam  ac  vel  mazime  propter  corruptelas 
doctrinae  ab  ecclesia  Bomana,  non  autem  a  catho- 
lica  ecclesia  discessimus.  Donatistae  dicebant,  eccle- 
siam  ez  toto  orbe  periisse,  nos  contra  dicimus, 
ecclesiam  et  semper  mansisse  et  perpetuo  duratu- 
ram,  unde  non  solum  superioribus  temporibus  sub  ^l- 139. 
papatu  conservatam  fuisse  ecclesiam  agnoscimus, 
sed  adhuc  in  media  Boma  ecclesiam  Deo  colligi 
sonora  voce  profitemur.  Donatistae  solius  Africae 
finibus  ecclesiam  includebant,  unde  dicebant,  omnes 
bonos  defecisse  de  mundo,  ut  in  sola  parie  Donati 
remanerent,  teste  Augustino  de  unit.  eccles.  c.  13. 
nos  ecclesiam  esse  catholicam  et  universalem  credi- 
mus  ac  profitemur.  Videant  autem  Pontificii,  an 
errore  Donatistamm  sese  penitus  liberare  pos- 
sint,  cum  omnes  Catholicos  de  mundo  defecisse 
dicant,  exceptis  solum  illis,  qui  in  parte  Bomani 
episcopi  remanserunt  Bemhardus  de  illa  ecclesia 
loquitur,  quae  est  fundata  super  petram,  quue 
firma  caritate  Deo  adhacret  et  ab  ea  separari  ne- 
quit  At  haec  duo  membra  ecclesiae  catholicae 
electorum  duntazat  competunt,  illa  euim  sola  fuu- 
data  est  super  petram,  illa  sola  caritate  iudivulsa 
Deo  adhaeret.  £rgo  loquitur  de  ecclesia  catholica 
invisibili.  Frustra  Bellarminus  regerit,  quod  ecclesiam 
invisibilem  non  persequnniur  iyrannorum  gladii^  ac 
proinde    dicium    Bemhar^U  non  posse  de  ecclesia 
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invisibili  irUeUigi,  Qoamvis  enim  electi  quAtenus 
talea  non  sint  externis  ocolis  obvii,  tamen  quatenus 
profitentur  fidem  Christi  et  sunt  membra  visibilis 
ecclesiae,  eatenus  a  persecutonbus  videntur  et 
gladios  eorum  quandoque  eiperiri  coguntur.  Vin- 
centii  Lerinensis  dictum  proprie  pertinet  ad  quae- 
stionem  sequentem,  an  ecclesia  possit  errare.  Quae 
enim  baec  iUatio?  Vincentius  Lerinensis  reprehen- 
dit  Nestorium,  quod  diceret,  totam  ecclesiam  in 
mysterio  incamationis  errasse.  £rgo  perpetuo  futu- 
rus  est  talis  ecclesiae  status,  ut  splendore  ezterno 
sit  illustris  ac  visibilis?  Tempore  Nestorii  docto- 
res  ecclesiae  non  errarunt  in  articulo  incamatio- 
nis,  ergo  tempore  papatus  episcopi  Romanae  ec- 
desiae  non  errarunt  in  aliis  reUgionis  Christianae 
articulis. 

6l  Bttio-  101.  Sextam  argumentorum  classem  petit  Bellar- 
minus  ez  triplici  ratioue.  1.  Si  aliqvando  aola 
manerei  in  mundo  ecclesia  invistbilia,  aliquando 
etiam  salus  esset  impossihUis  m,  qui  sunt  extra  ec- 
clesiam.  Nam  non  possunt  salvari^  nisi  in  eccle- 
siam  ingrediantur  j  quemadmodum  tempore  Noae 
peribant  necessarioj  qui  non  habebant  aditum  ad 
arcam,  At  non  possunt  ingredi  in  ecclesiam,  quam 
ignorant;  igttur  non  habent  remedium.  Responde- 
mus:  1.  Ecclesiam  invisibilem  duplici  sensu  et  re- 
spectu  dicimus,  primo  quia  ecclesia  catholica  san- 
ctorum  est  invisibilis,  cum  oculis  humanis  vere  cre- 
dentes  et  sancti  ab  hypocritis  discemi  nequeant. 
Hoc  sensu  vera  ecclesia  est  et  manet  invisibilis, 
etiamsi  in  toto  mundo  essent  frequentissimae  et 
gloriosissimae  particulares  ecclesiae.  Secundo,  quia 
ecclesiae  particulares  in  eum  possint  redigi  statum, 
ut  non  sint  eztemo  et  illustri  quodam.  splendore  toti 
mundo  visibiles,  quando  scilicet  haereses  invalescunt, 
persecutiones  saeviunt  et  scandalorum  multitudo 
eztemam  ecclesiae  faciem  obscurat.  2.  Ex  neutra 
hamm  significationum  inferri  potest,  aliquando  in 
mundo  solam  invisibilem  ecclesiam  manere.  Quam- 
vis  enim  catholica  sanctomm  ecclesia  sit  invisibilis, 
illa  tamen  nunquam  manet  sola  ct  a  visibili  eccle- 
sia  separata,  cum  eztra  coetum  vocatorum  non  sunt 
quaerendi  electi.  Quamvis  etiam  ecclesia  in  eas 
angustias  redigi  possit,  ut  non  sit  gloriosa,  splendore 
eztemo  atque  eo,  quem  Pontificii  statuunt,  modo 
visibilis,  ex  eo  tamen  inferri  nequit,  quod  absolute 
et  simpliciter  loquendo  non  sit  visibilis,  cum  pauci 
illi  confessores,  si  vel  maxime  toti  mundo  publice 
noti  non  sint,  tamen  sibi  ipsis  invicem  noti  esse 
possint,  ac  si  vel  maxime  actu  non  sint  conspicui, 
tamen  potentia  sunt  visibiles.  Sicut  sol  non  desinit 
esse  visibilis,  si  vel  maxime  nubibus  tectus  aliquando 
actu  non  videatur,  cum  postea  clarissimo  splendore 
jubar  illius  refulgeat;  sic  ecclesia  non  desinit  esse 
visibilis,  si  vel  maxime  veri  confessores  in  cavemis 
et  occultis  locis  delitescant,  quia  defervescente  per- 
secutorum  rabie  et  profligata  haeresium  caligine 
iterum  in  publicum  prodeunt.    Augustinus  de  oni- 

Xh  140.  tat.  eccles.  c.  20 :    In  aliis  gentibus  saepe  nonnulla 
ecclesiae    membra   praevalescentibus   haeresium    et 


schimnatum  seditionibus  pressa  atque  obmmhraia 
sunty  et  quia  inerant,  paulo  post  nullo  ihMiasUe 
claruerunt.  3.  Quando  incidit  tempus  ejonnodi,  vA 
exteraus  ecclesiae  visibilis  splendor  intercidat,  tanc 
non  est  simpliciter  de  necessitate  salutis,  ut  qois 
sese  visibili  ac  particulari  ecclesiae  conjungat,  sed 
sufficit,  ut  quis  per  veram  fidem  sit  membmm  ee- 
clesiae  catholicae,  de  ea  enim  proprie  intelligendani, 
quod  extra  ecclesiam  non  sit  salus.  Recordetiir 
Beliarminus  eoram,  quae  superius  docuit,  oatedi»' 
menis  scilicet  ad  salutem  sv/ficere,  si  voto  ac  de^ 
siderio  sint  in  ecclesia,  quamvis  actu  m  ea  non 
sint  4.  Est  enim  duplex  ad  ecclesiam  accessos, 
extemus  et  internus,  ille  fit  professione  et  looo,  bie 
fide  cordis  et  animo;  ille  non  est  simplicit»  et  ab- 
solute  ad  salutem  necessarius,  quando  scilicet  tahi 
aliqua  visibilis  ecclesia  ministerio  verbi  inconrupto 
gaudens  non  fuerit  nota,  cui  quis  sese  conjungere 
possit;  hic  vero  ad  salutem  omnino  necessarios  est 
et  in  saevissimis  persecutionibus  et  gnusantibus 
publicis  corraptelis  adhuc  locum  habet.  5.  Sie 
tempore  Eiiae  septem  illa  millia  hominmn,  quae 
Deus  sibi  reservaverat ,  salvari  potuerunt,  licet  non 
viverent  in  tali  visibili  aliqua  et  particulari  ecdesia, 
quae  a  coetibus  idololatricis  loco  esset  separata, 
alias  enim  Eliae  fuissent  nota.  6.  Cum  t^pore 
passionis  Christi  discipuli  prae  metu  Jndaeorum 
sese  in  abditum  et  occultum  locum  concluderent, 
nec  publice  toti  urbi  Hierosoljmitanae  noti  essent, 
nihilominus  via  salutis  non  fuit  penitus  interclaia 
illis,.  qui  erant  extra  ecclesiam,  licet  non  esset  ec- 
clesia  visibilis  eo,  de  quo  inter  nos  et  Pontificios 
controvertitur,  modo.  7.  Aliud  est  simpliciter  loqaendo, 
ecclesiam  esse  visibilem,  aliud  vero  est,  eam  mundo 
esse  visibilem.  Centum  illi  prophetae,  quos  Abdias  in 
duabus  speluncis  tempore  Eliae  occultabat,  constitue* 
bant  duas  ecclesias  visibiles,  sed  Jezabeli  et  mondo 
non  erant  visibiles  ac  noti. 

102.  2.  De  ratione  unius  verae  ecclcsiae  est^  vi 
sit  visibilis,  Ergo  si  ecclesia  visibUis  perit ,  nulla 
vera  ecclesia  remanet.  Respondemus:  1.  Si  de  ecclesia 
sanctorum  catholica  sermo  est,  de  illius  natura  et 
ratione  est,  ut  sit  invisibilis,  quia  pars  epus  una 
in  coelis  triumphans  a  nobis  non  conspicitor,  pais 
altera  militans  hypocritis  intermixta  sensu  exterao 
ab  illis  discerni  non  potest.  2.  Si  de  ecclesiis  par> 
ticularibus  sermo  est,  concedimus,  esse  de  ratione 
ecclesiae ,  ut  sit  visibilis ,  et  sic  semper  in  mundo 
manet  aliqua  visibilis  ecclesia;  sed  ex  eo  non  pot- 
est  inferri,  quod  eo  modo  ac  sensu,  quo  Pontificii 
volunt,  sit  visibilis.  3.  Distinguendum  enim  est  inter 
rem  et  rei  modum.  Manet  perpetuo  in  terris  aliqua 
visibilis  ecclesia,  sed  non  est  perpetuo  in  una 
quadam  sede  et  extemo  splendore  visibilis;  ali- 
quando  ab  omnibus,  quandoque  vero  a  paucis 
conspici  potest  Observetur  quaestionis  status  et 
facile  apparebit,  quid  de  hoc  argomento  statuen- 
dum  sit 

103.  S»  Vel  homines  Uli  occulti,  qui  ecclesiam 
invisibUem    conetOuunt,    proJUentur   palam    fidem 
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wuam    ei  cibHineni   ab  idolorum  eultura,  vel  nan. 
8i  prqfiientur,  ergo  non  eH  eccleeia  invieibilis,  sed 
maxime  visibilisy  sicui  erat  tempare  martyrum;  si 
non  profitentur,  ergo  nulla  est  ecclesia.     Nam  non 
est  ecclesia  vera ,  m  qua  nulli  sint  boni  et  gui  sal- 
ventur^    non  autem   sunt  boni,  nec  salvantur,   qui 
non   confiteniur  fidem,   sed  ea  in  corde  retenta  ex- 
terius  profitentur  perfidiam  et  idololatriam.    Rom. 
10,    V.    10:     Corde   crediiur  ad  justitiamj    ore  fit 
confessio  ad  salutem.     Matth.    10,  y.  33:     OmniSj 
gm  me  negaverit  coram  hominibus ,  et  ego  negabo 
eum.    BeBpondenmB .     l.  Elias  propheta  contra  di- 
Tinnm  responsum  eodem  modo  argumentari  potuisset 
Septem   illa  millia  hominum  aut  profitentur  fidem, 
aut  non  profitentur.     Si  profitentur,  qui  fit,  quod 
illos  non  video  et  cognosco?    Si   non  profitentur, 
ergo  non  sunt  tui  servi,  nec  pertinent  ad  ecclesiam. 
2.  Tempore  grayissimarum   persecutionum  sub  Dio- 
cletiano   et  aliis  tyrannis  complures  vere  credentes 
et    inter   hos    etiam   Romani  episcopi   in  cayemas 
et  speluncas  sese  abdebant  nec  publice  profiteban- 
41.  tur    Christianam   religionem,    num  illos  omnes  ab 
ecclesiae  et  salutis  consortio   excludemus?    3.  Non 
est    eadem    necessitas    interioris   fidei   et  exterioris 
confessionis  respectu  personarum  et  temporum.    In- 
fantes  baptizati  per  aetatem  nondum  possunt  exte- 
rius  Christum  confiteri,  absit  yero  ut  negare  yeli- 
mus,  illos  essc  verae  ecclesiae  membra.    Adulti  inter 
Christianos   semper  debent   esse  parati  ad  redden- 
dam  rationem  fidei,  qyae  in  illis  est  1.  Petr.  3,  y.  15. 
interim   tamen  si  non  requirantur,    latere  possunt; 
si  Dei  gloria  et  ecclesiae   salus  non  exigat  confes- 
nonem  publicam,  salva  conscientia  et  fide  occultare 
eam   possunt.     4.  Deest  igitur  in  dilemmate  Bellar> 
minl  membrum  aliquod,   quod    erat  necessario  ad- 
dendum,  videlicet  vel  occulte  servant  fidem  et  ab 
idololatria  abstinent.    Tempore  enim  persecutionum 
et  haeresium  publice  grassantium  alii  palam  confi- 
tentur  fidem  suam,  ut  martyres  et  confessores;   alii 
non  quidem  palam  profitentur  fidem,  eam  tamen  in 
corde  illibatam  conservant  et  ab  idololatricis  culti- 
bus  abstinent.    Exemplo  esse  possunt  centum  pro- 
phetae,  quos  in  duos  coetus  distributos  temporibus 
Jesabelis  Abdias  in  spelunca  occultavit  1.  Reg.  18, 
y.    4.     Statuit   ipse  Bellarminus  lib.  3.  de   eccles. 
c.    2.    quosdam    in    ecclesia    esse   corpore    tantumy 
quosdam  animo  tantum,  quosdam  animo  et  corpore 
simul.     Ubique    ergo    potest    quis    esse   membrum 
ecclesiae   catholicae  per   fidem   cbrdis  et  assensum 
interiorem,  licet  propter   tyrannidem  persecutorum 
nou  accedat  exterior  oris  confessio.    5.  Occulti  illi 
homines  profitentur  et  ipsi  fidem  suam,   sed  ex  eo 
non  redduntur  omnibus  publice  noti,   sed  illis  dun- 
taxat,  coram   quibus  fit  confessio.     Jam  vero  non 
est  necessarium,  ut  publice  et  ubivis  veritatem  pro- 
fiteantur,   hac  enim  ratione  hostibus  sese  proderent, 
sed  hoc  necessarium   est,   ut  exigente  Dei  gloria 
non  dissimulent  veritatem,   nec  impiorum   cultuum 
sese  maculent  consortio.    6.  Bellarminus  existimat, 
nos  hoc  potiBBimum  fine  eccleaiam  InyiBibilem  esse 


docere,  «1  ohHn^re  possimius,  iempors  papaihis  eecU- 
siam  fuisse  conservaiam.  Atqui  testaotur  historiae, 
tunc  temporis  non  solum  occultos  quosdam  homi- 
nes  ecclesiam  constituisse,  sed  semper  fiiisse  aliquos, 
qui  et  voce  et  sanguine  veritatem  professi  papali- 
bus  erroribus  contradixerint  Multi  in  articulo 
mortis  abjecta  omni  humanorum  meritorum  fiducia 
veram  in  Christum  fidem  sunt  professi,  qua  de  re 
inferiuB  plura. 
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AN  ECCLESIA  POSSIT  EBRABE? 

104.  Haec  quaestio  est  commune  quoddam  rece-  EmImUi 
ptaculum,   ad  quod  in  omnibns  controversiis  Ponti-  «»»•. 
ficii  confugiunt,    et   pjxis    quasi  Pandorae  omnes 
corruptelas,  errores  et  superstitiones  papatus  tegens. 
Quia  enim  forti,  interim  tamen  inani  imaginatione 
sibi  persuaserunt ,   solam  Romanam  ecclesiam   esse 
veram  Christi  in  terris  ecclesiamj  cujus  privilegium 
sit  in  fidei   articulis  nullum,   ne  minimum  quidem 
errorem  amplecti,  inde  concludunt,    qtMecunque  in 
ecclesia  JRomana  docentur  et  observaniur,   ea  esse 
raia  ac  firma  habenda,  sive  cum  Scripturis  conve- 
niant,  sive  ab  illis  discrepent,  cum  ecdesiae  Boma- 
nae  judicium   sit   infallibile.     Hinc   Eccius   contra 
Lutherum   disputaturus  initium  facit  a  loco  de  ec* 
desia,  quippe  a  qua  Scripturae  auctoritas  et  inter- 
pretatio ,   adeoque  omnium  dogmatum  firmitas  de- 
pendeat.     Accurate  igitur  explicandum,  an  et  qua- 
tenus  ecclesia  errare  possit,  quod  ut  commodius  fiat 
atquc  ut  quaestionis  status  fiat  illustrior,  explicandi 
yrimum   sunt  quaestionis  termini,  praedicatum  sci 
licet  et  subjectum,  cum  uterque  ambiguitate  labo- 
ret    Ecclesiae   nomen   accipitur   vel   de   catholica,  uo^ur^' 
vel   de  particulari  ecdesia.     Catholica  ecdesia  vel  "^'"^ 
electorum  vd  vocatorum  onmium  respectu  sic  dici-  zi.  141 
tur.    Catholica  ecclesia  electorum  complectitur  non 
solum    vere    credentes   et  sanctos  in   terris  adhuc 
militantes,  sed  etiam  sanctos  in  coelo  cum  Christo 
triumphantes.     De  electorum  ecclesia  in  coelis  tri- 
umphante  recte  dicitor,  quod  nulli,  ne  minimo  qui- 
dem  errori  sit  obnoxia,  quia  cum  clara  Dei  visione 
nullus,  ne  minimus  quidem  error  consistit.    De  ec- 
clesia  electorum  in  terris  adhuc  militante  distincte 
respondendum   est,  cum  errores  sint  duplices,  qui- 
dam  fiindamentales ,   qui  ipsum  fidei  fundamentum 
evertunt;  quidam  vero  non  fundamentales,  qui  cum 
fundamento  fidei  consistunt,  ac  duplici  modo  error 
contingere  possit,  vel  ad  tempus,  vel  finaliter.    £le- 
cti  ad  tempus  involvi  possunt,    quidam  etiam  acta 
involvuntur    erroribus    non    solum    levioribus,    sed 
etiam  fundamentalibus ;    interim   tamen  ante  vitae 
finem  ex  illis  iterum   eluctantur,    alias   enim  non 
essent  electi  proprie  sic  dicti,  de  quibus  ex  hjpo- 
thesi  hoc  loco  nobis  sermo  est,  proinde  in  erroribus 
fondamentalibus  finaliter  non  perseyeranti  sed  erro- 
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ribiis  leiioribiu  (qaos  j^xyiitolas  Tocat  foenum  et 
sdptilM  1.  Cor.  3,  y.  12.)  non  solom  ad  tempus, 
■ed  etiam  finaliter  involvi  possant,  qoi  tamen  igne 
cmcis  et  tentationis  in  illis  absamontar,  ne  salotem 
eornm  eyertant.  Catholica  ecdesia  Tocatorum  com- 
pleotitur  omnes  omnium  temporum  et  locorum  fide- 
les  uye  confessores.  De  ea  si  quaeratur,  an  errare 
posait,  respondemuB,  quod  tota  non  erret,  id  quod 
et  temporum  et  locorum  respectu  sic  ezplicamus. 
Quamvis  incidere  possint,  quandoque  etiam  revera 
incidant  tempora  ejusmodi,  ut  corruptelae  publicum 
religionis  exercitium  occupent,  tamen  tota  omnium 
temporum  catholica  ecclesia  non  errat,  quia  sub- 
inde  excitat  Deus  prophetas  et  alios  fideles  mini- 
stroe,  qui  corruptelas  ilias  doctrinae  arguant,  di- 
yinum  cultum  reformeut  et  ecclesiam  pristino  nitori 
reetituant  Quamvis  etiam  interdum  corruptelae 
totam  visibilem  ecciesiam  et  publicum  ejus  ministe- 
rium  in  omnibus  omnium  locorum  particularibus  ec- 
clesiis  occupent,  ita  ut  nullibi  supersit  purum  et  in- 
corruptum  ministerium;  nunquam  tamen  tota  eccle- 
sia  sic  errat,  ut  non  sint,  qui  simplicem  verbi  du- 
ctum  sequentes  Spiritus  sancti  directione  et  efficaci 
operatione  in  veritate  et  fide  eo  modo  sanctificentur, 
ut  fundamentum  salutis  retineant  ab  erroribus  funda- 
mentalibus  immunes  perseyerent  ac  virtute  Dei  per 
fidem  ad  salutem  conserventur,  licet  illi  nonnunquam 
pauci  sint  ac  persecutionibus  et  corruptelis  publice 
«  grassantibus  ita  lateant,  ut  publice  coram  mundo 
non  agnoscantur.  Huc  referri  potest,  quod  qui- 
dam  disputant,  in  ecclesia  visibili  N.  T.  mutationes 

II.  144.  yel  facies  potissimum  quatuor  observari  posse. 
Piimo  erat  ptUchre  omata  tempore  apostolorum  et 
martjrum,  ubi  ob  persecutiones  quidem  latebat, 
sed  quoad  fidei  puritatem  vere  fulgebat.  2.  £rat 
non  nihil  maculata  tempore  haereticornm  et  patrum, 
abi  a  prisca  simplicitate  pauiatim  deflectebatur  et 
humanae  opiniones  ac  traditiones  subinde  admisce- 
bantur,  unde  Hegesippus  apud  Eusebium  lib.  4.  hi- 
stor.  eccles.  c.  22.  dicit,  ecclesiam  poat  iempora 
apostolorum  fuisse  dictam  virginem,  quia  nondum 
adulterini  verhi  subreptione  fuerit  corrupta,  talem 
vero  diu  non  manHsee,  Hieronymus  in  yita  Malchi 
scribit,  ecclesiam  postquam  ad  Christianos  prin- 
eipes  pervenitf  potenUa  quidem  et  divitiis  majorem, 
sed  virtutihus  minorem  esse  factam;  alibi  tempora, 
quibus  vixit,  vocat  temporum  priorum  fecem, 
ChrysostomuB  homil.  36.  in  1.  Cor.  ecclenam  sui 
temporis  comparat  mulierif  quae  a  primo  virgini- 
iatis  flore  perierit.  3.  Erat  prorsus  deformata 
tempore   dominantis  Bomani   pontificis,    sub  cujus 

XL 14A.  tjrannide  totum  corpus  doctrinae  coelcBtis  misere 
laceratum  et  disjectum  fiiit  4.  Ultimis  hisce  tem- 
poribus  denuo  est  reformata  et  pristino  fidei  apo- 
stolicae  nitori  restituta.  Id  ipsum  ab  aliis  sic  effer- 
tur,  quod  prima  ecclesiae  facies  fiierit  virginalis 
tempore  apostolorum  conspicua,  ubi  integra  fides, 
solida  spes,  sincera  caritas  (in  quibas  yirginitatem 
mentis  consiBtere  docet  AugustinuB  in  Psalm.  17.) 
BpeciosiBsimam    ecclesiae    conciliabant  yenuBtatemy 


elegantiam  et  formoeitatem.  AUera  foit  ecdeaiae 
degetierantis  fades  lasciyienti  puellae  non  abeimilis, 
siquidem  apostolicae  integritatis  minus  tenax  tradi> 
tionum  apostolico  titulo  yenditarum  et  bonae  in- 
tentionis  fuco  illitarum  facta  fuit  obseryantior. 
Tertia  cadaverosa  ac  plane  livida  ac  meretricia  ec- 
clesiae  facies  fuit  sub  AntichriBto  in  papata,  ubi 
naevi  et  tubercula  abierunt  in  gangraenam.  Quarta 
et  postrema  fuit  matronalis  facies,  ubi  circa  yespe- 
ram  lux  orta  est  Zach.  14.  Luthero  et  ipiiaB  ZL  Ut 
symmystis  omnes  maculas  Verbi  divini  spongia  ab- 
stergente  et  remota  meretricia  obrusBa  castimoniam 
ecclesiae  restituente.  Quod  yero  attinet  particola- 
rem  aliquam  ecclesiam  eam  non  solum  erroriboB 
levioribus,  sed  etiam  fundamentalibuB  involyi  posse 
asserimus,  ubi  nec  Romanam  ecclesiam  excipimos, 
quippe  quam  prae  reliquis  particularibus  eccleaiis 
tale  aliquod  privilegium  non  errandi  accepiBae 
facilius  didtur,  quam  ex  Scripturis  Bacris  demon- 
Btratur. 

105.  £x  hiB  sententiam  noatram  perspicue  con-  &«■>•■ 
stare  arbitror.  Pontificii  Bimpliciter  et  absolute  ad-  tiaito- 
eoque  sine  ulla  omnino  distinctione  statuunt,  eccle-  '""* 
siam  non  posse  errare,  sic  enim  scribit  BeUarminaa 
lib.  3.  de  eccles.  c.  14.  §.  4:  JSoMtra  sententia  eet, 
ecclesiam  absolute  non  posse  errare,  nec  in  rebus 
absolute  necessariist  nec  in  aHis,  quae  credenda  vel 
facienda  nobis  proponit,  sive  Jiabeantur  expresse  in 
Scripturis,  sioe  non;  et  cum  dicimusy  ecclesiam  non  XL  U! 
posse  errare,  id  intelligimus  tam  de  universitate 
fideliumf  quam  de  universitate  episcoporum^  ita  ut 
sensus  sit  ejus  propositionis :  Ecclesia  non  poteat 
errare,  id  est  id  quod  tenent  omnes  fideles  tanquam 
de  fide  necessario  est  verum  et  de  fide;  et  simililer 
id  quod  docent  omnes  episcopi  tanquam  ad  fidem 
pertinenSy  necessario  est  verum  et  de  fde.  Costenis 
in  enchir.  c.  de  eccles.  privil. :  EccUsiae  privUegium 
esty  in  ea  sola  esse  veram  Dei  notitiam  divinarum- 
que  rerum  nuUo  permistam  errore  inteUigenticun, 
eamque  ita  constantem  Christi  Spiritu  directore^  ut 
error  in  Jide  apud  eam  locum  habere  nequeat. 
**Rupertus  Tuitiensis  lib.  3.  de  offic.  c.  2:  Tan- 
tae  sinceritatis  semper  fuit  ecclesia  Romana,  tU  cui 
deest  Scripturarum  notitia  et  argumentandi  facuX" 
taSf  sola  iUi  sufficere  debeat  ejus  auctoritas.  Sta- 
pletonus  relect.  princ.  fid.  controv.  4.  quaest.  1. 
art.  1 :  Ecclesiam  verbo  Dei  annexam,  hoc  est  non 
aUa  conditione  audiendam  iUam  esse^  nisi  verbum 
Dei  proferaty  aut  nisi  consentanea  doceat  Scriptu- 
raCf  haec  conditio  apposita  vere  est  haeretica.  Esse 
autem  ecclesiam  in  taii  auctoritate  positam  ideo  cre- 
dendum  est^  quia  ecclesia  hoc  de  se  cuseverat  et  ui 
ita  sitj  prorsus  necessarium  est^  et  hoc  est  in  sim- 
plicitaie  cordis  et  non  in  sapientia  camalL  Petrus 
a  Soto  in  confess.  cathol.  in  c.  de  ecclesia:  Eccle- 
sia  (Romana)  habet  magisterium  vivum  et  praesens 
omnium  eorum,  quae  pertinent  ad  salutem  aeter- 
nofi»,  unde  et  ipsa  tradit  nobis  Scripturam  sacram 
aliaque  extra  eam  fidei  dogmata  et  interpretatur 
dubia  circa  haec^  neque  ea  aliquando  erravit^  ne- 
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M  erratura  eH  unguam,  Hosius  de  ezpresso  Dei 
nrbo  dlBputat ,  saeram  Scripturam  msi  Juxta  seH- 
M»  ecclesiae  Romanae  exponatur,  non  esue  Dei  ex- 
rmmsum  verbum,  sed  expreseum  verbum  diaboli,** 
Iflm  BtataoDt  reliqui  omnes.  Notandom  Tero,  au- 
amto  ecclesiae  catholicae  nomine  solam  Bomanam 
^eaiam ,  imo  si  in  analysi  progressus  fiat ,  eolum 
tmHficem  Romanum^  quem  ecclesiae  catholicae  ca- 
at  et  monarchum  esse  fingunt,  a  Pontificiis  intel- 
gi.  Sic  enim  Beliarminns  iib.  4.  de  pontif .  Roman. 
.  4:  Romana  particularie  ec<deeia  non  poteH  er- 
are  in  fide;  lib.  3.  de  eccles.  c.  10:  Romana  ec- 
leeia  particularie  non  potest  deetitui  vera  fide, 
^istoriuB  in  hodeg.  o.  de  eccles. :  Romana  ecclesia 
mmquam  ne  minimum  quidem  errare  potuit,  aUas 
(dam  eccleeiam  errare  oportuit.  (Atqui  dviixdfit' 
«rv  est  iv  nQoaxeifA^vip,  Bomanam  ecclesiam  esse  so- 
■m  catholicam  ecdesiam.  Bomana  enim  eedesia 
lon  minus  quam  Ghraeca,  Asiatica,  Antiochena  etc. 
■t  particularis  ecdesia,  sive  accipiatur  de  ea,  quae 
tt  urbe  Boma  colligitur,  sive  quae  Bomano  ponti- 
iei  at  capiti  adhaeret»  qua  de  re  suus  alibi  erit 
iisserendi  locus.  Cum  FridericuB  Sapiens  dector 
kaoniae  audiret,  ab  adulatoribus  Pontificiis  semper 
a  4>re  haberi,  ecclesiam  Bomanam  non  errare,  ar- 
l^te  respondit,  se  non  invenire  in  symholo  fidei 
vpestolico,  mentionem  fieri  RomanaCj  sed  sanctae^ 
mtkolieae  ecclesiae,)  Ceterum  cum  Bomana  ec- 
deaia  constet  auditoribus  et  pastoribos,  quaerimus 
ilterius  ex  Pontificiis,  an  de  tota  multitudine  audi- 
bonim  et  pastorum,  an  Tero  de  soUs  pastoribus  in- 
beliectum  velint,  quod  Bomana  ecclesia  uon  possit 
vrare.  Bellarminus  hoc  loco  asserit,  intelligendum 
Id  tam  de  universitate  fidelium  quam  de  universi- 
\ate  episcoporum^  hoc  scilicet  sensu,  id  quod  tenent 
ymnes  fideles  tanquam  de  fide,  necessario  est  verum 
U  de  fide,  £odem  modo  Becanus  lib.  de  eccles. 
inaest.  1.  pagin.  18:  Quaestio  est  (inquit),  an  tota 
imUiitiuio  Christianorum ,  quatenus  ex  pastoribus 
H  ovibus  confiata  est,  possit  errare  in  aliquo  pun- 
Gto  vel  artictdo  fidei,  Sed  si  absolute  et  simpliciter 
useratur,  ecclesiam  hoc  sensu  acceptam  non  errare, 
eonsequens  fuerit,  onmes  fideles,  hoc  est  fidem 
Christianam  profitentes,  esse  prophetas  et  apostoios, 
quippe  cum  omnes  habeant  immediatam  illam  Spi- 
ritus  sancti  asristentiam,  nt  errare  non  possint  Ac- 
sipiendum  igitur  hoc  pronuntiatum  (ex  ipsa  Ponti- 
fidorum  hTpothesi)  cum  conditione,  quatenus  sci- 
licet  fideles  sequuntur  suos  pastores,  eatenus  non 
Brrant,  nec  errare  possunt  in  fide;  hanc  conditio- 
aem  ipse  Bellarminus  addit  lib.  2.  de  conciliis  c.  2. 
§.  secunda  classis,  ubi  probat,  concUia  episcoporum 
non  posse  errare  ex  eo,  quia  Scriptura  testetur, 
9cclesiam  non  posse  errare.  Bationem  connexionis 
banc  addit,  quia  tota  auctoritas  ecclesicie  formali' 
\er  non  est  nisi  in  praelatisj  sicut  visus  totius  cor- 
poris  formaliter  est  tantum  in  capite,  Ergo  idem 
ut  ecclesiam  non  posse  errare  in  definiendis  rebus 
idei  et  episcopos  non  posse  errare.  Haec  ibi  Bd- 
lanninus,  quae  manifeste  oetendunt,  pririlegium  non 


errandi  praelatis  tribui  formaUter  et  primario,  cre- 
dentium  multitudini  consequenter  et  secnndario, 
quatenus  scilicet  sequitur  sententiam  pradatorum. 
Nondum  autem  possumus  dimittere  BeUarminum, 
quaeritur  enim  ulterius,  an  omnes  praelati  siTe  epi- 
Bcopi  quocunque  modo  sese  habentes  hoc  privile- 
gium  non  errandi  obtineant,  an  Tero  et  hic  certa 
requiratur  conditio?  BellarminuB  hoc  loco  absolute 
et  simpliciter  pronuntiat,  de  universitate  episcopo- 
rum  id  intelligendum  esae,  eo  acilicet  sensu,  quod 
idy  quod  docent  omnes  episcopi  tanquam  ad  fidem 
pertinensj  necessario  sit  verum  et  de  fide^  sed  alibi 
addit  conditionem  ac  limitationem ,  sic  enim  scribit 
libr.  3.  de  eccles.  cap.  10.  resp.  ad  secundum:  Nan 
potest  ecclesia  ah  ^iscopis  decipi,  cum  eeclesia 
non  possit  errare,  et  tamen  teneatur  eos  sequi, 
quos  pro  veris  pastorihus  habet.  Quod  postremum 
(inquit)  sano  modo  accipiendum  est,  si  viddicet 
hujusmodi  episcopi  in  doctrina  omnes  conveniant, 
aut  (nota)  summi  pontifices  sint,  neque  enim  dubium 
est  f  quin  episcopi  particulares ,  si  ab  aliis  disside- 
antt  errare  possint.  Lib.  1 .  de  der.  c.  7.  §.  20.  scri- 
bit,  populum  debere  discemere  verum  doctorem  a 
folso  propheta,  non  alia  regula  quam  dUigenter 
attendendo,  an  is,  qui  praedicat,  dicat  contraria 
iisy  quae  dicebantur  a  praedecessoribus ,  veL  iis, 
quae  dicuntur  ab  aliis  ordinariis  pastoribus  et 
praesertim  ab  apostolica  sede  et  ecclesia  prineipaU 
(Bomana).  §.  seq.  addit  hoc  pronuntiatum :  Cum 
pastor  ordinarius  et  aliquis  alius,  qui  pr<iedicat  non 
vocatus,  contraria  docent,  debet  omnino  populus 
pastorem  suum  potius  sequi  quam  illum  alterum, 
qui  non  est  pastor,  etiamsi  forte  eontingeret,  ut 
pastor  erret.  Lib.  2.  de  conc.  c.  2.  §.  alter  locus: 
Episcopos  seorsim  exsistentes  non  docet  Spiritus  s. 
omnem  veritatem.  Ergo  saltem  episcopos  omnes  in 
unum  congregatos  docebit  omnem  veritatem.  £t 
postea:  Idem  est,  ecdesiam  non  posse  errare  in 
definiendis  rebus  fidei  et  episcopos  non  posse  errare. 
Atqui  uti  diximvs,  singuli  seorsim  errare  possunt, 
igitur  congregati  in  tmum  errare  non  poterunL 
Haec  omnia  Bellarminus,  ex  quibus  manifeBtum  est, 
id  quod  de  episcopb  asserit,  eos  non  posse  errare, 
intelligendum  ex  iprius  hypothesi  cum  hac  condi- 
tione,  si  scilicet  in  concilio  cong^egentur  et  uni- 
versi  aliquid  defiuiant.  Nondum  vero  possumuB 
Bellarminum  dimittere,  quaeritur  enim  ulterius,  an 
episcopi  in  concilio  congregati  (quam  vocant  eccle- 
siam  repraesentativam  Gabr.  Biel  lect.  22.  in  can. 
miss.  Bellarminus  lib.  2.  de  concil.  c.  2.  §.  1 1.  et  alii 
passim)  simpliciter  et  absolute  loquendo  errare  non 
possint,  an  vero  etiam  hic  requiratur  certa  quae- 
dam  conditio?  BellarminuB  hoc  loco  absolute  et 
simpliciter  id  adserere  videtur,  sed  alibi  addit  con- 
ditionem,  sic  enim  scribit  lib.  2.  de  condl.  c.  2. 
§.  1 :  Catholici  omnes  constanter  docent ,  concilia 
generalia  a  summo  pontifice  confirmata  (notetur  hic 
nqoadioQtOfio^)  erratre  non  posse  nec  in  fide  expli- 
canda,  nec  in  tradendis  morum  praeceptis  toti  ee- 
clesiae   communibus.     De  concUiis  vero  partieula* 
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rihuB  videtur  esse  aliqua  dieeeneio  iiUer  Catholieoe, 
eum  enim  ietorum  conciliorum  auotoritas  tota  ferme 
pendeat  ex  firmitate  pontificis^  ii  qui  dicunt,  ponti- 
ficem  errare  poeecy  coneeguenter  etiam  dicere 
debent,  ejusmodi  concUia  errare  posse.  Capiti  10. 
hunc  praefigit  titulum:  ConcUia  particularia  non 
probata  a  summo  pontifice  non  omnino  certam 
fidemjcmere.  Capitis  11.  baec  estimy^jaifri:  Conci- 
lia  generalia  ante  confirmationem  summi  pontificis 
errare  posse,  nisi  patres  in  definiendo  sequantur 
pontificis  instructionem ;  in  quo  capite  continentur 
haec  pronuntiata  §.  4:  Constat^  concilia  a  ponti- 
fice  reprobata  nullam  habere  auctoritatem.  §.  6: 
Firmitas  concUii  nascitur  ex  consensione  et  con- 
junctione  corporis  cum  capite  (Rom.  scilicet  ponti- 
fice).  Si  consentientibus  omnibus  et  legatis  pontifi- 
cis  in  concUio  generdli  aliguid  statuatur,  illud 
tamen  nondum  est  in/cdlibile,  si  legati  non  habue- 
runt  certam  instructionem  et  antequam  caput  aperiat 
XL  149.  suam  sententiam.  Etsi  enim  legati  praesunt  nomine 
pontificisy  tamen  revera  non  sunt  pontifices,  nec 
sciuntj  quae  sit  mens  pontificisy  nec  Jiabent  Ulud 
privilegium  non  errandi^  quod  habet  pontifex.  (Si 
legati  pontificis  id  non  habent,  multo  minus  reliqui 
episcopi  ex  hypothesi  Bellannini  illud  habebunt) 
§.10:  Dico,  concilium  illtui  non  posse  errare, 
quod  absclute  est  generale  et  ecclesiam  universalem 
perfecte  repraesentat,  ejusmodi  autem  concilium  non 
estf  antequam  adsit  sententia  summi  pontifids, 
Nam  episcopi  ceteri  repraesentant  quidem  corpus 
ecclesiae  et  quod  illi  faciunt,  corpus  ecclesiae  fa- 
cere  censetur,  at  legati  papae  non  ita  repraesentant 
caput  ecelesiae,  id  est  ipsum  papam,  ut  quod  ipsi 
faciunt,  absolute  censeatur  fecisse  papa,  alioqui 
nulla  requireretur  confirnuUio^  sed  solum  reprae- 
sentant  pontificem  tanquam  vicarii  et  intemurUii 
ipsivSf  qui  ad  ipsum  rrferre  debeant^  cum  dubia 
oriuntur  et  sententiam  ejus  exspectare  et  exsequi, 
§.  11:  Si  qtiis  omnino  vetit,  ijusmodi  concilium  ab- 
solute  totam  ecclesiam  repraesentare ,  respondere 
poterit ,  concilium  generale  non  censeri  penitus  ab- 
sotutum^  nisi  post  confirnuUionem  pontifids,  cum 
autem  dicitur  concilium  generale  non  posse  errare 
et  ejus  decreta  certam  fidem  facere,  id  esse  intelli- 
gendum,  quando  absolutum  fuerit  peniius,  Haec 
omnia  ibi  Bellarminus,  ex  quibus  sole  clarius  mani- 
festum,  quod  concilia  episcoporum,  etiam  generalia, 
tnm  demum  non  errare  ab  ipso  statuantur,  si  ponti- 
ficis  Bomani  auctoritas,  instructio  et  confirmatio 
accedat  Ceterum  ut  episcoporum  Tiyentium  et  in 
concilio  congregatorum  judicium  Romani  pontificis 
auctoritati  unice  subjiciunt,  inque  eo  solo  priyile- 
gium  non  errandi  residere  atque  ab  illo  in  epi- 
Bcopos  ac  concilia  derivari  statuunt;  ita  qnoque 
patrum  sire  episcoporum  demortuorum  scripta  ju- 
dicio  Romani  pontificis  unice  ac  in  solidum  sub- 
mittunt.  Bellarminus  lib.  2.  de  conciL  cap.  12.  §. 
penult.:  Deereta  pontificum  dicuntur  Scripturae 
sacrae,  ut  distinguantur  a  profanis;  et  canonieae, 
%U  distingtiantur  a  scriptis  sacris  pairum,  quae  non 


sunt    regulae   neo  hahent   entetoritatem    tMiganii 
Lib.  3.  de  verb.  Dei  c.  10.  resp.  ad  Brg.  16:  Aug^ 
stinus  et  ceteri  patres  in  commentariis  ftmgehaatm 
officio  doctorum;  at  coneilia  et  pontifiees  fumgm 
iur   officio  judicis   a   Deo   sibi  commiseo  (li  ety» 
judicium  conciliorum  submittitar  auctoritati  ponitifi- 
cis,  quanto  magis  doctorum  commentarii).  Lib.  2.  di 
pontifice  c.  27.  §.  ult:   Pontifex  nuilos  in  aecMs 
habet  patreSy  sed  omnes  filios,  quid  vero  wurum^  si 
non  pater  filiisy   sed  fiUi  pcUri  suo  eul^ieieaUmf 
(£rgo  pontifex  tales  habet  patres,  qui  edant  Toeem, 
non  quam  pontifex  ab  iilis  audire  et  discere,  sed  qinm 
pro  lubitu  suo  illis   indere   et  infiindere  TeUt,  iA 
patres  illi  sint  yrjmoi  atque  parruli,  ipse  Tero  pster 
rriTticjy  doceatque  eos  fari,  sicut  Paulus  de  JodaaoniA 
praepositis  loquitur,  quod  se  magistros  feceriat  infn- 
tium  Rom.2,y.20.)  Duraeus  in  conf.  reap.  WitiL  rat 
5 :  Patres  non  censentur  patres,  cum  suum  eUiqmd, 
quod  ab  ecclesia  non  acceperunt,  vel  scriiunt,  vd 
docent,    Pistorius  in  hodeg.  p.  51 :  Patrum  nUmrprS' 
taiiones  tum  demum  valent,  eum  eas  approbavent 
ecclesia  (hoc  est,  ultima  analysis  docet,  pontifex  Bih 
manus).    Stapletonus  lib.  tO.  princip.   doctr.  c.  11. 
recipiendam  esse  dicit  episcoporum  et  doctomm  ee- 
clesiae  interpretationem  adhibitis  his  conditioiiibv. 
1,  Si  modo  in  unU<Ue  catholica  permanserint ,  id 
est  si  auctoritati  pontificts  se  quiete  plaeideque  smb' 
miserint;  2.  si  cum  suis  coepiscopis  eonsenserint  ifbe» 
Sed  quid  circuitione  opus  est,   cnm  disertia  yerbis 
Pontificii    tandem   fateantur,    infallibilitatem   illam 
sire  priyilegium  non  errandi  in  solo  pontifioe  qiaie- 
rendum  esse?    Bellarminus  lib.  4.  de  pontifice  a  1. 
§.  4 :  /n  disputcUione  de  verbo  Dei  ostendimuMj  ju' 
dicem  controversiarum  non  esse  Scripturam  saeram^ 
nec  seculares  principesj  nec  privatos  homines^  quam^ 
vis  probos  et  doctos,  sed  ecelesiasticos  praekUos. 
In   disptUatione   vero   de   coneiliis   demonstrandum 
eritj  habere  quidem   concilia,  tam  generalia  quem 
particularia  y   judicium   de   controversiis  religionis, 
sed  iUud  judicium  tum  demum  esse  firmum  et  ratusn^ 
cum  accesserit  summi  pontificis  confirmatio,  proinde 
ultimum   judicium    (nota)     summi    pontificie    esse, 
C.  2.  §.   penult.   non  improbat  sententiam  iUoram,  i 
qui  statuunt,  ipsam  infcdlibilitatem  non  esse  in  eoetu 
consiliariorum  vel  in  concUio  episcoporum,   sed  in 
solo  pontifice.    Lib.  t.  de  clericis  c  7.  in  resp.  ad 
arg.  tertium:   Eeclesia  est  columna  veritcUis,  qtda 
semper  audit  Petrum^  pro  quo  Dominus  rogadt^  ne 
deficeret  ejus  fides  (hoc   est,   quia  audit  pontificem 
Petri  suecessorem).  Stapletonus  relect  princ  fid.  doet 
controyers.  3.  quaest  6.  p.  400 :  Circa  fidei  definitio- 
nem  et  dubii  dogmatis  determinationem  tanta  sem- 
per  fuit  Romani  pontificis  auctoritcu,  ut  unum  quod- 
que  dogma  pontifex  Romanus  prius  damnanerit  vd 
synodo  Romana  prius  ea  de  re  habita,  vel  per  literas 
sucks  ad  concilium  missas,  antequam  in  conciUum  po" 
tres  venissent,  atqtie  efus  doctrinam  ac  determinatuh 
nem  reliqui  episcopi  et  concilii  patres  semper  ad 
amussim  seeuti  fuerint.  Ghregorius  de  Valent.  anal.  de 
eccL  p.  207.  eommendmt  mercatorem  quendam  Italom 
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ite  diBCurrentem :  Mecum  aie  Hatuo^  velle  me  PonHfi- 
€iam  poUus  quam  Lutheranam  reiigionem  amplecti  oh 
ittmd  inprimis,  quia  illic  compendio  discere  poseum 
wmitatem,  viMieet  si  ajo^  quod  ait  pontifex^  negoj 
fnod  negat  pontifex^  rursum  ait  ille,  annuo  et  ego. 
Cotteros  in  encliir.  controv.  in  loco  de  Bumm.  pontif. 
p.  149:  Penes  ecclesiam  catholicam  est  fudicium 
weriteUiSf  sed  quod  ea  per  vastum  orbem  diffusa  sine 
tfravissimis  incommodis  unum  in  locum  coire  nequeat^ 
ei  prc  re  nata  quaestiones  difficUes  non  raro  exo- 
fiemiur,  necessum  erat,  majori  compendio  Christia- 
merttm  commodis  fideique  integritati  prospicere. 
Christus  igitur  summa  sapientia  et  caritate  unum 
fudieavit  in  ecclesia  constituendum  nominandumque 
kominem,  eui  sic  suam  praesentiam  sanctique  l^iri- 
ius  gratiam  dddiceretj  ut  de  quaestionibus  fidei  et 
rditjionis  decemens  nunquam  erraret^  sed  fidem  ab 
apostolis  plantatam  inviolatam  integramque  semper 
eonservaret;  ad  qaem  in  dubiis  recurrerent  omnes, 
dodrinam  suam  ad  ejus  collimarent  et  ejuSy  quem 
non  posse  errorem  proponere  nossentf  sententiam 
soquerentur,  £t  postea:  Hunc  sane  non  conveniebat 
aiium  esse  quam  illvm  hominem^  cui  cura  totius 
eeeiesiae  committenda  erat,  beatnm  apostolum  Petrum 
efusque  suecessores  (pontifices  Romanos).  BaroniuB 
m  annaliboB  anno  ChriBti  373.  num.  21:  Ex  arbitrio 
Romani  pontifieis  pendet  decreta  fidei  sancire  et 
saneita  mutare.  Gregorius  de  VAlent.  tom.  3.  com- 
mentar.  in  Thomam  p.  24.  edit.  Venet.:  Nomine 
eeelesiae  intelligimus  ejus  capftt  Romanum  pontifi- 
eem.  Quo  pertinet  illud  quorundam  ScholaBticorum 
asBertum,  papam  esse  ecclesiam  virtualiter. 

106.    Ezpendatur  vero  in  ezamine  hujus  opinioniB 

1.  quam  fallaz  sit  ecclesiam  catholicam  appellare  et 
Bolum  pontificem  Romanum  intelligere,  cum  ipse 
BellarminuB  lib.  3.  de  ecdesia  c.  17.  circa  finem  re- 
ete  Bcribat:   XJna  persona  non  potest  dici  ecclesia; 

2.  qnam  aronov  atque  absonum  sit,  omninm  dogma- 
tnm  firmitatem  ab  unius  Romani  pontificis  auctori- 
tate  et  judicio  arcessere  et  ultimam  fidei  Christianae 
reBoIutionem  in  pontificb  pectus  facerc,  cum  histo- 
riae  et  res  ipsa  testentur,  quales  Bint  plerique  illi 
Romani  praesules  et  quam  impura  Bint  pectoruro 
iBtorum  scrinia;  3.  quam  lubrieum  constitnatur  reli- 
gioniB  nostrae  principium,  si  in  pontificis  infallibili- 
tate  illud  constituatur.  Ut  enim  praetermittam,  non 
poBse  ez  evidente  aliquo  Scripturae  dicto  infallibili- 
tatem  probari,  cum  ne  unum  quidem  proferri  possit, 
quod  disertam  pontificis  Romani  mentionem  faciat, 
eumque  omnia  sint  a  qnaestione  aliena  et  nimis 
longe  petita;  ut  etiam  Bilentio  pfaeteream  crassos 
illoB  aliquot  pontificum  errores,  quos  operosa  ezcu- 
satione  palliare  conantur;  vel  hoc  Bolum  observari 
peto,  qnod  ne  ipsi  quidem  Pontificii  de  infallibilitate 
illa  Bive  privilegio  non  errandi  pontifici  divinitus  dato 
inter  bc  consentiant  Sic  cnim  BellarminuB  lib.  -1. 
de  pontifice  c.  2:  Secunda  sententia  esty  pontificem 
etiam  ut  pontificem  posse  esse  haereticum  et  docerc 
haeresin^  si  absque  generali  eoneiUo  definiatf  et  de 
fack)  aliquando  aecidisse.    Eame  typnUtmim  eeqmtttr 


et  tuetur  Nilus  in  lib.  etdvers.  primat.  papast  eandem 
secuti  sunt  aliquot  Parisienses,  ut  Oerson  et  Alnudn  m  XL  ISL 
libris  de  potestate  ecclesiaey  nec  non  Alphonsus  de 
Castro  lib.  1.  c.  2.  contra  haereses  et  Adrianus  VI. 
papa  (nota)  in  quaestiane  de  confirmationCf  qui  omnes 
non  in  pontifice^  sed  in  ecclesia  sive  in  concilio  ge^ 
nerali  tantum  eonstituunt  infallibilitatem  judieii  de 
rebus  fidei.  De  hac  secunda  sententia  sub  finem 
capitis  Bellarminus  pronuntiat,  quod  non  sit  proprie 
haeretica,  cum  adhuc  tolerentur  ab  ecclesia,  qui 
eam  sequuntur.  Tertia  sententia  est  in  alio  extremo, 
pontificem  non  posse  uUo  modo  esse  haereHcum^ 
nec  docere  publice  haeresin^  etiamsi  solus  rem  ali- 
quam  definiat.  Ita  Albertus  Piggius  lib,  4.  hierarch, 
ecdes.  c.  8.  De  hac  sententia  sub  finem  capitis 
pronuntiat  Bellarminus,  quod  sit  probabilis,  non 
tamen  certa.  Quarta  sententia  est^  pontificem,  sive 
haereticus  esse  possity  sive  non^  non  posse  ullo  modo 
definire^  aliquid  haereticum  a  tota  ecclesia  creden" 
dum.  Hanc  opinionem  dicit  esse  communissimam 
fere  omnium  Catholicorum ;  item  certissimam  et 
asserendam.  Recte  autem  addit  Bellarminus  parti- 
culam  /ere,  nam  ne  haec  quidem  opinio  ab  omnibuB 
acceptatur.  Glossa  in  c.  a  recta  24.  quaest,  1 :  Cer- 
tum  est,  quod  papa  errare  potest.  c.  Si  papa 
dist.  40:  Non  licet  papam  reprehenderey  nisi  inve- 
niatur  a  fide  devius.  Panorm.  c.  significasti  eztra 
de  elect :  ConcUium  potest  damnare  papam  de  hae- 
resi.  Gerson  lib.  de  potest.  eccl. :  Tam  papa,  quam 
episcopus  sunt  a  fide  deviabiles.  **Papa  poteBt 
errare  1.  circa  personam;  2.  actu  eztemo  ob  metum 
mortis;  3.  ut  privatus  homo;  4.  facto;  5.  ut  doctor 
particularis  opionem  suam  obiter  ezponendo;  6.  oe- 
culte  propter  cupiditatem  praesidendi ;  7.  in  casu  ab 
ecclesia  nondum  definito;  8.  interpretative  in  haere- 
sin  consentiendi.  Potest  etiam  ezemplo  errandi  oc- 
casionem  praebere  invituB  et  coactus  falsa  decidere, 
haereticum  simulare  fidemque  catholicam  ezteriore 
professione  condemnare,  quae  omnia  BellarminuB 
fii^tur  et  concedit  lib.  4.  de  Rom.  pont.  c.  8.  et 
seqq.  Uflque  ad  15.  qui  etiam  Liberium  ab  haereseoB 
crimine  liberare  non  valens  hanc  confessionem  edit: 
Nisi  fateamur,  Liberium  aliquo  tempore  de/eeisse  a 
constantia  in  /ide  tuenda^  cogimur  Felicem  II.  qui 
Liberio  vivente  pontificatum  gessity  a  numero  ponti" 
ficum  excluderey  cum  tamen  hunc  ipsum  FeUcem  ut 
papam  et  martyrem  ecclesia  caiholica  veneretur.*^ 
Patres  concilii  Basileensis  in  epist  sTnod.  3.  dicunt, 
se  saepius  expertos  esse  et  legissey  papam  errare. 
Cusanus  lib.  1.  de  concord.  cathol.  c.  15:  Judicium 
fidei  non  est  semper  in  nuiu  unius  pontificis  defini- 
bihy  quia  haereticus  esse  potest.  Alphonsus  de  Ca- 
stro  lib.  1.  advers.  haeres.  c.  2:  Papa  infideerrare 
pote^ty  ut  melius  sentientes  ienent^  etiam  ex  his^  qui 
prtpatui  plurimum  favent,  inier  quos  est  Innocentius 
ejus  nominis  quartus  pontifex  in  capitulo  primo  de 
summa  TriniteUe.  ArboriuB  in  theoBoph.  lib.  4. 
c.  32 :  Papa  potest  errare  in  fide ,  et  aberrant  UU 
tota  via^  qui  aliter  sentiunt.  Ibidem  Yoeat  eos  eusen" 
tatertSf   qmi  eum  immvnem  a  lapsu  lctereseos.  et 
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$ckismatu  dicnnt.  Genfibrardiu  lib.  4.  chronoL 
p.  807 :  Multi  papae  fuerutU  apostatici.  Ambrosios 
Cathar.  in  c.  2.  Galat  :  De  quolibet  aliopapaprae- 
ter  beatum  Petrum  sit  conclusio.  Nihil  prohibety 
papam  errare  etiam  in  fide  ac  deficere,  etiamsi 
quidem  novitii  ecriptoree  ausi  sunt  oppositum  defen- 
dere  praeter  communem  sensum  doctorum,  Eraamus 
in  annotat.  1.  Cor.  7.  p.  327:  Si  verum  est^  quod 
quidam  asseverant^  pontificem  Romanum  errore  ju- 
diciali  nonposse  unquam  errare,  qtUd  opus  generalibus 
conciliis  f  cur  daius  appellcttioni  locus  vel  ad  synodum  \ 
vel  ad  eundem  rectius  edoctumf  etc.  qui  fit  ut  pontifi" 
cis  hujus  decreta  pugnent  cum  decretis  illius  f  Qnid 
qaod  ipse  BellarminnB  dispntat,  an  papa  haereticus 
deponi  possit  lib.  2.  de  pontif.  c.  30.  ubi  quinqne 
opinionee  Catbolicorum  enumerat,  inter  quas  ample* 
ctitur  eam,  quae  Btatuit,  papam  haereticum  manife- 
stum  per  se  desinere  esse  papam  et  caput;  atqui  si 
papa  potest  fieri  haereticus  manifestus,  ubi  manet 
priyilegium  infallibilitatis?  si  non  potest  fieri  ma- 
nifestus  haereticus,  frustra  quaeritur,  an  in  hoc  casu 
ab  ecclesia  deponi  possit.  Zoipoy  illud  (faQfjiaxov 
Bellarmini,  quod  papa,  si  fiaJt  haereticus  manifestus, 
per  se  desincU  esse  papa^  est  plane  aaoipop  ^  hac 
enim  ratione  pronuntiare  possem,  omnes  verae  fidei 
confessores  habere  privilegium  non  errandi ;  quodsi  mihi 
XI.  152.  objiceretur,  multos  verae  fidei  confessores  fieri  mani- 
festos  haereticos  et  ab  ecclesia  excommnnicari,  re- 
spondere  possem  eodem  modo,  tales  per  se  desinere 
esse  verae  fidei  confessores,  ideoque  privilegio  non 
errandi  ex  eo  nihil  decedere.  Quilibet  vero  mature 
dispiciat,  an  fidei  suae  firmitatem  arbitrio  illius  com- 
mittere  velit,  de  quo  ne  illi  quidem  certi  sunt,  an 
privilegio  non  errandi  instructus  sit,  qui  absolute  et 
simpliciter  eum  a  nobis  audiendum  esse  volunt. 
4.  Expendatnr  denique  etiam  istud,  qnod  circulus 
committatur  in  hisce  disputationibus  de  privilegio  non 
errandi  ecclesiae  catholicae  Bomanae  concesso.  Quae- 
ritur,  quare  ecclesia  non  erret,  respondet  Bellarmi- 
nus,  quia  episcopi  seu  praelati  ecclesiastici  non  er- 
rant.  Quaeritur  ulterius,  quare  episcopi  non  errant, 
respondet,  quia  pontifex  Romanus  Christi  vicarius 
et  Petri  successor  non  errat;  eo  enim  tandem  deve- 
niendum,  ut  praecedens  analysis  manifeste  ostendit 
Jam  vero  lib.  3.  de  eccles.  c.  10.  contrario  modo  pro- 
cedit,  episcopos  scilicet  non  errare,  quia  ecclesia  non 
errat.  Sic  enim  scribit:  In  episcopis  possunt  duo 
considerari.  Primo  quod  locum  Christi  teneant,  et 
quod  propterea  debeamus  iUis  obedientiam,  et  quod 
ipsi  non  possint  nos  decipere  in  iis,  quae  necessaria 
sunt  ad  salutem.  Secundo  quod  habeant  potestatem 
ordinis  et  jurisdictionis.  Si  primo  modo  conside- 
renlwr^  certi  sumus  certitudine  infalUbili^  quod  isti^ 
quos  videmvSy  sint  veri  episcopi  et  pastores  nostri, 
Nam  ad  hoc  non  requiritur  nec  fides,  nec  eharacter 
ordinisy  nec  legitima  electiOf  sed  solum  ut  habean- 
tur  pro  tcUibus  ab  ecclesia,  Cum  enim  sint  episcopi 
propter  ecclesiam,  non  contra  Deus  assistit  eis^  qui 
pro  UUibus  habentur^  ne  errent  in  eccUsia  docenda. 
Jtaque  suat  iUi  vmi  episeapi  et  pastares  non  ahso- 


lute,  sed  quoad  Ula  tria  quae  diaoiimmf  quod  mt 
idem^  ac  si  diceremuSy  eos  non  quidem  im  se  esH 
veros  episcopos,  sed  tamen  donec  pro  talibus  ksr 
bentur  ab  ecdesiaf  deberi  iUis  obedienliam^  evm 
conscientia  etiam  erronea  obliget;  item  ienere  em 
locum  Christi  de  facto,  non  de  jure^  cum  reipta 
populum  ChrisU  nomine  regant;  denique  non  posse 
db  iUis  ecclesiam  decipi,  cum  ecclesia  non  possk 
errare,  Haec  omnia  Bellarminus.  Atqai  an  noii 
hic  est  circulus  manifiestus,  ecclesia  non  potest  er- 
rare,  quia  epiBCopi  non  possunt  errare;  viciisim 
episcopi  non  possunt  errare,  quia  ecdesia  non  poteit 
errare? 

107.  Seposita  igitur  paulisper  opinione  Pontificii^ 
nostram  in  hac  quaestione  sententiam  prios  coofir-M 
mabimus,  ubi  duo  nobis  demonstranda  enmt.  1*  £c- " 
desiam  catholicam  totam  nunquam  ita  errarey  nt  noo 
supersint  aliqui,  qui  simplicem  verbi  ductnm  aequen- 
tes  Spiritus  sancti  directione  in  veritate  et  fideian* 
ctificentur  ac  conserventur,  ut  retento  salutis  fundir 
mento  Dei  virtute  per  fidem  custodiantor  ad  salutem, 
licet  illi  quandoque  paud  sint  et  perturbatiuiiius 
ccclesiae  temporibus  lateant,  ut  publice  coram  mondo 
non  cognoscantur.  2.  Ecclesiam  visibilem  et  parti- 
cularem  quamvis  ecclesiam  in  fide  errare  posse  et 
de  facto  aliquando  errasse,  si  a  regula  verbi  coel^ 
stis  abeat,  a  quo  errandi  periculo  nec  l?/>my«Mn 
ecdesiam,  a  qua  sola  tantopere  illud  amoliri  conaa- 
tur,  excipimus.  Prius  non  indiget  longa  demon' 
stratione,  cum  ab  adversariis  concedator.  1.  Pro- 
missio  Christi  Matth.  16,  v.  18:  Portae  i^ferorum 
non  praevcdebunt  adversus  ecclesiam^  est  extemae 
et  immotae  veritatis.  Jam  vero  si  tota  catholics 
ecclesia  involveretur  erroribus  contra  fondamentmn 
pugnantibus,  portae  inferorum  adversus  eam  prae- 
valerent.  2.  Cum  Matth.  24,  v.  24.  tristissimum  ri- 
sibilis  ecclesiae  statum  Christus,  praediceret,  verha 
sua  formavit  hoc  modo:  Surgent  pseudoehristi  et 
pseudoprophetae  et  dabunt  signa  magna  et  prodi- 
gia,  ita  ut  in  errorem  inducaiUur,  et  ivvaiov,  si 
fieri  possetj  etiam  electi,  quo  nQogSiogiafi^  innuit, 
Deum  in  perturbatissimis  ecclesiae  temporibns  sibi 
semper  conservare  aliquos  electos,  qui  erroribus  fon- 
damentum  salutis  evertentibus  non  involvantur,  vel 
certe  finaliter  in  illis  non  perseverent,  licet  errores  ilii 
cataclysmi  instar  visibilis  ecclesiae  ministerium  ob- 
ruant.  3.  Christus  promittit,  se  affuturum  ecclesiae^ 
usque  ad  consummationem  seculi  Matth.  28,  v.  20. 
ac  apostolus  mortem  Domini  annuntiare  jubet,  donee 
ad  judicium  veniat  1.  Cor.  H,  v.  26.  Quodsi  ali- 
quando  nnlla  prorsus  dectorum  ecdesia  superesset, 
quae  fundamentum  salutis  retineret,  interrumperetar 
haec  Christi  apud  ecclesiam  praesentia  et  efficacia. 
Quo  pertinent  similes  promissiones  postmodum  enu- 
merandae.  4.  Ubicunque  administratur  baptismus 
et  capita  doctrinae  catechetica  manent  reliqua,  ibi 
aliqua  Deo  cdligitor  ecciesia,  quia  baptismus  est 
sacramentum  regenercUionis  ac  renovcUionis,  Ephes. 
5,  V.  26.  Tit  8,  T.  6.  c^jus  integritati  et  efficaciae 
nihil   qnldjlMW   deMdit  ex  haeresi  adminbtrantii, 
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modo  fub«tantialia  obseirentiir,  nt  luo  loeo  demon- 
«tratom  ftiit,  ac  verhum  Dei  nunqucm  redU  vaemun 
Esa.  55,  ▼.  ]0.  et  11.  Jam  yero  Bacramentnm  ha- 
ptismi  et  capita  doctrinae  catecheticae  in  pertorba- 
tisnmo  ecclesiae  stata  faerunt  divinitiu  conseryata. 
S.  Quemadmodum  tempore  Eliae  Deus  sibi  re^er- 
vavit  aeptem  mUliay  quorum  genua  non  curvaverunt 
se  idolo  Baal  1.  Reg.  19,  ▼.  18.  ita  in  magnis  ac 
pene  uniyersalibuB  Beductionibus  semper  sibi  servat 
aliquod  semen  sanctum  atque  aliquas  reliquias,  quas 
Spiritui  Bancti  directione  in  yeritate  Banctificat  et 
deducit  in  viam  rectam.  6.  ArticuluB  Bymboli  apo- 
atoli,  eredo  eccleaiam  catholieam,  perpetuo  manet. 
Ergo  Deus  semper  Bibi  Bervat  aliqnam  ecclesiam, 
quae  fidem  catholicam  tuetur,  dicitur  enim  ecclesia 
catholiea  propter  fidem  catholicam  fundamento  pro- 
'  phetarum  et  apoBtolorum  unice  innitentem.  Plura 
«rgumenta  facile  formari  posBunt;  pertinent  etiaip 
ad  hunc  locum  omnia  Scripturae  dicta,  quae  de 
perpetua  ecdesiae  catholicae  conservatione  et  per- 
petua  Dei  apud  illam  praesentia  loquuntur. 

108.  PoflteriuB  membrum,  quod  ecclesia  yiBibilis 
n  errare  poBsit,  variiB  argumentis  demonstrari  potest. 
ConBiderabimuB  autem  primo  loco  ai^menta,  quae 
BellarminuB  lib.  3.  de  ecclesia  c.  17.  pro  nostra 
Bententia  adducit  eademque  disBolvere  conatur. 
D-  1.  Tempore  Micheae  prophetae  omnes,  qui  erant 
M  quadringenti  excepto  solo  Michea,  erranuat  1.  Beg. 
«t  22.  £rgo  ecclesia  repraesentativa  errare  potest 
•-  BellarminuB  excipit,  illoe  quadringentoa  prophetas 
f2./vM«0  peeudoprophetas ,  neque  id  ignoraese  vel 
fjpram  Aehaby  qui  eoi  coneulebatf  oum  enim  rex 
Joeaphai  quaereret,  non  est  hic  aliquis  propheta 
Dominiy  per  quem  irUerrogemus  Dominumf  re- 
spondit  Achab,  remansit  unus,  sed  ego  odi  eum, 
quia  non  prophetat  mihi  nisi  malum.  Addit  etiam, 
praeter  illos  quadringentos  prophetas  in  Samaria 
/uisse  in  Judaea  multos  alios  prophetaSj  praesertim 
vero  sacerdotes  in  Jerusalemy  quibus  ex  officio  in- 
eumbebai  respondere  ad  consulta  de  lege  Domini, 
BeBpondemus:  1.  quadringenti  illi  prophetae  volue- 
runt  omnino  videri  prophetae  Domini.  Cum  enim 
Joeaphat  regi  iBra^iB  diceret  y.  5 :  Require  obsecro 
hodie  verbum  Jehovae;  ▼.  6:  tunc  congregamt  rex 
IsraH  quadringentos  Ulos  prophetasy  inde  ▼.  24. 
Zedekias  unuB  ex  quadringentiit  illis  prophetis 
Micheam  sibi  adYersantem  percutit  in  maxillam  di- 
ceuB:  Quando  transitnt  Spiritus  Jehovae  a  me^  ut 
alloqueretur  tef  2.  Bex  JoBaphat  non  eo  Bensu 
quaerit,  an  sit  aUquis  propheta  Domini,  quasi  qua- 
dringentos  illos  non  habuerit  pro  ▼eris  prophetis  Do- 
mini,  sed  sensu  potiuB  contrario,  an  scilicet  praeter 
illos  adhuc  alius  supersit,  Bic  enim  habet  textus  He- 
braeuB:  Numquid  non  hic  propheta  Domini  ^VP^ 
uUra  vel  ulteritu,  et  requiramus  ab  eof  hoc  est 
num  praeter  hos  superest  alius?  Si  Josaphat  pius 
rex  quadringentos  illos  prophetaB  non  habuisset  pro 
▼eris  prophetis,  nunquam  fuisset  ipsorum  consilium 
secutus,  in  bellum  cum  rege  Israel  proficiBcens  re- 
pudiato  Micheae   conBilio.     3.  ManifeBte  igitur  ez 


hac  historia  apparet,  illos  qui  pro  ▼eris  prophetis 
sese  ▼enditant,  errare  pocBe,  atqne  ecclefliam  non 
esse  ex  multitudine  aestimandam.  Mieheas  erat 
soluB ,  illi  ▼ero  multi ,  nec  minus  sancti  ▼idebantnr,  zi«  IM. 
quam  Micheas,  nihilominos  illi  multi  errabant. 
Micheas  solus  ▼eritatem  praedicabat  4.  Si  ex  Sa- 
maria  in  Judaeam  et  metropolin  ejus  Hierosolymam 
proficiscamur,  ▼idebimus  corruptelaB  et  errores  in 
eam  quoque  ecclesiam  fuisse  receptos.  Josaphat 
nondum  abstulerat  exeelsa,  sed  adhuc  populus  eon^ 
tra  legem  Dei  in  illis  saerifida  offerebat  1.  Beg.  22, 
▼.  44.  Josaphato  Buccessit  Joram,  de  quo  Elias  con- 
queritur,  quod  incesserit  per  iter  regum  Israel  et 
fomicari  feeerit  Judam  et  habitatores  Jerueaiem 
imitatus  fomicationem  domus  Achab  2.  Paral.  21, 
▼.  13.  An  ▼ero  hoc  non  est  errare?  5.  Pontificem 
et  sacerdotes  Hierosolymitanos  in  terra  Judae  non 
fuisse  ab  errore  immunes,  manifeste  patet  ex  eo, 
quod  ad  mandatum  AchaB  regis  Judae  saeerdos 
Urias  exstruit  altare  idololatricum  ad  exemplar  et 
similitudinem  ejuSy  quod  rex  Damasci  viderat  2.Beg. 
16,  ▼.  11.  et  quod  rex  Achaz  clauserit  januas  tem* 
pli  Dei  et  /eeerit  aUaria  in  universis  angtUis  Je^ 
rusalem  2.  ParaL  28,  ▼.  24.  Temporibus  Josiae  liber 
legis  in  domo  Dei  inveniebatur  2.  Beg.  22,  ▼.  8.  ex 
quo  supina  sacerdotum  negligentia  intelligitur,  quod 
passi  fuerint  librum  legis  inter  rudera  et  quisquilias 
templi  delitescere.  Quis  ▼ero  dubitare  potest,  ne- 
glecto  et  quodammodo  amisso  legis  libro  publicos 
errores  in  eeclesia  regni  Judae  in^aluiBee?  6.  Tem- 
pore  Jeremiae  sacerdoteB  Hieroeolymitani  ex  eodem 
spiritu  cum  Bellarmino  pronontiabant,  quod  datum 
sibi  sit  non  errandi  pri^ilegium,  ideoque  pertinaciter 
Jeremiae  resistebant  Agite  (inquit  populus  Jerem. 
18,  ▼.  18.)  cogitemus  contra  Jeremiam  cogitationes, 
non  enim  peribU  lex  a  sacerdotef  nec  consilium  a 
sapiente^  nec  sermo  a  propheta;  agite  pereuHamue 
eum  lingua  et  non  attendamus  ad  universos  ser- 
mones  ejus.  c.  20,  ▼.  1:  Phassur  filius  Emmer 
sacerdoSj  qui  constitutus  erat  princeps  in  domo 
Dominiy  Jeremiam  percutU  et  in  earcerem  eonjieU. 
c.  7,  ▼.  4.  provocant  ad  templum  Domini,  id  est 
ad  sacerdotium  Leriticum  divinitus  institutum  et  ad 
Buccessionem  in  cathedsa  Aaronis,  interim  tamen 
gra^issimos  errores  fo^erunt  ▼erbum  Domini  per  pro- 
phetam  annuntiatum  repudianteB.  c.  26,  ▼.  7.  et  8. 
fit  decretum  sjnodale  a  sacerdotibus,  prophetis  et 
uni^erso  populo  de  interfieiendo  Jeremia,  moriendo 
morieris  inquiunt  Ergo  tune  erra^it  ▼isibilis  ecde- 
sia,  sacerdoteB  scilicet  qui  officia  eccleBiastica  gere- 
bant  et  populus. 

109.    2.  Esaiae  56,  ▼.  10:  Speculatores  ^jus  coeeir  £•». 
omneSf  nesciverunt  universi.    Ergo  ecclesia  reprae-  speeii- 
sentati^a  in  sacerdotum  multitudine  oonBistens  er-  Jljo'^'*'^^} 
rare  potest     Excipit  Bellarminus,  verba  Ula  pro-  omoM. 
phetarum  esse  figurata  et  dirigi  quidem  ad  omnes, 
non  tamen  revera  inteUigi  debere  de  ommbus,  sed 
de  multis,    Bespondemus:  1.  sane  ▼erum  est,  Deum 
sibi  perpetuo  conaervare  quaedam  reliquiaB  sancto* 
rum  in  eoimiptiBsimo  ▼isibiliB  eoeksiae  staftu  Bea.  t, 
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▼.  9:  Niti  JJominus'  exereituum  reliquisset  nobie 
umen^  eicut  Sodoma  fuieeemus^  ipsi  Amorrhae  si- 
miles  fudssemus.  c.  24,  ▼.  13:  Ita  erit  in  medio 
Urrae  ei  in  medio  populorum^  ut  si  quis  paucas 
olivasj  quae  remanserunt,  ex  olea  decutiat,  aut  ra- 
cemationem  faciai  vindemia  consummaia.  Soph.  3, 
▼.  12:  Belinquam  mihi  in  medio  tui  populum  pau- 
perem  et  tenuem,  qui  sperabit  in  nomine  Domini 
etc.  Belinqaitar  interim,  quod  moltitado  illa  Bacer- 
dotum,  quae  ecclesiae  titalum  sibi  arrogayit,  tur- 
piter  erraverit.  2.  Id  quod  emphasiB  yerborum  pro- 
pheticorum  manifeste  comprobat  ▼.  10.  Bpeculatores 
eju8  coeci  omnesy  nescierunt  universi.  ▼.  11.  ipsi 
pastores  igpiora^erunt  intelligentiam,  omnes  in  ▼iam 
Buam  declina^crant  etc.  3.  Quo  referendae  sunt 
■imiles  querelae  propheticae,  Jerem.  2,  ▼.  8:  Sa- 
cerdotes  non  dizerunt:  Ubi  est  DominuSj  et  tra- 
ctantes  legem  nescierunt  me^  et  pastores  praevari- 
eati  sunt  in  me  et  prophelae  propheiarunt  in  Baal 
etc  c.  5,  ▼.  31 :  Prophetae  prophetahant  mendacium 
et  sacerdotes  applaudebant  eis.  c.  6,  ▼.  13:  A 
proj>heta  usque  ad  sacerdotem  omnes  faciunt  men' 
dacium.  c.  8,  ▼.  8:  Qux>modo  dicitis,  sapienies  nos 
tumus  et  lex  Domini  nobiscum  est  t  vere  mendacium 
operatus  est  stylus  mendax  soribarum^  v,  9:  confutti 
iwU  sapientesy  verbum  enim  Domini  projecerunt 
et  sapientia  nuUa  in  eis  est;  ▼.  10:  a  propheta 
ueque  ad .  sacerdotem  cuncti  faeiunt  mendacium. 
t.  10,  •▼.  21 :  StuUe  egerunt  pastores  et  Dominum 
non  quaesieruntj  propterea  non.  intellexerunty  et  om- 
nis  grex  eorum  dispersus  est.  c.  50,  ▼.  6 :  Orex  per- 
ditus  factus  est  populus  meuSf  pastores  eorum  sedu- 
xerunt  eos  feceruntque  vagari  in  montibus.  Ecech. 
7,  ▼.  26 :  Lex  peribit  a  sacerdote  et  consilium  a  se^ 
nioribus.  c.  22,  ▼.  26 :  Sacerdoies  violenter  oppresse- 
runt  legem  et  polluerunt  sanctuaria  mea.  quod  re- 
petit  Zephan.  c.  3,  ▼.  4.  Malach.  2,  ▼.  7 :  Labra  sacer- 
dotis  custodiant  sdentiam  et  legem  requirant  ex  ore 
ejusy  quia  angelus  Domini  exercituum  esty  (de  jure 
•cilicet  tales  eBW  debeant,  sed  quales  fiierint  de 
fketo,  Btatim -Bubjicitnr)  ▼.  8:  Vos  autem  recessi- 
sUs  de  via  et  scandaliaastis  plurimos  in  lege^  ir- 
riium  fecistis  pactum  Levi.  Plora  ▼ide  BuperiuB 
§.  90. 

110.  3.  In  pasBione  Domini  BammuB  BacerdoB  cum 
omnibuB  Bacerdotibus  et  BenioriboB  populi  condemna-r 
▼erunt  ChriBtum  ipsamque  reum  mortis  eeae  Btatu- 
erunt  Marci  14.  totUB  etiam  popuIaB  a  Bacerdotibus 
BeductuB  damaWt  ad  Pilatnm :  Crucifige  eum ' 
Marc.  15.  Eodem  tempore  apostoli  omnes  Bcanda- 
lum  paBBi  Bunt  Matth.  26.  Ergo  ecdesia  ▼isibilis 
tanc  temporiB  non  fuit  ab  errore  immuniB.  Excipit 
BeUarminuB:  1.  Sacerdotes  et  pontifices  non  habu- 
isse  privHegium  non  errandi,  nisi  usque  ad  tempora 
Christi,  Christo  autem  doeente  parum  oberat  illo- 
rum  error.  BespondemaB:  laudamuB  Bellarminum, 
quod  ▼eritatiB  fulgore  con^ictuB  concedit,  sacerdoteB 
illoB  et  pontifices  non  fuisBe  ampliuB  Dd  ecdesiam, 
nee  haboiBae  infallibilitatem  Chriflto  praeiente  et 
doceote,  qaa  in  parte  diMsedit  ab  HoBio  caxdinale, 


qui  lib.  2.  contra  proleg.  Brent.  asBerit,  iUos  fuisse 
ecclesiam  et  concilium  iUud  fuisse  legitimum^  cui 
Spiritus  s.  interfuerit  ac  praefuerit,  uti  etiam  a 
Stapletono,  qui  lib.  2.  de  prindp.  doctr.  c.  11.  Bta- 
tuit,  paucos  iUos  et  obscuros  hominesy  qui  in  Chri' 
stum  crediderunt  eumque  secuti  sunt,  non  fuisse 
ecclesiam,  sed  totam  illam  populi  muUitudinem^ 
quae  synagogam  et  templum  venerabatur  et  quae 
pontificibus ,  scribis  et  Pharisaeis  in  doctrina  fidei 
et  morum  obtemperahat.  DiBcedit  etiam  A  Cano 
lib.  5.  locorum  cap.  ult  rcBponB.  ad  argum.  2.  et 
Hardingo  resp.  ad  apolog.  Anglic.  c.  6.  sect  3. 
p.  6.  Interim  autem  nondum  Batisfactarum  est 
noBtro  argumento,  quid  enim  fiet  de  temporibai 
ChriBti  adventum  proxime  antegrcBBiB?  an  tunc  ha- 
buerunt  Bacerdotes  et  pontifices  privilegium  non  er- 
randi?  atqui  errores  illi,  quos  ChriBtuB  in  ds  taxat» 
non  tunc  demum  nati  et  propagati  Bunt,  cum  Chri* 
BtuB  docere  inciperet,  Bed  longo  tempore  dura^e* 
rant,  unde  antiquitatis  pallio  omabantur  Matth.  5, 
▼.  21.  Sectae  illae  Pharisaeorum,  Saducaeorum  et 
EBsenorum  Christo  docente  non  erant  recentes,  Bed 
inveteratae.  Praeterea  Bacerdotes,  Bcribae  et  Phari- 
saei,  etiamnum  poBt  ChriBti  advcntum  sedebant  m 
cathedra  Moysis  et  certo  rcBpectu  audiendi  erant 
Matth.  23,  ▼.  2.  Ergo  nondum  desierat  pri^ilegiam  non 
errandi  tempore  Christi,  u  tale  quid  accepiBsent 
LombarduB  lib.  3.  Bcnt  dist  3.  Btatuit,  tft  Christi 
morte  demum  omnia  legalia  esse  terminata,  Quodd 
legalia  omnia  ▼aluenmt  UBque  ad  ChriBti  mortem, 
ergo  Bacerdotium,  ac  proinde  quae  pri^ilegia  ez 
Bacerdotio  illi  habuerunt,  ad  mortem  uBque  ChriBti 
retinuerunt  (Joh.  11,  ▼.  51.  CaiphaB  a  Spirita 
sancto  ▼ocatur  adhuc  vQxi^Qfvg.)  2.  De  populo 
Bellarminus  rcBpondet ,  non  fuisse  omnes  JudaeoSf 
sed  aliquos  tantum  et  forte  minarem  partem,  eum 
in  ipsa  urbe  fuerint  Nicodemus,  Joseph  Arimathenus 
et  multi  aliij  quibus  displicebat,  et  extra  urbem  in 
tota  Judaea  aliqui  et  in  toto  orbe  terrarum  erant 
plurimi  Judaei  dispersij  qui  nihil  sciebant  de  morte 
Christi  et  proinde  in  vera  fide  et  religione  perma- 
nebant.  RespondemuB:  hoc  probat,  graflsantibua 
corrupteliB  publiciB  Deum  tamen  Bibi  quoBdam  ele- 
ctOB  conser^are,  interim  perstat  argumentum  noBtrum, 
quod  publicum  ▼isibiliB  eccleBiae  miniBterium  tunc 
temporiB  fuerit  corruptum  et  gravissimiB  erroribuB 
deformatum,  pauci  enim  illi,  qui  rabiem  multitu- 
diniB  contra  Christum  improbabant,  erant  occulti,  ^  1 
nec  procedebant  in  medium  errores  concilii  illiuB 
damnantes,  nec  peculiare.  et  publicum  divini  cultus 
exerdtium  ab  omnibus  corrupteliB  liberum  habe- 
bant.  Id  ipeum  dicimuB,  quando  asBerimuB  catho- 
licam  ecclenam  totam  non  in^oM  erroribuB  contra 
fundamentum  pagnantibuB,  interim  tamen  ▼isibilem 
ecdesiam  errare  poBBe.  3.  De  discipuliB  rcBpondet, 
non  esse  probabUe,  quod  fidem  amiserinty  cum  non 
legantur  reprehensi  nisi  de  fide  resurrectionis, 
eam  vero  non  potuerunt  amitterCj  eum  nunquam 
eam  habuerintf  nisi  postqttam  Dominus  resur- 
rexit.      BespondemoB.:      Hifltoria     enmgelica     di- 
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serte  de  iUis  testator,  quod  errorem  commonem 
de  terreno  ac  mundano  Christi  regno  secuti  fue- 
rint,  itemque  de  Elia  Thesbite  in  propria  persona 
antc  Messiae  advcntum  redituro,  inde  est,  quod  in 
passione  Christi  gravissimum  patiuntur  fidei  suae 
scandalum  ac  magistrum  suum  turpiter  deserunt. 
Nugatorium  est,  quod  Bellarminus  dicit,  apostolos 
non  amisisse  fidem  resurrectionis  ^  quam  nunqtiam 
acceperant.  Atqui  debebant  omnino  fidem  illam 
habere  et  firmiter  credere  Christi  resurrectionem 
a  prophetifl  et  a  Christo  ipso  toties  praedictam,  si 
haec  ignorantia  in  apostolis  non  fuit  error,  cur  quaeso 
ChristUB  tam  grayiter  eos  hoc  nomine  reprehendit? 
Quod  Bellarminus  addit,  Petrum  in  corde  retinuisee 
fidem  ea  ipsa  nocte^  qua  Cfiristum  abnegavit,  idque 
ez  Terbis  ChriBti  Luc.  22 ,  v.  32 :  Rogavi  pro  te ,  ne 
de/iceret  fides  taa,  demonstrare  conatur,  id  vero  no- 
Btrum  non  potest  nec  debet  mereri  asBcnBum.  Quo- 
modo  enim  fides  cum  abnegatione  ChriBti  conBistere 
potest?  Christum  confiteri  est  fidei,  eundem  abne- 
gare  est  perfidiae.  Qui  me  negaverit  coram  homi- 
nilmSf  inquit  ChristuB  Matth.  10,  v.  33.  negaho  et 
ego  eum  coram  Patre  meoj  qui  in  coelis  est.  Ex 
abundantia  eordis  os  loquiturj  inquit  idemMatth.  12, 
V.  34.  quid  quod  ipse  Beilarminus  sub  finem  capitis  13. 
praeced.  scribit:  Non  sunt  boni,  nec  salvantur,  qui 
non  confitentur  fidem,  sed  ea  in  corde  retenta  exte^ 
rius  profitentur  perfidtam  et  idololatriam ;  cum 
Rom.  10.  dicat  apostoluB:  Corde  creditur  ad  justi- 
Oam ,  ore  fit  confessio  ad  salutem  etc.  Si  illi ,  qui 
non  confitentur  exterius  fidem  Christi,  non  possunt 
esBe  membra  ecclesiae,  ut  ibidem  Bellarminus  dispu- 
tat,  quanto  minus  de  illis,  qui  abnegant  fidem,  dici 
potest,  quod  maneant  ecclesiae  membra?  Quomodo 
ChriBtus  pro  Petro  rogaverit,  ne  deficeret  ipsius  fi- 
des,  ibidem  diserte  ezponitur,  tu  autem  conversits 
confirma  fratres  tuos,  qua  de  re  in  harmonia  evange- 
lica  dicentur  plnra.  4.  In  quibusdam  editionibus 
additur  haec  exceptio,  apostolos  tum  temporis  non- 
dum  fuisse  episcopos  nisi  designatos^  sed  solum 
partes  ecclesiae  materiales,  ideoque  errare  potuisse. 
ReBpondemus:  non  tantum  designati  erant  apostoli, 
sed  etiam  apostolatum  ac  docendi  ministerium  jam- 
dum  exercuerant,  missi  erant  ad  docendum  evange- 
lium  et  instructi  potestate  faciendorum  miracuiorum. 
Praeterea  si  sacerdotes  tunc  temporis  errarunt,  et 
si  apostoli  errarunt,  quod  utrumque  concedit  Bellar- 
minuB,  utique  non  superfuit  ministerium  aliquod  ec- 
desiae  visibilis  ab  erroribus  et  corruptelis  liberum, 
id  quod  sententiae  nostrae  confirmandac  sufficit. 
■•a-  111.  Haec  Bunt  argumenta  illa,  quae  pro  nostra 
M  sententia  BellarminuB  affert  et  subjicit,  haec  satis 
levia  esse ,  nec  magno  negotio  refelli  posse ,  quasi 
▼ero  nec  plura  nec  fortiora  superessent  argumenta, 
quam  illud  est,  quod  de  unica  candela  in  triduo 
ante  pascha  in  officio  noctnmo  lucente  ibidem  sub- 
>•- jicit.  Producimus  igitur  argumenta  sequentia:  1.  Si 
•  '  ecclesia  visibilis  in  V.  T.  sub  lege  potuit  errare  et 
^  foediBsime  quandoque  actu  erravit  circa  fidem,  sequi- 
tnr,  etiam  N.  T.  ecclesiae  id  ipsum  contingere  posBe. 
CMAidi  lod.  y. 


Batio  consecutionis  haec  est,  quia  illa  non  minos 
praeclaras  et  magnificas  promisBiones  de  praeBcntia, 
couservatione  et  protectione  divina,  quam  haec  acee- 
pit,  conditionales  tamen  omnes,  nimirum  si  verbo 
divinitus  promulgato  audientes  et  obBequentes  esBcnt, 
Levit.  26,  v.  11.  2.  Paral.  15,  v.  2.  Psahn.  132, 
V.  13.  Jei*em.  7,  v.  13.  etc.  Jam  vero  ecclesia  viBi- 
bilis  y.  T.  Bub  lege  potuit  errare  et  foedisBime 
quandoque  erravit,  id  quod  confirmat  diexoduB  hiBto- 
rica  BuperiuB  §.  94.  proposita.  Ergo  etiam  ecclesiae 
N.  T.  id  ipsum  contingere  potest.  Respondere  so* 
lent,  esse  dissimilitudinem  promissionum  divinarum 
quoad  ecclesiam  Israeliticam  V.  et  Christianam 
N.  T,  PistoriuB  in  hodeg.  p.  97.  ReBpondemuB :  non 
potest  ullo  Scripturae  dicto  probari,  ecclesiae  N.  T. 
absolutas  quasdam  promiBsiones  essefactas,  quinimo 
nqn  minus  sunt  conditionales ,  quam  quae  V.  T.  ec- 
clesiae  fuerunt  datae.  Johan.  8.  v.  31:  8i  manseri- 
tis  in  sermone  meoy  vere  discipuli  mei  eritis, 
Johan.  15,  v.  14:  Vos  amici  mei  estis^  si  feceritis 
quae  praecipio  voHs.  1.  Tim.  6,  v.  3:  Qai  aliter 
docet  et  non  acquiescit  sanis  sermonilms  Christi  et 
ei  quae  secundum  pietatem  est  doctrinae ,  superbus 
est  nihil  sciens  etc.  Hebr.  3,  v.  6:  Domus  Dei 
sumus ,  si  fiduciam  et  gloriam  spei  usque  ad  finem 
firmam  retineamus;  v.  14:  participes  Christi  effecti 
sumusj  si  tamen  initium  substantiae  ejus  usque  ad 
finem  firmum  retineamus,  JohanncB  iUam  ecdesiam, 
in  qua  dominatur  unctio  Spiritus,  admonet,  ut  a  se^ 
ductoribus  sibi  caveat  1.  epist.  2,  v.  18.  et  v.  24.  ex- 
presBC  addit  conditionem,  si  permanserit  in  vobis, 
quod  ab  initio  audivistis,  et  vos  in  Filio  et  Patre 
permanebitis,  Yide  praxin  hujus  rei  in  septem  ec- 
clesiis  Asiaticis  Apocaljps.  2.  et  3.  c.  ApostoIuB 
Paulus  in  epistola  ad  Romanam  ecclesiam  (quae 
unice  privilegium  illud  non  errandi  sibi  arrogat) 
exarata  liquidissime  ostendit,  promisBiones  ecclesiae 
N.  T.  datas  non  minus  CBse  conditionales,  quam  pro- 
missioneB  testamenti  veteris.  Sic  enim  scribit  c.  11, 
V.  19:  Dices  fracti  suntrami,  ut  ego  inserar;  v.  20: 
bene^  propter  ineredulitatem  fracti  sunt,  tu  autem 
fide  staSy  noli  altum  sapere,  sed  time;  v.  21  :  si 
enim  Deus  naturalibus  ramis  nonpepercit^  neforte 
nec  tibi  parcat;  v.  22:  vide  ergo  bonitatem  et  se- 
veritatem  Dei,  in  eos  qiUdem,  qui  ceciderunt^  severi- 
tatem ,  in  te  autem  bonitatem,  si  permanseris  in  bo- 
nitatey  alioquin  et  tu  excideris,  Argumentatur  apo- 
stolus  ab  ecclesia  Judaica  ad  ecclesiam  Christianam 
non  Bolum  ut  a  pari,  sed  etiam  ut  a  majori  ad  minus. 
Quo  enim  uberior  est  Dei  gratia  in  N.  T.  et  quo 
illustriores  promissiones  ecclesiae  N.  T.  datae  sunt, 
eo  atrociores  poenae  et  tenebrae  densiores  contem- 
toribus  verbi  sunt  exspectandae ;  quae  omnia  ex  se- 
quentibus  erunt  clariora. 

112.  2.  Si  exstant  praedictiones  divinae  de  magna 
quadam  et  paene  universali  seductione  a  fide  tempo- 
ribus  Antichristi  in  N.  T.  futura,  non  potest  dlci, 
publicum  visibiliB  ecclesiae  ministerium  in  N.  T.  per- 
petuo  futurum  CBse  incorruptum.  Ratio  consecutio- 
nis   eBt  manifeBta,  quia  haec  duo,  videlicet  oniver- 
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saliB  paene  apostasia  et  inoorruptum  ecclesiae  visi- 
bilis  miDisteriunif  avrnfaxLxitii  sibi  invicem  opponuu- 
tur.  Sed  ezstaut  tales  praedictiones.  Matth.  24, 
V.  24:  Swrgent  multi  pseudochrUti  et  pseudoprophc' 
tae  et  dabunt  signa  et  prodigia^  ita  ut  in  errorem 
inducantur,  si  fieri  poasit,  etiam  electi^  quem  locum 
de  temporibus  Antichristi  iutelligendum  esse  Hiero- 
nymus  in  comment.  recte  admonet.  Luc.  IS,  v.  8: 
Cum  venerit  filiue  hominisy  putaa  inveniet  fidem  in 
terraf  quem  locum  Theopbylactus  itidem  interpre- 
tatur  de  temporibus  Antichristi  ac  dicit,  tunc  fore 
raritatem  fidelium  et  Chrislum  venientem  in  nubibus 
non  inventurum  esse  fidem  in  terra  nisi  in  paucis. 
2.  Thess.  2,  V.  3 :  iVo»  venit  dies  Domini,  nisi  vene- 
rit  prius  defectioy  rj  anoaiuala  (ubi  apostolus  mani- 
feste  loquitur  de  magna  quadam  et  paene  univcrsali 
apostasia,  particulai^es  enim  jamdum  coutigerant 
complures)  et  revelatus  fuerit  homo  ille  sceleratus^ 
filius  perditionis ,  v.  4  ;  qui  est  advcrsarius  et  effer- 
twr  supra  omnem^  qui  dicitur  Deus  aut  namenj  adeo 
ut  in  templo  Dei  sedeat  ostentansy  se  ipsum  esse 
Deum  (ubi  praedicitur  in  ipso  templo  Dei,  hoc  est 
in  ecclesia,  Auticbristum  dominaturum  et  multos  se- 
ducturum) ;  v.  9 :  cujus  adventus  secundum  operatio- 
nem  Satanae  cum  omni  potentia  et  signis  ac  prodi- 
giis  mendacibus  (Augustinus  lib.  20.  de  civ.  Dei.  c.  19. 
et  Cbrjsostomus  hom.  4.  in  2.  Thess.  statuunt,  vocari 
prodigia  mendacia  vel  qnia  erunt  ementita  ac  ludi- 
ZL  158«  ficantiay  vel  quia  multos  ad  mendacium  inducent) ; 
V.  10:  quia  caritatem  veritaiis  non  receperuntj  ut 
saJvi  fierentj  v.  11 :  mittet  illis  Deus  ifiQyiiav  rrjg 
nldyrjg,  efficaces  erroresj  ut  credant  mendacio, 
V.  12:  tU  judicentur  omnes,  qui  non  crediderunt 
veriiati.  1.  Tim.  4,  v.  1:  Spiritus  manifeste  dicit^ 
guod  in  novissimis  temporibus  apostatai)unt  quidam 
a  fide  attendentes  spiritibus  sedactoribus  et  doctri- 
nis  daemoniorumj  v.  2:  in  hypocrisi  loquentium 
mendacium  et  cauteriatam  habentium  conscientiam^ 
V.  3:  prohibentium  nubere,  abatincre  a  cibis  ^  quos 
Deus  creavit  etc.  2.  Tim.  4,  v.  3:  Erit  tempus^ 
cum  sanam  doctrinam  non  sustinebuntj  sed  ad  sua 
desideria  coacervabunt  sibi  magistros  prurientes 
auribus^  v.  4.  et  a  veritate  quidem  auditum  avertent^ 
ad  fabulas  autem  converteniur,  2.  Petr.  2,  v.  1: 
Erunt  in  vobis  magistri  mendaccsy  qui  introducent 
sectas  perditionis  et  eum,  qui  emit  eos,  Dominum 
abnegabunt  superinducentes  sibi  celerem  perditionem^ 
Y.  2:  et  mtUti  sequentur  ipsorum  luxurias,  per  quos 
via  veritatis  blasphemctbitur,  Apoc.  12,  v.  6 :  Mulier 
(ecclesiae  tjpus)  fugit  in  solitudinem,  Apoc.  13, 
V.  8 :  Adoraverunt  bestiam  ( Antichristi  tjpum)  omnes, 
qui  mhabitant  terram,  quorum  nomina  non  sunt 
scripta  in  libro  vitae  agni,  v.  16:  Faciet  omnes^ 
pusiilos  et  magnos^  et  divites  et  pauperesy  et  liberos 
et  servoSy  habere  characterem  in  dextra  mami  sua 
aut  in  frontibus  suis.  Apoc.  17,  v.  2:  Cum  mere- 
trice  illa  magna  (Antichristi  figura)  fornicati  sunt 
reges  terrae  et  inebriati  sunt,  qui  inhabitant  terram 
de  vino  prostitutionis  ejus,  Apoc.  18,  v.  3 :  De  vino 
irae  scortationis  ejus  biberunt  omnes  gentes  et  reges 


terrae  cum  ea  scortati  sunt  et  mereatores  terrcte  de 
virtute  divitiarum  ejus  divitesfacti  sunt.  Hae  prae- 
dictiones  non  minus  a  Spiritu  sancto,  qui  est  Spiri- 
tus  veritatis,  sunt  editae  quam  amplissimae  iliae 
promissiones  ac  evidenter  docent ,  fore  tempoa ,  qoo 
totius  visibilis  ecclesiae  ministerium  publicum  futu- 
rum  sit  corruptum,  invaiescentibus  sciiicet  et  gras- 
santibus  erroribus  publicis  in  toto  orbe.  Praeposte- 
rum  igitur  foret,  si  ciausis  oculis  et  auribus  eas  prae- 
terire  velimus  et  tantum  declamitare  de  promissioni- 
bus  amplis  et  iiiustribus  ecclesiae  factis,  proinde  ut 
olim  Judaei  clamabant,  templum  Domini,  templum 
Domini^  Jerem.  7 ,  v.  4.  comminationem  interim  de 
tempii  abjectione  metuendam,  si  inobedientes  esae 
perrexeriut,  alto  siientio  involventes. 

113.    3.  Quicunque  monentur,  ne  errent,  etjuben-^^ 
tur  cavere  pseudodoctores,  ne  seducantur,  et  propter  ucoii 
admissos  errores  reprehenduntur,  ab  erroris  pericuio  ^\ 
non  sunt  immunes.    Katio  consecutionis  est  manife**rrci 
sta,   si  euim   haberent  absolutum  quoddam  non  er-daeti 
raudi  privilegium,  frustra  tales  admonitiones  institue*  ^*^ 
rentur.     Jam  vero  ecclesiae  particular^a  monentur,  p^ 
ne  errent,   jubentur  cavere  pseudoprophetas,  ac  pro- 
pter  admissos  errores  reprehenduntur  Matth.  7,  v.  15: 
Caoete  a  pseudoprophetis ,    qui   ad  vos  veniunt  in 
vestitu    ovium,     intus    autem    sunt    lupi    rapacts, 
Matth.  24,  V.  23:  Si  quis  vobis  dixerit^  ecce  hic  est 
Christusy  ecce  illic,  nolite   credere;  v.  24:  surgent 
enim  pseudochristi  et  pseudoprophetae  ^  v.  25:  ecce 
praedixi  vobis  etc.    Act.  20,  v.  28:  Attendite  vobis 
ipsis  et  universo  gregi,  in  quo  Spiritus  sanctus  vos 
posuit  episcopos ,  v.  29 :  quia  intrabunt  post  disceS" 
sionem  meam  lupi  graves  in  vos  non  parcentes  gregi, 
v.  30:  et  ex  vobis  exsurgent  viri  loquentes  perversa^ 
ut  abducant  discipulos  post  se;  v.  31:  propterea  n- 
gilate,    2.  Cor.  11,  v.  2 :  Despondi  vos  uni  viro  vir- 
yinem  castam  exhibere  Christo;  v.  3:   timeo  cuUem, 
ne  sicut  serpens  Evam  seduxit  stia  astutia^  ita  cor^ 
rumpantur  sensus  vestri  et  excidant  a  simplicitate, 
quae  est  in  Christo.    Galat  3,  v.  1 :  O  amentes  Gor 
lataCf    quis    vos   fascinavit   non    obedire    veritatif 

1.  Johan.  4,  v.  1  :  Probate  spiritus,  an  sint  ex  Deo, 
Apoc.  2,  V.  5:  Atemor  e^to,  unde  excideris,  et  age 
poenitentiam,  v.  15:  habes  tenentes  docLrinam  Nico- 
laitarum^  v.  16:  similiter  poenitentiam  age  etc.  Si 
excipere  velint,  curam  illam  apostoli  Pauli  et  pra&- 
monitiones  ad  singulus  fideles ,  non  autem  ad  inte- 
gras    ecclesias    pertinere,    opponimus    iilis,    quod 

2.  Cor.  11,  V.  28.  diserte  liicat,  curam  sibi  incumbere 
de  omnibus  ecclesiis,  Praeterea  quod  singulis  fide-  XL 
libus  competit,  illud  etiam  toti  ecclesiae,  quae  est 
coetus  fidelium,  tribui  potest.  Si  ezcipere  velint, 
aliam  esse  rationcm  ecclesiae  Romanae  quam  reli- 
quarum  particularium  ecclesiarum,  petimus  certa 
hujus  diversitatis  et  privilegii  testimonia,  ex  Scriptu- 
ris  illa  nondum  potuerunt  hactenus  proferri.  Certe 
apostolus  eadem  cura  et  solicitudine  de  Bomana 
ecclesia  tenetur.  Bom.  11,  v.  20:  Per  incredulitatem 
fracti  sunt  (Judaei),  tu  vero  fide  constitisti,  ne  effe- 
raris  animOf  v.  21 :  nam  si  Deua  naturalibue  ramie 


D£  EOCLESIA. 


S55 


non  pepercity  tfide  ne  gua  fUU^  ut  nec  iibi  pareat; 

T.  22:   vide  igitur  bonitatem  et  severitaiem  Dei^  in 

eoe  quideniy  qui  eeciderunty  severitatemj  in  ie  autem 

honitatem^.si  permanseria  in  bonitaie,  alioqtU  et  tu 

excideris,  (In  qaem  locum  sic  commeDtatur  Ghryso- 

stomus:  Instituit  iUos  tremere^   ov  yuQ  axiyriKt  aoi 

fA^vu  xa   aya&cc,   iav   ^tt&vfi^g,    Ergo    igootum  fuit 

Chrysostomo,  hoc  privilegium  non  erraudi  Bomanae 

ecelesiae    datum.)     cap.   16,  y.    17.    admonet  illoe, 

at    observent   eos^    qui    dissensiones   et  offendicula 

praeter  doctrinam,  quam  didicerunt,  facianty  et  ab 

illis  decUnent.    Neque  vanam  ac  frustraneam  fuisse 

hanc   curam   et  praemonitionem   apostolicam  facile 

deprehendet,  qui  statum  ecclesiae  Bomanae  hodiemae 

cum  primaevae  ecclesiae  Komanae  statu,  qualis  sci- 

licet  in  epistola  illa  apostolica  describitur,  conferre 

yelit.    Si  excipiant,  Romanae  ecclesiae  hoc  esse  sin- 

gulare  privUegium^   quod  tn  fide   non  erret,   cum 

fides  illius  annuntietur  in  toto  mundo  Rom.  1,  v.  8 

reapondemuSf  idem  praeconium   ab  apostolo  tribui 

ecclesiae  Thessalonicensi  1.  Thess.  1,  y   8:  ^  vobis 

personuit  sermo  Domini  non  solum   in  Afacedonia 

ei  AchaiOy  verum  etiam  in  omui  loco  fides  nostra^ 

quae  est  in  Deum,  dimanavit;  nihilominus  apostolus 

ez     pia     solicitudine    ad    ThessalonicenseB    scribit 

1.  epiBt  3,  Y.  5:  Misir  ad  nos  Timotheum^  ui  cogvo- 

sceret  fidem  vestram ,  ne  tentasset  vos  tZ/6,  qyi  ten  • 

iat^  et  inanis  facius  esset  labor  noster,    Si  eicipiant, 

Romanam  ecclesiam  ideo  non  errare,  qnia  pontifex 

Romanus  Christi  vicarius  et  Petri  successor  illipraesi' 

det;  respondemus,  et  multos  et  magnos  Bomanorum 

pontificum  errores  recenseri  posse,  unde  recte  scribit 

Lyranus  in  c.  16.  Matth.  inventum  esse  multos  pon- 

tifices  aposiatasse  a  fide.    Marcellinus  immolavit  ido- 

[I.  160.  lis ,  Liberius  subscripsit  Ananismo ,  Honorius  factus 

est  monotheleta.    De  tota  hac  re  suo  loco  plura.   Si 

propter  papam  Bomae   residentem  Komana  ecclesia 

non    potest    errare,    idem    privilegium   tribuendum 

fuerit  ecclesiae    Avenionensi  in  Galliai    cum  totos 

annos    70    et    amplius    papa   olim    Avenioni  fuerit 

commoratus   et  ecclesiae  iili  praescderit.    Bellarmi> 

nus  lib.  "1.  de  pont.  Bom.  c.  4.  concedit,  nec  ex  Scri- 

ptura,  nec  ex  traditione  probari  jwsse^  sedem  apo- 

stoiicam  iia  fixam  esse  Romae,  ut  inde  auferri  non 

possit,    £rgo  nec  privilegium  illud  non  errandi  erit 

certum. 

Expe-      114.   4.  Quod  experientia  testatur  esse  factum,  de 

»ifttur,  eo  frustra  disputatur,  an  fieri  possit.    Atqui  ezperi- 

lun  N.   ci^^ift  testatur,  ecclesiam  visibilem  et  ecclesias  par- 

«r-      ticulares  in  N.  T.  errasse.     Ergo  frustra  disputatui, 

an    illud    fieri   possit.     Assumtum    variis    ezemplis 

confirmari    potest:     1.   Apostoli  errarunt  sequentes 

communem  errorem  de  regno  Messiae  terreno  et  de 

reditu  Eliae  Thesbitis.     Duo  summi  apostoli  Petrus 

et  Johannes,  postquam  Christus  ex  mortuis  resurrexe- 

rat,  ad  monumentum  currunt  et  non  invento  in  eo 

Christi  corpore  admirantur,  nondum  enim  noi^erant 

Scripturas,  inquit  Johannes  c.  20,  v.  9.  quod  opor- 

terei  eum  a  mortuis  resurgere.    Actor.  1 ,  v.  6.  ex 

pervulgato   errore  omnes  quaerunt:    Num  hoc  tem- 
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pore  restitues  regnum  Isretilf  Po8l  •dscgnBionem 
Christi  et  coUationem  Spiritus  s.  tota  fere  YiBibilii 
ecclesia  ab  apoetolis  coileeta  de  vocatioiie  gentiiim 
errat,  unde  PetruB  divina  visione  admoQitus  fait,  «1 
iret  ad  Comelium  gentilem  ^i^J^y  diaxgivo/mvog 
Actor.  10,  Y.  20.  ac  postmodom  cogitur  hujus  svi 
facti  rationem  reddere  toti  ecclesiae  Actor.  II,  y.  1. 
Petrus  etiam,  quem  ecclesiae  caput  fuisse  dicunt, 
non  intelligebat  abrogationem  legis  oeremoniaiiii 
unde  ciboB  qaosdam  adhuc  immundos  ease  Btatoebail 
Actor.  10,  Y.  14.  Paulus  de  eo  diserte  testator, 
qtwd  non  incesserit  recto  pede,  prout  evangelii  oe- 
ritati  congruebat,  Galat.  2,  y.  14.  2.  Corinthionun  U.  161. 
ecclesiam  errasse  ex  epistolia  PauliniB  ad  eam  serir 
ptis  intelligi  potest  Erant  in  ea  schismata,  quidam 
enim  dicebant,  se  esse  Fauli,  quidam  vero  se  eeee 
Cephae,  rursus  alii  se  esse  Apoll-o  1.  Cor.  1,  y  10. 12. 
doctrinae  de  resurrectione ,  de  libertate  ChrisdaBA, 
de  Bacra  coena  etc.  non  constabat  amplius  sua  int»> 
gritas.  3.  Galatarunv  ecclesiae  hoc  praeconium  txt" 
buit  apostoluB,  quod  Spiritum  s.  acceperant  GkU.  3, 
V.  1.  et  pulchre  currebant  Galat.  5,  y.  7.  interim 
tamen  de  iliis  dicitur,  quod  ciio  translati  fuerini  a 
Christo^  qui  ipsos  per  grqiiam  vocaverat  in  alimd 
evangehum  Galat.  i ,  v.  6.  adeo  ut  metuat  apoBto* 
luB,  ne  frustra  apud  eos  laboraverii  Galat  4.  y.  I  h 
Quodsi  ecclesia  Galatarum,  quae  Spiritum  sanctom 
acceperat  et  verbo  Dei  ab  apostolo  plantata  fueral^ 
erravit,    quidni   idem    etiam  reliquis  particulariboa  » 

ecclesiis  contingere  posset?  4.  De  ecclesia  Pergami 
Apoc.  2,  Y.  15.  dicitur,  quod  amplexata  fuerii  do^ 
cirinam  Nicolaiiarum  ^  de  Thyatirensium  ecdeBia 
ibidem  y.  20.  commemoratur,  quod  permiserit  muli^ 
erem  Jexabel  docere  et  seducere  Dei  servos  etc 
5.  Ecclesiae  orientales  hodiernae  damnantur  ab  ei^ 
clesia  Bomana,  propterea  quod  non  amplectantor 
papae  primatum,  coelibatum  sacerdotum,  mutilatio^ 
nem  coenae  Dominicae,  purgatorium  etc.  Aut  ergo 
ecclesiae  orientaleB  errant,  aut  Bomana  ecclesia 
errat,  quae  illas  anathematis  fulmine  propterea  per» 
cellit 

115.  5.  Quorum  scientia  nondum  est  perfecta,  iUi  6  ino- 
possunt  errare.    Atqui  omuium  hommum,  qui  eccle*  ecciesiam 
siam  constituunt.  scientia  est  imperfecta  1.  Cor.  13,  J^^'^*!'" 
V.  9 :     Ex  parie  cognotscimus  ei  ex  parte  propheta'  •oiemi» 
mus,    £rgo  omnes,  qui  ecclesiam  constituunt,  errare  ««t  per- 
possunt.     Monendum   tamen,    excipiendos   hic  esae  ^*^^ 
prophetas    et  apostolos,  qui  singulare  et  extraordi- 
narium    privilegium    nou   errandi   habuerunt,    qoia 
locuti  sunt  et  scripserunt  (p^QOfi^roi  a  Spiritu  sancio 
2.  Petr.    1,    V.   21.    talis  immediata  Spiritus  sancti 
assistentia  successoribus  ipsorum  in  ministerio  ecde- 
siastico  non  est  data,  sed  illi  non  minus  quam  reli- 
qui  credentes  alligati  sunt  ad  verbum  prophetarom 
et    apostolorum,    ut  juxta  illiua    normam   doccaat. 
Kphes.  2,  V.  20.     1.  Peir.  4,  v.   11.  etc.     PromisBio 
Spiritus  sancti  facta  quidem  est  fidelibus,  sed  sub 
certa  conditioue,   si  scilicet  constantes  adhaeserint 
verbo,     quod     est    vehiculum    et   officina    Spiritoa 
sancti.     Ut  ergo  promisaio  SpiritoB  sancti  fideliba« 
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facta  non  impedit,  quominaB  eirare  pOBsint,  si  a 
tramite  verbi  recedant;  ita  qnoque  promissio  Spi- 
ritnB  sancti  facta  ecclesiae,  itidem  non  impedit, 
qnominus  errare  poesit,  si  a  regula  verbi  discedat, 
qua  de  re  plura  inferius.  6.  fk^clesia  potest  pec- 
care.  £rgo  etiam  errare.  Consequentia  patet,  quia 
ez  eodem  fonte  promanant  peccatum  et  error,  vide- 
licet  ex  naturae  corruptione.  Error  est  in  inteilectu, 
peocatum  in  voluntate.  Si  ergo  voluntas  nondum 
ita  confirmata  est  in  bono,  ut  ab  omni  periculo 
peccati  sit  immunis,  utique  etiam  intellectus  non- 
dum  divino  lumine  ita  plene  coUustratus  est,  ut  ab 
omni  periculo  errandi  sit  immunis.  Peccatum 
ipium  est  quaedam  erroris  species,  qiiia  voluntas 
errat  in  eiectione  boni  oiofiiy^og  talis  prae  bono, 
quod  ovjmq  tale  est  7.  Omnes  pastores  ecclesia- 
rum  errare  possunt  £rgo  tota  visibiiis  ecclesia  er- 
lare  potest.  Consequentia  non  potest  negari  ab 
adTersariis,  quia  statuunt,  ecclestam  ideo  non  errare^ 
quia  aequitur  suoa  pastores»  Ad  antecedens  quidem 
respondent,  episcopos  stngvlos  si  separati  sintf  er- 
rare  posse ,  non  autem  si  in  concilio  congregentur  et 
ponti/icis  Romani  sententiam  seqitantur.  Atqui  de- 
monstrari  facili  negotio  potest,  et  concilia,  et  pon- 
tifices  errare  posse  ac  de  facto  saepius  errasbe,  qua 
de  re  alibi  plura.  8.  Huc  referenda  sunt  dicta  ve- 
terum.  Augustinus  libr.  2.  contra  Crescon.  c  21: 
Paulus  dicit^  ecclesia  subdita  est  Christo^  non  igi- 
tur  debet  ecclesia  sese  Christo  praeponere,  cum  ille 
semper  veraciter  judicet ,  ecclesiastici  vero  judices 
tU  homines  plerumque  faUuntur,  Serm.  31.  de  temp.: 
Scienilum  est,  quod  ecclesiam  credere^  non  tamen 
in  ecclesiam  credere  debeamus,  quia  ecclesia  non 
est  Deus^  sed  domus  Dei.  Idem  repetit  hom.  3. 
ad  Neoph.:  Non  quomodo  in  Deum  credimuSy  sic 
in  ecclesiam  catholicam^  quae  propterea  sancta  tt 
catholica  est,  quia  recte  in  Deum  credit,  quod  alle- 
gatur  part.  3.  decret.  dist.  4.  c.  73.  (Notaudum 
hoc  contra  Bhemenses,  qui  eo  absurditatis  abeunt, 
ut  in  annotat  1.  Tim.  3.  sect.  9.  et  in  c.  10.  Bom. 
sect.  41.  contendant,  in  ecclesiam  esse  credendum.) 
Idem  Augustinus  lib.  4.  de  bapt.  contra  Donatist. 
e.  3.  ab  episcoporum  et  conciliorum  auctoritate  ad 
Scripturas  provocatt  Q^in  nesciai  (inquit),  sanctam 
Scripturam  eanonicam  tam  V.  quam  N,  T.  certis 
suis  terminis  contineri  eamque  omnibus  posterioribus 
episcoporum  literis  ita  praeponij  tU  de  illa  omnino 
dubiUiri  et  disceptari  non  possit^  utrum  verum  vel 
utrum  rectum  sity  quidquid  in  ea  scriptum  esse 
eonstiterit;  episcoporum  autem  litercLS^  quae  post 
confirmatum  canonem  vel  scriptae  sunt^  vel  scribun- 
tur ,  reprehendi  licere  et  per  sermoncm  forte  sapi- 
entiorem  cujuslibet  in  ea  re  peritioris  et  per  alio- 
rum  episcoporum  graviorem  auctoritatem  doctiorum- 
que  prudentiam  et  per  concilia,  si  quid  in  eis 
forte  a  veritate  deviaium  est.  £t  postea  subjungit, 
provincialia  concilia  emendari  posse  per  plenaria 
et  pfenaria  priora  per  posteriora.  Quis  nesciat 
(inquit),  ipaa  conciliaj  quafi  per  singulas  regiones 
vel  provincias  fiunt,  plenariorum  condliorum  au- 


ctoritatiy  quae  fiunt  ex  universo  orbe  ChrisHanOy 
sine  ullis  ambagibus  cedere  ipsaque  plenaria  saepe 
priora  a  posterioribus  emendariy  cum  aliquo  expe- 
rimento  rerum  aperitury  quod  clausum  ercU,  et  co- 
gnosciturf  quod  latebatj  sine  uUo  typho  sacrUegae 
superbiaCy  sine  ulla  inflcUa  cervice  arrogantiae,  sine 
uUa  contentione  lividae  invidiae^  cum  sancta  hu" 
militcUe,  eum  pace  ccUholicaj  cum  caritate  Chri9tir 
ana.  Vincentius  Lerin.  advers.  haeres.  c.  4.  scribit, 
non  tantum  portiunculam  aliquam  ecclesiae^  sed 
etiam  totam  ecclesiam  noveUam  aliqua  contagiane 
mactUari,  hoc  est  errore  infici  posse.  Foxus  in 
martjr.  p.  477.  adducit  dictum  Gualteri  Bruti ,  qui 
ante  200  annos  in  Anglia  vizit:  Visibilis  ecclesiae 
pastores  ac  doctores  errare  omnes  possunt,  imo 
Petrus  erravity  ideoque  a  Faulo  reprehensus  fuity 
sdcLe  Scripturae  non  errandi  priffilegium  habenl. 
9.  Quidam  ex  ipsis  Pontificiis,  ut  Alensis  part.  3.  q.  9.AM«ii 
ult.  art.  2.  et  Johannes  de  Torrecremata  lib.  1 .  de  dHmpS»! 

eccles.  c.  30.  lib.  3.  c.  61.  statuunt,  totam  visibUem  ^^^"^^ 

'  mm. 

ecclesiam  tempore  passionis  Christi  errassCy  ut  vera 
fides  in  nuUo  homine  praeterquam  in  sola  Maria 
remanserit.  Bellarminus  hoc  improbat,  sed  Domini- 
cus  Bannes  in  2.  2.  Thomae  quaest  1.  art.  10. 
p.  177.  monet,  multos  huic  opinioni  calculum  ad- 
dercy  inter  quos  est  Marsilius  2.  sent.  q.  20.  art.  3. 
et  ipse  Costerus  in  tertia  nota  ecclesiae  p.  100.  In 
decret.  Gregor.  lib.  5.  tit  39.  c.  28:  Judicium  Dei 
veritatif  quae  nec  faUit  nec  faUitury  semper  inniti- 
tur;  judicium  autem  ecclesiae  nonnunquam  opinio' 
nem  sequitur  y  quam  et  fallere  saepe  contingit  et 
falli,  propter  quod  coniingit  interdumy  ut  qui  liga- 
tus  est  apud  Deum^  sit  apud  ecclesiam  solutus,  (Si 
excipiant,  pontificem  loqui  de  disciplina  ecclesiastica, 
non  de  doctrina^  opponimus  eis,  quod  Bellanninus 
demonstraturus,  ecclesiam  non  posse  errare,  produ- 
cat  locum  Matth.  18:  Dic  ecclesiae,  qui  locus  de 
disciplina  ecclesiastica  agit,  ut  negari  nequit.)  Dis- 
putant  Pontificii,  muUos  esse  canonicos  V.  T.  libroSy  XL  101 
qui  non  fuerunt  in  canone  Hebraeorum,  Si  hoc 
verum,  sequetur,  ecclesiam  Israeliticam  (extra  quam 
non  fuit  alia  visibilis  ecclesia)  totam  gravissime  er- 
rasse,  quod  libros  illos  in  canonem  non  receperit. 
£st  ex  illis,  qui  respondet,  non  fuisse  Ubros  illos 
rejectosy  Ucet  non  fuerint  ab  ecclesia  recepti.  At- 
qui  si  ecclesia  Israelitica  non  recepit  illos  libros, 
eo  ipso  eosdem  rejecit,  nam  qui  liber  ab  ecclesia 
in  canonem  non  recipitur,  ab  eadem  rejectus  intel- 
ligitur,  ut  constat  ex  Tbom.  part.  3.  q.  59.  art.  4: 
I  SpirituaUs  homo  omnia  judicat,  in  quem  mens  ejus 
\  verbo  Dei  inhaeret,  (£rgo  eatenus  non  errat  homo 
spiritualis,  quatenus  inhaeret  verbo;  idem  de  ec- 
I  clesia  dicimus.)  Canus  lib.  4.  locor.  comm.  c.  4 ' 
I  Ecclesia  faUi  et  errare  polest  in  quibusdam  rebus, 
I  in  iis  nempe ,  quae  non  sunt  iUi  a  Deo  recelatae, 
De  infallibilitate  pontificis  (a  qua  iDfallibilitatem  ec- 
clesiae  arcessunt)  nondum  inter  se  conveniunt,  ut  vi- 
dimus  superius. 

116.    £xpendamu8  Bellarmini  argumenta,    quibus  ^^' 
demonstrare  conatur,  eccicBiam  absolute  et  simpli-  B^iitf- 
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dter  non  posBe  errare  nllo  modo  lib.  3.  de  eccles. 
c.     14.      Primo    loco    profert    dictum   apoBtolicnm 

1.  Tim.  3,  V.  15.  ubi  ecclesia  vocatur  firmamentum 
et  eolumna  veriiatia.  Ergo  veritas  fidei^  quoad 
nosy  nititur  eeclesiae  auctoritaie  et  verum  eat^  qnid- 
quid  ecclesia  probat^  faUum^  quidquid  Ula  impro- 
bat,  Respondemus :  et  subjectum  et  praedicatum  in 
hoc  dicto  apostolico  diUgenter  expendenda  sunt  Sub- 
jectum  est  ecclesia  domus  Dei;  praedicatum,  quod 
sit  oivXos  xre)  k^Qafmfitt  veritatis.  Vocat  apostolus 
ecclesiam  domum  Dei,  quia  Deus  in  ea  habitat  sua 
gratia  per  verbum,  Joh.  14.  v.  23.     1.  Cor.  6,  ▼.  19. 

2.  Cor.  6,  ▼.  16.  sicut  in  V.  T.  habitabat  in  taber- 
naculo  et  in  templo  Hierosolymitano  Lerit.  26,  y.  12. 
1.  Reg.  8,  ▼.  11.  Yocat  etiam  eeclesiam  Dei  viven- 
tis^  quia  Deus  Tita  omnium  yiventium  acquisivit 
eam  sibi  sno  sanguine,  eandem  ex  genere  humano 
colligit,  Spiritu  suo  sancto  regit,  yirtute  sna  adver- 
8U8  hostium  impetus  eandem  tuetur,  inque  ea  ex 
verbo  agnoscitur,  colitur  et  celebratur,  eandemque 
in  vitam  et  gloriam  coelestem  ad  se  olim  transferet 
De  hac  domo  Dd  sive  ecclesia  pronuntiat  aposto- 
lus,  quod  sit  colvmna  et  firmamentum  veritatis. 
Quidam  existimant,  vocabula  <rrvXog  xaX  i^ott^tofia 
non  usurpari  hoc  loco  in  significatione  architecto- 
nica,  sicut  columen,  snstentaculum ,  fulcimentum 
domus  dici  solet,  cum  ecclesia  sit  ipsa  Dei  domus; 
sed  ratione  forensi,  pront  in  curiis  et  ante  praetoria 
columnae  exstant,  ad  quas  leges  ac  decreta  magi- 
stratus  publica  auctoritate  appendnntur,  de  quo  nsu 
columnarum  tractant  Joseph.  lib.  1.  antiq.  c.  4.  Plin. 
lib.  6.  nat.  histor.  c.  29.  Alex.  ab  Alexandr.  lib.  3. 
gen.  dier.  c.  7.  Diceretur  ergo  ecclesia  columna 
et  firmamentum  veritatis,  quia  est  publicus  custos 
et  testis  veritatis.  **Ecclesia  dicitur  aivXog  vel 
columna  veritalis  non  architectonice,  ae  si  veritatem 
fundet  fulciatque^  uti  columnae  domus  innititur^ 
sed  poliiice,  quatenus  ad  illam  ceu  columnam  pu- 
blicam  appensae  et  affixae  sunt  divinae  legis  et 
evangelii  tabidae,  kSQattofia  non  fundamentum  aut 
stabilimentum  primo,  sed  sedem,  sellam,  reposito- 
rium  proprie  notat,  db  idoaia  coUoco^  considere 
facio,  unde  est  lif^a,  sellay  kdqatoq^  sessilis,  ut  ita 
denoietur,  ecclesiam  esse  quasi  sedile  aut  reposito- 
rium  sacrum,  in  quo  deposita  sit  religiosa  veriteu 
Meisnerus  in  depuls.  excub.  cont  Reihing.  p.  20.** 
Respectn  Dei  dicitur  domus  Dei  vivi,  respectu  no- 
stri  dicitur  firmamentum  et  columna,  hoc  est  firmis- 
sima  columna  veritatis  per  figuram  ff  Sia  SvoTv,  eo 
enim  fine  depositum  doctrinae  coelestis  in  Scriptu- 
ris  sacris  ipsi  concreditum  est,  ut  publicum  de  ea 
ferat  testimonium  ac  provide  illud  tneatur.  **£c- 
clesia  dicitur  columna  et  stabilimentum  veritatis : 
1.  quia  a  simplici  verbo,  quatenus  Christi  ecclesia 
est,  non  discedit;  2.  quia  sno  ministerio  veritatem 
tuetur,  praedicat,  propagat  Hoc  enim  doctrinae 
administrandae  nranus,  quod  Deus  penes  ecclesiam 
deposuit,  unicum  est  instrumentum  asserendae  et  re- 
tinendae  veritatis,  ne  ex  hominum  memoria  pereat; 
3.  quia  non  alibi,   quam  in  ecolesia  veritaa  Dei  re- 


peritur,  cnm  alibi  tenebrae,  mendacia,  errores,  im- 
posturae,  superstitiones,  vertiginis  et  stuporis  spiritas, 
omnes  denique  cormptelae  omnia  late  possideant.  ** 
Hanc  explicationem  uti  non  improbamus,  ita  minimt 
adversatur  nobis,  si  columnae  vox  in  significatione 
architectonica  accipiatur,  propter  additum  vocabn*  Xl*  164. 
lum  kiSQttitDfia.  Dicitur  ergo  ecclesia  firmamentum 
et  columna  veritaiisy  quia  ipsa  snperstmcta  super 
fundamentum  prophetamm  et  apostoloram  exsistente 
summo  angulari  lapide  Christo  divinam  illam  veritatem 
propheticis  et  apostolicis  scripturis  comprehensam  in* 
star  columnae  suo  ministerio  suffulcit,  inter  hominet 
sustentat,  interpretatur,  custodit,  ab  interitu  vendicat, 
ad  posteros  fidelitcr  transmittit  et  omnibus  commendat, 
ut  inde,  non  aliunde  rationem  consequendae  salutia 
discant.  **Sumta  est  locntionis  formula  a  templo 
(hoc  enim  domus  Dei  dicebatur),  quod  Hierosolymit 
olim  fuit  non  solum  peristyliis  exoraatum,  sed  etiam 
columnis  et  sustentaculiB  firmatum,  quae  t'>  vTr^Qiiiov 
ab  hiatn  et  dilapsu  tutum  praestabant,  nt  Bacerdotet 
vices  Buas  obire,  sacra  peragere  possent,  Bicqne  coe- 
lestis  veritas  et  cultns  Dei  propagari  et  conservari 
poBset.  Easdem  partes  ecclesia,  quae  est  domus  Dei, 
snstinet  circa  coelestis  veritatiB  a  Christo  revelatae 
doctrinam  ^usqne  confeBsionem,  professionem,  publi-  - 
cationem,  ut  fideles  instar  columnaram  stabiles  per- 
sistant,  aedificati  snper  petram  sen  fundamentum 
nnicnm,  qnod  est  ChriBtuB.  Ut  columnae  non  snppe- 
ditaront  fnndamentum  templo,  sic  nec  ecclesia  oo^ 
lesti  veritati.  **  Est  igitur  columna  uQyttvixtai  con* 
fessione,  custodia,  profcssione  et  testimonio  doctrina« 
coelestis  praeclari  depositi  instar  sibi  commendatae. 
Bellarminus  huic  interpretationi  opponit  quinque  mem> 
bra:  i.  Si  ecclesia  diceretur  columna  et  firmamen- 
tum  veriiatis,  quia  conservat  tanquam  fidissima  c^ 
stos  praedicaiionem  verbi  Dei  scripti,  hoc  modo 
etiam  officinae  librariorum  essent  columnae  veritaiis^ 
quae  diligeniissime  custodiunt  omnes  Scripturas, 
Respondemus:  ecclesia  non  Bolnm  ratione  custodiae, 
sed  etiam  ratione  praedicationis,  profeBsionis  et  pu- 
blici  testimonii  dicitnr  veritatis  columna,  quia  DenB 
ejus  opera  et  ministerio  utitur  in  conservanda  et 
propaganda  doctrina  coelesti.  Qnando  igitnr  ecde- 
sia  dicitur  cuBtos  veritads,  intelligitur  non  mutUB 
aliquiB,  Bcd  vivns  custoB,  unde  etiam  vocatur  testiB 
veritatis;  intelligitur  etiam  non  privatus,  sed  publi- 
CUB  et  Bolenni  auctoritate  munitus  testJB.  2.  Aposto- 
lus  non  meminit  Scripturarum,  sed  simpliciter  didt^ 
ecclesiam  esse  columnam  et  firmamentum  veritatis, 
Respondemus:  imo  vero  Paulus  expresse  praemittit: 
Haec  scripsi,  ut  noris.  quomodo  opporteat  te  versari 
in  domo  Dei,  Ergo  non  remittit  Timothenm  ad  ec> 
clesiam,  quasi  ab  ea  veritas  unice  dependeat,  sed 
ad  verbnm  Dei,  qnod  est  nnica  veritads  regula. 
Deinde  si  vel  maxime  hoc  loco  non  fieret  expheita* 
mentio  verbi  scripti,  tamen  in  aliis  Scripturae  locia 
illud  diserte  fieri  constat.  Esai.  8,  v.  20:  Ad  legem 
et  ad  tesiimonium ,  si  non  dixerint  juxia  verbum  hoe, 
non  erit  eis  matutina  lux.  JoL  5,  v.  39:  Scrwtch 
mini  Seripturas,  illae  sunif  quae  iestifieantur  de  me. 
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Joh.  17,  T.  17:  Conserva  eos  in  verttate,  aermo  tuus 
weritae  est,  EpheB.  2,  v.  20:  Superaedificati  esiis 
auper  fundamentum  prophetarum  et  apostolorum 
ipso  aummo  lapide  angulari  exsistente  Christo  Jesu, 
2.  Petr.  1,  Y.  19:  Habemus  firmiorem  propheticum 
sermonemy  cui  benefaciiis  atiendentes  quasi  lucer- 
nae  etc.  Haec  et  similia  dict«  manifeste  osten- 
daot,  Scripturam  esse  normam  ac  regulam  veri- 
tatiB  coeleBtiB,  quam  ecclesia  columnae  instar 
miniflterio  buo  conBenrat.  3,  Multo  amplius  est 
esse  columnam  quam  simplicem  custodem ,  nam 
e^htmnae  innititur  domus  et  ea  remota  cadit, 
Apostolus  ergo  vocans  eeclesiam  columnam  veri- 
tatis,  vult  significarey  veritatem  fidei  quoad  nos 
niii  ecolesia^  auctoritate  et  verum  esse  quidquid 
eoelesia  probai,  falsvm  quidquid  illa  improbat, 
enm  quo  eonvenit,  quod  Costerus  in  enchir.  c.  de 
priyil.  ecclesiae  Bcribit,  ecclesiam  auctoritatem  veri- 
iaii  praebere,  BeBpondemuB :  qaaedam  colunmae  do- 
miui  eriguntur  omatus  causa,  ideo  non  eBt  uniYerBa- 
«  liter  verum  Bellarmini  pronuntiatum,  qttod  domus 
oolumnae  innitatur  et  ea  remoia  cadat,  Sed  da- 
moB,  apoBtolum  hic  loqui  de  coiumna  BUBtentationis, 
DOii  autem  Bimplicis  ornatuB  causa  erecta^  addit 
XL  168.  enim  vocem  iJQaiu/ja;  dabit  autem  yicisBim  nobis 
BellarminuB,  aliud  eBse  fundamentum,  aiiud  vero 
columnam,  quae  fundamento  innititur.  Ecclesia  non 
dicitur  fundamentum,  sed  eolumna  et  firmamentum, 
non  ^eft4ktov,  sed  oiviog  Knl  i6(taia}fin,  quia  ecclesia 
oon  n^tktog  ao  primario  Bustentat  spirituale  iUud 
aedificium,  Bed  ipsa  quoque  in  fundamento  Busten- 
tator.  Fundamentum  aliud  nemo  ponere  potesi^ 
praeier  id  quodpositum  est^  quod  est  Christus  Jestts 
1.  Cor.  3,  V.  11.  hic  est  petra  t /^a  firmissima,  super 
qvam  aedificaia  est  ecclesia  Matth.  16,  v.  18,  Atc 
tst  lapis  angularis  et  fundamenialiSy  cui  cives  eccle- 
siae  velut  vivi  lapides  superaedificantur  Pb.  1 18,  v.  22. 
Matth.  21,  V.  42.  Act.4,  v.  1 1.  Rom.  9,  v.  33.  1.  Petr.  2, 
V.  7.  Porro  cum  doctrina  de  Christo  in  Bcripturis 
propheticis  et  apostoliciB  nobis  proponatur,  ideo  ipsi 
prophetae  et  apoatoli  dicuntur  fundamentum  ecclesiae 
roiniBteriale,  scilicet  non  ratione  perBonae,  Bed  ra- 
tione  doctriuae  et  tcBtimonii  de  ChriBto.  Ephes.  2. 
y.  20:  Exstructi  estis  super  fundamenium  prophe- 
tarum  et  aposiolorvm  lapide  angulari  summo  exsi- 
stente  ipso  Chriffto,  v.  21:  in  quo  omnis  aedificatio 
erescit  in  templum  sanctum  in  DominOy  v.  22 :  in  qyo 
et  vos  coaedificamini  in  hahiiaculvm  Dei  in  Spi- 
ritu  s.  Apoc.  21,  v.  14:  Murus  civitatis  sanciae  habei 
duodecim  fundamenia  et  in  ipsis  nomina  duodecim 
apostolorum  agni.  Unde  IrenaeuB  lib.  3.  c.  1.  scripta 
apostoiorum  fundamentum  et  columnam  fidei  vocat. 
Non  per  alios  (inquit)  disposiiionem  salutis  nostrae 
eognavimus  quam  per  eos^  per  quos  evangelium 
peroenit  ad  noSy  quod  quidem  tunc  praeconiaverunty 
postea  vero  per  Dei  voluntatem  in  Scripiuris  nobis 
tradiderunt  fundamentum  et  columnam  fidei  nostrae 
futurum.  C  11.  ejusd.  libr. :  Columna  U  firmamen- 
tvm  ecclesiae  est  evangelium  et  Spiritus  vitae.  Ter- 
tullianaB  lib.  de  praescript.  dicit,  ecdesiae  commis- 


sam  esse  hereditatem  Soripturairum.  CluyBoatomaB 
hom.  10.  h.  1.  17  ikri^itd  lart  t^  kKxh/fiitg  xnl  arvlog 
xa)  i^Qttiwfia,  Beda  lib.  1.  in  Joh.  c.  12:  Funda- 
damentum  eccUsiae  est  in  soliditaie  fidei  apostoUh 
rum  et  propheiarum,  Relinquitur  ergo,  quod  eccle- 
81  a  non  sit  veritatifl  fundamentum,  Bed  columna  et 
firmamentum;  quodque  non  sit  firmamentum  verita- 
tis  absolate  et  primo,  sed  xara  rl  et  eerta  limitatione, 
quatenoB  scilicet  et  ipsa  veritati  coeleBti  in  acriptiB 
propheticis  et  apostolicis  comprehensae  velut  fimda- 
mento  ac  basi  unice  innititur,  quia  colunma  non 
Buffulcit  ac  Bustentat  fundamentum,  sed  fundamento 
unice  innititor  ab  eoque^  omnem  suam  firmitatem 
accipit  Proinde  fidei  Christianae  veritaB  ac  firmitaB 
non  nititur  vel  unice  vel  primario  ecclesiae  auctori- 
tate,  Bod  potiuB  veritate  et  immobilitate  doctrinae 
coelestis  in  propheticis  et  apoBtolicis  Bcriptis  com- 
prehensae,  ad  hanc  emm  normam  exigenda  sunt  do- 
gmata,  quae  in  ecclesia  proponuntur  et  quidquid 
ab  ea  diBcrepat^  non  est  recipiendum  vel  acceptan- 
dum.  Ecciesia  est  columna  et  firmamentum  verit»- 
tis  non  primo,  non  simpliciter  et  absolute,  sed  secun- 
dario  secundum  quid  et  relate,  nempe  relaiione  ad 
nos^  ut  Thomas  Aquin.  in  hoc  loco  observavit,  quia 
velut  pulcherrima  et  firmissima  quaedam  columna 
stat  Buper  fundamento  Christo  Jesu  in  prophetarum 
et  apoBtolorum  Bcriptis  nobis  monstrato  et  doctrinam 
illam  de  Christo  nobis  ofltendit.  exponit,  ab  interitu 
vendicat,  a  mendaciis  et  erroribus  discernit,  ad  po- 
steritatem  propagat  atque  ita  ministerio  suo  fulcit, 
Bustentat  et  conservat.  Sed  ex  eo  non  potest  inferri, 
quod  simpliciter  et  absolute  loquendo  veritas  fidei 
nitatur  ecclesiae  auctoritate,  et  quod  verum  sit,  quid- 
qaid  probat  ecclesia,  falsum,  quidquid  improbat, 
quia  ut  columna  fundamento  nititur,  sic  ecclesiae 
fundamentum  est  Christus,  vel  quod  idem  est  do- 
ctrina  de  Christo  in  propheticis  et  apostolicis  scri- 
ptis  comprehensa,  quidquid  cum  hac  norma  pugnat, 
id  velut  repugnauB  fundamento  rejiciendum.  Brevi- 
ter,  ecclesia  stabilit  et  suffulcit  yeritatem,  non  quod 
eam  gignat  et  onmem  auctoritatem  ei  conferat,  sed 
quia  de  illa  testatur  et  publice  eam  confitetur,  pro- 
ponit  ac  commendat,  sicut  Hieronjmus  in  hoc  loco 
Bcribit  in  qua  sola  (ecclesia)  stat  veritas,  Ergo 
quod  ecclesia  dicitur  stabilimentum  et  firmamentum 
veritatis,  acoipieudum  hoc  sensu,  quod  veritaa  stet  XL  166^ 
in  ecclesia  et  quod  ecclesia  de  veritate  testimonium 
ferat.  sicut  sanctificare  in  Scripturis  dicitur  de  san- 
ctitate  testificari.  4.  Ecclesia  fuU  columnoy  quando 
non  erant  Scripiurae  ex  quo  sequitur^  non  dici  co- 
fumnam  propter  custodiam  Seripturarum,  Respon- 
demus:  Scripturae  appellatione  intelligimuB  verbum 
Dei  in  Scripturaa  redactum,  id  vero  idem  est  cum 
verbo  Dei,  antequam  Bcriberetur,  praedicato.  Scribi 
vel  praedicari  sunt  extema  accidentia,  quae  non 
mutant  ipsam  esBentiam,  hoc  est  non  introducunt 
reale  essentiale  quoddam  discrimen  inter  verbum 
Dei  praedicatum  et  acriptum.  Quod  apostoli  prae- 
eoniaverunt,  iilud  ipsum  postea  (et  non  aliud)  tn 
Scr^turas  redegerunt^  inqoit  Irenaeus  loco  prozime 
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citato.  Q^od  tndifnus  et  audivimu»,  id  anmintiamu8 
volfis  et  haee  seribimus  vobisy  inquit  Joh.  ].  epist.  ], 
▼.  3.  inde  doctrina  prophetica  promiscue  allegator 
hisce  fbrmulis:  dictum  est  Matth.  1,  v.  22.  c.  2, 
T.  15.  c.  4,  y.  14.  etc.  et  seriptum  est  Matth.  4, 
T.  4.  dicit  Scriptura  Joh.  7,  v.  38.  Rom.  10,  v.  ]  1.  etc. 
qua  de  re  alibi  plura.  Referenda  huc  distinctio 
inter  materiale  et  formale,  Scripturamm  nomine  non 
tam  intelligimus  formale  ipsum,  scilicet  opua  scriptio- 
nis  et  characteris  literarum,  quam  materiale  illud 
ipsum,  scilicet  quod  scribitur,  puta  verbum  Dei  divi- 
nitus  inspiratum.  3,  Si  de  custodia  ageretur,  melius 
aroae  quam  columnae  Paulus  comparasset  ecclesiam, 
nec  enim  columnae,  sed  arcae  libros  custodiunt.  Re- 
spondemus :  repetantur  ea,  quae  hactenus  diximus  prae- 
sertim  ad  primam  tvaittaiv  de  officinis  librariorum. 
^  117.  Ez  his  facile  apparet,  quam  omnino  nullum 
in  hoc  loco  apostolico  Pontificii  invenire  possint  prae- 
^  sidium,  quem  tamen  identidem  ac  perpetuo  nobis 
(  opponnnt  adeoque  omnem  spem  victoriae  in  eo  col- 
D.  locant.  Primo  enim  praeclarum  illud  encomium, 
quod  ecclesia  sit  colnmna  et  firmamentum  veritatisy 
tribuitur  quidem  toti  ecclesiae  visibili,  interim  tamen 
primo,  praecipue  ac  proprie  competit  ecclesiae  prae- 
destinatae  et  ante  mundi  constitutionem  electae,  ut 
loquitur  Augustinus  lib.  20.  de  civ.  Dei  c.  8.  in  princ. 
hoc  est  congregationi  sanctomm  et  electorum  in  vi- 
sibili  ecclesia;  saepe  enim  Scriptura  per  figuram 
intellectionis  (awfxdoxfiv)  attribuit  aliquid  toti, 
quod  solum  convenit  parti^  quam  regulam  in  doctrina 
de  ecclesia  apprime  observandam  proponit  ipse  Bel- 
larmiuus  lib.  3.  de  eccl.  c.  7.  §.  10.  de  iila  enim 
ecclesia  apostolus  loquitur,  quae  est  domus  Dei, 
quae  nihil  aliud  est  quam  lapides  vivi  svperaeilifi' 
cati  ChristOf  domus  spiritualis  1.  Petr.  2,  v.  5.  de 
quibus  Paulus  2.  Tim.  2 ,  v.  19.  dicit:  Solidum  stat 
fundamentum  Dei  habens  signaculum  hoc,  novit 
Dominus^  qui  sint  sui.  Haec  catholica  sanctoram 
ecclesia  seu  coetus  eUctorum  Dei  filiorum,  ut  Tho- 
mas  hoc  loco  scribit,  est  columna  et  firmamentum 
veritatis,  ratione  officii  quia  columnae  instar  veritati 
coelesti  firmiter  innititur,  nec  ab  ea  vel  blanditiis 
sese  aveili  patitur,  sed  eaudem  aliis  et  ministerio  et 
ezemplo  suo  pro{>onit.  2.  Si  ad  visibilem  et  parti- 
cularem  ecclesiam  hoc  praeconium  apostolicum  re- 
feratur,  (quod  nobis  non  adversatur,  quia  Paulus 
haec  ad  Timotheum  scribit  de  visibili  et  particulari 
ecclesia,  in  qua  versabatur  et  cujus  episcopus  erat 
constitutus,  atque  instmit  eum,  quomodo  in  ea  ver- 
sari  debeat)  necessario  subjectum  propositionis  est 
limitandum  et  respectus  aliquis  ad  fundamentum, 
hoc  est  doctrinam  propheticam  et  apostoiicam,  est 
addendua  hoc  sensu:  Ecclesia  est  firmamenlum  et 
columna  veritatis,  scilicet  quatenus  conservat  ac  tue- 
tur  veritatem  doctrinae  coelestis  in  scripturis  pro- 
pheticis  et  apostolicis  comprehensam  eique  tanquam 
fuudamento  unice  inhaeret  et  innititur.  Hanc  limi- 
tationem  et  hunc  respectum  necessario  addendum 
csse  demonstramus  primo  ez  aliis  Scripturae  dictis 
8»  V.  20.    Joh.  17,   V.  17.    Eph.  2,  v.  20.  etc. 


Inde  apostolus  de  ecclesia  Isra^litica  disserens  affii^ 
mat,  illis  concredita  esse  eloquia  Dei  Rom.  3,  t.  2. 
ut  ostendat,  ecdesiam  dici  firmamentum  et  colum- 
nam  veritatis  ab  eloquiis  Dei,  quae  ipsi  sunt  con* 
credita,  hoc  est  quia  Dei  eloquia  scripto  compre- 
hensa  costodit^  interpretatur,  ad  posteros  propagat  etc.  xi.  107. 
Secundo  ez  ipsis  verbis  apostoli.  Ilaec  scribo'tibi 
(inquit),  ut  scias,  quomodo  te  oporteat  in  domo 
Dei  versariy  quae  est  ecclesia  Dei  vivi^  colnmna  et 
firmamentum  veritatis,  Sensus  aziomatis  apost-olici 
est  compositus,  proinde  non  ost  divise  accipiendus, 
hoc  est  apostolus  ipse  liinitat  et  certa  ratione  circuni" 
scribit  subjectum,  proinde  haec  limitatio  et  circum- 
scriptio  non  est  omittenda.  Ecclesia,  quae  est  do- 
mus  Dei,  illa  inquam  ecclesia  est  columna  et  firmar 
mentum  veritatis ;  limitat  igitur  apostolus  subjectum, 
non  loquitur  de  quavis  ecclesia  seu  congp^gatione, 
nec  loquitur  de  ecclesia  Christiana  quovis  modo  ae 
habente,  sed  de  ecclesia,  quae  est  domus  Dei^  hoo 
est  quatenus  est  Dei  domus,  quatenus  Deus  in  ea  sua 
gratia  habitat  per  verbum,  quatenus  per  scepti-um 
regni  sui,  per  evangelium  eam  irubernat  et  in  verbo 
per  Spiritum  sanctum  docet,  hoc  est  loquitur  de  ec- 
clesia,  quae  est  coetus  hominum  unice  verbum  Dei 
amplectentium  ab  eoque  ne  latum  quidem  unguem 
discedentium.  Joh.  14,  t.  23:  8i  quis  diligit  me, 
sermonem  meum  servabit,  et  pater  meus  diliget  enm^ 
et  ad  eum  veniemus  et  mansionem  apud  eum  faci^ 
mus.  Hebr.  3,  t.  6:  Domus  Dei  sumuSj  sifiduciam 
et  gloriam  spei  usque  adfinem  firmam  retineamua, 
Tertio  subjectum  propositionis  cum  hac  limitationa 
et  respectu  accipiendum  esse,  demonstramus  ezemplo 
Petri,  qui  itidem  vocatur  columna  Galat.  2,  t.  9. 
neque  tamen  ab  omni  omnino  errore  absolute  et  ' 
simpliciter  immunis  ezstitit.  Quarto  ez  re  ipsa.  Lo- 
quitur  apostolus  nominatim  de  eodesia  Ephesina^ 
cui  tum  praeerat  Timotheus.  Atqui  de  illa  non 
potest  nec  potuit  dici,  quod  simpliciter  et  absolute 
loquendo  fuerit  columna  et  firmamentum  Tcritatia, 
siquidem  Act.  20,  v.  29.  gravissimis  verbis  apostolua 
ecclesiae  illius  presbyteros  admonet  de  futuris  in 
ea  falsis  doctoribus.  Hoc  scio,  inquit,  quod  post 
discessum  meum  intrabunt  lupigraves  in  vos  nonpar- 
centes  gregi  et  ex  vobis  ipais  exsurgent  viri  loquentes 
perversa,  ut  ckbducant  discipulos  post  se,  quam  prae- 
dictionem  comprobavit  eventus,  quia  Apoc.  2,  v.  4. 
de  ecclesiae  Ephesinae  episcopo  dicitur:  Habeo  adver'-' 
sum  tCy  quod  caritatem  primam  reliqueris ;  v.  5 :  m^- 
mor  esto  itaqne^  untle  exciderisj  et  age  poenitentiam  et 
opera  prima  fac;  sin  minus ,  venio  tibi  et  movebo 
candelabmm  tuum  de  loco  suo,  nisi  poenitentiam 
egeris,  Ac  testatur  historia  ecclesiastica,  in  Ephe- 
sina  ecclesia  publica  sjnodo  orthodozam  doctrinaai 
de  duabus  in  Christo  naturis  fuisse  damnatam  et 
haeresin  Eutjchetis  approbatam  anno  Christi  449. 
Evagrius  libr.  1.  hist.  c.  10.  Nicephorus  libr.  14.  c.  47. 
3.  Plus  concludit  argumentum  adversarioram  ez  hoc 
loco  deductum,  quam  praemissae  concedunt  Apo- 
stolus  ecclesiam  vocat  firmamenium  et  eolumnam 
veritcUiSi  quia  ministerio  sao  coelAftit  doctrinae  veri<« 
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tatem  diyinitas  reYeUtam  et  in  Scripturis  sacris  pro- 
pOBitam,  inter  homines  sustentat,  propagat,  commen- 
dat,  tuetur  etc.    nec  uspiam  veritas  doctrinae  coe- 
lestis  nisi  in  ecclesia  inrenitur,  conserratur  et  locum 
habet;  sed  ex  eo  non  poteat  inferri,  ergo  quidquid 
in  ecclesia  proponitur  est  veritas,  quia  in  agro  Do- 
minico  una  cum  tritico  inveniuntur  etiam  zizania  et 
puritati  doctrinae  quandoque  admiBcetur  fermentum 
traditionum  humanarum   et  comiptelarum  pharisai- 
earum.    4.  De  illa  ecclesia  apostoius  ioquitur,  quae 
est  congregatio  fidelium,  ut  patet  ex  conteztu,  prae- 
icribit  enim  Timotheo,  quomodo   versari  debeat  in 
ecelesiaf  hoc    est  in  coetu  pastorum  et  auditorum, 
quibuB  Timotheus  pracfectus  erat  episcopus.    Ergo 
non  potest  ez  hoc  loco   colligi ,    quod  veriicu  fidei 
nitatur  auctaritate  ecclesiae  et  quod  verum  sity  quid- 
quid  ecclesia  probat^  ut  Bellarminus  loquitur.    Batio 
est,  quia  auctoritatem  illam  statuendi  ac  decemendi 
Pontificii  non  tribuunt  congregationi  fidelium,  sed 
praelatis  et  episcopis,  imo  ut  superior  analysis  osten- 
dit,  soli  pontifici  Romano.    Quare  cum  tota  ecclesia 
dicatur  firmamentum  et  columna  veritatis,   non  ob- 
trudant   nobis  amplius   unum  pontificem  Romanum 
pro  infallibili  et  unico  veritatis  firmamento.    5.  De- 
nique  ez  hoc   loco  contra  Pontificios  argumentamur 
hoc  modo.    Vera  Dei  ecclesia  est  eolumna  etfirma' 
tnentum  veriiatis,    Romana  ecclesia  hodiema  nqn  est 
columna  et  firmamentum  veritatis,  sed  mater  haere- 
sium  et  schola  errorum^  ut  Petrarcha  epist  20.  eam 
appellat  et  ex  collatione  dogmatum,  quae  in  ecclesia 
Bomana  proponuntur  ac  defenduntur,  cum  Scripturis 
sacris  liquidissime  intelligitur.   £rgo  Romana  ecclesia 
hodiema  non  est  vera  Dei  ecclesia.   Habet  quidem 
adhuc   libros   sacros  et   quaedam  doctrinae  capita 
sana  et  incorrupta,   retinet  adhuc   baptismum   etc. 
unde  in  medio  ecclesiae  Romanae  gremio  Deus  sibi 
servat  suos  electos,  interim  tamen  publicum  ministe- 
rium  in  ea  horribiliter  est  corruptum,  quia  in  multis 
capitibus    pro    veritate    mendacium,    pro    doctrina 
Christi   fermentum   Antichristi,   pro  vero  Dei  cultu 
idololatriam    proponit    et    magna    credulitate    pro- 
pugnat. 

118.  Secundum  Bellarmini  argumentum  tale  est: 
Ecclesia  gubemata  a  Christo  tanquam  a  sponso  et 
eapite  suo  et  a  Spiritu  sancto  tanquam  ab  anima. 
Eph.  1,  V.  22:  Ipsum  dedit  caput  super  omnem  ee- 
elesiamj  quae  est  corpus  ipsius.  c.  4,  v.  4:  Unum 
corpus  et  unus  Spiritus,  c.  5,  v.  23:  Vir  est  caput 
mulierisj  sicut  Christus  caput  ecclesiae.  Ergo  si 
ecclesia  in  dogmatibus  fidei  vel  morum  erraret^ 
Christo  et  Spiritui  sancto  error  tribueretury  qiiocirca 
Joh.  16,  V.  13.  Christus  dicit:  Spfritus  veritatis  do- 
eebit  vos  omnem  veritatem,  Respondemus:  1.  £c- 
clesia  eatenus  et  tamdiu  Spiritum  directorem  habet, 
quatenus  et  quamdiu  verbum  Dei  audit,  retinet  ac 
conservat,  quia  Spiritus  sanctus  individuo  nezu  cum 
verbo  oonjonctiis  ac  mediante  illo  ducit  ac  regit 
eccleaiam;  quatenus  ergo  ecclesia  verbnm  sequitur, 
eatenus  Spirita  saacto  regitur  et  eatenos  non  errat. 
Esa.  59,  T»  21 :  Voc  pactum  eum  eis,  dicit  Jehova^ 


Spiritus  meus^  qui  est  in  tej  et  verba  mea,  quae  posm 
in  ore  tuo^  non  recedent  de  ore  iuo  et  de  ore  semi- 
nis  tui,    2.  Cor.  3.  v.  8.  verbi  praedicatio  appellatur 
ministerium  Spiritus.    Joh.  8,  v.  31 :  Si  m  sermone 
meo  manseritisj  vere  tiiscipuli  mei  eritis  et  eognosce- 
tis  yeritatem  et  veritas  liberos  reddet  vos,    Joh.  14, 
V.  26:  Spiritus  paraeletus  suggeret  vobis  omnictj  quae 
locutus  sum  vobis.    Joh.  15,  v.  13:  Spiritus  ventatis 
docebit   vos  omnem  veritatem ,  non  enim  loquetur  a 
semei  ipso,  sed  quaecunque  audiet,  loquetur;  y.  14: 
iUe  me  clarificabit,  de  meo  enim  Cbccipiet  et  annium- 
tiahit  vobis.    Joh.  17,  v.  17:    Conserva  eos  in  veri- 
tate,  sermo  tuus  veritas  est.    Quo  pertinet  dictom    * 
Chrjsostomi  serm.  de  adorando  Spiritn:  MuUi  Spi- 
ritum  Christi  jactitani^  sed  quia  propria  loquuntur^ 
faUo  iUum  praetendunt,     Ut  enim  Chrisius  non  a 
se  ipso  loqui  se  testabatur,  qtiia  ex  lege  loquebatur 
et  prophetis;   ita   si  quid  praeter  evangeUum  sub 
titulo    Spiritus    obtruditur,    nec    credamus.      Nam 
sicut  Christus  legis  et  prophetarum  impletio  esi,  ita 
Spiritus  evangeUi.    2.  Spiritus  s.  perpetuo  praesens 
est  sua  gratia  in  ecclesia  eamque  regit,  sed  ex  eo 
non  potest  inferri,   quod  illi,    qui  ecclesiae  titnlum 
sibi  arrogant  et  Spiritus  assistentiam  perpetuam  ja- 
ctitant,  errare  non  possint.    Spiritus  s.  non  est  alli- 
gatus  ad  episcoporum  successionem ,  vei  ad  Romani 
pontificb  sedem,  ut  illos  in  conciliis  congregatos, 
hunc  vero  in  papali  sua  sede  ab  erroribus  inmiunes 
praestet,  etiamsi  a  verbo  Dei  in  Scripturis  revelato 
discedant;  sed  nihilominus  praesentia  et  assistentia 
Spiritus  s.  in  ecdesia  perpetua  conservatnr,  si  vel 
mazime  pontifez  Romanus   et  episcopi  errent,  quia 
promissio  de  praesentia  illa  Spiritus  sancti  in  eccle» 
sia  perpetua  impletur  eo  modo,   quod  Spiritus  san- 
ctus   aliquos   in  veritate  et  fide  sanctificat,   qui  re- 
tento  salutis  fundamento  per  fidem  custodiuntur  ad 
salutem,  licet  visibilis  ecdesiae  ministerium  sit  cor- 
ruptum,  id  quod  ez  statu  ecclesiae,  qualis  fuit  tem- 
poribuB  Eliae  et  Christi   evidenter  demonstrari  pot- 
est.    3.  Quia  solas  Spiritus  s.  primitias  in  hac  vita 
accipimus,  nec  intellectus  noster  Spiritus  sancti  lu- 
mine  ita    plene  ac  perfecte  collustratur,   ut  omnis 
vetustas  camis  aboleatur,  ideo  Spiritus  sancti  regi- 
men  et  illustratio  ecclesiam  non  reddit  ab  errandi 
periculo  immunem,  sed  requiritur,  ut  ecclesia  sequa-  ^- 
tur  ductum  ac  vcluti  /(i(»rr^(oy/fev  Spiritns  attendendo 
luci  verbi   coelestis,   a  qua  si  vel  minima  ez  parte 
abeat,  tenebras  incurrit.    4.  Christus  est  ecdesiae 
sponsus  et  caput,  quatenus  ecclesia  tanquam  fidelis 
sponsa  vocem  sponsi  sui  audit  eidemque  obsequitur, 
inde  apostolus  Eph.  5,  v.  24.  dicit,  ecclesiam  esse 
Christo  subjectam,  sicut  uxor  viro  suo.   **  1.  Ecde- 
sia,  quae  proprie  Christi  sponsa  duntur,  eorum  est, 
qui  Christo  veta  fide  constanter  adhaerent.    Et  pro- 
pier  hos  extemo  coetui  admixtos  etiam  visihilis  ec- 
eUsia   synecdochice   dicitur  sancta  Christi   sponsa, 
^iia   videlicet  hic   est   divinae  vocationis  finis ,   ut 
sanctificemur.    2.  Praeseniia,  gubernatio  et  institu'' 
tio  ecclesiae  referuniur  vel  ad  conservationem  extemi 
status  eceUsiasHeiy  de  quo  dicimus,  Deum  nunquam 
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promisiMey  quod  ecclesiam  N.  T.  qaoad  statam  ez- 
ternnin  semper  florentem  consenrare  velit,  imo  con- 
trarium  praedizissef  quod  sub  Antichristi  anoamaCq 
miserrimam  servitutem  sit  passura;  vel  referunttir 
ad  intemam  credentium  inatitutionem  et  gubematio- 
nem^  atque  eic  verissimum  estj  ChriBtum  et  Spiri- 
tum  B.  piis  et  electiB  sub  regno  AntichriBti  semper 
adfuisBe  duces  et  doctores,  ne  iu  errores  Bcduceren- 
tnr  ant  seducti  in  eisdem  perseverarent  ac  perirent. 
3.  Spiritus  s.  ipsi  ministerio  externo  episcoporum 
et  presbyterorum  in  eeclesia  quantumvis  corrupto 
fuit  praesens  et  per  organa  a  Deo  instUuta^  ut  ba- 
pHsmum  ei  verbum  Deij  regenuit,  sanctificavit  et 
eonservavit  vere  credentes  ad  vitam  aetemam, 
BuDg.  in  c  33.  Ezodi.^  Quemadmodum  vero  uzor 
fidem  frangens  marito  et  adulterium  committens  a 
marito  repudiatur;  sic  DeuB  ecclesiae  adulterae,  id 
est  idololatriam  sectanti,  dat  libellum  repudii, 
Eflai.  1,  y.  21 :  Quomodo  faeta  est  meretrix  civitas 
fidelist  Jerem.  3,  v.  8:  Vidit  praevaricatrix  Juda 
(ecclesia  in  regno  Judae),  quod  cum  soror  ejus  Israel 
(ecclesia  in  regno  Israel)  moechata  esset^  dimisissem 
eam  et  dedissem  ei  libellum  repudii  et  non  timuity 
sed  abizt  et  fomieaXa  est  etiam  ipsa  etc.  5.  Si  ez  eo, 
quod  Christus  sit  sponsus  ecdesiae,  inferri  posset, 
ecclefliae  competere  liberam  et  absolutam  potestatem 
statuendi  quidquid  velit  itemque  priyilegium  non  er- 
randi,  consequens  foret,  apostolum  Eph.  5.  hanc  si- 
militudinem  conjugii  terreni  et  spiritualis  male  appli- 
casse.  Consequens  est  absurdum.  Ergo  et  antecedens. 
Connezio  probatur,  quia  apostolus  dicit,  sicut  eccle- 
sia  suSjecta  est  CkristOy  ita  quoque  uxores  viris  suis 
subditas  esse,  Finge,  ecclesiam  habere  liberam  et 
abBolutam  potestatem  statuendi  quidquid  velit  et 
absolutum  aliquod  non  errandi  privilegium,  seque- 
tur,  talem  potestatem  ac  tale  privilegium  in  re  oeco- 
nomica  etiam  competere  uzoribus,  liberum  igitur  illis 
erit,  praeter  mariti  voluntatem  in  oeconomia  proprio 
arbitrio  quippiam  statuere,  mandata  mariti  abrogare 
adeoque  pro  libitu  omnia  agere.  Egregia  vero  obe- 
dientia  uzoribus  ac  apostolo  praescripta!  6.  Si  ez 
eo,  quod  Christus  sit  ecclesiae  sponsus  et  quod  ec- 
clesia  regatur  a  Spiritu  sancto,  inferri  posset,  eccle- 
siam  absolute  et  simpliciter  nonposse  errare,  conse- 
quens  foret,  singulos  fideles  ab  errandi  periculo  im- 
muncB  esse.  Ratio  connezionis  est,  quia  Christus 
est  cujuBvis  fidelis  animae  sponsus  et  quisvis  vere 
fidelis  regitur  a  Spiritu  sancto.  Sed  consequens  ne- 
gatur  ab  adversariis.  Ergo  nec  antecedens  amplecti 
debent.  7.  Si  ez  eo,  quod  Christus  est  ecclesiae 
BponsuB  et  quod  ecclesia  regitur  a  Spiritu  Bancto, 
inferri  posset,  ecclesiam  absolute  loquendo  uon  posse 
errare,  consequens  foret,  ecclesiam  etiam  non  posse 
peccare.  Ratio  connezionis  est,  quia  peccandi  peri- 
culum  non  minus  in  Christum  et  Spiritum  sanctum 
redundare  videtur,  quam  periculum  errandi.  Proinde 
ut  Bellarminus  colligit:  Si  ecclesia  in  dogmatibus 
fidei  vel  morum  erraret,  Christo  et  Spiritui  sancto 
error  tribueretur;  ita  pari  ratione  colligere  poBsamoB: 
Si  ecclesia  peccaret,  Christo  et  Spiritoi  Bancto  pee* 


catum  tribueretur.  8.  Si  ez  eo,  quod  ChriBtus  est 
ecclesiae  sponsus  et  Spiritus  sanctus  rector,  recte 
colligitur,  ecclesiae  non  posse  tribui  errorem,  seque- 
tur,  nec  ignorantiam  ecclesiae  tribui  posse.  Ratio 
connezionis  est  manifesta.  Si  enim  ez  hjpothesi 
colietionis  Bellarminianae  error  tribueretur  ipsi 
Christo  et  Spiritu  sancto,  quando  ecdesia  errare 
diceretur,  utique  etiam  ipsi  Christo  et  Spiritui  san- 
cto  ignorantia  tribueretur,  quando  eccleBia  quippiam  ^^-  l^o. 
ignorare  diceretur.  Atqui  concedunt  adversarii,  ec- 
clesiam  posse  peccare  et  aliquid  ignorare,  idque 
sine  Christi  et  Spiritus  sancti  contumelia.  Ergo 
concedant  etiam,  ecclesiam  posse  errare  praesertim 
in  illis,  quae  non  sunt  simpliciter  ad  salutem  neces- 
saria.  9.  Sed  regerit  Bellarminus:  Sicut  vir^  qui 
est  caput  mulierisy  non  tenetur  removere  ab  uxore 
omnem  ignorantiam^  tenetur  tamen  removere  omnem 
errorem,  ex  quo  magnum  aliquad  mcUum  oriatur; 
ita  Christus  tenetur  removere  omnem  errorem  ah 
ecclesia,  ex  quo  magnum  oritur  malumj  talis  autem 
est  omnis  error  circa  fidem.  Bespondemus:  ut  ec- 
clesia  non  desinit  esse  Cluisti  sponsa,  licet  naevis 
quibusdam  peccatoram  laboret,  sic  nec  desinit  esse 
ecclesia,  licet  erroribus  quibusdam  involvatur.  Quod 
si  errores  contra  fundamentum  pugnantes  amplecta- 
tur,  tunc  desinit  esse  ecdesia  et  in  hoc  casu  tam 
non  tenetur  Christus  ab  ecclesia  omnem  errorem 
removere,  quam  maritus  non  tenetur  ab  uzore  rebelli 
et  refractaria  errorem,  ez  quo  magnum  aliquod  ma- 
lum  oriatur,  removere.  2.  Thess.  2,  v.  11:  QtMa  ca* 
ritatem  veritatis  non  recepemnt,  mittet  illis  Deus 
efficaciam  erroris,  10.  Promissio  Christi  Joh.  16, 
V.  13:  Spiritus  veritatis  ducet  vos  in  omnem  veritar 
tem,  proprie  et  principaliter  ad  apostolos  pertinet, 
qui  cum  immediatam  Spiritus  sancti  assistentiam  ha- 
buerint,  in  doctrina  fidei  errare  non  potuerunt;  ad 
reliquos  fideles  haec  promissio  eatenus  pertinet,  qua- 
tenus  doctrinae  apostolorum  in  Scripturis  sacrn  pro- 
positae  unice  adhaerent  et  insistunt.  11.  Denique 
num  solius  Romanae  ecclesiae  caput  et  sponsuB 
ChristuB  est?  num  soli  Romanae  ecclesiae  illud 
competit,  quod  sit  unum  corpus,  unus  Spiritus?  mi- 
nime  vero,  sed  certa  ratione  omnibus  particularibus 
ecclesiis  illud  competit.  Jam  vero  tsoncedunt  adver- 
sarii,  omnes  ecdesias  particulares  sola  Romana  ez- 
cepta  errare  posse.  Ergo  ez  his  dictis  non  possunt 
privilegium  aliquod  speciale  non  errandi  elicere, 
aiias  omnibuB  particularibus  ecclesiis  illud  foret 
commune. 

119.    Prodeat     tertium    Bellarmini    argumentum :  8*  Obii- 
Obligamur  sub  anathematis  poena  credere  ecclesiae  «d  cre- 
t»  omnibusj   ut  patet  Matth.  18:   Si  ecclesiam  non  JJJi^JJ[e 
audierity  sittibi  veltU  ethnicus  et  publicanus ;  et  con" 
cilia  omfUa  dicunt  anathema  non  assentientibus  ee- 
clesiae  decretis.     At  tniquum  esset  sub  tam  gravi 
poena   obligari   ad  assentiendum  rebus   ineertis   et 
interdum  /alsis.      Respondemus:    1.  dictum  Christi 
Matth.    18,  V.  17.  proprie  agit  de  censuris  ecdesia- 
■ticiB  et  de  correotione  peccatorum,  non  autem  de 
doetrina  fideL     Ostendit  hoc  serieB  conteztaB:  8i 
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peecaverU  in  ie  frater  tutu  (inquit  ChriBtiu),  vade 
et  carrtpe  eum  inter  te  et  ipsum  solum.  Si  te  au- 
dierit,  lucratus  es  fratrem  tuum;  si  autem  non 
€tudierit^  adhibe  tecum  adhuc  unum  vel  dvos,  tU  in 
ore  duorum  vel  trium  testium  stet  omne  verbum. 
Quodsi  non  audierit  eos,  dic  ecelesiae.  Si  eccle- 
siam  non  audierilj  sit  tibi  sicut  ethnicus  et  publica- 
nuSf  id  eftt  talis  refractarios  ab  ecdesia  excommu- 
nicetar,  statim  enim  snbjangitur,  quidquid  liga- 
veritis  in  terray  erit  ligatum  in  coelo.  2.  £z  quo 
ulterius  colligitur,  dictum  Christi  de  qualibet  pecu- 
liari  ecclesia,  imo  de  epieTcopis  et  praepoBitis  cujus- 
libet  particularis  ecdesiae  inteliigendum  esse,  quia 
quaelibet  particuiaris  ecclesia,  imo  quilibet  particularis 
ecclesiae  praepositi  in  illis  morum  censuris  audiri  debent, 
jam  vero  negari  nequit,  particulares  eeclesias  et  parti- 
cularis  ecdesiae  praepositos  errare  posse,  ergo  et  hoc 
respectu  dictum  Christi  a  proposita  quaestione  est  alie- 
num.  Bellarminus  lib.  3.  de  verbo  Dei  c.  5.  §.  2: 
Loquitur  Dominus  de  injuriisj  quas  unus  ab  aliquo 
patitur.  £t  postea:  Non  potest  fierif  ut  peccantes 
deferantur  ad  congregationem  omnium  fidelium^ 
igitur  nomine  ecclesiae  intelligi  debet  praelatusj  ut 
Chrysostomus  exponit^  vd  ut  alii  malunt,  praslaio- 
rum  congregatio,  Lib.  1.  de  pontif.  Roman.  c.  6.  §.  17. 
improbat  sententiam  eorum,  qui  ex  hoc  dicto  colli- 
gere  volunt ,  summum  tribunal  ecclesiae  penes  fide- 
lium  universitatem  esse  constitutum  et  ecclesiae  no- 
mine  dicit  intelligendum  esse  praesulem.  3.  In 
XL  171.  censuris  ecclesiastids  episcopos  errare  posse  Bellar- 
minus  non  audebit  inficias  ire.  Atqui  si  ex  hoc  dicto 
Christi  quoddam  non  errandi  privilegium  deduci 
posset,  consequens  foret,  episcopos  in  censuris  illis 
non  posse  crrare.  Hieronjmus  in  c.  16.  Matthaei: 
Istum  locum  episcopi  et  presbyteri  non  intelligentes 
aliquid  sibi  de  Pharisaeorum  sumunt  supercilio, 
ut  vel  damnent  innocentes,  vel  solvere  se  noxios 
arbitrentur^  cum  apud  Deum  non  sententia  sacerdo- 
tttm,  sed  reorum  vita  quaeratur.  Lombardus  4.  sent. 
dist  18.  lit  F:  Hic  aperte  ostenditur,  quod  non 
semper  sequitur  Deus  ecclesiae  judiciumy  qiiae  per 
subreptionem  et  ignoraniiam  interdum  judicatf  Deus 
autem  semper  judicat  secundum  veritatem.  lit.  H: 
Quos  secundum'  merita  sententia  ecclesiae  percellity 
laedit,  et  illi  foris  sunt  apud  Deum ;  qui  autem  non 
meruitj  sententia  ecclesiae  non  laeditur,  nisi  contem- 
nat,  unde  Origenes  homil.  14.  in  Levit. :  ExUt  quis 
a  veritate,  a  fide,  a  caritatef  per  hoc  exit  de  ca- 
stris  ecclesiae,  etiamsi  episcopi  voce  non  abjieiatury 
sicut  contra  cdiquis  non  recto  judicio  foras  mittitur, 
sed  si  non  egit,  ut  merereiur  exire,  nihil  laeditur. 
Interdum  enim  qui  foras  miiiitury  inius  est,  et  qui 
foras  est,  inttts  videiur  re^ineri,  4.  £cclesiam  non 
solum  in  censuris  ecclesiasticis ,  sed  etifun  in  do- 
ctrina  fidei  audiendam  esse  libentcr  damus,  sed 
addendum  est,  quod  ecclesia  debeat  audire  vocem 
iponsi  sni  Christi.  Tenemur  ecclesiam  audire,  qua- 
tenus  ipsa  Christum  audit,  sin  minus  vox  Patria 
coelestis  praeferenda  est  voci  illomm,  qui  eccleaiaa 
titulum  sibi  arrogant,    cum  tamen  a  verbo  Ptttiii 


coelestiB  discedant,  quia  liberi  non  tenentiir  seqni 
imperium  matris,  si  sit  contrarium  voluntati  patriiL 
Super  cathedram  Moysis  sedent  scrihae  et  Phan^ 
saei,  quaecunque  dixerint  vobis  serwMre,  servais  €t 
facite,  inquit  ChristuB  Matth.  23,  v.  2.  jubens  andiri 
scribas  et  Pharisaeos  non  absolute  in  omnibus,  sed 
quatenus  sedent  in  cathedra  Moysis,  id  est  quata- 
nus  proponunt  ea,  quae  sunt  doctrinae  Moaaieaa 
consentanea,  alibi  enim  a  fermento,  hoc  est  »  fiJn 
illorum  doctrina,  jubet  cavere  Matth.  16,  ▼.  11.  et  12. 
Ita  quoque  ecclesia  est  audienda,  sdlicet  in  illit, 
quae  sunt  pia  et  sancta  ac  mandatis  coelestis  Patrit 
conformia.  Si  enim  diversum  quid  a  doetrina 
Christi  proferat  ecclesia,  hactenus  et  hoc  respeeta 
non  est  audienda,  Matth.  23,  v.  8:  Nolite  voemi 
rabbij  unus  est  enim  magister,  videlicet  ChrisHu^ 
quibus  verbis  diserte  Christus  prohibet,  ne  quia  sibi 
arroget  eam  auctoritatem,  ut  in  rehus  spiritualibni 
ac  negotio  fidei  absolute  et  simpliciter  sibi  fidem 
haberi  velit,  quia  vera  ecclesia  non  daminatur  fidd 
1.  Cor.  1,  ▼.  24.  Bcd  audit  vocem  Christi,  alienum 
vero  non  sequitur  Joh.  10,  v.  27.  sedet  ad  pedes 
unici  magistri  Christi  et  reverenter  illioB  ▼erbnm 
audit  atque  obedienter  ddem  obsequitur  Luc.  10, 
V.  39.  siquidem  exstructa  est  super  fundctmenimm 
prophetarum  et  apostolorum  £phe8.  2,  ▼.  20.  sem* 
per  sibi  proponens  illud  Christi  Matth.  28,  ▼.  19: 
Docete  eos  servare,  quae  ego  praeoepi  vobis,  atqna 
illud  apostoli  Galat.  1,  v.  8:  Lieet  nos  aut  angdus 
de  coelo  evangelizet  vobis,  praeterquam  quod  evan- 
gelizavimus  vobis,  anathema  sit.  Cujus  rei  typaa 
pulcherrimus  nobis  proponitur  in  Maria,  quae  in  nu^ 
ptiis  Caoanaeis  ad  ministros  dicit:  Quodeunqus 
dixerit  vobis  (Christus),  facite  Joh.  2,  v.  5.  qoae 
est  perpetua  vox  verae  ecclesiae.  5.  Quo  pertinent 
dicta  veterum,  quibus  ecclesiam  ad  Scripturas  sacras 
alligatam  esse  docent,  quae  inferius  enumerabuntur. 
Augustinus  in  tract.  3.  in  epist.  Joh.:  Sciendum, 
quod  ecclesiam  credere,  non  in  ecclesiam  credere 
debemus,  est  mater  et  ubera  ejus  duo  teMamenta 
Scripiurarum  divinarum,  hinc  sugdtur  lac  omnium 
sacramentorum  temporaliter  pro  nostra  salute  ge- 
storum.  RufQn.  in  expos.  sjmb.:  Non  dicitur  «i 
sanctam  ecclesiam  catholicam,  sed  sanctam  eecle^ 
siam  credendum  esse^  hac  praepositionis  sylldba 
creaior  a  ereaturis  secernitur  et  divina  ab  hvmanis 
separantur.  .  6.  Concilia ,  si  proponant  decreta  Scri- 
pturis  conformia,  tunc  anathematum  denuntiatione 
non  tribuunt  sibi  absolutum  aliquod  non  errandi 
privilegium,  sed  Scripturis  sacris,  quarum  auctoritate 
nituntur  ^icut  de  Nicaeno  concilio  scribit  Bellarmi- 
nus  lib.  2.  de  concil.  c.  12.  §.  4.  quod  definiens 
Christum  esse  homousion  Patri,  deduxerit  conclusio» 
nem  ex  Scripturis.  Sin  vero  decreta  condliorum  XL 
sint  Scripturis  sacris  contraria,  vel  si  concilia  no- 
vum  aliquem  fidd  articulum  praeter  illos,  qui  in 
Scripturis  continentur,  Btatuere  velint,  tunc  anathe- 
mata  illa  ecclesiae  filios  non  obligant.  quo  in  casu 
loeum  habet  illnd  Tertolliani  in  apologet.  circa  finem: 
vestris  gratias  agimus^  ut  est  aemulaiio 
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Uainae  rei  et  humanM,  dum  damnamur  a  vobis,  a 
^mo  absolvimur.  Athanasios  de  Byn.  Arim.  et  Se- 
p.  673:  Scriptura  divina  omnibus  synodispo- 
esL  HieroDTmus  in  epist.  Gktlat  c.  1 :  Spiritus 
doctrina  estf  quae  canonicis  literis  est  pro' 
,  conira  quam  si  quid  statuant  concUia^  nefas 
htco,  ConstaDtiDUs  imperator  ad  patres  in  BjDodo 
fficmena  coogregatos  dixit:  Exstant  libri  evangelid 
t  4ipoetolici'  et  priscorum  oracula  prophetarum, 
fttete  nos  evidenter  docent^  quid  de  re  divina  sta' 
sit.  Itaque  omissa  discordia^  quae  nil 
eontemtionem  parit  y  sumamus  ex  dictis  divi' 
inspiratis  solutionem  quaestionum.  Grelas. 
ijjdz.  in  act.  conc.  Nic.  cap.  5.  Hist.  tripart.  lib.  2. 
BSp.  5.  etc. 

120.  Qaartnm  BellarmiDi  argameotum  Buccedat: 
ESeelesiam  esse  sanctam  docet  Symbolum  apostolo- 
mm.  Ista  andem  sanctitas  proprie  in  professione 
dpgmatum  consistity  ergo  Christiana  professio  nihil 
eontinet  nisi  sanctum^  id  est  quoad  fidei  doetrinam, 
ei  justum  quond  praecepta  morum^  et  in  hoc  revera 
etBceUit  omnibus  professionibus  philosophorum  ethni- 
eoTum,  Judaeorum^  haereticorum^  omnes  enim  habent 
dogmala  aliqua  falsa  veris  admixta.  Respondemus : 
1.  Sanctitas  ecclesiae  catholicae  plura  omnino  cod- 
tiBet  quam  dogmatum  profeBsionem ,  dicitur  enim 
6eclesi%  Bancta  primo  a  causa  efficiente  principali^ 
qnia  Deut  per  Spiritum  Banctum  in  Christo  Fiiio 
8UO  eam  sanctificat  2,^  Cor.  1,  v.  22.  £pb.  5,  t.  26. 
Secando  ex  causa  instrumeniali ,  yerbo  Bcilicet  et 
Mcramentis,  vocatur  enim  vocatione  sancta  2.  Tim. 
1,  V.  9.  sanctificatur  in  veritate  verbi  Joh.  17,  v.  17. 
mundatur  lavacro  aquae  in  verbo  Eph.  5,  v.  26 
Tertio  ex  causa  formali,  imputata  Bcilicet  per  fidem 
CSiriBti  sanctitate  Act.  ]5,  v.  9.  1.  Cor.  1,  v.  30. 
Quarto  ex  fine^  quia  tendit  et  adspirat  ad  perfectam 
•anctitatem,  2.  Cor.  7,  y.  1.  Quinto  ex  effectis^  sci- 
licet  ex  operibus  sanctis  in  hac  vita,  Luc.  1 ,  v.  75. 
Sexto  ex  objectis,  quia  occupatur  in  rebus  sanctis; 
Septimo  ex  oppositis,  quia  distinguStur  a  coetibas 
profaniB  et  impiis  etc.  2.  Sjmbolum  apoBtolorum 
proprie  loquitur  de  ecclesia  catholica  inyisibili,  ut 
ipie  verborum  sonus  ostendit,  hic  vero  quaestio  est 
de  ecclesia  visibili  particulari.  3.  Haco  sanctitaB 
ecclesiae  caholicae  non  tollitur,  si  vel  mazime  vi- 
•ibilis  ecclesiae  ministerium  non  sit  omni  ex  parte 
■ineerum  et  incorraptum ,  quia  electi  vel  non  invol- 
▼untur  erroribuB  illis,  vel  ex  illis  ante  vitae  finem 
elnctantur,  vel  si  leviores  quidam  errores  ipsis  ad- 
haereant,  illi  igne  cruciB  et  tentationum  in  eis  ab- 
Bumuntur.  4.  Proinde  ut  civefl  ecclesiae  sunt  et 
dicuntur  sancti,  licet  peccatis  infirmitatis  sint  ob- 
noxii,  aliquando  etiam  lopsu  aliquo  praeoecupentur 
Galat.  6,  v.  1.  sic  ecclesia  est  et  dicitur  Bancta,  si 
vel  mazime  quandoque  erret  et  hallucinetur ,  puta 
in  quibusdam  levioribus.  Si  ecclesiae  Banctitas  non 
obetat,  quo  minus  possit  peccare,  multo  minuB 
impediet,  quominus  possit  errare,  quia  ad  sancti- 
tatem  magis  requiritur  morom  integritas  quam 
doctrinae  veritaB.     Multi  Bana  docent  et  profiten- 


tur,  qui  tamen  cum  Bint  impii,  nec  poBsnnt  nee 
debent  dici  sancti.  5.  ProfeBsio  Christiana  nihil 
continet  nisi  verum,<  Bcilicet  quatenuB  est  talis  et 
quatenus  per  omnia  conformis  est  regulae  ac  normae 
Buae,  quatenus  sequitur  auctorem  et  canonem  suum 
Deuter.  4,  v.  2.  Esai.  8,  v.  20.  Joh.  17,  v.  17.  etc. 
interim  tamen  nt  fluvius  aliquid  attrahit  ex  terra, 
per  quam  praeteriabitur;  Bic  illi,  qui  fi^em  in  ec- 
clesia  Christiana  profitentur,  ex  temporum  Buorum 
erroribuB  et  corrupteliB  aliqnid  attrahere  oonsue- 
Terunt. 

121.  Quintum  Bellarmini  argumentum  sic  habet: 
Si  ecclesia  posset  errare  in  iis^  quae  non  sunt  ad 
salutem  necessaria,  tum  maxima  pars  dogmatum 
fidei  in  dubium  revocari  posset.  Nam  multa  sunt 
de  fide,  quae  non  sunt  absoluie  necessaria  ad  saiu» 
tem.  Sane  credere  historias  testamenti  veteris^  vel 
evangelia  Marci  et  '  Lucae  esse  canonica  seriptOj 
imo  ullas  esse  divinas  Scripturas,  non  est  omnino 
necessarium  ad  salutem,  nam  sine  hac  fide  multi 
salvati  mmt^  antequam  ScHpturae  seriberentur  et 
postea  tempore  N.  T.  multae  barbarae  nationes,  de 
quibus  Iren.  libr.  3.  c.  4.  At  hoc  est  absurdissi- 
mum  nec  ullo  modo  admitti  debet,  posse  dubitari 
de  Scripturis.  BespondemuB:  1.  est  elenchus  con- 
sequentis.  Non  enim  sequitur,  ecclesia  tota  in  rebuB 
ad  salutem  necessariis  universaliter  non  errat,  ergo 
in  reliquis  omnibus  errat.  2.  Anteqnam  Scripturae 
ederentur,  non  erat  necessarium  ad  salutem  credere, 
aliquas  esse  divinas  Scripturas;  postquam  vero 
editae  sunt,  distinguendum  inter  simplicem  ignora- 
tionem  et  inter  praefractam  negadonem.  Credere, 
quod  sint  aliquae  divinae  Scripturae,  non  est  sim- 
pliciter  et  absolute  neceBsarium  ad  salutem,  nimirum 
si  ex  simplici  ignoratione  illud  procedat,  quia  multi 
salvati  sunt,  qui  substantialia  sive  fundamentalia 
fidei  Christianae  complezi  sunt,,  licet  ig^orafent,  esse 
aliquas  divinas  Scripturas;  sed  qui  post  editas  Scri- 
pturas  pertinaciter  negare  velit,  esse  aliquas  divinas 
Scripturas,  is  haereticus  reddetur  et  a  salutis  poB- 
Bessione  excludetur.  3.  Quando  eccle^ia  testatur, 
esse  aliquas  divinas  Scripturas,  item  evangelia 
Marci  et  Lucae  esse  canonica  Bcripta^  in  eo  nec 
errat  nec  errare  potest,  quia  sequitur  canonem  veri- 
tatis  et  attendit  intemis  xQirrinfoig,  quae  de  divina 
et  canonica  horum  librorum  auctoritate  testantur,  ad 
quae  abcedit  Spiritus  sancti  testimonium,  is  enim  <«- 
statur,  quod  Spirittts,  hoc  est  oracula  a  Spiritu  san- 
cto  edita  et  libri  Spiritus  sancti  inspiratione  perscripti 
sint  veritas  1.  Joh.  5,  v.  6.  quando  igitur  credimuB, 
has  Scriptaras  esse  divinas  et  canonicas,  non  insi- 
stimus  Boli  ecclesiae  auctoritati  ac  tcBtimonio,  sed  con- 
jungimuB  xninJ/^/cr  interna  et  Spiritus  sancti  testifica- 
tionem  in  corde  percipimuB. 

122.  Seztum  et  ultimum  argumentum  petit  Bel- 
larminuB  ex  testimoniis  patrum,  qvi  ad  eeclesiam 
in  quaestionibus  fidei  provocant^  ubi  profert  Ter- 
tullianum  libr.  de  praescript.  Augustinum  libr.  1. 
oontra  Crescon.  c.  33.  et  epist  118.  RespondemuB: 
1«  EcGleiiae  iiiae  particulareB ,   ad  quas  patres  pro* 
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yocarunt,  illo  tempore  integritatem  fidei  adhuc  tene- 
bant,  hodie  rero  quaedam  ez  illis  plane  defecerunt, 
quae  adhuc  supersunt,  ab  integritate  pristina  et  fide 
catholica  et  apostolica  longissime  recesserunt  2.  Nec 
omnes  patres,  nec  in  omnibus  quaestionibus,  nec  con- 
tra  quoBvis  adversarios  disputantes  ad  ecclesiam 
provocant,  quia  longe  plures  patres  et  iidem,  quo- 
rum  testi^ionia  adducuntur,  saepius  ad  Scripturas 
provocanty  ut  in  quaestione  de  notis  ecclesiae  ex 
illorum  dictis  apparebit.  Quando  disputant  contra 
eos,  qui  canonem  Scripturarum  vel  negabant,  vel 
corrumpebant,  tunc  provocant  ad  ecclesias,  in  qui- 
buB  illae  per  Buccessionem  ab  apostolis  sunt  con- 
Bervatae,  sed  quando  disputant  contra  eos,  qui  Scri- 
pturae  canonem  nec  tollunt,  nec  corrumpunt,  prin- 
cipaliter  ad  Scripturas  provocant,  secundario  ac 
minuB  principaliter  ecclesiae  testimonium  adjungunt. 
AuguBtinuB  iibr.  3.  cont  Maxim.  Arian.  c.  14:  Nec 
ego  Nicaenum^  nec  tu  Ariminense  debea  tanquam 
praejudicaturus  proferre  concilium,  nec  ego  hujus^ 
nec  tu  illius  auctoritate  teneriSy  Scripturarum  au- 
ctoritatibuSj  non  quorumcunque  propriis,  sed  utrisque 
communibus  testibus  res  cum  re,  causa  cum  causa, 
ratio  cum  ratione  concertet.  Lib.  4.  cont.  duas  epist. 
Pelag.  c.  8:  Cum  Pelagianorum  profanas  vocum 
novitates  tcclesia  Christi  et  occidentalis  et  orienta- 
lis  horruerit,  ad  curam  nostram  existimo  pertinere^ 
non  solum  Scripturas  sanctaa  canonicas  adversus 
eoB  testes  adhibere,  quod  jam  satis  fecimus;  verum 
etiam  de  sanctorum  literisy  qui  eas  ante  fdma  ce- 
leberrima  et  ingenti  gloria  tractaverunt ,  cUiqua 
documenta  proferre ,  non  quo  canonids  libris  a  ^o- 
bis  tdlius  disputatoris  aequetur  auctoritas,  tanquam 
omnino  non  sity  quod  melivs  seu  verius  ab  aliquo 
CatholicOy  quam  ab  cdio  itidem  Catholico  sentiatur. 
sed  ut  admoneantur,  qui  putant,  istoa  aliquid  di- 
cere,  quemadmodum  de  his  rebus  ante  nova  istorum 
TL  174.  vaniloquia  catholici  antistites  divina  eloquia  secuti 
sint  et  sciant,  a  nobis  rectam  et  antiquitus  funda- 
tam  catholicam  fidem  contra  recentem  Pelagiano- 
rum  haereticorum  praesumtionem  pemicicmque 
defendd.  Lib.  2.  contra  Donatistas  c.  3 :  Quis  nesciat, 
sanctam  Scripturam  canonicam  tam  V.  quam  N.  T. 
certis  suis  terminis  contineri  eamqiie  omnibus  po- 
sterioribus  episcoporum  literis  ita  pra£poni,  ut  de 
illo  omnino  dubitari  et  disceptari  non  possit,  utrum 
verum  vel  rectum  sit,  quidquid  in  ea  scriptum  esse 
constiterit.  Episcoporum  au^m  literas  quae  post  con- 
firmcUum  canonem  vel  scriptae  sunt  vel  scribuntur 
et  per  sermonem  forte  sapientiorem  cujuslibet  in  ea 
re  peritioris  et  per  aliorum  episcoporum  graviorem 
auctoritatem  doctorumque  prudentiam  et  per  conci- 
lia  Ueere  reprehendi,  si  quid  in  eis  forte  a  veritate  de- 
viatum  sit  etc.  3.  Tertullianus  libr.  de  praeBcript.  di- 
cenB,  Age  omnes  ccclesiae  erraverint  etc.  loquitur  de 
eccIesiiB,  quae  ab  apostoliB  fundatae  apostolicae  doctri- 
nae  integritatem  adhuc  conservabant ,  ut  ex  integro 
conteztu  manifestum  est  AugustiuuB  lib.  1.  cont. 
CreBC.  c  33.  Bcribens,  ecclesiam  consulendam  esse,  quam 
ipsarum  Scripturarum  commendet  atic^orvto«,loqiiitur 


de  quaestione,  quam  tunc  tractabat,  videlieet  de  iMi 
rebaptizandis  iis,  qui  ab  faaereticis  baptixaii  m^ 
nec  primo  ac  principaliter  ad  ecdeeiam  proTOcat,  nl 
postquam  ex  ScripturiB- eccleBiae  sententiani  deBMB* 
straverat.  Q^amvis  (inquit)  hujus  rei  de  Scnptmk 
canonicis  non  proferatnr  exemplum,  earundemtamm 
Scripturarum  etiam  hac  inre  a  nobis  tenetur  veriiai, 
Epist.  118.  loquitur  de  rebus  adiaphoria,  in  qoilnii 
communem  ecclesiae  couBuetudinem  seqaendam  mt 
non  repugnamuB. 

123.    Sub  finem  capitiB  BellarminiiB  valt  pieboe^JJj 
quod  ecclesia  repraeseniativa  non  posait  erraie.  &'< 
omnes  episcopi  errarent ,  tota  ecelesia  erraret^  >qma 
tenetur  populus  eequi  suos  paetores  dicente  Demm 
Luc.    10:    Qui  vos  audit,   me  audit,    et  Matifa.  23: 
Qtiaecunque    dixerint  faeite.     In    epiatola    ceneHU 
Ephesini  ad  Nestorium  cogitur  Nestoriue,  #t  ecdi- 
siae  satisfacere  velit,  juramento  eonfirmari,  h  ite 
sentire,   ut  sentiunt  orientis  et  occidentie  episeopi 
Augustinua  lib.  1.  de  bapt.  c,  18.  decretum  eoneiUi   j 
generalis  vocat  universae    ecclesiae   cofweani»,  tt 
merito ,  nam  ecclesia   non  docet  »nee  decemit  qmdr 
quam  nisi  per  suos  pastores,  sicut  quodlibet  eorpm 
per  suum  caput,  unde  1.  Reg^  8.  eongregatio  saeer' 
dotum   et   seniorum   vocatur  omnis  eccleeia  lercA.  \ 
Respondemns:    1.    per    eccleBiam   repraeae&tatinm 
Pontificii  intelligunt  episcopoB  in  oonculiia  congre|^ 
toB,  ergo  haec  quaestio  ad  controvereiam  de  coiid- 
liis  proprie  pertinet.    2.  Episcopos  in  conciliis  con- 
gregatOB,  hoc  est  ecclesiam  repraesentativam,  erraie 
poBse,  ne  ipse  quidem  BellarminuB  negat,  dicit  enim, 
tunc  demum  concilia  non  errare  si  accedat  inetruetio, 
confirmatio  et  auctorita^  Romani  pontificis ,  recfioi 
ergo  faceret  Bellarminus  et  compendiosiori  viae  in- 
sisterct,    si    absque    illis    ambagibus    ad    Bcrininm 
pectoris  papalis  nos  remitteret.    3.  FalBum  est,  to- 
tam  ecclesiam  errare,  si  episcopi  in  conciliis  errefA, 
quia  ad  ecclesiam   etiam  pertinet  congregatio  fide- 
lium  ac  potest  Deus  sibi  servare  semen  Banctum  at- 
que  aliquos  electos  grassantibus  etiam  publicis  eo^ 
ruptelis   in   visibilis    ecclesiae  ministerio.     Punoret 
quandoque  sunt  aures  audientium,  quam  labia  do- 
centium.     4.   Populus    tenetur  sequi    buob   pastorei 
non  absolute  et  simpliciter  in  omnibus,  sed  quatemu 
pastores  sequuntur  vocem  Christi  ao^^moifiivoq^  quia 
oves  Christi  vocem  ejus  audiunt  et  sequuntur  eom, 
alienum  vero  non  audiunt  Joh.  10,  v.  27.     5.  Haee 
limitatio   ex   dicto  Matth.  23,   v.    2.  manifestiBsime 
evincitur,   scribae   enim   et  Pharisaei,   quos  audire 
ChriBtus  jubet,    sinceritati    doctrinae   Mosaicae  ac 
propheticae  admiscebant  fermentum  errorum  ac  cor- 
ruptelarum,  a  quo  ChristuB  jubet  cavere  Matth.  16, 
V.  1 1 .  eatenuB  igitur  iHos  audire  jubet,  quatenuB  se- 
dent  Buper  cathedram  Moysis,  hoc  est  quatenas  do- 
cent  conformia  doctrinae   Mosaicae.     Biel  4.   se&i 
dist.    1.    qu.   4.    art   3:     Non    lieet   spemere    eon- 
silium  praelati,  quod  verum  est,  nisi  contra  legem 
divinam  dixerint,  quia  sic  praecipiendo  non  eedent 
super  eathedram  Moysis,  non  enim  haec  procedunt 
de  eatkedra^  id  sH  doetrina  Moysis^  sed  de  eathedra 
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puUleniiae,  6.  Ez  eo  qaod  patres  Ephesinae  0ynodi 
•rtgerint  Nestorium  jorare,  se  non  aliter  sentire, 
qaam  orientis  et  occidentis  episcopi  sentinnt,  haud- 
fMqnam  Bequitur,  quod  absolute  non  potuerint  er- 
oyre,  led  quod  hac  in  re  non  errarint.  AugustinuB  1 . 
40  bapt.  c.  18.  generalis  concilii  decretum  recte  vocat 
fmwersalis  ecclesiae  consensumy  si  scilicet  ab  omni- 
ha»  eccleiiis,  quae  sunt  in  toto  orbe,  aliqui  ad  illud 
conoiliam  missi  fuerint}  sed  ez  eo  non  potest  inferri, 
teclesiam  repraesentatiyam  sive  concilia  non  posse 
fltrare,  cum  ne  ipse  quidem  Bellarminus  concilia 
gaieralia  ab  errandi  periculo  ezimat.  Constat  (inquit 
libu  4.  de  pont.  Rom.  c.  3.  |.  contra)  genendia  con- 
eUia  eaepe  errasse ,  quando  caruerunt  summi  pon- 
t^eie  euffragio^  ut  patet  de  Ephesino  IL  Ariminensi 
0i  aliie.  7.  1.  ^eg.  8.  non  solum  sacerdoteB  et  senio- 
sed  etiam  duces  et  quamplurimi  ez  populo  Israe- 
ad  Salomonem  fuere  congregati,  ut  apparet  ez 
▼.  5 :  Rex  Saloman  et  omnis  multitudo  Israel^  quae 
eomivenerat  ad  eum,  gradiebatwr  cum  illo  ante  arcam. 
▼.  65:  FecU  Salomon  in  tempore  illo  festivitatem 
eeiebrem  et  omnie  Israel  cum  eo^  muUitudo  magna 
ah  iniraOu  Emath  usque  ad  rivum  Aegypti;  y.  66 : 
ei  in  die  octava  dimisit  populos, 

124.  Atque  haec  dicta  sint  de  quaestione,  an  ec- 
elesia  errare  poBsit.  Ceterum  cum  omnia  illa ,  quae 
Bellanninus  hoc  loco  in  genere  disputat,  eo  tandem 
•beant,  quod  ecclesia  Romana  non  possit  errare, 
eun  enim  Bolam  appellant  catholicamy  illi  soli  tribu- 
Qnt  non  errandi  privilegium,  quia  pontifez  Romanus 
Christi  yicarius  et  Petri  successor  illi  praesideat; 
ideo  demonstrandum  est  in  specie,  quod  ecclesia 
Bomana  errare  possit.  Procedimus  autem  hoc  modo. 
.  1.  Nulla  particularis  ecclesia  ab  errandi  periculo  est 
immuniB.  Romana  ecclesia  est  particularis  aliqua 
>  eccl€»ia,  sive  enim  intelligaB  nomine  ecclesiae  Ro- 
manae  eam,  quae  in  urbe  Roma  colligitur,  sive  eam, 
quae  Romano  pontifici  adbaeret,  negari  nequit,  ec- 
elesiam  Romanam  esse  particularem ,  quia  non  pot- 
est  demonstrari,  omnes  totius  orbis  ecclesias  ullo 
Qnquam  tempore  pontifici  Romano  adhaesisBe.  Ergo 
Bomana  ecclesia  ab  errandi  periculo  uon  est  immu 
1118.  Ezcipit  Bellarminus  lib.  4.  de  Romano  ponti- 
fice  c.  3.  cdiam  esse  rationem  ecclesiae  Romanae 
quam  reliquarum  particularium  ecclesiarvm^  quia 
Christus  rogavit  pro  Petro,  ne  deficeret  ipsins  fides 
Lbo.  22,  y.  32.  id  quod  sic  ezponit,  Christum  rogasse 
pro  Romana  sede^  quia  rogavit  pro  Petro  et  succes- 
ecribus  ipsorum^  quorum  sedes  Romae  stahilienda 
erai.  Respondemus:  ].  ipse  Bellarminus  fatetur 
0.  4.  sequente,  non  haheri  ex  Scriptura  nee  ex  tra- 
ditioney  sedem  apostolicam  ita  esse  Romae  affi.xam^ 
fd  inde  transferri  nequeat.  Ergo  si  yel  mazime 
ooncederetur,  Christum  pro  sede  Petri  eo  modo  ro- 
gasse,  ut  illius  BucceBsores  in  fide  errare  non  posBint, 
tamen  ez  eo  nondum  probari  posset,  ecclesiam  Ro- 
manam  non  posse  errare.  Verba  Bellarmini  haec 
sunt:  Observandum  est  (inquit),  ecclesinm  Romanam 
non  pgsse  errare  dupliciter  intelligi  posse.  Uno 
modoj  ui  non  possit  errare  persistente  Romae  apo- 


stolica  sede,  seeus  €ntiem  ei  eedee  auferreiwr;  altero 

modoj  ut  simpliciter  non  possii  errare  vel  deficere^ 

quia  nec  sedes  apostolica  possit  unquam  Roma  alio 

transferri.    Et  quidem  secundum  priorem  sententiam 

propositio  nostra  est  verissima^  quia  Lucius  et  Felix 

papae  et  martyres  Agatho  et  Nicolaus  papae  et  con- 

fessores^  item  CyriUus  et  Ruffinus  non  solumponti- 

ficemj   sed  etiam   ecclesiam   Romanam    a^seruerunt 

non  posse  errare.    At  secundum  posteriorem  sensum  XL  177. 

eeclesiam  Romanam  non  posse  deficere,  est  quidem 

pia    et  probabilissima    sententia^   non   tamen  adeo 

certa,  ut  contraria   dici  possit  haeretica  vel  ^mani- 

feste  erronea.     Quod  non  sit  omnino  de  fide^  a  Ro' 

mana  ecclesia  non  posse  separari  apostolicam  sedem^ 

patetf  quia  neque  Scriptttra,  neque  trcuHtio  habety 

sedem   apostolicam  ita   fixam  esse  Romae^  ut  inde 

auferri  non  possit.    Haec  Bellarminus.    Atqui  si  non 

est  de  fide,   cathedram  Petri  Romae  ita  fizam  esse, 

ut  alio   transferri   nequeat,   utique  etiam   non   erit 

de  fide,  ecclesiam  Romanam  non  posse  errare,  quia 

pririlegium  non  errandi  ab  illa  cathedra  unice  de- 

pendet.    2.  Ecclesiam  Romanam  non  posse  errare  eo 

modo  ibidem  ezponit  Bellarminus,  ut  cuiyis  particu- 

lari  ecdesiae  id  tribui  possit.    Observandum  est  (in- 

quit),  in  alio  sensu  accipi  debere  firmitatem  ecclesiae 

Romanae  in  fide  et  in  alio  firmitatem  pontificiSf 

nam  pontifex  non   potest   errare    errore  judicialiy 

hoc  est  dum  judicat  et  definit   quaestionem  fidei. 

At  ecclesia  Romana,  hoc  est  populus  et  clerus  Roma' 

nuSy  non  potest  errare  errore  personali,  ita  ut  omnes 

omnino  errent  et  nuUi  sint  in  Romana  ecclesia  fide- 

les   et  pontifici  adhaerentes.     Atqui  nulla  unquam 

ecclesia  eo  modo  errat,  ut  nulli  prorsus  in  ea  rema- 

neant  fideles,  alias  enim  plane  deficeret  et  non  am- 

plius    esset    ecclesia.      Nullus    episcopus  Jiaereticus 

potuit  omnes  in  ecclesia  sibi  commissa  haeresi  sua 

eo    modo   inficere,    ut    nullus    in  populo   manserit 

fidelis,  quamdiu  enim  sacramentum  baptismi  et  quae- 

dam  fidei   capita  retinentur,   coUigitur  Deo  aliqua 

ecclesia  etiam  in  medio  haereticae  STnagogae  coetu. 

3.  Christum  pro  Petro  rogasse  audio,  sed  pro  ponti- 

ficibus  Romanis  yel  pro  ecdesia  Romana  specialiter 

hic   rogasse  non    audio.     Dominus  soli  Petro  dixit^ 

Oravi  pro  ie,  non  dixit  haec  Petro  et  condlio,  scri-  xr.  178. 

bit  Bellarminus  lib.  4.  "de  pontifice  c.  3.  §.  respon- 

dent.    Item:  Dominus  unam  tantum  personam  de- 

signavitf  dicens  bis :  Simon^  Simon,  et  addens  toties 

pronomen  secundae  personae  pro  te,   fides  tua   et 

tu  fratres  tnos.     Quorsum  haec  nisi  ut  inteUigamuSj 

aliquid  speciale  fuisse  Petro  a  Christo  impetratum  f 

scribit   idem  lib.   et  c.    iisdem   §.     Quae  ezpositio. 

Quodsi  oratio  Christi  Bolam  Petrum  concemit ,    quid 

ez  ea  yel  pontifez  yel  eodesia  Romana  sibi  yendi- 

care  potest?      4.   Christum   eo   modo   rogasse  pro 

Petro,   ut  Ipse  tanquam    pontifex   non    posset   un- 

quam    docere    aliquid    contra   fidem,    atque  ut   in 

sede  ejus  papali  nunquam  inyeniretur,  qui  doceret 

contra   fidem,   sine   ulla  probatione  asseritur,   quia 

Petrus  nuspiam  fiiit  constitntus  a  Christo  pontifez 

•iye  monarcha  eodesiae,  neo  papalem  aliquam  sedem 
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XI.  179. 
%  Admo- 
Deiur,  ne 
•rroribua 
loeum 
prMbeat. 


3.  Actu 

ipao 

•rrat 


In  looo 
de  Soii- 
ptara. 


Bomae  erezit,  aat  in  ea  praesedit,  nec  pontifices  Romani 
Bunt  genuini  Petri  successores,  cum  et  doctrina  et  mo- 
res  ipsorum  a  doctrina  et  moribus  Petri  lougissime  dis- 
crepent.  lllud  vero  Christus  oratione  sua  Petro  impe- 
travit,  ne  finaliter  ipsius  fides  deficeret,  sed  ut  conver- 
6US  et  ez  gravissimo  abnegationis  lapsu  iterum  erectus 
alios  confirmare  posset.  5.  Bellarminus  mirabilis  arti- 
fez  est,  qui  ez  hoc  Christi  dicto  tam  diversa  privilegia 
pro  suo  pontifice  et  pro  Bomana  ecclesia  elicere 
novit.  OravU  Christua  pro  Petro,  ne  deficeret  ejtu 
fide» ,  hoc  est  primo  ut  Petrus  nec  judicialiter^  nec 
personaliler  crret;  deinde  ut  successores  ejus  in 
sede  papali,  pontifices  scilicet,  non  erTentjudicialitert 
tamen  errare  possint  ^r«ona/i^er;  denique  ut  eccle- 
sia  Romana  non  erret  persowditer  sive  errore  per- 
sonali.  At  quis  hanc  sententiam  vel  centum  alem- 
bicis  ez  verbis  Christi  eztrahere  possit?  merae  hae 
Hunt  verborum  praestigiae,  unum  eundemque  locum 
modo  de  Petro  modo  de  pontifice,  modo  de  ecclesia 
Bomana  interpretari,  quin  imo  eundem  aliter  de  Petro, 
aliter  de  pontifice,  aiiter  de  ecdesia  Bomana  inter- 
pretari.  6.  Demus,  Christum  pro  Petro  et  successo- 
ribus  illius  Bomanis,  scilicet  pontificibus,  rogasse,  quid 
hoc  ad  ecdesiam  Bomanam?  non  ecclesia  Bomana, 
sed  episcopus  Bomanus  ez  hjpothesi  Heliarmini  est 
successor  Petri.  Ergo  si  vei  mazime  haec  oratio 
Christi  infailibilitatem  aliquam  absolutam  Bomano 
pontifici  impetrasset,  ez  eo  tamen  ecciesiac  Boma- 
nae  infallibilitas  illa  non  accederet.  Ut  euim  quae* 
vis  alia  particularis  ecclesia  a  suo  episcopo,  sic  Bo- 
mana  ecdesia  a  suo  pontifice  discedere  posset,  qua 
ratione  ez  hypothesi  Bellarmini  utique  erraret,  quia 
infallibilitas  conistit  in  solo  pontifice. 

125.  Sic  ergo  pergimus  argumentari:  2.  Quaecun- 
que  ecclesia  graviter  admonetur  ab  apostolo,  ne  er- 
roribus  locum  praebeat,  ea  a  periculo  errandi  non 
est  immuuis,  frustra  enim  tales  admonitiones  ingemi- 
narentur,  si  absoluta  aliqua  promissio  ei  esset  data 
Atqui  ecciesia  Bomana  graviter  admonetur  ab  apo- 
stolo,  ne  erroribus  ac  seductoribus  locum  praebeat. 
Bom.  II,  V.  20.  et  seqq.  c.  16,  v.  17.  £rgo  ecclesia 
Bomana  a  periculo  errandi  non  est  immunis.  3.  Quae- 
cunque  ecclesia  sinceritate  fidei  apostolicae  et  pri- 
stina  sua  integritate  recessit,  ca  non  solum  errare 
po^  est,  sed  etiam  gravissime  errat  Ecclesia  Bomana 
hodierna  a  sinceritate  fidei  apostolicae  et  pristina 
sua  integritate  recessit.  Ergo  non  solum  errare  pot- 
est,  sed  etiam  gravissime  errat.  Assumtum  ez  colla- 
tione  dogmatum  Bomanae  fidei  hodiernae  cum  scri- 
ptis  apostolicis  clarissime  elucet,  hoc  loco  quaedam 
ex  illis  dogmatibus  cum  epistola  Pauli  ad  Bomanam  ec- 
clesiam  pristinam  ezarata  invicem  conferemus.  i.  De 
evangelio  a  se  praedicato  et  iu  hteras  postmodum 
redacto  dicit  apostolus  Bom.  1 ,  v.  16.  quod  ait  po- 
tentia  ad  saiutem  omni  credenti^  et  c.  15,  v.  4.  ez- 
presse  asserit,  quaecunque  scripta  sunf,  ad  noetram 
doctrinam  esse  scriptay  ut  per  consolationem  Scri- 
pturarum  spem  haheamus,  Atqui  Bomana  ecdesia 
hodiem  Acripturam  appellat  literam  mortuamj  regu- 
lam  Leebiamf  quae  non  poeeit  dicere^  qvie  eit  euue 


eeneue,  guae  eii  imperfeeta  et  obeeura^  ntsi  aeoedasd 
tra^Utionee.    Apostolus  epistolam  •oam  amnikie  fei 
sunt   Romae   dilectie  Dei  et  vocatie  eanetie,   hoi 
I  est  non  solum  pastoribos,  sed  etiam  anditoribos,  ia- 
,  scripsit  Bom.  1,  v.  7.  sed  eodesia  Bomana  kodiemi 
lectionem  Scripturarum  laicis  interdicit.     Apostoloi 
verbum,  quod  viva  voce  primum  ab  apostolis  prae- 
dicatum,  postea  vero  per  Dei  voluntatem  in  Scriptn- 
ras  ab  iliia  redactum  canonem  fadt  aUimi  judidi, 
Bom.   2,  V.    16:   Judicabit  Deu»  occulta  hamium 
juxta  evangelium  meum  per  Christum  Jeeum.  Qood-  XL 
si  in  augusto  illo  judicii  die  Scriptura  lacFa  nonna 
et  canon  esse  poterit ,  quidni  etiam  in  hac  vita  ms- 
nere  illo  perfungi  queat?    Sed  ecclesia  Rowana  ho-    | 
diema  negat,  Scripturam  propheticam  et  apoatolicun 
esse  regulam  fidei  totalem.    In  tota  illa  epistola  pe^ 
petuo   ad   scripturam  propheticam   V.  T.  apostolai 
provocat    ac   doctrinam    suam    habere   testimoniem 
legis  et  prophetarum  clarissime  evindt.  Act.  2^,  v.  23. 
Christianos  Bomae   ezsistentes   ra    nsul  toO  'Jiioov 
Ti€f&H  ex  lege  Moysis  et  prophetis.    Sed  Bonuuia 
ecclesia  hodiema  non  potest  consensum  iilum  doctri- 
nae  suae  cum  scriptis  propheticis  et  apoetoiicis  de- 
monstrare,  quinimo  diserte  fatetur,  eztra  illom  cano* 
nem  sese  multa  credere,  alios  etiam,   qui  Scriptoris 
sacris  insistunt,  vocat  theologos  cUramentarioe,    2.  De  ^ 
peccato  originali  docet  Paulus  in  epistola  ad  Koma-  gn 
nos,  quod  sit  horribilis  omnium  virium  humanamm 
corruptio   ab    Adamo   in  omnes  posteros  propagata, 
quod  sit  non  solum  privatio  aiic^jus  boni,  sed  etiam 
malum  positivum  arctissime  in  natura  haerena,  quod 
tam  altas  in  natura  humana  radices  egerit,  ut  nec  in 
regeneratis  penitus  ezstirpetur,  quamdiu  in  hoc  se- 
culo    adhuc   vivunt.     Bom.    5,    v.    12:    Per  unum 
hominem    peccatum    intravit    in    hunc    mundum; 
V.   10:    per    inobedientiam     unius    hominis   peeca- 
tores  constituti  sunt  multi,    Bom.    7,   v,    14:   Ego 
camalis  sum^  venundatus  sub  peccalum.  v.  18:  Seio^ 
quod  in  me^  hoc  est  in  carne  mea,  non  habitat  b<h 
num.  Y.  22:   Condelector  legi  Dei  secundum  interio- 
rem  hominem;  v.  23:   mdeo  autem  aliam  legem  tn 
membris  meis  repugnantem  legi  mentis  meae  et  ca- 
ptivantem  me   sub  lege  peccati;    v.   24:   mieer  ego 
hotno,   quis  lilerabit  me   a   corpore   mortie  hujust 
Sed  ecclesia  Bomana  hodierna  frigide  admodum  de 
peccato   originali   sentit  ac   loquitur,    quod  scilioet 
non  sit  peccatum,  nisi  abusive  et  analogice  Joqnendo, 
quod   sit  minvs  minimo   vsniali  peccato^    quod  ait 
duntaxat  privatio  doni  alicujus  supernaturalis^  na- 
turalia  enim  in  homine  mansisse  integra ,  qnod  per  X 
baptismum  in  renatis  tollatur  totum  id,  quod  veram 
et  propriam  peccati  rationem  habet.    Concupiscen- 
tiam    pravam    apostolus  non  semel,   sed  aliquotiee 
diserte  vocat  peccatum,  idque  sic  circumscribit,   ot 
noi^  nisi  de  peccato  vere  et  proprie  sic  dicto  intelligi 
possit    Bom.   7 ,  v.  7 :    Peccatum  non  cognovi  niei 
per  legem^  nam  concwpiscentiam  nesciebam,  niei  U» 
diceret^    non   concupieces;   v.    8:    occasione   (tutem 
accepta  peccatum  in  me  opcratum  est  omnem  con- 
cupiecentiam  etc    Sod  ecclesia  Bomana  hodiema  i^ 
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ooneilio  TridcDtino  decernit,  oonciipiteentiam  appel- 
Uuri  ab  apostolo  peccatum,  non  quod  ttere  et  pro- 
prie  tn  renatis  peccatum  ait^  $ed  quia  ex  peccato 

•ro  ef<  et  ad  pecccUum  inclinat.  3.  De  libero  arbitrio 
BonMinam  sui  temporiB  ecclesiam  apoetoliu  sic  in- 
•truit,  qood  ifQovrifAtt  aaQxos  eit  inimicitia  adversue 
Deum  Rom.  8,  ▼.  7.  ac  ne  possit  quidem  legi  Dei 
•ubjici.  Ostendit  etiam  «uo  ipsius  ezemplo,  ne  qui- 
dem  renatos  ex  naturalibuB  suis  viribuB  posse  boni 
quippiam  perficere.  Velle  adjacet  mihi^  inquit 
Bom.  7,  V.  18.  perficere  avtem  non  invenio;  ▼.  24. 
eonqueritur,  captivum  se  duci  auh  legem  peccati. 
Sed  Romana  ecclesia  hodiema  docet,  superesse 
in  homine  aliquas  vires^  quibus  ad  futuram  con- 
versionem  se  disponat  ei  in  ipso  conversionis  opere 

f  Deo  assentiatur  et  cooperetur,  4.  De  lego  divina 
▼eterem  Romanam  ecclesiam  docet  apoetolus,  quod 
sic  infirmetur  a  came^  ut  in  huius  ▼itae  infirmitate 
perfecte  a  nobis  impleri  neqoeat  Rom.  8.  ▼.3.  id 
quod  8U0  ipsiuB  ezemplo  manifestum  facit  Rom.  7, 
▼.  14:  ScimuSf  quod  lex  spiritualis  est^  ego  autem 
eamcUis  sum  venundatus  sub  peecato;  ▼.    18:  velle 

92.  adjacet  miki^  perficere  autem  non  invenio;  ▼.  19: 
non  enim  quod  volo  bonumj  hoe  facio,  sed  quod  nolv 
malum,  hoc  ago;  ▼.20:  porro  si  quod  nonvolo^  hoc 
ego  facio^  non  jam  ego  perpetro  illud^  sed  inJiabi^ 
tans  m  me  peccatum  etc.  ▼.  25:  mente  quidem  ser* 
vio  legi  Dei,  came  autem  legi  peccati,  Sed  eccle- 
na  Romana  hodiema  anathema  dicit^  si  quis  docu- 
erit ,  Dei  praecepta  homini  justificato  et  sub  gratia 
constituto  esse  ad  observandum  impossibilia,  Quin 
imo  in  ecclesia  Romana  hodie  certum  est,  posse 
omnino  plura  a  nobis  praestari^  quam  in  lege 
divina  a  nobis  requiritur,  inde  enim  disputationes 
de  oonsiliis  evangelicisj  de  operibus  supererogationisy 

A-  de  statu  perfectionis  etc.  5.  De  evangelio  docet 
apostoluB  Rom.  3,  ▼.  21.  quod  justitia  Dei  in  iUo 
manifestetur  sine  lege;  ▼.  22.  per  fidem^  scilicet 
Jesu  Christif  in  omnes  et  super  omnes  qui  credunty 
ex  quo  immote  colligitur,  quod  e^angelium  proprie 
et  accurate  loquendo  sit  doctrina  fidei  docens  in 
•olo  Christo  sine  lege  ac  legis  operibus  per  fidem 
noB  justificari  coram  Deo.  Sed  ecclesia  Romana 
bodiema  docet,  evangelium  proprie  ioquendo  esse 

ti-  non  solum  fidei,  sed  et  operum  doctrinam.  6.  De 
*'  justificatione  haec  erat  Romanae  ecclesiae  primae^ae 
confessio,  quod  omnes  sint  peccatores  et  indigeant 
gloria  Dei  Rom.  3,  ▼.  23.  justificentur  autem  gratis 
per  ipsius  gratiamy  per  redemtionem,  quae  est  in 
Christo  Jesfi  ▼.  2-1.  quem  proposuit  Deus  propitia- 
torium  per  fidem  in  sanguine  ejns  ad  ostensionem 
justitiae  per  remissionem  praecedentium  peccato- 
rum  ▼.  25.  ac  breWter,  quod  justificetur  homo  per 
fidem  sine  operibus  legis  ▼.  28.  Sed  hanc  doctri- 
nam  de  justificatione  per  solam  fidem  in  Christqm 

8Sw  absque  legis  operibus  hodieraa  Romana  eecleaia 
damnat  et  in  confessores  eins  igne  ac  gladio  debac- 
chatur.  Verbum  justificandi  apoetolus  sic  ezponit, 
quod  sit  ▼erbum  jtuiiciale  ac  forense,  opponit  enim 
illttd   condemnationi  Rom.   5,  ▼.  Itt.  led  hodienia 


eccleaia  Romana  eompositioiiem  grammaticam  aeoiita 
juatificare  ezponit  in/undendo  juetitiae  heibitum  ju- 
stum  /acere.  Justificationem  constituit  apostolus  in  • 
remissione  peccatoram.  Rom.  4,  ▼.  7:  Beati,  quo^ 
rum  remissae  sunt  iniquitcUeSf  et  quorum  iecta  sunt 
peccata ;  ▼.  8:  beaius  vir,  cui  non  imputat  Detis 
peecatum.  Sed  Romana  ecclesia  hodiema  non  solum  xi.  i&4. 
in  peccati  remissione  (quam  ezponit  de  totali  ejus- 
dem  abolitione,  non  autem  phrasi  apostolica  de  non 
imputatione) ,  sed  etiam  in  justitiae  habitualis  infu* 
sione  justificationem  constituit.  Justitiam  nobis 
imputari  fide  absque  operibus,  doeet  apostolus  Rom* 
4,  ▼.  5.  sed  hanc  justitiae  imputationem  ridet  Bel- 
larminus  Romanae  hodiemae  ecclesiae  cardinaiis. 
Ab  actu  justificationis  ezcludit  apostolus  omnia 
etiam  renatorum  opera.  Rom.  4.  ▼.  2 :  Si  Abraham 
ex  operibus  justificatus  est,  habet  gloriationem,  sed 
non  apud  Deum.  ▼.  3:  Quid  enim  dicit  Scripturaf 
Credidit  Abraham  Deo  et  reputatum  est  iUi  ad 
justitiam;  ▼.  4:  ei  autem  qui  operatur  merces  non 
imputatur  secundum  gratiam,  sed  secundum  debi' 
tum\  ▼.5:  ei  autem,  qui  non  operatur,  credenii 
autem  in  eum,  qui  justificat  impium,  reputalur 
fides  ejus  ad  fustitiam.  Sed  Romana  ecclesia  ho- 
dieraa  anathema  dicit  ei,  qui  renatoram  opera  ab 
actu  justificationis  ▼elit  ezcludere.  Apostolus  gra- 
tiam  et  opera  in  actu  justificationis  sibi  invicem 
opponit  Rom.  11,  ▼.6.  sed  ecclesiae  Romanae  do- 
ctores  haec  habent  pro  subordinatis.  7.  De  fide  d«  fldt. 
docet  apostolus,  quod  sit  nkriQotfoqia  ac  certa  cor- 
dis  fiducia,  jubet  enim  nos  sectari  vestigia  fidei^ 
quae  fait  in  Abrahamo  Rom.  4,  ▼.  12.  quam  postea 
sic  describit,  quod  crediderit  contra  spem  in  spem 
V.  18.  quod  non  /uerit  fide  infirmcUus  considerans 
corpus  suum  emortuum  ▼.  19.  quod  in  Dei  pro^ 
missione  non  haesitaverit  diffidentia ,  sed  fide  con* 
/ortatus  dederit  gloriam  Deo  ▼.  20.  plenissime 
sciens,  quod  m,  qui  promiserat ,  potens  esset  etiam 
praestare  ▼.  21.  de  hac  fide  docet,  quod  fractut 
eius  sit  paz  et  gaudium  conscientiae.  Rom.  5,  ▼.  1 : 
Justificati  fide  pacem  habemus  ad  Deum  per  Do- 
minum  nostrum  Jesum.  Sed  ecclesia  Romana  ho- 
diema  perpetuam  de  gratia  Dei  et  remissione  pec- 
catoram  dubitationem  propugnans  hanc  fidei 
nXviQotfoqCav  penitus  rejicit  Docet  apostolus  Rom.  .  «^ 
8,  ▼.  16.  Spiritum  sanctum  reddere  testimonium  -^ 
spiritui  nostro,  quod  simus  filii  Dei,  ▼.  17:  «t 
autem  filii,  utique  et  heredes.  Sed  Romana  ecdesia 
hodieraa  huic  interao  -Spiritus  sancti  testimonio  ez 
adverso  obloquitur ,  quando  in  concilio  Tridentino  Xi«  iss. 
sic  decerait:  Si  quis  dixerit,  hominem  a  peccatis 
absolvi  et  justifieari  e^  eo,  quod  se  absolvi  et  JU' 
stificari  certo  credat,  aut  neminem  esse  justificatum^ 
nisi  qui  credit  se  justificatum,  et  hac  sola  fide  ab- 
solutionem  et  justificationem  perfici,  anathema  sit. 
Apostolus  diserte  scribit,  quidquid  non  est  ex  /i^ie^ 
peceatum  esse  Rom.  14,  ▼.  23.  fidem  autem  didt 
esse  ex  auditu^'  auditum  per  verbum  Dei  Rom.  10, 
▼.  8.  improbat  igitur  omnes  cultus,  qui  eztra  ▼erbom 
ez  bona  intentione  instituuntnr.    Sed  Romana  ec« 
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desia  hodierna  tales  coltas  et  i^dodQriaxdtig  ap- 

probat,  quin   etiam  meritum  remisBionis  peccatorum 

Dt  bonia  \]\\q  asscribit.    8.  De  bonis  operibus  docet  apostoluB, 

oponbus. 

quod  sint  jam  ante  Deo  debita.  Rom.  8,  v.  12: 
Debitores  sumus  non  carnisj  ut  secundum  carnem 
vivamus.  Rom.  13,  v.  8:  Nemini  quidquam  dehea- 
tis,  nisi  ut  invicem  diligatis,  quod  sint  imperfecta 
et  peccati  adhaerentis  labe  contaminata.  Rom.  7, 
V.  14:  Lex  spiriiualis  estj  ego  autem  camalis  sum; 
V.  21 :  volenti  mihi  /acere  honum  adhaeret  malum; 
V.  25 :  mente  servio  legi  Dei,  came  autem  legi  pec- 
cati  ez  quo  immote  colligitur,  quod  bouis  operibus 
renatorum  non  possit  meritum  aliquod  proprie  di- 
ctum  asBcribi.  Sed  Romana  ecclesia  hodiema  pro 
meritis  operum  pugnans  non  tam  pro  aris  quam  pro 
focis  fortiter  digladiatur.  Stipendium  peccati  sive 
malorum  operum  apostolus  pronuntiat  esse  moi^tem, 
sed  vitam  aetcrnam  esse  xaoiOfia,  donum  Dei  gra- 
tuitumy  per  et  propter  Christum  Rom.  6,  v.  23.  qua 
illustri  oppositione  docet,  vitam  aetemam  non  esse 
stipendium  aliquod  bonis  operibus  debitum,  sicut 
damnatio  est  debitum  peccatorum  slve  malorum 
operum  stipendium,  sed  gratuitum  Dei  douum  in 
Christo  et  propter  Christum  nobis  datum.  Sed  Ro- 
manae  ecclesiae  hodiemae  illud  perpetuo  in  ore :  Afala 
opera  damnant  meritorie.  Ergo  hona  opera  sal- 
vant  itidem  meritorie,  Normam  bonorum  operum 
constituit  apostolus  legem  Dei.  Exhortaturus  enim 
renatos  ad  studium  bonorum  opemm  remittit  illos 
tui  iegem  Rom.  13,  v.  8.  ct  seqq.  cumque  dixis- 
set,  se  cupidum  esse  secundum  interiorem  homi- 
nem  faciendi  honvm,  subjungit,  se  condelectari  legi 
Dei  Rom.  7,  v.  22.  Sed  Romana  ecclesia  hodiema 
iaudem  bonitatis  tribuit  etiam  illis  operibus,  quae 
fiunt  ex  bona  intentione,  si  vel  mazime  non  sint  in 
lege  praescripta.  Per  doctrinam  de  gratuita  justi- 
ficatione  per  fidem  in  Christum  sine  legis  operibus 
frenum  lazari  vitae  dissolutiori  ac  studium  bonorum 
operum  retundi  diserte  negat  apostolus  Rom.  6,  v.  1. 
sic  Bcribenis :  Quid  igitur  '  manebimus  in  pcccato, 
ut  gratia  ahmdet  f  v.  2 :  Ahsit.  Qui  mortui  sumus 
peccatOy  quomodo  adhuc  vivcmus  in  eof  etc.  Sed 
Romana  ecdesia  hodiema  praepostero  metu  duci- 
tur,  ne  studium  bonomm  operum  languescat,  si  ab 
^*  actu  justificationis  ea  ezclusa  esse  doceatur.  9  De 
sacramentis  docet  apostolus,  quod  sint  sigilla  gra- 
tiae  addita  promissionibus  evangelicis  ad  fidei  no- 
strae  confirmationem ,  unde  circumcisionem  vocat 
oqoayT&cc  rfjg  itxttifjovrrjg  irj:  nCortwg  Rom.  4,  v.  11. 
sed  hunc  finem  sacramentomm ,  qui  in  obsignatione 
promissionum  et  fidei  confirmatione  consistat,  Ro- 
De  cc-  mana  ecclesia  hodiema  negat  10.  Sanctam  Christi 
in  his  terris  ecclesiam  definit  apostolus  coetum 
eorum,  quos  Deus  praedestinavit ,  vocavit,  justiftcO' 
vit  et  glorificavit  Rom.  8,  v.  30.  sed  Johannes  Huss 
in  concilio  Constantiensi  a  Romanensibus  propterea 
damnatus  et  ignibus  ezustus  est,  quod  ecclefliam 
definiret  coetum  praedeetinatorum,  Docet  apoetolus 
Rom.  11,  V.  1.  et  seqq.  Deum  sibi  servare  invisi- 
bilem  aUquam  ecelesiam  electonmj  n  vel  maxime 
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pnblicum  visibilis  ecdesiae  ministerium  ilt  eoita- 
ptum.  Sed  hanc  doctrinam  Romanenses  hodierni 
penitus  repudiant  et  quia  Buperioribus  BeculiB  eno- 
res  papales  catacljsmi  instar  ecdesiam  inundarunt, 
inde  coiligere  volunt,  consequenB  fore,  qnod  ecde- 
sia  Dei  plane  interierit,  nisi  Ronu&nae  Bynagogae 
dignitas  ac  laudes  verae  ecclesiad  tribuantor.  Ca- 
put  et  BpouBum  ecclesiae  constituit  apostoiuB  Bolimi 
Christum  Rom.  12,  v.  5:  MuUi  unum  eorpus  su- 
mus  in  Christo,  singuli  autem  alter  aUerius  membra,  ZL  l 
Rom.  7,  V.  2:  Qua^  sub  viro  est  mulier  vivenU 
viro  aUigata  est  legi,  si  autem  mortuus  fueriX  viit, 
liberata  est  a  lege  viri;  v.  4:  ita  et  vos  mortificati 
estis  legi  per  corpus  Christi,  ut  sitis  allerius,  qui  ex 
mortuis  resurrexit.  Sed  ecclesia  Romana  hodiemi 
caput  et  sponsum  suum  agnosclt  pontificem  Roma- 
numu  Docent  Romanenses,  Petram  viginti  qoinqiie 
annis  Romae  in  cathedra  papali  sedisse,  in  qoo 
fundamentum  succeBsionis  papalb  collocant.  Sed 
cum  in  catalogo  sanctorum,  quos  salutare  jubet 
apostolus  Rom.  16,  v.  3.  et  seqq.  uominatim  recen- 
seat  inferioris  conditionis  fratres,  ecquis  credet,  Pe- 
tmm  praetermissum  ab  illo  fuisBe,  si  eo  tempore 
Romae  fuisset  vel  in  papali  cathedra  praesediBset? 
11.  Magistratui  civili  omnes  omnino  homines  cujqb-H* 
cuuque  conditionis  ac  status  apostolus  voluit  eBseitri 
subjectos.  Rom.  13 ,  v.  1 :  Omnis  anima  poiesta-  ^" 
tibus  suhUmioribus  suhdita  sit^  non  enim  eet  pote- 
stas  nisi  a  Deo,  in  quem  locum  sic  commentatur 
Chrysostomus :  Ostendity  quod  ista  imperentur  om- 
nihus  et  sacerdotihu»  et  monachiSj  non  solum  secu' 
larihuSy  id  quod  statim  in  ipso  exordio  declarai 
cum  dicit:  Omnis  anima  potestatibus  supereminen' 
tibus  svhdita  sit,  etiam  si  apostolus  sis,  si  evange- 
listay  si  propheta,  sive  quisquis  tandem  fueriSj 
neque  enim  pietxxtem  suhvertit  ista  suhjectio,  Sed 
caput  et  monarcha  hodiemae  Romanae  ecclesiae, 
pontifez  Romanus,  praefert  se  omnibus  regibus  et 
imperatoribus ,  quin  imo  totam  clericorum  Buorum 
turbam  ez  potestate  eivilis  magistratus  ausuB  est 
emancipare.  12.  Invocationem  sanctomm  brevi,  sed  1>« 
nervoso  aphorismo  evertit  apostolus  scribens  Rom.  un 
10,  V.  14:  Quomodo  invocahunt^  in  quem  non^ 
crediderunt  f  ubi  invocationem  et  fiduciam  cordis  in- 
dissolubili  nezu  conjungit,  jam  vero  fiducia  cordis 
non  est  in  alium  praeter  solum  Deum  collocanda. 
Jerem.  17,  v.  5:  Alaledictus,  qui  confidit  in  ho- 
mine,  proinde  etiam  honor  invocationis  soli  Deo 
debetur.  Sed  Romana  ecdesia  hodieraa  invocatio- 
nem  sanctomm  acerrime  propugnat.  Talis  collatio 
inter  dogmata  apostolica  veteri  Romanae  eccleBiae 
proposita  et  inter  errores  hodiernae  ecclesiae  Ro- 
manae  etiam  in  aliis  articulis  institui  posset,  sed  ex 
illis,  quae  dicta  sunt  hactenus,  clarisBime  apparere 
ezistimo,  Romanam  ecclesiam  hodiemam  ab  iute- 
gritate  pristina  et  fidei^  apostolicae  sinceritate  lon- 
giBsime  receBsisse,  (ut  merito  cum  poeta  quis  ezcia- 
met:  Et  Romae  in  Roma  nil  reperi  mediaj  ac 
proinde  insigni  audada  ac  temeritate  affirmari,  Ro- 
manam  ecdesiam  non  pOBse  errare,  com  actu  ipao 
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moltipliciter  eam  emMe  in  propatnlo  ait,  inde  Pe- 
tros  de  Alliaco  cardinaliB  CameraoenBis  in  concilio 
Constantiensi  publice  confessos  est,  ecclenam  Ro- 
manam  lango  jam  tempare  muUipltcUer  /uisae  de- 
formaiam  indiguisaeque  et  nunc  maxime  indigere^ 
ut  in  fide  et  moribus  reformetur,  Nicolaas  de  Cieman- 
^s  librum  scripsit  de  corrupto  ecclesiae  Romanae 
etatu,  AdrianuB  VI.  in  comitii»  NorimbergensibuB 
per  legatOB  buob  id  ipsum  confesBUB  CBt,  ut  infra 
pluribuB  demouBtrabitur ,  Bed  quid  recentioreB  pro- 
ducimuB?  HieronymuB  ante  aliquot  Becula  in 
BacerdotCB  BomanoB  invehitur  in  comm.  cap.  2. 
Jerem.  et  in  epiBt  85.  ad  Evagrium:  Sed  dicis 
(inquit),  guomodo  Romiie  ad  testitaomum  diaconi 
presbyter  ordinatur  f  Quid  mihi  profers  unius 
urbis  consuetudinem  f  Quid  paucitatemy  de  qua 
ortum  est  supercilium ,  in  leges  ecclesiae  vindicas  f 
EuBcbiuB  lib.  5.  eccleB.  hist.  c.  20:  Per  idem  tem- 
pus  in  urbe  Roma  diversis  novitatibus  per  non^ 
nuUos  regula  traditionis  ecclesiasticae  vexabatur. 
ElcquiB  vero  credat,  tot  Beculorum  decurBU  corrupte- 
Ub  illaB  non  fuiBBC  auctaB? 


i«  C  A  P  11  T    X. 

DE   NOTIS   ECCLESIAE    IN 

6ENERE. 

126.  Posteaquam  de  causa  efficiente  ac  materiali 
ecclesiae  dictum  fuit,  restati  ut  ad  formalem,  quae 
in  notis  ac  yywQiOfiaaiv  ecclesiae  consiBtit,  transea- 
muB.  **Andr.  Radeccius  Photinianus  in  notis  ad 
librum  Smiglecii,  quem  vocat  refutationem  dissolutio- 
nis  nodi  sui  Gordii  p.  57:  Christus  ut  signa  eccle* 
siae  sciremuSf  nusquam  praecepit.  EtpoBtea:  Alter- 
cationes  de  eccUsia  hodie  fere  sunt  infinitae^  sed  a 
Pontificiis  motae^  interim  prorsus  otiosae  et  intUileSf 
nisi  fortasse  ad  hoc  ipsum  utiles  quis  eas  esse  dicat^ 
ut  cognoscatur^  quae  sint  iwUiles  etc.  Nulla  esse 
posse  ecclesiae  signa^  jam  a  nostris  aliH  demon-' 
stratum,  Fisecius  in  resp.  ad  10.  rat.  Camp.  p.  109: 
Ecclesiae  notas  posdsf  dabo  unam  ex  Bellarmino 
sanctitatem  doctrwuie,  id  est  nihil  eontinere  falsum 
quoad  fidem  doctrinae^  nihU  injustum  quoad  fidem 
morum,  Hanc  et  unam  et  verissimam  ecclesiae  for- 
mam  agnoscimuSy  ex  qua  vera  Christi  ecdesia  pro- 
betur.  p.  110:  8i  uUa  demonstrcUio  est^  qua  veritas 
ecclesiae  ostendatur^  eam  ex  veris^  propriis^  necessa- 
riis  et  perpetuo  ecclesiam  comitantibtu  causis  et 
signis  deduci  oportet.  Ex  notis  communibus  con- 
tingentibus,  iisque  quae  ad  tempus,  quid  concludes  f 
Aique  data  ecclesiae  materia,  quae  popultts,  praeter 
causam  essentialem^  W*^  ^  doctrinae  santitasy 
nihU  est  in  ecclesia  jnagis  proprium ,  necessarium, 
perpetuum.  ^  £z  Arminianis  Episcopius  disp.  priv.  de 
notis  eccles.  c.  2:  Cum  nota  omnis  semper  debeat 
notior  esse  ea  r«,  cujus  nota  est  et  ad  quam  tan- 
quam  obscuram  et  ignotam  notificandam  adhibetur^ 

Qwhurdi  loci.  V. 


ei  vero,  qui^  quae  doctrina  scdutaris  sitf  recte  iatelli' 
gity  nihil  omnino  desity  quo  ecdesia  cognosd  queat^ 
relinquiturt  etiam  nullas  notas  dari  posse  aut  tU 
dentur  qpus  esse^  per  quas  in  cognitionem  ecclesiae 
veniatur.  Thes.  5:  lUas  etiam  circumstantias  ^  per 
quas  tanquam  notas  in  verae  ecclesiae  certam  et  in- 
fallibilem  cognitionem  devenicUur^  impossibile  esse 
statuimus.  Thes.  6 :  Imo  quod  magis  est  hanc  ipsam 
de  certis  et  infaUibilibus  notiSf  extra  hanc  doctrinae 
salutaris  pro/essionem  j  assignandis  quaestionem 
praedpuum  gradum  fuisse,  credimus^  per  quem  et 
verae  eccledae  dve  scUutaris  doctrinae  cognitio  so- 
Uda  deturbata  et  Antichristi  solium  evectum  aique 
exaltatum^  quin  imo  pura  veritatis  ignorantia  intro- 
ducta  est  asserere  non  dubiiamus.**  Est  vero  omnino 
quaestio  illa  de  notis  ecclesiae  diligenti  tractatione 
digna,  quia  cardo  salutis  in  eo  vertitur;  ut  veram 
ecclesiam  cognoscamus  eidemque  cognitae  nos  ad- 
jungamuB,  et  postquam  nos  ei  adjunzerimus,  in  ea 
perseveremuB.  Proponemus  primo  sententiae  nostrae 
ezplicationem  et  fimdamenta,  postea  de  adversario- 
rum  Bententia  et  fundamends  videbimus.  Sententia 
nostra  est,  puram  verbi  praedicationem  et  legitimam 
sacramentorum  administrationem  esse  notas  verae 
ecclesiae.  Ut  autem  haec  sententia  noetra  sit  illu- 
Btiior,  observanda  sunt  membra  sequentia:  1.  Quae- 
dam  notae  sunt  propriae  et  essentiales^  quaedam 
vero  communes  et  accidentales.  IUae  sunt  principia 
et  causae  rei  prozimae  et  adaequatae  rem  constituen- 
tefi,  atque  ideo  sunt  perpetuae,  propriae,  essentialeB 
et  infallibiles  notae,  quas  ubi  deprehendimus,  certo 
pronuntiare  possumuB,  rem  notatam  nos  cognoscere, 
quia  Bcire  est  rem  per  suas  causas  cognoscere  do- 
cente  Philosopho  lib.  2.  posterior.  c.  11.  tezt  11.  hae 
vero  sunt  signa  et  accidentia  quaedam  eztema,  quae 
rem  ezteme  circumstant  eique  communiter  accidunt, 
ac  proinde  sunt  notae  communes  et  accidentales, 
propterea  etiam  fallaces.  Illae  praebent  cognitiouem 
distinctam  et  certam;  hae  vero  confusam  et  incer- 
tam,  quia  cognitio  distincta  oritur  ez  principiis  na- 
tura  notioribus,  sed  cognitio  confusa  oritur  ez  com- 
muniter  accidentibus  notioribus  quoad  nos.  Porro 
hoc  loco  quaerimuB  notas  ecclesiae  proprias  et  esBcn- 
tiales,  quas  esse  dicimus  puram  verbi  praedicationem 
et  legitimam  sacramentorum  administrationem.  Notae 
illae,  quas  Pontificii  assignant  ez  nomine  catholico, 
ez  multitudine,  ex  successione,  ez  felicitate  tempo- 
rali  etc.  non  sunt  notae  propriae  et  eBsentiales,  sed 
communes  et  accidentales ,  proinde  etiam  fallaces. 
Adversarii  non  possunt  illud  omnino  negare,  sic 
enim  Bellarminus  lib.  4.  de  eccles.  c.  3.  §.  1 :  Notae 
illaej  quas  afferemus,  non  quidem  effidunt  eddenter 
verumy  (Romanam)  ecclesiam  esse  veram  Dei  eccle- 
siam,  sed  tamen  effidunt  id  evidenter  credibUe^  nec 
enim  est  idem  evidenter  verum  et  evidenter  credi- 
bile.  Nam  evidenter  verum  didtur,  quod  in  se  vel  xi.  188. 
in  suis  principiis  videtur;  evidenter  credibile  didtur^ 
quod  non  videtur  nec  in  se,  nec  in  suis  prindpiis^ 
habet  tamen  tot  et  tam  grada  testimonia^  %U  quiUbet 
dr  sapiens  merito   id  credere  debeat.    **Atqui  si 
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notae  BeUarmini  efficiant  endentiam  non  TeritatiB, 
sed  credibiUtatis^  merito  nobis  sunt  suspectae.  Molta 
enim  sunt  credibilia,  quae  tamen  non  sunt  rera. 
Sic  credibile  est,  eum,  qui  fuga  sibi  consulit,  homi- 
eidium  commisisse,  sed  tamen  non  est  sempa:  rerum. 
Gregorius  de  Valent.  in  anaL  de  ecdesia  p.  172: 
Non  impedit,  nec  tollit  rationem  notaCj  qriod  guae- 
dam  ex  ejusmodi  ecclesiae  accidentihuB  non  jam 
inde  ah  ejue  exordio  ipsi  convenerunt.  Satis  est^ 
si  secundum  certissimas  scripturas  ei  competant  in 
eo  statUf  guem  jam  habet  quemgue  habitura  fuit 
post  disseminatum  euangelium  in  orbe  per  praedi- 
cationem  apostolorum.  Quaeritur  enim  jam  post 
apostolorum  tempora  ecclesia  in  eo  velut  aetatis 
suae  statUj  quem  habet  et  habitura  fuit  post  ea  tem- 
pora^  non  autem  in  illo^  guem  vel  in  ortu  suOf  vel 
in  primo  progressu  hahuit  ad  breve  tempus  tanquam 
in  in/antia,  (Quasi  vero  ecclesia  tempore  apostolo- 
rum  adhuc  infans  fuerit  et  deterioris  conditionis 
quam  sub  antichristianae  tyrannidis  jugo.)  **  Huc 
referenduB  etiam  discurstis  Stapletoni  in  relect.  princ. 
fid.  controv.  1.  q.  4.  art.  5.  p.  113:  Quemadmodum 
discemunt  hominem  a  brutOy  parvuli  guidem  per 
extema  lineamenta  corporis  et  figuram  hominis^ 
guia  judidum  eorum  non  excedit  sensum^  adutti  vero 
et  rationis  usum  habentesy  indocti  tamen  et  rudes 
per  operationes  vitae  et  functiones  proprie  huma^ 
nas,  ut  loqui  more  humano^  ambulare  et  similia; 
sapientes  autem  ei  prudentes,  guorum  judicium 
altius  penetrat  per  animi  prudentiam  aliasque  do* 
tes  homini  adhuc  magis  exceUenter  proprias:  sic 
ecclesia  Christi  a  sapientibus  quidem  et  spirituaU" 
bus  ipsis,  quales  sunt  ecclesiae  magistri  et  pastores^ 
cognoscitur  per  sanam  doctrinam  et  rectum  sacra' 
mentorum  usum;  ab  imperitis  autem  fidelibus  et 
parvulis  in  fide,  qui  de  doctrina  ipsa  in  suis  causis^ 
principiis  et  mediis  considerata  judicare  non  pos- 
sunty  ah  ipsis  quoque  infideUbus,  qui  parum  aut 
nihil  de  ecclesia  norunt,  per  extemam  faciem  et 
multitudinem  popvlorum  credentium  atque  pastorum. 
£x  hac  Stapletoni  comparatione  raiy  afnpoty  illud 
amplexamur,  quod  fatetur,  ecclesiam  Christi  a  sa- 
pientibus  et  spiritualibus  cognosci  per  sanam  doctri- 
nam  et  rectum  sacramentorum  usum,  ex  eo  enim 
immediate  sequitur,  nostras  notas  esse  proprias,  ge- 
nuinas  et  spiritualibus  hominibus  accommodatas,  ipso- 
rum  vero  notas  esse  dubias,  incertas  et  pueris  in 
fide  convenientes.  Extemam  ecclesiae  speciem  per 
nuda  quaedam  externa  lineamenta  adumbratam 
libenter  ipsis  concedimus,  relinquant  vero  nobis  ani- 
mam  et  intemam  formam  ecclesiae.  Cum  enim  nulla 
certior  sit  rei  nota,  quam  illius  forma,  consequens 
fderit,  nostras  hasce  notas,  in  quibus  forma  ecclesiae 
consistit,  esse  genuinas,  proprias,  certas  et  infaliibi- 1 
les.  Quae  a  Pontificiis  assignantur  notae,  videlicet 
nomen  catholicum,  antiquitas,  duratio,  amplitudo, 
successio  episcoporum,  felicitas  temporaHs  etc.  com- 
munes  sunt  ecclesiae  cum  coetibus  haereticis  n^ 
ollnm  habent  momentum  ac  certitudinem ,  nisi  com 
notis  iliis  nostris  exacte  consentiakit    Imitantnr  igi- 


tor  Pontificii  in  notis  illis  aBdgnaiidis  peeudotiHmd- 
tarios,  qui  pseudonnmismata,  quae  procadenint,  non 
ex  puro  auro  censeri  vel  ad  Lydiam  lapidem  ezigi, 
sed  ad  tstixfaiia  appendi  ex  colore  et  forma  extema, 
quae  adulterari  possont,  examinari  poetulant.  2.  £x 
hoc  fundamento  apparet,  quid  respondendum  sit 
Beliarmino  inconstantiam  et  opinionum  divortia  no- 
bis  in  hac  quaestione  objicienti,  sic  enim  scribit 
lib.  4.  de  eccles.  c.  2.  §:  Lutherue  in  libro  de  etm- 
eiUis  et  ecclesia  in  uUima  parte  libri  proponit  has 
septem  notas:  Primo  veram  et  incorruptam  prae- 
dicationem  evangelU;  seeundo  legitimam  adminittra- 
tionem  baptismi;  tertio  legitimum  ueum  euchaHttia»; 
quarto  legitimum  usum  davium;  gtdnto  legiiimam 
electionem  ministrorumj  qui  doceant  et  saeramenta 
ministrent;  sexto  orationem  publicam  et  pBatmodiam 
et  catechismumy  sed  Ungua^  quae  intelUgatur  ab 
omnibus;  septimo  mysterium  crueis,  id  est  triMa- 
tiones  intus  et  extra.  Ceteri  vero  solent  duas  tan- 
tum  proponerCy  quae  complectuntur  primas  gmngue 
notas  Lutherif  hoc  est  praedicatiionem  «tnceromXi-M 
verbi  Dei  et  sincerum  ustim  saeramentorum,  Ita 
docet  confessio  Augustana  et  Apologia  ejusdem, 
item  Brentius  etc.  Centuriatore^  his  duahua  cuidunt 
aUas  ducuy  quae  possunt  reduci  ad  quintam  et  septi- 
mam  Lutheri,  hoc  est  constantiam  in  confessione 
fidei  sive  perseverantiam  et  obedientiam  erga  mnU' 
stros  verbiy  gttatenus  ipsum  verbum  annuntiant, 
Respondemus:  Luthems  ipse  in  eodem  loco  diserte 
fatetur,  notas  iUas  non  esse  unius  generis,  nec 
omnes  eodem  modo  necessanas,  primam  tantum 
simpliciter  necessariam,  reliquas  vero  omnes  praeter 
primam  abesse  posse,  sic  enim  scribit:  Si  nuUum 
aUud  signum  conspici  posset  praeter  hoe  uniewn 
(inteUigit  autem  primtm),  tam^n  satis  esset  hoc  ad 
convihcendos  animos^  guod  ibi  esset  cathoUea  eccle- 
sia.  Praeterea  quas  notas  Luthems  dividit,  eaa  alii 
conjunctim  enumerant  Baptismi  et  eucharistiae  le- 
gitimum  usum  revocamus  ad  unam  notam,  sdlicet 
sacramentomm  legitimam  administrationeni.  Evan- 
gelii  praedicatio,  catechismus,  miniBtroram  electio, 
invocatio  itidem  pertinent  ad  nnam  notam,  scilicet 
puram  verbi  praedicationem.  Obedientia  ministerio 
debita,  quam  ex  CTpriano  de  cultu  virginum  et  Augu- 
stino  de  fide  et  symb.  addunt  Philippus  Melanthon 
in  exam.  Cassander  in  consult.  et  alii,  continetar 
in  duabus  istis  notis,  potissimum  enim  elucet  in 
auscultatione  verbi  et  usu  sacramentomm,  ex  qnibas 
tanquam  fructus  ex  arbore  enascitur.  CmxeBtacd- 
dens  aliquod  et  conditio  ecclesiae,  non  autem  pro- 
pria  et  essentialis  nota,  ideo  autem  annameratur  re- 
liquis  notis,  quia  est  ferme  perpetaus  comes  verae 
ecclesiae.  Si  de  propriis  et  eBBentialibus  notis  sermo 
sit,  omnes  uno  ore  dicimus,  tales  ecdesiae  notas 
esBe  duas,  puram  verbi  praedicationem  et  iegitimam 
sacramentorum  administrationem.  S.  Notandum  hoc 
loco,  praedicationem  evangelii  et  administrationem 
sacramentomm  xar*  alXoif  xal  akXov  ifnoXri\pt<of  tqo- 
nov  diversa  considerandi  ratione  esse  cauBam  forma- 
lem  eodeBiae  et  om  effiactam  sea  officiam  ecdenae. 
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CuiM  formslifl  e»t:.mleme,  wlieet   constituendae 
et  oottMrvandae»  dam  ipsa  ditoit  ex  verbo  et  per 
verbum   ac  Bacramenta  D90  coiligitur;  offieiam  et 
effectum  eet  eccleaiae,  Bcilicet  jam  conBtitutae,  dum 
alios  docet  ac  infonnat    Proinde  hae  notae  nostrae, 
■incera  scilioet  praedicatio  verbi  et  legitima  sacra- 
mentorum  adminiBtratio ,  tum  a  priori,  tum  etiam  a 
poBteriori  eccleaiam  notant  ac  demonatrant    A  priori, 
quia  ecdeuam  constituunt  et  conservant;  a  poste- 
riori,  quia  eccleaia  verbo  Dei  et  usu  Bacramentorum 
conatituta    ipsa  jam  verbum  Dei  rursus  praedicat, 
aliia  commeudat,  iuterpretatur,  sacramenta  admiui- 
niatrat,    doctrinam    vindicat,    aMerit   et   propagatb 
4.  Cum  pura  verbi  praedicatio  legitimum  Baoramen- 
torum  uaum  includat  (ai  quidem  sacramentum  est 
verbum  aLiquod  visibile)  cumque  nou  sit  eadem  sa- 
cramentorum  quam   ett  verbi    et   fidei  ad  salutem 
oeceBMitaB  (siquidem  ecclesia  iBraelitica  per  40  annoB 
in  deserto  circumciBionem  intermlBit),  ideo  ai  Btricte 
velimuB  loqui,  poBset  uua  tantum  propria  et  cBsen- 
tialis  ecclesiae  nota  constitui,  videlicet  pura  verbi  prae- 
dicatio,  ci^ns  appendix  CBt  legitimuB  Bacramentorum 
UBUS.    5.  Monendum  etiam  iilud,  nos  hoc  loco  de 
talibuB  notiB  agere,  quae  proprie  et  immediate  ab 
illia  attendendae  Bunt,  qui  in  eocleBia  ChriBtiana  ver- 
Bantur  et  ambigunt,  quinam  ChriBtianorum  coetuB 
Bint  vera,  sincera  et  incorrupta  ecclcBia,  hoc  est  qui 
admittunt   ScripturaB.     Quod  enm  gentiles  attinet, 
qui  Scripturarum  Baorarum  auctoritatem  non  admit- 
tont,  iilia  ex  testimonio  ecclesiae  et  »Qi%nQfoig  inter-; 
nis  Scripturae  b.  auctoritas  prius  demonstranda  est, 
antequam  ex  doctrina,  hoc  cst  ex  congruentia  doctri- 
nae  cum  scripturis  sacris,  de  ecclesia  sincera  et  in- 
corrupta  judicare  possint.    Hinc  Augustinus  lib.  de 
unit    Gcclesiae  contra  Petilianum  Donatistam  c«  3. 
disputans,  eccle^iav^  iu  canonicis  sanctorum  UbrO' 
rum   auctoritaiibm  quaerendam  et  demonstrandam 
esee,  disserte  addit  haec  verba:  SuntWfri  Dominiciy 
quorum  auctoritati  utrique  consentimua^  utrique  cr^ 
dimu$y  utrique  servimus,  ibi  quaeramus  ecclesiam^  ibi 
dieciitiamus  causam  nostram,    Sed  hac  de  re  uberius 
iw.  dicetur  inferius,  quando  Bellarmini  argumenta  contra 
nostras  notas  eicutianus.    6.  Ab  hac  seutentia  noetra 
de  ecclesiae  notis  non  discedunt,  qui  dicunt,  ex  Scri- 
ptura  discendam  esse  ecclesiamy  vel  quod  idem  est, 
verbum  Dei  revel(Uum  et  communicatum  esse  notam, 
qua  in  verae  ecclesiae  notitiam  pervenire  possumus, 
quia  pura  verbi  praedicatio  ex  Scriptura,  sive  quod 
idem  est  ex  verbo  Dei  i^velato  in  Scripturis  propo- 
sito  d\judicanda  est.    An  et.  quatenus  pura  sit  verbi 
praedicatio,    non    potest   aliter   nisi    ex    Scripturis 
cognosci;  qui  ergo  statuit,  puram  verbi  praedicatio- 
nem  eBse  ecolesiae  notam,  eo  ipso  dicit,  ex  Scriptura 
de  veritate  et  sinceritate  ecclesiae  judicium  facien- 
dum  esse,  sicut  stella  ostendebat  Magis  domum,  in 
qua  erat  Christus  cum  matre  sua  Matth.  2,  v,  9.  sic  lux 
verbi  coelestis  manifestat  nobis  et  Christum  et  domum, 
in  qua  Christus  est,  id  est  ecclesiam.  2.  Petr.  1,  v.  19: 
Hahemus    firmiorem    propheticum    sermonem,    cui 
heMfadtis  aUendentes  ianquam  lucemae  etc.  Quem- 


admodum  ChriBtus  ecclesiae  caputi  cum  ia  terria 
versaretnr,  non  ex  pompa  quadam  externa,  sed  so- 
lum  ex  verbo,  id  est  ex  vaticiniis  propheticis,  agno- 
scebatur;  sic  ecclesia,  quae  est  ipsius  corpus  mysti- 
cum,  non  nisi  ex  verbo  cognoscitur,  quae  fuit  com- 
paratio  Bradfordi  referente  Foxo  in  martyr.  p.  161 3. 
**  7.  Vera   ecclesia   falsae    opponitur   vel    cantrO' 
dictorie,  id  est  non  ecclesiae,  seu  ipsam  essentiam 
baptismi  et  religionis  totius  evertenti;  vel  privative^ 
id  est  non  orthodoxae  ecclesiae.    Posteriore  signifi- 
catu  ecclesia  apostasiae  partialis  rea  non  est  vera 
ecclesia  propter  depravationem   religionis,  sed  est 
falsa,  id  est  vitiata  et  impura  ecclesia.    Prioris  op- 
positioniB  respectu  concedimus,  talem  ecclesiam  esse 
veram,  quod  patet:  l.ab  initiatorii  sacramenti,  quod 
retinet,   veritate,    unde    baptizati  ab   Arianis  nan 
fuerunt   a  veteribus  rehaptizati^    Augustinus  epist. 
203.;  2.  a  communicatione  verbi  facta  per  publicam 
textuum  biblicorum  lectionem,  quae  etiam  praedi- 
catio  quaedam  est,  Actor.  15,  v.  21.**    7.  Notandum 
tamen,  quod  puritatis  illius  sint  certi  quidam  gra- 
duB,  quia  verbum  Dei  aliquando  magis  pure,  ali- 
quando   vero  minus   pure  in   ecolesia  praedicatur, 
r.ec  statim  desinit  esse  ecclesia,  si  vel  maxime  in 
quibusdam    religionis    capitibus   non    pure   doceat. 
Quo  igitur  purius  et  sincerius  in  ecclesia  praedica- 
tur  Dei  verbum,  quo  propius  ad  normam  Scripturae 
sacrae  praedicatio  et  doctrina  accedit,  eo  purior  et 
sincerior   erit  ecclesia;   quo  vero  longius  a  regola 
verbi  recedit,  eo  impurior  et  corruptior  erit  ecde- 
siae  status.    Nec  tamen  per   quamvis  corruptelam 
desinit    esse    ecclesia,    quia  ostendimus   superiuB, 
Deum  etiam  tunc  semen  sanctum  et  spirituales  filios 
sibi  generare  et  conservare,  quando  publicum  visi- 
bilis  ecdesiae  ministerium  est  corruptum.    Proinde 
visibilis  ecdesia  quoad  formam  externam ,  sive  quod 
idem  est,  quoad  publicum  ministerium,,  consideratur 
vel  in  statu  puro  et  incorrupto,  vel  in  statu  impuro 
et  aliqua  ex  parte  corrupto.    Quando  notae  ecde- 
siae  dicuntur  pura  verbi  praedicatio  et  legitima  sa- 
cramentorum  administratio,  tunc  consideratur  eccle- 
sia  in  statu  priori  et  comparatione  facta  non  solum 
ad  coetus  profanos,   sed   etiam   ad   ecclesiam  cor- 
ruptam  et  impuram;   idque  recte  fieri  apparet  ex 
eo,  quod  definitionesy   regulae  ac  canones  dari  de- 
bent  ile  idea,  quodque  ecclesiae  corruptae  secun- 
dum  normam  et  formam  doctrinae  sincerioris  et  pu- 
rioris  refonnandae,  restituendae  ac  repurgandae  sint 
8.  Notandum  denique,  totas  ecclesias  non  esse  aesti- 
mandas  ex  solis  pastoribus,  nec  ex  quibusdam  pau- 
cis;    proinde  non  esse   statim  totas  ecclesias  dam- 
nandas,  si  vel  pastores  vel  quidam  pauci  ab  integri- 
tate  et  Binceritate  doctrinae  discedant,  quia /^uraorM 
saepe  sunt  avditomm  aures  quam  labia   docentium^ 
ac  multi  in  corrupto  ecclesiae  statu  retinentes  fun- 
damentalia  doctrinae  capita  erroribus,  quos  pseudo- 
doctores  in  ea  spargunt,  vel  non  assentiuntur,  vel 
sine  ulJa  pertinacia  iis  adhaerent,  vd  ex  iliis  ante 
finem  vitae  iterum  ductantur. 

]  27.    His  ita  praemisflis  sententiam  nostram  con-  ^aJllJf*' 
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LOCUS  VICESIMUS  SfiCUNDUS 


Mnt«n-    finnabimufl.    Bellarminus   lib.   4.   de   eedes.  c.  2. 
pm*^"^^  pauca  qoaedam  Scripturae  et  patrom   dicta  Telut 
XL  191.  arenam  sine  calce  pro  nostra  sententia  adducit,  ut 
^Tr^^'    lectori  praebeat  occasionem  Buspicandi,  firmioribuB 
Y«rbi  et  et  piuribus  fundamentis  nos  in  hac  quaestione  de* 
aalcra^*  atituL    Videamus,  quomodo  illifl  Batisfiicere  conetur, 
"*°^.  Autequam  argumenta  nostra   in  medium  afferamus. 
rainutrft^  1.  Joh.  10,  ▼.  27:  Ove8  meae  vocem  meam  audiunt, 
notMVe-  ^fP  ibi  est  ecclcBia,  ubi  auditnr  verbum  Dei.   £x- 
l^^ob!'    cipit  BellarminuB,   hunc  locum  nequaquam  docere^ 
10,  ▼.  l7:tiM*  Ht  ecclesia,  aed  qui  sint  electiy  nimirum   qui 
meM       eorde  peraeveranter  audiunt  et  retinent  verbum^  c%m 
meam'     att^efn  non  poeeit  ecirij  qui  corde  audiantj  nonpot" 
Mdiunt  eet  haec  esse  visibilia  nota  eccleeiae.     BcBponde- 
muB:   1.  Sdri  quidem  a  nobiB  certo  apodictice  non 
potest,   qui  ex  animo  ChriBti  Tocem  andiant  eique 
obBcquantur  ac  proinde  Bint  electi,  interim  hoc  Bcire 
pOBBumus,  ubicunque  Bonat  ChriBti  toz,  ibi  eeae  ali- 
quoB,  qni  eam  ez  animo  audiant  eidemque   obBC- 
quantnr,  quia  vox  ChriBti  habet  adjunctam  SpirituB 
Bancti  efificaciam  ac  proinde  non  Bonat  abBque  fiructu. 
Jam  vero  ubicunque  sunt  aliqui,   qui  vocem  ChriBti 
audiunt,  ibi   Bunt  electi;    ubi  Bunt  electi,   ibi   est 
ecclcBia,    quia   extra  coetum  vocatorum   non  Bunt 
quaerendi  electi.     2.  Quamvis  sciri  non  poBsit,  qui 
corde  perBcveranter  audiant  ChriBti  vocem,  tamen 
ChriBti  vocem  publice  in  coetu  ecclcBiae  Bonantem 
andire  poBBumuB.    Itemque  an  praedicatio  verbi  in 
piablico  coetn  BonauB  cum  voce  ChriBti  in  Scripturis 
BacriB  nobis  propoBita  conveniat,   explorare  posBU- 
moB,   ergo   etiam  quae  sint  verae  CliriBti  ovcb  et 
▼erae  ecclesiae  membra,  ex  ^ac  nota  perdiscere  poa- 
BumuB.    3.  Hoc  ipBum   probat  scopus  illius  concio- 
nis.    ChriBtuB  vult  evincere,  JudaeoB  non  eaae  mem- 
bm  verae  eccleBiae,  aBBumit  probationiB  loco  audi- 
tum  verbi  tanquam  certam  et  in^Edlibilem  ecdesiae 
notam,  Joh.  8,  ▼.  47:    Qui  ex  Deo  esiy  verba  Dei 
auditj  propterea  vos  non  auditis^  quia  ex  Deo  non 
estie,    Joh.   10,  ▼.  26:    Non  estis  ex  ovibus  meie, 
aicvA  dixi  vobie;    v.  27:   oves  (enim)   meae  vocem 
meam   auiUunt,    OBtendit  igitur,    eoB  non  esBe  de 
Buo  ovili,   hoc  CBt  non  pertinere  ad  veram  eccle- 
Biam ,    quia   Bcilicet   non   audiunt   vocem   pastoris. 
4.  PoBSumuB  docendi  gratia   distinguere  inter  oves 
Christi,  quaedam  enim  interius  tales  sunt,  videlicet 
vere  pii,  qui  per  efficacem  Spiritus  b.  operationem 
interiore    cordis    assensu   ac  fiducia  vocem  Christi 
audiunt  eamque  sequuntur;  quaedam  vero  exterius 
duntaxat  tales  se  gerunt,  videlicet  qui  absque  inte- 
riore  cordis  regeneratione  exterius  profitentur  Christi 
doctrinam.     Quemadmodum  oves  Christi,  quae  in- 
terius  talcB  sunt,  per  intemam  auscultationem  vocis 
Christi   distinguuntur  ab  hypocritis  coetui  ecclesiae 
extemo  intermixtis,  ita  quoque  oves  Christi,   quae 
exterius  tales  sunt,  per  extemam  auscaltationem  et 
profeflsionem    vocis    Christi    distinguuntur   ab   aliiB 
coetibuB  pro£aniB  et  haereticiB;  proinde  qui  vocem 
Christi  audiunt,  sunt  de  ecclesia,  qui  exteriuB  dun- 
taxat  illam  audiunt,  sunt  de  ecdesia  extema  et  visi- 
bili  \  qui  auribuB  extemis  et  fide  intema  simul  au- 1 


diunt,  Bunt  de  extema  et  intema,  vinbili  et  invin- 
bili  ecclesia.  Bdinquitur  igitor,  quod  verbom  Dei 
sit  vera  nota,  qua  ChristL  ovile  ab  illis  coetiboB,  qui 
non  sunt  Christi  ovilia,  distingiiitnr.  ChryBOBtomiu 
hom.  60.  in  Joh.:  Qui  eequuntur  C^ristum,  ki  nuU 
ex  ovUi,  5.  Conjungimus  dietum  JohanniB  bsptistae 
Joh.  3,  V.  29:  Qui  habet  eponettmj  eponmu  est; 
amicus  autem  eponei,  qui  etat  et  aiudit  eum^  ffomdio 
gaudet  propter  vocem  sponei,  Ut  QhriBtUB  intelli- 
gitur  eBse  sponBus  ex  eo,  quod  boIob  faabet  spoii- 
sam,  ita  quoque  sponsa  sive  ecdesia  intelligitor  cbm 
sponsa  ex  eo,  quod  habetnr  a  sponso,  id  eet  peca- 
liariter  ab  eo  tenetur,  diligitur,  dudtur,  regitur;  ab 
uniuB  illiuB  voce  et  imperio  pendet,  alteri  vero  per 
doctrinas  idololatricas  sese  non  proBtitoit  Amiei 
sponsi  intelliguntur  ex  eo,  quod  audientes  vocem 
sponsi  gaudent,  id  est  quod  deleetantur  in  CfariBti 
voce,  unice  eam  audiunt,  alienum  vero  non  Beqmm- 
tur.  Ergo  vox  Christi  in  Scripturis  sonaus  est  miieB 
norma  ac  regnla  agnoscendi  sponsam  Chriati  et 
amicoB  sponsi. 

128.     2.  Ephes.  5,  v.  25:    Ckrietue  daexit  eeele-\^ 
siam  et  ee  ipsum  tradidit  pro  m  ,  v.  26 :  ut  iUam  XL 1 
sanctificaret    mundans    lavaero    aquae    in    verbo.  ^]]^ 
Ecdesia  mundatur  verbo,  ergo  ubicunque  eet  ver- ^ 
bum  mun^ans,   ibi  est  ecdesia.    Exdpit  Bellarmi-  ipae 
nus,  mundationem  illam  esse  invisibUemf  nee  Pau-^ 
lum  ibi  docere,   quae  sit  vel  ubi  sit  ecclesia,  sed 
quid  boni  Deus  contulerit  ecclesiae,   BeBpondemoB: 
1.  hoc  dictum  nec  unice  nec  praedpue  pro  noBtra 
sententia  adducimus,  sed  piura  et  illuBtriora  nobis  sup- 
petunt.    2.  Baptismus  est  bonnm  ecdesiae  proprium; 
ubicunque  ergo  verus  et  integer  baptiBmus  admini* 
stratur,   ibi  aliqua  ecdesia  Deo  colligitur.    BaptiB- 
mus  est  sacramentum  initiationiB,  quo  aperitur  in- 
gresBus  in  ecdesiam;  ergo  ubicunque  parvuli  bapti- 
zantur,    panditur    ecdesiae  janua  et  ostium   regni 
coelorum.    Ubicunque  adminiiBtratur  verus  et  integer 
baptismuB,  ibi  est  lavacrum  regenerationis  et  reruh 
vationis,  quia  baptismuB  ab  apostolo  sic  definitur 
Tit.  3,  V.  5.  ibi  etiam  offertur  saluB  baptizatiB,  quia 
Deus    per    baptismum    didtnr   nos   salvos  facere 
1.  Petr.  3,  V.  2.    Jam  vero  extra  ecdesiam  nulla 
fit  regeneratio   et   extra  ecciesiam   non   est  Balus. 
Ergo  ubicunque   administratur   baptismuB,   ibi   est 
aliqua  Christi   ecdesia.     3.  Firmiter  igitur  ex  hoc 
loco  apoBtolico  concludi  potest,  baptiBmum  esse  no- 
tam  ecdesiae,  quia  apostolus  ecdesiam  ad  baptis- 
mum  alligat  et  baptismum  uon  nisi  intra  ecdesiam 
dispensari  confirmat,  quando  notanter  dicit,  Christum 
sanctificttsse  ecclesiam  lavacro  aquae  in  verbo,   4.  Si 
obvertas,  etiam  in  coetibus  haereticorum  administrari 
baptismum,    respondemus:    verbum   et  sacramenta 
simpliciter  ioquendo  sunt  nota  ecdesiae,  ubicuuque 
enim  sonat  verbum  et  administrantur  sacramenta, 
ibi  est  aliqua  ecdesia.    Quia  vero  non  sunt  iidem 
puritatis  et.sinceritatiB  gradus  in  ecdesiis,  ideo  di- 
dmuB,  puram  verbi  praedicationem  et  iegitimam  sa* 
cramentorum  adminiBtrationem  esse  notas  ecdesiae, 
quibuB  Bcilicet  eedetla  pura  et  sincera  a  corrapta 
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et  impinm  duitingiiltiir.    Deinde  in  coetilms  haereti* 
coniin  accnrate  disti^gnendam  pretioram  a  vili,  id 
est  illnd,  qnod  est  ecelesiae  proprinm,  ab  eo,  qnod 
eat  hnmana  ratione  adinyentnm.    BaptismnB  in  coe- 
tibiu  haereticormn  integre  administratns  et  qnaedam 
doctrinae  capita  pura  et  incormpta  adhuc  conser- 
vata  Bunt  bona  ecclesiae  propria,  sed  comipteiae  et 
errores  admiiti  sunt  fennentam  alienum,  proinde  si 
"wtA  maxime  baptifmuB  in  coetibuB  haereticoram  ad- 
BuniBtretur,  tamen  non  desinit  obbc  bonum  ecclcBiae 
proprium,    ac    proinde   etiam   est    illiuB  nota   in- 
fidMbiliB. 
«k.      129.    3.  Matth.  18,  ▼.  20:    Ubi  dw>  vd  treg  cm- 
M*  gregati  stmt  in  nomine  meoy  thi  awn  m  medio  eormn. 
2^    Hle  coetus  est  vera  eccIcBia,  quia  congregatur  in 
«t  CSiriflti  nomine.    Jam  vero  in  ChriBti  nomine  con- 
gregantur,  qni  Becundnm  yerbum  ejuB  congregantur. 
Ezdpit  BellarminuB,   kunc  looum  non  demonHrare^ 
lUn  9it  eceleaia,  sed  ubi  »it  Chrittue;  deinde  addity 
eongregairi  in  CHristi  nomine   es»e  eongregari  ab 
UHSf  qui  fufnguntur  Chrieti  aiuctoritate,  quales  eunt 
episeopi  legitime  ordinati  et    sucoedentes  aliis  et 
aliis  usque  ad  apostolos,  quos  Christus  primo  reli' 
quit  sito  loco,     ReBpondemuB:    1.  Gratioea  ChriBti 
pracBcntia  in   sola  yera  ecdcBia  locum   habet    Si 
ergo  hoc  dictum  ostendit,  nbi  ChriBtUB  Bit  gratioBC 
praeBcnB,  utique  etiam  oetendit,  ubi  Bit  vera  ecde- 
Bia,  nimimm  ubi  homincB  congregantur  in  ChriBti 
nomine.    Jam  Tero  illi  Bolum  congregantnr  in  ChriBti 
nomine,  qui  audiunt  yocem  ChriBti,  qui  ChriBtum 
Buum    doctorem    et  Beryatorem   unicum  agnoBCunt, 
qni  veram  Dei  notitiam  et  cultum  ez  verbo  hau- 
riunt.    2.  ChriBtuB  cBt  eccleBiae  caput,  eccleeia  cBt 
corpuB  ChriBti  mjBticum.    Si  ergo  oBtendit  hic  lo- 
cuB,  ubi  Bit  ecdesiae  caput,    ntique   etiam  ipBam 
ecdcBiam   oBtendit.     Nulla    poteBt   eBse  clarior  et 
illuBtrior  ecclesiae  nota,  quam  gratioBa  ChriBti  prae- 
Bentia  et  inhabitatio.    Jam  yero  ChriBtUB  illi  coetui 
adest,   in  quo  Bonat  Dd  Teibum.    Joh.  14,  ▼.  23: 
8i  quis  sermonem  meum  serwsmrit^  PaUr  meus  di- 
liget  eum,  et  ad  eum  veniemuSf  et  mansionem  apud 
eum  fademus.    3.  Ne  yerbulo  quidem  hoc  loco  men- 
tio  fit  de  ordinaria  epiBCoporum  BUCceBsione,  quam 
98.  BellarminaB  requiri  BOmniat ,  ut  in  nomine  ChriBti 
congregatio  fiat    PontificcB  HieroBolymitani,  scribae 
et  Pharisaei  erant  tunc  temporis  in  ordinaria  buc- 
ccBBione  Aaronis,   neque  tamen  oongregabantur  in 
ChriBti  nomine,  eed  potiuB  contra  ChriBtuffi,  ut  hi- 
Btoria  evangelica  oBtendit.    Ac  docent  ezempla  ali- 
quot  conciliorum,  etiam  illoB  epiBcopOB,  qni  Bunt  in 
ordinaria    BUcccBBione,    congregatOB    fuiBBe   contra 
ChriBtum  et  veritatem.    Qui  non  Bunt  ChriBti,   non 
poBBunt   in  nomine  ChriBti  congregari.     Jam   vero 
qui  non  audiunt  vocem   Christiy  non  sunt  Christi 
Joh.  10,  ▼.  27.    Ergo  qui  non  audiunt  ▼ocem  Christi, 
non  poBsunt  in  nomine  Christi  congregari.   4.  Parum 
refert  >  a  quo  congregentur  illi,  de  quibus  hoc  dictum 
loquitur,  modo  in  ChriBti   nomine  congregentur,   a 
quocunque  congregeintur  homineB  pii  rive  plureB  Bi^e 
paudoree,  tiwe  ab  epiBiMipis  idre  a  taagistata  pdi- 


tico,  Bive  occulte  Brre  aperte,  modo  in  Christi  no- 

mine  congregentur,  quod  fit,  si  ▼erbum  ejuB  andiant 

et  Bequantur,  ibi  ChriBtuB  est  in  medio  eomm,  ibi 

etiam  est  ecdesia.    Qui  ▼ero  non  congregantnr  in 

Christi  nomine,  qui  ▼erbum  ejuB  repudiant,  si  ▼el 

mazime  ab  episcopiB  congregentur,  in  illomm  medio 

non    cBt    ChriBtuB    gratioBC    praeBeuB.      CyprianuB 

tractat.  3.  de  simpl.  praelatomm:    Nec  se  quidem 

vana  interpretoHone  deeipiantj  quod  dixerit  DonU- 

nus:     Ubicttnque    duo   aui   tres  fuenmt  coUeeti  in 

nomine  meo,  ego  cum  illis  suim;  corruptores  eean' 

gelii  atque  interpretes  falsi  extrema  pommt  et  su» 

periora  praeterenmty  partim  memores  et  partim  sub^ 

dale  corrumpentes.     Quomodo  possunt  duo  aiut  tres 

in  nomine   Christi  coUigi,  quos  eonstai  a  Christo 

et  ejus  emngelio  separarif    propter    quos  damat 

Esaias:    Vae  tfobis  fiia  desertoresy  habmstis  consi' 

liumy  et  non  per  me,  fecistis  oonvenHonem,  et  non 

per   Spiriium  meum,     ChryBOBtomus  homiL   61.  in 

Matth.:  Dominus  apostolorum  simUes  denotare  m- 

detur,    Ejx  vobis  inquity    qui  virtute  polletisy    qui 

evangelicam  doctrinam  reete  tfivendo  eomplectimini, 

]^colau8  de  ClemangiiB  de  corr.  ecdesiae  Btatu:  Non 

omnesj    qui  in  conoUiis  eongregantur  ^   in  Christi 

nomine  congregantur^   non  est  putandum,  eamales 

filios  ecelesiaey  qui  temporalia  quaerunt,  spiritualia 

non  curantf  coneUia  eo  fine  agitant,  ut  ipsi  ta  otio 

vivantj  hos  in  Christi  nomine  congregari,  Et  addit, 

ecclesiam  suo  tempore  fuisse  plenam  taiibus  et  nul- 

los  fere  nisi  Udes  inveniri. 

130.    4.   Joh.    10,   ▼.   35:     Seriptura  Hlos   distii  ^^Joh. 
deoSy  ad  quos  sermo  Dei  factus  est.    Ergo  ibi  est  soriptant 
popuIuB  seu  eccIcBia  Dd,  ubi  seimo  Dei  praedica-  Ji«oa^'^ 
tur.     5.  Joh.    15,   ▼.  3:     Vos  mu/ndi  estis  proptor  qaoa 
sermonem  meum ,   quem  locutus  sum  vobis,     Ergo  fMtoa  mu 
sermo  Christi,  qui  est  evangelinm,  demouBtrat,  ubi  ^*^^^*  . 
sit  ecdesia,  quae  coram  Deo  sit  munda.    6.  Bom.  Voamnndi 
1 ,  ▼.  16:    Evangelium  est  potentia  Dei  ad  sakttem  ^rf!^ 
omm  cretienti,   Ergo  ubi  est  e^angdium,  quod  agno-  ^^Mm 
scitur  fide,   ibi  Deus  habet  ecdesiam,  in  qna  este.  Bom. 
efficaz  ad  aetemam  salutem,  BrentiuB  in  ooi^.  Wir^  j^rlk^ 
temb.  cap.  de  ecdesia.  Ezcipit  BdlarminaB  1.  locum  Hnm  Mt 
Johannis  10.  nihil  probare ,  tum  quia  ibi  dicantur  D«i  ad 
dei  soli  principeSy  quibus  Deus  dliquid  eommisit ;  ^^^^' 
tum  quia  verbum  Dei  non  facioit  deos^  si  tanhim 
praedicetury  sed  si  reeipicftur  et  credattw,  at  hoc 
est  inmsibHe.     BeBpondemus:   propria  nota  populi 
Dei  CBt,  quod  ad  iUum  sermo  Dd  factus  sit,  quod- 
que   iUum  Bermonem  receperit.     lUud  recipere  fit 
duobuB  modis,  ▼d  ezterius  tantum,  si  nimimm  Dei 
▼erbum  pubUce  sonet  et  auribus  perdpiatur;  vel  si- 
mul  etiam  interius,  nimirum  si  cordis  auribns  et  fide 
interiori  redpiatur.     Qui  ezteriuB  duntazat  sermo- 
nem  Dd  recipiunt,  eztema  duntazat  societate  ecde- 
siae  conjuncti  Bunt.     Qni  ▼ero  auribns  ooiporiB  et 
fidd  simul  sermonem  Dei  recipiunt,  non  ad  ezter- 
nam  soltun,  sed  etiam  intemam  eodesiae  sodetatem 
pertineat   et  intema  communione  Christo  sunt  con- 
juncti.     Quamvis  ▼ero  interior  iUa  Bermonis  divini 
per  fidem  reeeptio  Idt  in^iiibfliB,    tamea  exterior 
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reoeptio  in  pablica  praedicatione  et  professione 
eonsiftens,  in  senBns  inourrit,  Ideoque  ecoleaiae  vi- 
Bibilis  nota  esse  potest;  acoedit  etian,  quod  interior 
illa  reeeptio  per  frnctus  fidei,  videlicet  omnis  ge- 
XI.  IM.  neris  bopa  opera,  sese  ezserit.  2.  Ad  locum  Job.  1 5. 
ezcipit  eodem  modo,  mundtUionem  Bcilicet  illam  esee 
inoistbHem  et  reddere  eedenam  mundam  ae  mani^ 
featam  coram  Deo^  non  autem  coram  hominibue. 
Respondemus:  Quamvis  interior  mundatio  cordium 
per  sermonem  Christi  fide  receptum  sit  inyisibilis, 
tamen  sermo  Christl,  qui  fide  receptus  mundatioiiem 
illam  efficit,  in  publico  visibilii  eccleBiae  ministerio 
sonat  et  in  senans  inourrit,  proinde  potest  esBO  vi- 
sibiliB  eccleBiae  nota.  3.  Ad  locum  Boul  1.  eandem 
ezoeptionem  repetit,  fructum  evangelii  eese  inviei- 
bHem.  BoBpondemus:  DiBtinguendum  inter  ezter- 
nam  evangelii  praedieationem  et  intemam  in  cor- 
dibuB  hnmaniB  fructificationem;  haec  quidem 
invisibiliB  est,  illa  vero  in  sensuB  incurrit.  Adde 
quod  ipBa  illa  interior  iructificatio  per  eztema 
opera  in  renatiB  Bose  ezBerit  et  ecoleBiam  aliquam 
in  hoc  coetu  Deo  colligi  manifeBte  ostendit  Ubi- 
ounque  enim  Bonat  et  praedioatur  Dei  verbum, 
profert  aliquoB  fruotuB  nec  redit  ad  Deum  vacuum. 
Etgo  ubi  Bonat  et  praedicatur  verbum,  ibi  est  ali- 
qua  eocloBia.  Begerit  BellarminuB,  hanc  rationem 
id  eoium  prohare^  quod  ubi  praedicatur  verbum^ 
ibi  sint  aUqui  bondy  eed  nos  illoe  non  novimu», 
BeapondemuB :  lioet  in  individuo  non  poBBimua  Boire, 
quinam  Bint  vere  renati  et  electi,  tamen  hoo  Boire 
pOBBumuB,  ubiounqne  sonat  verbum  et  administratur 
baptiBmus,  ibi  esse  aliquos  vere  pios  et  electos 
atqne  ibi  aliquam  esse  et  coUigi  Deo  ecclesiam, 
quia  eztra  coetum  vocatorum  non  sunt  quaerendi 
electi.  Aliud  igitur  effugium  quaerit  Bellarminus 
ao  plane  negat,  verbum  Dei  esse  ef/ic(xXf  ubicunque 
praedieatur,  Tum  demum  (inquit)  fructificat  Dei 
verbum,  cum  legitime  praedicatur,  id  est  a  protf- 
dicaitorihue  miseia  ab  ordinaria  potestate^  iiUer 
haereticoe  nonfructificare  nisilolium.  Bespondemus: 
per  ordinariam  potestatem  intelligit  BellarmipuB 
pontificem  Bomanom  et  illius  episoopos,  sed  illo- 
rum  auctoritatem  simpliciter  et  absolute  requiri  ad 
missionem  ministromm  eoclesiae  et  verbi  fractifi- 
eationem,  gratiB  et  sine  ullo  Soripturae  fundamento 
asseritur.  Nec  Christus,  nec  Johannes  missi  erant 
ab  ordinaria  potestate,  id  est  a  soribis  et  Pharisaeis 
in  oathedra  Moysis  sedentibus,  unde  etiam  audire 
ooguntnr,  iu  qua  potestate  muneris  sui^partes  ezse- 
quantur,  Mattb.  21,  v.  23.  Marc.  U,  v.  27.  Luo. 
20,  V.  f.  Quod  ad  ooetus  haereticorum  attinet,  in 
illiB  si  legitimuB  et  integer  administratur  baptiamus 
et  quaedam  doctrinae  capita  serventur  incorrapta) 
aliquam  Deo  inter  eos  colligi  ecolesiam  negari  ne- 
quit,  alias  enim  sequeretur,  baptiBmum  non  esse 
lavacram  regeneratiooir  et  renovatioais ,  nisi  a  mi- 
niBtro  oatholico  administretnr,  qua  ratione  minifltri 
qualitas  ad  integritatem  baptismi  requireretur ,  qui 
iuit  DonatiBtarum  error.  Distingttendum  igitur,.  nt 
Bupi»  moMrimus,  ialer  pretiosiiai.tt  Tilai  .i||te«Mid 


quod  est  Dei  et  quod  ett  homianm*  BaptimBiM»  .qui 
in  coetibus  haeretioornm  admj^iBtratur  integer,.«t  ea- 
pita  illa  dootrinae,  quae  in  haeretioQram  ooetibtis  ad- 
huo  sonant  incorrapta,  sunt  Dei^  proindie  per  haee 
media  generaatur  Deo  spirituales  filii  et  filiae;  nd 
errores  et  oorraptelae  admiztae  sunt  hominum,  per 
quas  nil  nisi  lolium  generatur. 

131.  8ed  aocedimus  ad  fuBdaoienta  nostrae  aen- 
tentiae  a  Bellarmino  praetevmissa.  1.  Quidquid  nm 
notandam  oerto  ostendit  eique  soli  et  semper  eoa- 
venit  atque  eam  ab  aUis  omnibus  rebus  diBtingut 
et  ei  adaequatur  ac  proinde  separari  ab  ea  neqwl, 
illud  est  rei  illius  nota  vera,  certa,  propria,  infal* 
libilis  ac  perpetua.  8ed  pura  eira^gdii  praedicatio 
et  iegitimus  sacramentoram  usus  veram  eocleBiam 
certo  ostendit  eique  soli  et  semper  oonvenit  atqpie 
eam  a  quibusvis  aliis  ooetibus  distinguit  ac  proinide 
ab  ea  separari  nequit.  £rgo  pura  evangelii  prae- 
dicatio  et  legitimus  Bacramentorum  usus  est  eoole- 
siae  nota  vera,  oerta,  propria,  infaUibilis  ac  peipe- 
tua.  **  Distinguit  haec  nota  eoolesiam  1.  a  paga- 
nis;  2.  a  Judaeis;  3.  ab  haeretiois.  **  Propoaitio 
sua  luce  radiat,  ABsumptio  itidem  patet,  quia  pro- 
prium  ecolesiae  officium,  est  dooere  evangelium  et 
admimstraro  saoramenta,  Matth.  28,  y.  19.  Maic 
16,  V.  15.  quod  officium  quando  actu  obit,  vocatnr 
effectum,  unde  inferimus  hoc  modo.  Omnis  effectos 
propriu»  ostenjdit  suam  causam,  sive  omne  officium 
proiMrium  oerto  ostendit.suum  subjectum.  At  prae- 
dicare  evangelium  et  administrare  sacramenta  est 
effeotus  proprius  sive  proprium  ecclesiae  officium. 
£rgo  praedicatio  evangelii  et  administratio  saera- 
mentoram  certo  ostendit  veram  ecclesiam.  **Qaom- 
admodum  in  demonstratione  «unttxia:  1.  subjeotum; 
2.  inrincipia;  S.  affectiones  seu  proprietates,  quae 
de  subjecto  dicuntur  et  sabjecti  naturam  designant; 
sio  hoo  Iqco  datur  subjectum,  quod  est  eoclesia; 
notae  aeu  affeotiones.,  quae  per  principia  ez  Scri> 
ptnris  desumta  deoiMmstrantur.  Notae  debent  esae 
immediatae,  propriae,  id  est  subjecto  soli  et  semper 
inhaerentes,  a.subjecto  inseparabiles  et  subjectum 
ab  omnibus  aliis  dipcementes,  quod  ne  ipse  quidem 
BellarniinuB  negat.  Atque  tales  notae  non  dantur 
aliae,  quain  pura  veibi  pxaedicf^tio  et  iegitimus 
saoramentoram  nsus,**  Porro',  eoclesiaa  soli  et 
semper  convenire  ev^gelii  praefiicationem  et  sa- 
eramentorum  adminisjlfrationem,  inde  constat,  quod 
haec  sint  bpna  ecolesiae  .propria  et  eztra  ecclesiam 
nunqufu^  .  inveniaAtur,  ut  propterea  firmiter  et  im- 
motei  coUigi  possit  Ubiounque  praedicatur  verbum 
et  administrantur  saoramenta,  ibi  colligitur.  Deo  ez 
genere  humano  ecclesia.  £adeni  quoque  ecclesiam 
ab  aliis  coetibus  distlqgaunt,  ecnplesiae  adaequantuj 
et  separari  ab  ea  non  possunt,  ut  propterea  firmiter 
et  immote  colligi  possit.  ybi  est.praedicatio  verbi 
et  sacramentorum  adminis^^Oy  ibi  ^st  ecQlesia; 
et  vicissim,  ubi  est  eooles^^  ibi  est  praedicatio  verbi 
et  saoramantorum  .i^^miuiptratio.,  quemadmodum  ef- 
feottts  pi^priaa.!Bfg]4^!#^«iQ  ca^s^  a  po(iteriori,  et 
WUH^  wl^iJfff^V'^  *PWi  ^e^imu^  ^  priori..    9o- 
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petendnm  tamen  hoc  loco  ez  saperioribiu,  habere 
ecclesiam  in  puritate  verbi  suos  gradus,  ut  alias 
magis,  alias  minus  sincera  sit  et  pura,  proinde  ut 
praedicatio  verbi  et  sacramentorum  administratio  est 
nota  ecclefliae  simpliciter  et  absolute  loquendo,  ita 
pura  verbi  praedicatio  et  legitima  sacramentorum 
adminiBtratio  est  nota  ecclesiae  purae  et  incorruptae. 
Ut  per  praedicationem  verbi  et  sacramentorum  ad- 
ministrationem  ecclesia  distinguitur  a  coetibus  pro- 
£uuB,  qui  sunt  eztra  ecclesiam ;  sic  per  puram  verbi 
praedicationem  et  per  legitimam  sacramentorum  ad- 
ministrationem  distinguitur  a  coetibus  haereticis,  qui 
•unt  in  ecclesia. 

bo  132.  2.  Quibus  ecclesia  constituitur,  congregatur, 
alitur  et  conservatur,  illa  sunt  propriae,   genuinac 

B-  et    infallibiies  ecclesiae   notae.     Sed  verbo  Dei  et 

».  usu  sacramentorum  ecclesia  constituitur,  congrcga- 
tnr,  alitur  et  conservatur.  Ergo  verbum  Dei  et 
UBUS  sacramentorum  sunt  propriae,  genuinae  et  in- 
fallibiles  ecclesiae  notae;   et  per  consequens,   ubi- 

^  cnnque  illa  pura  sunt,  ibi  pura  est  ecclesia.  Pro- 
positio  est  manifesta,  quia  nuUa  est  certior  rei 
nota»  quam  propria  illius  causa  et  quidem  formalis. 
Jam  vero  quo  res  aliqua  constituitur,  congregatur, 
alitur  et  conservatur,  illud  est  propria  ipsius  et 
adaequata  causa.  Accidentia  communia  nou  nisi 
opinionem  incertani  ac  dubiam  generant,  sed  inter- 
nae  et  essentiales  causae  ac  proprietates  essentiales 
certam  et  immotam  scientiam  praebent.  Assum- 
ptum  patet  ex  multis  Scripturae  testimoniis.  Quod 
ez  verbo  tanquam  incomiptibili  seminc  ecdesia 
generetur,  disertis  verbis  adstruunt  Paulus  1.  Cor. 
4,  v.  15:  In  Christo  Jesu  per  erangelium  vos 
genui,  Petrus  1.  epist  1,  v.  23:  Renati  non  ex 
eemine  mortali,  eed  ex  immortali  per  sermonem 
viventh  Dei  et  manentis  in  aetemum;  ac  Jacobus 
c  1 ,  v.  18:  Progenuit  nos  sermone  veritatis ,  ut 
easemus  primiiiae  quaedam  suarum  creaturarum, 
Tertullianus  de  praescript.  c.  20;  Apostoli  in  or- 
bem  profecti  eanrlem  doctrinam  <\jusdem  fidsi  na- 
tianUms  promidgarunt  et  proinde  ecclesias  apud 
nnamquamque  civitatem  condiilerunt ,  a  quibus  tra- 

98.  ducem  fidei  et  semina  ipsa  doctrinae  ceterae  exinde 
ecclesiae  mvtuatae  sunt  et  quotidie  mutuantur ,  ut 
ecclesiae  fiant.  Quod  per  usum  sacramentorum 
coUigat  sibi  Deus  ecclesiam,  patet  ez  sequentibus 
dictis  Job.  3,  V.  5:  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex 
aqua  et  Spiritu,  non  potest  intrare  regnum  Dei, 
£ph.  5,  V.  20:  Christus  mundavit  ecclesiam  lava- 
cro  aquae  in  verbo,  ut  exhiberet  sihi  gloriosam. 
Tit.  3 ,  V.  5 :  Salvos  nos  fecit  per  lavacrum  rege- 
nerationis  et  renovationis  Spiritus  sancti.  1.  Cor. 
10,  V.  17  :  Unus  panis,  unum  corpus  multi  sumus^ 
qvia  He  unx)  pane  participamus.  Inde  Christus 
ablegans  apostolos  in  totum  terrarum  orbem  ad  col- 
ligendam  ez  genere  humano  ecclesiam  instruit  illos 
hoc  mandato :  Docete  omnes  gentes  baptizantes  cos 
ac  docentes  eos  servare  quaecunque  praecepi  vobis 
Matth.  28,  V.  19.  20.  ac  Paulus  vocat  se  XutovQyov 
Jesu  Christi  in  gentes,  sacrificantem  Dei  evangeUumg 


ut  fint  oblatio  gentium  acceptabilisy  sanetificata  per 
Spiritum  sanctum  Rom.  15,  v.  16.  Esaiae  2,  v.  2. 
praedicitur,  mazimum  fore  hominum  ad  ecclesiam 
in  N.  T.  concursum;  v.  3.  subjungitur  causa,  quia 
ex  Sion  prodibit  lex  et  verbum  Domini  ex  Jeru- 
salem.  Ergo  pcr  verbum  homines  ad  ecclesiam 
congregantur.  Quodsi  per  verbum  incipit  esse 
ecclesia,  ubi  antea  non  erat  ecclesia,  utique  ergo 
verbum  est  ecclesiae  nota. 

133.  3.  Per  quod  populus  Dei  ab  aliis  coetibus  ^J^^^ 
distinguitur,  iUud  est  propria  ecclesiae  nota.  Per  «t  aaer»- 
verbum  et  sacramenta  populus  Dei  ab  aliis  coetibus  popaiaa 
distinguitur.  Ergo  verbum  et  sacramenta  sunt  pro-  Siu  oo«. 
priae  ecclesiae  notae ;  et  per  consequens.  ubicunque  tit>na 
illa  pura  sunt,  ibi  etiam  est  pura  ecclesia.  Propo-  Kattar. 
sitio  confirmatur  ez  eo,  quod  ecclesia  et  populus 
Dei  in  Scripturis  sacris  sunt  iaoSvvafiovvxa  y  uti 
constat  nec  indiget  probatione.  Assumtum  ez 
multis^  Scripturae  dictis  confirmari  potest.  Quod 
per  verbum  populus  Dei  ab  aliis  coetibus  distin- 
guatur,  docent  cumprimis  sequentia  dicta.  Deut. 
4,  V.  6:  Obscrvate  et  faciie  omnia  statuta  Jehovae^ 
nam  haec  est  sapientia  vestra  et  prudentia  vestra 
ante  oculos  populorum^  qui  audientes  omnia  statuta 
ista  dicenty  gens  ista  maxima  est  populus  sapiens 
et  prudens.  ubi  statuta  Jehovae,  id  est  lez  divina, 
dicuntur  singulare  decus  et  omamentum  populi  Is- 
raelitici,  cuius  ratione  omnibus  populis  reliquis  sit 
sapientior,  quove  ita  commendabilis  reddatur,  ut 
pro  populo  Dei  a  gentibus  agnoscatur.  Psalm.  147, 
V.  19:  Indicat  Deus  verba  sua  Jaeobo  et  statuta 
sua  Israaii;  v.  20 :  non  fecit  taliter  omni  nationi  et 
judicia  sua  non  manifestavit  eis.  Quod  Deus  pe- 
culiariter  in  populum  suum  confert,  per  illud  etiam 
a  reliquis  coctibus  et  a  profanis  gentibus  distingui- 
tur.  Sed  Deus  in  populum  suum  pcculiariter  hoc 
beneficium  confert,  ut  verbum  suum  illi  revelet 
Elrgo  per  illud  a  reliquis  coetibus  distinguitur ,  et 
per  conscquens  illud  est  propria  populi  Dei  sive 
ecdesiae  nota.  Quod  per  sacramenta  populus  Dei 
ab  aliis  coetibus  distinguatur ,  patet  ez  institutione 
circumcisionis  et  agni  paschalis  in  V.  et  baptismi 
ac  coenae  Dominicae  iu  N.  T.  haec  enim  sacra- 
meuta  instituta  sunt  inter  alias  causas  etiam  hoc 
fine,  ut  ecclesia  per  illa  a  reliquis  coetibus  distin- 
guatur.  Augustinus  lib.  2.  contra  Parmen.  c.  13. 
sacramenta  vocat  charactcres  ecclesiae.  Lib.  29.  con- 
tra  Faustum  c.  II:  In  nullum  nomcn  religionis  sive 
vemm  sive  faUum  coagulari  homines  possunt^  nisi 
aliquo  signa/^dorum  vcl  sacramentorum  visibilium 
consortio  colligentur.  Basilius  homil.  13.  ad  popul. 
de  variis :  Tesseram  duce^  sub  sc  militantibvs  dant, 
lU  amici  facilivs  inviccm  se  noscentes  exhortentur  et 
si  cum  hostibus  rommisceantur ,  eo  facilius  tiiscerni 
ac  separari  possint.  Quodsi  forte  commilitonnm 
separatio  fiat,  ticmo  /«,  quarum,  nostrarum  an  ad' 
versariij  partium  «w,  noverit,  nisi  mysticis  signis  fa- 
miliaritatem  pra4i  te  feras,  nisi  signatum  sit  super 
te  lumen  vtUtus  Domini^  nisi  characterem  in  te 
dgnoseat  angelus^    quanam    modo  pro   te  pu^gna- 
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bity    quomodo  dicesy    Dti  sum^   aigna   non  oaten- 
dens  etc. 

134.  4.  Quae  sunt  bona  ecclesiae  propria,  ea 
etiam  sunt  propriao  ecclesiae  notae.  Verbum  et 
sacramenta  sunt  bona  ecclcsiae  propria.  Ergo  sunt 
propriae  ecclesiae  notae.  Assumptum  probatnr. 
Esa.  59,  V.  21:  Spiritus  meus^  qui  est  in  te,  et\ 
verba  mea^  qime  pomi  in  ore  tuo^  non  recedent  ab 
ore  tuOy  nec  ab  ore  seminis  tui^  inquit  Jehova,  ex 
hoc  tempore  usqiie  in  seculum^  ubi  ecdesiae  pro- 
mittitur  perpetua  verbi  conservatio  ut  bonum  illius 
proprium.  Matth.  13,  v.  24.  regnum  coeiorum  com- 
paratur  homini  bonum  semen  in  agrum  suum  se- 
renti,  ubi  per  bonum  semen  inteliigitur  verbum  Dei, 
per  agrum  vcro  ecclesia.  Ergo  ubi  bonum  Dei  se- 
men  spargitur,  ubi  verbum  pure  praedicatur,  ibi  est 
Domini  ager,  ibi  est  ecdesia.  Act.  2,  v.  42:  Erant 
(primitivae  li^ostolicae  ecclesiae  discipuli)  pcrseve- 
rantes  in  docirina  apostolorum  et  in  communica- 
tione  et  in  fractione  panis  et  in  precibus ,  ubi  pro- 
ponuntur  signa  ac  notae,  quibns  ecclesia  apostolica 
ab  aliis  coetibus  fiiit  distincta,  inter  quas  eminet 
doctrina  apostolorum  et  iractio  panis  sive  coenae 
Dominicae  usus,  communicatio  enim  of&ciorum  et 
preces  sunt  fructus  doctrinae  apostolicae.  Rom.  3, 
V.  2.  populo  Israelitico  coiicredita  fuerunt  eloquia 
Deij  ubi  ra  loyia  tov  &sov  ,  videlicet  verba  legis, 
ipsius  Dei  digito  in  tabulas  lapideas  scripta  et  reli- 
qua  divina  eloquia  per  patriarchas ,  Moysen  et  pro- 
phetas  revelata  populo  IsraSlitico  velut  insignis  qui- 
dam  thesaurus  et  tanquam  proprium  ecdesiae  bonum 
dicuntur  concredita.  Quo  pertinet,  quod  Prov.  29, 
V.  18.  rex  sapiens  dicit:  Cum  defecerit  prophetia, 
populus  dissipatur,  ubi  prophetia,  id  est  sana  do- 
ctrina,  didtur  ecciesiac  vinculum,  quo  invicem  col- 
ligatur  non  quidem  in  eztemam  aliquam  politiam, 
illa  cnim  conservari  potest  etiam  deficiente  prophe- 
tia  sive  sana  doctrina,  sed  in  sanctam  ecclesiae  so- 
cietatem,  quae  sinc  prophetia  esse  nequit,  ac  proinde 
prophetia  est  bonum  ecdesiae  proprium  et  propria 
illius  nota.  Quod  vero  co  modo  est  ecclesiae  pro- 
prium,  ut  cum  eo  ecclesia  incipiat,  cum  eo  etiam 
deficiat,  illud  utique  est  ecclesiae  nota. 

135.  5.  Ad  quod  ecclesia  unice  adstricta  est 
tanquam  ad  normam  ac  regulam  fidei  et  morum, 
illud  est  ecclesiae  nota,  quia  normatum  ac  regula- 
tum  aestimatur  et  agnoscitur  ez  congruentia  ad  suam 
normam  ac  regulam.  Jam  vero  ad  verbum  Dei  tan- 
quam  ad  normam  ac  regulam  fidei  et  morum  unice 
adstricta  est  ecdesia.  Jos.  23,  v.  6:  Roborate  vos 
valdCj  ut  custodiatis  et  faciatis,  quidquid  scriptum 
est  in  libro  legis  Moyse,  ut  non  recedatis  ab  co 
neque  ad  dextramy  neque  ad  sinistram.  Esa.  8, 
V.  20 :  Ad  legem  et  ad  testimonium,  si  non  dixerint 
juxta  verbum  hoc,  non  erit  eis  matntina  lux,  Joh. 
8,  V.  47 :  Qui  ex  Deo  est,  verba  Dei  audit,  Gal.  1, 
V.  8:  Si  nos,  vel  angelus  e  coelo  evangelizet  vobis, 
praeter  quod  evangelizavimus  vobis,  anathema  sil, 
ubi  apostolus  docet,  in  ecclesia  non  debere  audiri 
aliud  evangelionk  atque  aliam  doctrinam,  qoam  qoae 


ab  apostolis  praedicata  est.  Eph.  2,  v.  20.  ecelena 
dicitnr  exstructa  super  fundamentum  prophetarum 
et  apostolortmy  id  est  super  doctrinam  prophetarom 
et  apostolorum,  proinde  ez  doctrina  prophetamm  et 
apostolorum  agnoscenda  est  ecdesia.  Qno  referen- 
dum  est  illud,  quod  ecdesiae  cormptae  ac  depia- 
vatae  non  aliunde  quam  ez  verbo  Dd  reformaiiy 
repurgari  et  ad  integritatem  reduci  possint  ac  de- 
beant,  utique  ergo  illae  ecclesiae,  quae  ad  normam 
verbi  quam  prozime  accedunt,  sunt  verae  ecdesiae, 
et  per  consequens  ez  regula  verbi  judicium  faden- 
diun  est  de  ecdesia.  Antecedens  confirmatur  exem- 
plis  piorum  regum  in  V.  T.  qui  ad  normam  legis 
in  reformatione  ecdesiae  unice  reflpezerunt  et  hoc 
nomine  a  Spiritu  sancto  laudantur  2.  Reg.  23. 
Nehem.  8.  etc. 

1 36.     6.   Per    quod   sincerus    ecdesiae   doctor  a  xl  II 
pseudopropheta  distinguitur,  per  illud  etiam  ecdesia  ^  ^** 


vera  a  falsa  distinguitur.    Ratio  est,  quia  qualis  est  '^^ 
doctrina,  quae  in  publico  ecdesiae  ministerio  sonat,  ti 


talis  etiam  judicatur  esse  illa  ecdesia.  Si  catfaoliea  «^^ , 
doctrina  in  ea  sonat ,  judicatur  ac  didtur  esse  ca-  ^^ 
tholica;  si  haeretica  doctrina  in  ea  aonat,  judicatar  tar. 
ac  dicitur  esse  haeretica.  Jam  vero  sincerus  ecde- 
siae  doctor  a  pseudopropheta  per  sanam  et  incor- 
ruptam  doctrinam  distinguitur.  Ergo  etiam  per  aa- 
nam  et  incomiptam  doctrinam  ecdesia  vera  a  falsa 
distinguitur.  Assumtum  probatur  Matth.  7,  v.  16. 
postquam  Christus  pseudoprophetas  cavendos  esse 
dizerat,  subjungit:  A  fructibus  eorum  cognoscetis 
eosj  ubi  per  fructus  non  intelliguntur  mores,  sed 
ipsa  dogmata;  ita  vero  ezponitur  Luc.  6,  v.  45: 
Bonus  homo  de  bono  thesauro  cordis  sui  pro/ert 
bonum  et  malus  homo  de  malo  thesauro  profert 
malunif  ex  abundantia  enim  cordis  os  loquitUTf  ubi 
dc  pseudopropheta  Judicium  facere  jubemur  ez 
ipsius  verbis  sive  ez  doctriua,  quam  proponit,  atque 
hoc  modo  ezponunt  pleriquc  ez  patribus  fatente 
Stapletono  lib.  10.  de  princ.  fid.  doctrin.  cap.  1. 
**Bellarminu8  lib.  5.  de  grat.  et  lib.  arbitr.  cap.  10 : 
Dico,  Matth.  7.  per  arbores  bonas  et  malas  intelligi 
doctrinas  vera^  et  falsas,  vel  ipsos  homines,  qua- 
ten»s  docent  sanam  doctrinam  aut  corruptam  et 
perniciosam.  Dominus  enim  vult  eo  loco  nos  m- 
strucre,  ut  caveamm  a  falsis  prophetis,  Docet 
autem,  ex  fructibus  posse  dignosd,  utrum  lupi  eint^ 
an  pastoresy  id  est  haeretici  ministri,  an  caihoUci 
episcopi,  Et  post  pauca:  Vult  igitur  Dominus 
Matth,  7.  ut  ex  fructibus  doctrinae  de  ipsa  doctrina 
et  doctoribus  judicemus,  Stapletonus  relect  contr.  2. 
qu.  4.  art.  1.  concl.  1:  Absque  sana  fide  nemo  legi- 
timus  ecclesiae  minister  esse  potest.  Probatur  a 
majoriy  quia  absque  ea  nec  ecclesiae  membrwn  est. 
concl.  2:  Qui  unitatem  fidei  deserit,  pastor  esse 
desinit.  Diversum  tamen  sentire  videtur  Gregoriua 
de  Valent.  anal.  lib.  6.  c.  6.  prob.  2.  et  3.  ubi 
doctrinae  sinceritatcm  negat  ecclesiae  signum,  quia 
sit  iidem  obscura.  Barradius  tom.  2.  conc.  evang. 
lib.  7.  c.  30.  p.  500 :  Pructus  mali,  ex  quibus  pseudo- 
prophetas  agnoscendos  esse  salvettor  innuit  MaM. 
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7,  9.  tS,  non  tam  sunt  pravi  mores,  qttippe  gui 
cadere  possunt  etiem  in  veros  doctoresj  quam  falsa 
doctrina  et  prava  eonaectaria^  quae  ex  ipaorum 
dogmatibtu  fluunt  Deique  eultum  et  veram  pietatem 
impediunt.**  Act.  17,  v.  11.  Beroenses  acrutantur 
SeripturaSy  an  haec  ita  se  kaberent,  quae  a  Paulo 
et  Bamaba  pra^cahantur ;  dQbium  erat,  an  Paalos 
et  Bamabas,  an  vero  Judaeoram  sacerdoteB,  qui 
erant  in  ordinaria  succesBione,  eMent  fieJBi  doctores, 
Beque  enim  doctrina  eoram  inter  se  consenticbat; 
hic  BeroenseB  ex  Scripturis  judicimn  faciunt  ac  suo 
esemplo  docent,  ex  congraentia  doctrinae  cum  re- 
gola  ih  ScripturiB  proposita  sinceros  doctores  a 
pseudoprophetiB  esse  distinguendoe.  1.  Joh.  4,  v.  1 : 
Prohate  epiriiuSy  an  sint  ex  Deo,  Sed  quae  est 
oorma  iHius  probationis?  Joh.  2,  v.  9:  Omnis  qui 
rteedit  et  non  permanet  in  doctrina  Christi,  Deum 
non  kahet;  qui  permanet  in  doctrina^  hic  et  Patrem 
et  pyiium  habet;  v.  10:  si  quis  venit  ad  vos  et 
keme  doetrinam  non  affert,  noliie  recipere  eum  in 
domum  etc. 

137.  7.  Quae  est  nota  flinguloram  et  omnium 
Chrifltianoram,  illam  etiam  oportet  esse  notam  totius 
eeclesiae,  quia  ecdesia  nihil  aliud  est  quam  collectio 
et  congregatio  Christianoram,  l.Cor.  1,  v. 2.  Angu- 
stinus  lib.  1.  de  civ.  Dei  c.  15:  Multitudo  constat 
ex  singuliSy  nec  aliunde  beata  eivitaSy  dliunde  homo, 
eum  aiiud  civitas  non  sit  quam  coneors  hominum 
multitudo,  Eodem  modo  et  nos  dicere  possumus: 
Ecelesia  constat  ez  singulis  Christianis,  nec  aliunde 
agnoscitur  ecclesia,  aliunde  Christianus,  cum  ecclesia 
non  sit  aliud  quam  concors  Christianoram  multitudo. 
Jam  vero  Christianus  inde  agnoscitur,  si  audiat  vo- 
cem  Christi,  si  amplectatur  doctrinam  propheticis  et 
apostolicis  libris  comprehensam.  Ergo  etiam  ez  eo 
agnoscitar  ecclesia.  Quicunque  audit  vocem  Christi, 
est  ovis  Christi,  id  est  Christianus.  Ergo  qui  coetus 
audit  vocem  Christi  est  coetus  Christianus,  id  est 
ecclesia  Christiana.  Jgh.  8,  v.  31:  Si  permanseritis 
in  sermone  meo,  vere  discipuli  mei  critis.  Ergo 
sermo  Christi  est  nota  discipuloram  Christi.  Pos- 
sent  plura  in  hanc  sententiam  afferri,  sed  contenti 
erimus  illis,  quae  ex  Scripturis  fuerunt  hactenus 
allata. 

138.  Id  ipsum  ex  variis  patram  testimoniis  de- 
monstrari  potest.  Irenaeus  lib.  3.  advers.  haeres. 
c.  1.  statim  in  principio:  Apostoli  evangeliumy  quod 
primum  praeconiaverunt ,  postea  per  Dei  volunta- 
tem  in  Scripturis  nohis  tradiderunt  fundamenttim 
et  columnam  fidei  nostrae  futurwn.  (Si  evangelium 
in  Scripturis  traditum  est  firmamentum  et  columna 
nostrae  fidei,  utique  etiam  erit  nota  ecclesiae,  quia 
ecclesia  est  domus  fidei.)  cap.  4:  Praedicatio  eccle- 
siae  constans  et  aequaliter  perseverans  testimonium 
hahet  a  prophetis  et  apostolis.  cap.  11.  pag.  186: 
Quia  disseminata  est  ecclesia  super  omnem  terram, 
columna  autem  et  firmamentum  ecclesiae  cst  evah- 
gelium  et  Spiritus  vitae;  consequens  est,  qwxtuor 
eam  habere  columnas,  undique  flantes  ineorrupti- 
bUitatem  et   vknfledntes   homines.     **Igiiatiu8    ia 


epist.  ad  Hieronem  10:  Omnis  qui  docet  praeter  ea, 
quae  mandata  sunt,  habeaiur  pro  lupo,   quamvis 
jejunet,  sive  signa  edat,  sive  prophetet,**    Clemens 
Aiexandr.  lib.  7.  stromat.:    Ecdesiam  antiquam  et 
catholicam   esse    dicimus  in   unitatem  unius  fidei, 
quae  est  ex  proprOs  testamentis  vel  potius  ex  testa- 
mento,  quod  est  unum  diversis  temporibus.    Tertul- 
lianus  lib.  de  praeseript  advers.  haeres.  c.  21 :  IHae 
sunt  verae  ecclesiae ,  quae  tenent  quod  ab  apostolis 
nceeperunt,  et  quod  apostoli  a  Christo  et  quod  Chri- 
stus  a  Deo;  odiae  vero  ecclesiae,  quae  non  sunt  tn- 
stitutae  ab  apostolis,  tamen  si  in  eadem  fide  conspi- 
rent,  non  minus  apostolieae  deputandae  sunt  propter 
consanguinitatem  doetrinae.    In  eod.  lib.  c.  32:  Con- 
fingant  aliquid  haeretici,  quid  enim  iUis  post  hlas- 
phemiam  illieitum  f    Sed  si  confinxerint ,  nihU  pro- 
movebunt.    Ipsa  enim  doctrina  eorum  cum  aposto- 
lica  comparata  ex  diversitate  et  eontrarietate  sua 
pronuntiabit,   non  esse  apostoli  aUcujus  auctoris, 
neque  apostoliei.    In  eodem  libro  cap.  3.  ecclesiam 
sic  loquentem  introducit:    Sum  heres  apostolomm, 
sicut  caverunt  testamento  suo,   sicut  fidei  commise- 
runt,  sic  teneo.    (Ergo  doctrina  apostblica  est  nota 
verae  ecclesiae.)     Cyprianus  lib.  2.  epist.  3:   Non 
jungitur  ecclesiae,  qui  ab  evangelio  separatur.   Idem 
vel  potius  Rufinus  in  exposit.  symb.  dicit,  eam  esse 
sanctam  ecclesiam,  tn  qua  est  una  fides  et  unum 
baptisma,  m  qua  unus  Deus  creditur  Pater  et  unus 
Dominus  Jesus  Christus  Filius  efus,  et  unus  Spiri- 
tus  sanctus.    Et  postea  addit,  ecdesiafiH  esse,  quae 
fidem  Christi  integre  servat,    ^^Atiianasius  in  orat 
de  incarn.  Domini:  Si  diseipuli  estis  evangdiorum, 
per  Seripturas  incedite  dicente  Domino:    Si  per- 
manseritis    in    sermone   meo,    vere    discipuli  mei 
eritis.    Idem  orat.  2.   contra  Arian.:    Eeee  nos  de 
Scriptura    loquimur   eanddam  super  eanfldabrum 
eolloccmtes.    Basilius  in  Psalm.  80 :  Non  faciendum 
sehisma  ab  ea  eccUsia,  quae  Deum  colit  in  Spiritu 
et  veritate.**    Lactantius  lib.  4.   div.  instit.  c.  30. 
circa  finem :  Sola  eatholica  ecclesia  est,  quati  verum 
cuttum  retinet.    Hic  est  fons  veritatis,  hoe  est  do- 
miciUum  fidei,   hoc  templum  Dei,  quo  si  quis  non 
intranerit  vd  a  quo  si  quis  exierit,  a  spe  vitae  et 
salutis  alienus  est.    (Si  veras  Dei  cultus  in  sola 
ecclesia  viget  et  est  bonum  illius  proprium,   utique 
etiam  erit  erjus  nota.)    Epiphanius  lib.  2.  adr.  hae- 
res.  tom.  1.  haeres.   48.   contra  Marcionistas  drea 
medium,   postquam  ex  Soripturis  contra  Mardonem 
disputaverat,  subjungit:   Proinde  penitus  discors  a 
divinis  Seripturis  hic  invenitur,  velut  omnibus  mani- 
festum  est,  qui  attente  legunt,    Si  itaque  diseors 
est,  alienus  est  a  sancta  cathcliea  ecdesia,    Iffila- 
rius  in  Psalm.  51 :   Est  autem  domus  Dei  ecclesia 
et  omnes  fidei  evangdicae  sectatores.     (Ergo   qui 
sectantnr    fidem   evangelicam ,    illi    sunt   ecclesia.) 
Chrysostomus  homil.  49.    operis   imperf.  in  Mattfa. 
pag.  722.  edit.   Froben.  anno  1530:    Oum  videritis 
haeresin  impiam,  quae  est  exereitus  Antichristi,  stan^ 
tem  in  locis  ecclesiae  sanctis ,  ium  qui  in  Judaea 
^sunty  ccnferant  se  ad  monte$i  id  eat  quisunt  in 
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ChrittianMieUe^  conferanA  9e  ad  Si^nif^ft^,  Vmfa 
XI.  m  enim  Judaea  ChristianiUuf  est,  montes  anUrn  wM 
Scriphtrae  prophetarum  et  apoekdarum.  Quare 
autem  jubet  (Dominus),  hac  tsmpore  omnes  Chrir 
stianoa  conferre  se  ad  Scripturasf  Quia  in  tem- 
pore  hoc,  ex  quo  obtinuii  haeresis  eodesiasy  nuUa 
probatio  poiesi  esse  verae  ChristianiUUis  ^  neque  re^ 
fugium  potest  esse  Christianorum^  al^iud  volenJtium 
cognoscere  fidei  firtnitatem,  Ibidem  addit,  antea 
ostendi  potuisse  multis  modis,  quae  essei  eccUsia 
Christi  et  quae  gentUitaAy  nunc  autem,  postquam 
scUioet  haereses  in  ecclesia  invaluerunty  nuUo  modo 
cognasdtur  volentihus  cognoscerCy  quae  sit  vera 
Christi  ecclesia  nisi  iantummodo  per  Scripturas, 
Addit  etiam  rationem:  Quia  omniay  quas  Christi 
propria  sunt  in  veritate^  ea  haereses  habent  in 
schismatej  habeni  ecclesiasj  habent  ipsas  Scripiuras 
dimnaSf  habent  episcopos  ceterosque  ordvnes  cleri- 
corum,  habent  baptismumt  habent  eucharistiam^  ha- 
beni  cetera  omnia.  Postea  probat,  nec  ex  muraeu' 
liSf  quae  jam  suUatay  nec  ea  moribus  ChristianO' 
rum^  qui  degenerarunt^  inveniri  posse^  quae  sit  vera 
eedesia;  unde  condudit:  Qui  ergo  vult  eognosoere^ 
quae  sit  vera  ecclesia  Christi^  unde  eognoseat  nisi 
ta^iummodo  per  Seripturasf  Sciens  Dominus^  iai^ 
iam  confusionem  in  novissimis  diebus  esse  fuiiuramj 
ideo  mandat^  ut  Christianiy  qui  sunt  in  Christiani^ 
tatef  volentes  firmiiatem  accipere  verae  fidei  ad 
nuUam  rem  fugiant  nisi  ad  ScripturaSy  alioqui  si 
ad  alia  respexerint,  soandaUeabuntur  et  peribunt 
non  inteUigentes,  quae  sit  vera  ecclesiui^  et  per  hoe 
incident  m  abominationem  desolationis ,  quae  stat 
in  locis  sanctis,  (Locos  est  egregias,  qni  oalendit, 
ezternas  illas  notas,  quas  Pontificii  profezont,  esse 
incertaa  et  Callacea,  cum  sint  haereticiB  communee, 
proinde  tantummodo  per  Scripturas,  hoc  est  ex  con- 
yenientia  doctrinae  cum  Scriptuni,  yeram  ecdesiam 
a  faUa  distingui.  BellanninuB  excipit,  librum  hunc 
esse  a  quodam  Ariano  eorrupiumt  ^^  buic  cavillo 
retpondimuB  superius.  Certe  in  hoc  loco  anctor  illius 
libri  haudquaquam  dQ(ucv(Cfh  ^ed  vere  et  orthodoxe 
acribit  ac  reapondendum  erat  rationibuB,  quat  au- 
ctor  ille  affert,  non  autem  elevanda  duntaxat  cyus 
anctoritas,)'  Sed  ne  pergat  Bellarminus  hi;\jus  Ubri 
auctoritatem  deprimere,  afferemus  looum  ex  opere 
Chrysostomi  indubitato  ex  homilia  33.  in  Actoor. 
apostolorum,  pag.  680.  ed.  CommeL  ubi  non  pro- 
cnl  a  fine  sic  scribit:  Quid  re^pondebimus  genti- 
Ubus  f  Venit  gentUis  ac  dicii,  veUem  fieri  Christior 
nuSy  sednescioj  oui  adhaereamy  muUae  inter  vos  sunt 
pugnae^  seditiones  ac  tumuUus;  nesdo,  quod  dogma 
eUgam ,  quod  prcLeferam^  singvli  dicunt^  ego  verum 
dico;  cui  eredam  nescio,  cum  ego  Scripturarum  sim 
ignarus  et  UU  utrinque  idem  praetexunt,  Sane  hoc 
muUum  pro  nobis.  Nam  siquidem  diceremuSj  nos 
rationibus  eredere,  merito  turbareriSj  sed  cum  Scrir 
pturas  accipimus  et  iUae  simpliees  sunt  ac  verae^ 
faeUe  tibi  fuerit  judicare  (€vxoX6v  ooi  f6  itqtifOfAivov)^ 
si  quis  iUis  ^pnsentity  Christianus  est;  si  quis  con- 
tra  iUas  pugnai^  proeul  esi  ab  hoe  eantm^j  «T  rf( 


ixtiyaig  avfAtpvtvtl^  ovw  XQ^"'^»  ^  t'C  fisgct^'^ 
ovtog  no^^m  rot;  xoyofo;.  Quid  igitur  ei  vmisMt 
Ule  dicatj  hoc  habere  Scripturamj  tu  autem  aliud 
dicasj  aliter  scilicet  enarrando  Seriptttras^ 
Ularum  pro  te  irahens  f  Tu  igitur  dic  mihif 
temne  habes  et  judiciumf  Et  quomodo  poesem^  u^ 
quitj  nesciens  judieare  vestraf  Disoipulus  fieri  «ef- 
lem,  tu  autem  me  doctoremfacis,  Si  haec  dieat,  qsid 
respondendumy  inquit,  quomodo  UU  pereuadetUbimfi 
Interrogahimusj  an  hoc  iUi  camUum  sit  (c/  /lii  CTflj^ 
T«i;ra  xdi  nQ6ipaatg)j  item  inierrogabimuSj  imm»  eot^ 
demnet  gentiles  f  omnino  aUquid  dicet,  non  e 
non  (iondemnatis  ad  nos  divertiL  Jiogabimus,  oh  < 
causam  sua  condemnet.  Non  enim  temere  candsmntij 
manifesium  quod  dieetj  eo  quod  creaturae  sunt  et  nen 
increatus  Deus  f  etc.  Videantui  ibidem  sequentia.  Idon 
hom.  6.  in  Matth. :  IJbi  est  fides,  ibi  esi  eccleaia;  M 
non  est  fidesj  ibi  non  est  ecclesicL  In  Paalm.  96: 
MvUae  orthodoxorum  ecclesiae  suniy  quae  autes^ 
expertes  sunt  rectae  fideij  haereticorum  sunt  eeeiesiae, 
Hom.  58.  in  Joh.  per  ostium  ad  ovile  (eccleaiae)  didt 
significari  Scripturas,  quoniam  nos  ad  Deum  ducumt 
et  ^us  nobis  cognUionem  aperiunt^  ipsae  oves  /gi-xl 
ciunt  et  custodiunt.  Hieronjmus  lib.  1.  in  Ifich. 
c.  1 :  Ecdesia  ChrisUj  quae  hahitai  bene  et  in  toto 
orbe  ecclesias  possidens  Spiritus  unUate  eo^fw^eta 
esi  ei  habet  urbes  legisj  prophetarumj  eoangeUi  et 
apostolorumj  non  est  egressa  de  finibus  eussj  hoe 
est  de  Scripiuris  sancUsj  sed  coepiam  retinet  poe- 
sessionem.  (Si  Scripturae  constituunt  fiines  et  linutas 
ecclesiae,  ergo  eam  definiunt  et  ostendnni)  in  Ps.  1 33 : 
Ecclesia  non  in  parietibus  consistitj  sed  m  dogwsor 
tum  veritate.  Ecclesia  ibi,  est^  ubi  fidee  vera  esL  in 
Ps.  5 :  Dirige  viam  tuam  in  conspectu  meo.  Quae  esi 
ista  via  f  Lectio  Scripturarumj  hoc  est  ne  in  SeriptU' 
ris  tufs,  per  quas  ingredi  cupio  ecelesiamj  corruam 
Omnis  enim  qui  male  intelligit  ScripturaSy  in  via 
Dei  corruit,  In  c.  7.  Jerem. :  Illud  templum  Domiai 
esij  in  quo  habitat  vera  fides^  sancta  coneersio  om- 
niumque  virtutum  chorus.  In  prooem.  comm.  in  la- 
ment.  Jerem.  non  longe  a  principio :  Docirina  eecle- 
siaSy  ^pMfi  domus  Dei  estj  in  librorum  reperitur 
pl^itudine  divinorum.  Quae  aUa  potest  esse  vita 
sine  sclentia  Scripturarumj  per  quam  Christus  ^psfi 
cognosciturj  qtii  est  vita  credentiumf  (Si  ex  Seri- 
ptura  cognoscimus  Christum,  qui  est  ecdesiae  capnt, 
utique  etiam  ipsam  ecclesiam.  Si  doctrina  ecclesiae 
reperitur  in  libris  divinis,  utique  etiam  ex  Scriptn- 
ris  ecdesia  cognoeci  potest  ac  debet.)  Ambrosius 
libr.  2.  de  Jacob  et  vita  beata  c.  7 :  Ibi  esi  eoclesia 
Deij  in  qua  apparet  Deus  et  loquitur.  cum  servU 
suis.  Ibi  eripiuntur  et  absconduniur  eimulacra 
gentium.  Fides  enim  ecclesiae  omnem  observantiam 
gentUitatis  abolevU.  (Ergo  ubi  Deus  apparet  et  cnm 
servis  snis  loquitur,  hoc  est  ubi  doctrina  ooelestii 
praedicatur  et  verus  Dei  cultus  retinetnr,  ibi  est  ec- 
lesia.)  Libr.  6.  in  Luc.  c.  9:  Fides  imprimis  eeele- 
siae  quaerenda  mandatur^  in  qua  si  Christus  habi- 
taior  sit,  procul  dubio  legenda  est;  si  vero  populut 
perfidue^^aui  praeeepior  haeretU^  drformaf,  kahitO' 
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mtkmf  9ynagogm  fugimdm  eenuk^r^  •  8i  fua  eat  ^ 
iHim^  fuae  fidmn  reepuat  nee  upoMciioae  praedica- 
tiauU  fimdamenla  posMdeaif  ne  quam  labem  perfi- 
diac  poeeU  adepergere,  deeeremda  eeU    **  Petra  tua 
Chrieiue  eet^  fidee  fundamentum  eeeleeiae,  ei  inpetra 
fUmi9f  in  eceUeia  eris,**    (Si  falMm  do^triaam  tenere 
mt  nota  eocleaiae  «poataticaa,  ergo  veram  dootriiiam 
taaart  est  nota  ecelesia^  yerae.)  Lib.  1.  de  poenit  c.  6: 
Nan  habent  kereditatem  Petri^  qui  fidem  Petri  non 
kaient.  Ex  AuguitiBo  multa  iHustria  proferri  posflont 
tefltimonia  lib.  de  anitate  ecclefliae  c.  2 :  Inter  noe  et 
Damatistae  quaeetio  est^  ubinam  eit  eceUsia,    Quid 
ergo  facturi  eumus  f  in  verlns  Donati  eam  quaesituari^ 
<m  m  verbis  capiti^  sui  Domini  nostri  Jesu  Christif 
puio,  quod  in  iUius  verhis  eam  quaerere  debeamue^ 
qui  veritas  est  et  optime  novit  corpm  suumy  novit 
emm  qui  stmt  ejus,   (Si  eccleflia  in  rerbifl  Christi,  boc 
est  in  Soriptorifl  flacrifl,  quaerenda  est,  ergo  Scriptora 
deaignat  ecdesiam  et  est  propria  ejus  nota.)  e.  3:  Non 
audiaanusy  haec  dico^  haec  dide^  sed  audiamus^  kaec 
dieit  Dominus.     Sunt  cerie  libri  Dominiei^  qyorum 
auctaritati  utrique  consentimuSf  utrique   credimus, 
utrique  servimus,  ibi  quaeramus  ecclesiam,  ibi  discu- 
tiamus  causam  noetram,    (Nifli  ex  Scriptnra  cognoflci 
poflflett  qoae  sit  Tera  ecoleflia,  fniBtra  in  Scriptorifl  quae- 
xeretor  eccle9ia.r)   £t  postea  in  eod.  c^.:  Nolo  humO' 
nie  documeatis,  sed  divinis  oracuUs  ecctesiam  d^- 
mpnstrare  etc.    Quis  posset  singulas  quasi  haereees 
aauimerare  gentium  singviarumf    3i  autem  Chrieti 
ecdesia  canonicarum  Scripturarum  divinie  et  cer- 
tissimie  teetimoniis   in  omnibus  gentibus  designata 
estf  quidquid  attulerint  ei  undecunque  cUtulerint  qui 
dieunt:  ecce  hic  est  Christnsy  ecce  Hlicl   audiamus 
potius^  si  oves  i\jus  sumus^  vocem  pastoris  nostri 
diceniis:  nolite  credere!    lUae  quippe  singulae  in 
muUis  gentibuSf  ubi  ista  est^  non  inveniunluri  haec 
cf^tam^  quae  ubique  eet^  etiam  uhi  iUae  suni^  inveni- 
tur.    Ergo  in  Scripturie  sanctis  canonicie  eam  in- 
quintmus.    C.  4:  Ipsum  caput,  de  quo  consentimuSj 
o^^^ntat  nobie  corpus  suum,  de  quo  dissenJtimus  ^  %ilt 
per  ^jus  verba  jam  dissentir^  desinamus.    lUe  est 
m,  autem   unigenitus  filius   et  v^bum  Dei  et  ideo  nec 
prophetae  sancti  vera  loquf  potuiesent^  nisi  ab  ipsa 
veritatey  quod  est  verbum  Deiy  manifestaret^r  iisy 
quod  dicerenty  et  juberetury  ut  dicerent.    Proinde 
prioribus  temporibus  per  prophetas  sonuit  verbum 
Deiy  deinde  per  se  ipsumy  cum  Verbum  caro  ffictum 
est  et  habitavit  in  nobis,  posten  per  apostolos,  quos 
misit  ad  sp  praedicandum; ,  ut  esset  salus  usque  ad 
finee  terrae.  In  his  igitur  omnibus  quaerenda  est  eccle- 
sia,  (Cbrifltofl  caput  ecclcsiae  optime  poteflt  ofltendere 
corpufl  fluum;  jam  yero  Christafl  locutus  est  nobis 
per  propbetas  et  apofltolos;  ergo  in  iliorum  flcriptifl 
ecclefliam  quaerere  debemufl.    Sed  quia  verba  pro- 
phetarum   et  apostolorum  quaedam  flunt  aperta  et 
propria,  quaedam  vero  obflcura  et  figurata,  ideo  Au- 
gufltinufl  porro    docet,   in   quibufl  verbifl   ecclesiam 
quaerere  debeamufl.)    C.  5:  Sed  quoniam  multafigu- 
raJte  aiqu^  qbfcure  posita  pejr  aenigtnatis  imaginefiHy 
vel  ambiguitatis  ancipiffiipk  /ffnfum  ff^taci  at;^g[U!^^^4Q 


interpretatiane  consanare  et  eomeaire  creduntur^  hoe 
etiam  praedico  atque  propono,  ut  aperta  et  manifesta 
deligamus,    Quae  si  in  sanctis  Scripturis  non  invenir 
rentur,  nuUo  modo  esset,  unde  aperirentur  elausa  et 
iUustrarentur  obscura  eto.  Sio  et  iUa  seponenda  sunity 
quae  obscure  sunt  posita ,  et  figurarum  velamiuibus 
involutay  et  secundum  nos  et  secundum  iUos  inUr- 
pretari  possuat,  et  in  hac  ergo  disputatione  nostra 
parcamus  talibus  interpretationibusy  et  apertum  aU- 
quidy  quo  manifestetur  ecclesiay  requiramus,    C.  6: 
Qfiare  superordinatis  dicendOy  in  nulUs  terris  here- 
dem  permanere  Christum,  nisi  ubi  potuerit  eoherO' 
dem    kahere    Donatumf     Non    invidemus    edieuL 
Legite  nobis  hoc  de  lege,  de  propketisy  de  psalmisy 
de  ipso  evangdiOy  de  apostolicis  Uteris,    Legite  et 
credimus,    C.  16:   Ecclesiam  corpus  Christi,   sicut 
ipsum  caput  in  Scripturis  s<mctis  debemus  agnoscerey 
non  in  variis  hominum  rumoribus  et  opinionibus  et 
factis  et  dictis  et  visis  inquirere  etc.     Utrum  ipsi 
ecclesiam  teneant,  non  nisi  eUvinarum  Seripturarum 
canonicis  Ubris  ostendanty  quia  nee  nos  propterea 
dicimus,  nobis  credi  oportere,  quia  in  eccleeia  ChrisU 
sumus,   qtiia  ipsam^    quam   tenemuey   commendarit 
Optatus  Milevitanvs  vel  Ambrosius  Mediolanensis 
vel  alii  innumerabiles  nostrae  communionis  episeopiy 
aut  quia  nostrorum  coUegarum  condUie  ipsa  prae^ 
dicaJta  est,  aut  quia  nostromm  coUegarum  per  tO' 
tum  orbemy  in  lods  saneUs^  q^ae  frequentat-mostra 
communio,  tanta  miraUlia  vel  exauditionum  vel  sor 
nitatum  fiunt,  quaecunque  taUa  in  catholiea  fiimUy 
ideo  sunt  approbanda,  quia  in  catholica  fiunty  non 
ideo  ipsa  manifestabur  cathoUca,  quia  haec  m  ea 
fiunL     Ipse  Dominus  Jesue    cum    resurrexisset  a 
mortuis  et  discipulorum  ooulis  videndum  manibus' 
que  tangendum  corpus  suum  afferrety  ne  quid  tamen 
faUaciae  se  pati  arbitrarentuTy  magie  eos  testimonio 
legis  et  prophetarum   et  psalmorum   oo^firmandos 
judicavit,  ostendenSy  ea  in  ee  esse  impleta^  quae  fue- 
rant  fisUe  praedicta,    Sic  et  ecclesiam  suam  com- 
mendavit  dicens,  praedicari  in  nomine  suo  poeniten- 
tiam  et  revMSsionem  pecoatorum  per  omnes  gentes, 
incipientibus  ab  Hierusalem,    Hoc  in  lege  et  pro- 
phetis   et  psalmis    esse  scriptum  ipee  testaius  est, 
Haec  sunt  causae  nostrae  documentay  haec /unda- 
menta,  haec  firmamentay  legimus  in  Actis  aposto- 
forum  dictum  de  quibusdam  credentibus,  quod  qua^ 
fidie  scrutarenti(r  ScripturaSy  a»  haec  ita  se  habe' 
rentt    Quas  itaque  Scripturas  nisi  canonicas  legis 
et  prophetarumf    huc  acceeeerunt  evangeUay  apo- 
stolicae    epistolaey   acta  apostolorumy    apocalgpsis 
Johannis,  scruiamini  haec  omnia  et  eruite  aUgndd 
manifesttm,  quo  demonstretisy  ecclesiam  vel  in  sola 
Africa  remansisse  etc.     (Id  ipimm  Pontificiifl  dici- 
mufl,  flcrutamini  baec  omma  et  eruite  aliquid  maoi' 
ifestum,  quo  demonstreti^,  eam  eflfleveram  ecclefligm, 
quae  pontifici  Romano  adhaeret)    Cum  qup  conaen» 
tit  illud  epifltolae  48 :  Non  quieque  nostrum,  m  justi' 
tia  sua,  sed  in  Scripturis  divinis  quaerit  ecclesiam. 
£t  epiflt  166:  /n  Sfiripturis  didicimus  Christum,  in 
gcripturis  cfidif^mus  eceksiami  qjuqre  nonin  eis,,et 
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Chrittim  e$  eeclenam  eommuniter  reHnmMief  etxs. 
XL  20S.  Ecee  Seriptwae  eamtmme» ,  eece  «hi  ntmmue  Chri- 
stum,  ubi  navinute  eeclesiam.  **Epiflt.  48.  ool.  178: 
Ex  eodem  cognoseimue  ecclesiam  et  Chrietum.  Quo- 
modo  autem  confidimus,  ex  divinis  literis  accepisse 
nos  Christum  mamfestum^  si  non  inde  accepimus  et 
eeelesiam  manifestamf  p.  180:  Non  quisque  nostrum 
in  justitia  sua,  sed  in  divinis  Seripturis  qwterit 
ecclesiam.  epist  50.  col.  208.  statim  in  princ:  In 
sanctis  libris,  ubi  mandfestatus  Dominus  Christus^ 
Hn  et  ejus  ecclesia  ileclaratur,  Isti  autem  (Donati- 
stae)  mirabili  eoeeitate  cum  ^sum  Christum  praeter 
Scripturas  (pro  nisi  ex  Scripturisy  ut  Erasmns  in 
marg.  recte  notat)  neseiant,  ejus  tamen  eijclesiam  non 
dimnarum  Uterarvm  auetoriiate  cognoseunty  sedhu- 
memarum  calumniarum  vanitate  confingunt.  Seduirum 
ipsi  ecelesiam  teneemtj  non  nisi  ditnnarum  literarum 
canonicis  libris  ostendant,**  Lihr.  4.  de  Bjmh,  ad 
catech.  c.  13.  Scriptoram  pulcherrime  vocat  tabulas 
matrimom(xles  iUiiu  sponsae,  qoae  est  ecdesia.  (Bel- 
larminiu  lih.  4.  de  eccles.  c  2.  rcBpondet,  ex  Seri- 
ptura  probarij  ubi  sit  ecelesia^  non  tanquam  ex  nota 
eoelesiae,  sed  quia  Scriptura  doeety  quae  sint  notae, 
dum  doeety  qualis  iUa  sit,  ubi  coeperit^  quomodo 
creverit,  Bespondemos:  imo  Tero  Angnstiniu  ea  de 
caosa  ecclesiam  ez  Scriptaris  demonstrari  Toloit, 
quia  Scriptora  ostendit,  qoinam  coetas  doctrinae 
Binceritatem  et  integritatem  taeator,  ex  Scriptoris 
Yolt  judicimn  fieri  de  doctrinf^  ex  doctrina  Jadiciam 
fieri  de  ecclesia,  sic  enim  scrihit  c.  3.  illiuB  lihri: 
lUe  sacros  Ubros  tradidisse  credatur,  qtd  lectis 
libris  non  eonsentire  convindtur,  C.  4:  Quicunque 
de  ipso  capite  a  Seripturis  sanctis  disseniiuntf  non 
sunt  in  ecclesia,  C.  10:  Ne  eaiholicis  quidem  epi- 
seopis  eonsentiendum  est,  sicubi  forte /aUuniur ,  vt 
eonira  eanoniccu  Dei  Scripturas  aliquid  sentiant, 
C.  16.  docet,  iUos  esse  veram  ecclesiamy  qui  verba 
Christi  audiendo  ae  faciendo  aedificant  super  pe- 
tram.  Id  ipsam  ez  aliis  locis  Aagastini  manifSestam. 
lih.  11.  de  ciy.  Dei  c.  1.  Scriptaram  vocat  ecelesiae 
testem.  Civitatem  Dei  dicimus  (inquit),  cujus  ea 
Seriptura  testis  est,  quae  non  /ortuiHs  motibus  ani' 
morum,  sed  plane  summa  disposiUone  providentiae 
super  omnes  omnium  gentium  Uteras  omnia  sibi  ge- 
nera  ingeniorum  humanorum  divina  excellens  au- 
etoritate  subjecit.  Quomodo  aatem  Scriptura  sit 
teirtis  ecdesiae,  ezponit  Ifhr.  6.  de  civit.  Dei  c.  3: 
Vera  religio  non  a  terrena  aliqua  civitate  instituta 
est,  sed  plane  coelestem  ipsa  instituit  civitatem, 
eam  vero  inspirat  et  docet  verus  Deus  dator  vitae 
aetemae  cuUoribus  suis.  Ergo  Scriptara  est  ecde- 
siae  testiB  non  ea  duntaxat  ratione,  qaia  ostendit 
qoaBdam  notas  ecdesiae,  sed  qaia  veram  rdigionem 
diTinitOB  rerdatam  proponit,  quae  codestem  iliam 
Crritatem,  eccleBiam  pata,  inBtitait  ac  condidit  Scri- 
ptara  non  Bolnm  descrihit  quasdam  notaB  ecclesiae, 
Bcd  etiam  tradit  fidei  dogmata  eo  certe  fine,  nt  illa 
ah  ecclesia  aadiantur,  discantur  et  acceptentar. 
Erg6  ratione  illoram  dogmatam  erit  ecclesiae  nota, 
^oi  eiiim  dogmata  illa  in  ScriptairiB  propoeita  inlegrit 


inviolata  tenent,  snnt  Cfaristiaiii  et  filii  eccMae. 
Scriptara  est  anica  regola  tiiedogieae  TeritatiB,  et^ 
etiam  ex  Scriptura  Teritas  ecdesiae  denKmstimnda 
Si  hic  solam  Scriptorae  asos  esset,  at  traderet  qoai- 
dam  notas  ecdesiae,  non  antem  dogmata,  ez  qaihni 
de  ecclcBia  jadicandam,  tanc  paacisBimis  pageHh 
imo  lineifl  res  tota  ahsolTi  potaisBet,  nec  opoa  ftdBset 
tam  maltiB  lihris.  Sed  Tolait  Spiritus  s.  plenom 
sjstema  doctrinae  in  ScripturiB  proponere,  at  ez  iOo 
de  ecdesia  Jadieari  posBCt  In  Psalm.  69 :  Si  qms' 
ris  eum,  qui  prior  quaestvU  te  et  ovis  facta  es  e^mt 
et  audis  vocem  pastoris  tui  et  sequeris  enm,  vidB 
quid  tibi  de  se  ostenditj  quid  de  eorpore  siu>,  ne  «1 
^o  erraresj  ne  in  eeelesia  errares,  ne  quit  tibi 
diceret,  Christus  est,  qui  non  est  Christus,  aut  ee- 
elesia,  quae  non  est  eeclesia  etc  audi  vocem  ipsim 
pastoris,  ostendit  se  tibi,  vocem  efus  sequere;  ostem- 
dit  et  ecclesiam ,  ne  quis  te  /aUat  nomine  ecdesiae. 
In  Psalm.  103:  Vis  Deo  plaeere  o  ecdesia^  nem 
potes,  quamdiu  de/ormis  es.  Quid  /acieSf  ut  pul' 
chra  sisf  et  quid  iniuens  inquis:  me  videbof 
Posuii  tibi  in  specuhim  Scripturam  eanetam, 
Serm.  237.  de  temp.:  Seriptura  sancta  sit  tibi 
tanquam  specutium,  speeulum  hoc  habet  spiendo- 
rem  non  mendacem,  splendorem  non  etdukmtemj 
nullius  personam  amantem.  EacheriaB  lihr.  2.  iii 
Gen.  c  7 :  Eo  tempore  quando  Unguarum  fatta  XL 
est  varietas,  in  sola  domo  Heber^  quae  antea  /W 
Ungua^  remansit;  ita  et  nunc  in  sola  eeclesia^  quae 
est  domus  Christi,  unitam  esse  eon/essionis  et  fidai 
pacem,  divisis  omnibus  reprobis,  eonstat.  Beda  in 
Psalm.  8:  Vidibo  coelos^  id  est  libros^  et  Imum» 
et  steUas,  quae  in  ipsis  Ubris^  id  est  coeUs,  fimda" 
bis.  Praecepia  enim  divinorum  Ubrorum  sunt  /im* 
damentum  et  universalis  ecclesiae  et  singuJtarvm 
ecclesiarumf  quibus  ipsae  roborantur  et  sustenia»' 
tur  velut  aedificium  a  fundamento.  Gh^egorios 
lih.  6.  moral.  c.  6:  Quasi  distinetae  in  nmndo  re* 
giones  sunt  ecclesiae  genUum ,  quae  in  una  fide 
positae  morum  Unguarumque  diversiiaie  dividuntur, 
(Ergo  fidd  unitas  est  ecdesiae  nota,  qaia  ecdesiae 
morihus  est  lingais  diTersae  ex  fidei  unitate  agno- 
scantur.)  Rapertus  lihr.  7.  in  Apoc.  c.  12: 
Flumen  verum,  flumen  aquae  vnxte,  stincta 
ptura  veraque  caiholica  doetrina^  quam  ece 
quae  est  mulier  ista ,  mittere  consuevit  de  fonte  oe- 
ritatis. 

139.    Potest  etiam  ex  ipsis  adTersariis  Bcntentia  coi 
nostra  quodammodo  demonstrari.    Thomas  2.  q.  83.  adT 
art.    2 :     Ecclesia    perfidtur    per    vniteUem  fideL  ^*" 
Alhertus  in  c  13.  Luc.:    EccUsia  est  radicata  m 
stzcramentis  et  doctrina  prophetarum.    ErasmaB  in 
symhol.  catech.  4.  p.  146:     Quo  signo  dignoseimus 
unicam  Christi  columbamf   quod   abertat  a  sacris 
voluminibus,  non  est  Christi.    Hosias  confiess.  Petri- 
COT.  c   20:     Sanam  doctrinam  et  tegitimum  sacrch 
mentorum  usum  ecclesitte  notas  esse  negari  non  pot' 
est.    Enchir.  Christ.  instit.   in  conc  proTinc  Colon. 
editam  in  ezposit  symhoL  in  artic   Credo  «anctam 
ecdeiiam:  Noids  d signa habemue l&dff^ eertienma^ 
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qmm  «M  db  muiminj'  ubimam  Jd,  ^hitwrt  wm 
jMMml  Pnmeipio  nemo  ne^aij  m  €oel«§ia  nneeram 
doetrinam  emangdicam  et  tspoetoUeam  esae  debere 
ei  hame  praeeipuam  esse  eeelenae  noiamyjuxta  tUud: 
Ovee  meae  voeem  meam  aiudittnt.  Driedo  lib.  4.  de 
dogmat.  yariiB  c.  4:  Eecleeia  ex  SeripHtris  quae^ 
remda  ei  eognoeeenda,  Blartinui  Isengrinius  lib.  de 
eoeleBia  c.  7.  icribit,  Ccuhoiiooe  nan  plane  negare, 
kme  eese  noiae^  quae  noe  etatuivme,  nempe  puram 
9erbi  praedioaiionem  ei  legiiimum  eaerameniorum 
ueum^  eed  non  esee  iam  iUusires  noias,  Gtorgios 
CasMiider  in  eonsoltat.  art  7.  agnoecit,  notas  eeeU- 
eiae  eeee  dodrimam  evamgelH  et  ueum  saerameniO' 
rumj  addit  ■olommodo,  ierHam  etiam  notam  neees' 
eario  reqmri,  ntWmm  obedienOam  debitam  mtnt- 
eierio  eceieeiae.  liber  interiraisticus  c.  10:  Suni 
eeeieeiae  verae  noiae  doeirima  sama  et  saeramenio- 
rum  ueuSf  quibus  a  Judaeorum  et  ethnicorum  coe- 
iibme  ecolesia  dietinguUwr^  quorum  uiique  et  sana 
docirina  ei  sacramemOs  N,  T.  earent,  Stapletonm 
in  rdect  princ  fidei  controT.  1.  q.  4.  art.  5.  p.  113. 
conoedit,  eeelesiam  ChrisH  a  sapienObus  et  spniiua' 
libue  cogneeei  per  eanam  doetHmam  ei  reeium  ea* 
erameniorum  usum,  Lib.  1.  de  princ.  fid.  c.  22. 
eeamgeUi  praedieaiionem  dlcit  esse  propriam  ei 
naide  Uiueirem  noiam  etUholioae  eeolesiaey  sed  ad- 
dit  t»  legUimis  minisiris,  Gregorios  de  Valent 
tom.  1.  dispnt.  1.  q.  1.  de  objecto  fidei  ponct.  7. 
§.  18:  Nos  fdiemur,  neque  verUate  dodrinttef  ne- 
gue  legiUmo  sacramentorum  ueu  eodeeiam  Chrieti 
earere  posse,  et  apud  quos  haeo  omnino  sint  salva^ 
ex  He  eonsiare  veram  ecdesiam,  Bellarminns  lib.  3. 
de  codei.  e.  2.  definit  ecclesiam,  quod  sii  coetus 
hominmm  ejusdem  Christianae  fidei  professione  et 
eorundem  sacrameniorum  commumione  coUigaius 
eub  regimme  legiiimorum  pasiorum  ae  praeeipue 
unius  Christi  in  his  ierris  vicarii  poniifieis  Romami^ 
quam  definitionem  non  improbamus,  modo  tertium 
ilhid  merabrum  de  Bubjectione  erga  Bomanum  pon-| 
tificem,  quod  ex  Seripturis  probari  nequit,  auferatur. 
Jam  Tero  nulla  est  certior  rei  nota  quam  ipsius 
definitio  essentialiB,  ezprimit  enim  rei  eBsentiam. 
Proinde  cum  professio  Terae  fidd  et  legitimus  usus 
sacramentorum  ingrediantur  definitionem  eeclesiae, 
utique  etiam  erunt  verae  et  propriae  notae  eccle- 
siae,  et  quia  membrum  tertinm,  ridelicet  subjectio 
erga  Romanum  pontificem,  inter  ecclesiae  notas 
m.  relertur,  ea  enim  praecipue  intelligitur  nomine  suc- 
eemonis,  quae  eet  nota  quinta  Bellarmini,  cur 
primum  et  secundum  definitionis  membrum  inter 
notas  ab  adTersariis  assignatas  nulium  inveniunt 
locum?  libr.  4.  c.  2.  concedit,  quamdo  Seriptwra 
eei  reeepta  ei  elare  loquiiur  ei  ariiur  quaesHo  de 
ecdeeia,  iune  ecclesiam  ex  Seriptura  iamquam  no- 
Uore  judieari  posse,  adduoit  etiam  exemplum  ec- 
desiae  Africanae:  Cum  dispuiabaiur  (inquit)  de 
eeelesia^  an  essei  in  sola  Afriea,  quda  Seripturae 
reeejitae  et  elarae  erant,  inde  Augustims  probahai 
euam  senientiam,  Atqui  ab  ntraque  parte,  etnoetra 
•cilicet  et  Pontifieia,  recepta  est  Scriptora  et  dare 


bquitnr  in  hao  i|aaertione  Ergb.  eidena  m  iUa 
erit  jndieaada.  (Addit  quidflni  BeUaimimis ,  eeri^ 
ptwam  aUquamelo  solum  ex  hypothesi  eeee  noiierem 
ecdesia,  simpUeiter  vero  ecdeeiam  eese  noOorem  et 
priorem  Scriptura,  cum  ecclesia  fuerii  ante  Seri- 
pturam ,  et  haee  iUi  a  Deo  daia  sii  et  ipea  eam 
alUs  tradai  ei  explicet,  Sed  Indit  in  Tocabulo 
Scripturae,  quasi  solos  literarum  apices  et  non  po- 
tius  scriptnm  Dei  verbum,  quod  idem  est  eum  verbo 
Dd  praedicato,  hac  appellatione  intelligamus,  id  vero 
est  ecdesia  antiquins,  quia  ecdesia  ex  Dei  verbo 
genita  est;  insuper  etiam  turpissime  sibi  eontradidt, 
quia  lib.  1.  de  verb.  Dd  c.  2.  diserte  scribit,  ea- 
cris  Scripturisj  quae  propheOeis  ei  aposiolieis  libris 
conHneniury  nihil  esse  noOus^  nihU  eertius.)  lib.  4. 
de  eedesia  c.  11.  sanctiiaiem  doetrinae  didt  esse 
veram  eedeeiae  notam.  Atqui  sanetitas  doctrinae 
non  potest  nisi  ex  Scripturis  cognosd.  C.  12.  asserit, 
solam  eedesiam  habere  doctrinam  immaeulaiam. 
Costerus  in  instit  c  2.  de  ecd.  priyil.  prop.  1:  In 
sola  ecdesia  esi  sineera  verhi  Dei^praedieaiio,  prop. 
2 :  In  sola  eeclesia  esi  verue  Dei  culius^  sineera  sa- 
cramemiorum  adminietratio,  ((tuocunque  podto  po- 
nitnr  ecdesia,  illud  est  certissima  ejus  nota.  Sed 
posita  sincera  Terbi  praedicatione  et  sinceni  sacra- 
mentomm  administratione  ponitnr  eedesia;  ratio 
est,  quia  in  sola  ecdesia  illa  iuTeniuntnr,  nt  hoe 
loco  Costems  concedit  Jam  Tero  quidquid  in  sola 
eedesia  inTenitnr,  eo  pouto  ponitur  ecdesia.  JEigo 
sincera  Terbi  praedicatio  et  sineera  saeramentorum 
administratio  est  eertissima  eccleeiae  nota.)  Pistorius 
in  hodeget  p.  112.  dicit,  irrefutabiliter  ex  Scripiura 
ostendi  posse,  Lmtheranam  eedeeiam  non  esse  veram 
eedesiam,  (Atqui  si  ex  Scriptura  potest  ostendi,  qnae 
sit  ecdesia  falsa,  utiqne  ex  eadem  ostendi  potest, 
quae  sit  vera  eedesia,  eadem  enim  est  reeti  et  obli- 
qui  norma).  Jesuitae  in  colloq.  Batisbon.  sess.  8.  p.  216. 
ed.  Spir.:  CathoUci  eonira  seetarios  ecdesiam  etiam 
ex  sola  Seriptura  sciepe  demonsiraruni  ei  porro  eiiam 
demoneirare  paraH  sunt,  (Atqui  si  ex  Scriptora  et 
quidem  sola  eedesiam  demonstrare  possunt,  eur 
Scripturam  ecdesiae  notam  constitnere  subterfii- 
giunt?) 

140.  BellanninuB  lib.  4.  de  eedes.  c  2.  contrahas 
notas  a  nobis  assignatas  in  genere  et  in  spede  di- 
sputat  In  genere  nobis  objidt:  /.  Luiherum  vaXde 
eameeet  ne  vUam  notam  recipereiy  quae  euni  in 
sgmbolo  ComstantinopoliianOy  eum  tamen  omnia  ve- 
iera  eoneUia  per  eas  noiaSy  maximeper  apostoUcam 
eedesiamy  se  diseemi  veUent  ab  ommibue  seeOs,  Be- 
spondemus:  imo  Tero  Luthenu  oianes  illas  notas 
recipit,  quia  pura  verbi  praedioatio  fadt,  ut  eedesia 
sit  una,  sit  sancta,  sit  catholiea,  sit  apostotica,  quae 
sunt  quatnor  illae  eodesiae  adjunota,  quamm  men- 
tio  fit  in  Bymbolo  Constantinopolitano.  £st  enim 
ecdesia  una  propter  fidem  unam;  sancta  est  pro- 
pter  sermonem  Christi  sanetum;  calholiea  est  pro- 
pter  callidicam  de  Christo  doctrinam;  i^x^stolifla 
eetpropter  doctrinam  evaDgdii  apostolieam,  quae  ab 
apostotis  in   N.   T.  Tiva  Toce  prinmm 
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fMttoMdiim   iii  SoriiituriB   oompr^enBa  in  eeolaria 

UBqne   ad   finem  mandi  conBervatur.     Quodai  Bel- 

larminns  pognat,  expressam  debuisM  haram  nota- 

rum  mentionem  fieri,  se  ipsum  accusat,  cum  praeter 

nomen   catholicum    ne   ipse    quidem   in  suis  notii 

ezpreesam  illarum  faoiat  mentionem.    Gnm  veteres 

proTOcarent  ad  eocleaiam  apoBtolicam,   hoo  est  eam 

u.  au0.  qaae  ab  apostoliB  fnndata  ad  illorum  Qsque  tempora 

OBset  propagata,  conservabatur  in  ea  fidd  apostoli- 

oae  integritas   et  BineeritaB,    Bed  poBtquam   hodie 

haereseB  occupanmt  ecdesiaB  apoetolicaB,   boc  eflt 

ab    apoetoliB    olim   plantataa  et  aedifioataB,    nuUa 

potest  verae  ^ecleeiae  probatio  teee  alia  quam  ex 

Seripturie  monente  ChrfBOBtomo  hom.   49.   imper£ 

operia   in   Matth.     **LutheruB   in  artic.   8chmalc. 

art.  12.  didt:    Credo  eacUeiam  sanctam  eatholdcam. 

firgo  non  ezdvBit  notaB  a  symbolo  Constantinopoli- 

3.NotM  tano  aBBignataB.  **     2.    Hae  notae  non  «tBe  tdlo 

•ttDt^tof-  fnodo  eu/fieienteej  non  enim  declarant^  quae  eit  vera 

fioieatei.  ^ccUsia  aecundum  haeretieost  nisi  probabiliter^  qjtda 

non  poeeumue  hinc  ecire^  qui  eint  electi  vel  justi  et 

pothie  diecimugj  ubi  lateat  ecclesia^  quam  quae  siL 

BeBpondomuB:  imo  vero  non  probabiliter,  Bod  apo- 

dictice  veram   ecoleBiam  ostendant  hae  notae,  qnia 

pnra  praedioatlo  verbi  et  legitimas  aaoraaientorum 

uniB  Bunt  eanBae  proximae,  per  quaB  Deo  oolligitnr 

ecolesia,  sunt  efciampropria  eccloBiae  bona;  jam  vero 

ez  caufOB  prozimiB   et  propriiB   a^junctiB  certa  et 

diatincta  alieiguB  rei  notitia  peti  potOBt    Quod  Bel- 

knninuB  nrget,  non  poBBc  ez  his  notifl  Bciri,  qui  Bint 

eleeti  tel  juati,  in  eo  digreditur  a  quaoBtioniB  Btatu, 

■eqiie  enim  hoc  loco  quaestio  est  de  notiB  decto- 

rum,    Bod  de  notiB   ecdcBiae  yiaibiliB.     Nec  ipsae 

PcBtificiae  notae  oBteadunt,  qui  sint  electi,  ergo  ez 

hypothoBi  Beliarminiana  non  erunt  Bufficientes.  Sof- 

ficit  nobis,   quod  hae  notae  ostendunt,   ubi  lateat 

eodesia  dectorum,  cum  enim  eztra  ooetum  vocato- 

mm   non  aint  quaerendi    electi,    inde  manifestum 

eradit,   quae   sit  vera   Dei   in  his  terris  ecdesia. 

Qoamquam  igitur  in  ooetu  illo,  in  quo  evangdinm 

pare  praedicatnr  et  legitime  administrantur  sacra- 

meota,  hoc  est  in  eztemis  particularibus  ecdesiiB, 

dectis    mizti    sint  reprobi   ac  bonis  mali,    neo  ia 

indiyidoo  Bcire  possimuB ,    qui  sint  electi  ac  justi ; 

tamen  propter  hano    pnram   verbi    praedioationem 

et    legitimmn    Bacramentorum    usum    scimuB,    ibi 

esse  aliqnoB  dectos,  et  per  consequens  ecdesiam, 

cui  nos  tuto  adjungete  possumuB.    **Ac  suffidt  de- 

niqne  nobis  contra  Bdlarminum,  quod  probabiliter 

hae  notae  doceant,  quae  sit  vera  ecdesia,  cum  ipsius 

etiam  notae  non  efiSdant  widentiam  veritatiiy  sed 

oredibaitatia  o.  3.  §.  8.** 

t.  la  141.    In  spede  contea  prinuun  notam,  puram  sd- 

ifMfltn  lioet  verbi  praedioationem,  tribus  rationibuB  insorgit 

^^^f     BdlarminuB :    1,  Noiae  tlebent  eaee  propriae^  non 

pnMdi-     oommunee.    Sed  einoera  praedieatio  verbi  eet  nota 

«Bodhaeo  eommunieeima  omnibue  eeetis^ealtem  opinume  earum, 

•it^oom-  ^^^    ^^   aliguibue  eectie  non  conveniatf    taenen 

■BnU      ommbue  eoneemt  opiniome  euehf    guae   satm  efieta 

MoUt.     umguiam  fidt^  gme  nau  dieerety  9e  hmbere  meeer^m 


m  veritatief  Respendemaa:  i< 
ptamuB,  quod  Bellarmiaus  dioit,  uotas  dd>ere 
proprias,  non  communes.  Si  velim  (inquit)  deeignare 
tibi  certum  homiHejny  quem  nunquam  vidietif  ut  moa 
atque  eum  videris^  diecemae  ab  o&m,  non  debeo 
dieere^  eet  quidam^  qui  habet  duoe  oculoe\.  dmm 
manue  etc  nam  haee  eunC  communia  omnibue,  AA- 
qoi  hac  ratione  plurimas,  si  non  omnes  Buaa  aOtM 
ezpungere  cogetur,  pieraeque  enim  communes  saat 
verae  eedesiae  cnm  coetibus  haeretidB.  2.  Qnod 
vero  additur,  ne  opinione  quidem  notae  debere  eaee 
communee,  absurdum  eat  postaiatum.  Opinio  «* 
rantium  non  mntat  rem  ipsam,  suffidt  ergo  oyrwc  e( 
secundum  rem  esse  proprias.  Non  quod  hio  vdiUs 
opinatur,  esse  Buum,  statim  eei  illiuB  proprium,  sed 
quod  vere  ipsi  competit.  Phrenetici  multa  dbi  vea- 
dicant,  quae  verorum  poBBessorum  manent  propria; 
sic  pura  verbi  praedicatio  manet  vera  et  propria  ee- 
clesiae  nota,  lioet  fidBa  ecdeeia  sibi  illam  arrogoL 
Fatentnr  ipsi  adversatii,  in  eola  vera  cathoUoa  ee^ 
cleeia  eese  einceram  verbi  praedieationem ,  ea  qao 
immote  Bequitur,  quod  haevetid  et  sectarii  £dUo 
eam  sibi  vendioent.  Non  dednunt  esse  verae  nk 
notae,  quae  sua  natura  taloB  sunt,  si  vd  mazinie 
alii  dbi  eas  vendicent,  et  quidem  fdao.  3.  Lioet 
haeretici  glorientur  de  praedioatione  veritatia, 
ez  tabulis  divinae  veritads,  ez  ScriptuxiB 
sacris,  fdsae  gloriationis  convinci  poBsunt..  HilariaB  xl 
ad  Constant.:  Omnee  haeretici  Seripturas  eine 
eeneu  loquuntur^  fidem  eine  fide  praeten^kmtf  JSeri' 
pturae  non  in  legendo  eunt,  eed  in  inteUigendo^ 
neque  in  praevaricatione^  sed  in  caritate,  Hieroi^f* 
mus  adv.  Ludferianos :  Non  biandiantur  eibi^  qued 
videantur  de  Scripturarum  capituUs  a^firmare^  Q¥^^ 
dieunt.  Nam  et  diabolue  etiam  Scrq>turam  aUe- 
gavit^  eed  Scripturae  non  in  legendo  consistunt^  sed 
in  intdligendo,  Augustinus  lib.  2.  de  Trim.  c  %, 
et  6.  lib.  de  nnit.  eodes.  c.  4 :  Omnes  haeretiei  ex 
Scripiurie  faleae  et  faUacee  euae  opiniams  a 
tur  defenderey  sed  manifestissima  divinoruti^ 
moniorum  et  coneona  voce  damnanfur*  Idem  oont 
Donat  lib.  3.  c.  7.  scribit,  non  ideo  quod  haereM 
divina  eaoramenta  et  eloquia  od  unaginee  suorum 
phantctsmatum  c&nvertunt,  exhonoranda  eese  divina 
eloquia^  lU  eorum  eaee  putenturj  cum  Sariptumte 
teneant  ad  epeciem^  non  autem  ad  ealutem.  **JK- 
atinguendum  inter  notas  vel  ratione  eese^JLiaf  intar 
nae  vd  ratione  opinionie  et  ezifitimationiB  eztemae 
considerataB.  Non  ex  haereticorum  opinione  et  gk>- 
riatione^  sed  ez  Scripturae  instructione  BpllanninwB 
debuLaaet  argnmjeatum  proferve.**'  4.  Notae  iUa% 
qnas  Bdlarminus  asBignat,  itidem  non  supit  prppriae 
eccledae,  sed  aliis  coetibus  eommunes,  saltem  0|>i- 
nione  illarum,  ut  ez  inductione  facile  oetendi  potr 
est,  ergo  nec  iUae  erunt  verae  notae.  DonatJstae  aibj 
vendicabant  nomen  Catfaolicorum ,  ecdesia^  Ghatecae 
dbi  veadicant  succesdonem  epiBOoporum,  quas  tamea 
Pontifidi  non  habent  pro  veris  ecdesib  etc.  .6.  Qni 
rem  diquam  ignotam  dteri  certo  vult  demonBtrare, 
me  satis  ftwptnB  est  offido,.  d.talea  jMdffaet  AOlaa, 
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quie  'iiiit  illi  Zrtm  et  te  rehi  profnrUKe,  lioet  hlii  eas 
dbi  Tendicent;  forte  enim  res  designanda  non  habet 
tatoa  notas,  qoas  non  poBsint  sibi  alii  vendicare;  in  eza- 
mine  postmodum  deprehenditnr,  jore  an  injnria,  vere 
an  £a1bo,  notas  illas  alii  sibi  vendicent.  Si  qna  se  pro 
sponBa  regia  venditet,  pnrpnreiB  vestibas  incedat  in- 
dnta  et  omnem  eztemnm  regiae  eponsae  splendorem 
aentiatm',  maltoram  opinione  pro  regis  sponsa  haberi 
poterit;  sed  recorrendom  ad  tabnlas  foederis  con- 
jttgaHs,  tonc  apparebit,  qnod  non  sit  vera  sponBa; 
ne  licet  eccleaia  apoBtatica  pro  vera  ChriBti  Bponsa 
Me  venditet  et  extemo  splendore  fnlgeat,  tamen 
tabalae  codestiB  deBponBationiB  factae  in  fide,  hoc 
eak  Seriptorae  Baerae,  OBtendont,  qaod  non  sit  vera 
cederia,  qno  pertinet  iUud,  qnod  AagostinaB  lib.  4. 
de  Bjmb.  c.  13.  Bcriptaram  vocat  tabalaB  matrimo- 
aialeB  hnjaB  Bponsae.  6.  InvertimnB  Bellarmini  ar- 
giunentam.  £x  eo  enim  ipBO,  quod  qaaevis  secta 
de  doetrinae  veritate  gloriatar  eamqae  sibi  vendi- 
eare  nititar,  colligi  potest,  param  verbi  praedicatio- 
nem  esBC  ecclcBiae  notam,  si  moneta  vera  non  esBet 
talu,  homineB  ad  eam  prava  imitatione  pBcadomone- 
tam  non  formarent  At,  inqnit  BeUarminoB,  praedi' 
eaiio  Tiaec  vel  dehtt  esge  pura  ah  omni  errore,  vel 
eaUem  ah  errorihu^  fimdamentalihus  et  eesentiali- 
hu9.  8i  deiur  prtmum,  exhac  noia  colligemw,  apud 
nsdloa  Lutheranorum  esse  ecclesiam^  nam  ipsi  fa- 
tmlwr,  suas  ecelesias  non  earere  naevis;  si  secun- 
dbm,  jam  erit  nota  eommimis  muMs  sectis.  RcBpon- 
demna :  per  naevoB  ecdesiae  adhaerentes  non  intelli- 
gimoB  haereticaB  doctrinaB,  sed  opiniones  qnasdam 
enm  fondamento  fidd  haudqaaquam  pagnantes. 
Omnea  enim  haereseB  proprie  sic  dictae  pagnant 
eontra  fondamentam,  si  non  primario  et  directe, 
tsmen  Becandario,  ex  conBeqaente  et  indirecte;  alia 
vero  est  ratio  ligni,  foeni  ac  Btipalaram,  qaae  Am- 
damento  Bdvo  et  integro  conaervato  BaperBtraantnr. 
**DiBtingaendam  itaqae  1 .  inter  errorefl  in  quaestionihus 
/idei  et  circa  fidem ;  in  his  potest  esBe  diBBcnBaB  salva 
eedesiae  veritate,  in  illiB  minime;  2.  inter  naevoB 
doctrinae  et  moram.  **  Monaimaa  aatem  saperiaB, 
«•ae  graduB  poritatiB,  qaam  eodeBiae  tribaimoB,  quo 
enim  parior  et  sincerior  est  verbi  praedicatio,  eo 
etiam  pnrior  est  ecclefliae  BtatUB,  quo  plureB  Btipulae 
admiBoentur,  eo  impurior  est  et  comiptior.  Si  in- 
valeseant  haereBeB  fandamentum  evertenteB,  desinit 
ewe  vera  viBibilis  ecclesia  et  fit  eodena  malignan- 
thnn,  interim  si  baptiBmaB  et  quaedam  doctrinae 
eapita  adhnc  Bervantur  integra,  Deus  in  corrupto 
eodeaiae  viBibiliB  Btata,  imo  in  medio  haereticornm 
ooeta  per  dicta  illa  media  inviBibilem  aliqnam  ele- 
etotum  ecdesiam  sibi  coUigit.  Quod  BdlarminuB 
addit|  Pelagianos  in  primariis  artioulis  non  disson- 
sigse  ah  oeoleoia^  antequom  Nestoriamos  peperissent^ 
fidsam  cBt,  quia  oorrupemnt  dootrinam  de  peoeato 
originali,    de   libero  arbitrio,   de  juBtificatione   et 


142.  2.  Notae  d^nt  esse  notiores  ea  re,  a^us 
mmi  notaey  aUoqui  enim  non  sunt  notae^  sed  ignatae, 
Jom  ffsro  pwru  praedieaHo  ver&i  non  eet  noiier  ec- 


i^eeia.  Ergo  n&n  poteet  Mb  ecoMae  n^.  Aa> 
Bumtum  confirmat  triplid  argumeatanim  genere. 
EVimo  ez  noBtriB  hypotheBibuB.  AdeersarU  vohmt 
(inquit),  non  sohimpraedicaHonem  verhi  esse  notam 
eeclesiae,  sed  praedieaiionem  et  receptionemy  ibi  enim 
dicunt  esse  veram  ecclesiam,  ubi  praedicatur^  audi- 
tur  et  creditur  verbum.  At  quis  nosse  potest ,  uhi 
vere  credatur  verbumf  BeBpondemuB:  qnando  qui- 
dam  noBtrorum  oum  praedicatione  verbi  conjungnnt 
illiuB  corrdatum,  viddieet  reeeptionem,  tuno  intdli- 
gunt  non  interiorem  teceptionem  per  fidem,  sed  ez- 
temam  receptionem,  per  qnam  verae  doctrinae  Iocub 
datur.  Quamvis  igitur  non  poeBimuB  in  individuo 
oognoBcere,  a  quibuB  fide  oordiB  interiore  veiimm 
recipiatur,  tamen  iM  verae  doctrihae  Iooub  detur 
atque  ubi  in  pablico  miniBterio  rerbum  Dd  Bonet, 
omnino  cognoBCere  poBBumuB.  Ubicunque  vero  pure 
praedicatur  verbum,  ibi  Bcmper  Bunt  aHqui,  qm  fide 
cordis  illud  redpiont,  qoia  verbum  Dei  nunquam 
redit  vaouum  ac  retfe  doctrinae  evangeiioae  Bomper 
aliquoB  pisceB  bonoB  capH,  id  quod  nobls  sufifidt, 
ut  ez  pura  verbi  praedieatione  publiee  reeepta  ec- 
desiam  aeetimare  et 'dignoBcere  poBBimuB,  quamvia 
ignotum  nobis  sit,  quinam  vera  fide  verbam  red- 
piant  et  hac  ratione  fiant  vera  et  viva  inviBibiliB  ee- 
dcBiae  membra.  Secundo  ez  quibuBdam  dictu  |te- 
tmm:  8ine  dubio  (inquit)  notius  estj  quae  sii  ^fera 
eccclesia^  quam  quae  sit  vera  praedieatio  verbi^  nam 
id  ah  ecclesia  diseimus^  ut  doeent  Irenaeue^  Terivi' 
lianuSf  Augustinus  et  omnes  veteres.  IrenaeuB  lib.  3. 
c.  2:  Quid  entm,  etsi  de  aliqua  modica  quaestione 
disceptatio  orta  fuisset,  nonne  oporteret  in  amti' 
quissimas  recurrere  ecclesias  et  ab  eis  sumere  de 
praesenti  quaestione,  quod  cerktm  et  hquidum  estf 
TertullianuB  libr.  de  praeacript:  Quid  praedicaeerini 
apostolij  quid  illis  Christua  revelaverit,  non  aliter 
prohari  debet  nisi  per  easdem  ecelesias^  quas  ipei 
apostoli  eondiderunt.  RebpondenniB:  quaedam  tont 
notiora  natura^  qoaedam  vero  noti<Mra  nohis,  Ari- 
BtotdeB  1.  poBt.  anaL  c.  2.  text  5.  natura  notiora 
Bunt  cauBae  et  proprietatCB  eBsentaaleB;  nobiB  notiora 
Bunt  eztema  quaedam  et  eommunia  acddentia  nve 
effecta  in  BenBUB  incurrentia.  IUa  quae  natara  Bont 
notiora,  praebent  solidam  et  distinctam  rdeognitio- 
nem;  quae  nobiB  notiora,  inoertam  et  oonfiuanL 
NoB  hoc  looo  taloB  notas  quaerimuB,  quae  certam, 
infallibilem  et  Bcientificam  oognitionem  praebeant, 
eae  igitur  petendae  emnt  ez  notioribuB  natura,  vide- 
licet  ez  causiB  et  proprietatibuB  intemiB  et  eBsentia' 
libuB,  quia  scire  est  rem  per  causam  eognoseere. 
Jam  vero  verbum  Dei  est  natura  notiuB  quam  eo- 
doBia,  est  enim  prindpinm  et  eauBa  eedenae  oon- 
Btituendae  et  coUigendae,  eat  semcnf  ez  quo  nasdtar 
ecdoBia  Rom.  1,  v.  16.  o.  10,  v.  17.  1.  Petr.  1,  v.  23. 
est  /undamentum  ecdeBiae  Ephes.  2 ,  v.  20:  Ergo 
verbum  Dei  est  propria,  infallibiUs  et  eerta  eeeleBiae 
nota.  Contra.  Quidquid  eaBontialiter  definitnr  et  a 
priori  agnoadtor  ac  probator  es  Dei  verbo,  id  non 
est  natasa  notiaB  verbo  Dd,  qmia  deflnitie  esBentia- 
lii  peHada  eat  eK  «atota  pwnibas  et  aotmibas^  ec 
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domonstratio  a  priori  itidem  petitor  a  cauaa  pnndma 
intema.  Jam  Tero  ecolesia  eflsentialiter  definitur  et  a 
priori  agnoscitor  ac  probatur  ez  verbo  Dd.  Ergo  ecde- 
sia  non  est  natora  notior  verbo  Dei.  Aflsumtum  negari 
nequit,  quidquid  enim  de  ecdeaia  sdre  possumus  ac 
debemus ,  id  ex  verbo  Dd  tanquam  unico  theologicae 
Bcientiae  prindpio  peti  oportet.  QuodBeUarminuB  dicit, 
ab  eccUtia  dtscendum  eMe,  qwie  sit  pura  praecUcaiio 
verbif  id  concedimut  eo  Bensu,  quod  in  vera  et  catholica 
XI.  m  ecdesiapura  praedicatio  verbi  pubiice  sonet,  sed  quae- 
nam  sit  vera  et  catholica  ecdesiay  non  nisi  ex  yerbo 
D^  disci  potest,  vera  enim  et  cathdica  ecdeda  ez  fide 
et  doctrina  catholica  aestimanda  ac  judicanda  est. 
Jam  vero  fidd  et  doctrinae  catholicae  unicum  prin- 
dpium  et  regula  ac  nonna  unica  est  Dd  verbum. 
PossumuB  quidem  ex  quibusdam  extemis  acddend- 
bus  Buspicari,  hunc  vel  iilum  coetum  esse  ecdesiam 
veram  et  catholicam,  sed  apodictice  ac  certa  sdeu- 
tia  illud  non  potest  constare  nid  ex  principio  pro- 
prio  ac  formali,  viddicet  ex  fide  et  doctrina  catho- 
lica.  Proinde  non  negamus ,  veram  praedicationem 
verbi  ab  ecdesia  petendam  et  in  ea  unice  quaeren- 
dam  esse,  quia  ecdesiae  officium  est  verbum  Dd 
praedicarey  conservare,  propagare  etc.  sed  ex  eo 
non  sequitur,  ecdesiam  esse  natura  notiorem  verbo 
Dei,  quia  ecclesia  antequam  praedicet  et  propaget 
verbum,  prius  genita  est  ex  verbo;  ergo  verbum  Dei 
natura  prius  ac  notius  est  ecdesia.  Irenaeus  et 
Tertuliianus  remittunt  nos  ad  ecdesiam,  sed  ad  eam, 
quae  integritatem  doctrinae  apostolicae  adhuc  con- 
servabat.  Quemadmodum  igitur  nemo  recte  dixerit: 
tempore  Irenad  poterant  Christiani  ad  Ephesinam 
ecdesiam  contendere  et  ab  ea  veritatem  petere,  ergo 
si  nunc  controversia  oriatur,  debent  Christiani  ab 
fiphesina  ecdesia  veritatem  petere;  ita  quoque  nemo 
debet  inferre:  tempore  Irenad  poterant  Christiani 
ab  ecdesia  Bomana  apostolicam  veritatem  discere; 
ergo  adhuc  hodie  veritas  ab  ea  est  petenda,  quia 
tttraque  ecclesia,  tam  Bomana  quam  Ephesina,  licet 
ambae  ab  apostolis  plantatae  fiierint,  ab  integritate 
doctrinae  apostolicae  desciverunt.  Quid  ergo  ecde- 
siae  illae  olim  ab  apostolis,  quid  apostoli  a  Christo 
acceperint,  id  non  potest  disd  ex  hodierno  ecclesia- 
rum  illarum  testimonio,  sed  ex  scriptis  apostolicis. 
Tertio  producit  Bdlarminus  rationem:  VerapraefU' 
eaiio  verbi  est  praeiUcatio  et  interpretatiio  verae 
Scripturae  dwinae^  guae  eit  autem  vera  Scriptura 
et  guis  verue  iUiue  eeneuSf  non  possumus  scire  nisi 
ex  tesiimonio  verae  ecclesiae,  quod  ne  ipsi  quidem 
adversarii  negare  possunt,  Ac  prius  debet  esse  no' 
tus  custos  thesauri  gnam  thesawrus  et  doctor^  quam 
doctriiMy  cum  a  doctore  petatur  doctrinOj  non  contra. 
Ergo  potius  ecclesia  est  nota  verae  praedicationisy 
quan  vera  praedicatio  sit  nota  verae  ecelesiae. 
Bei^ndemus ;  distinguendum  inter  oognitionem  con- 
fusamj  rudfimeiniariam  et  inchoatamj  ac  interoogni- 
tionem  distinotamf  perfectam  et  exquisitam;  item 
inter  Scriptnram  acceptam  vuUeriaUier  pro  verbo 
Dei  in  Scaripturas  rcdacto,  et  formaUter  pro  apid- 
bus  literarum  et  oonipage  illa  librorum  caaonieQram, 


in  quibus  continetor  Dd  verbum.  E^  teatimiNuo 
ecdesiae  cognosd  primum  potest,  quae  dtTeraSeri- 
ptura  et  quis  verus  Seripturae  sensus,  scilicet  oogni- 
tione  confiisa,  rudimentaria  et  inchoata;  aed  distin- 
cta  et  scientifica  hujus  rd  oognitio  non  pendet  ex 
testimonio  ecdesiae  extemo,  sed  ex  intemis  ar^i^- 
Qioig  et  ex  nuya{ffAoyiq  doctrinae  et  intetpretatioiiiB 
cum  Scripturis  sacris.  Testimonio  ecclesiae  penno- 
veri  quidem  homines  possunt,  ut  credant,  hos  Ubnw 
esse  divinos  et  canonicos,  sed  ad  hanc  confusn  oo- 
titiam  et  ad  hoc  fidd  rudimentum  acoedere  oportet 
proprium  et  adaequatum  fidd  prindpiunif  ntscilieet 
Scriptura  ipsa  in  manus  sumatur,  legatur  et  evoba- 
tur,  tunc  enim  Spiritus  s.  verbis  suis  teetimoDiBm 
reddit  ac  mentem  legentis  de  veritate  convincit. 
Spiritus  est  qui  testi^atur,  quod  SpirituB  sA  veri- 
tcu  1.  Joh.  ^  V.  6.  Potest  hoc  dedarari  hisftoria  eon- 
versionis  Samaritanae  Joh.  4.  descripta.  Mnlier  Sa- 
maritana,  quae  Christum  audierat  et  ex  eo  Teritatan 
didicerat,  abit  in  dvitatem  ac  dicit  condvibus  smt: 
V.  29:  Venite  et  videte  hominem,  qui  diseit  mSd 
omniay  quaecunque  feci/numquid  ipse  sit  Ckristut, 
Cives  Samaritani  hoc  testimonio  mulieris  permoti  et 
ad  Christum  adducti,  postquam  ipsimet  verbam 
Ciuisti  audierant,  in  haec  proiiimpunt  verba:  v.  42. 
Non  jam ,  ovxiri^  propier  tuam  loquelam  credsmus, 
ipsi  enim  audivimus  et  scimus^  quia  hic  est  vere 
salvatoT  mundi,  Eodem  modo  comparatum  estcum 
ecdesiae  testimonio,  potest  ejus  usus  essOy  ut  per 
iUud  tanquam  benefido  cigusdam  x^^Q^y^Y^  ^ 
Ciuristum  in  Scripturis  nobis  loquentem  adducamur, 
postea  autem  ipsa  Christi  vox  ita  perceUit  animos  o* 
nostros,  ut  non  amplius  propter  ecdesiae  teetimonittm 
credamus,  sed  migestatem  ac  divinitatem  verbi  ooe- 
lestis  ipsimet  in  cordibus  nostris  perSpirituss.  effi- 
caciam  persentiscamusi  Utrttmque  est  res  Dd,  ec- 
clesia  et  Scriptura.  Eccleda  est  regnum  D^i^  Scri- 
ptura  est  verbum  Dei.  Begnum  Dei  administratur 
per  verbum  D^.^  ecdesia  parit  J>^  filioa  per  ver- 
bum,  quia  verbum  continet  D&.  sapientiamf  per 
quam  fiunt  ecclesiae  filii.  Cum  ergo  fi^pvmtia  illa 
habeat  auctoritatem  in  filios  sapientiae,  atique  etiam 
verbum  Dd  auctoritatem  habet  in  ecclesiam  et  in 
filios  D^j  non  autem  illi  auctoritatem  habent  iu 
Scripturam  sive  D^  sapientiam.  Mutuas  sibi  operas 
praestant  ecdeda  et  Scriptura,  sed  auctoritas  eit 
Scripturae,  ministerium  vero  ecdesiae.  Osteodit  ee- 
desia  Scripturas,  sed  ministerio  suo;  ostoidit  Scri- 
ptura  ecdesiam,  sed  auctoritate  sua,  ut  recte  scri- 
bit  Carletonus  de  consensu  cathoL  contra  Trid.  p.  162. 
De  interpretatione  Scripturae  idem  esto  judieiam. 
Potest  quis  probabiliter  statuere,  hanc  vd  i] 
interpretationem  esse  veram,  quia  est 
Ambrosii  et  alionun,  sed  certo  et  infallibiliter  illod 
stataere  neqnit,  anteqoam  consonantiam  cum  reliquis 
Scripturae  locis,  cum  analogia  fideif  cnm  serie  con- 
textus  etc.  ipsemet  videat,  quia  vera  et  genuina  Sori- 
pturae  interpretatio  ex  ipsa  Scriptura  petenda  est 
Vera  ecdesia  interpretatur  Scripturam',  non  ut  locem 
quandam  percigrinam  illi  inferati  vd  abflohitam  qood- 
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dm  intapretandi  JQ»  fibi  urrogitt  sed  qoia  ex  ip^a 
Scriptura  interpretatiooeiii  soam  petit,  ut  alibi  ple* 
nins  demoD8tratain  foit.  His  probe  obserrati»  facile 
apparet,  non  pugnare  baee  duo  inter  seae,  qiiod  vera 
pr€»edicatio  verbi  sit  noia  eecleaiae^  et  quod  ecdesia 
tseteturj  quae  eit  vera  Scriptwra^  et  quie  verus  ejue 
MimM,  qnia  ez  effectn  cognoscitur  causa,  scilicet  a 
posteriori,  vicissim  ez  causa  cognoscitur  effectum, 
•eilicet  a  priori,  et  haec  demonstratio  effectu8  ez 
eanaa  potior  et  illnstrior  est,  quam  demonstratio 
eanaae  ez  sno  effectu.  Ecclesiae  munus  et  officium 
propriam  est  Terbum  Dei  praedieare,  ergo  ez  prae- 
dicatione  verbi  velut  ez  efibcto  procedi  potest  ad 
eognitionem  causae,  scilioet  ecclesiae.  Vicissim  ec-» 
^esia  nascitnr  ez  verbo,  conserratnr  per  verbum, 
aogetur  per  Terbum;  hac  radune  praedicatio  verbi 
eat  cansa  efficiens  instmmentalie  et  formalis  eccle- 
aiae,  ergo  ez  praedicatione  vcrbi  tanqnam  ez  cansa 
procedi  potest  ad  eognitionem  effecti,  scilicet  eocle- 
■iae.  Qttod  Bellarminus  addit,  euetodem  tkeaauri 
notiorem  eeee  thesauro  et  doctorem  notiorem  eaee 
doetrina^  id  ez  allata  distinctione  inter  cognitionem 
•  eonfnsam  et  distinctam  rectissime  ezplicari  potest 
Poesnmni  qnidem  cognitione  ineerta,  obscnra  et  dubia 
snspieari,  hnnc  vei  illum  esse  thesauri  cnstodem, 
qnia  gerit  claves,  qnia  talis  salutatur,  et  aliquem 
esse  doctorem,  quia  pro  tali  sese  venditat;  sed  an  ille 
re  Tera  sit  thesanri  custos,  hic  re  vera  sit  doctor,  non 
potest  certa  et  ezplorata  cognitione  sciri,  anteqnam 
eonstet,  iUum  habere  thesanmm  sibi  concreditnm, 
li«ne  Tero  doctrina  instructom  esse.  Tota  Scriptura 
elamat,  ez  doctrina  judicium  fadendum  esse  de  doctori- 
bns,  ez  frnctibus  agnoscendos  esse  prophetas,  ez  dogma- 
tibus  probandos  esse  spiritus,  non  autem  ez  doctoribns 
Jttdicandum  esse  de  doctrina.  Noa  fidem  non  proba- 
mus  ex  personiSj  sed  personas  ex  fide,  dicebat  qui- 
dam  ez  Teteribus.  Denique  si  ecclesia  est  nodor  Scri- 
ptnra,  cnr  Bellarminus  libr.  1.  de  Terbo  Dei  c.  2.  scri- 
bit:  SoiCris  Scripturisj  quae' propheticis  et  apostoli" 
cie  liteHs  continentuTf  nihil  esi  certius^  nihU  est  no^ 
UuSy  ut  stultissimum  esse  necesse  sit,  qui  illis  fidem  esse 
kaimtiamnegetf  cur  1. 4.  de  ecd.  c.  2.  scribit,  aliquando 
Scripturam  esse  notioremf  quando  sciUcet  est  recepta 
€t  eiare  loquitur,  et  oritur  quaestio  de  eceUsia:  cnr 
eeclesiae  auctoritatem ,  notas,  infallibiiitatem  etc  ez 
Scriptura  probare  totagit?  Certe  cujns  oognitio 
tota  pendet  ez  Scriptura,  illud  non  est  simpliciter 
noCius  Scriptnra.  Qninimo  lib.  1.  de  Terbo  Dei  c.  10. 
•tatuit,  verbum  Dei  esse  fundamentum  fidei  nostrae 
primariumf  ecclesiae  tesUficationem  secundarium. 
Atqni  si  ecclesia  simplioiter  notior  Scripturaj  nt  lo- 
qnitur  hoc  loco,  si  omnium  dogmatum  firmitas  pen- 
Al*  det  a  testimonio  ecclesiae^  nti  statuit  lib.  3.  de  ec- 
eles.  cap.  10.  ac  lib.  2.  de  sacram.  cap.  25.  ntique 
eoclesia  erit  primarium  fidei  nostrae  fundamentum, 
eo  quod  ultima  in  illud  fit  resolutio. 
>d  143.  3.  Verae  notae  sunt  inseparabiles  a  vera 
^  eeclesia;  sed  ecclesiae  Corinthiorum  et  Galatarum^ 
^  ad  quas  scrihehat  Faulus^  verae  ect^esiae  erant,  et 
iemen  non  erat  ihi  aliqua  pura  praedictUio  verbi, 
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ut  ez  apostolo  eognosei  poteei^  qm  dieit,  so  scrihere 
ecclesids  Dei^  quae  sunt  Carinthi  vel  in  Galatia 
/.  Cor.  1.  Oal.  1.  et  tamen  1,  Cor.  15,  arguuntur 
Corinthii^  quod  dooerent,  non  esse  futitram  resur^ 
rectionem^  et  Oalatae  per  totam  fere  epistolam  rs- 
prehenduntur^  quod  docerent^  servandam  ense  legem 
Mosaicam  cum  evangelio.  Respondemus :  1.  accepta« 
mus,  quod  dat  Bellarminus,  notas  ecclesiae  debere 
esse  ab  ea  inseparabiles.  At  hac  ratione  iternm 
cogetur  ezpungere  plerasqne  ez  qnindeeim  iilis^ 
quas  ecclesiae  assignat,  notis,  ut  ezamen  earum  li* 
quidissime  demonstrat.  2.  Pura  praedicatio  verbi 
et  puritas  ecclesiae  pari  passu  ambulant.  Si  prae- 
dicatio  verbi  est  omni  ez  parte  pura  et  ab  erroribus 
immunis,  pura  etiam  erit  ecdesia.  Si  praedicationi 
doctrinae  ooelestis  admiscentup  quidam  errores,  sta- 
tus  ecclesiae  incipit  esse  cormptus,  non  tamen  sta- 
tim  desinit  esse  ecclesia.  Si  praedicatio  Terbi  plane 
cessat,  tunc  etiam  desinit  ibi  esse  visibilis  aiiqua 
ecclesia.  3.  In  ecclesias  Corinthiorum  et  Galatarum 
quidam  errores  irrepserant,  nihilominus  tamen  ec- 
desiae  nomen  retinebant,  tum  quia  non  omnes  am- 
plectebantur  illos  errores  1.  Cor.  15,  t.  12:  Quo- 
modo  dicunt  quidam  inter  vos,  quod  non  sit  resur^ 
rectio  mortuorumf  Gal.  4,  t.  21:  Dicite  mt^i,  qui 
sub  lege  esse  vuLtis;  tum  quia  quaecUun  doctrinaa 
capita  adhuc  retinebant  Gal.  3 ,  t.  29 :  Omnes  vos 
tmus  esiis  in  Ckrieto/  c.  5,  t.  1:  In  libertate,  qua 
Christus  vos  vocaoit,  state  et  ne  regredientes  impU» 
cemini  servitutis  jugo;  tum  denique  quia  errores 
iilos  non  pertinaciter  defendebant,  sed  spes  conTcr- 
sionis  et  emendationis  de  illis  adhuc  erat  reliqua. 
4.  Distinguendum  igitur  inter  statnm  ecclesiae  po- 
rum  et  incorruptum,  ac  inter  statum  ecdesiae  aii- 
qua  ez  parte  cormptum.  Potest  enim  electorum 
ecclesia  sub  corrupto  Tisibilis  ecclesiae  ministerio 
conserTari.  Quando  pura  praedicatio  Terbi  statui^ 
tur  hota  ecclesiae,  respectus  habetur  ad  statum 
priorem,  quia  cormptus  ecdesiae  status- ad  illum 
ezigendus  ac  reformandus.  Mouuimus  enim  supe- 
rins,  non  esse  eundem  puritatis  gradum  in  ecclesiis 
particularibns ,  ideoque  oormptae  ecclesiae  secun- 
dum  normam  et  formam  Tcrbi  restituendae  sunt, 
ez  quo  ipso  firmiter  colligitur,  doetrinam  puram  esse 
ecdesiae  fonnam  et  notam.  5.  Distinguendnm 
etiam  inter  errores  ipsos  et  pertinacem  eorum  de- 
fensionem,  qnam  distinctionem  Bellarminus  ipse  hoc 
ioco  amplectitur.  Sic  enim  soribit:  Aliud  est  er- 
rare  et  paratum  esse  ad  discendum,  et  cum  didi" 
ceris,  ad  obediendum;  aliud  nolle  discere,  et  eum 
audieris  veritatem,  nolle  aequiescere,  In  ecclesia 
particulari  potest  esse  illnd  primum,  non  autem 
secundnm,  sed  in  synagogis  Satanae  et  ecdesiis  ma- 
lignantium.  6.  Qnod  Bellarminus  addit,  in  ecclesia 
vniversali  nee  primum  illud  hahere  locum^  de  eo 
qnid  statnendum  sit,  patere  potest  ez  superioribus. 
Si  nomine  ecdeeiae  uniTersalis  intelligit  Romanam, 
abutitur  nominibus.  Bomana  enim  ecclesia  est 
particularis  qnaedam  ecdesia,  nequaquam  Tero 
nniTersalis*     Si  nomine  eeelesiae  univenalis  intel- 
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ligit  omne$  particmlaree  frin&iUs  eeele9ia$y  dicimai, 
incidere  posae  tempus  ejiumodi,  ut  totias  ▼isibilis 
ecclesiae  sive  omniam  particuLurium  ecclefliarum 
ministerium  publicum  sit  corruptum.  Si  nomine 
eccieaiao  uniTemalis  intelligit  inmMUem  electorum 
ecclesiam,  dicimus,  electos  erroribus  fundamentalibus 
ad  tempus  quidem  involvi  posBe,  sed  ante  vitae 
finem  ez  illis  iterum  eluctari,  erroribus  autem  levi- 
oribus  non  solum  ad  tempus,  sed  etiam  finaliter 
involvi  possunt,  qni  tamen  igne  crucis  et  tentatio- 
num  in  illis  ezuruntur.  7.  Sed  addit  Beilarminus 
aliud,  in  quo  et  sibi  ipsi  ct  veritati  fortissime  con- 
tradicit:  Biese  poteet  (inquit)  pura  doctrina  ab 
omni  errore  m  faUa  ecclesiaj  nam  schismatici^  Im' 
ciferiani  et  Donatistae  iniiio  integram  habebant 
doctrinam  et  tamen  9unt  eostra  ecclesiam.  Respon- 
XL  919.  demus:  Bellarminus  ipse  c.  12.  hujus  libri  scribit, 
solam  ecclesiam  kabere  doctrinam  immacukUam. 
Si  in  sola  ecclesia  est  doctrina  immaculata,  quo- 
modo  doctrina  ab  omni  errore  pura  et  libera  potest 
esse  in  folsa  eeclesia?  Paradozon  est,  puram  do- 
ctrinam ,  quae  est  verae  ecclesiae  forma ,  thesaurus 
proprius,  imo  quasi  anima  illius,  locum  habere  in 
ecclesia  falsa.  Luciferianos  et  Donatistas  errasse, 
ez  historia  ecclesiastica  notum  est  Donatistae 
statuebant,  sacramenta  a  ministris  pollui,  baptismum 
haereticorum  iter^ndum  esse,  ecclesiam  in  bis  terria 
ez  bonis  tantum  consistere,  nec  admittere  in  ezter- 
nam  etiam  societatem  malos;  unde  Augustinus  ad 
primarium  quendam  Donatistam  dizit:  Schismaticus 
es  sacrilega  discessione,  haereticus  sacrilego  dogmate 
lib.  3.  contra  Ghiudent.  Schismaticos  quod  attinet, 
illi  omnes  errant  in  articulo  de  ecclesia,  est  enim 
dogma  orthodozum,  ab  ecclesiae  communione  propter 
naevoe  quosdam  non  esse  recedendum.  Sed  schisma- 
tici  impugnant  illum  articulum:  Credo  unam  ec- 
clesiam. 

144.  Alteram  notam  iisdem  argumentis  Bellarmi- 
nus  aggreditur,  quod  scilicet  omnes  eam  sibi  fyendi" 
centy  quod  legitimus  sacramentorum  usus  minus 
notus  sit,  quam  ecclesia,  cum  de  eo  statuendum  sit 
ex  Scripturis,  Scripturae  autem  pendeant  ab  eccle» 
sia,  denique  quod  legitimus  usta  sacramentorum  a 
vtra  ecoUsia  separari  possity  quia  Corinthii  repre- 
hendtmtur,  quod  non  sincere  tractarent  sacramen- 
tum  eueharistiaey  et  tamen  Corinthiorum  ecelesia 
erat  vera  ecclesia;  ecclesiae  Africanae  sub  Cypriano 
non  sincere  tractabant  sacramentum  baptismi,  et 
tamen  erant  verae  ecclesiae,  Respondemus:  igitur 
eodem  modo  1.  haereticos  sibi  vendicare  legitimum 
sacramentorum  usum  de  facto,  sed  non  de  jure, 
ideo  non  quid  sibi  vendicent,  sed  quam  vere  aibi 
iUud  vendicent,  attendendonL  Scripturae  eonsuien- 
dae  sunt,  quae  de  sacram^tis  a  Christo  institutiB 
olarissime  nos  docent  ac  penes  quem  coetom  sit 
legitima  eorum  administratio ,  liquidisaime  demon- 
strant  2,  Cum  hao  nota,  videlicet  com  legitimo  sa^ 
eramentorum  usu,  conjungimus  param  verbi  prae- 
dicationem,  quia  possunt  haeretiei  sacfwnentum 
aliqiiod  retiaiere  integruBiy  neqoe  tamen  esL  eo  eoah 


sequitur,  quod  siBt  vera  ecelena.  S.  LagitiMt 
sacramentarum  usus  non  pendet  ab  eodesta,  aed 
unice  ez  Scripturis,  quia  eccleeia  ot  non  potest  nee 
debet  nova  sacramenta  instituere,  ita  quoque  in  la- 
cramentis  a  Christo  institutis  nihil  debet  matare. 
Debet  quidem  ecclesia  de  legitimo  sacramentonim 
UBU  docere,  sed  prout  ipsa  priofl  ez  Scripturif  est 
edocta.  4.  Legitimus  sacramentorum  usus  aesti- 
mandus  est  ez  illorum  substantialibus.  Corinthii 
non  tam  pure  tractabant  eucharistiam,  nec  tam 
religiose  ad  mensam  Dominicam  aceedebant,  qoam 
fieri  omnino  decebat,  quo  nomine  etiam  ab  apoetc^ 
reprehenduntur,  interim  tamen  substantialia  illins 
procui  dubio  servarunt  integra.  A£ricanae  eede- 
siae  errabant  in  quaestione  de  baptismo  haeretieo- 
rum ,  interim  tamen  integrum  ac  legitimom  admini- 
strabant  baptismum,  quia  substantialia  cyusdem  inte- 
gra  retinebant 

145.    £z  his  igitur  immote  colligimus:    Quaeeua-M 
que  ecclesia  habet  sineeram  verbi  praedicatioiiem  et  thm 


legitimam  sacramentorum  administrationem,  illa  eat 
vera,  oincera  et  orthodoza  eccleaia.  Sed  eedeaiaM^ 
Lutherana  (quam  sano  sensu  ita  Tocamus)  habetinii 
sinceram  praedicationem  verbi  et  legitimaia  aaoKa*  ^ 
mentonim  administrationem.  Ergo  LutheraiiA  ecde- 
sia  est  vera,  sineera  et  orthodoza  ecdeaia.  Miyofem 
non  possunt  adversarii  negare.  Quamvia  esum 
negent,  has  esae  notas  ecdesiae,  tamea  oonoediint, 
in  sola  vera,  catholioa  et  orthodoza  ecdeaia  illa 
haberi,  ut  ez  verbis  ipsorom  superius  dem<MMtrap 
tum  fuit.  Id  vero  suffidt  nobis  ad  liano  denMNir 
strationem,  quod  enim  in  sola  ecdeaia  iuTenitiir» 
illo  porito  vera  ecclesia  ponitur;  cui  competit  pzo* 
prium  et  inseparabile  a^unctum,  d  etiam  aufctjeGtam 
competit.  Minorem  demonstramus  ez  indaetione 
omnium  et  singulorum  dogmatam,  quae  in  ecdeaiiB 
nostris  proponuntur;  ad  Scripturas  sacraa  in  omiur 
bus  et  singulis  dogmatibus  provocamas,  eitra  Scii- 
pturam  nihil  quidquam  in  artieulis  fidd  docemna;  zi. 
amplectimur  Symbolum  apostolicum,  neque  in  uUo 
vd  minimo  apioe  ab  eo  dissentimus,  ubi  probe 
notandum,  quod  Ecoius  in  comitiis  Auguatania  aiuio 
1530.  coram  Wilhelmo  Bavariae  duce  fasaua  ait,  em 
pettribus  quidem  Lutheranam  religionem  refiUari 
quodammodo  posse,  non  autem  ex  Scriptwra^  ot 
refertur  tom.  5.  oper.  Luther.  Germ.  foL  35.  fae.  X 
Si  adveraarii  obvertere  velint,  hanc  esee  notem 
dubiam^  cum  adkuc  incertum  sit,  an  ecUesHe  nostri^ 
oompetat  sincera  verbi  praedicatio  et  legitima  saara" 
mentonun  administratio ,  cumque  etiam  reli 
sectae  hanc  notam  sibi  arrogenty  lespondemaa 
Augustino  de  unit  eccles.  c.  3:  Sunt  certe  Ubri 
Domsnicif  quorum  awetoriiati  utrique  eonsentimut^ 
utrique  creddmusj  utrique  servimtUf  ibi  quaeramua 
eeolesiamj  ibi  iUscutiamus  causam  nostraim;  et  ex 
Basilio  in  epist.  ad  Eustathium  medieum:  if  ^eo- 
nvivatos  ifAtv  S$aariaatei  y^mpti,  nak  nuQ*  olf  uv 
tv^t^y  ta  SoyfAota  avvtpdti  roic  dtioig  Xoyotg^  inl 
tovTOif  fjU*'  navtutg  i%  alii&tiac  ^  ^nipog,  Probe 
vero  hoc  loeo  obaervandum,  ez  eo,  quod  dubium  mt 
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apfid  qaoBdam ,  an  res  haec  Tei  ill&  hftbeiEit  iUam 
notam,  haod  qoaquam  inferri  posse,  qood  nota  ipsa 
sit  dobia,  aliud  enim  est  dobitare  de  nota  ipsa, 
aliod  Tero  dubitare,  an  nota  huic  vel  illi  conveniat 
Yerbi  gratia,  nos  dubitamus,  an  ecclesiae  Romanae 
6<niTeniant  illae  notae,  quas  STmbolnm  Constantino- 
politaiium  ecdesiae  assignat,  quod  scilicet  sit  una, 
aanota,  catholiea  et  apott(^ca  ecclesia,  sed  non  con- 
cedet  Bellanninas,  ut  inde  infSeramns,  notas  iHas  in 
seee  emt  dnbias  et  incertas.  Pari  ratione  si  vel 
maxime  Bellarminus  et  alii,  qui  Teritati  in  Seriptu- 
reyelatae  assensum  praebere  nolont^  dubitent, 
tincera  praedicatio  Terbi  et  legitima  sacramen- 
tomm  administratio  nostrae  ecclesiae  conTeniant,  ex 
eo  tamen  inferre  haudqnaquam  debent,  notaa  ipsaB 
ease  dnbias  et  ineertas,  sed  descendant  nobiBcnm  in 
cextamen  ez  8eripturi«  et  de  Bingulis  articuliB  con- 
iBMiooem  fidei  noBtrae  andiant  et  ex  ScripturiB  eam 
examinent,  ita  demum  apparebit,  verene  an  fako,  jure 
a&  injuria  Binceram  Terbi  praedieationem  et  legiti- 
fliam  Baenuneatorum  admfmistratioaem  nobiB  Tendi- 
eemuB. 

146.  VietBBim  eontra  eccleBiam  Bomaaam  hodier- 
ex  hiB  notis  sic  condndimus:  Quaecunque 
non  habet  sinoeram  praedicationem  Terbi 
et  legitimam  sacramentorum  administrationem ,  ea 
nea  est  Tera,  sincera,  caitbotiea  et  orthodoxa  eccle- 
ala.  Sed  eoclesia  Romana  hodiema,  qnae  pontifiei 
Bomano  adhaeret,  non  habet  sinceram  Tcrbi  prae- 
dieationem  et  legitimam  sacramentorum  administra* 
tionem.  Ergo  non  est  Tera,  sineera,  catholica  et 
orthodoxa  ecclesia.  Assumtnm  probari  potest  ex 
induetione  dogmatum,  quae  contra  Scripturas  in 
ecdcBia  Bomana  propugnantur,  ea  Tero  qualia  sint, 
ex  singaHs  controverstis  patere  potest.  Hoc  loco 
breTiter  quaedam  capita  assignabimus ,  in  quibus 
Bomana  ecclesia  hodierna  a  regula  Scriptorarum 
et  a  eoasensu  ecdesiae  Tere  catholicae  discedit 
1.  Yera  ecclesia  solum  Christum  pro  capite  et 
spoDBO  soo  agnoscit  Ephes.  },  t.  22.  Coloss.  1,  t.  18. 
etc.  sed  ecdeBia  Romana  hodiema  pontificem  Bo- 
mem^n^  pro  capite  et  spenBO  suo  habet.  2.  Vera 
eeeleBia  miperuirvcta  est  fundamento  prophetarum 
€t-  apoetolorum  eidemque  uaice  innititur  neque 
quidquam  recipit  extra  verbum  Bphes.  2,  t.  20. 
Qalal  1,  T.  8.  eto.  sed  ecclesia  Romana  hodiema 
traditiODeB  Terbo  Dst  adaeqoat  ac  pari  pietatia  a/- 
feet»  oom  Torbo  Dei  ampleetendas  esse  statuit 
3.  Yera  ecdesia  nni  Tero  Deo  cultum  inTOcationis 
dcfpeBdit  Psakttu  5d,  t.  15.  £sa.  42,  v.  8.  Galat  4, 
T.  8.  etc.  sed  ecclesia  Romana  sanctos  demortuos  in- 
Tocat.  4.  Vera  ecclesia  Deum  colit  juxta  verbum 
rcTeiatum  Deut.  4,  t.  2.  Matth.  15,  t.  9.  etc.  sed 
Romana  ecclesia  instituit  novos  cultus  extra  Terbum. 

5.  Vera  ecclesia  articulum  fundamentalem  de  gra- 
tuita  justificatione  per  fidem  in  Christum  arcte 
tenet  Galat.  5,  v.  4.  etc.  sed  ecclesia  Romana  pro- 
pugnat    operum    merita   et  proprias    satisfactiones. 

6.  Yera  ecclesia  doctrinam  de  lege  tenet  inconru- 
ptam,  quod  scilicet  postulet  obedientiam  spiritualem, 


perfleetam  et  nnmeris  omnibmi  absohifam,  qaae  in 
hac  camis  infirmitate  praestari  a  nobis  hand  possit 
Act  15,  T.  10.  Rom.  8,  T.  3.  etc.  sed  Romana  ec-  xi.  )U. 
clesia  docet,  non  solum  iegem  a  nobis  perfecte  im- 
pleri,  sed  etiam  opera  quaedam  supererogationiB 
praestari  posse.  7.  Vera  ecclesia  docet,  concupi- 
seentiam  in  renatis  reliquam  esse  Tere  et  proprie 
dictum  peccatum,  haec  enim  totius  ecdesiae  tox 
est:  Dimitte  nobis  debUa  nostra  Matth.  6,  t.  12. 
sed  ecclesia  Romana  docet,  concupiscentiam  in  re- 
natis  post  baptismum  non  habere  peecati  rationem. 
8.  Vera  ecdesia  nXriqofpooiav  et  eertitudinem  fidd 
docet  Rom.  4,  t.  14.  c.  8,  t.  39.  etc.  sed  eeclesia 
Romana  propugnat  dogma  dubitationis  sieque  tollit 
articolum  fidd  praecipuum:  Credo  remisaionem 
peccatorum.  9.  Vera  eedesia  lectionem  Scripturae 
sacrae  omnibus  suis  filiis  commendat  Joh.  5,  t.  39. 
Coloss.  3,  v.  16.  sed  Romana  ecclesia  Scripturarum 
lectione  filiis  snis  interdicit  10.  Vera  ecclesia  conju- 
gium  ut  sanctam  Dei  ordinationem  honorat  ac  nemi- 
nem  ab  hoc  Titae  statu  arcet  1.  Tim.  4,  t.  1.  ecdesia 
Romana  sacerdotibus  matrimonium  non  relinquit  libe- 
rum.  11.  Vera  ecdesia  sacramenta  a  Christo  instituta 
inriolata  conservat  Galat.  3,  v.  1 5.  ecclesia  Romana 
sacramentis  duobns  a  Christo  institutis  qninque  alia 
adjungit,  eucharistiam  mutat  in  sacrificium,  adimit 
calieis  usum  laicis,  docet  panem  transsubstan- 
tiari  in  Cliristi  corpos  etc.  12.  Vera  ecclesia  perse- 
cntionem  sustinet  Gal.  4,  t.  29.  faba  infert  Apoc.  17, 
V.  6.  sed  Romana  ecdesia  ebria  est  sanctomm  san* 
gmne  ete.  **Bdia  oiTilia  30  annoram  spatio,  initio 
sumto  ab  anno  1550.  usque  ad  annum  1580.  juxta 
eorum  calculum,  qui  diligentius  et  curiosius  isthaec 
sunt  persecuti  in  Bdgio,  Gkilia,  Anglia,  Italia  et 
Hispania  propter  confcBsionem  rdigionis  cTangdicae 
absumpsemnt  octies  centena  et  quadraginta  octo  ho- 
minum  millia,  inter  quos  39  principes,  148  eomites, 
237  barones,  147518  nobiles,  700060  plebei  reperiun- 
tar.  Hic  interfectomm  numerus  quot  centenis  milli- 
bus  crevit  praecedentibus  annis,  scilicet  ab  anno  1517. 
usque  ad  1550?  quantam  crevit  sequentibus,  nimiram 
ab  anno  1580.  uBqae  ad  hoc  tempas?**  RobertOB 
GloTerus  Anglus  referente  Foxo  in  martyribus  p.  1710. 
quatuor  argumentis  confirmaTit,  ecclesiam  Romanam 
non  esse  Teram  Christi  ecdesiam:  1.  Cluisti  ecclesia 
Jesum  Christum  tantum  pro  suo  capite  agnoscit; 
ecdesia  Tcro  Romana  pontificem  pro  capite  sno 
agnosdt  2.  Christi  ecdeeia  illias  Tocem  auditejus* 
que  Terbo  regitur  nihil  addens  tcI  detrahens;  sed 
ecclesia  Romana  Tcrbo  D^  et  administrationi  sacra- 
mentoram  multa  addit,  quaedam  etiam  demit.  3.  Vem 
ecdesia  capiditatibus  diaboii,  mundi  et  camis  resi- 
stit;  ecdesia  Romana  ut  plurimum  omnibus  Tolupta- 
tibas  indulget.  4.  Ecdesia  Cliristi  patitur  persecu- 
tionem;  sed  Romana  ecdesia  perBcquitur  et  occidit 
Dei  serTOB.  £x  iiis  igitor  atque  aliis  capitibus  longe 
plurimis  CTidenter  demonstrari  potest,  in  ecciesia 
Romana  hodieraa  non  Tigere  sinceram  Terfoi  praedi- 
cationem,  neo  iegitimam  sacramentoram  administm* 
tMemi  qua  de'  le  auctor  oneris  eeeleBiastid  c.  19. 
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sect.  6.  et  alibi  passim  graviter  conqueritor,  atque 
hac  de  re  etiam  ante  reformationem  a  Luthero  coe- 
ptam  publicas  in  ecclesia  auditaB  fuisse  querelas  ex 
catalogo  testium  veritatis  et  ez  centeuariis  Wolffii 
cognoBci  potest. 

147.  Atque  haec  dicta  sint  de  veriB  et  propriis 
ecclesiae  notis.  Pontiiicii  illis  repudiatis  alias  consti- 
tuunt  notas,  sed  in  numero  earum  plurimum  yariant. 
**  Salmeron.  tract.  23.  tom.  6.  Luiheranorum  fidem  ei 
ecclesiam  non  esse  veram^  probat  ex  quinque  fun- 
damentis:  1.  quia  caret  signis  et  miraculiB;  2.  mar- 
tyrii  gloria;  3.  obedientia  ad  ecclesiam,  principes 
teculares  et  imperatorem;  4.  concordia  doctrinae; 
5.  non  admittit  nova  consilia.**  Lindanus  in  pano« 
plia  lib.  4.  c.  83.  ac  Canisius  in  catech.  tract  de 
praecept.  eccles.  c.  9.  statuunt,  Romanum  ponUficem 
et  caihedram  Romanam  esse  indubitatam  ecclesiae 
notam.  Horantius  lib.  6.  cont.  instit  Calvin.  c.  6. 
unam  facit  ecclesiae  notam  certissimam,  continuatam 
sacerdotum  ac  praelatorum  praecipue  Romanorum 
euccessionem,  Catechismus  sjnodi  Tridentinae  duas 
facit  ecclesiae  notas,  quod  sit  et  dicatur  i.  caihoUca^ 
2,  apostolica,  Stapletonus  in  prooemio  iibri  quarti 
XL  ttft.  de  principiis  fidei  tres  constituit  ecclesiae  notas, 
quibus  a  falsa  haereticorum  et  schismaticoram  eccle- 
•ia  discemi  debeat,  scilicet  muUitudinemj  msthiUta" 
tem  et  perpetuitatem,  Driedo  libr.  4.  c.  2.  part.  2. 
de  eccl.  dogmat  et  Petrus  a  Soto  parte  prima  de- 
fens.  c.  44.  alias  tres  constituunt  referente  BelUui- 
.  mino  lib.  4.  de  eccl.  c.  5.  Sixtus  Senensis  libr.  6. 
biblioth.  annot  104.  laudat  tres  notas  Vincentii  Le- 
rinensis,  quae  sunt  ecclesicuticae  traditionis  univer- 
sitasy  antiquitas  et  consensio.  Hosius  cardin.  in  expl. 
symb.  et  Costerus  in  enchir.  c.  2.  p.  86.  qucituor  po- 
nunt  ecclesiae  notas,  quod  sit  sancta^  quod  sit  ca- 
tholicoy  quod  una,  quod  apostolica,  Sanderus  lib.  8. 
de  visibili  monarch.  c.  50.  sex  proponit  notas,  qua- 
rum  piima  est  altitudo  et  sublimitasy  secunda  splen- 
dor  et  claritasy  tertia  latitudo  et  immensitas^  quarta 
successio  et  perpetuitasy  quinta  consensio  et  unitasj 
sexta  invicta  fides  et  constantia,  Jesuitae  Posnanien- 
•es  septem  constituunt  ecclesiae  notas,  quae  sunt 
daritaSf  diffusio,  antiquitasy  appeUatio  ecclesiae 
apostolicaey  pcLstorum  ordinatio  et  vocatio  legitima^ 
sanctiiasy  unitas.  Michaei  Medina  lib.  2.  de  recta 
fide  ponit  decem  et  lib.  7.  c.  26.  addit  undecimam. 
Cunerus  Petri  in  lib.  de  notis  eccles.  ponit  duodecim, 
Eundem  numerum  observat  Pistorius  in  hodeg.  c.  4. 
ubi  ecclesiae  notas  enumerat  hoc  ordine :  i.  Christus 
ad  finem  mundi  affuturus  est  ecclesiae  duraturae  us^ 
que  adfinem  mundi;  2,  Christi  ecclesia  coepit  Hiero- 
solymis  et  inde  progressa  fuit  usque  cui  extremas 
mundi  partes;  3.  ex  se  ipsa  propctgatafuit  et  sequens 
ecclesia  ex  antegressa  enata  est;  4.  semper  habet 
veros  in  ecclesia  positos  et  legitime  vocatos  doctores 
eosque  puros;  3,  semper  habet  oves  non  tantum  ma- 
lasj  veram  etiam  electas;  6,  nunquam  tota  nemini-: 
mum  quidem  errat^  sed  semper  est  pura  ecclesia  et 
pura  in  ea  fidesj  pura  sacramenta;  7.  ecclesia  at^- 
diri  debet^  quia  suo  qfficio  et  regimine  filioe  ssaoe 


procurat  eosque  obedienies  hdbet;  8,  non  tantum 
crucem  et  contenUum  habety  sed  eiiam  suo  tempore 
gloriam,  pacem  et  feUcitatem;  9.  ab  uno  mari  ad 
aUerum  extenditur;  10,  ecclesia  Christi  separata 
est  a  Judaica^  ad  iUam  enim  se  aUigavit  Deus  sins 
conditione;  11,  una  semper  mansura  est  in  omnibus 
consenUens;  12.  est  visibilis  et  conspictta,  Jaoob. 
Reihingius  in  muris  civitatis  sanctae  duodecim  enume- 
rat  fidei  papisticae  fundamenta,  quae  appeUat  ratio- 
nes  solidissimas,  quibus  cuique  prudenti  persoasissima 
fiat  papistica  religio :  1,  falsorum  dogmatum  impositio- 
nem  qucUia  non  iradantur  a  Pontificiis;  2.ecclesiae 
in  Scripturis  interpretandis  magisterium;  3,  aposUh 
licam  originem;  4,  Petri  primatum;  o,  Romanorwn 
pontificum  suceessionem  ;  6,  concUiorum  auetoriUUem; 
7,  patrum  consensum;  8,  cultorum  sanctUatem  et 
miraciUa;  9,  nomen  eeclesiae  cathoUccte;  10,  eon^ 
cordiam  et  unitcUem  Romanensium^  quibus  subjungift 
11,  eumy  qui  eedesiae  papisticae  se  adjungere  noUi^ 
reum  esse  inexcusabiUs  imprudentiae^  et  12,  extremae 
superbiae^  quae  duo  postrema  membra  non  tam  nova 
et  distincta  sunt  fundamenta,  quam  conclusiones  ex 
prioribus  fondamentis  coUectae,  ideo  solum  additie, 
ut  rationes  illae  utcunque  responderent  numero  fa&- 
damentorum  Apoc.  21,  v.  14.  coelesti  HieroaolTmae 
assignatorum.  Beliarminus  lib.  4.  de  ecol.  c  4.  et 
seqq.  quindecim  annumerat  notas,  quas  dicit  aUquo 
modo  revocari  posse  ad  illas  quatuor,  quae  commu* 
niter  a  recentioribuB  assignantur  ex  sjmbolo  Con- 
stantinopoUtano :  unam^  sanctamy  ecUhoUcam  et  apo^ 
stolicam,  Sunt  autem  istae:  1,  Ipsum  cathoUeae 
ecclesiae  et  Christianorum  nomen;  2,  anUquitas^ 
duratio  diutuma  et  nunquam  interrupta;  4.  ampU' 
tudo  sive  mulUtudo  et  varietas  credentium;  6.  eue^ 
cessio  episcoporum  ab  apostoUs;  6,  conspiratio  im 
doctrina  cum  ecelesia  anUqua;  7.  unio  membrorum 
inter  se  et  cum  eapite;  8,  sanctitas  doctrkuu; 
9.  efficacia  docirinae;  10,  sanctitas  vitae  auctorum; 
11.  gloria  miraculorum;  12,  lumen  propheticum; 
13,  confessio  adversariorum ;  14,  infeUx  exitue  eorum^ 
qui  ecclesiam  oppugnant;  16^  felicitas  temporaUs. 
Socolovius  in  L  de  notis  ecclesiae  habet  viginti 
notas,  Thomas  Bozius  centum,  Nobis  cum  Bdlar* 
mino  res  erit,  de  oujus  notis  in  genere  dicimna,  quod  XL  ti 
non  sint  propriae,  eertae^  adaequatae^  perpetuae  et 
infaUibUes  verae  ecdeaiae  notae,  si  a  puritate  do« 
ctrinae  separentur,  quodsi  vim  quandam  notandi 
veram  ecclesiam  habeant,  eam  totam  ex  puritate  do- 
ctrinae  sibi  conjuncta  mutuari  debeant,  id  qifod 
ex  speciaU  singularum  notarum  eTamine  manifestiim 
evadet 
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DE  NOTIS  ECCLESIAE  A  BELLAR- 
MINO  ASSIGNATIS  IN  SPECIE. 


8  B  C  T  I  0   I. 

DE  PRIMA  ECCLESIAE  NOTA  VI- 
DELICET  NOMINE  CATHOLICO. 

ft  148.  Cum  in  percensendis  qnindecim  illia  eccle- 
A  ■ue  notis  bonc  sibi  scopnm  propositom  babeat  Bel- 
^  Imrminus,  nt  probet,  solam  Bomanam  ecclesiam  esse 
reram  ecclesiam,  nostram  vero  fabam  et  baereticam, 
ideo  in  cnjaslibet  notae  examine  tria  membra  snnt 
expendenda:  1.  An  nota  illa,  qnam  Bellarminus  as- 
aignat  et  ex  ea  majorem  argumenti  sui  petit,  sit  vera, 
genuina  et  propria  ecclesiae  nota?  2.  An  ilU  con- 
▼eniat  Romana^  eccleBiae,  id  enim  assumit  in  priore 
parte  minoris  propositionis,  qnae  semper  est  bimem- 
bris.  3.  An  illa  non  conyeniat  ecclesiae  nottraet  id 
enim  negat  in  posteriore  minoriB  propositionis  parte, 
iit  constat  ex  hoc  syllogismo.  Nomen  catholieum 
est  noCa  verae  ecclesiae.  Atqui  Romana  ecclesia  est 
catholica,  Lutheranorum  rero  ecdesia  non  est  catho- 
lica.  Ergo  Bomana,  non  autem  Lutheranorum  eccle- 
fia  eat  vera  ecclesia.  Hic  BjllogismuB  commode  re- 
BolTitnr  in  duoB  distinctOB  ByllogismoB,  quorum  prior 
alfirmat,  posterior  vero  negat,  propositione  majore 
Qtrobique  eadem  manente. 

149.  Membrum  primum.  Ut  liquido  appareat,  Bit- 
^  ne  namen  catholicum  Tcra  eccleaiae  nota,  inquirenda 
linjns  appellationiB  arigo  et  aignificcUio.  Origo  ad 
Sjmbolnm  apoBtoIicum  recte  refertur,  in  quo  exBtat 
hic  articuluB:  Oredo  unam  sanctam  cabholicam  eccle- 
aiam.  Dubitant  quidam,  an  appellatio  catholicae  ab 
ipsiB  apoBtoIiB  sit  profecta  et  Bjmbolo  inBcrta;  cum 
in  sacriB  literiB  (ex  quibuB  B^rmbolum  tranBBumtum 
est  teBte  Augustino  lib.  1.  de  Bjmb.  c.  ].)  nuBpiam 
reperiatnr,  cum  IrenaeuB  lib.  1.  c.  2.  p.  34.  et  lib.  3. 
c.  4.  p.  172.  ac  TertuIIianuB  de  praescript.  adT. 
haeres.  p.  110.  et  lib.  de  veland.  Tirginib.  p.  566. 
anmmam  apostolici  Bymboli  recitantcB  nullam  faciant 
hujuB  appellationiB  mentionem,  denique  cum  nondum 
indubitato  demonBtratum  Bit,  au  ab  ipBis  apostoIiB 
anteqnam  in  uniTersum  orbem  praedicandi  evangelii 
cansa  discederent,  comportatum  Bit  ac  compositum 
(quod  major  parB  veterum  Bcriptorum  af&mat),  an 
Tero  ex  concionibuB  et  Bcriptis  apoBtolorum  ab  alio 
^7.  qnodam  collectum  sit  et  ab  apostoIiB  comprobatum. 
PacianuB  epist  1.  ad  Sempron.  Lindanus  lib.  3.  pa- 
nopL  c.  8.  exiBtimant  igitur,  in  Symbolo  apostolo- 
rum  Bensum  verbi  ac  Bimile  quippiam  fuisse,  utpote 
ecelesia  per  totum  mundum  dispersa ,  ut  legit  Ire- 
naeuB  lib.  1.  c.  3.  postea  Tero  breyius  et  expIanatiuB 
a  doctoribuB  Graecis  vel  certe  linguae  Graecae  gna- 
riB  dici  coeptum  eccICBia  catholica,  incertum  tamen 
eBse,  quo  tempore  et  num  ante  Nicenam  STnodum 
Symbok)  apoBtolico  hoc  nomen  lit  inMrtom.   **  Certe 


Becundum  nonnnlloB  Tiros  doctOB  longe  prius  Chri- 
stianorum  appellatio,  qua  fideleB  ab  ethnicis  et  Ju- 
daeiB  diBcemebantur,  in  orbe  ii^rebuit  Act.  1 1,  t.  26. 
quam  catholicorum,  qua  Bincentatem  doctrinae  apo- 
Btolicae  in  orbe  adhuc  durantem  retinentes  ab  hae- 
reticorum  noTiter  emergentium  BeductricibuB  opinio- 
nibuB  et  coetibuB  distingni  volebant  et  Bolebant,  id- 
que  maxime  poBt  Bynodum  Nicaenam.  Unde  Johan- 
nes  FranciseuB  Picus  tum  demum  Tocem  hanc  Sjm- 
bolo  apoBtoIico  accessiBBe  putat  TeriBimilitudine  haud 
destittttuB.**  Sed  non  abnuimus,  ab  ipsis  apoBtoIlB 
hanc  appellationem  esBe  profectam,  cum  enim  ex 
ore  magistri  andirent,  eccIeBiam  in  N.  T.  non  am- 
pliuB  ut  in  V.  angustis  Judaeae  limitibuB  fore  inclu- 
Bam,  Bcd  evangelium  praedicandum  esse  fv  SXff  r^ 
otxovfA^vij  Matth.  24.  iv  oXtp  r^  xoOjLitp  Matth.  26,  t.  13. 
tfg  oXov  xov  x6ofiov  Marc.  14,  t.  9.  inde  ecclesiam 
N.  T.  Tocamnt  catholicam^  quia  Bcilicet  Bine  rcBpectu 
ac  diBcrimine  locorum,  nationum,  linguarum,  popu- 
lorum  et  perBonamm  ex  omnibuB  hominum  generi- 
buB  in  univerBO  orbe  colligitur.  Quemadmodum  enim 
epistolae  Petri,  Johannis  et  Jacobi,  quia  non  iuBcri- 
ptae  sunt  certis  quibusdam  personis  vel  particulari- 
buB  eccIesiiB,  nec  additur  illiB  nomen  reg^oniB  Tel 
ciTitatis,  ad  quam  in  Bpecie  sint  directae,  sed  in 
genere  omnibuB  ChriBtianiB  sunt  inscriptae,  dicuntur 
ccUholicae  bcu  univerBaleB ;  ita  quoque  eccIcBia  N.  T. 
quia  non  ex  particulari  quadam  gente  vel  natione, 
Bcd  ex  omnibuB  gentibuB  in  uniTerso  orbe  coUigitur, 
Tocarunt  catholicam  bcu  uniTerBalem. 

150.  Prima  igitnr  hujuB  appellationis  origo  orta  zi.  3ia. 
est  ex  antithcBi  eccIcBiae  Israeliticae  in  Y.  et  Chri- 
Btianae  in  N.  T.  quaram  illa  ordinarie  fiiit  alligata 
ad  certam  gentem  et  populum,  videlicet  iBraeliticum, 
cui  BCBe  adjungere  oporteb#t  omncB  eos,  qui  Tole- 
bant  esse  ntembra  eccIcBiae,  qui  propterea  Tocaban- 
tur  riQoarilvToiy  quod  dicit  advenientee  Act.  1,  t.  10. 
haec  Tero  ex  omnibus  gentibus  in  uniTcrBO  orbe  per 
uniTersalem  eTangelii  praedicationem  colligitur  ao 
per  totum  terrarum  orbem  diffunditur.  Cum  Tero 
temporiB  progrcBBU  haereses  in  ecclesia  N.  T.  inTa- 
lescerent,  catholicum  sumi  coeptum  pro  consensu  in 
doctrina  catholica,  hoc  CBt  confeBsione  illa  fidei,  quam 
apoBtoIi  primum  Tiva  Toce  praedicarunt,  postea  vero 
Dei  Toluntate  in  Scripturis  reliquerunt.  Ne  enim 
haeretici  propter  multitudinem  applauBorum  eongre- 
gationibuB  buIb  catholicae  ecclesiae  nomen  praetexe- 
rent,  ideo  catholicum  expoBitum  et  explanatum  fuit 
per  apOBtoIicnm,  sicnt  in  Sjmbolo  Niceno  anno 
ChriBti  325.  articuIuB  Symboli  apostolici  de  ecclesia 
his  TerbiB  fuit  exposituB:  Credo  nnam  sanctam  ca- 
tholicam  et  apostolicam  ecclesiam^  nt  inteliigatur, 
illam  esse  Teram  ecclesiam,  quae  in  quavis  orbiB 
parte  Buper  fnndamentum  prophetarum  et  apoBtoIo- 
rum  exBtmcta  doctrinam  apostolicam  fideliter  et  sin- 
cere  tuetur.  In  concilio  EpheBino  anno  434.  itidem 
catholicum  et  apostolicum  conjunguntur  atque  alte- 
ram  per  alteram  exponitur,  bIc  enim  loquuntur  illiuB 
concilii  patres :  Hctec  est  catholica  et  apostolica  fides, 
quam  probant  omnes  tam  orieiUis  guam  oceidenHs 
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eptseapi  orthodotst,  Itam,  qui  conirariiim  Mtaimad^ 
608  ancUhemattzat  sancta  et  apostolica  eccleaia^  ubi 
catholica  appellatio  omittitor.  **AttribaitaT  igitor 
catholicum  tum  doctrinae  ab  apostolis  per  orbem 
universum  ex  mandato  Christi  yiya  primum  voce 
praedicatae  et  literis  poetmodum  consignatae  ac  po- 
Bteritati  traditae;  tum  hominihus  seu  coetibas,  qui 
eandem  operante  Spiritu  sancto  amplexi  sunt  et  in- 
temeratam  custodiverunt,  ad  quorum  testimonium 
ortis  subinde  controversiiB  posteriorum  seculorum 
decursu  ab  orthodoxis  provocatum  fuit.  Gregorios 
de  Valent  in  anai.  fidei  cathol.  lib  0.  c.  4.  f.  37.  et 
tom.  3.  comm.  in  Thom.  disp.  ].  q,  1.  pait.  6.  f.  172. 
Bcribit,  eccUsiani  dici  catholicam  ab  universitate 
doctrinae^  loci^  temporis^  hominum^  qui  ad  eam  convo- 
eentur^  nullo  vel  populorum,  vel  aetatisy  vel  sexus, 
vel  conditionis  habito  discrimine,  Sed  prima  ratio 
ceteris  praedominatur  et  dat  esse  r^  xa&olixipf  ce- 
terae  ab  illa  pendent,  in  se  et  ex  se  mutabiles.  Ne- 
que  enim  si  loea,  ai  tempora,  si  subjecta  consideraB, 
eadem  femper  fiiit  ecciesiae  facies,  neque  futura  eet. 
Fides  interim  una  atque  eadem  semper  perstat.  £ph. 
4,  V.  6.** 
siffnifl-  15  J.  Significationem  hujos  vocis  revocare  posBU- 
^^^^'  mus  ad  haec  sequentia  capita.  Dicitur  ecclesia 
catholica  primario  ac  nQdktug  respectu  eleetarum 
ae  sanctorum^  quatenus  ambitu  suo  complectitur 
omnes  vere  in  Christam  credentes,  totum  iUud  my- 
stioum  corpus,  cujus  caput  est  Christas.  Atque 
haec  est  genuina  et  propria  hujus  vocabuli  signifi- 
eatio,  quomodo  etiam  accipitur  in  sTmbolo  apo- 
stolioo,  quando  dicimus,  Credo  unam  sanctam  ca- 
tholicam  ecclesiam,  ubi  vox  credendi  manifeste 
ostendit,  de  invisibili  ecclesia  sermonem  esse,  quod 
ipsum  etiam  annexum^sanctitatis  praedicatum  de- 
monstrat.  Hiigus  catholicae  ecclesiae  materiale  sunt 
caput  et  membra.  Caput  est  Christus,  membra 
omnes  vere  credentes,  sive  in  coelis  jamdum  trium- 
phent,  sive  in  terris  adhuc  militent.  Formale  est 
spiritualis  societas  et  communio  membrorum  tnm 
cum  ipso  capite,  tum  etiam  inter  sese.  Proprietates 
sunt,  quod  sit  sancta,  quod  invisibilis,  quod  ab  er- 
rore  fidei  fundamentum  evertente  sit  inmiunis.  Quia 
vero  electi  ac  vere  credentes  non  sunt  extra  coetum 
vocatorum,  sed  in  ipso  visibilis  ecciesiae  coetu,  in 
quo  etiam  hjpocritas  sibi  admixtos  habent,  inde 
secundario  et  consequenter  etiam  visibilis  ecclesia 
vocatorum  dicitur  catholica.  /.  Respeetu  suhstan- 
tiae^  quatenus  ambitu  suo  complectitur  omnes  vo- 
catos,  inter  quos  sunt  non  solum  electi  et  vere 
credentes,  sed  etiam  hypocritae  et  non  sancti,  de 
doctrina  tamen  consentientes.  In  hac  significatione 
zi.  219.  nomen  ecclesiae  catholicae  opponitur  ecclesiis  par- 
ticularibus,  quae  vel  in  certa  regione  vel  civitate 
vel  familia  coUiguntur.  2,  Respectu  quantitatis^  lo- 
eorum  scilicet  et  temporumy  quatenus  omnium  loco- 
rum  et  temporum  fideles  compiectitur,  quam  vocare 
possumus  universalitatem  extemam.  In  hac  signi- 
ficatione  opponitur  ecclesiae  IsraeUticae  Y.  T.  quae 
foit  ad  certam  locum  aUigata  et  duravit  usque  ad 


Christum.  **£ccle«a  C&risti  cqtholica  omnium  gen- 
tium  respectu  definitur  non  affirmative,  quod  ne- 
cessario  reqyirat  ampliitadinein  «aoQ,  qun  «e  nanqaani 
non  visibiUter  per  totudi  tenrarum  orbem  diffnadat, 
sed  negative,  quod  ad  nuUum  ampUus  definitam  et 
peculiarem  populum,  ut  olim,  ad  Isragliticum,  sit 
alligata,  sed  portae  ejus  indefinite  cunctis  per  uni- 
versnm  orbem  pateant**  3,  Respectu  qualitatis, 
doctrinae  scilicet,  quatenas  una  atque  eadem  estto- 
tius  ecclesiae  fides  et  eonfessio  fondamento  prophe- 
tarum  et  apostolorum  innitens,  quam  vocare  possa- 
mus  universalitatem  intemam,  In  hac  significatione 
nomen  ecclesiae  cathoUcae  oppoiutur  conventicolis 
haereticorum,  qui  Ucet  quandoque  late  sese  propa- 
gent  et  diu  durent,  fide  tamen  cathoUca  ac  con- 
sensu  veteris  ecclesiae  destitauntur.  Atqoe  haee 
postrema  cathoUcae  appellatio  tunc  demum  osarpari 
coepta,  cum  puUuIantibus  et  invalescentibus  variis 
haeresibus  non  ad  solam  multitudinem  Judaeonim 
sjnagogis  et  haereticorum  conventicuUs  olim  recte 
oppositam  orthodoxi  provocare  ampUus  possent»  sed 
fidei  cathoUcae  consensum  eidem  conjunctam  esse 
oportere  re  ipsa  deprehenderent.  **Eiccle8ia  igitor 
catholica  dicitur  vel  ratione  quantUatis,  vel  ratioae 
qualitatis,  Quantitas  spectatur  vel  ratione  omniam 
partium  et  membrorum,  et  sic  determinat  sabje- 
ctum;  vel  ratione  omnium  Ungi^arum,  gentium  et 
nationum,  ex  quibus  ecclesia  cathoUca  colUgitai^ 
atque  sic  praedicatur  de  ecclesia«  Batione  quaU- 
tatis  ecclesia  dicitur  cathoUca,  propter  doctrinam  et 
fidem,  in  qua  cum  tota  ecclesia  seu  coetu  onmiaia 
vere  credentium  per  totum  orbem  diffoso  consentit, 
qui  consensus  interdum  manifeste  conspicitur,  at  ad 
eum  provocari  possit,  et  tunc  ecclesia  cathoUca  idem 
notat  quod  orthodoxa,  juxta  interpretationem  Juati* 
niani  imperatoris  Ub.  cunctos  populos  C.  de  summ. 
Trinit.  et  fid.  cathol.  interdum,  cum  sciUcet  mimste- 
rium  pubUcum  comimpitur,  est  occultas  in  m^  qoi 
pubUci  erroris  sunt  innoxU.** 

152.  £x  his  facile  colligi  potest,  an  et  qaatenaaDU 
appellatio  cathoUcae  sit  ecclesiae  notat  CathoUcam 
sive  universale  dioitur  vel  solo  nomine  vel  ut  rem 
conjunctam  habet.  BeUarminus  solum  nomen  c^ 
thoUcae  statuit  esse  notam  ecclesiae,  sed  ex  mesm 
et  nuda  appeUatione  nimis  lubricum  dacitur  argn.- 
mentum,  ut  postea  ostendemus.  Quodsi  rem  ipaaoa, 
universalitatem ,  scilicet  appellationi  conjaactani, 
consideremus,  duplex  universaUtas  invenietur,  aaa 
eastema,  quae  ex  circumstaptiis  extemis,  loci,  tempo- 
ris,  status,  conditionis,  aetatis,  sexus  etc.  aestim^ 
tur;  aitera  intema^  quae  fidem  cathoUcam  sive  coa- 
sensum  in  fide  catholica  respicit,  illa  vero  cathoUca 
fides  necessario  ex  scriptis  propheticis  et  apostoUcia 
aestimanda  est,  siquidem  ea  continent  canonem  et 
normam  verae  fidei  catholicae;  illa  igitur  est  vera 
cathoUca  fides,  quae  amplectitur  doctrinam  prophe- 
tarum  et  apostolorum  in  scriptis  ipsorum  compre- 
hensam  ac  proinde  is  vere  cathoUcus  est,  qui  do- 
ctrinam  prophetipam  et  apostoUcam  vere  et  sincera 
QEcdit  ac  con«eiisam  i|Iwi  fi4ei  in  aoriptis  pjroph^ 
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ttanm  «I  apofltdOfiiin  rerfllatee  inriokte  conBerrat; 
eontrft  Ter6  haeretieas  est,  qni  singulare  aliqaod 
dogmft  eztra  canonem  propheticae  et  apostolicae 
flcriptarae  amplectitur  ac  pertinaciter  illi  adhaeret 
Qnodsi  ergo  nomini  catholico  conjuncta  sit  intema 
illa  fidei  nniyersalitas  propheticis  et  apoBtolicis  Bcri- 
ptniii  determinata,  facile  concedimus,  ilbun  ecde- 
aiam,  qoae  est  et  Tocatar  catholica,  propter  catho* 
lienm  in  doctrina  prophetica  et  apoetolica  conBensam 
etae  Teram  ecclesiam,  haereticam  Tero,  quae  con* 
•enflu  illo  fidei  eatholicae  et  apoBtolicae  dcBtitnitar. 
AngoetinuB  quacBt.  in  Matth.  q.  11.  bonos  catholicoB 
definit,  quod  dnt  ii ,  ^i  et  fidem  tntegram  sequun' 
tur  et  bonoe  moree,    Lib.  1.  de  morib.  eccL  cathol. 

m.  c.  18.  caiholieam  fidem  et  ecelesiam  describit,  quae 
veritatem  ei  eoneeneum  F.  et  N.  T.  retinei,  Chri- 
eium  per  fidem  hahitantem  in  se  habet  et  impletur 
omni  pUnHudine  Dei,  Vincentius  I^ierin.  adv.  novit 
e.  26:  lUe  est  verue  et  germanue  catholicusy  qud 
veritaUm  Dei^  qui  eceleaiam^  qui  eorpus  Chrisii 
diligit,  qui  divinae  reUgioniy  qui  catholicae  fidei 
nikU  praeponit  etc.  qui  non  hominis  cujusquam 
auetaritatemy  non  amorem,  non  ingenium,  non  eto- 
quent$amf  non  philosophiam,  sed  haec  cuncta  despi- 
ciens  et  in  fide  fixus  et  stahUis  permanens  quidqvid 
uuiversaliter  antiquitus  eceleeiam  cathoUcam  tenuisse 
cognoverit,  id  solum  sibi  tenendum  credendumque 
deeemit.  Quidquid  vero  ab  aliquo  deinceps  non 
praeter  omnes  vd  contra  omnes  sanctos  novum  et 
inauditum  subinduci  senseritj  id  non  ad  retigionem^ 
eed  potiue  ad  tentationem  inteUigat  pertinere, 
**Idem  adT.  haereBCB  c.  3:  Vere  proprieque  catho- 
licum  eety  quod  ubique^  quod  semper^  quod  ab  om- 
aibue  creditum.  Ubi  pro  fido  catholica  sequondam 
monet  universitatem  (quam  opponit  haereticomm  e 
corpore  ChriBti  recedentium  divortio  et  particulari- 
tati),  antiquitatem  (quam  opponit  dogmatum  haereti- 
coram  noTitati)  et  conBenBionem  bcu  unanimitatem 
(quam  opponit  praTc  et  BiniBtre  Bcntientium  diverBi- 
tati)  ac  deniqne  divinitus  revelatam  et  in  Scriptu- 
rie  comprehensam  veritatemj  quam  unice  rcBpicit 
piorum  conBeuBio,  Buspicit  Banctomm  antiquitaB,  re- 
cipit  fidelium  uniTerBitaB.  **  Pacianus  epiBt  ].  ad 
Sempron.:  Qui  catholicus  est,  idem  justi  est  obe- 
dienSf  et  qui  obediens  idem  est  Christianus  atque 
ita  catholieus  Christianus, 

lo       153.    Quare   cum   BcpoBita  fide  catholica  ez  boIo 

*  nomine  eatholico  BellarminuB  concludat,  Romanam 
eecleBiam  CBse  Tcram  eccleBiam,  quia  Tocatnr  catho- 

-  lica,  opponimuB  illi  Beqnentia  fundamenta.  1.  £x 
Bolo  nomine  ad  rem  ipsam  non  potest  firmum  et 
immotum  argumentum  duci,  quod  demonBtramus 
primo  ex  Scripturis,  Judaei  nominabant  ae  filios 
Abrahae  ac  filios  Dei  Joh.  8 ,  t.  33.  et  tamen  nihil 
minuB  erant  quam  Bpirituale  Bemen  Abrahae  ac 
fiilii  Dei.  FalBi  doctorcB  nominant  bc  prophetas  et 
Christi  ministrosy  et  tamen  Bunt  pseudoprophetae 
Matth.  7,  T.  15.  ac  pseudochristi  Matth.  24,  t.  24. 
pBOudoapOBtoli  Tocabant  bc  ministros  justitiae 
2.  Cor.  IJ,  T.  15.  ac  transfigurabant  se  in  apostolos 


Ohristi  t.  12.  cnm  nifaQ  miiWMKeweBt  Qoid  hae 
in  parte  eTidentiuB  qnam  iUud  apoealyptieun  e.  2, 
T.  9:  Blasphemaris  ab  hiSy  qui  se  dictmt  Judaeos 
esse  et  non  swnt,  sed  s%mt  synagoga  Satofnae^  qnod 
repetitur  c.  3,  t.  9.  Ribera  Jesnita  comm.  in  Apoc. 
3 :  De  ecclesia  Sardicensi  dicit  Spiritus,  scio  opera 
tuoy  quia  nomen  hahes^  quod  vivis  et  mortua  ee, 
Haec  erat  mortua,  cum  tamen  nomen  haberet^  quod 
viveret  et  opinione  sua  viva  erat,  ApoBtoluB  1.  Cor. 
8,  T.  5.  multOB  in  coelo  et  in  terra  iieos  nominari 
dicit,  cum  tamen  unuB  tantum  sit  DeuB.  Simon 
MagUB  Tocabatur  fAtyiiXfi  S-tov  dvvttfjiig  Actor.  8, 
Y.  10.  Diana  EpheBioram  Tocabatur  magnum  numen 
Act.  19,  T.  27.  ille  tamen  erat  impoBtor  pcBBimuB, 
haec  Tero  idolum  deteBtabile.  Secundo  ex  dictis 
veterum.  JuBtinuB  Apol.  2.  pro  Christ  pag.  42: 
ovofiOTos  nQoaoiVvfiia  ovu  iyaf^oVy  ovrs  xaxov  xqi' 
%'txat  atffv  J€av  vnonntrovodiv  r^  ovofitai,  nQa^tiov. 
AugUBtinuB  traot  5.  in  epiBt  Joh.:  Quomodo  glo- 
riarisj  te  esse  ChrisUanum  f  nomen  habes  et  factum 
non  habes,  Si  autem  nomen  secutum  fuerit  opue^ 
dicat  te  quispiam  paganum^  tu  /actis  ostende  te 
Christianum^  nam  si  factis  non  ostendis  te  ChristC- 
anufn,  omnes  te  Christianum  voeentj  quid  tibi  prod- 
est  nomen^  ubi  res  non  inveniturf  Etiam  praeeed. 
tract.  4.  in  Joh.:  Q^am  multi  voeantur  mediei^ 
qui  curare  non  norunt  I  quam  multi  vocantur  vigi- 
lesy  qui  iota  nocte  dormiunt  1  etc.  SalTianuB  libr.  4. 
de  proTident  nomen  sine  actu  et  offtcio  suo  mhU 
esse  Bapicnter  cenBCt  Quid  est^  inquit,  aliud  vo* 
cabulum  sanctum  sine  merito  nisi  omamentum  in 
lutof  De  haereticiB  dicit  CjprianuB  lib.  1.  epist  6. 
quod  ministri  Christi  esse  velint  et  Aniichristo  ser- 
viant,  **Idem  de  Bimpl.  praelat:  Diabolus  exco- 
gitamt  novam  fraudem^  ut  sub  ipso  nominis  Chri- 
siiani  titulo  falkU  incautos,  Cyrillus  catech.  4: 
ViriiUem  imiiatur  improbit€U  et  Bieanium  cupit  fruf 
menium  videri,  ProBper  lib.  3.  de  Tit.  contempl. 
c.  1 :  Impudentia  fidueiae  sibi  nomen  adscribit^ 
procacitas  appellationem  libertatis  obtendit,  eloquen- 
tiam  fingit  verbositas.**  AthanaBius  orat  2.  contra  XL  n\. 
Arian.  quod  Christum  simuleni  et  eontra  Christum 
pugnent;  Nazianzenus  apol  2.  quod  sub  Christia^ 
norum  nomine  conira  Christum  pugnent;  Leo 
epist  1.  ad  Palaeet.  ep.  83.  quod  ecclesiae  nomine 
armentur,  eed  eontra  eeclesiam  dimicent,  Tertio  ex 
legibus  civUibus  et  testimonio  jurisconsultorum» 
Paulus  respondit,  falsum  tutorem  eum  vere  diei^ 
qui  tutor  non  esty  sive  habenti  tutor  datus  est^  sive 
non;  sicut  /alsum  tesiamkntum  ^  quod  iestamentum 
non  est,  et  modius  iniquus^  qui  iniquus  est^  lib.  221« 
ff.  de  Terb.  et  rer.  signif.  in  quam  legem  commen- 
tatus  GoeddeuB  monet,  ez  eo  non  posBe  inferri, 
testamentum  duplex  eese,  aliud  Teram,  aliud  falsum. 
Quod  enim  mentitum  esi  (inquit),  quod  opinione 
tanium  est^  quod  falsum  est,  quod  ficta  veritatis 
imitatione  esi,  revera  non  est  leg.  1.  et  tot.  tit  C. 
Bi  falB.  tnt.  inter  leg.  5.  C.  de  legibuB.  Sic  ETerhar- 
duB  in  topiciB  loco  ab  etymolog.  nnm.  12.  monet^ 
limitandum  esse  vulqart  diclum  ^  ^x^xfak  tsl^sksss^  ^ 
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in  verbo  nomen  non  habent  in  c.  Cor.  episcopi  §. 
quod  autem  68.  dist.  Si  re  prtveris^  nec  nomen 
habere  mererie^  ut  scilicet  iliud  procedat;  quando 
nomen  eignificcU  subatantiam  vel  qualitatem  necee* 
sariam  inesee  alicui  eubjecto,  secvs  si  nomen  signi* 
ficet  solam  simplicem  demonstrationem,  Num.  t3. 
subjnngit,  ex  sola  nominatione,  ut  quia  mcuculus  et 
femina  se  conjuges  nominat^  non  probari  matri- 
monium^  quia  uxor  moecha  quaestum  faciens  genere 
quodam  meritorio  nihilo  secius  ttxor  nominatur. 
tot.  tit.  ff.  ad  L  Jul.  de  adult.  coSrc.  ex  diaeonis 
etiam  et  collegiaiis  sunt  quidam  nudo  appeUationis 
praetextu  velaU  lib.  9.  C.  de  Baeros.  ecclcf.  Quarto 
ex  ratione  naturali  et  testimonio  philosophorum, 
Multa  nomina  rebus  falio  sunt  imposita.  Ergo  ex 
nomine  ad  rem  non  est  peipetua  et  certa  conse- 
quentia.  Nomina  non  semper  ex  certo  judicio,  sed 
ex  communi  opinione  imponuntur.  Ergo  a  nomine 
ad  rem  non  possumus  vere  et  recte  argumentari. 
Bes  quandoque  ea  nomina  retinent,  quibui  oiim 
fuerunt  appellatae,  licet  illud  ipsum,  propter  quod 
eo  nomine  appellatae  fuerint,  pereat.  Sic  Judaei 
tempore  Christi  vocabant  bo  semen  Abrahae,  non 
quod  rcTera  essent,  sed  quod  majores  ipsorum 
fnissent,  a  quorum  integritate  et  religione  defece- 
rant.  Ergo  a  nomine  non  potest  duci  firmum  ar- 
gumentum.  PhiloBophns  lib.  4.  metaph.  c.  11.  de 
generat.  animal.  c.  1.  et  alibi  passim  docet,  quae* 
dam  praedicari  awwyvfiujg,  quaedam  vero  ofttovvjnwg, 
homonyma  saltem  nomen  habere  eom.muM^  non  au- 
tem  rem;  inter  univocas  et  aequivocas  praedicatio' 
nes  plurimum  interessef  a  nomine  etequivoco  non 
posse  duei  argumentum  nisi  sophisticum  eta  Quinto 
ex  communi  experientia.  Saepe  salutatur  virgo, 
quae  nobile  scortum  est.  Mahometes  vocayit  se 
magnum  prophetam^  ac  talis  apud  suos  adhuc  habe- 
tur,  non  tamen  fuit  Discipuli  Mahometis  vocant  se 
Muselmanos,  hoc  est,  orthodoxos,  item  AbduUamj 
hoc  est  Dei  servos,  pontifices  snos  vocant  Caliphe 
LuUahe,  hoc  est,  Dei  vicarios.  In  primitiva  eccle- 
sia  quidam  haeretici  vocabant  se  Apostolicos^  An- 
gelicoSj  Catharos^  Encratitas  et  Crnosticos  etc 
quae  appellationeB  majorem  vel  certe  aeqnalem  Bplen- 
dorem  habent  quam  nomen  catholicum.  Armenii 
ChriBtiani  patriarcham  suum  vocant  Catholicum,  ut 
apparet  ex  diBsertatione  Theoriani  cum  Armeniomm 
Catholico.  IUob  tamen  pro  Romano  -  CatholiciB  Bel- 
iarminuB  non  agnoscit 
Nomen  154.  2.  Quodcunque  nomen  haeretici  Bibi  arrogant, 
bleretiei  ^^^^  ^^^  ^^  genuina  et  propria  verae  ecclcBiae 
•ibi  ar-    QQ^    Atqui  nomen  catholicum  et  ChriBtianum  etiam 

rogftnt. 

faaeretici  sibi  arrogant  Ergo  nomen  catholicum  et 
ChriBtianum  non  est  genuina  et  propria  verae  eccle- 
siae  nota.  Majorem  Beilanninus  non  potest  iiegare, 
quia  BuperiuB  c.  2.  §.  5.  disputat,  sinceraim  verbi 
praedicationem  non  esse  notam  ecclesiae,  cum  sit 
communissima  omnibus  sectis^  saUem  opinione  ipso' 
rum.  Minor  ex  inductione  exempiorum  est  maaife* 
•taL  Cn^riainiB  epist  73.  de  Novatianis  Boribit:  Vo- 
itmi  asmsartm  more^   quae  cum  Jiommesmon  suU^ 


homines  tamem  imitantury   eeeleiiae  eaiholieas  aih 
ctoritatem  et  veritaUm  sibi  veneHeare.    TertuUianiiB 
lib.  4.  adv.  Marcion. :    Faciunt  favos  et  vespae^  fth  XL  \ 
dunt  ecclesias  et   Marcionitae,     Lactantios  lib.  4. 
institut  c.  30:    Singuli  quique  haeretieorum  eoetm 
se  potissimum  ChrisHanos  et  stiom  esse  eatkoUeam 
ecclesiam  pulantj  quod   dictum  aliegat  Brilarminiis 
lib.  3.  de  eccL  o.  1.    Ariani  olim  se  CathoUeos  vo- 
cabant,    alioB  vero  Homousianos  et  Athaneuianos^ 
teste  Sixto  Senensi  lib.  4.  biblioth.  PoBoanienBeB  Je- 
Buitae   th.  4:   Artani  orthodoxos  Homousianos  psr 
contumeliam  dixerunt  et  Donatistae  etiam  eos  VO" 
cabant    traditores.      AugustinuB    oontra    epistolaiii 
Fundamenti   c.   4:    Omnes    haeretid  se    CathoUeot 
dici  volunt,    Epist  48.  memorat,  DonatiBtaB  sic  in- 
BcripsisBe  libellum  suum  imperatori  miiBum  adver 
BUB  Caecilianum:    LibeUus  ecclesiae  ctUholieeie  m- 
miimm   CaecUiani  tradittts  imperatori  a  parte  mo' 
jori.   £x  collatione  tertii  diei  cum  DonatisUB  apparet, 
quod   contenderint  Donatistae,   se  potius  CatholiooB 
appellari    debere    quam   adverBarioB    buob,     quibiiB 
roBponsum    a   judice  datum,    ut  quanto  magis  se 
Catholicos  dicerent,  tanto  magis  causam  sueun  age- 
renty  ut  eo  modo  probare  possent^  se  esse  Caikoli' 
eos  (id  quod  et  nos  Pontificiis  hodie  respondemns). 
Verba  Augustini  in  breviculo  collationnm  eam  Do- 
natistis  collatione  diei  tertii  c.  2.  sic  habent:    Inter 
haec  etiam  de  catholioo  nomine ,  apud  quos  potius 
essetj  pauea   ab   utraque  parte  (orthodoxorum  et 
Donatistarum)  invicem  dicta  et  obfecta  sunt  et  jus' 
sum  est  principali   causae    potius    reservari.     Et 
post  aliquanta   identidem^    cum   catholiei  nominis 
facta  mentione  dicerent  Donatistae^  apud  se  poOus 
esse  catholicam  etc.    **In  hac  collatione  DonatiBtae 
tertio  quoque  verbo  suum  CBse  nomen  catholicum 
protestabantur.    CathoIiooB  a  NoTatianiB  dictoa  C&r- 
neUanos   asBerit  Beihingns   fund.   9.  p.  226.     Epi- 
phaniuB  haeresi   37.  de  ArianiB  dicit,  quod  affeeta- 
rint  nomen  catholicum^  quem  Epiphanil  locum  allegat 
BaroniuB  tom.   3.  annal.  anno  357.  nittm.  3.    Salvia- 
nus  de  Dei  gubematione  lib.  5.  p.  150:    Apud  nos 
(Gothi  Ariani)   haeretiei  sunt,    apud  se  non  sunL 
Nam  in  tantum  se  CathoUoos  esse  judicani ,  tti  nos 
ipsos  haereticae  appeUationis  Htulo  infament.  Quod 
ergo  iUi  nobis  sunt,   hoc  et  nos  iUis.     Nos  eos  ta- 
juriam  divinae  generationi  faeere  eerti  sumus^  quod 
minorem  Patre  FiUum  dieant^  iUi  nos  injuriosos 
Fatri    existimant,  quia   cxquales  etiam  eredam\is. 
LindanuB  in  panopl.  praefat. :    Priscie  UUs  seeuUs 
caiholicae     atque    apostoUeae    fidei    propsigettorts 
simul    et  propugnatores ,    BasiUum,   NamanMenum, 
Ambrosiumj    Hieronymum,    Augustinum    haereUei 
calumniabantur    apostolicae    doctrinae   corruptores 
et  haereticos  ManichaeoSy  Homoitsianistas ,   Sahd- 
lianoSf  Basilianistas.   Lib.  4.  c.  7.  in  fin.:'«7<nifma- 
nus  Ambrosium  appeUabat  Maniehaeum,  A%tgusHnum 
Felagiani  haereticum.    Ibid. :   Donatistae  se  solos 
jactabant    Christianos,     Canus  lib.  4.  looor.  theoL 
e.  1.  circa  init:  Haereticis  omnibus  koc  getUHe  eei, 
eeduiae  rem  ad  se  nomenqfte  ttansferre  et  e&m  in 
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is  t99€  negare^  uH  revera  eH,  Angxittinas  lib.  de 
Qtilit.  eredendi  c.  7:  Omnes  haereees  se  CathoUeoe 
valufU  videri  aliosque  praeter  se  haereticoe  nomi- 
nant,  Bellarminas  de  not.  eccles.  e.  1.  art  2:  Om- 
«tj  haeresie  ad  se  solam  trahit  tferam  eeeleeiam  et 
aUc9  omnes  extra  eeeleeiam  ponit,  c.  4.  art.  1 : 
Omnie  haerene  vuU  videri  et  diei  eathoUea  ecclesia. 
LfOrinat  in  Act.  20,  t.  30:  Ariani  se  voeahant  ea- 
tholieoe^  catholieoe  veroy  id  eet  orihodoxo8\  voea- 
bant  HomouHanoa  y  Athanasianos ,  Romanos,  id  est 
hasretioos,  Marcionitae  volaerant  Tocari  Christiani 
apad  Easebium  lib.  4.  histor.  eccles.  c.  II.  p.  721.** 
Pelagiani  adTersarios  buos  Tocabant  haeretieos,  at 
nomen  oatholicum  sibi  Tendicare  possent,  teste  Aa- 
gostino  serm.  14.  de  Terb.  apost.  Idem  testatar 
Ub.  1.  contra  duas  epist  Pelag.  c.  2.  et  contra  Ja- 
lian.  lib.  2.  quod  cum  gratiam  contra  Pelagianoe 
defenderet,  objectum  sibi  sit  nomen  Maniehaeum, 
Hieronjmas  in  epistola  ad  Marcum:  Si  ab  Arianis 
voeor  haereticus,  merito,  Graeca  ecclesia  apjtellat  se 
oatholieam^  quam  tamen  Pontificii  Tocant  schisma- 
ticam  et  haereticam.  Patriarchae  sedis  Constan- 
tinopolitanae  Tocant  se  universales  et  oecumeni' 
eos,  quo  nomine  ipsorum  antecessores  jam  olim  fae- 
nmt  honorati  lib.  7.  C.  de  summ.  Trinit.  NoTcila 
3.  5.  7.  16.  42.  Roffensia  adT.  Lath.  art  3.  et 
Mareionitae  et  Valentiniani  se  eatholieos  et  ortho- 
doxos  dici  voluerunt,  ceteros  haeretieos  appeUabant; 
Novaiiani  se  puros  vocabant^  ceteros  omnes  impuros, 
lindanai  in  praefat  panopL  {.  Quod  inquiunt: 
Priscis  seeulis  eatholieae  fidei  propugnatores  Ba- 
sUium,  Naziansenumy  Ambrosium,  Hieronymum, 
Augustinum^  haeretici  haereticos  Manichaeosj  Ho- 
mousianistas  y  Sabellianos,  Basilianistas  appeHa- 
bant,  Lubricum  igitur  ez  nomine  dacitur  argumen- 
tom,  antiquum  enim  falsorum  doctorum  et  falsae 
eoclesiae  est  artificium,  at  specioso  nominis  Telamine 
tarpitudinem  dogmatum  saoram  tegant.  Irenaeus 
lib.  1.  c.  30:  Christi  quidem  Jesu  nomen  tanguam 
irritamentum  praeferentes ,  Simonis  autem  impieta- 
tem  varie  introducentes  mortificant  multos  per  no- 
men  bonum  sententiam  suam  m(de  dispergentes  et 
per  dulcedinem  et  decorem  nominis  amarum  et 
maUgnum  principis  apostasiae  serpentis  venenum 
porrigentes  eis,  Pi-o  Simonis  nomine  sabstitue  no- 
men  Antichristi,  Tidebis,  aptissime  LugdunensiB  il- 
lioB  doctoriB  pronuntiatum  JestiitiB  noBtris  conTC- 
nire.  Quod  si  obTertant  Arianoe,  DonatiBtas  et 
GraecoB  a  se  ipsiB  tantum,  non  autem  ab  aliis  Toca- 
tOB  fuiBse  catholicoB,  se  Tcro  ab  aliis,  imo  a  nobiB 
ipBis  ita  appellari,  reBpondemns,  id  fieri  eo  nomine 
ac  BcnBu,  quo  illi  nos  Tocant  CTangelicos,  non  quod 
Tere  illoB  catholicoB  esse  statuamuB,  ut  postea  ap- 
parebit 

155.  3.  Quodcunque  nomen  non  coepit  cum  ipsa 
Mi!^.  ecclesia,  non  potest  esse  propria  et  genuina  eccle- 
Biae  nota;  ratio  est,  quia  erit  ecdesiae  accidentale, 
non  autem  essentiale,  Biquidem  esBentialia  cum  ipsa 
re  perpetuo  sunt  conjuncta,  cum  illa  oriuntar  et 
xntereunt.    Jam  Tero  nomen  catholicum  non  eoepit 


oum  ipsa  eoclesia.  Ergo  non  est  propria  et  genuina 
ecclesiae  nota.  Ut  argumentum  prius  probat,  hanc 
notam  non  couTenire  uni  et  soli  Terae  ecdesiae,  ita 
hoc  argumentum  ostendit,  hanc  notam  non  couTenire 
illi  semper  et  perpetuo;  ez  utroque  effidtur,  quod 
non  sit  genuina  et  propria  nota,  quippe  qnae  uni, 
soli  et  semper  conTcnit  Assumtum  oonfirmatur  ex 
eo,  quod  Pacianus  in  epist  1.  ad  Sempron.  ait,  sub 
apostolis  neminem  appelUUum  fuisse  catholicum,  ez 
quo  colligunt,  Symbolum  apostolicum  non  fuisse  ab 
ipsis  apostolis  conscriptum,  sed  ab  alio  quodam 
ex  ipsorum  scriptis  oollcctum.  **Idem  Pacianus 
d.  1. :  Qui  catholicus  est ,  idem  justi  est  obediens, 
et  qui  obediens,  idem  est  ChristianuSy  atque  ita 
catholieus  est  Christianus.  Tempore  apostolorum 
nemo  se  Tocabat  eatholieum.  ^Appellationis  autem 
catholici  occaBionem  forte  primam  praebuit  Bchisma 
Meletianum  circa  annum  Domini  304.  ezortum,  in 
quo  qui  a  partibus  Petri  Alezandriae  episcopi  sta* 
rent,  se  ecclesiam  cathoh*cam,  qui  Tero  a  Meletii, 
martTrum  ecclesiam  dicebant,  referente  Epiphanio 
haer.  68.**  Sed  demus,  ab  ipsis  apoBtoliB  nomen 
hoc  symbolo  insertum  esse,  certum  tamen  est,  tem- 
pore  Christi,  antequam  praedicatio  eTangelii  ad 
omnes  gentes  penreniret,  ecclesiam  non  fuisse 
dictam  catholicam,  quam  tamen  Teram  ecclesiam, 
imo  florem  ecclesiae  fuisse  negari  nulla  ratione 
poteat 

156.    Sed  Tideamus,  quomodo  probet  Bellarminus,  ^^' 
nomen  catholicum  esse  notam  Terae  ecclesiae.     £z  BeiiAr» 
Scriptnris  affert  locum  1.  Cor.  3,  t.  4.  qui  ostendit,  ^Jod 
sehismaticos   tempore   Pauli  nomina  ah   hominibus  *><>«•" 
sumsisse,    tta  ut  quidam  dicerent,    se  esse  PauU,  ileam 
alii  se  esse  Cephae,   alii  Apollo;   ex  qtio  co/2t^  ^eeiUiM. 
schismaticos  esse,  qfti  ab  hominibus  appellantury  illos 
autem  vere  Catholicos,    qui  a  Christo  tantum  ha* 
bent   nomen    et   ntUlius   Merius    nomine   voeantur. 
Respondemus:     1.  Concedimus,  illos  esse  schismati- 
cos,  qui  ab  hominibus  sibi  nomina  assumunt,  cum 
in  fundamento  fidd  consentiant.     Tales  erant  Co- 
rinthii,  ad  quos  apostolus  haec  scribit,  qui  in  fun- 
damentalibus  fidei  articuliB  couTeniebant,  interim  de 
rebus  leTiculis  ac  inprimis  de  auctoritate  et  praeemi- 
ncfntia  doctorum  suorum  disceptabant,  ac  propterea 
in   diTcrsas  sectas  abibant.    Concedimus  etiam,   il- 
los  esse  haereticos,   qui  ab  unitate  fidei  catholicae 
discedentes   hominum   opiniones   et  falsa  dogmata 
ampiectuntur,  qua  ratione  ab  Ario  Ariani,  a  Pela- 
gio  Pelagiani,  a  Nestorio  Nestoriani,    ab  Eutyche 
Eutychiani  sunt  dicti;   sed   ez   eo  non  potest  nec 
debet  inferri,  quod  illi,  qui  communi  Christianorum 
et  Catholicorum  nomine  Tocantur,  non  sint  Bchisma- 
tid  Tcl  haeretici,  ostendimus  enim  superius,  Arianos  ^*  ^ 
et     aiios     haereticos     Tocari     Toluisse     catholicos. 
2.   Multi    haeretici   non    sumserunt  sibi  nomen  ab 
ullo  homine,  quales  sunt  inprimis  haeresiarchae,  qui 
cum  mazime  haeretici  sint,    non  tamen  nomen  ab 
hominibus  sumserunt.    AlphonBus  de  Castro  de  hae* 
res.  tit  de  CluriBto:    Surrexerunt  Acephali,  qui  si- 
mul  insurgebamJt  y  nmUsiM  snim  repertus  est^  qui  eo^ 
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rum  4sset  prinoeps  et  magisUr.  Isti  unam  tantum 
in  ChriUo  naiuram  ease  dicebant,  Hiflce  Acephalie 
coojuiigi  possuiit  Alogiaoi,  AgnoStae,  Antluropomor- 
phitae,  Angelioi,  Apostolici,  Cathari  etc.  quibuB 
nuUa  persona,  sed  suae  haereses  nomina  indiderunt 
**  Alphonsus  de  Castro  lib.  2.  adv.  haeres.  tit  Aqua 
haeret.  2:  Haeretici  Flagellantes  ita  ab  eorum 
opere  nomen  aunt  sortitiy  quoniam  nodotis  JiagelliSy 
fn  quibus  actdei  inserti  erant^  se  ipsos  ftageUahant. 
lib.  6.  tit  £uchari8tia  haeres.  6.  de  Aquariis:  Qui 
fuerit  kujus  haeresis  auctor  et  quo  tempore  coepe* 
rity  apud  neminem  invenire  potui.**  Huc  referen- 
duB  est  egregiue  locus  ex  Bemhardi  senn.  66.  in 
Cant  ubi  de  haereticie  quibuedam  apoetolicie  dictie 
eic  dieeerit:  Quaere  ab  his  suae  sectae  auctorem^ 
neminem  dabunt,  Quae  haeresis  non  ex  hominibus 
proprium  habuit  haeresiarchamf  Manichaei  Ma- 
nem  habuerunt  principem  ac  praeceptorem ,  Sahel' 
liani  SabelUum  etc.  Quo  vero  nomine  istos  titulove 
eensebisf  nuUo.  Quoniam  non  est  ab  homine  ilUh 
rum  haeresisy  neque  per  hominem  iilam  accepc' 
runt.  Absit  tamen  per  revelationm  Jesu  Christi, 
sed  magis  et  absque  dubio^  ut  Spiritus  sanctus 
praedixit^  per  immissionem  et  fraudem  daemonuh 
rum  etc.  3.  Quo  sensu  et  respectu  dicamur  Luthe- 
rani ,  inferius  declarabitur.  Si  Lutherus  haereticam 
quandam  noyitatem  ab  antiqua  fi^e  catholica  diecre* 
pantem  introduziBset,  ut  fecerunt  Arius,  NeBtoriue, 
Eutychee  et  alii  complures,  noaque  ab  iUo  eo  Bensu 
diceremur  Lutherani,  quo  ab  Ario  dicti  sunt  Ariani, 
a  NcBtorio  NeBtoriani,  ab  Eutyche  Eutychiani  etc. 
tnnc  obtineret  aliquid  argumentum  Bellarmini;  Bed 
LutheruB  non  introduxit  haereticam  quandam  novi- 
tatem,  Bcd  errorCB  papaleB  in  ecclcBiam  catholicam 
introductoB  BUBtulit  et  fidem  antiquam  vere  catho- 
licam  ez  catholiciB  prophetarum  et  apoBtolorum 
BcriptiB  docuit  4.  Nob  non  denominamuB  noB  ipBOB 
LutheranoB,  Bed  ab  adyersariiB  ita  appellamur,  quod 
eatenuB  permittimuB,  ut  haec  appellatio  sit  indicium 
consenBUB,  quem  nostrae  eccleBiae  obtinent  cum 
doctrina  orthodoza  et  catholica,  quam  LutheruB  ex 
BacriB  literiB  propOBuit  Denominari  igitur  noB  pa- 
timur  a  Luthero,  non  ut  novae  fidei  inventore,  Bed 
nt  antiquae  fidei  aseertore  «t  eccleeiae  a  sordibuB 
dogmatum  Pontificiorum  repurgatore,  inde  quoque 
nomen  ChriBtiani  et  Catholici  non  repudiamuB,  nec 
haeretioi  ciguBdam  dogmatiB  approbatione  eo  indi- 
gnoB  noB  reddimuB,  Bicut  faciebant  Ariani,  Nestori- 
ani,  Eutfchiani  etc.  sed  a  ChriBto  tanquam  unico 
fidei  auotore  et  magiBtro  vocamur  Christiani,  a  con- 
«euBu  cum  fide  catholica  vocamur  Catholici,  a  La- 
thero  ut  asBertore  ac  propugnatore,  cumprimiB  vero 
nt  reformatore  divinituB  ezcitato  dicimur  Lutherani. 
5.  Pontificii  vero  Catholioorum  nomine  bc  indignoB 
reddiderunt  papalia  dogmata  contra  fidem  catholi- 
oam  amplectentee  Bcque  Romano  -  Catholicos  vocan- 
tes,  ut  inferiuB  demonstrabitur.  LerinenBis  catholi- 
cum  definit,  qui  verae  fidei  non  praeponit  cujusquam 
auctoritatem.  Sed  Pontifidi  papae  aactoritatera 
praqponuiit  verae  fidel    £rgo  non  •mil  rm  eatho- 


lici.  6.  Dienique  concedimoB,  noe  eBte  saiio  senfi 
schismatieos  ^  quia  Bcilicet  ab  ecdeeia  Botnana  et 
ejuB  capite  pontifice  Bomano  seceBBionem  feoimne, 
nequaquam  vero  ab  unitate  ecclcBiae  catholicae  el 
ejuB  capite  Christo  JeBU  nOB  separavimus.  At  o 
beatum  schiBma,  per  quod  Christo  et  verae  catholi- 
cae  ecclcBiae  uniti  BumuB.  Tale  BchiBma  olim  erat) 
quo  ecclcBia  ChriBtiana  a  Judaica  Bjnagoga  seee 
Bcparabat,  quale  etiam  praecipitur  Act  2,  v.  40: 
Salvamini  a  generatione  ista  prava,  Apoc.  18^ 
V.  14:  Exite  ab  ea.  Tale  BchiBma  praecipiunt  etiam 
patrcB,  IgnatiuB  epiBt.  6.  ad  Philad.:  3i  quis  eum 
secfatur,  qui  se  a  veritate  abscideritj  non  haeredi' 
tabit  regnum  Dei^  et  qui  non  abscedit  a  mendaee 
condonatore^  in  gehennam  condemnabitur.  Ambro>XL 
BiuB  comm.  in  Luc.  6:  Si  qua  est  ecclesiay  quee 
ftdem  respuit,  deserenda  est.  ChrjBoetomuB  hom.  46. 
in  Matth.r  Non  iUe  de  ecclesia  exit,  qui  corporalt- 
ter  exUy  sed  qui  spiritualiter  veritatis  ecclesiastioai 
fundai^enta  reiinquit,  Nos  enim  ab  iUis  (Arianie) 
eximus  corpore,  iUi  fide.  Hiece  praeceptie  et  ezem* 
pliB  moniti  ab  idololatrica  ecclcBia  Romana  diaee- 
dentes  non  Sionem  deBeruimuB,  sed  ez  Babjlone 
fugimue;  non  eccleBiam  Bcidimue,  eed  Pauli  factum 
in  ecclcBia  EpheBina  Bccuti  Act  19,  v.  8.  discipoloe 
eeparavimuB;  non  altare  contra  altare  ezemplo  Je- 
roboami  vel  DonatiBtarum  erezimuB,  Bcd  altari  Da- 
maBci  ez  aede  Domini  ejecto  verum  divinum  cultom 
iuBtauravimuB. 

]57.  Huic  Scripturae  tOBtimonio  conjungit  Bel- 
larminuB  varia  dicta  patrum,  quae  teBtantur,  hae- 
reticos  ab  hominibus  appeUari^  caiholicum  nomen 
verae  ecdesiae  reUnqui.  Sed  haec  omnia  nihil  ad 
rem  faciunt,  1.  quia  patrcB  non  loquuntur  de  eolo 
nomine,  eed  quod  rem  conjunctam  habet,  ut  OBtendi- 
muB  BuperiuB.  Si  solum  nomen  catholicum  a  fide 
catholica  Bejunctum  judicaBsent  Bufficere,  non  tanta 
animorum  contentione  pro  fidei  catholicae  einoeri- 
tate  contra  haereticoB  Catholicorum  nomen  sibi 
arroganteB  pugnaBBent.  CyrilluB  cum  catech.  18. 
docuiBBet,  nomen  cathoUcum  esse  prqprium  sanctae 
ecclesiae,  Bubjungit,  eccleBiam  vocari  xa^ktxtiv  Sta 
t6  6idaax€i>v  xad^Xixois  xal  avMindig  anavta  €ig  yvm' 
aiv  avd-Qdintov  iXd-tTv  6ip(^XovTa  ioyfiaja^  quia  docet 
cathclice  et  peirfecte  omnia  dogmctta^  quaecunque 
homines  tenentur  agnoscere.  Elrgo  propter  fidem 
catholicam  hoc  nomen  eccleBiae  convenire  ostendi^ 
Bi  ergo  fidee  catholica  ab  ecdeBia  quadam  ezsulet, 
non  ampliue  niei  ofiiovvfimg  erit  catholica.  Chryeo* 
stomus  hom.  7.  in  Matth. :  Si  videris  hominem  Chri" 
stianum^  consideray  si  confessio  ejus  conveniat  cum 
Scripturis.  Si  sic^  tum  verus  est  Christianus^  quod 
repetit  hom.  33.  in  Acta.  Idem  dicimus  de  catho- 
lico,  quia  BellarminuB  utrumque  hoc  loco  conjungit 
Augustinus  de  unit  ecdes.  c.  10 :  Nec  caiholicis 
episcopis  credendum^  siquidem  forte  falluntur^  ut 
eontra  Scripturas  canonicas  aliquid  sapiant.  Ergo 
nomen  catholici  ez  doctrina  aestimandum,  neo  sim- 
pliciter  sine  ollo  ezamine  illis  credendum,  qui  se 
oatholioos  Tocaot    2.  Nomea  oatholiciim  noa  ooUo- 
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tjiuit  in  prima  acie  oontra  adyenarios  dimicaiitet, 
ieut  Bellarminus  illud  primam  eeclesiae  notam  oon- 
tituit,  sed  loco  poBtremo,  po«tquam  soilicet  ez  Scri- 
itnrii  fidei  suae  veritatem  prius  demonitrarunt  Sic 
Lvgastinus  contra  epist.  Fundam.  c.  4.  postquam 
aalta  alia  majoris  momenti  commemoraaset,  quae 
lisun  in  ecclesia  catholica  retinorent,  tandem  sub- 
HDgit:  Tenei  postremo  et  ipaum  caiholicae  wmen^ 
pad  non  eine  cama  inter  tam  mtUtas  haeresee  eola 
^eUeia  hoe  nomen  ohtinuit;  ac  in  eodem  capitc 
iit({ungit,  M  Maniehaei  poaeent  monstrare  verita- 
Mi  quam  jactare  et  polUcere  eolebant,  se  velle  ha€c 
«Mua  abjieere  et  ad  illoe  traneire;  quo  ipso  etiam 
nanifestissime  ostendit,  quod  nomini  catholico  sine 
«ritate  ei  subjuocta  nihil  tribuat.  3.  Cum  veteres 
le  nomine  catbolico  gloriarentur,  fidei  eatholicae 
inceritatem  adhuc  retinebant,  sed  Pontificii,  qui  no- 
Dine  illo  gloriantur,  fidei  catholicae  et  apostolicae 
incerltate  se  gaudere  nequaquam  probare  possunt 
OE  eatholicis  prophetarum  et  apostolorum  oracuiis, 
s  qnibos  fides  catholica  unice  discenda  ac  demon- 
tranda  est.  Catholicos  igitur  se  vocant  solo  nomine, 
ed  res  ipsa  non  invenitur  apud  ipsos.  4.  Haeretici 
k  nominibus  haeresiarcharum  suorum  recte  appellan- 
Ojr  juxta  constitutionem  Theodosii  et  Valentiniani 
ib,  damnato  6.  C.  de  haeretic:  Damnato  portento- 
00  8uper$titionis  auctore  Nestario  nota  congrui  no- 
funis  ejus  inuratur  gregalibusy  nec  Christianorum 
[^mine  sive  appellatione  utatur^  sed  quemadmodum 
iriani  ah  Ario  lege  divae  memariae  Constantini 
>b  similitudinem  impietatist  Porphyriani  a  Porphy- 
'io  nuncupantur;  sic  ubique  participes  nefariae  se- 
4a6  Nestorii  Nestoriani  vocentur,  ut  cujus  scelus 
n'  deserendo  JJeum  sunt  imitati,  ejus  vocabidum 
wre  videantur  esse  sortiti.  Sed  nos  nequaquam 
10  modo  a  Luthero  denominamur,  cum  nou  possit 
leinonstrari,  Lutherum  haereticam  aliquam  novitatem 
bocuiase.  5.  Non  est  hodie  eadem  ecdesiae  ftcies 
dtema  atque  idem  status  ezterior,  qui  olim  fuit, 
uroinde  ex  nomine  catholico  non  potest  amplius  ec- 
lesiae  veritas  apodictice  demonstrari.  Olim  ecclesia 
latholica  longe  iateque  erat  propagata  subjugatis 
;entilium  idolomauiis,  Judaeorum  superstitionibus 
t  falsls  haereticorum  doctrinis;  si  quae  oriehantur 
laereses,  in  angustis  quarundam  regionum  limitibus 
oncludebantur ,  ibi  ad  catholicum  nomen,  cui  fides 
mtholica  longe  lateque  dominans  conjuncta  erat, 
ecte  provocabatur.  Sed  postquam  Arianismus  per 
p^iun  ecclesiae  corpus  gangraenae  instar  serperet 
^  capite  in  sublime  erecto  incedens  nominis  catho- 
ici  gloriam  ad  se  transferre  conaretur,  non  poterat 
ilterius  solum  nomen  catholicum  haereticis  opponi, 
ed  fidei  catholicismus  erat  demonstrandus.  Ita  quo- 
[oe  cum  superioribus  seculis  papismus  cataclysmi 
Dftar  totam  ecclesiam  inundarit  et  eztemam  ^'us 
tciem  misere  defoedarit,  non  potest  ex  nominali  vel 
ixtemo  catholicismb  ecclesiae  veritas  demonstrari, 
led  ad  intemum  verae  fidei  catholicismum  recurren- 
lum  est.  Perpendendum  est  (scribit  Casaubonus  in 
spistola  nomine  regif  Angliaa  ad  eardipaiem  Perro- 


nium  examta),  fnagwum  emedietrimeu  mier  i&mpora 
Augustini  et  nostra,  ideo  diverso  senou  cefthoHca 
ecclesia  hodie  nominaiur  atque  ilUs  temporibm  ac 
mutata  est  ecclesiae  facies  et  tota  exterior  formOt 
ut  de  interiore  nihil  dicatur,  Olim  ecdesia  eatho- 
lica  similis  eivitati  supra  montem  positae  nvUo 
paeto  dubia  erat,  sed  nota  ommhus^  perspicuay  oeria^ 
longe  UUegue  per  orhem  difusa^  sub  imperatoribms 
florenSf  quorum  dominaitio  ah  ortu  ad  oceasum,  a 
septentrione  ad  meridiem  porrigebaiur,  Erat  videre 
episcopos  orieniis  et  occidentis  quotidie  per  episkh 
las  et  proprios  nuntios  communicantes  ete.  Ai  distre^ 
ctionem  imperii  postea  secuta  est  distractio  eodesiae 
catholicae  et  illa  omnia  paulatim  cessaruntf  quae 
conservandae  unioni  ei  eommunioni  exteriori  eorpo- 
ris  ccLtholici  optime  servierunt,  Ex  Hlo  tempore  ee- 
clesia  catholica  non  desHt  esse  quidem^  semper  enim 
erity  sed  minus  iUustris  esse  coepit,  utpote  in  plures 
divisa  ititer  se^  quod  ad  communieationem  extemam 
attinety  penitus  separatas,  Romana  igitur,  Grraeea, 
Aniiochena,  Aegyptia,  Abyssina,  Mosoovitica  et  p/ti- 
res  aliae  membra  sunt  ecoleeiae  catholioae^  cujus 
compageSf  quod  ad  formam  exteriorem  attinetj  du- 
dum  est  soluta,  Mirandum  igituTj  Romanam  eeeie- 
siamy  quae  fuit  quondam  integri  corporis  membrum^ 
jus  omne  tmiversitatis  ad  se  jam  traherCy  appeUa- 
tionem  ecclesiae  catholicae  sibi  propriam  facere  et 
reUquas  omnes^  quae  in  tdla  re  a  se  dissentiant, 
exUudere  communione  eua  ac  staHm  iUas  ad  catho- 
licam  nihil  pertinere  audacter  affirmare, 

158.  Membrum  secundnm.  Sitne  Bomana  ecole>  ^"™  ^^^" 
sia  dicenda  catholica?  Solenne  est  Pontificiis,  Bo-  cieau 
manam  ecdesiam  vocare  catholicam.  Sed  res  ipsa  IW^  "^' 
testatur,  quod  nec  loci,  nec  temporis,  nec  fidei  ra*  ^^^^^ 
tione  proprie  loquendo  sit  catholica.  Producimus 
igitur  contra  gloriabundam  illam  appdlationem,  qua 
catholicae  nomen  suae  ecclesiae  Bomanae  soli  vendi- 
cant»  haec  argumenta:  1.  Ecdesia  oatholica  eomple> 
ctitur  totum  numerum  salvandorum  Hebr.  12,  v.  23. 
quomm  quidam  in  coelis  jam  regnant,  quidam  in 
terris  adhuc  pugnant;  sed  illi  non  fuerunt  omnes  in 
commmiione  Bomanae  ecdesiae,  imo  multi  eorum  e 
vita  disoeeserunt,  quibus  superstitiones  et  idoloiatriae 
Bomanae  ecdesiae  non  fuerunt  cognitae,  nedum  pro- 
batae.  2.  £xtra  ecdesiam  catholicam  non  est  salus. 
At  extra  Bomanam  ecclesiam  multi  salvantur.  Si 
enim  in  nostris  ecclesiis  verus  administratur  baptis- 
mus,  utique  infantibus  in  nostra  ecclesia  baptiEatis 
salus  non  est  neganda^  3.  Ecdesia  catholioa  am- 
plectitur  fidem  catholicam,  consentientem  scilicet  pro- 
phetarum  et  apostolorum  doctrinam,  £ph.  2,  v.  20. 
sed  Bomana  ecdesia  a  catholico  illo  verae  fidei  con- 
sensu  in  multis  capitibus  discedit  4.  £cclesia  ca- 
tholica  vocatur,  quia  complectitur  omnia  ecclesiae 
membra,  quaeper  totum  terrarum  orbem  sunt  dispersa;  xi-  ^* 
sed  Bomana  ecelesia  non  complectitur  omnia  ecde- 
siae  membra  dispersa  per  totum  orbem,  quia  migor 
pars  catholicae  ecclesiae  dogmata  et  ceremonias 
Bomanas  non  recipit  £rgo.  5.  Patres  inter  Boma- 
nam  et  catholicam  eodesimn  distinguunt.    Hieronj* 
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muB  ad  Evftgr.  de  Bomana  ecdesia  loqueos :  8i  au- 
etoritcu  qtiaeritnr,  orbis  major  esturbe,  **Ignatius 
ad  Romanam  ecclesiam  scribens  hoc  praemittit  nQoa- 
^flfittl  tJ  fxxlrja^qt  fjrig  TranaxdTai  ip  ronip  x^q^ov 
Tcuy 'Pa>/ua/o>K.  x^Q^^'^  autem  est  dioecesis,  nt  appa- 
ret  cz  concil.  Chalcedon.  act.  15.**  Angustinns 
epist  86.  de  Urbico  Romanae  ecclesiae  consuetudi- 
nem  in  jejunio  aliis  ecclesiis  imponere  satagente  di- 
cit,  quod  toto  terrarum  orbe  diffusam  exceptie  Ro' 
manis  et  paueis  adhuc  occidentalibue  blaephemet  ec- 
elesiam.  Ambrosius  lib.  3.  de  Bacram.  c.  1 :  In  omni- 
bus  sequi  cupio  ecclesiam  Romanam^  sed  tamen  et 
nos  homines  sensum  halfemus^  ideo  quod  alibi  re- 
oHus  servatuTj  et  nos  recte  custodimus.  (A  catho* 
lica  ecdesia  nunquam  dissentire  se  diceret  Ambro- 
sius,  sed  in  ritibus  a  Romana  dissentienB  bc  Bensum 
habere  non  dubitabat.)  GregoriuB  lib.  19.  in  Jobum 
c.  9:  Universae  ecclesiae^  quae  unam  catholicam 
faciuntj  adolescentulae  vocantur,  non  jam  vetustae 
per  culpam,  sed  novellae  per  gratiam  {%\  uniTersae 
eccleaiae  faciunt  catholicam,  ergo  non  sola  Romana 
6Bt  catholica)  Beda  lib.  5.  histor.  c.  22:  Omnes  ec- 
olesiae  per  orbem  unam  ecclesiam  faciunt»  Unde 
patres  concilii  BaBileensis  epist.  Bynod.  3.  sic  Bcribunt: 
Dicimus  Romanam  sedem  principalem  inter  alias 
sedes,  sed  numquid  dum  partem  laudatis,  obliti  estis 
totiuB  f  numquid  dum  unam  ecelesiam  extolUtis,  eam, 
guae  universalis  est,  in  qua  Romana  continetur, 
praetermittitisf  £t  in  appendice  illiuB  concilii  dici- 
tur:  Romana  ecclesia  non  est  universa,  sed  de  uni- 
v&rsitate,  Item  in  conciL  Ferrariens.  seBB.  9:  Ro- 
mana  eoclesia  universali  ecclesia  inferior  est,  Si 
obvertas,  catholicae  nomen  hodie  vulgo  tribui  Roma- 
nae  ecclesiae,  reBpondemuB :  1 .  nomini  huic  non  sub- 
eese  rem  ipsam,  videlicet  fidem  catholicam,  a  qua 
in  multiB  capitibus  jampridem  defecit.  2.  Honorifi- 
cam  illam  appellationem  Romana  ecclesia  sibi  ipsi 
arrogavit  propter  speciem  quandum  nniversalitatis  ex- 
temae.  3.  Dicitur  a  nobis  catholica,  non  quod  re- 
▼era  taliB  a  nobis  habeatur,  alias  enim  nostrae  con* 
fessioni  statim  nuntinm  mitteremuB  et  in  greminm 
Romanae  ecclesiae  promte  concederemuB ;  sed  quia 
▼ulgo  talis  esse  putatur,  sed  ex  illorum  hypothesi, 
eed  ironice,  quemadmodum  et  illi  nos  vocant  evan- 
gelicoB.  4.  Quemadmodum  Hierosolyma  tempore 
Esaiae  se  vocabat  sanctam  civitatem  Esai.  1,  v.  21. 
ac  tempore  Christi  ita  appellabatur  ab  evangelistis 
Matth.  4,  V.  5.  cum  tamen  fcicta  esset  meretrix,  ac 
quemadmodum  Judad  tempore  Christi  et  apostolo- 
mm  vocabant  se  ipsos  et  ab  aliis  etiam  vocabantur 
semen  Abrahae,  non  quod  eBsent,  sed  quod  majores 
ipsorum  fuissent,  a  quorum  doctrina  et  pietate  defe- 
cerant;  sic  Pontificii  nomen  catholicum  a  majoribuB 
acceptum  adhuc  retinent,  licet  a  fide  majorum,  id 
est  a  confesBione  antiqnae  Romanae  ecclesiae  defe- 
cerint,  ut  OBtendimuB  superius.  5.  Romana  ecclesia 
propter  nrbia  et  epiBCopatus  illiuB  celebritatem  dice- 
batur  olim  catholica  synecdochice,  erat  enim  praeci* 
puum  membrum  catholicae,  quo  nomine  proprie  non 
noiaa  dvitatiB  yd  regiot^,  Bomae  vd  Italiae,  sed 


universalis  omnium  temporumj  looorum  et  popuUh 
rum  eeclesia  intetUgitu/r,  quae  per  tatum  orbemdif' 
fusa  omnes  sanctos  ante  legemy  sub  lege  et  eubgrs^ 
tia  compleetittir ,  teste  Gh^gorio  lib.  4.  epist  31 
Tandem  vero  illa  honoris,  dignitatis  et  ordinis  prae* 
rogativa  Romanae  ecclesiae  attributa  degeneravit  ia 
potestatis,  juriBdietioniB  et  dominatns  uBorpationem; 
(«*de  illa  vero  notione,  qua  ecclesiam  catholicam 
Romana  synagoga  considerat,  ratione  juriBdictloniB, 
qnam  in  omnes  alias  sub  uniuB  capitiB  visibiliB  eom- 
munione  Bibi  adhaerentes  habet,  altum  eat  in  Seri- 
pturis  silentium.  Neque  Bubjectionem  istam  peimit- 
tit  Bororia ,  id  est  aequalis  necessitudo  eecleiiaram)  ^ 
ac  hodie  plane  in  tyrannidem  abiit,  quam  in  eede- 
BiasticiB  et  secularibuB  Romanns  papa  Bibi  arrogat^ 
ex  qno  Romanam  suam  ecclesiam  catholieam  voeat 
At  quid  cum  doctrina  commune  habet  dominatio?^^ 
Si  catholica  dominatio  facit  eccleeiam  catholieam, 
quid  impedit,  quominns  tempore  florentiB  imperii 
Romani  Romana  ethnica  dicatur  fuiBse  catholica?  Ut 
interim  non  dicam,  plurimas  ecclesiaB  ChriBtianaB  in 
Africa,  in  Aegypto,  in  Aethiopia  esBe,  quae  ne  qnidem 
nomen  Romani  pontificis  audivemnt,  nedum  nt  ty- 
rannidi  ejns  colla  submiBerint;  plurimas  item  eede- 
sias  esse,  Graecas  scilicet  in  Asia,  quasdam  etiam 
in  Africa,  quae  dominationi  ejus  fortiter  restitenint; 
plurimas  in  Europa,  quae  violentum  dominationis 
illius  jngum  excusBerunt. 

159.  Monenda  hoc  loco  tria:  1.  PontificioB  non 
esse  contentOB  nomine  catholico,  sed  vocare  se  12o- 
mano  -  Catholicos ,  id  quod  ezperti  sunt,  qui  in  ma- 
nus  Harpyiamm,  inquisitorum  Bcilicet,  indderont 
Atqui  hac  ratione  ostendunt ,  bc  non  esBe  vere  catho- 
licoB,  quia  ecclesiam  alligant  ad  certum  locum,  vide- 
licet  Romam.  Sive  eoim  Romana  ecclcflia  accipiator 
pro  Romanae  urbis  eccleflia,  sive  pro  tota  papae  di- 
tione,  non  potest  dici  catholica,  quia  particalare 
nunquam  est  universale,  species  non  est  genus,  mem- 
bram  non  est  integram  corpus.  2.  Illi,  quibuB  ecde- 
siae  veritatem  BdlarminuB  hoc  loco  unice  vendicat, 
non  Bolum  vocantur  Catholici,  sed  etiam  Pontificn, 
Si  ergo  nos  propterea  non  BumuB  Catholici,  qnia 
vocamur  Lutherani,  illi  itidem  non  ernnt  Cathoiieif 
quia  vocantur  Pontificii  ac  Papani.  **Lorina8  in 
Act.  20 ,  V.  30.  §.  UnuB  est :  A  papa  Papistas  diei 
nec  veremur,  nec  erubescimus,  imo  in  eo  egregium 
orthodoxae  fidei  elogium  testimoniumque  libenter 
agnoseimus  ac  profitemur,  Conferatur  Reihingioa 
in  mur.  Babylon.  qnam  ipse  vocat  civitatem  Banctam 
fund.  9.  p.  226.  et  227.**  Si  denominatio  ab  homine 
repugnat  nomini  catholico,  utique  etiam  denominatio 
a  papa  illi  rcpugnabit,  quia  papa  est  homo,  nisi  fbrte 
cum  jure  canonico  dicere  velimus,  papam  esse  Deom. 
c.  satis  dist.  96.  Gloss.  in  verbo  declaramus  ad  finem 
c  cum  inter  nonnulloB  extr.  de  verbor.  Bignificat: 
Papa  dominus  Deus  noster.  BellarminuB  non  im- 
probat  nomen  Papistae,  cum  deducatur  (inqnit)  a 
papa,  qucdis  fuit  Petrue  et  Christus  ipse,  Respon- 
demuB:  nec  PetroB,  nec  ChristnB  faerunt  papae,  nt 
impadenlter  hoc  loco  Bdlarmina»  asserit,  wed  oter- 
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qua  pftfMJein  in  ecdesia  deDominatioiieni  iBtevdizil 

Si  yel  Christui  vel  Petros  fiierant  papae,  nnde  fa- 

ctnm,  ut  Chriitiani  non  fuerint  statim  dieti  Papistae? 

Si  licet  a  papa  nomen  accipere,  cnr  non  etiam  a  Petro, 

qni  ex  ipsorum  hjpothesi  fuit  papa,  Petriani  dici  pos* 

sent?  Sed  hoc  improbat  Paulus  1 .  Cor.  3,  v.  4.  ac  Atha- 

nasioi  or.  3.  contra  Axian.  recte  monet,  not  non  a  beatis 

apMiolu  praeeeptorilfus  nostris  appellationes  adepio» 

eaM,  sed  a  Christo  Chrietianoa  eeee  et  nuneupari, 

An^^tinus  in  Ps.  44:    Quotquot  genuerunt  apostoli 

(per  verbum  evangelii),   eos  non  PauUnos  aiut  Fe- 

irianoSj  sed  Christianos  nominabant.    Si  rem  ipsam 

expendere  velimus,  illi  rectius  a  suo  papa  vocantur 

Papistae   quam  nos  a  Luthero  Lutherani.    Papam 

enim  illi  agnoscunt  pro  ecciesiae  suae  capite,  pro 

iDfallibili  omnium  controversiamm  judice,    decreta 

iilins  sine  nlteriori  ex  ScripturU  examine  et  proba- 

tione  amplectuntur,    adeoque  pro  unico  fidei  suae 

magistro  iilum  habent;  nos  vero  Luthero  nihii  taie 

tribuimns,  seu  doctrinam   illius   amplectimur,  non 

qnia  a  Lnthero  est  profecta,  sed  quia  Soripturis  sa- 

cris  iiiam  deprehendimus  esse  consentaneam,  oitima 

igitur  fidei  nostrae  resolutio  non  fit  in  auctoritatem 

Lntheri,  sicut  apud  Poutificios  in  scrinium  papalis 

pectoris,  sed  attendimus  voci  CliriBti  in  Scripturis 

■onanti,    ad    quam    fideli   jjr^i^a^cuy/^    ut   minister 

CShristi  Lutherus  nos  deduxit.    Subjungit  Beliarmi* 

nns,  se  a  nuUis  vocari  Papisias  nisi  a  LsUheranis 

in  Oermania  et  vicinis  regionibus.    fiespondemus: 

sio  et  nos  non  vocamur  I^utherani  et  sectarii  nisi  a 

Papistis  et  aliis  sectariis,  frivolum  igitur  est  ex  solo 

ikomine  velle  argumentum  ducere,  sed  ad  rem  ipsam 

accedendum.     Apud  quos  fides  catholica  ex  tabulis 

tacrarum  literarum  catholicis  esse  cognoscitnr,  illi 

▼ere  sunt  catholici,  non  autem  qui  ab  hominibus 

sic  appellantur.    **Qui  secundum  apostolicam  disci- 

plinam  evangelicamque  doctrinam  Patris  et  Filii  et 

Spiritns  sancti  unam  Deitatem  sub  pari  majestate  et 

snb  pia  Trinitate  credunt,  jubentur  amplecti  nomen 

Christianorum    catholicomm  Cod.    de  snnun.  Trin. 

tit.  1.  §.  Cunctos,  hoc  est  se  profiteri  Catholicos. 

At  nostrae  ecclesiae  socii  credunt  unam  Patris  et 

Filii  et  Spiritus  sancti  Deitatem.   £rgo.    Porro:  Reli- 

gio,  quae  fidei  habet  et  universalitatem  extemam  et 

intemam,  illa  vere  est  catholica.    At  talis  est  nostra 

orihodoxa.    Sive  enim  universalitatem  spectes  exter- 

nam,  qnae  triplex  est,  loci,  aetatis,  temporu;  sive 

intemam,    quae   in    ipsa  orthodoxia  prophetica  et 

epostolica  consistit,  conspicitur  ea  in  nostra  eccle- 

lia.**    3.  Si  denominatio  ab  homine  repugnat  nomini 

eathoUco,  cur  monachi  iliorom  ab  Angustino  vocan- 

tnr  Angustiniani ,  a  Dominico  Dominicani,  a  Fran- 

eisco  Franciscani?   Certe  Angustinus,  Dominicus  et 

Franciscus  fuemnt  homines,  jam  vero  illi  non  so- 

lom  patiuntur  suis  conventiculis  talia  nomina  im- 

poni,    sed    etiam    in    nominibns    illis    gloriantur. 

*•  Ambrosins  in  lib.  de  incarn.  sacram.  o.  9.  tom.  2. 

p.   186.   de  Arianis:    Quomodo   negant   magistrun^ 

eufus  inventum  sequunturf** 


160.  Membmm  tertiom.  Ez  eo  qnod  voeamnr  An  ••- 
Lutherani,  Bellarminus  coUigit,  nce  non  esse  Catho-  Lathera- 
licos  nec  verae  eoclesiae  cives,  Respondemus:  1.  nos  ^^^^^ 
hoc  nomen  minime  nobis  imposuimus ,  sed  ab  ad-  thoUoa. 
versariis  nobis  impositum  discretionis  causa  sano 
sensn  eo  nos  appellari  permittimus.  2.  Lutherus 
ipse  tom.  2.  german.  Jenens.  fol.  92.  fac.  1.  graviter 
monet,  ne  quis  Lvtheranum  se  vocet  hoe  sensu  ae 
respectUy  %d  Lutherum  pro  fidei  magistro  et  primo 
auctore  habeat,  ergo  hanc  nominis  Lutherani  signi- 
fieationem  invita  veritate  Bellarminns  nobis  tribuit 
«•Lutherus  tom.  6.  Witeb.  f.  372:  SQiftoo^t  ic^d  nic^t 
grrne  ^obe^  bag  man  bie  £el^re  unb  £eute  (ut^erifc^ 
nennet,  unb  xa\x%  bon  i^nen  leiben,  ba(  fte  (Bottei 
SQort  mit  meinem  9{amen  fc^&nben,  fo  foDen  fie  boc^ 
bem  Butl^er  bie  lut^ecifc^e  £e^re  unb  iSeute  bCeiben 
(affen  unb  |u  (S^ren  fommen,  loieberum  fte  unb  i^rt 
£e^re  unter^e^.  Tom.  2.  Jen.  Germ.  f.  Sl.  a.  an 
^artmut  bon  Itronenberg :  ^ie  (S^riflen  glauben  nvS^i  an 
ben  2ut^er,  fonbern  an  (Si^riftum  feibft,  baiS  9Bort  ^t 
fie  unb  fte  l^aben  bad  SSort  S)en  Sut^er  laffen  fle 
fai^ren,  er  fei  ein  8ube  ober  ^eilig.  ®ott  tann  fotoo^I 
burc!^  Salaam  M  burc^  (^faiam,  bur(^  (Sai))^am  aU 
bun^  @t  $eter,  ja  burc!^  einen  (f fe(  reben,  mit  bem 
^alte  i(^d  auc^,  benn  idi^  fenne  auc^  felbft  nic^t  ben 
Sut^,  toiU  il^n  clvl^i  nii^t  lennen.  ^di  f^rebige  avL^ 
nidbtd  t)on  i^m,  fonbem  t>on  G^rifto.  IDer  Xeufel  ma% 
il^n  ^olen,  totxm  er  lann.  (^  laffe  aber  G^riflum  mit 
Jrieben  Meiben,  fo  bleiben  toir  auc^  iool^I.  f.  92.  a.: 
:iBa^r  iftd,  ba6  bu  ja  bei  Seib  unb  ^ele  nic^t  foSfl 
fagen,  \^  bin  lut^erifc^  ober  ^\\i\\^,  benn  berfelben 
ifl  Iciner  ftir  bic^  geftorben,  noc^  bein  SReifter,  fonbem 
aSetn  d^riftui^  unb  foQft  bic^  (S^riften  befennen. 
W>tt  toenn  bu  ed  baf ftr  ^&Itft ,  ba|  bed  :^ttt(erd  iBe^r^ 
et)ange(if(!^  unb  bie  bed  $a))fted  uneoangeiifc^  fei,  fo 
mugt  bu  ben  J8ttt^er  nic^t  fo  gar  ^intoerfen,  bu  ttirfft 
fonfi  feine  i^t  au(!^  mit  ^tn,  bie  bu  bo(!^  fitr  (S^riftuft 
:Be(^re  erfenneft,  fonbem  alfo  mu|t  bu  fagm,  ber  :8ut^ev 
fei  ein  9ube  ober  ^eilig,  ba  liegt  mir  nt(!^td  an;  feine 
^tifxt  aber  i^  nic^t  fein,  fonbem  (S^riflud  felbft,  benn  bu 
fie^efl,  ba^  bie^rannen  nic^t  bamit  umge^en ,  baft  flc 
nur  ben  ^uti^er  umbringen ,  fonbem  bie  £e^re  iooOen  flc 
oertilgen,  unb  ber  £el^re  tt>egen  taften  fte  bi(!^  an  unb  fra« 
gen  bi(!^,  ob  bu  lut^erifc^  feift;  ^ier  muit  bu  toa^rlic^  nid^t 
mit  dlol^rioortmreben,  fonbern  f rei  (Sl^riftum  befennen,  eft 
l^be  il^n  Sutl^err  <^(au9  ober  ®eorg  ee^rebi^t,  bie  $nfon 
Ia|  fa^r^r  ^^  ^te  £e^re  mu(t  bu  belennen.  Confer. 
tom.  2.  Jen.  fol.  104.  Son  beiberlei  (S^eftalt  ber  6a< 
cramente.  Tom.  4.  Jen.  fol.  317.  a.:  2)er  £utl^ 
felbft  »ta  ni^t  Iutl^erif(^  fein,  o^ne  fofern  eft  bie  ^eil 
6(^rift  rein  lel^ret.  Tom.  eod.  fol.  541.  a.  ex  Ps.  7: 
gfl  boc^  meine  ^er^Ii^^e  Sitte  unb  3Bunf(!^,  metn  flei« 
^iged  Sel^ren  unb  @c^reiben  nic^t  anberd  benn  ba^in 
gert(!^tet,  ba|  ber  elenbe  ^aufe  beined  SoUei»,  fo  burd^ 
|]itenf(!^entr&ume  unb  6ecten  fo  j&mmerlii^  aertrennet 
unb  t)erirret,  mieberum  ju  bir  belel^ret  toltrbe,  in  bem 
einigen  (^lauben  unb  (Sletfl  bi(!^  erlennen  al9  i^ren 
einifien  ^irten  unb  9Retfter,  um  toeld^er  toiden  ic^  auc^ 
noi^  litttr  bu  tooOeft  bii^  unb  betnSBBort  er^d^en  unb 
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cttHtten  bittd^  unftt  Wnt,  ouf  bii|  {k  (ei  bic  un^  mm 
btd^  in  folc^cm  eini^en  <£i(au6en  Meiben  mbg/tn;  benn 
id^  ja  ni(^t  gefuc^t  i^abe,  bag  fte  an  mir  ^angen  foQten, 
ober  idf  tfftlidf  unb  f^odf  \oexht,  fonbem  )u  bic  ^abe 
i4  fte  getoeifet  unb  an  bic^  gel^get,  bag  bu  l^oi^ 
unb  tmpct,  ^errlic^  unb  l'6blidf  unter  il^nen  fein  foIU 
tefL  ^tv^Uidfm  fage  id}  audf,  fpri^  er  in  ber  %ui^ 
Cegung  ftber  bad  7.  cap.  Joh.  tom.  2.  Isleb.  fol.  229.  a, 
bad  (Styangelium  ift  mein,  3U  unterfc^eiben  ber  onbe* 
ren  tprebi^t,  fieljire^  bie  fonfl  meine  Sel^re  nid^t  ^aben, 
barum  fage  ic^,  bad  ifl  meine,  ht%  Sut^erd  Sel^re,  unh 
\a^  hodf  audf,  ed  ift  nid^t  mehie  £e^re,  fte  ift  ntd^t 
tn  meiner  ^nb,  fonbem  ®otted  ^kibe.  Vide  locum  in 
bcn  iBec^f elf^rif tm  ber  2)armft&btifil^en  p.  19**  3.  Non 
dicimur  a  Luthero  LutfaeraBi,  sicut  ab  Ario  olim 
dicti  sunt  Ariaai,  a  Nestorio  Nestoriaai  ete.  Lutke- 
r«t  enim  non  excogitavit  novat  doctrinaa  baereti- 
eas,  sicut  Arius  et  Nestorius,  eed  papaiibna  errori- 
buB  noviter  in  eocleBiam  introdnetia  ex  Terbo  Dei 
XI.  m  monstratis  ac  repudiatis  ad  antiquam  fidem  catholi- 
cam  noB  revooavit.  Denominamor  igitor,  yel  potins 
denominari  noB  patimnr  a  Lutbero,  non  nt  noyae 
haereaeoe  doctove,  qno  modo  ab  Ario  dieebantur 
oiim  Ariani,  a  NoBtorio  Neatoriani  etc.  nec  ut  novae 
regulieie  inyentore^  qno  modo  a  FranciBCO  dicuntnr 
Frandacani,  a  Dominico  Dominicanl  etc ,  Bed  ut 
antiquae  fidei  assertore,  papiBmi  eyersore  et  eocie- 
siarum  repurgatore  diyinitas  exdtato.  4.  Cnm  enim 
Romaua  ecdeflia  et  eju6  aaBeclae  aonstratam  ex 
Scripturie  eyangelicam  veritatem  agnoecere  nollent, 
•ed  errores  inyeteratos  stjlo  et  pilo  propugnare  per^ 
gerent  catholico  nomine  aibi  boUb  arrogato,  inde 
factum,  ut  iia»qlai(ag  cauBa  nomen  eyangeiicum  et 
Lutheranum  nobis  cederet,  ut  nostra  eceleaia  ab 
illorum  coetibua  non  fidei  solum  profeBsione,  sed 
etiam  nominiB  diacretione  Bejungeretur.  Lutherani 
ergo  dicimur,  quia  amplectimur  dootrinam  illam, 
quam  LutheruB  diyinituB  excitatns  erroribuB  pi^ali- 
baa  diu  immersam  in  lucem  iterum  protulit  et  con- 
tra  papistaB  fofftiter  propngnayit.  5.  Ac  talem  ab 
homine  denominationem  non  pngnare  cum  nomine 
oatholioo  et  ChriBtiano  ostendxt  rcB  ipea;  oetendit 
etiam  yeterie  eccleBiae  hiBtoria,  in  qua  orthodoxi  ab 
Ariania  vocati  sunt  Athanaaiani»  CumprimiB  yero 
luculenter  illud  probat  ChryBOstomuB  homil.  33.  in 
Acta  drca  finem  tom.  3.  p.  438.  c.  d.:  Numquid 
idndimur  o^  ecelenaf  Num  ah  haminilme  eogno* 
men  habemuaf  Numquid  nobis  dux  qudtiam  est^ 
eiifui  ilU  Mardon  et  iUi  Manichae»$t  huio  Ariu$f 
akeri  vero  aliua  haereseos  duxf  Qisodsi  et  nos 
agnominationem  cttjusdam  sortimur^  sed  non  ut  ab 
haeresium  prindpibus^  sed  ut  ah  hisy  psiprmesunt 
nohis  et  gubemant  ecdesiam.  Non  habenuu  doeUh 
ros  svper  terram,  absit^  unum  ?uibemue  in  eoelda. 
Et  iOdj  imquH  geMtUis,  eadem  prastemnt,  8ed 
aesistit  nomen  aeeusans  iUos  et  obiurame  na* 
WiHi  ettt. 
HMreUoi     ^^y    q^  ^,^  BelianninpB  et  hic  efe  akibi  pM- 

qoot  no  Bun  ttOB  yocat  kaereticoe  catiboUeonun  et  Chriatiar 
putor.     norum  nomine  indignos,   ideo  nominia  hrgus  ambi- 


guila»  explioanda  eeti  Aut  enhn  aceipit  y<ee«biilttn 
in  ea  sigQificatione ,  q«ae  est  yera,  genniMi  et  pro- 
pria,  Scriptwia  sacris  et  patribus  usitota,  ut  sHxls 
contra  regulam  fidei  peryersa  sententia  pertinaeiter 
defensa,  et  tnm  negaQua,  nos  ease  haeretiQo»;  aut 
in  ea  significatione ,  quae  in  offioina  Bomana  pri- 
mnm  cusa  est,  ut  haeretieuB  sit,  q«i  non  obtempetat 
aingulis  papae  decretis,  et  tum  libenter  fatemur, 
joxta  hane  definitionem  papalem  nos  eBse  haereti- 
cos.  Tertullianus  de  praescript.  c.  37 ;  Unde  «eins- 
nei  aut  inimid  apostoiis  nid  ex  diseTsitate  doctH- 
nae,  quam  unusquisque  de  suo  arhitrio  adeerem 
apostelos  atU  protuUt  smt  recepit.  AugustiBna  Ub. 
18.  de  ciy.  Dei  c  61:  Qui  in  eecleda  Chrieti 
bidum  aUquid  praeumque  sapiunt  (aL  aentiiint), 
corveptiy  ut  sanum  reetumque  sapiani,  resistimt 
tumaciter  suaque  pestifera  et  mortifhra  dogmatm 
emendare  noluaUy  sed  defensare  persistunt,  haereeiei 
sunt.  Hano  deacriptioDem  haeretiooirum  si  nobiatri- 
bnere  yelint  Pontificii,  demonstrare  eos  priaa  opo»- 
tet,  quod  a  doctrina  sana  et  apoatoliea  BecesaioneiB 
feoerimuB.  e.  Haereticus  et  e.  Dixit  24.  qu.  9.  defi- 
nitur  haereticua,  qui  temporalis  commodi  et  masoh 
me  vanae  gloriae  prindpatusque  sui  tuendi  grm^ 
tia  faUas  ac  neeas  opinienes  gignit  et  seqmtwr^ 
**(c.  Haeresis  24.  qu.  3:  Qmcunque  aliter  Sciriptu* 
ram  intelligit  quam  sensus  Spiritus  saneti  JUsgitatf 
a  quo  seripta  est,  licet  de  ecclesia  non  reeesserit, 
tamen  haereticus  appellari  potest  et  de  eamie  #p#- 
ribus  est  eligens,  quae  pejora  sunt.  o.  Qui  in  eocle- 
sia  ibid.:  Haeretid  esse  dicuntur,  qui  quod  prmee 
sapiuntj  contumadter  dc/endunt,  Toletus  Uk  4. 
inatruct.  sacerd.  c  3:  Haeresis  eat  error  pertinaa 
heminis  Chrietiani  fidd  oatkolicae  ex  parte  oontre^ 
rius,  ^  Sunt  igitur  quatnor  ad  haeresin  neceiBaria: 

1.  error  in  intellectu;   2.  ut  error  ille  sit  fidei  eon* 
trariuB,  non  enim  omnis  erros  haereaia  eat  Thom, 

2.  2.  qu.  11.  art.  2;  3.  ut  error  ille  fides  contzaii«B 
sit  cum  pertinacia  in  yoluntate  coigonetuB;  4.  «t 
ille,  qui  csrat,  sit  Chriatiantta,  id  est  eoclcaiae  per 
baptiamum  incorporatus.  AugUBtinnB  de  util.  cred. 
e.  1.  distinguit  inter  haeretioum  et  eum  epd  eredk 
haeretico.)**  Hanc  definitionem  non  nobia,  aed 
Papistia  conyenhne,  late  ostendit  yergerBUB  ia  acho 
luB  uk  literaa  papae  ad  Benatores  Isieos  regni  Polo* 
niae.  Idem  judicinm  de  illa  definitioQe  haai«liBi| 
quae  traditor  part  2.  decret.  oans.  24.  qu.  a«  c  3A: 
Qui  non  ad  prophetictu  voces,  non  ad  apoetoMeas 
literaSf  ncn  ad  evangelicae  auctorkatest  sed  ad  fi 
ipsos  recurruntj  magistri  erroris  existuni;  quae  d^ 
tinitio  non  nohie,  sed  Pontxficita  oonyenil  laipara* 
torea  Gratianua,  ValentinianuB  et  HonMiua  atatue* 
runt|.  ut  haeretieorum  numero  Jtabeaiur^  qmi  nel  Imi 
argumento  a  judicio  cathoUeae  rdigiomis  ac  tramite 
detecti  fuerint  dedare  leg.  2.  C»  de  haeret  ubi 
per  tramitem  et  judicium  catholicae  religkMUB  iiili4 
tigitur  regtda  fidd,  ut  ex  Acursio  et  Saiioeto  psobal 
Dauth.  de  testanx  f.  300.  Ac  neoeflsario  «ddendumi 
quod  non  quaeyis  deyiatio  a  fidei  regula-  faoiat  hte- 
reticum,  sed  ea  solum,  quae  cum  pertinacia  con- 
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jmMla  est  et  faiidainentitiit  fidei  e«iT«lUt  Aagnsti- 
nxm  epnt.  162:  Qui  smUanHam  niam  ^iamvis  fal^ 
sam  aique  perverscun  nulla  perUnaei  animoeiUUe 
defendanUf  praeeertim  quam  non  oMdaeia  praeeum^ 
tionds  euae  pepererunty  sed  a  seductis  atqtie  in  er- 
rorem  lapsis  parentibus  acceperunt^  quaerunt  autem 
eamia  solieiiudine  veritatemj  corrigi  parati  cum  in- 
9L  9enerint ,  nequaquam  sunt  inter  haeretieos  depu- 
tamdi.  Haereai  eo  modo  definitae  opponitnr  doctrina 
eatholioa,  qnae  regulam  fidei  incorrnptam  retinet, 
et  nt  imp.  definit  novell.  115.  §.  Si  qnis:  Quae 
quatttor  saneta  coneUia^  Nicaenum,  Constantinopoli* 
tontcnty  Ephesinum  primum  et  Chaleeehnense  am- 
plectitur,  SozomenuB  lib.  7.  hist.  eccles.  c.  4:  De- 
darabat  imperator  TheodositM^  se  velle,  ut  Ulorum 
duaU<ixat  ecclesia  dieeretur  ccUholica^  qui  Trimta- 
tem  divinam  aequali  honore  eolerent;  qui  diversum 
eemtirentj  eos  haereticos  appellari  debere.  Atqni 
aoe  handqnaqaam  disceesimus  a  fidei  regnla,  tcI  a 
qnatnor  iUomm  conciliorom  canonibus;  nec  fidem 
Trinitatis  abnegavimns,  inde  quidam  episcopns  Qtet- 
manns  splendore  generis  et  auctoritate  conspicnus 
In  oomitiis  Augustanis  anno  15d0.  oelebratis  in 
pnblioo  imperii  consessu  dixit,  Lutheranos  non 
poese  pro  haereticis  haberi  ac  damnari,  cum 
nuUum  Chrietianae  fidei  articulum  negenty  refie- 
lente  Osiandro  conc.  7.  contra  Feueht.  pag.  214. 
8ed  est  aiia  quaedam  haeretici  definido,  quam  Ro- 
manenses  suo  ezcogitarunt  arbitratu.  Lncius  papa 
e.  ad  abolendam  de  haeret. :  Universosy  qm  de  sa- 
er<tmento  corporis  et  sanguinis  Domini  nostri  Jesu 
ChriMUy  vel  de  baptismate^  seu  de  peccatorum 
eanfeeeioney  matrimonio  vel  reliquis  ecclesiasticis 
eaeramentis  aliter  sentire  aut  docere  praesumunt, 
quam  sacrosancta  Romana  ecclesia  praediccU  et 
obeervatj  et  generaliter  quoscunque  eadem  Romana 
eeclesia  vel  singuU  episcopi  per  dioeeeses  suas  cum 
cansiiio  clericorum  vel  clerid  ipsi  sede  vacante 
eum  concUioy  si  oportuerit,  vicinorum  episcoporum 
haereticos  judicaverint ,  vineulo  perpetui  aneUhema* 
tis  innodamus,  Idem  repetitur  c.  ezcommunicamuB 
eztr.  eod.  tit.  et  c  Principes  23.  q.  5.  ac  cansa  hu- 
jns  definitionis  redditur  c  si  inimicus  11.  q.  3.  quia 
non  sit  eUgnus,  qui  solis  luce  fruatur,  cui  papa  est 
inimieue.  Glossa  in  c  Nulli.  dist.  19.  itidem  definit, 
esse  haereticumy  qui  non  in  omnibus  el  singulis  ob' 
ten^erat  decretis  papasj  vel  non  credit  iis  omnibuSf 
quae  in  ecelesia  Romana  pro  veris  tradita  sunt, 
Hanc  definitionem  comprobat  etiam  prazis  ecclesiae 
Eomanae,  qnae  ad  rogum  damnat  iilos,  qni  contra 
papae  decreta  Yescuntur  camibus  die  prohibito,  qui 
legant  Scriptnras  lingua  yemacnla,  qni  nolnnt  mis- 
sas  ^ndire  etc.  Sed  haec  regula  est  valde  irregnla- 
lis  et  incerta,  cnm  papae  decreta  non  sint  pnncipia, 
sed  ex  alio  principio,  videlicet  Scriptura  sacra,  pro- 
bari  debeant  Accedit,  quod  papa  saepe  decemat 
credenda  commenta  futiUa  et  nugatoria.  Canonisa- 
vit  lifaram  eonformitatom  Francisci,  in  quo  f.  234. 
eoL  3.  haeretici  diountur,  quotquot  non  credumt 
wugacieeimie  ilUs  mtgie^  imo  blasphemiie  de  Fran^ 


cisco  reloHs.  Sife  papa  definhrit  eeelesiM  eredendnm, 
quud  Domimeus  plura  ntiraeula  ediderity  quam 
Christus  et  omnes  ejus  apostoli,  ac  quod  ipso  nemo 
major  in  terris  exstiterity  referente  Antonino  Floren- 
tino  in  historia  Dominici.  Aventinus  lib.  3  annal. 
refert,  quod  Zacharias  papa  episcopum  qnendam 
Germanum  nomine  Virgilium  mathematieis  artibus 
eraditnm  haereseos  damnaverit,  quod  antipotkis  esse 
statuerit.  In  hac  significatione  si  accipiatnr  haere^  XL  m 
seos  vocabnlnm,  haud  inviti  fatemur,  nos  esse  hae- 
reticos,  neqne  enim  omnibus  decretis  papae  obtem- 
peramus,  nec  credimus  omnibus  illis,  quae  in  eccle- 
sia  Romana  pro  veris  habentur,  sed  ex  verbo  Dei 
de  his  inquirimus ;  nec  inficias  imns,  esse  antipodas, 
cnm  demonstrationibus  mathematicis  et  evidentia  ra- 
tionum  convincamur,  nec  fidem  adhibemns  sonoris 
illis  de  Francisco  nugis.  Patiamur  igitnr,  nos  dici 
hoc  sensn  haereticos,  qnia  separamus  pretiosum  a 
vili  Jer.  15,  v.  19.  ac  alQovfifv,  eligimus,  quod  veram 
et  pretiosum  spreto  mendaeio  ac  vili;  **Aotor.  24, 
V.  14:  Cor^fiteor  tibi,  quod  secwndum  hanc  sectam^ 
quam  vocant  haeresin,  servio  Deo  patrio  credsns 
omnibus,  quae  tn  lege  et  prophetis  sunt  scripta.^ 
Pontificii  oontra  sunt  haeretici,  quia  elignnt  menda- 
cinm  pertinaciter  repudiata  divina  veritate. 
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S  E  C  T  I  0    11. 

DE  SECUNDA  ECCLESIAE  NOTA 

A  BELLARMINO  ASSIGNATA,  VI- 

DELICET  ANTIQUITATE. 

162.  Membrum  1 .  Sitne  antiqnitas  genuina  et  pro- 
pria  ecclesiae  nota.  Respondemus:  1.  Antiquitas  est 
vera  «orr*  ttlri^iiav  talis,  vel  apparens  xafit  46Sap 
talis.  2.  Antiqnitas  est  vel  prima,  quae  originem 
suam  ad  Peom  ipsnm  sive  divinam  revelationem 
referre  potest,  vel  post  primam  orta,  quae  post  di- 
vinam  pate£sctionem  snbingressa  aliquot  seculis  dn- 
ravit.  3.  Antiquitat  vel  conjunctam  habet  doctrinae 
coelestis  veritatem  ac  sineeritatem^  vel  a^  sa  ssi  «s- 
juncta  et  separata,  HiBce  distinctionibns  praemissis 
didmus,  antiquitatem,  quae  opinione  duntaxat  talis, 
qnae  non  potest  originem  suam  referre  ad  divinam 
revelationem  quaeque  non  habet  conjnnctam  doctri- 
nae  ooelestis  veritatem  ac  sinceritatem,  eam  inquam 
antiqoitatem  non  esse  genninam  et  propriam  ecde- 
siae  notam,  id  qnod  seqnentibus  demonstranras  argn- 
mentis.  1*  Divino  praecepto  jubemur  scratari,  num 
antiquitas,  quae  praetenditur,  sit  vera  et  prima  aa- 
tiquitas  ooignnctam  habens  divinae  revelationis  ori- 
ginem  et  doefrinae  coelestiys  veritatem.  Ergo  anti- 
qnitas  sola  et  per  se  non  est  nota  eoclesiae. 
Antecedens  patet  Esech.  20,  v.  18:  Edixi  filiie 
illorum  tn  deserto:  in  statutis  patrum  vestrorum 
noUte  ambulare,  et  judicia  iUorum  ne  observetiSf 
nee  idolis  illerum  poUuamini;  v.  19:  ego  sum  Je^ 
het>a  Dens  veeter^  in  praeeeptiS'  meie  ambsdate  et 
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judicia  mea  demnMUe  ae  fmeUe  m.  Doctrinae  Christi 
et  apostdioram  novitatif  crimen  objieiebatur.  Marc.  I, 
▼.  27.  ezclamant  Judaei:  t(s  »}  diJaxfi  17  xttiyri  ttCrr}*, 
quaenam  haec  est  nova  doetrinaf  Act.  17,  ▼.  19. 
Athenienses  ad  Paulum  dicunt:  Possumuene  seirej 
quaenam  sit  nova  illa,  quae  a  te  proponitur  do- 
etrinaf  Sed  haec  erat  noyitas  duntaxat  apparens, 
quae  videbatur  talis  illis,  qui  erroribus  veteribus 
erant  innutriti.  Quemadmodum  igitur  vere  fidelium 
erat  ab  ezterna  ilia  novitatis  specie  animos  et  ocu- 
avertere  ac  veram  antiquitatem  in  sacris  literis  in- 
quirere,  sicut  Beroenses  hoc  nomine  commendan- 
tur  Actor.  17,  v.  11.  quod  de  doctrina  Pauli  et  Silae 
ex  Scriptvris,  non  autem  ex  apparentiB  antiquitatis 
specie  judicium  fecerint;  ita  quoque  nobis  adhuc 
incumbit  non  moveri  specioso  antiquitatis  praetextu, 
sed  ez  Scripturis  de  unaquaque  doctrina,  an  vere 
antiqua  sit,  judicare.  Matth.  19,  v.  3.  Pharisaei  in 
quaestione  de  divortiis  provocant  ad  antiquitatem, 
quod  per  multa  secula  in  populo  Judaico  iiia  fuerint 
usitata,  sed  Christus  revocat  eos  ad  veram  et  pri- 
mam  antiquitatem  in  sacris  literis  descriptam,  v.  4. 
ab  initio  non  ftUt  sic,  suo  igitur  docet  ezemplo,  in 
quaestionibus  fidei  nullam  diutumae  consuetudinis, 
apparentis  antiquitatis  vel  praescriptionis  cnjusdam 
habendam  esse  rationem,  sed  ez  sacris  literis,  quae 
sunt  omnium  antiquissimae ,  veritatem  esse  investi- 
XI.  tt4.  gaodam.  2.  Quod  ecclesiae  non  conveuit,  semper, 
non  est  genuina  et  propria  ecelesiae  nota.  Ratio 
patet  ez  definitione  proprii.  Atqui  antiquitas  non 
convenit  ecclesiae  semper  et  perpetuo.  Ergo  anti- 
quitas  non  est  genuina  et  propria  ecclesiae  nota. 
Assumtum  constat,  quia  fuit  tempus,  qno.  ecclesia 
vera  nondum  erat  antiqua.  Sive  enim  ecclesiam 
y.  T.  respicias,  illa  principium  habuit  in  Adamo; 
sive  N.  T.  ecclesiam  respicias,  iila  initium  habuit 
tempore  Christi  et  apostolorum,  unde  inferimus  hoc 
modo:  Quo  tempore  res  suum  sortitur  initium,  eo 
nondum  est  antiqua.  Sed  ecelesia  V.  T.  tempore 
Adarai,  ecdesia  N.  T.  tempore  Christi  et  apostolo- 
mm  suum  sortita  est  initium.  Bellarminus  lib.  4. 
de  eccles.  c.  5.  §•  sed  in :  Christiana  religio  jam 
reeens  nata  moas  oppugnata  fuit  a  scribis  et  Phari- 
saeis^  ubi  ipsemet  infantiam  quandam  religionis  Chri- 
stianae  agnoscit  Ergo  tum  nondum  fuit  antiqua. 
Jesuitae  hodie  gloriantur,  quod  in  novis  insulis  mul- 
tas  constituant  et  fundent  ecdesias.  Eae  vero  non 
sunt  antiquae,  sed  novae,  num  vero  propterea  dicent, 
non  esse  veras?  Si  respondeant,  propter  eoosensum 
cum  antiqua  catholica  ecdesia  eas  esse  antiquas; 
respondemus,  id  longe  rectius  de  nostris  ecclesiis 
dici  posse,  quod  cum  antiqua  catholica  et  apostolica 
eodesia  consentiant,  id  quod  ex  Scriptis  apostolicis 
in  singulis  confessionis  nostrae  articaiis  demonstrare 
parati  snmus.  Desinant  igitur  novitatis  accusatione 
nos  premere.  Praeterea  quaerimus,  in  quo  tandem 
novae  ac  recentes  illae  ecclesiae  cum  antiqua  catho* 
lica  ecclesia  consentiant?  certe  non  in  tempori» 
antiquitate,  quia  anta  annos  non  ita  multot  snnt 
plantatae.    Ergo  in  doctrinae  veritate.    At  ez  eo 


conseqnetur,  doctrinae  Teritatem,  BOi  antem  teaip»- 
ris  antiquitatem  esse  ecelesiae  notam ,  et  veritatem 
ecclesiae   aestimandam    esse  ez  veritate   doctrinaa^ 
quae  est  quasi  anima  antiquitatis ,  absque  qaa  antt- 
quitas  est  cadaver  anima  destitutum.    Illa  est  vera 
antiquitas,    quae    respicit    antiquum   illum  dienm 
Dan.  7,  v.  13.  quae  divinam  habet  originem  et  com 
veritate  doctrinae  est  conjuncta.    3.  Quod  non  eon- 
venit  soli  ecdesiae,  non  est  genuina  et  propria  iiUat 
nota.    Ratio  asserti  manifesta  est  ez  definitione  pro- 
prii.    Jam  vero  antiquitas  non  convenit  soli  ecclesiaa. 
Ergo  antiquitas  non  est  genuina  et  propria  ecdasiae 
nota.   Assumtum  constat  primo  ez  eo,  quod  Augusti- 
nus  in  libris  de  civitate  Dei  ostendit,  jam  inde  ab 
initio  generis  humani  fuisse  duas  civitates  Dei  et 
diaboli;  secuodo  ez  gentiiium   ezemplo.    IUi   enitt 
in  suis  contra  Cluristianos  disputationibns  perpetno 
ad  antiquitatem  provocarunt.    Justinus  apol.  2.  p.66. 
ethnicis  tribuit,  quod  dixerint  ra  nalatct  Id^iy  Mnlos 
ilyai   TtiQfZy.     Sjmmachus   ethnicus  in   epistola  ad 
Theodosinm,    quae    exstat   apud   Ambros.    iib.   3. 
epist  30:    8i  langa  aetas  auctoritatem  religiomUms 
conoUiat,   servamda  est  tot  seeulis  fides  et  eequendi 
suiU  nobis  parentes ,  qui  secuti  sunt  /elieiter  suos. 
**Momam  nunc  putemus  tusistere  atque  his  vMs- 
cum    agere    sermonibus.     Optimi  principes  patree 
pcUriae^  reveremini  annos  meos,   in  quos  me  pms 
ritus  euiduxitj    ut  utar  eeremoniis  amtis,     Ifeqm 
enim  poenitet.     Vivam  more  meo,  quia  libera  sum, 
Hic   cultus  in   leges  meas   orbem  redegit»**    Sed 
enim    quod    epist.    32.  Ambrosius  huic   argumento 
Symmachi   respondet,    idem   Pontificiis    responsam 
volumus.    Reprehendit  messem,  quia  sera  foeeundi* 
tas  est;  reprehendit  vindemiam^  quia  in  oceaeu  anm 
est;  reprehendit  o/tvam,  quia  postremus  est  fruetme, 
Messis  nostra  fides  est,  quae  ab  ortu  nwndi  mem^ 
bat  in  sanctis,  sed  postrema  aetate  se  diffudU  m 
poptdosy  explosa  igitur  ea  opinione,  quae  ante  eoih 
vaiuit,  id   quod  erat  verumy  jure  praelatum  est^ 
Lactantius  lib.  2.  institut.  divin.  0.  6.  p.  88.  degen- 
tiiibus  sic  scribit:  Hae  sunt  religianes^  quM  eibi  a 
majorUms  suis  traditas  pertinacissime  tueri  ac  d^ 
fendere  perseveranty  nec  considerant,   queUee  «Mi, 
sed  ex  hoc  probatas  atque  ver<u  esse  confidunty  quod 
ects  veteres  treididerunt,  tantaque  est  auetoriiae  vetu- 
statis,    ut    inquirere    in    eam   ecelus   eese    ducamt, 
**Caeciliu8  orator  paganus  apud  Minntitun  Feiicem: 
Quemto   venerctbilius,   ac   melius   antistitee  veritatis 
majorum  exdpere  disdplinam,   religionee'  traditat 
eolerCf  DeoSj  quos  a  parentibus  ante  imbutue  ee  I»* 
mere  quam  oognosse  familiarius,   etdorare^  nee  de 
numinibus  ferre  sententiam,  sed  prioribue  erederet 
Chrysostomns  in  1.  CorintL  homil.  7 :  Fertur  Plate, 
quamvie  certo  eorum  intelligeret  errorem^  qui  deot 
colerentj  solennitatibus  tamen  et  aUis  eorum  ceremth 
nUs   condeecendiese  ^   ut  puia  qui  coneuetudini  re» 
pugnare    non   posset,     Quod    re  ipsa   a  magistre 
(Socrate)  didicit^  qui  suspeetus  quaedam  drea  reU* 
gionem   innovaeee,    tantum   abfuit,  ut  quad  vdiet 
cueequeretur,  ut  etvitay  quamvie  defensue^  aaeideret. 
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Quot   autem   et   in  praesentta  videmus  homines  a 
priori  eua  opinione  in  impietate  pereeverantes  ^  qui 
gentUitatis   accusati   cum   nulla   se  possint  raiione 
defendere  patres^   avos  ei  proavos  in  suam  addu- 
cunt  accusationem  f    propterea   quidam  scriptorum 
secundam    naturam    consuetudinem    appellai^erunt, 
quae  cum  in  dogmatibus  est,  longe  firmior  efficiiur, 
Nam  fc^ile  est  quidvis  aliud  mutare  quam  religio- 
nem   et   consuetudinis   reverentiam.  **     Augustinus 
».  lib.  de  quaest.  V.  et  N.  T.  q.  114:   Pagani  antiqui- 
tatis   causa  verum  se  tenere  contendunt,  quia  quod 
anterius  est,  inquiunt^  falsum  esse  non  potest,  quasi 
antiquitas  aut  vetus  consuetudo  praejudicet  veritati. 
£t  paulo  post:  Hic  est  mos  diaholicus^  ut  per  anti- 
quitatis  traducem  commendeiur  fallacia,   **l8idoru8 
lib.  2.  cpist.  46.  ethnico  cuidam  objicieuti,  evangelium 
novam  quandam  aique  de  veteri  discendentem  consue- 
tudinem  esse^  re^poodet:  Ncque  enim  grave  est  aut 
eceleratum  aliquid  innovare^   cum  utiliias  novitati 
conjuncta    esi;    non   enim  noxia  et  utilia  temporis 
diutumitaie  perpenduntur ,  verum   id  explorandum 
estj  an  in  antiquioribus  rehus  viiium  inveniaiur,  an 
contra  in  recentiorihus  virtus  reperiatur.  **    Arao- 
bitts  lib.  1.  adv.  gentes  p.  47:    Antiquioraf  inquitis 
(yos  gentiles),  nosira  sunt  ac  per  hoc  et  fidei  et  ve- 
ritatis  plenissima ,  quasi  vero  errorum  non  aniiqui- 
tas  plenissima  mater  sit  et  non  ipsa  pepererit  res 
eaSf  quae   iurpissimas  Dei  notas  ignominiosis  con- 
cinnaverunt  in  fabulisf     ante  millia  enim  annorum 
decem  non  potueruni  falsa  ei  audiri  et  credi;  et 
non  simillimum  veri  est,  fidem   vicinis   et  finitimis 
quam  spatiorum  inesse    longinquitaie    distaniibusf 
♦♦Idenoi  Arnobius  lib.  2.  contra  gentcs  p.  55.  p.  117: 
Cum  de   novitate   loquimini  religionum  nosirarum, 
vestrae  vobis   in   mentem  non  veniuntf  nec  curatis 
inspicerCy  quando  exorti  sint  dii  vestri^  quas  origi- 
nes  habeanty  quas  causas,  vel  ex  quibus  proruperini 
emicuerintque  radicibus.     Cujus  autem  est  pudoris^ 
quinimo  inverecundiae  cujus^  quod  agere  ie  videas, 
in   eo  alierum  reprehenderef    maledicti  et  criminis 
loco  dare  ea,  quae  in  te  possunt  reciprocata  vicissi- 
tudine  retorqverif  etc.     lib.  eod.:  Religionis  aucto- 
ritas  non  est  tempore  metienda  etc.  Pergit  Amobius : 
Sed  quod  agimus  nos,  novum  est;  quod  autem  vos, 
priscum  est  et  nimiae  vetustatis»    Et  quid  isiud  aut 
vos  juvaty  atU  nostram  causam  raiionemque  contri- 
statf    Nova  res  est,  quam  gerimuSy  quandoque  et 
ipsa  vetvs  fiet;  vctus,  quam  vos  agitis,  sed  tempori- 
huSy   quibus  coepit,  nova  fuii  repentina,    Iteligionis 
autem  auctoritas  non  esi  tcmpore  aestimanda,   sed 
numine,  nec  colere  qua  die ,  sed  qui  coeperis ,  con- 
venit  intueri.    Ante  quadringentos  annos  religio,  in- 
quit^  vestra  non  fuit,  et  dii  vesiri  non  fuerunt  ante 
millia  annorum  duo,    p.  119:  Omnipotens  et  primus 
Deus  novella  vobis  videiur  res  esse  et  qui  eum  ve- 
nerantes  coluni^    inauditas,    incognitas,   repentinas 
agitare  aique  inducere  religionesf    Estne  illo  anti- 
quius  quidquam ,   aut  quod  eum  praececUU  re ,  tem- 
pore ,  nomine ,  potest  aliquid  inveniri  f  nonne  solus 
ingenitus ,  immortalis  et  perpetuus  solus  est  f  etc.  ** 
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Cum  Rocbardus  rex  Frisonum  circa  annum  Domini 
720.  baptizandus  esset  et  pedem  unum  sacro  lava- 
cro  jamdum   intinzisset,    quaesivit,    uhinam  major 
pars    suorum    antecessorum    constituta    esset,    in 
infemo,    an    in    paradtsof      et    audiens,    plures 
esse  in   inferno,    moz   intinctum   pedem   retrahens, 
Reciius     estf    dixit,    plures    quam    pauciores   se- 
qui,     Nimirum    hae    fuerunt    perpetuae    gentilium 
de  antiquitate  religionis   suae  gloriationes,  quibus 
Ambrosius,    Augustinus,    Amobius   et   alii    ez   ve- 
teribus   respondemnt,    non  ex  aniiquitaie,    sed  ex 
veritate    religionem  quamque   aestimandam,     Idem 
nos  respondemus  Pontificiis,  imo  quod  ipsi  respon- 
dent  Indis  ad  fidem  Christianam  convertendis,  idem 
sibi  responsum  statuant  a  nobis.    Xayerius  Jesuita 
libr.  4.  epistol.  1 :  Indi  ne  Christiani  fierent ,   cau- 
sam  hanc   afferebant,   se   a  majorihus  suis  semper 
deorum   ctUtores  exstitisse,    sacerdotibus  suis  Bon' 
ziis  plurima  largitos  esse  etc.      Acosta  lib.  2.   de 
salut.     Indor.    procur.    c.    18:    DifficUlimum   nobis 
apud  Indos  fidei  impedimentum  ex  ipsa  inveteraJta 
consuetudine  proficiscitur ,   ubique  sane  eonsuetudo 
magnas  vires  hahet,   sed  apud  barbaros  maximas, 
Tertio   ex   eo,    quod  cormptelae,    superstitiones  et 
haereses   complures    de   antiquitate  gloriari  fuerint  Zi* 
Bolitae,  contra  vero  novitatis  crimen  verae  doctrinae 
fucrit  objectum.     Homines  antediluviani  Noachumf 
Sodomitae  Lothum  justitiae  praeconem  andire  nola- 
emnt,  procul  dubio  quia  novam   et  ab  illa,  quae 
longa  annorum  serie  usitata  fuerat,  diversam  doctri- 
nam   proponere   visi  fuerunt.     Mojsen  repudiarunt 
Aegyptii,  quod  novos  cultus  videretur  docere.    Quis 
est  Dominus,   inquit  Pharao  Exod.  5,  v.  2.  ut  att- 
diam  vocem   ejus  et  dimtttam  Israelf  nescio  iUum 
Dominum.    Idololatria  Israelitica  antiquitatis  titulo 
contra  prophetas  superbivit,   cultuj  Baaliticus  anti- 
quitatis  schemate  sese  venditavit;   contra  vero  pro- 
phetae  divinitus  ezcitati  ad  reformandam  idoloiatriam 
novatores  audire  coacti  fuerunt     Samaritani  ad  an- 
tiquitatem   provocabant    in    suis   adversus   Judaeos 
disputationibus.    Carol.  Sigonius  lib.  2.  de  republica 
Hebraeor.  c.   6 :     EUgebat  Deus  duas  urhes  cuitus 
sui,  Silo  in  Samaria  et  JeruscUem  in  Judaea,   in 
illa  tabemaculum,  in  hac  iemplum  suum  consttiue' 
bat,   rejecta   Silo   diligebat  Jerusalem,    Samaritae 
nihilominus  cultus  divini  laudem  sibi  vendicahant, 
eo   quod    in   Silo  primum  invocatum  esset  nomen 
Domini.     Judaei  contra  ad  se  id  decus  trahehantj 
eo   quod  postea  Deus   Sionem,   id   est   Hierosoly' 
mam,  Silo  praeposuisset.     Cora.  Jansenius  in  c.  4. 
Johannis:     Mulicr  Samaritana  pro  antiquitate  loci 
divini   cultus    coniendehat    et   objiciehat   exemplum 
Abrahae   et  patriarcharum.     Patres  nostri,  inquit, 
adoraverunt  in  hoc  monte^  Judaei  vero  se  prophe^ 
tarum  et  verhi  divini  (NB)  auciorUate  suum  culium 
tuebantur.     Samaritani  contra  sibi  videbantur  anti' 
quiiatis    vestigiis    insisiere.     Pharisaei   repudiarunt 
Christum,   quod  videretur  novam  doctrinam  afferre 
etc.     Nemo   igitur  antiquitatis  specie  sese  decipi, 
aut  novitatis  objectione  in  fide  turbari  patiatur,  sed 
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ex  Bcriptifl  propheticis  et  apostolicU  inquirat,  quae- 
nam  sit  vera  antiquitas  ad  divinam  revelationem 
suam  referre  potens  originem  et  doctrinae  ainceri- 
tatem  habens  conjunctam.  Quemadmodum  sub  eo- 
dem  militari  signo  progredientibus  non  adspicien- 
dus  est  secunduB  aut  tertius,  qui  proxime  antecedit, 
quorBum  illi  gresBum  instituant,  verum  Bupra  omnes 
ad  ipsum  vexillum  intendendi  sunt  oculi;  sic  nobis 
in  militante  ecclesia  Bub  Christi  signo  per  Bucces- 
BioneB  Bcculorum  pugnantibuB  non  ad  illos  majores, 
qui  proxime  nos  praeceBserunt  et  quid  illi  institu- 
erint,  respiciendum,  verum  Bupra  onmes  ad  ipsum 
Christum  tanquam  unicum  militantis  ecclesiae  signi- 
ferum  mens  elevanda  erit,  Quemadmodum  ad 
ipsum  fontem  recorrendum,  si  rivulus  fluat  turbi- 
dus;  sic  ad  fontes  propheticorum  et  apostolicorum 
Bcriptorum  unice  recurrendum,  si  quid  labis  et  vitii 
religio  Christiana  tot  seculorum  deeursu  contraxit. 
^^z  pa-  4.  Patres  non  provocant  ad  solam  antiquitatem,  sed  ex 
veritate  judicandam  esse  antiquitatem  pronuntiant. 
IgnatiuB  in  epist  6.  quae  est  ad  Philadelph.  memorat, 
sibi  a  quibusdam  fuisse  objectum:  iav  ^rf  h  roTg 
aQXi(oig  iUQta  t6  evayyiXioVy  ov  niajivaa)^  nisi  evan- 
gelium  in  antiquls  invenero,  non  credam ;  quibus  ipse 
respondet:  ffiol  aox^id  foTiv  ^lrjaovs  6  XQiOTog,  ov 
naQaxovaai  TrQodtiXog  olsfiQogy  Jestis  Christus  mihi 
pro  archivis  eet,  cui  non  parere  manifestum  est 
exitium,  Postea  subjungit:  avt^fvuxoy  ^oC  ioTiv 
aQXtiov  6  aiavQog  avxov  xaX  6  ^uvaTOi  xal  ^  avd~ 
OTaatg  auTov  xal  tf  n(aiig  niQi  tovtwv,  Justinus 
apol.  2.  pag.  46.  la  ^&ri  nQb  Tr\g  dlrj&tCag  Ti/LtdVf 
consuetvdini  veritatem  posthabere,  dvorJTiov  esse 
dicit.  in  epist.  ad  Diognetum  p.  381.  ostendit,  Chri' 
stianismum  olim  fuisse  habitum  xai^ov  yivog  xa\ 
iniTi^Jtvfia.  Tertullianus  in  apolog.  contra  gentes 
c.  47.  in  princ.  docet,  sine  divina  literatura  nuUius 
momenti  esse  antiquitatem,  Antiquior  (inquit)  om- 
nibus  veritas,  ni  fallor,  £t  postea  subjungit:  Hoc 
mihi  proficit  antiquitas  praestructa  divinae  litera' 
turae,  quo  fadle  credam^  thesaurum  eam  fuisse 
posteriori  cuique  sapientiae.  lib.  4.  adv.  Marc.  c.  5. 
in  princ. :  Id  veriuSy  quod  prius;  id  prius,  quod  ab 
initio;  id  ab  initio,  quod  ab  apostolis,  (ubi  osten- 
dit.ad  primam  antiquitatem  et  divinae  revelationis 
originem  CBse  recurrendum.)  lib.  de  veland.  virgin. 
C*  1.  in  princ:  Veritati  nemo  praescribere  potest 
non  spatiwh  temporurn,  non  pairocinia  personarum^ 
XL  237.  non  privilegium  regionum.  Ex  his  enim  fere  con- 
suetudo  initium  ab  aliqua  ignorantia  vel  simplici- 
tate  sortita  in  usum  per  successionem  corroboratur, 
et  ita  adversus  veritatem  vendicalur.  Sed  Dominns 
noster  Christus  veritaiem  se,  non  consuetudinem  CO' 
gnominavit,  Si  semper  Christus  et  prior  omnibus, 
aeque  veritas  sempiterna  et  antiqua  res.  Viderint 
ergo,  quibus  novum  est,  quod  sibi  vetus  est.  Haere- 
ses  non  tam  novitas  quam  veritas  revincit,  Quod- 
cunque  adversus  veritatem  sapit,  hoc  erit  haeresis, 
etiam  vetus  consu^tudo.  Tertullianum  magistmm 
Bequitur  Cyprianus  epist  63:  Si  solus  Christus 
audiendus  estj  non  debemus  attendere,    quid  aliue 


ante  nos  faciendum  putaverit,  sed  quid,  qui  a/nU 
omnes  est,  Christus  prior  fecerit,  Neque  enim  ho- 
minis  consuetudinem  seqtU  oportet,  sed  Dei  verita- 
tem.  epist.  74:  Consuetudo  sine  veritate  vetu^tas 
erroris  est.  Clemens  Alex.  in  orat  adhort.  ad  gent 
p.  22:  Consuetudo  suffocat  hominem,  a  veritate 
avertit,  abducit  a  vita,  est  laquens,  est  barcUhrum, 
est  malum  ventilabrum.  ^^Cjprianus  ad  Jubajanum: 
Frustra  quidam  qui  ratione  vincuntur,  consuetudi^ 
nem  nobis  opponunt,  quasi  consuetudo  major  sH 
veritate ,  aut  non  fuerit  in  spiritualibus  sequendum, 
si  melius  fuerit  a  Spiritu  s,  revelatum,  in  sent 
episcop.:  Jn  evangelio  Dominus:  Ego  sum,  inquit, 
veritas,  non  dixit  ego  sum  consuetudo.  Itaque  ve- 
ritate  manifestata  cedat  consuetudo  veritatu  Ibid.: 
Quia  consu£tudinem  veritas  et  ratio  semper  exclur 
dit.  Chrysostomus  in  Gen.  hom.  56:  Ubi  erUm 
tantum  animae  damnum,  qua  de  causa  mihi  consue- 
tudinem  praetexere  audesf  £t  postea:  Vides,  qwh 
modo  non  oportet  consuetudinem  praetexere,  sed 
quod  justum  est  inquirere.  Ecce  enim  quoniam 
mala  haec  erat  consuetudo,  explosa  est  et  non  lieet 
ulli  eam  praetexere.  Nusquam  tgitur,  obsecro  te, 
consuetudinem  inquiramus,  sed  ubique  quod  utiUf 
et  si  quid  est  bonum,  etiam  si  non  sit  consuetudo, 
fiat  a  nobis;  et  si  perniciosum  est,  etiamsi  consue- 
tudo  sit,  fugiamus  et  aversemur.**  HieronymuB  in 
c.  9.  Jer.r  Nec  parentum,  nec  majorum  error  #«- 
quendus  est,  sed  auctoritas  Scripturarum  et  Dei 
docentis  imperium.  Augustinus  in  qq.  Y.  ac  N.  T. 
q.  114:  Adspersit  quaedam  praestigia  (diabolus), 
per  quae  Uliceret  homines  ad  errorem,  et  sic  factum 
est,  ut  per  traducem  antiquitatis  commendaretur 
fallacia.  ibid.:  PossurU  etiam  latrones  et  aduUeri 
pro  se  antiquitatem  adferre.  Arnobius  lib.  2.  con- 
tra  gent :  Auctoritas  non  tempore  aestimanda,  sed 
numine.  Bemhardus  epist  91.  ad  abbates  Suessione 
congregatos:  Recedant  a  me  et  a  nobis,  qui  dicunt: 
Nolumus  esse  meliores  quam  patres  nostri.  5.  In  3.& 
jure  canonico  et  civili  auctoritas  antiquae  consuetu-  et  c 
dinis  Bubjicitur  veritati.  c.  Yeritate  dist.  8.  ex  Auga- 
stino:  Veritate  manifestata  cedat  consuetudo  veri- 
tati.  Plane  quis  dubitet,  veritati  manifeste  eonsue- 
tudinem  cederef  Nemo  constietudinem  rationi  et 
veritati  praeponat,  quia  consuetudinem  ratio  et  ve- 
ritas  semper  excludit.  c.  Si  consuetudinem.  dist  ead. 
ex  Gregorio:  Si  consuetudinem  fortassis  opponas, 
advertendum  est,  quod  Dominus  dicit:  Ego  sum 
via,  veritas  et  vita;  non  dixit:  Ego  sum  consuC' 
tudo,  sed  veritas;  et  certe,  ut  Cypriani  utamur 
sententia,  quaelibet  consuetudo,  quantumvis  vetusta, 
quantumvis  vulgata,  veritati  omnino  est  postpo' 
nenda,  et  usus^  qui  veritati  est  contrarius,  est  aJbO' 
lendus.  c.  Qui  contemta.  dist  ead.  ex  Augustino: 
Qui  contemta  veritate  praesumit  consuetudinem  se' 
qui,  aut  circa  fratres  invidus  est  et  maUgnus, 
quibus  veritas  revelatur;  aut  circa  Deum  ingratus 
est,  inspiratione  cvjus  ecclesia  ejus  instruitur.  Nam 
Dominus  in  evangelio,  ego  sum,  inquit,  veritas,  non 
dixit,   ego  sum  consuetudo.     Itaque  veritate  mard' 
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fesiata  cedat  camuetudo  neriUUi,  o.  Frartra  dist  ead. 
ez  eod.  Aagustioo:  Frwtra  guidam,  gui  ratione 
convincuntur ,  consuetudinem  nohia  objiciunty  guasi 
comuetudo  major  sit  veritate,  aut  non  eit  in  jfpiri- 
tualibus  sequendum,  quod  melitts  a  Spiritu  s,  re- 
velatum  est;  koc  plane  verum  est^  quia  ratio  et 
veritas  consuetudini  praeponentla  sunty  sed  si  con- 
suetudini  veritas  suffragatur,  nihU  oportet  firmius 
retineri,  c.  ConBuetudo.  etc.  si  boIus  dist  ead.  ex 
Cjpriano  superiores  sententias  repetit.  Constant 
in  leg.  2.  C.  quae  sit  longa  consuet.:  Usus  lon- 
08.  gaevus  non  vincat  rationem  aut  legem,  1.  quae 
ab  initio.  ff.  de  reg.  jur.:  Quiste  ah  initio  non 
valuerunt,  temporis  spatio  et  fiuxu  non  confir- 
mantur. 

163.  Quomodo  vero  probat  Bellarminus,  antiquita- 

^     tem   esse  notam   ecclesiae?     i.  Deus  (inquit)  ante 

^  fuit  y   quam  esset  diaholus.     Ergo  sine  duhio  vera 

eeclesia   antiguior  est  quam  falsa,    Bespondemus: 

^.  1.  non  est  utrobique  par  ratio  inter  Deum  et  diabo- 

^     lom  et  inter  ecclesiam  veram  ac  falsam,   quia  dia- 

bolos  est  creatura  Dei,  ergo  Deus  est  ilio  antiquior, 

aicut  causa  suo   effecto,   sed  ecclesia  vera  non  est 

causa  ecclesiae  falsae.     2.  Diabolus  falsae  ecclesiae 

auctor  dicitur  antiguus  Apoc    12,  v.  9.  ergo  potest 

etiam  ipse   antiquam  habere  ecdesiam,  id  quod  res 

ipsa  probat,  statim  enim  vel  certe  haud  longe  post 

ecclesia  Cainitica  coepit  cum  vera  ecclesia,  ut  osten- 

dit   AugustinuB  de  civ.  Dei.    3.  Deus  antiquior  est 

et   diabolo  et   ecclesia,    sed   ecclesia  vera  non  est 

antiquior  diabolo,  antequam  enim  Deus  per  verbum 

sibi    ecdesiam    ex    hominibus    colligere    inciperet, 

jamdnm  diabolus  a  Deo  apostataverat    4.  Aut  lo- 

quitur  Bellarminus  de  ecclesia  in  genere,  aut  de 

ecdesia  N.  T.  in  spede.    Si  de  ecclesia  in  genere 

loquitur,  non  potest  dicere,  quod  vera  ecdesia  sit 

antiquior  falsa,   quia  aut  ecclesia  coepit  in  Adamo 

et  £va,   aut  in  ipsorum  liberis.     Si  in  Adamo  et 

£va  coepit  ecclesia,  ut  a  nobls  recte  asseritur,  sane 

did  potest,  veram  ecclesiam  esse  antiquiorem  falsa, 

sed  Bellarminus   libr.  3.   de  ecd.  c.  16.  diserte  ne- 

gat,  Adamum  et  Evam  fuisse  ecclesiam,    Si  in  po- 

steris  ipsorum   coepit  ecclesia,    utique   et   vera  et 

falsa  ecdesia  simul  coeperunt,  vera  quidem  in  Ha- 

bde,  falsa  autem  in  Caino.    Si  de  ecclesia  N.  T.  in 

spede  loquitur,  manifestum  est,   Judaeorum  et  pa- 

ganorum  ecclesias  ea  esse  antiquiores.    5.  Concedi- 

mus,  veram  ecclesiam  esse  antiquiorem  falsa,    illa 

quippe   in  primis  parentibus,  haec  vero  in  Caino 

coepit;   sed  ex  eo  nondum  sequitur,    aniiquitatem 

per  se  et  solam,  separatam  scilicet  a  doctrinae  veri- 

tate,   item  antiquitatem  illam,  quae  non  est  simpli- 

citer  prima,  nec  revocari  potest  ad  divinam  originem, 

esse  ecclesiae  notam.    IUa  antiquitas,  qua  vera  ec- 

cleaia   prior  est  falsa,   conjunctam  habet  doctrinae 

sinceritatem,  divinae  revdationis  majestatem,  adeo- 

que    originem    divinam ;    sed    antiquitas   illa ,    qua 

Pontificii  gloriantur,   hisce   omnibus   est   destituta, 

quorundam   duntaxat  seculorum  successione  trium- 

phans.      6.   Ecclesia  didtur  a;io   roi/   Ixxalilv,    ab 


evocando,  est  enim  coetns  hominom  ex  genere  hu- 
mano  evocatus  ad  sanctae  societatis  consortium  et 
codestis  hereditatis  brabeunu  £rgo  evocatur  ex 
alio  coetu,  qui  non  est  vera  ecdesia,  ex  quo  ulte- 
rius  sequitur,  quod  ecdesia  quaedam  particularis 
sit  posterior  coetu  illo  profano,  e  quo  evocatur» 
et  vicissim  quod  coetus  ille  profanus  sit  ecdesia 
antiquior. 

164.    2.  Matth.  13:  prius  seminatum  fuisse  2«.  1  Priu 

1  .        .         _  ••mtnator 

gtmus  oonum  semen  guam  ztzanta,    Ergo  vera  ec-  bonain 

clesia    antiguior    est    guam   falsa,    Bespondemus:  IJiiui°«i- 

1.  concedimus,  ecdesiam  veram  esse  antiquiorem  falsa  sahIa.- 

absolute    et    simplidter   loquendo,   sed  ex  eo  non 

potest   inferri,  quod  particularis  quaedam   ecdesia 

statim  ex  eo  judicanda  sit  vera  ecdesia,   quia  est 

antiqua,  oportet  enim  recurrere  ad  primam  antiqui- 

tatem  cum  doctrinae  veritate  et  divina  origine  con- 

junctam.    Verbi  gratia,  ecdesia  Baalitica  disceptabat 

cum  ecclesia  a  prophetis  per  verbum  collecta  de 

veritate.     Baalitica  ecdesia  gloriabatur  de  antiqui- 

tate,    interim  quia  destituebatur  vera  illa  et  prima 

antiquitate,  quae  divina  origine  et  doctrinae  since- 

ritate  gaudet,  ideo  ex  antiquitate  qualicunque  non 

poterat  nec  debebat  agnosci  pro  vera  ecdesia,  sed 

ea,  quae  a  prophetis  per  sinceram  verbi  praedica- 

tionem  colligebatur,  erat  vera  ecclesia^    Sic  phari- 

saica  ecclesia   tempore  Christi  gloriabatur,  se  esse 

veram  ecclesiam,  argumento  antiquitatis  potissimum 

innitens;  sed  ecdesia  per  praedicationem  Christi  et 

apostolorum  coUecta,  Ucet  gravaretur  crimine^novi- 

tatis,  sola  tamen  erat  vera  ecdesia,  nimirum  quia  XL  389. 

pharisaicae  ecdesiae   antiquitas    non   erat  vera   et 

prima  illa   antiquitas  divinae  revdationis  originem 

et  doctrinae  sinceritatem  coigunctam  habens.    Idem 

de  Bomana  ecclesia  esto  judidum.    2.  Scopus  para- 

bolae  nequaquam  est  docere,  quod  ecclesia  vera  sit 

antiquior  falsa,  sed  quod  in  una  eademque  visibili 

ecclesia  bonis  maU  et  dectis  reprobi  perpetuo  sint 

conjuncti.     Quodsi  ergo  ex  hac  parabola  evinci  de- 

beret,  ecclesiam  veram  esse  antiquiorem  falsa,  pro- 

bandum  prius  esset,  dari  aUquam  ecdesiam,  quae  ex 

solis  bonis  et  dectis  constet  et  in  qua  zizania  nuUum 

inveniant  locum.  3.  BeUarminus  Ub.  3.  de  ecd.  c  d. 

adducit  hanc  parabolam  hoc  fine,  ut  probet,  magnos 

et  manifestos  peccatores  esse  in  ecclesia  cathoUca, 

Quomodo  ergo  quis  per  bonum  semen  veram  ecde- 

siam,   per  zizania  vero  falsam  ecdesiam  hoc  loco 

potest  inteUigere? 

165.  3,  Ecclesia  dicitur  cathoUca,  guia  omni  tem- S.  ^ecU' 

pore  fuit  et  similiter  dicitur  apostolica,  guia  fun-  tboUoa 

data  est  ah  apostolis^  et  proinde  antiguissima,  Ergo  !fi,*?2fl 

antiguitas  est  ecclesiae  nota,    Bespondemus :  1.  Qui- 

bus   respectibus  ecdesia  Christiana  dicatur  catho- 

Uca,  expositum  est  superius,  inter  iUos  est  univer- 

salitas  temporis,  sed  hic  respectus  nec  primus  nec 

praecipuus  est    Prima  vocis  origine  dicitur  catho- 

lica  respectu  ad  loci  universaUtatem,  quia  per  totum 

orbem  propagata  non  ampUus  angustis  Judaeae  U- 

mitibus  fuit  indusa;  praecipuo  ac  prindpaU  respecta 

didtor  cathoUca  propter  fidem  cathoUcam.    2.  Con- 
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cedinraB,  ecclesiain  omni  tempore  fuissef  sed  ex  eo 
non  Bequitor,  quod  sola  antiquitas  et  quidem  ea, 
quae  non  potest  revocari  ad  divinam  revelationem 
ac  deetituta  est  Teritate  doctrinae  comite,  sit  eccle- 
siae  nota,  quia  jam  inde  ab  initio  mundi  duae  illae 
civitates  Dei  et  diaboli,  ecclesia  vera  et  falsa,  tem- 
plum  Dei  et  sacellum  diaboli  fuerunt  conjuncta, 
quin  imo  Augustinus  disputat,  inter  homines  ex 
Adamo  et  Eva  natos  priorem  fuisse  civem  seculi 
quam  civem  Dei.  /n  univerao  genere  hvmano 
(scribit  lib.  15.  de  civ.  Dei  cap.  1.)  ctm  primum 
duae  igtae  coeperunt  nascendo  atgue  moriendo  pro- 
eurrere  civitatee,  prior  est  natus  civis  hujus  eeculiy 
posterior  autem  isto  peregrinus  in  secuh  et  perti- 
nens  ad  civitaiem  Dei^  gratia  pra^destinatus  ^  gra- 
tia  electusj  gratia  peregrinus  deorsum,  gratia  civis 
sursum,  Quomodo  igitur  antiquitas  erit  ecclefiiae 
nota?  Yide  etiam  enarrat.  Psalm.  26.  et  61.  ubi 
matrem  'Babylonem  antiquiorem  matre  Hierosolyma 
statuit  3.  Ecclesia  dicitur  apostolica  principaliter 
ac  praecipue  propter  hanc  causam,  quia  apostolicam 
fidem  et  doctrinam  tenet,  vel  ut  Paulus  loquitur 
Ephes.  2,  V.  20:  Exstructa  est  super  fundamentum 
apostolorum.  Quaecunque  enim  ecclesia  fidem  apo- 
Btolicam  amplectitur,  illa  est  apostolica,  si  vel  maxime 
non  sit  ab  apostolis  f undata ;  contra  vero  quaecunque 
ecclesia  fidem  apoBtolicam  corrumpit  ac  repudiat, 
illa  non  est  apostolica,  si  vel  maxime  ab  apostolis 
olim  sit  fundata,  ut  Tertullianus  libr.  de  praescript. 
adv.  Jiaeres.  ostendit.  Ergo  prima  ac  principalis 
appellationis  causa  est  doctrina  apostolica,  non  autem 
origo  ab  apostolis.  4.  Bellarminus  sibi  ipsi  contra- 
dicit.  Etenim  si  ecclesia  dicitur  apostolica,  pro- 
pterea  quia  ab  apostolis  est  plantata,  consequens 
fiierit,  ccclesiam,  quae  non  est  ab  apostolis  plan- 
tata,  non  esse  apostolicam.  Jam  vero  novae  illae 
ecclesiae  in  Indiis  non  plantantur  ab  apostolis,  nisi 
forte  Jesnitas  apostolorum  appellatione  dignari  veli- 
mus.  Ergo  non  enmt  apostolicae.  Si  respondere 
velit,  dici  apostolicas  propter  consensum  cum  eccle- 
sia  Romana  ab  apostolis  plantata,  re  ipsa  concedit, 
fidem  et  doctrinam  apostolicam  esse  indicem  ac 
testem  apostolicae  ecclesiae,  quia  consensus  ille  cum 
eccleflia  Romana  consistit  in  unius  ejusdemque  fidei 
professione,  quam  apostolicam  esse  gloriantur.  5.  Ul- 
teriuB  aut  ecclesia  apostolica  fuit  omni  tempore,  aut 
coepit  certo  tempore,  imperante  scilicet  Tiberio 
^  Augusto.  Si  prius,  non  potest  dici  apostolica  iude 
atque  ideo,  quia  fuit  ab  apostolis  plantata.  Si  po- 
sterius,  non  erit  catholica  ex  hjpothesi  definitionis 
XI.  340»  Beliarminianae,  cui  catholipa  dicitur  ecclesia^  qtiia 
fuit  omni  tempore.  6.  Si  ecclesia  ab  apostolis  plan- 
tata  est  antiquissima,  consequens  fuerit,  nuUam  ante 
apostolos  fuisse  ecclesiam.  Sed  fult  ecclesia  ante 
apostoIoB,  non  solum  vera,  quia  Israelitica  ecclesia 
y.  T.  fuit  prior  apostolis,  sed  etiam  falsa,  Bcilicet 
Judaica,  a  qua  apostoli  discedebant.  7.  Si  plantatio 
ab  apostolis  facta  efficit,  ut  ecclesia  quaedam  sit 
vera,  apostolica  et  antiquissima,  utique  etiam  eccle- 
siae  Gtaecae ,  "^  quarum  quaddam  ab  ipsiB  apostoliB 


fandatae  sunt,  ernnt  verae,  apostolicae  et  antiqnis- 
simae  ecclesiae.  Sed  consequens  negat  BellarminuB. 
Ergo  et  antecedens  negare  debet.  Quod  subjungit 
Bellarminus  ex  Tertulliano  in  apolog.  c.  19.  et  20. 
Augustino  lib.  18.  de  civ.  Dei  c.  37.  et  38.  ecclesiam 
Christianam  esse  antiquiorem  omnihus  paganorum 
conventiculis  et  Scripturam  sacram  esse  antiquuh 
rem  ipsis  diis  gentilium;  id  nondum  probat,  quam- 
vis  antiquitatem  esse  vcrae  ecclesiae  notam,  Bcd 
eam  tantum,  quae  revocari  potest  ad  divinam  origi- 
nem  ac  doctrinae  coelestis  veritatem  habet  conjun- 
ctam,  de  ea  enim  Tertullianum  et  Augustinum  lo- 
qui  ostendit  ipse  verborum  sonus.  **Pontificii 
urgent  locum  ex  Vincentio  Lerinensi  contra  haere- 
ses  cap.  25.  ubi  Catholicum  definit,  qui  quidqmd 
universaliter  antiquitas  ecclesiam  catholicam  tenuisst 
cognoverit,  id  solum  sibi  tenendum  credendumque 
decemit.  Respondemus:  id  libenter  amplectimuri  n 
per  antiquitatem  et  consensum  intelligatur  ea  anti' 
quitas  et  is  consensus,  qui  cum  propheticis  et  apo- 
stolicis  scriptis  concordat,  nec  pro  novo  dogmate 
judicetur,  quod  ex  sacris  bibliis  demonstrori  potest, 
etiamsi  Bub  tenebris  Pontificiis  aliquamdiu  latuerit, 
et  si  ea  intelligatur  antiquitas,  quae  Yincentio  Leri- 
nensi  antiquitas  fuit.  Vixit  is  circa  annum  440.  id 
proinde  ei  antiquum,  quod  tempore  apostolorum  et 
proximo  post  apostolos  seculo  in  ecclesia  receptum 
fuit,  neque  enim  antiquum  putavit,  quod  suo  tem- 
pore  aut  centum  circiter  annis  aut  ducentis  ante 
eum  annis  natum  est,  multo  vero  minus,  quod  post 
suum  seculum  in  religione  excogitatum  etc.** 

1 66.  Membrum  secundum.  Sitne  ecclesia  Ro-  ^" 
mana  sivc  papistica  omnium  antiquissima.  Primo  roi 
omnium  monemus ,  dogmata  ecclesiae  Romanae  ho>  „/„ 
diemae  non  esse  unius  et  ejusdem  generis.  Quae-^^" 
dam  enim  Scripturis  sacris  sunt  consentanea,  quo- 
rum  ratione  consensum  ac  societatem  quandam  ob- 
tinet  cum  ecclesia  Romaiia  antiqua  ab  apostolis 
fundata,  per  quae  etiam  accedente  bapdsmi  sacra- 
mento,  quod  integrum  adhuc  retinet,  spirituaies 
filios  Deo  generat,  sicut  olim  ecclesia  Judaica;  quae- 
dam  vero  dogmata  sunt  Scripturis  sacris  adversa  et 
contraria,  quae  non  habent  originem  ab  apostolis, 
neque  ab  ecclesia  Romana  antiqua  ab  apoBtofis 
plantata,  sed  noviter,  posterioribus  scilicet  seculis, 
sunt  introducta,  ac  illorum  ratione  proprie  dicitnr 
papistica  sive  Romana,  quia  scilicet  auctoritatem 
Romani  pontificis  in  professione  et  propugnatione 
illorum  dogmatum  sequitur.  Quando  igitur  hoc  loco 
quaeritur,  an  Romana  ecclesia  sit  antiquissima,  tum 
hoc  proprie  quaeritur,  an  hodiema  ecclesia  Romana, 
quae  pontifici  Romano  ut  suo  capiti  unice  adhaeret, 
sanis  doctrinae  coelestis  capitibus  errores  admiscet, 
verbo  Dei  traditiones  humanas  adjungit,  a  justifica- 
tione  fidei  ad  merita  operum  et  proprias  satisfactlo- 
nes  abducit ,  a  Christo  ad  Antichristum  transit,  at- 
que  ut  verbo  dicam,  quae  fidem  in  Tridentino 
concilio  expositam  amplcctitur  et  propugnat,  Bit  vera 
et  antiquissima  illa  ecclesia,  quod  nos  negamus  hoc 
innixi  argumento:   Quaecunque  ecclesia  non  retinet 
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fidem  et  doctrinam  aposiollcam,  nec  conservat  anti- 
quiun  illam  doctrinam  ab  apostolis  propagatam,  illa 
non  est  apostolica  i\cc  antiquissima.  Sed  ecclesia 
Komana  hodiema  non  retinet  fidem  et  doctrinam 
apostolicam,  nec  conservat  antiquam  illam  doctri- 
nam  ab  apostolia  propagatam.  £rgo  non  est  apo- 
stolica  nec  antiquissima.  Assumtum  ex  scriptis 
apostolicie  in  singulis  controversiarum  capitibus  de- 
monstramus  et  ab  opinionibus,  errofibus,  supersti- 
tionibus  ac  haeresibus  noviter  introductis  ad  veram 
doctrinae  apostolicae  antiquitatem  auditores  nostros 
re^ocamus. 
«1.  167.  Quomodo  vero  Bellarminus  probat,  eccle- 
['i^.  siam  papisticam  esse  antiquissimam ,  adeoque  illam 
ipsam,  quam  Christus  instituit?  In  omni  insigni 
,  muiatione  religionis  ista  tex  semper  demonstrari 
]^  potae  dicit,  Primo  illius  auctorem;  secundo  dogma 
aliquod  novum;  tertio  iempua^  quo  coepit;  quarto 
loeum^  uhi  coepit;  quinto,  quis  eam  oppugnaverit ; 
sexto  exiguum  aliquem  ccetum,  unde  paulatim  aliia 
accedentibus  coepcrit,  Id  demonstrat  ezemplo  ec- 
clesiae  a  Christd  coUectae.  Postea  subsumit,  nihil 
horum  de  ecclesia  papistica  poat  apostolorum  /«/»- 
pora  demonstrari  posse^  unde  condudit,  eam  esse 
antiquissimam ,  nec  ullam  muiationem  esse  passam, 
Idem  urget  Becanus  tractat.  de  ecciesia  concl.  3. 
quaeat.  1.  Respondemus:  I.  Falsum  est,  nisi  haec 
onmia  et  singula  ostendantur,  nuliam  fuisse  muta- 
tionem  factam.  Cum  Josias  normam  legis  divinae 
aecutus  priscam  Judaeorum  ecclesiam  reformaret, 
sacrificulos  Baaliticos  aboleret,  statuas  idololatricas 
Gonfringeret  et  cuncta  impietatis  instrumenta  de- 
stmeret  2.  Beg.  c.  23,  v.  4.  potuissent  sacerdotes 
Baalis,  si  in  schola  Jesuitarum  edocti  fuissent, 
eodem  modo  respondere,  non  fuisse  in  illis  cultibus 
a  lege  divina  discessum,  quia  sex  iUae  circumstan- 
ticte^  quis,  quid^  ubi^  quando^  quo  reclamante,  qui' 
bus  quanquam  primo  paucis  fautoribus  discessum 
sit^  ostendi  nequeant.  Ecclesia  Judaica  tempore 
Johannis  Baptistae  et  apostolorum  defecerat  a  pri- 
stina  integritate  ac  sinceritate  atque  omnino  in- 
signem  mutationem  fuerat  passa,  neque  tamen  om- 
nes  et  singulae  circumstantiae  illius  defectionis  et 
mutationis  ostendi  poterant.  £cclesiae  Galatarnm 
et  Corinthiorum  itidem  defecerant  ab  integritate  do- 
ctiinae  apostolicae,  ac  mauifesta  in  illis  facta  erat 
mutatio,  neque  tamen  in  specie  auctores,  tempus  et 
locus  illius  mutationis  demonstrari  poterant.  £ccle- 
siae  Graecae  hodiernae  et  fide  et  moribus  ab  anti- 
quis  ecclesiis,  quas  apostoli  fundarunt,  plurimum 
discrepant,  ecquis  vero  minutissimas  quasque  illa- 
mm  mntationum  circumstantias  pemoscere  poterit? 
2.  Fatetur  Tridentina  sjnodus  sess.  6.  de  reform. 
c.  1.  collapsam  esse  admodum  disciplinam  eccle- 
siasticam  depravatosque  in  clero  et  populo  Chrv- 
stiano  mores  ac  antiquos  canones  injuria  temporum 
pene  in  desuetudinem  abiisse,  Sess.  22.  de  observ. 
et  evit.  in  celebr.  missae,  mtdta  in  missae  celebrO' 
tione  sive  temporum  vitio,  sive  hominum  injuria  et 
improbitate  irrepsisse  videri  a  tanH  saorificii  digni- 


tate  abhorrentia  atque  aUena,  quorum  partem  avch 
ritia,  idolorum  servitus,  partem  irreverentia  ^  quae 
ab  impietate  vix  sejunota  esse  potest,  partem  super- 
stitio,  verae  pielatis  falsa  imitatrix  invenerU.  Sess. 
ult.  decret.  de  indul.  varios  abusus  ex  iisdem  cau- 
sis  et  consimilibuSf  ex  avaritia  plurim^s,  ex  super-' 
stitione,  ignorantia,  irreverentia ,  aiU  aiiunde  quo' 
modocunque^  sed  abusus  etiam  in  indulgentiis  irrep- 
sisse,  Praeses  illius  concilii  Johannes  Maria  de  Monte 
cardinalis  in  prorogat.  sess.  11.  asserit,  innumera" 
biles  abusus  in  ministerio  sacramentorwn  irrepsisse, 
Adrianus  VI.  in  instrnct.  legat.  ad  comitia  Norinb.: 
Scimvs,  in  hac  sancta  sede  aliquot  jam  annis  multa 
.abominanda  fuisse,  abusus  in  spiritualibus ,  exces' 
sus  in  mandatis  et  omnia  denique  in  persuasum 
mutata.  Cardinales  delecti  a  Paulo  III.  in  consilio  de 
emendanda  ecclesia  a  Vergerio  postmodum  edito 
diserte  testantur,  abusibus  tanquam  pestiferis  mor^ 
bis  ecclesiam  Dei  laborAre^  praesertim  Romanam 
curiam,  quibus  effectum  prope  sit,  ut  paulatim  ae 
sensim  ingravescentibus  his  pestiferis  morbis  magnam 
ruinam  traxerit.  Similes  querelae  exstant  apud 
Marsilium  Patavinum ,  Nicolaum  de  Clemangis,  Cas- 
sandmm  et  alios  complures.  Tales  mutationes  si 
quis  contentiosus  factas  negaret,  nisi  primus  eamm 
ortus  quasi  cunae  ostenderetur,  quibus  parentibus 
sint  satae,  quo  semine  susceptae,  quo  tempore  in 
lucem  editae,  quibus  obstetricantibus  et  foyentibui 
nutritae  atque  auctae  etc.  quantum  quaeso  neg^tium 
Jesuitis  facesseret?  Quid  quod  ipsi  Pontificii  scri- 
ptores  fatentur,  quamndam  haeresium  primos  aucto- 
res  ignorari.  Alphonsus  de  Castro  libr.  5.  adv. 
haeres.  tit.  Deus:  AgnoStae  Deo  ignorantiam  tri' 
buebantj  quis  ftterit  ejus  haeresis  auctor,  aut  quando  XI.  W. 
coeperity  apud  neminem  reperire  potui.  3.  Christua 
Matth.  13,  V.  24.  in  parabola  boni  seminis  et  ziza- 
niomm  docet,  hominibus  non  observantibus  neo  ani» 
madvertentibus  zizania  a  diabolo  superseminari,  inde 
est  quod  coloni  mirantur,  unde  sint  zizania;  neque 
prius  anxie  quaemnt,  quo  temporis  puncto  et  per 
quem  zizania  superseminata  sint,  sed  de  eradica- 
tione  eomm  statim  cogitant.  Idem  accidit  tempore 
papatuB,  cum  enim  episcopi  rerum  secularium  curis 
involverentur  atque  otiose  stertereut,  ipsis  non  anim- 
advertentibus  larga  zizaniornm  seges  in  ecclesia 
succrevit.  4.  Quemadmodum  quidam  morbi  sunt 
subitaneij  qui  hominem  prius  sanum  ac  valentem 
subito  aggrediuntur,  quorum  et  causa  et  tempus 
notari  potest,  ut  pestis»  apoplexia  etc. ;  quidam  vero 
8unt  lentij  quorum  initia  snnt  occulta,  incrementa 
tarda,  quae  primum  quidem  non  sentiuntur,  vel 
certe  non  observantnr,  tandem  vero  totum  corpus 
ocottpant,  ut  phthisis,  hydrops,  cancer  (cui  haeresis 
comparatur  2.  Tim.  2,  v.  17.  in  Graeco  est  gan- 
graena),  quorum  et  causa  et  tempus  non  ita  exacte 
notari  potest;  sic  in  corpore  illo  mystico  et  spiri- 
tuali,  quod  est  ecclesia,  quaedam  mutationes  sunt 
subitaneae,  qnando  aperte  et  subito  a  veritate 
in  uno  vel  pluribus  articulis  ab  uno  vel  pluribus  fit 
secessio  renstentibQi  aUis  piis  et  orthodoxiB  episco* 
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jHs;  qnaedam  vero  mutationes  Bont  lentae,  qnae 
exiguum  primmn  babent  initium,  poBtea  yero  ma- 
gis  magisqne  serpont,  donec  tandem  uniTersum 
eccleaiae  corpus  occupent.  lUarum  mutationum  cir- 
cumstantiae  notari  forte  possunt,  non  autem  harum, 
jam  Tcro  mu^tio,  quae  in  ecclesia  per  errores  pa- 
pales  in  eam  introductos  contigit,  est  posterioris 
generis,  unde  apostolus  pronuntiat  2.  Thess.  2,  ▼.  7. 
quod  jamdum  suo  tempore  mysUrium  tniquiUUts 
peragi  fMrit  coeptum,  ubi  ipso  nomine  mjsterii 
innuit,  antichristianum  dominatum  et  papales  erro- 
rea  occulte  adeoque  nemine  primum  animadyertente 
in  ecclesiam  receptum  iri.  **  Sicut  bonae ,  ita  pra- 
vae  consuetudinis  ea  eai  naiura,  ut  non  inteUigatur 
introdud^  sed  animadvertatur  introducta,  qua  de 
oausa  tacito  consensu  dicitur  approbari,  L  32. 
junct.  L  35.  ff.  de  LL.  Nauclerus  voL  2.  gene- 
rat.  27.  loquens  de  temporibus,  quae  Henri- 
cum  L  et  Ottonem  Magnum  antecesserunt ,  imi- 
tatus  Flatinam,  quem  citat,  rotunde  ac  palam  fa- 
tetur,  pontificea  illius  temporis  a  vestigiis  Petri 
muUum  discesnsse;  horror  est  audire,  ait,  quae  multa 
perperam  per  28  ferme  pontifices  sint  admissa,** 
Quidam  snbitaneis  casibns,  puta  incendio,  naufra- 
gio,  rapinis  etc.  in  paupertatem  incidunt,  quidam 
sensim  sine  sensu  opibus  dilabentibus  ad  extremam 
paupertatis  lineam  rediguntur;  sic  spirituales  yerae 
fidei  diyitiae  quandoque  aperte,  quai\doque  occulte 
amittuntur.  5.  Quemadmodum  in  republica  Romana 
tempore  Yalerii  Mazimi  insignis  facta  fuerat  muta- 
tio  et  a  majorum  virtute  degeneratio,  sicut  ipse  ea 
de  re  conqueritur,  neque  tamen  illius  mutationis 
primi  auotores,  vel  temporis  punctum,  vel  alia  extrin- 
seca  adjuncta  recenseri  poterat ;  Sallustius  in  Catilin. 
majorum  instituta  narrans,  qualem  rempublicam  ha- 
buerint,  quantam  reliquerint,  utque  paulatim  im- 
mutata  ex  pulcherrima  et  optima  fEicta  sit  flagitio- 
sissima,  tandem  subjungit:  Pecuniae  et  imperH  cupi- 
€Unem  primo  erevisse  eaque  quasi  maieriam  omnium 
malorum  fuisse;  atque  haec,  inquit,  primo  paulatim 
ereseere^  interdum  vendiearif  post  ubi  contagio  quasi 
pestilentia  invasiti  civitas  immutata;  imperium  ex 
justissimo  atque  optimo  crudele  intolerandumque 
/aettun,  Liv.  lib.  1.  histor.  immutationis  illius  quasi 
gradus  quosdam  describens  addit:  Labente  paulatim 
disciplina  dissidentes  mores  deinde  magis  magisque 
lapsi  wmty  tum  ire  coeperunt  praecipites^  donec  ad 
ipsius  (Augusti)  tempora,  quibus  nec  vitia  sua^  nec 
remedia  pati  poterant^  perventum  esset.  Sic  in  ec- 
desia  Bomana  insignis  facta  est  doctrinae  mutatio 
et  a  fide  migorum  degeneratio,  quam  ex  ipso  eventu 
et  coUatione  cum  ecclesia  Bomana  antiqua  deprehen- 
dimus,  Uoet  singulas  iUius  mutationis  circumstantias 
non  possimus  enumerare.  6.  Augustinus  epist  29. 
ad  Hieronymum  de  peccati  originaUs  propagatione 
disputans,  historiola  quadam  iUorum  temeritatem 
refeUit,  qui  nolunt  propagationem  iUam  peccati  ori- 
ginalis  credere,  nisi  exacte  constet  de  propagationis 
XL  943.  moda  Eleganter  dictum  esse  narratur  (inquit),  quod 
huie  rei  satie  apte  canveniL   Cum  quidam  ruieset  in 


puteum,  idn  aqua  tanta  eratj  ut  eum  magie  exeipe' 
rety  ne  moreretur,  quam  suffocaretj  ne  loqueretur; 
accessit  alius  et  eo  viso  admirans  ail:  Quomodo  hue 
cecidistif  At  Ule,  obsecrOy  inquit,  cogitaj  quamode 
hinc  me  liberesj  ne  dum  quaeris,  quomndo  hue  eed' 
derim,  limo  sujfocer,  Id  ipsum  Pontificiia  respon- 
demus,  non  esse  operae  pretium  anxie  disputare,  quo 
auctore,  quo  tempore,  quove  modo  doctrinae  in  ec- 
clesia  Bomana  'facta  sit  mutatio  ac  depravatio,  sed 
cogitandum  potius,  qua  ratione  cormptelae  iUae  ei 
verbo  Dei  toUendae  et  malo  huic  remedium  invenien- 
dum.  Absurdus  foret  medicus,  qui  aegroto,  ciiynB 
morbus  esset  in  propatulo,  manum  medicam  adhibere 
recusaret,  nisi  exacte  prius  sciret,  qua  occasione, 
quove  modo,  quo  tempore  et  loco  in  morbum  ind- 
disset;  absurdus  foret  chirurgus,  qui  vulneribus  em- 
plastra  imponere  detrectaret,  antequam  sciret,  a  qao, 
ubi  et  quando  vulnera  sint  iUata?  Praepoatere 
ageret,  qui  inveniens  aHquem  in  solitudine  errantem 
in  viam  Ulum  revocare  detrectaret,  nisi  prius  erroiis 
auctorem  cognoverit,  qui  primus  eum  a  via  regia 
deduxerit,  itemque  ubi  et  quando  errare  coepe- 
rit  etc.  7.  Quomodo  facta  est  meretrix  civitasfide' 
lis  t  inquit  Esaias  propheta  de  ecclesia  Hierosoljmi- 
tana  c.  1 ,  v.  21.  Quemadmodum  igitur  habetur  pro 
meretrice  et  quidem  mgrito,  quae  extra  legitimum 
conjugium  virginitatem  amisit,  quamvis  non  constet, 
a  quo,  ubi  et  quando  sit  compressa;  sic  Bomana 
ecclesia  cum  ad  exemplum  Hierosoljmitanae  integri- 
tatem  et  sinceritatem  doctrinae  amiserit  ac  spirituaU 
adulterio,  idololatria  sciUcet,  sese  poUuerit,  aposta- 
tica  merito  judicatur,  Ucet  exacte  constare  hodie  non 
possit,  quo  auctore,  quove  tempore  apostatare  coe- 
perit.  £cquis  ferat  aUquem  sic  argumentantem: 
Thais  meretricula  in  cunis  et  in  primo  aetatis  flore 
fuit  virgo.  Ergo  etiam  in  adulta  aetate  taUs  est? 
Atqui  eodem  modo  argumentantur,  qui  a  statu  ec- 
clesiae  Bomanae  antiquae,  qualis  fuit  apostoloram 
temporibus,  ad  hodiernum  concludunt.  8.  Secundum 
membrum,  sciUcet  dogmatum  novitas,  si  demonstrari 
possit,  Ulud  sufficit  ad  demonstrandum,  mutationeni 
esse  factam,  si  vel  maxime  extema  illa  accidentii 
secundum  omnes  circumstantias  oetendi  nequeant 
Jam  vero  Uquide  demonstrare  possumus  in  ecclesit 
Bomana  hodiema  proponi  et  propugnari  nova  ac 
peregrina  dogmata,  a  veteri  apostolorum  doctrina  et 
ab  antiqua  Bomanae  ecclesiae  confessione  plurimum 
discrepantia.  9.  Denique  argumenti  hujus  hjpothe- 
sis  nostram  confirmat  sententiam,  tantum  abest,  ut 
ut  iUam  evertat.  Disputat  Bellarminus,  ecclesiam 
Romcmam  hodiemam  esse  veram  ecclesiam,  quia 
jam  inde  a  Christi  et  apostolorum  temporibus  nuUa 
doctrinae  ac  religionis  mutatio  in  ea  fuerit  facta^ 
id  est  quia  eandem  doctrinam  et  fidem  constanter 
adhuc  teneat,  quam  aposioli  docuerunt  eidemque 
commendarunt.  Atqui  si  Bomana  ecclesia  ideo  et 
inde  pro  vera  ecclesia  agnoscenda  est,  quia  doctri- 
nam  Christi  et  apostolorum  sine  mutatione  integram 
et  inviolatam  retinet,  consequens  erit,  doctrinam 
iUam,  quam  Christos  et  apostoU  primnm  trmdidenint, 
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esse  verae  ecclesiae  notam,  quod  nos  totis  vinbas 

asserimus. 
>s-       168.    Atqne  baec  dicta  sint  de  majore  propositione 
ll^.  argnmenti  Bellarminiani,  nnnc  ad  minorem  descendi- 
»"-  mos.    Bellarminns   confidenter  necrat,  ullam  harum 

lia  ,  ,  .  . 

Bie-  8ex  eircumstantiarum  in  ecclesia  papistica  demon- 
^  strari  posse;  yideamus,  quomodo  sigillatim  iliud  pro- 
*L  bare  conetur.  Primo,  inquit,  nunquam  ohjecerunt 
r«.  nobis  auetorem  nostrae  sectae ,  nec  ab  ulli  particu- 
lari  homine  nos  appeUaverunt.  Bespondemus:  aucto- 
rem  primarium  apostasiae  papalis  monstrat  aposto- 
lus  2.  Thess.  2,  r.  9 :  Antichristi  adventiuf  est  secun- 
dum  operationem  Satanae  in  omni  virtute,  et  signis 
et  prodigiis  mendacibus  et  in  omni  seductione  iniqui- 
taHs,  1 .  Timoth.  4 ,  ▼.  1 :  In  novissimis  temporibus 
discedent  guidam  a  fide  attendentes  spiritibus  im- 
iu*  postoribus  et  doctrinis  daemoniorum,  Hic  fivQio- 
rtx^og  et  hostis  callidissimus  semina  papalis  tyran- 
nidis  occulte  primum  sparsit,  quae  in  immensam 
uniTersalis  paene  apostasiae  segetem  largissime  postea 
excreyerunt.  Secundarii  apostasiae  auctores  fuemnt 
pontifices  Bomani,  qui  ab  episcopis  degenerarunt  in 
pontifices,  id  est  quia  se  uniyersales  episcopos  voca- 
mnt  ac  vocari  voluerunt,  Antichristus  facti  sunt. 
QuamTis  yero  Antichristus  non  sit  unus  homo,  tamen 
officio,  regimine,  successione  et  loco  unus  est,  vide- 
licet  papa  Bomanus,  a  quo  illi  dicuntur  Papistae. 
Ad  secundarios  illius  apostasias  auctores  possunt 
etiam  referri  yarii  illi  haeretici,  a  quibus  multa  ac- 
ceperunt  Papistae,  praesertim  vero  Pelagiani,  ut  suo 
loco  demonstrabitur,  sicut  et  alibi  ex  Platina,  P0I7- 
doro  Virgilio  etc.  ostenditur,  quis  pontifex  cujusque 
I  dogmatis  et  constitntionis  auctor  sit.  2,  Nunquam 
'^  ostenderunt  primam  originem  ullius  dogmatis  nostri, 
imo  Centuriatores  in  singtdis  centuriis  annotant,  no- 
stra  dogmata  in  libris  patrum  inveniri,  sed  in  pa- 
tribus  vocant  naevosy  in  nobis  haereses,  quae  est 
illorum  astutia.  Bespondemus:  dogmata  ecclesiae 
Bomanae  hodiemae,  quae  a  nostris  ecclesiis  impro- 
bantor,  ex  eo  noritatis  conyincuntur,  quod  non  de* 
scendant  ab  antiquo  illo  dierum  Dan.  7,  y.  ]3.  nec 
inyeniri  possint  in  sacris  literis  authenticis  illis  pri- 
mae  et  verae  antiquitatis  tabulis.  Semina  quorun- 
dam  errorum  papalium  de  meritis  operam,  de  satis- 
faetionibus  etc.  satis  mature  in  ecclesia  sparsa  esse 
fatemur,  sed  illi  in  patribus  fuemnt  naeri  ac  stipulae, 
qnae  nondum  in  segetem  illam  errorum  excrevemnt. 
Cyprianus  in  epistola  ad  Jubajanum:  Ignosci  potest 
simpliciter  erranti,  post  inspirationem  vero  et  reve- 
lationem  veritatis  factam^  qui  in  eoy  quod  erraverat^ 
perseverat  prudens  et  scienSy  jam  non  in  venia  igno- 
rantiae  peccat,  praesumtione  enim  atque  obstinatione 
quadam  nititury  cum  ratione  superetur.  Neve  hoc 
abeurdum  yideatur  Bellarmino,  proferimus  errorem 
Donatistaram  de  iterando  baptismo  ab  haeretico  col- 
lato,  qui  cum  Cypriani  auctoritatem  suae  isti  haeresi 
obtenderent,  Augustinus  lib.  1.  de  baptism.  contra 
Donat  c.  ult  in  Cypriano  iilud  dogma  vocayit  nae- 
vum,  in  Donatistis  fuliginem,  Nam  illum  (inquit) 
nammm  m  candore  sametae  animae  caritatis  ubera 


contegebaniy  hanc  autem  fuliginem  in  tartarea  isto- 
rum  foeditate  vultus  impacatus  ostentat.  Ac  nisi 
concedat  Bellarminus,  in  aliis  posse  esse  fuliginem 
haereseos,  quae  fuit  in  patribus  naeyus  erroris,  quid 
respondebit  Anabaptistis ,  quoram  error  est,  sdncto- 
rum  in  Domino  quiescentium  animas  ante  dtem  jtk- 
dicii  Deum  non  visuras,  nec  fruituras  coelesti  gloria 
et  beatitudine  ?  cni  dogmati  yidentur  subscripsisse 
Irenaeus  lib.  5.  c.  31.  Tertullianus  lib.  4.  adv.  Mar- 
cion.  et  lib.  de  anima  c.  ult.  Origenes  homil.  7.  in 
Levit.  Lactantius  lib.  6.  div.  instit.  c.  21.  auctor 
quaestionum  inter  opera  Justini  q.  76.  Aretas  in 
c.  6.  Apocal.  Hilarius  in  Psalm.  138.  Chrysostomus 
homil.  39.  in  1.  ad  Corinth.  auctor  operis  imper- 
fecti  in  Matthaeum  homil.  34.  Ambrosius  de  bono 
mortis  c.  10.  Augustinus  in  Psalm.  36.  Theodoretus 
et  Theophylactus  in  c.  8.  Hebraeor.  Titus  Bostren- 
sis  et  Euthymius  in  c.  23.  Lucae,  Bemhardus  in 
festo  omilium  Sanctoram  etc.  Ac  in  Apollinari  Lao- 
diceno  opinionem  chiliasticam  de  terreno  Christi  in 
his  terris  regno  pertinaciter  propugnante  tanquam 
haeresin  damnavit  Damasus  papa  referente  Baronio 
in  annal.  anno  118.  sect.  2.  cum  tamen  opinioniB 
illius  semina  exstent  in  Papia,  Justino,  Irenaeo,  Ter- 
tulliano  etc.  Qui  ecclesiasticae  faistoriae  cursum  et 
progressum  intuetur,  videbit  ea,  quae  apostolis  adhuc 
viventibus  et  docentibus  in  ecclesia  non  fuerunt  au- 
dita,  a  patribus  quaeri  ac  disputari  fuisse  cpepta; 
quae  patribus  scrapulum  moverunt,  ea  postea  fnisse 
visa  probabilia;  atque  a  Scholasticis  et  canonistis  ut 
vera  fuisse  recepta;  quae  illi  amplexi  sunt,  ea  a 
Pontificiis  hodie  etiam  contra  demonstratam  ex  Scri- 
pturis  veritatem  pertinaciter  defendi.  Sic  ergo  a  cer- 
tis  ad  dubia,  a  dubiis  ad  opiniones,  ab  opinionibus 
ad  errores,  ab  erroribus  ad  haereses  temporis  pro- 
gressu  tandem  fiiit  deventum,  qua  de  re  legatur  in 
examine  conc.  Trid.  D.  Chemn.  caput  de  origine  et  jti.  245. 
progressu  erroris  in  singulis  coutroversis  articulis. 
Zosimus  circa  annum  420.  praerogativam  quandam 
in  ecclesias  reliquas  sibi  arrogavit  allegans  suppodi- 
titium  quendam  Nicaeni  concilii  canonem.  Telespho- 
ras  instituit  quadragesimam,  Hjginus  chrisma,  trans- 
substantiationem  statuit  Innocentius  III.  etc.  S,  Non  S.Det6in- 
possunt  designare  tempus  certum  nostrae  defectionis  * 
ab  eeclesia,  Bespondemus:  Inter  scriptores  Pontifi- 
cios.  non  convenit,  quo  tempore  Petrus  Bomam  vene- 
rit,  quis  Petro  successerit,  nec  tamen  patientur,  ut 
quis  inde  concludat,  Petrum  nunquam  venisse  Bo- 
mam,  Petro  neminem  successisse  in  sede  papali. 
Ergo  si  vel  maxime  non  posset  designari  certum  de- 
fectionis  tempus,  ex  eo  tamen  inferri  nequit,  defectio- 
nem  non  esse  factam.  Ipsa  collatio  dogmatum  apo- 
stolicoram  et  papalium  apostasiam  a  vera  fide  prae- 
cessisse  manifeste  ostendit.  **An  quia  tempora, 
quibus  impuras  ille  spiritus  lapsus  est,  ignoro,  lapsum 
maloram  spirituum  neges?**  Ceterum  apostasia  illa 
a  vera  fide  non  est  uno  statim  momento  facta,  sed 
paulatim  et  pedetentim.  Insignis  mutatio  contigit 
tempore  Bonifacii  lU.  qui  titulum  oecumenici  epi- 
soopiaPhooaimpetraTit  DetemporiboiGhregoriiyil. 
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LOCUS  VICESIMUS  SECUNDUS 


AyentinQB  scribit:  Plerigue  omnes  bonij  aperti^  juati^ 

ingenui,  simplices^  tum  imperium  Antichristi  coepisse^ 

quod   eay   quae  Chrisius  eervator  noster  tot   annos 

ante  nohis   cantavit,  evenisse  eo  tempore  cemebant, 

memx>riae  literartim  prodidere.    £x  quibus  Aventini 

verbis  duo  notanda,  primo  quod  tunc  temporis  fuerit 

catholicuB    omnium   bonorum   consensus,    imperium 

Antichristi   sub  hoc  Gregorio  sive  Hildebrando  coe- 

pisse;  deinde  quod  haec  historia  Titerarum  monumen- 

tis  fuerit  prodita.     Quia  vero  hodie  non  amplius  ex- 

stat,   ex  illo  coUigitur,  ab  adulatoribus  pontificum 

haec  et  similia  scripta  esse  suppressa,  ut  non  sit  mi- 

mm,  auctorea  et  tempora  mutationum  in  epecie  ostendi 

hodie  non  posse.    Sigebertus  in  chron.  ad  ann.  1088. 

cum  Hildebrandus  pontifex  primum  illam  potestatem 

adversus  Henricum  imperatorem  de  solio  ipsum  deji- 

ciendi  injuste  sibi  assumeret,  in  pontifice  ilud  tan- 

quam   novitatem  et  quanquam  id  subveritus  dicere, 

tanquam  haeresin  improbat.    Haec  sola  (inquit)  no- 

mtas  ne   dicam  haeresis,     Malleolus   de   nobilitate 

refert,  circa  annum  320.  illa  ipsa  die,  qua  Constan- 

tinus  Sylvestro  pontifici  palatium  Lateranense,  urbem 

Bomam   ac  Italiae  provincias  dederit,  in  Laterano 

visam  fuisse  manum,  qua  cunctis   simul  videntibus 

et  legentibus  ad  parietem  scribebatur:  Hodie  vene- 

num  ecclesiae  infusum  est.    Quemadmodum  autem 

venenum  quandoque  dia  latitat,  tandem  vero  omnia 

corporis  viscera  et  membra  occupat;  sic  collatio  illa 

temporalium  pontifici  facta  occasio  fuit  dominationis 

primum  ecclesiasticae ,  deinde  politicae,  tandem  tj- 

rannidis,  e  qua  omnis  generis  superstitiones,  errores 

et   idololatriae  velut   ex   equo   Trojano  prodierunt. 

Bellarminus  ut  obtineat,  tempore  Bonifacii  a  Phoca 

Imperatoricida   universalis  episcopi  nomine  salutati 

non  contigisse  insignem  in  ecclesia  Romana  mutatio- 

nem,  regerit,  quod  Justinianus  lib.  8.  C.  de  summ. 

Trinitat.    in    epist.    ad    Johannem    archiepiscopum 

urbis  Romae  centum  annfs  ante  Phocam  episcopum 

Romanum  appellet  caput  omnium  ecclesiarum.   Be- 

spondemus:   idem  Justinianus   lib.  24.  C.  de  sacros. 

ecclesiis    Constantinopolitanam    ecclesiam    omnium 

aliarum  caput   esse   rescribit,    quae   duo   quomodo 

conciliari  debeant,  interptetes  juris  plurimum  variant. 

Hotomanuus  lib.  1.   amicab.   resp.   c.  1.  multa  esse 

scribit,   quae  fraudis  et  imposturae  suspicionem  ad- 

versus   mutuas   isias   Justiniani   et  papae   Romani 

epistolaSf  quae  in  dicta  lib.  8.  C.   de  summ,  Trin, 

habeniur,  movere  possint,  ac  producit  hujus  conje- 

cturae  suae  sequentes  rationes:  1.  quod  complures 

eruditi  fideque  digni  virijampridem  testati  sint^  illam 

legem  in  antiquis  codd.  manuscr.  non  inveniri,  ubi 

ailegat  Haloandrum  in  anot.  var.  lect.  item  Contium 

Xl.  346.  in  similib.  annot;  2.  quod  papa  ejusmodi  fraudium  et 

faUaciarum^  quae  ad  suam  potentiam  amplificandam 

valent,  jampridem  convictus  fuerit,  ubi  adducit  confi- 

ctum  donationis  Constantini  instrumentum  ac  synodum 

Carthaginensem,  in  qua  ducentis  et  triginta  episcopis 

judicibus   falsitatis  est  damnatus.    3,  Quod  lex  ista 

pugnet  cum  lib.  7.  C.  de  summ.  Trin.    4,  Quocl  pu- 

gnet  oom  lib.  16.  Idt,  eod.  et  com  lib.  24»  C.  de  sa- 


cro6.  eccL  item  cum  nov.  131.  5.  Quod  idem  im- 
perator  in  novellis  quamplurimis  libere  ac  pro  jure 
suo  de  rebus  variis  ad  religionem  pertinentibus  sine 
ulla  papae  mentione  decernaty  imo  quod  in  quibus- 
dam  novellis  papae  Romano  et  ipsius  ecclesiae  leges 
imponat,  utpote  nov.  7.  et  123.  6.  Quod  dicendi 
genus  iUud^  quo  architectus  harum  epistolarum 
usus  est^  prorsus  aUenum  sit  ab  eo  stylo,  quo  Ju- 
stinianus  in  suis  latinis  constUutionibus  usus  est. 
Fachineos  lib.  8.  controv.  c.  1.  hisce  argomentii 
Hotomanni  respondere  conatur,  sed  si  vel  maxime 
Justiniano  illa  epistola  tribuatur,  tamen  ex  ea  nihil 
aliud  exsculpi  potest,  quam  quod  scssionis  et  ordinii 
respectu  episcopus  Komanus  ceteris  episcopis  fuerit 
praelatus,  siquidem  Constantinopolitanam  sedem  sedi 
Romanae  sic  exaequavit,  ut  ei  nulla  omnino  in  re 
cederet,  sed  hoc  tamen  singulariter  episcopo  Ro- 
mano  concessum,  ut  in  conventibus  ecclesiasticis  pri- 
mus  f  in  iisdem  tamen  sedibus  consideret^  proxime 
vero  ei  Constantinopolitanus  assiderety  sic  enim  ha- 
bet  inscriptio  c.  2.  nov.  131.  de  ordine  sedendi  pa- 
triarcharum,  Non  igitur  jus  aliquod  in  alios  epi- 
scopos  ipsi  constitutum  est,  sed  primus  sedendi  ordo 
attributiis,  unde  in  ipso  jure  canonico  c.  Primae 
sedis  dist  99.  ex  concilio  Carthaginensi  statuitur, 
quod  primae  scdis  episcopus  non  sit  appeUandus 
princeps  sacerdotum  vel  summus  sacerdos  aut  aU- 
quid  hujusmodiy  sed  tantum  primae  sedis  episcopus^ 
et  expresse  additur:  Universalis  autem  nee  etiam 
Romanus  pontifex  appelletur,  *^  Argumentamur  ita- 
que.  1.  Si  orientales  ecclesias  Justiuianus  primum 
subjecit  ac  univit  sedi  Romanae,  sequitur,  eas  antea 
Romano  pontifici  non  fuisse  subjectas.  Scd  verum 
prius  ex  sententia  iliius  legis.  £rgo  corruit  igitur 
figmentum,  quod  Petro  omnes  totius  mundi  eccle- 
siae  subjectae  sint  per  verba  Christi:  Pasce  oves 
meaSj  stiper  hanc  pelram  etc.  2.  Etiamsi  Justiniaous 
universi  orientis  ecclesias  pontifici  Romano  subjecii- 
set,  quod  tamen  in  praejudicium  alteris  facere  uon 
potuit,  tamen  idcirco  eum  non  continuo  statuisset 
universale  caput  omnium  totius  mundi  ecclesiarum, 
non  enim  oriens  est  totus  mundus.  Hanc  quippe 
sententiam  Justiniani  non  fuisse  fit  porspicuum  ex 
novella  131.  c.  3.  et  4.  ubi  archiepiscopo  primae 
Justinianeae  et  episcopo  Carthagineusi  plurimarum 
provinciarum  ecclesias  subdit  praecipitque ,  ut  in 
subjectis  sibi  provinciis  eundem  locum  teneant,  quem 
praesul  Romanus  obtinet  in  suis,  voluitque  eos  non 
ordinari  a  Romano  pontifice,  sed  a  proprio  concilio, 
ne  si  ordines  acciperent  a  Romano,  ipsomm  digni- 
tas  videretur  vilior  dignitate  pontificis  Romani.  Et 
cum  leges  codicis  sint  novellis  anteriores,  non  potest 
dici,  per  I.  inter  claras  C.  d.  tit.  hanc  Justiniani 
constitutionem  fuisse  sublatam,  siquidem  leges  poste- 
riores  derogant  prioribus,  non  priores  derogare  solent 
posterioribus.  3.  Non  est  verisimile  Pelagium  pon- 
tificem,  qui  paulo  post  Justiniani  tempora  vixit,  et 
Gregorium  Magnum  in  sua  ad  Eulogium  epistola 
lib.  7.  ep.  30.  jus  rrjq  olxpvfiiyrjs  fuisse  abnegaturos, 
ai  id  penea  se  esse  intellexiasent,  qaod  tamen  fece- 
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nmt  c.  Nullufl  dist  99.  c.  £cce  dist  ead.  4.  Quod 
ergo  in  d.  1.  asseritur,  Bomanam  ecclesiam  esse  ca- 
put  omnium  sanctarum  ecclesiarum,  id  vel  xuxn  i\ 
intelligendum  de  omnibus  ecclesiis  Romano  pontifici 
Bubjectis,  vel  dc  primatu  quoad  ordinem  sedendi. 
£tai  enim  hic  sessionis  primatus  olim  temporibus 
2ienonis  imperatoris  fuit  apud  patriarcham  Con- 
stantinopolitanum ,  ut  constat  ex  1.  decemimus  16. 
C.  de  sacros.  eccl.  tamen  postquam  hic  primatus  ad 
eccleaiam  Romanam  rediit,  ut  ex  nov.  131.  c.  2. 
perspicitur,   ideo  hoc  respectu  caput  sanctarum  ec- 

*  clesiarum  appellatur.**  -i.  Nunquam  oatenderunt, 
quo  loco  coeperit  defectio ,  nam  poet  50  annot  Jio- 
ruit  Gregorius,  cum  quo  totum  orbem  communicassc 
ex  epistolis  ejus  cognosci  potest,  post  Gregorii  ohi- 
tum  celebratum  est  coneilium  IV.  generale,  ex  quo 
mani/esie  coUigitur,  totum  orientem  et  occuientem 
eo  tempore  cum  Romano  ponti/ice  ui  membra  cum 
$uo  capite  conjuncla  fuisse,  Hespondemus:  Locum 
defectionis  ostcnderunt  Daniel  et  Apocalypsis,  quod 
sit  urhs  septicoUis  inter  duo  maria  imperium  ha- 
hens  in  reges  tcrrae.  £x  Roma  prodierunt  decreta 
papalia,  jubilaeus,  indulgeutiae  ac  tota  antichristia- 
nae   doctrinae  sentina.     Tempore  Gregorii  doctrina 

t47.  adhuc  purior  erat  et  sincerior ,  postea  vero  magis 
magisque  progressu  temporis  a  pristina  sinceritate 
fuit  discessum.  Hegesippus  apud  £u8eb.  lib.  3. 
c.  26.  testatur,  ecclesiam  apostolis  adhuc  superstiti- 
hiu  virginem  tnansisse,  sed  ah  iUorum  statim  excessu 
mirum  in  modum  corruptam  fuisse,  Hieronymus  in 
vita  Malchi  sua  tempora  ecclesiae  fecem  appeUat, 
Augustinus  epist.  119.  ad  Januar.  praesumtionum 
et  ceremoniarum  plusquam  Judaicarum  pUna  jam 
tum  omnia  fuisse  conqueritur.  Beda  in  Samuel.  lib. 
4.  cap.  2:  Videat  lector,  nec  sine  lacrimis  rcm 
dignam  contempletur  y  qtiantum  ecdesiae  stcUus  ad 
pejora  quotidie,  vel  ut  mitius  dicam,  ad  infirmiora 
gerenda  devolvatur,  Bernhardus  quoties  et  quam 
graviter  de  comipto  ecclesiae  statu  querulatur!  Ita 
nimirum  zizaniorum  semina  occulte  primum  sparsa 
progressu  temporum  in  largiorem  subinde  segetem 
excreverunt.  Quo  pertinct,  quod  nostri  quinque 
causas  recensent,  quibus  factum  sit,  ut  in  ecclesia 
Romana  paulatim  ab  antiqua  apostolicae  fidei  sin- 
ceritate  discessum  fuerit,  quae  sunt,  nimia  palrum 
veneratioy  Momanorum  episcoporum  ficta  in  spiritu- 
alihus  potestas  et  jnrisdictio^  SchoUisticorum  philo- 
sophica  speculatio,  Scnplurarum  rarissima  lectio  et 
orthodoxorum  violenta  oppressio.  Yide  D.  Meisnerum 

fm-  in  Antilessio  p.  297.     o,  Nunquam  ostenderunt,  quis 

^^'  nostram  religionem  tanquam  nuper  ortam  oppugna- 
verit»  Respondemus:  imo  vero  in  singulis  controver- 
siis,  quae  cum  Romana  ecclesia  hodiema  nobis 
intercedunt,  ostendero  possumus  antiquitatis  consen- 
sum.  Yictorem  Romanum  pontificem  jurisdictionem 
in  externas  ecclesias  exercere  conantem  reprehendit 
et  oppugnavit  Ireuaeus  apud  Euseb.  lib.  5.  c.  24. 
uti  etiam  ecclesiae  Asiaticae;  ceremoniarum  multi- 
tudinem  improbavit  Augustiuus  epist  1 19.  ad  Januar. 
Romani    poutificia   primatum    ez   conficto    quodam 


concilii  Nicaeni  canone  stabiliri  coeptum  oppugnavit 
concilium  Carthaginense  sextum;  delectum  ciborum 
improbavit  concilium  Gangrense  sextuzi;!;  cultum  ima- 
ginum  repudiavit  concilium  Francof urtense ;  coeliba- 
tum  sacerdotum  a  Siricio  introductum  multae  ecclesiae 
in  Germania  praesertim  et  Anglia  oppugnarunt,  ut 
ex  Aventino  consiat;  communionem  sub  una  specie 
improbarunt  ecclesiae  Bohemicae;  multa  dogmata 
papalia  damnarunt  Waldenses.  Sed  quid  opus  de 
minutiis  hisce  solicitum  esse  et  homines  yeritatia 
tcstes  anxie  conquirere,  cum  Scriptura  s.  judicis 
vicem  sustinens  aperte  loquatur?  6,  Non  potest  fi- Df' 
ostendiy  quod  Romana  eccUsia  separaverit  se  ah 
cUiqua  majorey  ita  ut  qui  adhaerehant  Romxinae 
sediy  essent  paucissimi,  reliqui  Christiani  multo 
plures.  Respondemus:  imo  vero  Romana  ecclesia 
receptione  papalium  dogmatum  separavit  se  ab  ec- 
clesia  catholica,  quae  longe  major  est  et  amplior, 
cum  omnium  temporum  et  locorum  fideles  comple- 
ctatur. 

169.  Membrum  3.    Nostram  ecclesiam  esse  novam  ^^™  ^®* 
Bellarminus  probat  ex  eo,  quod  sex  illae  circumstan-  nottra 
tiae   de   ea  ostendi  possint     /.  Auctor  ejus  est  Lu-  •''  "^^*" 
tJierus;  2,  qui  invenit  nova  dogmatc^  quod  justifice- 
mur  sola  fide  et  quod  eucharistia  non  sit  sacrificium; 

3,  coepit  haec  Lutheranorum  haeresis  anno  1611^ 

4,  in  Saxonia;  5,  oppugnata  /uit  a  Leone  X  a 
concUio  TridentinOf  ah  academiis  et  doctoribus  ca^ 
tholicis;  6.  initia  iUius  hcureseos  fuerunt  vaZde 
exigua  et  muUo  plures  iniiio  separationis  fuerunt 
Catholici,  Respondemus:  **£vangelium  ipsa  Scri- 
ptura  vocat  canticum  novum  Apoc.  5,  v.  9.  Christus 
ipse  doctrinam  suam  comparat  vino  novo  Matth.  9, 
V.  17.  Nova  est  doctrina  nostra,  novum  evangelium 
nostrum  1.  ratione  adversariorum  errantium,  qui 
veram  doctrinam  pro  nova  habent  antiquis  et  inve- 
teratis  erroribus  imbuti,  ut  eorum  antecessores 
Marc.  1,  V.  27.  Act  17,  v.  19.  20;  2.  ratione  homi- 
num  recipientium ,  quia  novus  tantum  homo  illam 
percipit,  non  vetus  Adam,  1.  Cor.  2.  3.  quia  novam 
in  nobis  lucem  agnitionis  et  fidei  accendit,  novas 
creaturas  efficit  uovum  cor  ponit  £zech.  36.  4.quiA 
ad  novam  gloriam,  novum  coelum  nos  perducit 
Esa.  65.**  1.  non  agnoscimus  Lutherum  primum 
fidei  nostrae  auctorem  vel  inventorem ,  sed  se- 
quimur  vocem  Christi  in  Scripturis  sonantem,  ad 
quam  Lutherus  unice  nos  revocat.  Si  demonstrare  zi.  2i8. 
posset  Bellarminus,  Luthcrum  excogitasse  iiovum 
aliquod  dogma  a  scriptis  propheticis  et  apostoUcia 
alienum,  prout  ab  Ario,  Nestorio  et  aliis  haeresiar- 

chis  est  factitatum,  obtinere  aliquid  posset,  sed  Lu- 
therus  et  nos  cum  ipso  perpetuo  provocamus  ad 
veram  antiquitatem  in  Scripturis  sacris  propositam. 
Proinde  dicta  illa,  quae  contra  dogmatum  novitatem 
ex  Tcrtulliano,  Hieronymo,  Optato  Milevitano  et 
Augustino  Bellarminus  adducit,  nos  haudquaquam 
feriunt,  neque  enim  novum  aliquod  dogma,  sed 
veterem  apostolicam  doctrinam  e  tenebris,  in  qui- 
bus  demersa  jacebat,  in  darissimam  lucem  Dei  be- 
neficio   reduetam    profitemur.     Si   ex  apostolomin. 
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icriptis  conyinci  posnTimus,  ab  antiqna  illoruin  do- 
ctrina  et  fide  lio8  Becessisse,  nec  crimen  nec  poenam 
haereseos  deprecamor.  2.  Sic  ergo  conciudimuB 
contra  Bellarminum :  Quaecunque  ecclesia  doctrinam 
apoBtolicam  inyiolatam  et  integram  tenet,  ea  CBt 
▼ere  apostolica  ecclesia.  Atqui  nostra  ecdesia  do- 
etrinam  apostoiicam  inviolatam  et  integram  Bcrvat. 
Ergo  est  vere  apostolica  ecclcBia.  Majorem  non 
poterit  negare  Bellarminus,  ut  ex  BuperioribuB  con- 
stat.  Tota  ergo  quaestio  est  de  minore,  quae  non 
potest  everti,  niBi  in  singuIiB  articulis  demonstretur, 
a  doctrina  apostolorum  in  Bcriptis  eorum  proposita 
noB  fecisse  BecesBionem.  **PetruB  Ramus,  cum  inPoB- 
Biacensi  synodo  a  Lotharingo  cardinale  de  quindecim 
a  ChriBto  seculiB  primum  vere  esse  aureum  audivis- 
set,  reliqua  quo  longius  abscedcrent,  eo  esse  nequi- 
ora  ac  deteriora,  Christi  ideo  et  apostolorum  secu- 
lum  renovandum  et  sibi  deligendum  esse  putavit 
eaque  occasione  Pontificiam  religionem,  cujus  antea 
obBervantiBsimus  erat  aBBCcla,  deseruit,  TheophtL 
Bannoaius  in  vita  P,  Rami.  Anselmus  Havelburgen- 
sis  ante  400  annoB  Bcripsit,  plerosque  mirari  tot 
noffitates  in  ecclesia  Deiy  tot  ordinea  clericorttm^  tot 
genera  monachorumy  tot  diversas  /ormas  religionum 
discrepantium  ac  Christianam  religionem  tot  adin* 
ventionib»is  immutatam  ac  tot  novis  legihus  et  con- 
suetudinihus  agitatam.  LudovicuB  cardinalis  archie- 
piscopuB  Arelatensis  in  concilii  Basileensis  pleno  con- 
sessu  dicere  non  est  veritus,  quod  oratores  Eugenii 
vhique  novam  doctrinam  praedicent  et  concilium  pa- 
pae  subjiciant^  Aeneas  Sylvius  lib.  J .  de  gest.  concil. 
Basileens.  part  3.  tit  22.  c.  16.**  3.  Non  novam  sibi 
Lutherus  et  ejus  sjmmystae  procudere  voluerunt 
ecclesiam,  sed  priorem  illam  et  morum  et  hi- 
Qodi^ttaxaXmv  sordibus  misere  foedatam  repurgare, 
mundare,  ezpolire  et  pristino  splendori  ac  primaevae 
integritati  restituere  studuerunt.  Medicos  se  haberi 
maluerunt,  qui  sanarent  et  expurgarent,  quam  pa- 
rentes,  qui  novam  ecclesiam  progignerent.  4.  Di- 
stinguendum  igitur  inter  novitatem,  quaedam  est 
vera,  quaedam  duntaxat  apparens,  Nostra  confessio 
non  est  vere  et  dXijSois  nova,  quia  convenit  cum 
antiquis  veritatis  tabulis,  videlicet  Scripturis  sacris, 
ac  seculis  singulis  eam  amplexi  sunt  vere  fideles,  ut 
alibi  ostenditur ;  ergo  tptnvofiivotq  sive  apparenter 
duntazat  est  nova,  quia  assuetis  et  innutritis  erro- 
rum  papalium  illecebris  longo  tempore  dominanti- 
bu8  visa  fuit  nova.  Sic  doctrina  Christi  et  aposto- 
lorum  Judaeis  ac  gentilibus  videbatur  nova  Marc. 
1,  V.  27.  Act.  17,  V.  19.  quia  scilicet  majorum  suo- 
mm  Buperstitionibus ,  erroribus  et  idololatriis  longo 
tempore  erant  innutriti.  Johannes  Baptista  vide- 
batur  novam  doctrinam  proponere,  quo  nomine  etiam 
clerus  Hierosolymitanus  legationem  ad  ipsum  mittit, 
Joh.  1,  V.  19.  nihilominus  vere  de  ipso  dicitur,  guo<2 
eonverterii  corda  patrum  ad  filios  Luc.  1,  v.  17. 
hoc  est  quod  ad  veram  antiquitatem  auditores  suos 
revocaverit,  ut  inter  patres  ante  aliquot  secida  de- 
mortuoB  ac  filioe  sive  posteros  ipsorum  doctrinae  et 
oonfeBsioma  rataone  pukherrimu»  inBtitaeretar  con* 


sensus.    5.  Signa  igitur  illa,  quae  Bellarminas  affert, 
nequaquam  ostendunt  confessionis  nostrae  novitcUemj 
sed  renovationem ;  non  probant,  religionem  nostram 
a  Luthero  fuisse  institutam^  sed  \KDiMm  restitutam, 
Aliud  enim  est  novare,  id  est  res  novas  ante  plane 
incognitas    et    inusitatas    introducere;    aliud   autem 
renovare,   id  est  res  antiquas,   sed  temporis  injuria 
et  hominum  incuria  collapsas  pristino  nitori  ac  statui 
restituere.     Si   limes    quispiam,    qui  per   aquarum 
alluviones  terra  et  limo  fuerat  obrutus,   repurgetur, 
novus  limes  videtur,  cum  tamen  revera  sit  antiquus;  xi-  •' 
sic  Lutherus  limites   doctrinae  apostolicae  sordibus 
humanarum    traditionum    et    superstitionum   paene 
obrutos  repurgavit,  nequaquam  vero  novos  ecclesiae 
limites  posuit.    Candela,  cujus  ellychninm  emuncto- 
rio  purgatur,  novam   quandam  lucem  videtur  exse- 
rere,    cum   t^imen   sit  eadem   candela,   licet  clariuB 
splendeat;    sic    fumos    et    nebulas   errorum   a  luce 
catholicae    fidei    Lutherus   sustulit,   ut  in    ecclesia 
splendorem  suum  clarius  et  augustius  exserat.    6.  Do- 
ctrinam   de  justificatione  per  solam  fidem,   hoc  est 
de   gratuita  nostri  justificatione  per  Christum  vera 
fide  apprehensum,  non  est  haeretica  quaedam  novi- 
tas,  sed  antiqua  catholicae  fidei  veritas,  ut  suo  loco 
abunde  fuit  demonstratum.   Hamelmannus  et  Flacius 
peculiaribus  scriptis  ostenderunt,  particulam  exclu- 
sivam  in  articulo  justificationis  jam  inde  a  tempori- 
bus    apostolomm    usque    ad    nostroram   temporum 
fecem  in  ecclesia  fuisse  conservatam,   inde  Camera- 
rius  in  vita  Georgii  principis  Anhaldini  de  Adolpho 
episcopo  Mersburgensi  refert,  quod  audiens  noBtram 
de  justificatione  doctrinam  ut  novam  traduci,  stoma- 
chabundus  responderit:  Quidf  vosne  hanc  docirinam 
perhibetisnovam  f  an  non  meministis  inpsalmo  dictumi 
Non  justificabitur  in  conspectu  tuo  omnis  vivens  f  Ap- 
pellamus  hic  cujuBque  hominis  vere  pii  et  Christiani 
pectus,  an  in  conscientiae  terroribus  non  cogamur  ad 
unicum  Christum  vera  fide  confugere  et  in  ipsius  merito 
unice   quiescere?     Quomodo   vero  Bellarminus  cum 
eo,  quod   hoc   loco  asserit,    Lutherum  illud  nov%m 
dogma   de  justificatione  pcr  sol-am  fidem  invemssSf 
conciliare  possit,  quod  lib.  4.  de  eccles.  c.  9.  statuit, 
Simonem  Magum   et  Eunomium^    imo  apostolorum 
tempore  quosdam  eadem  docuisse,  ipsi  expendendum 
relinquimus.    7.  Missae  sacrificium  non  esse  antiquum, 
sed  novum,  docet  Christi  institutio,  qui  sacramentum) 
non  autem  sacrificium   instituit;   docet  apostolorum 
liturgia,   qui   sacramentum,   non   autem   sacrificium 
celebrarunt;    docent   scriptores   veteres,   qui   primis 
ecclesiae  temporibus  vixemnt,    qui  aliud  quoddam 
propritiatorium  sacrificium  pro  peccatis  hominum  non 
agnoscunt  praeter  illud  unum,  quod  Christus  in  ara 
cmcis  semel  obtulit.    Polydorus  Virgilius  lib.  5.  de 
remm  invent.  c.  11.  et  Platina  in  vita  Sixti  originem 
et  progressnm  missae  luculenter  ostendunt     Sixtus 
mandavity  ut  in  celebratione ,   sanctus,  sanctus  Do- 
minus  Deus  Zebaoth  cantaretur.    Nuda  primo  hasc 
erant    et    omnia   simpliciter   tractahantur.     Petrus 
enim,  ubi  eonsecraverat ,  oratione  pater  noster  est 
uius,    Aumt  haec  mysteria  Jaoobue  epieeopue 
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9olywUanu8^  auxii  et  Banlius^  auxcre  etalii.  Nam 
Coelestinus  miseae  introitum  dedity  Gregoriue  Ky- 
rieleison,  Gloria  in  exceUis  Deo  TelesphoruSy  coUa- 
tiones  Gelasiue  primus^  epistolam  et  evangelium 
HieronymuSy  AUeluja  sumtum  est  ex  ecclesia  Hiero- 
solymitanay  symbolum  ex  concUio  NicenOy  mortuorum 
eommemorationem  Pelagius  invenit,  thus  Leo  tertius, 
oseulum  pacit  Innocentius  primus^  ut  caneretur 
agnus  Dei,  Sergius  instituit  etc.  Innocentius  tertius 
transsubstantiationem  sandvit,  c  firmiter  credimns, 
de  8umm.  Trin.  et  fide  cathol.  synodus  Constantiensis 
nori\moxl(\lf(ay  Btabiliyit;  Zepherinus  statuit,  nt 
omnes  Christiani,  qni  pubertatis  annos  attigissent, 
ad  minimum  semel  quotannis  eucharistiam  cape- 
rent  die  praesertim  paschali;  Fabianus  sancivit,  ut 
id  tcr  fieret;  Innocentius  III.  et  Honorius  asserva- 
tionem  eucharistiae  ad  aegrotantium  commoditatem 
sanciverunt.  Sic  ergo  per  aliquot  secula  laboratum 
fuit,  donec  tandem  infelix  ille  partus  missaticus  for- 
maretur. 


2ua  S  £  C  T  I  0    III. 

DE  TERTIA  ECCLESIAE  NOTA  A 
BELLARMINO  ASSIGNATA,  DU- 
RATIONE    SCILICET   DIUTURNA. 

or»-  no.  Membrum  primum.  Sitne  duratio  diutuma 
"^it  et  non  interrupta  vera  et  genuina  ecclesiae  nota? 
*^  ] .  Ecclesiam  perpetuo  durasse  et  perpetuo  duraturam 
esse,  extra  controYersiam  ponimus;  2.  sed  ez  eo 
non  plotest  colligi,  quod  duratio  sit  genuina  et  pro- 
pria  ecclesiae  nota.  1.  Sive  enim  duratio  accipiatur 
respeetu  temporis  praeteritij  tire  respectu  temporis 
futurif  non  potest  pro  genuina  et  propria  ecclesiae 
nota  accipi.  Si  accipiatur  respectu  temporis  prae- 
teriti,  coincidit  cum  antiquitate,  idem  igitur  de  ea, 
quod  de  antiquitate  debet  esae  judicium ;  si  accipiatur 
respectu  temporis  futuri,  nondum  praesens  est,  ac 
proinde  notae  vicem  sustinere  non  potest.  2.  Duratio 
diutuma  non  semper  convenit  ecdesiae.  Apostolica 
ecclesia,  quae  post  Christi  adscensionem  per  praedica- 
tionem  evangelii  in  toto  terramm  orbe  coUigebatur,  non 
poterat  de  diuturaa  duratione,  qualem  quidem  Bel- 
larminus  hoc  loco  intelligit,  gloriari,  nihilo  tamen 
minus  erat  vera  ecclesia.  Quas  in  novis  insulis  hodie 
plantant  ecclesias,  eae  itidem  de  duratione  diuturaa 
gloriari  nequeunt  3.  Duratio  diuturna  non  conve- 
nit  ecclesiae  soli,  quia  communis  illi  est  cum  syna- 
goga  Satanae  ac  civitate  diaboli.  Augustinus  lib.  de 
catech.  mdib.  c.  19:  Duae  civitates,  una  iniquorumj 
altera  sanctorum  ab  intto  generis  humani  usque  in 
finem  seculi  perducuntur ,  nunc  permixtae  corporv- 
buSj  sed  voluntatibus  separatae,  in  die  judicii  vero 
etiam  corpore  separandae,  Idem  repetit  lib.  11.  de 
Grenes.  ad  lit.  c.  15.  lib.  15.  de  civit.  Dei.  c.  1.  in 
enarrat.  Psalm.  61.  etc.  In  orientali  ecclesia  de  diu- 
tuma  duratione  gloriari  possunt  Nestoriani,  Euty- 
chiani,  Ariani  etc.  qui  doeirinae  originem  usqne  ad 


Ebionem  et  Cerinthum  tempore  apostolorum  exorton 
referre  possunt;  Photiniani,  Mahumetistae ,  gentiles 
durationem  diutumam  et  non  intermptam  suis  hae- 
resibus,  blasphemiis  et  idololatriis  praetexere  possunt; 
Antichristi  synagoga  longo  tempore  duravit  et  dura- 
bit  usque  ad  finem  mundi.  Cajetanus  in  comm. 
2.  Thess.  2:  Sequaces  Antichristi  durdbunt  usgue 
ad  apparitionem  adventus  Christiy  differentia  enim 
est  inter  consumtionem  et  destructionem.  Consumtio 
spiritualis  est,  consumct  eum  spiritu  oris  svi,  hoe 
est  spiritu  sermonis  evongcliiy  ubi  mtdti  ad  verita' 
tem  evangelicam  convertentur ,  ai  multi  persevera- 
bunt  usque  ad  adventum  Christi  etc.  4.  Duratio 
non  interrapta  non  est  ulli  ecclesiae  particulari  ita 
propria,  ut  ab  ea  separari  nequeat.  Promissio  divina 
est,  ecclesiam  perpetuo  duraturam,  sed  haec  pro- 
missio  proprie  pertinet  non  ad  hanc  vel  illam  parti- 
cularem  et  visibilem  ecclesiam,  sed  ad  ecclesiam  ca- 
tholicam  electomm,  quae  in  petra,  hoc  est  Christo, 
fundata  adversus  omnes  inferomm  portas  immota 
persistet.  Scriptura  testatur,  ecclesiam  fore  aetemam ; 
sed  nuspiam  dicit,  ecclesiam  esse  ad  certum  locum 
et  ad  certam  gentem  alligatam,  ut  in  illa  sede  et 
gente  duratione  continua,  perpetua  et  non  interrupta 
gaudeat.  Ecclesiae  complures,  ut  Antiochena,  Alexan- 
drina,  Constantinopolitana  etc.  olim  graves  patieban- 
tur  intermptiones,  neque  tamen  statim  desinebant 
esse  verae  ecclesiae.  Macedonio  haeretico  in  eccle- 
sia  Constantinopolitana  succedebant  Gregorius  et 
Nectarius  episcopi  orthodozi;  Nestorio  haeretico  in 
ecclesia  Alexandrina  succedebant  Flavianus  et  alii  pii 
episcopi.  Romana  ecclesia  antiqua  temporibus  apo- 
stolomm  propinquior  gravissimas  passa  est  vicissita- 
dines  tum  a  gentilibus,  tum  ab  haereticis.  Primi  ejus 
episcopi  in  solitudines  fugabantur,  Maroellinus  immo- 
labat  idolis,  Liberius  factus  est  Arianus,  Honorius 
Monotheleta  etc 

171.  Quomodo  vero  probat  Bellarminus,  duratio- xi.  SM. 
nem  diutumam  nec  unquam  intermptam  esse  eccle-  m^t« 
siae  notam  ?  1.  Ecelesia  (inquit)  propterea  dicitur  B«ll»'- 
catholica,  non  solum  quia  semper  fuU,  sed  etiam  quia  daratione. 
semper  erit  juxta  Ulud  Dan.  2,  v.  44.  regnum  quod 
in  aeternum  non  dissipabitur.  Respondemus:  1.  ec- 
clesiam  catholicam  perpetuo  duraturam  minime  nega- 
mus,  idque  confirmat  dictum  propheticum  Dan.  2, 
V.  44.  sed  ex  eo  non  potest  inferri,  ecdesiam  Roma- 
nam  esse  veram  illam  catholicam  ecclesiam,  cui  tales 
promissiones  de  perpetna  duratione  factae  sint,  quia 
Romana  ecclesia  est  ecclesia  particularis ,  deficere 
igitur  potest  catholica  interim  permanente ,  ut  supe- 
rius  ostendimus.  2.  Pari  ratione  ex  eo,  quod  eccle- 
sia  catholica  perpetuo  sit  duratura,  non  potest  inferri, 
quod  omnis  coetus  perpetuo  durans  sit  vera  et  ca- 
tholica  ecclesia,  quia  synagoga  Satanae  durabit  us- 
que  ad  mundi  finem,  zizania  cum  bono  semine  erant 
permista  usque  ad  tempus  messis  Matth.  13,  ▼.  39. 
paleae  cum  tritieo  erunt  permixtae  usque  ad  venti* 
lationem  in  die  noviasimo  futuram  Matth.  3,  v.  12. 
hoedi  ah^  ogntM  in  die  judicii  demum  aepaarabuntnr 
Matth.  25,  T.^  D.   Antichriatum   deBtniet  Dommiiii 
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Jesus  illuBtri  demom  adrentu  suo  2.  Thess.  2,  v.  8. 
3.  Concedimus  igitur,  ecclesiam  catholicam  perpetuo 
duraturam,  sed  negamus,  de  particulari  aliqua  eccle- 
sia,  qualis  estRomana,  id  esse  promissum;  negamus 
etiam,  soli  ecclesiae  catholicae  durationem  illam  esse 
propriam,  ex  quo  sponte  sequitur,  quod  duratio  non 
sit  genuina  et  propria  ecclesiae  nota. 

172.  2.  Sed  affert  Bellarminus  quaedam  dicta, 
quibus  probare  velle  yidetur,  solius  ecclesiae  pro- 
priam  esse  perpetuam  illam  durationem.  Act  5, 
Y.  38:  Si  ex  hominibus  est  hoc  consilium  avt  opuSy 
diBSolvetur;  v.  39:  si  vero  ex  Deo  eat,  nonpoteritis 
Ulud  dissolvere,  2.  Tim.  3,  v.  9:  Haeretici  non 
proficient  ultra^  nam  illorum  amentia  manifesta  erit 
omnibus,  Cyprianus  lib.  4.  epist.  2.  dicit,  schismati' 
cos  semper  intcr  initia  fervere,  incrementa  vero  ha- 
bere  non  posse,  sed  statim  cum  prava  sua  aemula- 
tione  deficere,  AugustinuB  in  Psalm.  57.  in  illud, 
ad  nihilum  devenient,  tanquam  aqua  decurrens, 
non  vos  terreant,  inquit,  fratres,  quidam  fluvii,  qui 
dicuntur  torrentes,  decurrens  aqua  ad  tempus  perstre- 
pit,  mox  cessabitj  diu  stare  non  possunt,  Multae 
haereses  jam  emwtuae  sunt,  cucurrerunt  in  rivis 
suis,  quantum  potuenmt,  siccati  sunt  rivi,  vix  eorum 
memoria  reperitur  etc.  Bespondemus:  1.  negari  ne- 
quit,  multas  haereses  diu  durasse  et  adhuc  durare. 
Arianismus,  Photinianismus,  Nestorianismus  etc.  ante 
aliquot  secula  coepenmt  et  adhuc,  proh  dolor,  du- 
rant.  Particulariter  igitur  intelligendum  de  qui- 
busdam  haeresibus  et  haereticis,  quod  non  diu  du- 
rent.  Graecam  ecclesiam  Bellarminus  judicat  hae- 
haereticam,  at  illa  diu  duravit  2.  Ac  si  vel  mazime 
omnes  haereses  cito  abolerentur,  nondum  tamen  evi- 
ctum  foret,  diutumam  durationem  esse  propriam  ec- 
clesiae  notam.  Quo  enim  tempore  haereses  sunt  in 
Buo  flore  ct  vigore,  nondum  constat  de  earum  aboli- 
tione,  sed  tum  demum,  quando  exstincta  haeresi  glo- 
riose  triumphat  veritas.  Nostram  ecclesiam  illi  sta- 
tuunt  haereticam,  cui  aliquoties  fatalem  intemecio- 
nem  praedizerunt,  quinimo  etiam  annum  excidii  de- 
terminare  ausi  fuerunt  (Johan.  Taisnierius  Hanno- 
nius  in  physiogn.  Pauli  oper.  Math.  p.  457.  anno 
Christi  1572.  ex  astris  praedizit,  religionem  Luthera^ 
nam  inter  triennium  exsiirpatum  iri,  Vide  etiam 
Joh.  Paulum  Windeckium  in  prognostico  de  futuro 
ecclesiae  statu);  sed  illa  Dei  beneficio  adhuc  persistit 
immota,  ac  speramus,  illam  ad  finem  usque  mundi 
florentem  futuram.  3.  Gamalielis  dictum  Act  5, 
V.  38.  hunc  habet  sensum:  Si  homines  illi  humana 
astutia  ac  malitia  excogitarunt  illud  dogma,  quod 
Jesus  Nazarenus  sit  verus  Messias,  atque  ita  praesti- 
giis  et  imposturis  suis  homines  deludunt,  progressu 
temporis  ipsorum  fraudes  manifestabuntur,  sicut 
Theudae  et  Judae  Galilaeo  contigit;  sed  si  dogma 
ipsorum  est  verum  ac  divinum,  non  poteritis  cursum 
hujus  doctrinae  prohibere  ac  ipsi  Deo  resistere.  Ex 
eo  vero  'nondum  inferri  potest,  nullas  haereses  inva- 
lescere  ac  diu  durare,  sed  statim  sopiri,  distinguen- 
dum  enim  inter  temporariam  preasiamem  et  finalem 
opprtuunwm;  yeritas  ooelestis  et  tn  «ecleeia  illiiu 


domicilium  ab  haeresibus  ad  tempus  quidem  premi 
possunt,  tandem  vero  iterum  emergunt  Fuligines 
haeresium  lucem  veritatis  aliquandiu  obfuscare  pos- 
sunt,  sed  illa  tandem  clarius  emicat.  Distinguendum 
etiam  inter  splendorem  externum  ct  internum,  £e- 
clcsiae  haereticae  quandoque  exterius  majorem  splen- 
dorem  obtinent,  quam  vera  ecclesia,  interim  tamen 
interior  splendor  coram  Deo,  qui  in  fidei  sinceritate 
consistit,  soli  verae  ecclesiae  est  et  manet  perpetuo 
proprius.  4.  Dictum  apostolicum  2.  Tim.  3,  v.  9. 
uon  potcst  eo  sensu  accipi*,  haereticos  nihil  prorsus 
valituros  esse,  temporibus  enim  sequentibus  magnam 
omnino  cladem  ecclesiae  intulerunt  haereses,  prae- 
sertim  Ariana,  et  in  illo  ipso  cap.  3,  v.  13.  subjungit 
apostolus:  liroficient  in  pejus  seducent^  et  seducti. 
Aliud  igitur  est,  quod  intendit  apostolus,  videlicet 
si  ministri  ecclesiae  suum  diligenter  faciant  officium, 
fore  ut  hacretici  non  tantum  proficiant ,  quant^m 
vellent  Thomas  Aquin.  sic  exponit:  Ultra  quam 
Deus  permittU,  non  proficient, 

173.    Membrum  secundum,     Num  duratione  diu-^"* 

tio  d 

turaa  nec  unquam  interrupta  Romana  ecclesia  gau-  tama 
deat?    Bellarminus  hanc  thesin  demonstraturus  sic  Jjjou 
progreditur :    1,  Conslat  (inquit) ,   ecclesiam  nostram  *•"' 
durasse  ab  initio  mundi  huc  usque,  vel  si  de  statu 
N.   T,  loquamur,  durasse  a   Christo  huc  usque  per 
mille  et  quingentos  annos  frustra  eam  oppugnantt' 
bus  primo  Judaeis,  deinde  paganis,  ultimo  haereti- 
cis,  nec  solum  durasse,  sed  etiam  ex  persecutionibus 
crevisse.    Respondemus:  1.  Ecclesiam  catholicam  ab 
initio  mundi,  Christianam  proprie  sic  dictam  pertot 
secula  durasse  facile  concedimus,  sed  quid  hoc  ad 
ecclesiam  Romanam  hodiernam,  quae  in  plurimis  ca- 
pitibus  a  fide  catholica  et  Christiana  longissime  re- 
cessit?     2.  Duratio  illa  ecclesiae  catholicae  non  pot- 
est  intelligi  materialiter  de  hominibus  ad  catholicam 
ecclesiam   pertinentibus,   ilii   enim  mutantur  et  sibt 
invicem  succedunt ;  sed  intelligenda  est  formaliter  de 
doctrina  catholicae  ecclesiae,    quae  perpetuo  durat 
atque  eadem  semper  manet  aliis  atque  aliis  homini- 
bus   sibi  invicem   succedentibus.     Quodsi    ergo    ex 
duratione  illa  ecclesiae  catholicae  pro  Romana  ec- 
clesia  aliquid  inferre  velit  Bellarminus,  neoessarium 
erit,   ut  probet,   in  Romana  ecclesia  eandem  hodie 
proponi  doctrinam,  quae  ab  initio  mundi  atque  inde 
a  temporibus  apostolorum  in  ecclesia  catholica  divi- 
nitus  conservata  est:  id  vero  de  nostra  ecclesia  de- 
monstratu  est  facillimum,  de  Romana  a&vvaTov.    Do- 
ctrina  de  justificatione  gratuita  per  fidem  in  Chri- 
stum,  de  nSvyafAif^  perfecte  implendi  legem,  de  re- 
pudiandis  Hkelo^Qrjaxeiaig  etc.  est  vere  catholica  do- 
ctrina,  quae  jam  inde  a  prima  mundi  origine  in  vera 
eeclesia  perpetuo  conservata  est,   ea  vero  in  nostra 
ecclesia  sonat,  in  Romana  oppugnatur.    3.  Distingui- 
mus  igitur  inter  dogmata  Romanae  ecclesiae,  quae- 
dam  sunt  vera   et  orthodoxa,   utpote  de   mysterio 
Trinitatis,   de  Christi  passione  et  satisfactione  pro 
peccatis  nostris,  de  baptismo  in  nomine  s.  Trinita- 
tis  conferendo  etc.   quaedam  vero  sunt  falsa  et  hae- 
reticay  utpote  de  juatifieatione  per  opemm  m^ta, 
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de  traditionibaB  rerbo  Dei  Bcripto  ezaequandis,  de 
sanetoram  invocatione  etc.  illorum  respectu  cogna- 
tionem  qnandam  adhuc  habet  ecciesia  Romana 
hodiema  cum  ecdesia  cathoiica  et  Christiana,  ho- 
rum  vero  respectu  haeretica  et  apostatica  est  ec- 
desia. 

174.    2.    Sed    proprius    accedit    Bellarminus    et 

cominus    pugnare    incipit:     Quamvis    (inquit)    hae- 

retici  hujus  iemporit  non   concedanty  Romanam  ec- 

elesiam    annos   gitpra  mille  et  quingentos  durasse^ 

concedunt  tamen,   durasse  sine  nlla  interruptiane  a 

Qregorio  I.    huc   usque,    id  est   annos  fere  miUe, 

quod  tempus  etiamsi  solum   csset,    adhuc   longius 

essety  quam  fuerit  aetas  uUius  haeresis;  sed  tamen 

SA./alsum  est,  non  diutius  durasse,  ipsi  enim  nonpos- 

9unt    ostendere  per  uUam   historiam^    aut   vetenan 

scripta,    factam    esse   mutationem  religionis  in  ec- 

elesia  Romana  tempore  S.  Grregorii.   Hespondemus: 

1.  immane  pronuntiatum  est,  uon  possc  ostendi  per 

ullam   historiam   aut  veterum  scripta,    factam  esse 

mutationem  rcllgionis  in  ecclesia  Romana  temporc 

Gregorii,  vel  etiam  sequentibus  temporibus.    Profe- 

rantur  enim  in  medium  scripta  apostolorum,  in  qui- 

bu8     doctrinam    apostolicam    contineri    ez    utraque 

parte  concessum  est,  et  liquido  apparebit,  doctrinam 

Romanae  ecclesiae   hodiemae   ab  ea  plurimum  dis- 

crepare.    Ecquis  igitur  negare  poterit,    mutationem 

religionis  in  ecclesia  Romana  csse  factam,   quocun- 

que  tandem   tempore  ea  facta  sit?    Consulatur  epi- 

stola  Pauli    ad    veterem   ecclesiam   Romanam  scri- 

pta,  et  facile  apparebit,  quodnam  et  quale  doctrinae 

depositum  Romanae  ecclesiae  fuerit  concreditum,  id 

vero  non  amplius  esse  integram  et  inviolatum  mutua 

dogmatum  collatio  manifestum  fadet.    2.  Qua  veri- 

tatis  Bpecie  negari  potest,  tempore  Gregorii  ac  se- 

quentibus   seculis   mutationem   in   ecclesia  Romana 

contigisse?    Gregorius  circa  annum  Christi  sexcen- 

tesimum   oecumenicum  episcopum  se   vocari   noluit, 

imo  praecursorcm   Antichristi  eum  appellavit,   qui 

sceleraiiim  iUvd  nomen  sibi  vendicare  ausus  fuerit. 

Sed  Gregorii  successor  Bonifacius  tertius  hunc  titu- 

lum  a  Phoca  Imperatoricida  et  pretio  et  precibus 

impetravit,  atque  ab  illo  tempore  ad  nostram  usque 

aetatem  omnee  Romani  pontifices  eo  utuntur.    Idem 

judicium  de  aliis  dogmatibus,  ritibus  et  ceremoniis 

Beculomm   decursu  in  ecclesiam  Romanam  receptiB. 

Ez  Gratiano,   ez  conciliis,   ex  Platina  et  aliis  scri- 

ptoribuB  manifeetum  est,   quid  quisque  pontifez  in- 

Btituerit,   quod   dogma   in  conciliis  stabilitum  fuerit 

ac  quomodo  ad  illum  statum  post  varias  mntatioues 

ac   innovationes    perventum    sit.     3.   Invita  veritate 

etiam  illud  asseritnr,  nullius  haeresis  aetatem  ultra 

mille  annoB  extendi.     De  Photinianismo,  Nestorlani- 

smo,  Arianismo,  etc.  negari  nequit,  quod  ultra  mille 

et   ducentOB  annos  duraverint.     Ac  si  vel  maxime 

nulla  haeresis  in  ecdesla  tam  diu  durasset,   tamen 

gentilismus    et   Judaismus    Christianam    religionem 

specifice  sic  dictam  temporis  duratione  antecellunt. 

Muhametismus   cum  Papismo   eodem  fere  tempore 

coepit,  ut  historiae  testantor.    Nec  inficias  ire  pot- 


erit  Bellarmfnus,  apoBtolicnm  esBe  efPatnm,  quod 
tempore  apostolorum  Jam  tum  inceperit  peragi  ini- 
quitatis  mysterium,  quodque  Dominus  Jesus  ex- 
tremo  stio  adoentu  tandem  destructurus  sit  Anti» 
christum  2.  TheBs.  2,  v.  8.  ex  quo  sponte  sequitur, 
Antichristi  regnum  diu  duraturam.  4.  Si  ecdeBiae 
Romanae  diutnmam  et  nunquam  interraptam  dura- 
tionem  a  successione  Romanoram  pontificum  arces- 
Bcre  velit  BellarminuB,  promtum  adest  responsum, 
successionem  personalem  et  localem  nihil  valere 
absque  successione  doctrinae,  ut  inferius  demonstra- 
bitur.  Ut  interim  silentio  praetereamus ,  etiam  ex- 
teraam  illam  successioniB  faciem  in  ecclesia  Ro- 
mana  varils  schismatibus  et  dissensionibuB  esse 
turbatam  atque  interraptam.  Formosus  largitione 
ac  proinde  simoniace  factus  est  episcopus  Romanus, 
jam  vero  qui  simoniaco  artificio  intrat,  ipsius  cano- 
nici  juris  edicto  non  est  legitimus  episcopus,  ut 
probatur  1.  q.  1.  per  aliquot  canones  c.  sicut  Simo- 
niaca  c.  Quanta  c.  Insimnlatum  extra  de  Simonia. 
Formosi  decreta  abrogavit  StephanuB,  qui  pari  ra- 
tione  per  largitiones  papalem  sedem  occupans 
praedecessoris  sui  corpus  e  sepulcro  erutum  ponti- 
ficali  habitu  spoliatum  indutumque  seculari  laicoram 
sepultura  tumulandum  curavit  abscissis  et  in  Tiberim 
projcctis  digitis,  quibus  in  consecratione  usus  erat, 
eumque  contrajurasacramentiRomam  et  sacerdotium 
repetivisse  dixit.  Decreta  et  acta  Stephani  contra  For- 
mosum  habitis  synodlB  rescidit  ejusdemque  statuta 
irrita  declaravit  Johannes  IX.  Ubi  tunc  locum  habuit 
continua  et  non  interrapta  succcssio  ?  Tcmpore  concilii 
Constantiensis  erant  tres  antipapae,  unus  in  Hispa- 
nia,  alter  in  Gallia,  tertius  in  Italia,  qui  tamen  om- 
nes  a  concilio  Canstantiensi  ut  illegitimi  sunt  abdi- 
cati  et  novus  papa  electus.  Sed  de  his  suo  l6co 
plura.  5.  Si  nulla  religionis  mntatio  in  ecdesia  zi.  9S4. 
Romaua  fuisset  facta,  unde  Romanis  episcopis  anti- 
christianum  primatum,  omnium  corraptelaram  fontem, 
sibi  arrogantibus  toties  fuisset  contradlctum?  Num 
major  aut  deterior  mutatio  in  ecdesia  Romana 
contingere  potuisset,  quam  quod  papa  illius  caput 
in  Antichristum  degeneravit,  jam  vero  ante  aliquot 
secula,  ante  auditum  Lutheri,  nomen  Antichristia- 
nismi  accusati  fuerant  Romani  illi  Vejoves?  Refert 
Aventinus  lib.  4.  annal.  Trevirensem  et  Coloniensem 
episcopoB  anno  Christi  858.  papam  Nicolaum  I.  hisce 
verbis  allocutos  esse :  Tu  pontificis  quidem  perso- 
nam  prae  te  fers^  at  tyrannum  agitas.  Sub  habitu 
et  cultu  pastoris  lupum  sentimus.  Titulus  parentem 
mcntitur,  tu  te  factis  Jovem  osientas.  Cum  sis  ser* 
inuf  servorum^  dominns  dominorum  esse  contendis. 
Juxta  disciplinam  Salvaioris  nostri  infimus  et  om» 
ninm  ministrorum  templi  Dei,  tu  vero  libidine 
dominandi  in  praec^ps  abis.  Quidquid  tibi  libet, 
!  licet;  fucus  faclus  es  Christianis.  Anno  Christl 
991.  Araulphus  AurelianeuBis  ad  synodum  Remen* 
sem  de  papa  sic  loquitur:  Quid  hunc^  reverendi 
patresj  in  sublimi  solio  residentem,  veste  purpurea 
et  aurea  radiantem,  quid  hunc  inquam  esse  cense- 
tisf  nimirum  #t  caritate  destituitur  solaque  scientia 
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inflatur  et  extollitur^  Aniichrisiua  est  in  temiplo  Dei 
eedens  et  ee  oetendens  tanquam  Deus,  Aretas,  qui 
anno  1010.  vizit,  in  Apocal.  scribit,  Antichristum 
emersiese  post  occasum  Constantini  Magm  et  Ba- 
hylonem  esee  regionem  illorumy  quibus  dominaturus 
eit  filius  peccati,  De  Gregorio  VU.  Bive  Hildebrando 
Aventinos  lib.  5.  annal.  scribens  sic  loquitor:  Fle- 
rique  omnee  boni,  aperti,  jusiif  ingenui,  aimpliceit 
tum  imperium  Antichristi  coepissCy  quod  ea,  quae 
Christus  eervator  noster  tot  annoit  nobis  cantamt, 
evenisse  eo  tempore  cemebant,  memoriae  literarum 
prodidere.  Idem  refert,  quid  post  Hildebrandi 
mortem  acciderit:  Sacerdos  (inquit)  expiranti  simi- 
hs  triduo  in  Saxonia  decubuii,  Is  ubi  ad  se 
rediit,  apud  inferos  Hildebrandum  ^  Rudolphum, 
Hermannum  tyrannos  aetemis  maciari  suppliciis 
revelavii,  Falsi  tum  prophetae,  falsi  apostoli^  faUi 
sacerdotes  emersere,  qui  simulata  religione  populum 
deceperuntf  magna  signa  ac  prodigia  edideruni  ei 
in  templo  Dei  sedere  atqve  exiolli  super  omne,  id 
quod  colitur,  coeperunt  (sic  ergo  compleium  fuit 
vaiicinium  apostolicum  de  adventu  Aniichristi  in 
omnis  generis  virtute  et  signis  et  prodigiis  menda- 
cibus  2.  Thess.  2,  ▼.  9.)  Petrus  Asilus  de  tjrann. 
pontif.  c.  3.  p.  67:  Circa  tempora  Hildebrandi,  qui 
fuit  dictus  Grregorius  VIL  episcopus  Florentinus 
aliis  Flueniinus  publice  docuit,  Antichristum  natum 
eese,  Cum  enim  Faschalis  II.  Grregorii  hujus 
successor  in  ecclesiam  Ravennatem  saeviret,  Fluen- 
tinus  ille  episcopus  publice  docuit,  Antichrisium  ad- 
ifenissCj  quo  dicto  cum  Paschalis  pontifex  Romanus 
se  peti  non  absque  causa  seniiret^  ipsemet  ad  illum 
profectus  sileniium  Uli  imposuit,  Leodiensis  eccle- 
eia  anno  1110.  in  responso  Paschali  IL  dato  vocat 
Romam  Babylonem  dicitque,  eam  a  Petro  sic  esse 
vocatam  prophetico  spiriiu,  quod  Romanis  turbini- 
bus  et  procellis  ecclesia  esset  turbanda.  Circa  an- 
num  1120.  floruit  Honorius  Augustodunensis ,  qui 
Bomanae  urbis  episcopoB  his  verbiB  perstrinxit: 
Verte  te  adcives  Babyloniae  et  vide,  quales  sint  et 
per  quas  tendant  plateas.  Vide,  veni  huc  ad  super- 
cilium  montiSf  ut  cuncta  possis  aedificia  cemere 
damnatae  civitatis,  Intuere  principes  et  judices, 
ecce  posita  est  in  eis  bestiae  sedes,  Omni  tempore 
ad  malum  sunt  inientiy  semper  negotiis  iniquitatis 
inexplebiliter  occupaii,  fiagitia  non  solum  fadunt, 
sed  et  alios  facere  instruunt,  sancta  vendunt,  scelera 
emunty  toiis  viribus  laborant,  ne  soli  ad  tartara 
veniant,  Circa  annum  Christi  1157.  Johannes  Saris- 
buriensis  duos  edidit  tractatus,  quorum  alterum 
objurgatiorium  cleri,  alterum  Vero  polycraticum 
Tocavit,  in  quibus  pontificem  Aniichristum  ^  Romam 
Tcro  meretricem  Babylonicam  appellat.  Circa  an- 
nom  1130.  Bernhardus  epist.  125.  de  Agapeto: 
Bestia  illa  de  Apocalypsi,  cui  datum  est  os  loquens 
blasphemias  et  bellum  gerere  cum  sanctisy  Petri 
cathedram  occupaty  tanquam  leo  paratus  ad  prae- 
XL  t9&  dam,  (Si  ezcipere  velint,  Bernhardum  haec  dixisse 
de  uno  solummodo,  qui  papalem  sedem  vi  et  usur- 
patione   mamfesta  occupaverat;  respondes^as :    sit 


sane,  interim  attendendum,  quod  ipse  Bernhardus 
ibidem  explicet,  quamobrem  Agapetus  ille  sit  inju- 
stus  usurpator,  nimirum  quia  antipaparum  alter, 
Innocentius  dictus,  electus  et  approbatus  fuerat  a 
regibus  Germaniae,  Galliae,  Angliae,  Scotiae,  Hi- 
spaniae,  Hierosoljmorum ,  consensum  etiam  et  ap- 
probationem  universi  cleri  ac  populi  nationum  jam 
dictarum  habebat;  alter  vero  Agapetus  minime. 
Proinde  Bemhardo  non  ille  solum  Agapetus,  sed 
plerique  omnes  multis  ab  illo  seculis  sunt  bestia  illa 
in  Apocaljpsi  demonstrata,  utpote  qui  a  solo  col- 
legio  cardinaiium,  eoque  non  raro  inter  se  fiactioni- 
bus  diviso,  nulla  interveniente  regum  et  populorum 
iilorum  auctoritate  electi  fuerunt  et  adhuc  eliguntur.) 
Idem  serm.  33.  super  Cant  col.  602:  Ministri 
Christi  sunt  et  Aniichristo  serviunty  honorati  inee- 
dunt  de  bonis  Domini,  qui  Domino  honorem  non 
deferunt,  inde  is^  quem  quotidie  vides,  mereiricius 
nitor,  histrionicus  habiius,  regius  appara^us  etc  pro 
hujusmodi  volunt  esse  et  sunt  ecclesiarum  pra^o- 
siti,  dccani,  archidiaconi ,  episcopi,  archiepiscopi, 
Vide  ibid.  plura,  uti  etiam  serm.  1.  in  convers. 
Pauli  col.  81.  et  82.  ubi  inter  alia  dicit:  Multi 
sunt  nostris  temporibus  Aniichristi,  lib.  2.  de  con- 
sid.  ad  Eugen.  papam:  Flanum  est,  apostolis  in- 
ierdicitur  dominatus,  ergo  et  tu  tibi  usurpare  aude 
avJt  dominans  apostolatum,  aut  apostolicus  damiua- 
ium,  Plane  ab  aUerutro  prohiberis,  Si  utrumque 
similiter  habere  volueris,  perdes  utrumque.  lib.  3. 
ad  £ug.:  Murmur  loquor  et  querimoniam  commu- 
nem  ecclesiarum,  Truncari  se  clamitant  et  d»mem- 
brari,  vel  nuLlae  vel  paucae  admodum  sunt,  quae 
plagam  istam  aut  non  timeant,  aut  non  doleant, 
lib.  4.  ad  Eugen.:  Inier  haec  tu  pastor  procedis 
multo  et  pretioso  circumdatus  omatu.  Si  auderem 
dicere,  daemonum  magis  quam  ovium  pascua  haec, 
scilicet  sic  faciiiabat  Petrus^  sic  Paulus  ludebat, 
£x  Bemhardo  allegat  Hugo  cardinalis  in  postilL 
super  1.  Joh. :  Videtur  bone  Jesu  adversus  te  con- 
spirasse  universitas  Christianorum  et  illi  m  tua 
persecuiione  primi  sunt,  qui  in  ecclesia  tua  videnr 
tur  primatum  tenere  et  gerere  principatum,  Circa 
annum  1200.  Joachimus  abbas  Florensis  in  Calabria 
Bichardo  regi  Angliae,  qui  in  oriente  pereginabatur, 
demonstravit,  Aniichristum  exortum  esse,  et  quidem 
Romae  esse,  sedere  in  ecclesia  et  extoUere  se  super 
omnia,  Balaeus  cent.  3.  c.  35.  in  rjthmis  suis  Grer- 
manicis  pontificem  ejusque  clericos  pronuntiavit 
Antichrisios,  Exstant  etiam  ejus  picturae  super 
Apocalypsin  cum  Italicis  expositionibus,  in  quibus 
papam  et  clericos  ejus  graviter  accusat.  Anno  1240. 
Eberhardus  episcopus  Salisburgensis  in  concilio 
Beginoburgensi  apud  Avent.  lib.  7,  annal.  de  Ho- 
manis  pontificibus  tale  profert  testimonium:  /Ya- 
mines  illi  Babyloniae  soli  regnare  cupiunt,  ferre 
parem  non  possunt,  non  desistent,  donec  omnia 
pedibus  suis  conculcarint  atque  in  templo  Dei  sede- 
an{  exioUanturqye  supra  omne  id,  quod  colitur  (au- 
dis  verba  vaticinii  apostolici  2.  Thess.  2,  y.  7.) 
Fames  opum^  sitis  honorum  inexplebUis  est.    Qd 
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servu»  servorum  est,  Domintu  Dominarumf  perinde 

ac   8%  Deus  foret^  esse  cupit,     Ingentia  loquitur, 

quaei  Deus  sit^  leges  commutat,  sucu  sancit^  conta- 

minat,  diripitj  spoliat,  fraudat^  occidit,  homo  ille, 

quem  Antichristum  vocare   solent,    in  cujus  fronte 

blasphemicte  nomen  scriptum  est :    Deus  sum,  errare 

non  possumj  in  templo   Dei  sedet,    longe  lateque 

daminatur,     Idem  Eberhardos  ex  collatione  Christi 

et    Romanorom    pontificum    AntichristianiBmi     eos 

convincit:     Christus    inimicos    odio    habere    vetat, 

eosdem  amare  praedpitj  de  hisce  promereri^  fidem 

hostibus  servare^  beneficiis  maleficia  expiare  docet; 

Romanenses    contra    sancta    violare  foedera,    Dei 

nomine  sacrato  ad  fallendos  homines  abuti,   bene 

Tneritis  ingratos  esse^  malefactis  beneficia  compen- 

sare,  bellarey  litigare,  defraudare^  prodere,  decipere 

Bub  magna  pietatis  superficie  jubent,  divinae  maje- 

stcUi,    coelesti,    providentiae ,    ncUurae    repugnare, 

supremae   majestati  a   Deo   Opt.  Max,  constitutae, 

id  est  imperatoriae  resistere  nos  volunt,    Anno  1250. 

t90w  Bupertos   (al.  Bobertus)  Lincobiiensis  episcopus  in 

sermone,  quem  habuit  coram  papa  Innocentio  IV. 

et  cardinalibus  de  clericiB  Bomanae  curiae  sic  dicit: 

Cum  principale    opus    Christi,    propter  quod  ipse 

venit  in  mundum^   sit  animarum  vivificatio  et  Sa- 

ianae   opus  proprium   et  maxime  ab  eo  inventumy 

utpote  homicidae  ab  initio,  sit  animarum  occisio  et 

mortificatio;    ipsi  pustores  personam  Jesu   Chrisii 

indtUi  verbum  Dei  non  annuntiantes ,   etsi  non  su- 

peradderent  mcUitias  alias,   sunt  Antichristi  et  Sa- 

ianas  transfiguratus  in  angelum  lucis,  fures  et  la- 

trones,   mactaiores    ovium   et   perditores    facientes 

domum  orationis  speltmcam  latronum,    Circa  eadem 

tempora  Guiliehnus  Aurifex  palam  docuit,  papam 

esse   Antichristum ,    Romam    Babylonem    et    prae- 

UUos   membra  Antichriati.     Idem   fecerunt  Probus 

episcopuB  TuUensis   circa  annum   1280.  qui  Boma- 

nenses    clericos    Satanae    et    Antichristi   satrapas 

apud  Avent.  vocat;    Guiliehnus  de  S.  Amore  theo- 

logus    Parisiensis   et   canonicus    Belovacensis ,    Jo- 

hannes    de    Poliaco    theologus     Parisiensis,     Mat- 

thias    Parisiensis    natione   Bohemus,    Amoldus    de 

Villa  nova,  MichaSl  Cesenas  al.  Centenas  generalis 

Minoritarum,     Petrus     Johannis     dioecesis     Bira- 

nensis  Minorita,  Franciscus  Petrarcha,  Hieronymus 

Savonarola,   Nicolaus  Horius   in   epistola  ad  Caro- 

lum  Bovillum  aliique  complures,    quorum  testimo- 

nia  in  catologo  testium  veritatis,  in  lectionibus  me- 

morabilibus  Wolffii  atque  alibi  passim  inveniuntur. 

Quinimo  in  publico  sacri  Bomani  imperii  edicto  sub 

Ludovico  IV.    Johannes  XXII.    pontifex  Bomanus 

Tocatur  Antichristus.     Sanguinem    Christianum  (in- 

quiunt)   ille   sitit,    discordiae   et   sediiionum  mala 

ubique   gentium   inter   Christianos  serit,   fratres  in 

fratres  armat,  nec  licet  Christianis  p^r  hunc  Anti- 

christum  pacem    a   Deo   datam   servare,    In    alio 

quodam  edicto:  Regno  humano  (pontifex  Johannes) 

inhiat,  sicut  pastor  est  personcUus,  ita  mysticus  est 

Antichristus.     Item:  Imperii  Antichristi   auctorem 

jure  nostrOy  consilio,  sententia,  consensu  communi 


principum,  ponUficum  Oermaniae,  ItcUiae  effiagi- 
tantibus  sacerdotibus  populoque  Romano  exaugura- 
tum,  abdicatum,  haereseos  damncUum  declaramus. 
Quo  pertinet,  quod  Fridericus  II.  in  epistola  ad 
Ottonem  Bavarum  apud  Avent.  lib.  7.  ann.  scribit, 
muUos  Antichriitos  inesse  Romanensibus  pontifici- 
bus,  nec  ullos  alios,  quemadmodum  opera  ostendunt, 
exitio  Christianae  religioni  esse,  Eat  nunc  Bellar- 
minus  et  neget,  uUam  mutationem  in  Bomana  eccle* 
sia  esse  factam;  neget,  ex  veterum  scriptis  mutatio- 
nem  aliquam  demonstrari  posse,  quasi  vero  uUa 
gravior  ac  pestilentior  mutatio  esse  posait,  quam 
quod  caput  illius  ecclesiae  in  Antichristum  dege- 
neravit. 

175.  3.  Sed  habet  Bellarminus  aliud  argumentum, 
quo  probare  conatur  ecclesiae  Bomanae  veritatem 
ex  capite  durationis.  Nosiram  (inquit)  ecclesiam 
esse  veram  ecclesiam,  probari  potest  etiam  hoc  argu- 
mento,  Nam  ante  LtUheri  tempora  non  erant  in 
mundo  nisi  hae  religiones,  Faganismus,  Judaismus, 
Muhametismus,  Grraedsmus,  Nestorianismus,  Hussi- 
tarum  haeresis  et  Romana  ecclesia.  Sed  certum 
est,  non  fuisse  veram  ecclesiam  Christi  apud  ullam  ' 
ex  praedictis  sectis,  ut  etiam  Lutherani  fcUentur, 
ergo  fuit  apud  Romanam  ecclesiam,  aut  certe  periit 
de  mundo  omnis  vera  et  visibilis  ecclesia,  quod  fieri 
non  posse  supra  docuimtis.  At  vero  sectae  omnes 
haereticae  brevi  defecerunt,  praeter  eas,  quae  nunc 
exortae  sunt,  id  quod  probat  exemplo  Arianorum  et 
Albigensium  cUque  addit  usque  cul  Lutheri  tempora 
ducentas  haereticorum  diversissimas  familias  nume- 
rari,  ex  quibus  non  supersint  nisi  reUquiae  quae' 
dam  Nestorianorum  etc.  Eutychianorum  in  oriente 
et  Hussitarum  in  Bohemia,  reliquas  omnes  funr 
ditus  interiisse,  Bespondemus:  1.  Eodem  modo 
Pharisaei  et  sacerdotes  Hierosolymitani  contra  Chri- 
stum  et  apostolos  argi;imentari  potuissent.  Ante  ve* 
stra  tempora  non  erant  in  mundo  nisi  hae  religiones, 
paganismus  et  ecclesia  Judaica,  sed  certum  est,  non 
fuisse  ecclesiam  in  paganismo.  Ergo  ecclesia  Judaica 
est  vera  ecclesia,  et  per  consequens  non  erat  ab  ea 
recedendum.  Quidquid  pro  Christo  et  apostolis 
huic  argumento  Judaico  respondetur,  idem  sibi  re- 
sponsum  Bellarminus  statuat  2.  Quomodo  Deus  sub  xi.  387. 
mediis  papatus  tenebris  ecclesiam  sibi  conservaverit, 
paulo  post  espositum  dabitur.  Facile  concedimus, 
veram  ccclesiam  sub  papatu  non  fuisse  tum  tempo- 
ris  eo  modo  visibilem  atque  ab  errorum  sordibus  re- 
purgatam,  qualis  est  hodie,  postquam  divino  benefi- 
cio  lux  evangelii  ex  tenebris  illis  emicuit,  sed  ex  eo 
non  potest  inferri,  quod  plane  perierit  in  terris  Dei 
ecclesia.  Latuit  in  solitudine,  ubi  habuit  locum  sibi 
paratum  a  Deo.  Apocaljp.  12,  v.  6.  3.  Ecclesia 
Graeca  purior  fuit  quam  Bomana,  Hussitarum  eccle- 
siae  itidem  ab  antichristiana  idolomani#  fuerunt  re- 
purgatae;  falsum  igitur  est,  periisse  plane  visibilem 
ecclesiam,  nisi  Bomana  ecclesia  sit  vera  ecclesia. 
4.  Haereses  illas,  quas  Bellarminus  recenset,  com- 
pressas  et  devictas  esse,  ut  non  amplius  in  ecclesia 
dominentur  et  grassentor,  facile  concedimua;  interim 
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tamen  non  omnefl  penitus  snut  exstinctae,  cnm  reli- 
quias  Arianorum,  Nestorianorum  ct  Eutychianorum 
adhuc  Bupcrstites  esse  ipsemet  agnoscat.  Alia  vero 
ratio  est  AntichriBtianismi,  praedictum  enim  ab  apo- 
stolo,  quod  Antichristus  in  templo  Doinini  sessurtia 
sU,  hoc  est  dominium  iu  ecclesiam  sibi  arrogaturus. 
Ergo  ex  imperio,  potcntia,  duratione  et  splcudore 
cxtcmo  rogni  autichristiaui  nequaquam  coHigi  pot- 
est,  quod  sit  vera  ecclcsia.  5.  Nondum  probare  po- 
tuit  Bellarmiuus,  ecclcsiam  splcudore  quodam  cxtcrno 
et  iu  una  quadam  sede  pcrpetuo'  visibilem  esse  de- 
bcre,  frustra  igitur  a  pompa  et  splcndore  ecclesiae 
Romauae  cxtemo  contra  nos  argumcntatur.  6.  Nec 
probarc  potest,  Romanam  ecclcsiam  in  splcndore  illo 
externo  duraturam  usque  ad  mundi  finem,  vel  no- 
stram  brevi  abolendam,  hacc  cuim  cum  futura  ac  in 
Dei  manu  posita  sint,  de  illis  nihil  certi  affirmari 
potest.  Disputat  quidem  Bellarminus  lib.  3.  de  Bom. 
pont.  c.  13.  Ifomam  non  futuram  Antichristi  sedem, 
sed  hac  in  parte  ab  aliis  Jesuitis  ipsi  contradicitur. 
Bibera  comm.  in  Apocal.  14:  Itoma  dicitur  Bahy- 
lon ,  quia  ad  finem  secvli  futura  est  ofjivina  omnis 
tdololatriae,  Anglo-Bemcnses  in  Apoc.  p.  175:  Roma 
erit  sedes  Antichrtsti.  Vega  in  c.  18.  Apoc:  Illud 
etiam  nohis  dicendum  videtvr  ex  Areta,  Primasio^ 
Ansberto,  Haymone,  Amhrosio  et  aliis  hoc  loco,  ido- 
lolatriam  urhis  Romanae  significari  defecturamqne 
esse  Romam  a  fide ,  atque  adco  fiduram  esse  hahi- 
tcttionem  daemoniorum  et  omnis  spiritus  immundi  oh 
fiagitia  ct  idololatriam^  quae  tvnc  temporis  in  Ro- 
mana  civitate  Romanoque  impcrio  late  grassahitur. 
Atqui  si  Boma  erit  officiua  idololatriae  ct  Auti- 
christi  Ecdes,  quomodo  dc  diutuma  ac  pcrpetua 
duratione  Bomanae  ccclesiae  Bellarmiuus  certus  essc 
potest? 

176.  Membrum  tertium.  Perpetuus  est  Jesuita- 
nosirA  rum  coccjsmus,  non  posse  a  nobis  demoustrari,  ubi 
riuion«  fticrit  ecclesia  autc  Lutherum.  BcUarmiuus  hoc 
floriarl  loco  scribit:  Lutherani  vix  nati  arescere  coeperunt^ 
coepit  enim  Lntheri  regnum  anno  1517.  sed  vix  se- 
ptem  annis  pacifice  regnavit.  Pistorius  in  hodeg. 
c.  4.  de  eccles.  nugatur,  nostram  ecclesiam  ex  lihero 
aere  exstitisse.  Lessius  in  consult.  p.  61.  LutheVa- 
nam  religionem  ante  annum  1317.  non  fuisse  in 
mundo,  coufideuter  asserit.  Bespondemus:  Confes- 
sionem  nostram  esse  vere  apostolicam,  hoc  est  con- 
gruere  cum  doctriua  apostolorum  in  scriptis  ipsorum 
contenta,  in  singulis  articulis  dcmonstrare  parati  su- 
muB.  Quare  cum  uostra  ecclesia  conmnguinitate 
doctrinae  primitivae  apostolicac  ecclesiae  sit  cou- 
juucta,  non  potest  novitatis  crimiue  gravari.  Quod- 
si  quaeratur  de  contiuuatiouc  illius  doctrinac  pcr 
singulas  annomm  centurias  ab  apostolorum  tempore 
nsque  ad  Lutherum,  respondemus,  uou  esse  praecise 
et  absolutc  necessarium  ad  decliuandam  religionis 
et  ecclesiae  nostrac  novitatem  scrupulose  inquircre 
et  sigillatim  demonstrare,  quomodo  illa  siugulis  se- 
culis  couservata  et  propagata  fuerit,  sed  quia  ex 
Scripturifl  sacris  demoustrare  possumus,  illam  esse 
▼eram  orthodoxam,  catholicam  et  apostolicam,  ideo 
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a  posteriori  concludimuB,  eandem  vi  divinarum  pro- 
missionum  de  perpetua  ecclesiae  duratione  et  conser- 
vatione  scmper  cxstitisse,  quamvis  a  priori,  quomodo 
couscrvata  sit  et  ubi  locomm  siugulis  auuis  exsti-  zi- 1 
terit,  demonstrare  non  possimus,  Hauc  asscrtiouem 
nostram  probamus  1.  exemplo  Israeliticae  ecclesiae 
tempore  Eliae.  Cum  euim  Baalitica  idololatria  publi- 
cum  totius  visibilis  ecclesiae  miuisterium  occupasset, 
judicabat  Elias,  nullum  amplius  superesse  verum  Dei 
cultorem  ac  se  esse  rclictum  solnm;  scd  diviuo  ora- 
culo  docebatur,  rclicta  esse  septem  millia  virorum, 
qui  genua  non  curvavcrant  coram  Baal^  1.  Beg.  19, 
V.  18.  Quemadmodum  igitur  ex  eo,  quod  Elias  non 
poterat  demonstrare  visibilcm  aliqucm  coetum  veram 
ct  sinccram  doctriuam  propheticam  publice  profiten- 
tcm,  haudquaquara  iuferri  poterat  vel  debebat,  nul- 
lum  omniuo  vcmm  Dei  cultorem  in  terris  superesse; 
sic  pari  ratione  si  vcl  maxime  nou  possemus  demon- 
stmre  visibilem  et  conspicuum  aliquem  coctum,  qui 
teniporc  papatus  louge  iateque  domiuantis  veram  et 
sinceram  doctriuam  apostolicam  publice  professos 
fucrit,  nondum  tamen  cx  eo  inferri  poterat  vel  de- 
bcbat,  uullam  amplius  in  mundo  superstitcm  mansisse 
vcram  ecclcsiam.  2.  Exemplo  ejusdem  ecclesiae 
tempore  Christi  et  apostolorum.  Sacerdotes  et  Pha- 
risaei  itidem  a  Christo  et  apostolis  exigere  potuissent 
coutinuatiouem  iilius,  quam  propohebat  doctriuae, 
per  singulas  superiorum  seculorum  centurias  velut 
digito  iudicc  sibi  dcuioustrari.  Potuisscnt  eodem 
modo  cum  uostris  Jesuitis  argnmentari:  Antequam 
Christus,  Johauncs  Baptista  et  apostoli  novum  suum 
cvangelium  doccre  iucipercut,  nulla  crat  in  mundo 
religio  alia  praeter  Judaicam  et  paganara.  Pagant 
ost  plaue  diabolica.  Si  Judaica  fuit  multis  modis 
corrupta  ct  dcpravata,  consequens  fucrit,  aut  veram 
fidem  et  ecclesiam  iuteriissc,  aut  demonstrari  debet 
locus,  in  quo  fuerit  couservata.  Quidquid  Pontificii 
iu  hoc  argumento  profemut,  id  omnc  a  sacerdotibus 
et  Pharisacis  coutra  Christum  et  apostolos  urgeri 
potuisset.  Quidquid  pro  Christo  et  apostolis  respon- 
detur,  id  omne  rontificiis  respouderi  potest.  3*  Quem- 
admodum  igitur  iu  ccclesia  Israeiitica  per  cormptum 
miuisterium  publicum  gcniti  fueruut  Dei  filii  et  filiae 
Ezech.  16,  V.  20.  licct  in  iudividuo  sciri  uon  posset, 
quiuam  illi  fueriut;  ita  quoque  sub  papatu  couser- 
vata  fuit  vera  ccclcsia,  licet  iu  iudividuo  sciri  non 
possct,  quinam  fuerint  vera  illius  membra.  Nam  a 
nostra  ignoratione  ad  rei  ipsius  negationem^  item  a 
negatione  e-xternac  apparentiae  ad  negationem  ipsius 
essentiae  non  potest  lcgitime  et  cfficacitcr  concludi. 
Couservatur  triticum  in  paleisy  licet  non  appareat 
cxterius;  latet  semen  in  agro^  iicet  ostcndi  nequeat, 
qua  in  parte  agri  abditum  sit;  hortus,  qui  videtur 
penitus  cxaruisse  ac  scutibus  ct  vcpribus  obductus 
;  cst ,  in  quibusdam  tameu  arcolis  herhas  viridcs  ac 
saliitares  retiuere  potest.  Ita  quoquc  servavit  sibi 
Deus  semen  sanctum  et  reliqaia^  qua^dam  sub  den- 
sissimis  papatus  teuebris,  licet  a  nobis  ostendi  uon 
possit,  ubi  terramm  vel  locorum  illud  sanctum  semen 
dclituerit.    Esa.  1,  v.  8.    c.  6,  v.   13.    Zephan.  3, 
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Y.  12.  etc.  4.  Apoc.  12,  v.  6.  praedictuin,  tempore 
regnantis  Antichristi  ecclesiam  in  eolUudinem  fiigi- 
turam ,  vhi  haheat  locum  aibi  a  Deo  paratum.  Ini- 
quum  igitur  postulatam  est,  ut  illustrem  et  conspi- 
cuum  aliquem  coetum  ostendamus,  qui  tempore  pa- 
patus  dominantis  per  omnia  purum  et  incorruptum 
babuerit  verbi  ministerium  et  externo  spiendore  in 
oculos  bominum  sese  insinuaverit.  Quod  enim  in 
Bolitudine  latet  ac  locum  sibi  a  Deo  paratum  habct, 
id  pubiice  notum  et  iliustre  esse  nequit.  5.  2.  Thess.  2, 
▼.  4.  praedictum ,  Antichristum  in  templo  Dei  eessu' 
ruin,  hoc  est  in  ecclesia  dominationem  exerciturum. 
£rgo  Antichristus  et  templum  Dei,  hoc  est  papatus 
et  ecclesia,  simul  manserunt,  papatus  occupavit  ec- 
clesiam,  ecclesia  fuit  sub  papatu.  Si  defecisset  vera 
ecclesia,  non  sedisset  Antichristus  in  templo  Dei. 
Quamvis  igitur  ostendi  non  posset,  quomodo  ubivis 
fere  dominante  et  grassante  Antichristo  conservari 
potuerit  ac  conservata  fuerit  vera  ecclesia,  tamcn 
oraculo  divino  firmam  fidem  adhibentcs  certo  sta- 
tuere  debemus,  templum  Dei,  hoc  est  veram  eccle- 
fliam,  etiam  illo  tempore  fuisse  conservatum.  Sicut 
in  ruderibus  conservatur  aedificii  fundamentum,  licet 
80.  splendor  illiua  uon  amplius  exstet;  sic  vera  ecclesia 
sub  papatu  mansit,  licet  externus  ejusdem  splendor 
perierit.  6.  Ecclesiam  perpetuo  conservari  veritatis 
est  cUvinae,  ubi  et  apud  quos  conservetur,  observa- 
tionie  est  hietoricac,  £rgo  si  vel  maxime  ostendi  non 
posset,  ubi  et  penes  quos  tempore  papatus  ecclesia 
fuiflset  conservata,  id  defectum  observatioais  histori- 
cae  duntaxat  argueret,  veritati  autem  divinorum  ora- 
culorum  nulla  ex  parte  praejudicaret. 

177.  Sed  enim  ne  quid  habeant,  quod  conqueran- 
^  tur  adversarii,  ostendemus,  quomodo  et  apud  quos 
"^'  8ub  densissimis  papatus  tenebris  vera  religio  et  ex 
conBequenti  etiam  vera  ecclesia  conservari  potuerit 
ac  conservata  sit.  Certum  est,  in  mediis  papatus 
teuebris  singulari  Dei  beneficio  conservatum  fuisse 
Bacroeanctum  codicem  liblicutn,  illius  quaedamperi- 
copae  publice  fuerunt  populo  praelectae  et  expositae, 
ac  iutegri  quidam  libri  in  scholis  enarrati.  Quoties 
igitur  textus  biblicus  fuit  praelectus  et  expositus, 
totieB  verae  ecclesiae  confessio  publice  sonuit,  quia 
vera  ecclesia  amplectitur  doctrinam  in  scriptis  pro- 
phetarum  et  apostolorum  propositam,  nec  dubitari 
olla  ratione  potest,  Deum  per  hoc  medium  juxta 
infallibilem  suam  promissionem  £s.  55,  v.  10.  et  11. 
in  cordibus  quorundam  hominum  fuisse  efficacem, 
cum  verbum  Dei  nunquam  revertatur  ad  illum  va- 
cuumj  quin  aliquem  fructum  proferat.  Quamvis  vero 
explicationes  falsae  et  scripto  Dei  verbo  contrariae 
a  praeconibus  fuerint  admixtae,  tamen  textus  ipse 
■ingulari  Dei  providentia  inviolatus  mansit,  quem 
electus  Dei  populus  audiit  et  fidei  ac  vitae  normam 
agnovit,  depravationes  vero  et  corruptelas  aversatus 
est,  ut  auditorum  aures  puriores  fuerint  q>iam  docen- 
tium  labia.  Declarari  hoc  potest  exemplo  ecclesiae 
Judaicaa  Jubet  Christus  Matth.  23,  v.  2.  scribas  et 
Phaiisaeos  sedentes  in  cathedra  Moysis  audire  et 
quaeeunque  dixerint  servare  et  facere,  contra  vero 
6«rbtfdi  lod.  Y. 


Matth.  16,  y.  11.  cooere  jubet  a  fermento  Pharisaeo- 
rumj  hoc  est  a  doctrina  illorum^  ut  ibidem  v.  12. 
exponitur;  nec  dubium  est,  aliguos  mandato  Christl 
obsecutos  utrumque  praestitisse,  ita  ut  sacerdotes  et 
Pharisaeos  in  cathedra  Moysis  sedentes  audiverint 
et  tamen  a  fermento  eorum  sibi  caverint.  Videntur 
quidem  haec  invicem  puguare,  sed  optima  ratione 
conveniunt.  Scribae  et  Pharisaei  constituti  erant  in 
publico  docendi  munere,  hoc  enim  intelligitur  per 
sessionem  super  cathedram  Mojsis.  In  cathedra  illa 
praelegebaut  populo  scripta  Moysis  et  prophetarum. 
Actor.  15,  V.  21:  Moyses  a  temporibus  antiquis 
habet  in  singulis  civitatihus^  qui  eum  praedicent 
in  synagogis  et  per  omne  sahbatum  legant.  IUis 
igitur,  quae  ex  Moyse  et  prophetis  praelegeban- 
tur,  vere  pii  obsequi  tenebantur,  adeoque  etiam 
obsequebantur ,  scd  quando  purae  huic  massae  do- 
ctrinae  coclestis  fermentum  traditionum,  superstitio- 
num  et  corruptelarum  suarum  admiscebant,  ibi 
mcmores  mandati  a  Christo  promulgati  corruptelas 
et  traditiones  illas  repudiabant  retenta  sinceriore 
doctrinae  coelestis  massa.  £odem  modo  rcs  sub 
papatu  sese  habuit.  Praelegebantur  publice  scripta 
prophetarum  et  apostolorum,  ex  illis  multi  ad  vitam 
aeternam  instituti  sunt  ac  informati,  in  quibus  vera 
ecclesia  fuit  conservata.  Quodsi  ergo  Jesuitae 
quaestionibus  suis  nos  urgeant,  ubi  ante  Lutherum 
sonuerit  vera  doctrina^  uhi  conservata  faerit  eccle- 
siaf  respondemus,  veram  doctriuam  conservatam 
esBC  in  codice  biblico  eandemque  in  praelectione 
codicis  biblici  publice  sonuisse.  Nostrae  ecclesiae 
nullum  dogma  amplectuntur  extra  Scripturam,  nul- 
lum  propugnant  articulum,  cujus  non  exstent  clara 
et  perspicua  testimonia  in  Scriptura;  ergo  quaudo 
publice  praelecta  fuit  Scriptura,  publicum  religionis 
nostrae  praeconium  fuit  auditum.  Neque  enim  in 
ecclesiis  nostris  alio  textu  biblico  utimur,  quam 
qui  a  prophetis  et  apostolis  conscriptus  ad  nostra 
usque  tempora  in  medio  papatu  divino  beneficio 
fuit  conservatus,  ex  illo  ipso  textu  immotam  confes- 
sionis  nostrae  veritatem  demonstramus ,  nihil  quid- 
quam  alienum  vel  peregrinum  illi  inferimus,  nihil 
extra  quaerimus,  sed  Scripturae  limitibus  nos  con-  XL  Mo. 
tinemus.  Quemadmodum  igitur  Christus  et  apostoli 
ex  Mosaicis  et  propheticis  scriptis,  quae  in  corru- 
ptissimo  ecclesiae  Judaicae  statu  conservata  fuerant, 
scribas  et  Pharisaeos  convincebant;  ita  ex  prophe- 
ticis  et  apostolicis  scriptis,  quae  in  corruptissimo 
ecclesiae  Christianae  statu  conservata  sunt,  Pontifi- 
cios  convincere  possumus,  nostram  doctrinam  esse 
veram  et  orthodoxam.  Praeter  codicem  biblicum 
sub  papatu  etiam  mansit  Symholum  apostolorum^ 
quod  est  epitome  quaedam  praecipuorum  ac  funda- 
mcntalium  fidei  Christianae  articulorum;  mansit 
decaXoguSj  mansit  oratio  Dominica,  mansit  historia 
passionis  Dominicae^  mansit  haptismus  regeneratio' 
nis  sacramentum  j  manserunt  quaedam  doctrina^ 
coelestis  capita  incorrupta.  £cquis  vero  dubitare 
poterit,  quin  per  haec  media  Spiritus  sanctus  in 
quorondam  cordibus  fuerit  efficax  ad  regeuerationem 
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et  salutem?  Quod  si  quidam  superstites  fuenmt 
vere  pii  et  credentes,  utique  etiam  superstes  mansit 
ecclesia,  quae  nou  ex  multitudine,  sed  ex  fide  aesti- 
manda. 

178.  Quia  vero  uondum  quiescunt  Pontificii,  sed 
postulant  in  specie  sibi  demonstrari,  quinam  sub 
papatu  amplexi  fuerint  veram  doctrinam  ac  nostrae 
ecclesiae  fuerint  socii,  age  obsequamur  illorum 
postulato.  Producimus  autem  primo  omnium  vati- 
cinium  propheticum  Dan.  12,  v.  41:  Hae  aolae 
aalvabuntur  de  manu  ejus  Kdom  et  Moab  et  pri- 
mitiac  filiorum  Ammon,  ubi  Luthero  interprete  tria 
hominum  genera  enumerantur,  quae  sub  Antichristi 
tyraunide  ad  salutem  sint  conservata,  primo  mar- 
tyres,  qui  significantur  per  Edom  a  rubedine  sic 
dictum;  secundo  simplices  (JJiristiani^  qui  extra 
strepitum  idolomaniae  Pontificiae  constituti  a  teneris 
unguiculis  fidei  Christianae  rudimenta  a  parentibus 
accepta  regulam  simplicitatis  et  fidei  iuculpatae  sibi 
esse  passi  fuerunt,  vel  certc  sub  finem  vitae  abjecta 
propriorum  meritorum  fiducia  in  uno  Christi  merito 
omnem  spem  salutis  coUocarunt,  qui  significantur 
per  Moab,  quod  est  a  patre;  tertio  in/antes,  qui 
per  baptismum  renati  prius  in  vivis  esse  desierunt» 
antequam  idolomania  Pontificia  ipsorum  animas 
contaminaret ,  qui  denotantur  per  primitias  filiorum 
Ammon,  quod  est  populus  meus  proprius.  D.  Ge- 
snerus  in  praelect.  suis  in  Dan.  paulo  aliter  inter- 
prctatur.  Quia  euini  Edomitae,  Moabitae  et  Am- 
monitae  fucrunt  contempti  populi  adeoque  Israelitis 
abominabiles,  Deut.  23 ,  v.  1.  ideo  statuit,  per  illos 
generaliter  sensu  mystico  significari  abjectum  et 
contemtum  fidelium  coetiun,  qui  mirabili  Dei  pro- 
videntia  et  protectione  sub  medio  papatu  conserva- 
tus  est,  quos  illi  nominarunt  haereticosy  sicut  Ju- 
daei  Christum  ejusque  discipulos  vocabant  SamaH- 
tanos.  Ceterum  ut  brevitas  illa  nmgis  explicetur, 
diserte  dicimus,  tum  extra  ecclesiam  Romanam,  tum 
in  ipsa  ecclesia  Romana  papali  tyrannide  pressa 
conservatum  fuisse  Deo  semen  sanctum  ac  populum 
fidelem,  quod  demonstramus  sequenti  hominum  ad 
veram  ecclesiam  pertinentium  enumeratione.  1.  In- 
fantes  baptizati  sunt  pars  ecclesiae  non  minima. 
Jam  vero  baptismi  sacramentum  quoad  substantia- 
lia  Bub  papatu  mansit  integrum,  proinde  infantes 
per  illud  vere  fuerunt  regenerati  ac  filii  Dei,  mem- 
bra  verae  ecclesiae  et  heredes  vitae  aetemae  con- 
stituti;  atqui  illorum  aliquot  myriades  in  infantili 
aetate  obierunt,  antequam  profunditates  Satanae 
intelligerent.  **Infante8  per  sacramentum  initia- 
tionis  etiam  ab  impuro  ministerio  regenerantur,  non 
secus  ac  adultera  nondum  repudiata  parit  marito 
liberos;  ita  quamdiu  ecclesia  impura  matrimoniales 
tabulas,  ut  Augustinus  lib.  4.  de  symb  ad  catech. 
c.  2.  nominat,  id  est  verbum  cum  ejus  sigillis  sa- 
crameutis,  a  sponso  Christo  obtinet,  tamdiu  ipsi 
regenerat  filios  ac  filias,  ut  de  ecclesia  Israelitica 
licet  idololatriae  deditissima  Ezech.  23,  v.  37.  dicitur 
Ezech.  16,  V.  20.  quod  exeuiplum  etiam  ad  haere- 
ticas   ecclesias  in   N.   T.   accommodat   Hieronymua 


lib.  1.  in  Ezech.  c.  16.^  2.  Simplices  qiddani 
Christiani,  repudiatis  eirorum  papalium  cormpteliB, 
doctrinae,  quam  ex  praelectione  pericoparum  evan- 
gelicarum,  ex  Symbolo  apostolorum,  ex  meditatione 
historiae  passionis  etc.  perceperant,  unice  adhaese- 
runt ,  qui  licet  ob  papae  tyrannidem  publicis  errori-  u. 
bus  sese  nou  opposuerunt,  tamen  veram  fidem  in 
corde  tenuerunt,  sicut  hodie  in  medio  papatu  qui- 
dam  latent,  quibus  errores  papales  de  meritiB  ope- 
rum,  de  primatu  pontificiB,  ac  moles  illa  traditionum, 
ceremoniarum  ac  superstitionum  ex  animo  displicent, 
sed  prae  metu  inquisitionis  publice  ea  arguere  ae 
detestari  verentur.  Fuisse  autem  etiam  superioribus 
seculis  tales  occultos  Christi  discipulos  ostendunt 
mussitationes  de  tyrannide  papae,  de  indulgentiii 
etc.  querelae  de  corrupto  ecclesiae  Bomana^  stata 
ac  repentioa  approbatio  doctrinae  per  Lutherum  a 
sordibus  papalibus  repurgatae.  3.  Quidam  immi- 
nente  mortis  agone  de  insufficientia  et  impeifectione 
operum  a  propria  conscientia  convicti  atque  inte- 
rius  per  Spiritum  sanctum  consolationum  evangeli- 
carum  admoniti  abjecta  propriorum  meritorum  fidu- 
cia  ad  unicum  Christi  meritum  vera  fide  confiige- 
runt,  qui  si  vel  maxime  papales  quosdam  errores 
adhuc  amplexi  sunt,  tamen  fundamentum  fidei 
apprehendentes  salvati  sunt  quasi  per  ignem,  exnstiB 
scilicet  errorum  stipulis  tentatiouum  et  crucis  igne. 
Huc  pertinent  piarum  illarum  precum  formulae, 
quae  exstant  in  Hoi*tuIo  animae,  in  Anselmo,  in 
emhardo  etc  .  quas  moribundis  praelectas  fuiase 
historia  ecclesiae  testatur.  Casparus  Ulenbeigios 
in  libro  quem  edidit  anno  1589.  hoc  titulo:  Viginii 
duae  catuae^  cur  ad  Catholicos  sit  redeundum 
relictis  Evangelicorum  erroribus  causa  14.  flic  scri- 
bit:  Invenio  ego  Ubrum  quendam  in  sacrario 
parochiali  ecclesiae  nostrae  (Coloniensis)  scriptum 
anno  salutis  1473,  quo  semper  ab  eo  temporSj 
nimirum  ab  annis  centum  et  amplius,  in  visitandis 
et  ad  mortem  prcieparandis  aegrotis  usi  sumus,  /n 
eo  quaestiones  aliquot  reperiuntur  in  Unguam 
Germanicam,  qtudis  ea  tum  fuit^  conversae,  quas 
ajunt  D,  Anselmum  fecisse  proponendas  illis  ho- 
minibuSf  qui  ad  mortem  feliciter  obeundam  prae» 
parantur,  Ceterum  eae  quaestiones  totam  humanae 
salutis  rationem^  adeoque  thesaurum  et  nudewn 
Christianismi  quasi  brevi  pugillo  complectuntur, 
Liibet  vero  quaedam  ex  illis  hoe  loco  inserere. 
Postrema  inter  eas  quaestiones  haec  est:  Credis^ 
te  non  posse  salvari  nisi  per  mortem  Christif 
Respondet  infirmus:  etiam.  Tum  illi  dic:  Age 
ergo,  dum  superest  in  te  anima,  in  hae  sola  morte 
fiduciam  tuam  constitue^  in  nulla  alia  re  fiduciam 
habe^  huic  morti  te  totum  committe,  hac  sola  tt 
totum  contege^  totum  immisce  te  in  hac  morte^  m 
hac  morte  totum  te  involve,  et  si  Dominus  Deus 
te  voluerit  judicare^  dic:  Domine,  mortem  Do' 
mini  nostri  Jesu  Christi  objicio  inter  me  et  tuum 
jndiciumj  aliter  tecum  non  conJtendo  etc.  Yida 
quaestiones  iilas  integre  propositas  apud  Dn.  Chem^ 
nicium   tom.    1.    exam.    de  justificat   §.    Veterum 
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teBtimon.  fol.  143.  4.  Praeter  ho8  excitayit  Deus 
flioguliB  seculis  aliquos  publicos  et  constantes  verae 
fidei  confessores,  qui  papatui  publice  sese  opposue- 
runt,  quorum  quidam  usque  ad  sanguinem  illi 
resistentes  martyrii  coronam  portarunt  Tales  bene 
multos  enumerant  auctores  historiae  ecclesiasticae 
Magdeburgenais,  Flacius  in  catalogo  testiimi  veri- 
tatis,  Wolffius  in  lectionibus  memorabilibus ,  Lu- 
dovicuB  Rabus  de  martyribus  etc.  sed  dubium 
nollum,  quin  longe  plures  ezstiterint,  quam  ab 
illis  enumerantur,  quia  libri  illorum  vel  ad  manus 
nostras  non  pervenerunt,  sed  cum  ipsis  confesso- 
ribus  exusti  sunt,  ut  omnis  eorum  memoria  in  ani- 
mis  hominum  exstingueretur  ac  papale  regnum  sta- 
biliretur,  vel  ab  adulatoribus  Bomani  pontificis  sunt 
corrupti. 

179.  PoBsunt  autem  confessores  illi,  qui  tyran- 
nidi  pontificis  et  papalibuB  erroribuB  contradixe- 
runt,  in  tres  classes  distribui.  Prima  complectitur 
integras  ecclesias.  Ut  enim  praetermittamuB  eccle- 
siam  Africanam,  quae  Coelestino  canonem  quendam 
concilii  Nicaeni  pro  stabiliendo  primatu  mentienti 
graviter  restitit,  ecclesiam  Leodiensem,  quae  in  re- 
BpouBO  Paschali  II.  dato  Romam  vocat  Babylonem 
eamque  a  Petro  prophetico  spiritu  sic  esse  appella- 
tam  aBserit;  producimus  hoc  loco  duas  insigniores 
ecclesiaB,  quae  semper  restiterunt  tyrannidi  ponti- 
288.  ficiae.  Prima  est  Waldensinm ,  altera  orientalis 
•**"  8we  Oraeca  ecclesia.  ♦*De  WaldensibuB  vide  om- 
nino  Momaeum  in  hist.  papatus  p.  765.  Dorscheum 
in  tractat.  de  dicto  AuguBtini  etc.  consid.  6.  tum 
quae  anctoreB  Magdeburg.  hiBt.  eccles.  tom.  12. 
ez  libro  vetnsto  manuBcripto,  Aenea  Sylvio,  Chro- 
nico  HirsaugienBi ,  Nauclero,  Boberto  Gaguino  de 
WaldenBibufi  recensent.  Illorum  non  fuit  exiguus 
tautum  manipulus,  sed  numeroBiBsimuB  coetus  per 
plurimas  regiones  diffusus.  Primo  tenuerunt  locum 
in  Gallia  Narbonensi,  Albensi,  Suthena,  Cadurcensi 
Agennensique  dioecesibus,  ut  JacobuB  de  Bebiria 
in  suiB  de  Tolosa  urbe  collectaneis  annotavit.  Sed 
et  Petrua  Waldus  relicta  patria  in  Belgium  venit 
atque  in  Picardia  multos  sectatores  nactus  est.  Inde 
in  Germaniam  transiit  ac  diu  per  VandalicaB  civi- 
tatcB  diversatuB  est,  ut  Thuanus  scribit  lib.  6.  hi- 
stor.  Guido  Pei-pinianuB  lib.  de  haeresibus  annu- 
merat  etiam  Angliam,  in  qua  anno  1174.  docuerint 
WaldenBCs.  Quod  idem  testatur  et  Guil.  Neubrigen- 
sb  rerum  Anglicarum  lib.  2.  c.  13.  ubi  etiam  addit 
HiBpaniam  et  Italiam  scribitque,  in  latissimis  Oal- 
liae,  Hiapaniae^  Itdliae  Germaniaeque  provinciis 
tam  multo»  iUorum  adhaesisae  doctrinae  (quam 
ipse  ez  Bomanae  ecclesiae  ingenio  pestem  vocat), 
ut  secvndum  prophetam  multiplicati  super  nume- 
rum  arenae  maris  viderentur.  Similiter  et  Chro- 
nicon  HirBaugiense  narrat,  ex  eis  captos  quosdam 
in  urbe  Argentinensi  coram  omni  populo  et  plehe 
confessos  puhltce  fuisse^  quod  tantus  eorum  esset 
numeruSf  lU  si  quis  ex  eis  e  Colonia  Mediolanum 
ire  statueret,  omni  nocte  hospitem  ex  secta  eorum 
iHveniret.     Denique  etiam  eos  in  Bulgariam,  Croa- 


tiam  ac  Dalmatiam  pervasiaBe,  auctor  estMatthaeus 

Parisiensis.    Insuper  etiam  celebres  fuerunt  1,  mira 

docendi  dexterttatCi     Nam  Jacobus  de  Bebiria  te- 

statur,  eos  fuisse  eruditione  et  doctrina  praecellen' 

tissimos  et   de  religione  acutius  ceteris  disputasse, 

quibus   sacerdotes  ccclesiae  Romana^    non   fuerint 

pares,    2,  Auctoritate,  de  qua  F.  Bainerus  sic  scri- 

bit:     In  omnihus  civitatihus  Lomhardiae  et  in  Pro- 

vincia   et  in  aliis  regnis  et   terris  auditores  hahe- 

hant   et   in  puhlico  disputahant  poptdumque  voca- 

hant  ad  stationes  solennes  in  foro  et  m  campo  et 

praedicahant  in  tectis,    Non  ercU,  qui  ipsos  impedire 

auderet  propter  potentiam  et  mtdtitudinem  faiUorum 

suomm,     Ibidem    hic   auctor  asserit,    se  ipsummet 

interfuisse  inquisitioni  ipsorum  ac  in  sola  parochia 

Cammerach  habuisse  decem  scholas.    Neque  tantum 

homines    de   vulgo  ipsis  adstipulati    sunt,    sed    et 

proceres   complures,   Baimundus   comes  Tolosae  et 

S.  Aegidii  regis  Franciae  consobrinus;  Baimundus 

Bogerius  Biterrarum  et  Carcassonae  comes;  Petrus 

BogeriuB    Gabareti    regulus;    Baimundus   FuxensiB 

regis  Arragoniae  propinquus,  multique  alii  comites 

et  innumeri  nobiles.    Similiter  et  in  Italia  asseclas 

ipsorum    et    e   plebe    et  ex  equestri  ordine  fuisse, 

tradit   Nauclerus.     3,  Industria,   cni  respondit  au- 

ditorum  ardor  in  docendo,  quod  ipsum  etiam  Bai- 

nerus  habet.     Viri,  inquit,   et   mulieres ,  parvi  et 

magniy   nocte  ac  die  non  cessant  discere  et  docere. 

Audivi  cth    ore   docentis   cujusdam,   quod  quidam 

haereticus  (hoc  titulo  insignit  Waldenses  ex  prae- 

judicio   et   sensu    Bomanae  ecclesiae),    quem  novi, 

ad  hoc  tantumj   ut  eum   a  fide  nostra  averteret  et 

ad  auam  perverteret  perduceretque,  nocte^  tempore 

hiemali,  per  aquam,  quae  dicitur  Ihis,  natavit  ad,.:  . . 

ipsum.      Eruhescat   negligentia    fidelium   doctorum 

(intelligit  Bomanae  ecclesiae  addictos),  qui  non  sic 

zelaaU  catholicae  fidei  veritatem^  sicut  Leanistae  ze- 

lant  infidelitcUis  errorem.  Item :   V.etN.  T,  vulgariter 

transtulerufU  et  sic  docent  ac  discunt.   Vidi  et  audivi 

rttsticum  idiotam^^  qui  Joh  recitavit  de  verho  ad  ver- 

hum  et  plures  alios^  qui  totum  N.  T.  sciverunt  perfecte. 

4,  Constantia,    Licet  enim  pasfiim  extremis  suppli- 

ciis  ob  confeBsionem  praecipiti    (ut  loquitur  Chroni- 

con    Hirsaugiense)     sententia    adjudicarentur ,     non 

tamen  destiterunt  ex  professo  contra  papam  docere  - 

et  veritatem  coelestem  asserere  et  arguere  Bomanae 

ecclesiae  idololatriam  in  missa   et  mortuorum   san- 

ctorum  religiosa  invocatione,   superstitionem  in  de- 

lectu  ciborum  et  dierum,  primatum  papae  aliasque 

corruptelas.  *^    Bainerius  in  summa  ante  trecentos 

annos    confecta  de  Waldensibus   sic   scribit:   Inter 

omnes  sectas,  quae  sunt  vel  fuerwrU ,  non  est  perni- 

ciosior  ccclesiae  (J^lomanae  apostaticae)   quam  pau- 

perum  de   Lugduno  trihus  de  eausis:  primo  qitia 

diuturnior;  quidam  enim  dicunt,  quod  duraverit  a 

tempore  Silvestri,  alii  a  tempore  apostolorum  de- 

ducunt ;  secundo,  quia  genercUior,  fere  enim  ntUla- 

terra   est^    in  qua  haec  secta  non  serpcU;   tertioyJLWi. 

quod  omnes  cUiae  cum  immanitcUe  in  Deum  horro- 

rcm  inducant,  haec  sola  Wnldensinm  seu  Leonista- 
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mm  magnam  habeat  tpedem  pietatis^  quod  coram 
hominibua  juste  vivant  et  bene  omnia  de  Deo  et 
omnes  articuloa  credant,  qui  in  symbolo  continen* 
tur^  solam  Romanam  ecclesiam  blasphemant  et  ode- 
runt  dicentes,  eam  esse  ecclesiam  malignanlium  et 
meretriciSj  quae  sedet  super  bestiam  in  Apocalypsi 
et  quod  defecit  sub  Sylvestro,  cum  venenum  tempo- 
ralium  est  in  ecclesiam  infusum,  Dicunt  etiam^ 
papam  esse  caput  omnium  errorumj  vocantes  coecos 
praelatosy  religiosos  Pharisaeos,  hos  dicunt  plenos 
superbia  et  avaritia  etc.  Haec  refert  ex  Rainerio  Fla- 
cius  in  catalogo  testium  veritatis.  Idem  ex  Jacobo  de 
Rebiria  tale  de  illis  testimoniom  adducit:  Walden- 
ses  sive  Lugdunenses  diu  primum  locum  tenuisse 
in  Gallia  Narbonensi^  Albiensiy  Ruthena^  Cadur- 
censi  Agennensique  dioecesibus  celebris  est  fama^ 
eoque  tempore  nullo  aut  parvo  in  pretio  fuisse  eos^ 
qui  se  sacerdotes,  episcopos  et  ministros  ecclesias 
dici  volebant;  indigni  enim  omnes  ac  rerum  om- 
nium  paene  ignari  cum  essent ,  /acile  illis  fuit  eru- 
ditione  et  doctrina  praecellentibus  primas  in  populo 
partes  sibi  vendicare.  Ex  quibus  cum  prae  ceteris 
WcUdenses  acutius  de  religione  disputarent^  admit- 
tebcmtur  saepe  a  sacerdotibus  publice  docendi  causa, 
non  quod  eorum  sententiae  sibi  probarentur^  sed 
quod  Waldensibus  ingehio  pares  non  essent  etc. 
Ibidem  ex  fragmentis  librorum  inquiBitoriorum  pro- 
batur,  doctrinam  Waldensium  per  Lombardiam^ 
Alsatiam,  tuium  tractum  Rhenanumj  Belgium,  Saxo- 
niami  Pomeraniam^  Borussiam^  Poloniam^  Livo- 
niam^  Sueviam^  Silesiam^  Bohemiamy  Moraviam, 
Calabriam  et  Siciliam  longe  lateque  fuisse  propa- 
gatam,     Vocabantur   a   Pontificiis   per   contemtum 

XX.  384.  Waldenses,  Albigenses,  Albigriseiy  Pauperes  de 
Lugduno  et  Insabbatati;  in  Bohemia  vocabantur 
Taboritae,  Confessionem  illorum  scripto  compre- 
hensam  se  vidisse  scribit  Flacius  anno  1431.  eamque 
cum  Protestantium  confessione  penitus  convenire 
testatur.  Qui  Merindoli,  Agtiae,  Costae  et  in  vici- 
nis  urbibus  habitabant>  ediderunt  confessionem  suam 
eamque  Francisco  regi  exhibuerunt,  in  qua  conti- 
uentur  hi  articuli:  i.  Solis  sacris  literis  credendum 
esse  in  iisy  quae  ad  salutem  pertinent,  et  nulli 
praeterea  homini   aut  scripto,      2,   Sacras   literas 

XI.  M5.  integre  continere  omnia  ea ,  quc^  ad  salutem  neces- 
saria,  eoque  nihil  penitus  recipiendum  aut  admit- 
tendum  in  religione  esse^  nisi  id  solum,  quod  Deus 
nobis  in  sacris  literis  praecepit.  3,  Unum  esse 
tantum  mediatorem,  nec  invocandos  sanctos  ulla 
ratione,  4,  Purgatorium  nullum  essCj  sed  omnes  ho- 
mines  vel  per  Christum  justificatos  in  vitam  aetemam, 
vel  non  credentes  in  aetemum  exitium  abire,  ter- 
tium  aut  quartum  locum  superesse  nullum,  5,  Tan- 
tum  duo  sacramenta  esse^  baptismum  ac  commu- 
nionem,  6,  Omnes  missas  et  praecipue  easj  quae 
pru  mortuis  canuntur,  impias  ac  proinde  penitus 
abvlendas  eese,  7.  Omnes  traditiones  humanas  re- 
jiciendas  vel  certe  pro  necessariis  ad  salutem  haud' 
quaquam  habendas  esse ;  eoque  iollendum  esse  can- 
tum  et  redtationem  o/ficii,  jejunia  ad  diei  certo$ 


alligata,   superflua  festa,   ducrimen  etbortan,  tam 
varios  gradus  ac  ordines  sacerdotum,  monacharvm 
ac  monacharum,  varias  benedictiones  seu  conseera- 
tiones  creaturarum,  vota,  peregrinaiiones  et  cdiam 
omnem  turbam  rituum  ac  ceremoniarum  ah  homimi- 
bus  inventarum  seu  excogitatarum  antiquandenn  esse. 
8.  Primatum  papae  super  omnes  eccUsiaSy  cumpri- 
mis  potestatem  ejus  super  omnes  politiae  seu  utrum- 
que  ejus  gladium  negandam,  nec  alios  gradus  sa-   * 
cerdotales  in  ecclesia  retinendos  esse  praeter  sacer-  XL 
dotum,  diaconorum  et  episcoporum.     9.  CommuniO' 
nem   sub   utraque    specie    et  piam  et   necessariam 
esse,    utpote   a   Christo  ordinatam  et  praeceptam. 
10.  Romanam  ecclesiam  esse  Babylonem^  de  qua  tii 
Apocalypsi;  papam  esse  omnium  errorum  foniem 
et  verum  Antichristum.     11.  Indulgentias   ewe  reji- 
ciendas.     12.  Conjugium  sacerdotum  pium   a€  nsr 
cessarium  esse  in  ecclesia.      13.   Verbum   Dei  am- 
dientes  ac  recte  sentientes  ecclesiam  ejus  esse,  eiqus 
ecclesiae  claves  a  Christo  daias^  eoque  etiam  posse 
ac  debere  lupos  fugare  et  veros  bonosque  paMorea 
Christi  vocare  et   eorum  vocem  audire   ac  esb  Ulis 
sacramenta  percipere.    Thuanus  iib.  5.  histor.  docett 
illos  hanc  fidem   a  majoribus  accepisse  et  per  a/t> 
quot  annorum  centurias  docuisse,   ac  ex  cardinali 
Sadoleto  addit,    reliqua^    quae   Waldensibua  affin- 
guniur^  per  invidiam  illis  affingi.     Observat  etiain 
hanc  esse  veram  causam,  quare  Luthero  doctzinaai 
reformatam  proponeuti  tam  multi  in  diversis  ac  dit- 
sitis   locis  per  universam  Europam  sese  conjunxe- 
rint.    Vide  Wesenb.    in  orat.   de  eccles.    Waldeni. 
Graeca  ecclesia  itidem  pontificis  fastum  ac  domina-  E« 
tionem   semper  improbavit  atque  adhuc   qaotannis 
dominica  Quadragesimae  illum  excommunieat.    Re- 
fert  Joh.  Mandevilla  lib.  1.  c.  17.  Johannem  XXJX 
pontificem  Romanum  prolixe  scripsisse  ad  Graecos, 
unicam  tantum  esse  Cliristi  ecclesiam,  cujus  sit  ipse 
caput    universale^    Christi   in    terris  vicarius   «nt- 
cusy  quem  et   ipsi  agnoscere  debeant.    Reaciiptam 
vero  ab  istis  fuisse:  Potentiam  tuam  summam  erga 
tuos   subdiios  firmiter    credimusj    superbiam    iu€m 
summam  tolerare  non  possumus,   avaritiam   tuam 
ejcplere  non  valemus.    JJiabolus  tecumy  quia  Domi- 
nus  nobiscum,    Cumque  ad  concilium  Lateranense 
ex  Graecia  missi  legati  religionis  dispendio  societo' 
tem   ecclesiae   occidentalis    emissent    ac    in  capita 
quaedam  Romanae  fidei  consensissent,   domum  re- 
versi  exilio  partim  spontaneo,  partim  excommonica* 
tionis  fulmine  in  se  vibrato,  poenam  hujus  institati 
sui  ab  ecclesia  orientali  luere  coaoti  fnenmt.    Pro- 
inde  si  vel  maxime  sub  papatu  nuUa  fuisset  Christi 
ecclesia  (cujus  contrarium  ostendimus  superius),  non 
tamen   prorsus   in   mundo   exspirasse  aut  defecisse 
ecclesia  Christi   dicenda  foret      Occidentem   enim 
duntaxat  Antichristianimi  papae  regnom  oocupavit, 
in  orientem  vero  nunquam  pervaait,  ne  illis  qoidem 
temporibuSy  quibus  orientale  Christianorum  imperium 
fatiscere  coepit,   quki  imo  si  amplitudine  provinda* 
rum  et  regnorum  aut  hominum  numero  decertan- 
dum  fderit,  non  desunt  testea  fide  digoi,  qoi  per* 
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hrbeant,  duplo,  vel  etiam  triplo  snperatam  faisBe  ab 
orientali  ecclesia  occidentalem  iis  etiam  temporibns, 
qoibns  papatus  in  crx^jf  sive  vigore  fnit.  Quamvis 
▼ero  Graeca  ecclesia  non  sit  ab  omnibus  omnino 
erroribuB  immunis,  tamen  non  est  demersa  in  tan- 
tam  idolomaniae  et  errorum  voraginem,  qua  Romana 
est  absorpta.  Ut  enim  constat  ex  actis  Tubingen- 
sium  cum  Jeremia  patriarcha  Constantinopolitano, 
hodiema  ecclesia  Graeca  damnat  primatum  pontifi- 
cie  Romani  (qui  errorum  papalium  est  fundamentum 
facile  primarium),  agnoscit  majestatem  divinam 
Christo  secundum  camem  esse  datam,  negat  pur- 
gatorium,  recipit  communionem  sub  utraque  spe- 
cie  etc.  improbat  missas  privatas  et  sacrificia  pro 
defunctis,  in  sacris  utitur  lingua  vemacula,  appro- 

»-  bat  conjugium  sacerdotum  etc.  Altera  classis  com- 
plectitur  imperatores  et  reges,   unctos  illos  Domini, 

\^^  quomm  bene   multi  papali  tyrannidi  sese  opposue- 

•»-  rant.  Carolus  Magmis  in  concilio  Francofurtensi 
idololatricum  imaginum  usum  aliasque  Pontificias 
superstitiones  quatuor  libris  editis  redarguit  circa 
annnm  800.  Filius  ejus  lAidomctis  ac  postea  Otto 
jus  eligendi  pontificem  ad  imperatorem  reTOcarit  et 
Johannem  Xll.  deposuit  Leone  VIII.  illi  substituto. 
Henricus  III.  cum  tres  pontifices  tanquam  vultures 
de  praeda  digladiarentur,  armata  manu  in  Italiam 
profectus  omnes  abdicavit  et  alium  creavit,  nempe 
epiflcopum  Moguntinum  circa  annum  1047.  Grego- 
rio  VII.  quem  vocant  Hildebrandum ,    opposuit  se 

)i7.  Henricus  IV.    qua   de   re   Benno  in  vita  Gregorii 

et  avtiyvfiog  auctor,    qui  vitam  Henrici   descripsit, 

late  disserant    Friderieus  II,  in  epistola  ad  Otto- 

nem    ducem  Bavariae  apud  Aventinum  lib.  7.  con- 

qneritur,  Romanos  pontifices  auctos  divitiis  et  digni- 

tate  a  se  ae  ceteris  imperatoribus  aemulos  esse  per- 

tinacissimos  omnium  regum  atque  pnncipum^  neque 

pacem  uUra  ferre  posse^   manibus,  pedibus,  noctes 

atque  dies  id  eos  conari^   ut  non  tam  se  quam  sa- 

crosancto  Romano  imperio  tanquam  capite  oppresso 

facile  ceteris  membris  omnibus  servitutem  imponant; 

affectare  eos  dominaiionem  atque  divinitatem^  nempe 

vt  ab  amnibus  haud  aliter^   imo  magis  quam  Deus 

timeantur;   mvltos   Antichristos  inesse  Romanensi- 

bus   etc.    Ludavicus  IV.    de  papa  Johanne  XXII. 

scripsit:    Me    haereticorum    fautorem  falso  vocaty 

Christianus  sum.     At    ipse    haeresiarcha    est.      Ut 

Antichristus  non  sit,  tamen  ejus  antecursorem  atque 

anteambulonem  esse  necesse  est,   Philippus  Pulcher 

Galliae   rez  Bonifacio  VIII.  scripsit  hac  literarum 

forma:  Philippus  Dei  gratia  Francorum  rex  Boni- 

facio   se  gerenti  pro  summo  pontifice  salutem  mo- 

dicam  sive  nuUam,    Sciat  tua  maxima  fatuitasy  in 

temporcdibus  nos  alicui  non  subessCy  ecclesiarum  et 

praebendarum  coUaiionem  ad  nos  jure  regio  perti- 

nere,     Secus   autem   credentes  faJtuos   et   dementes 

reputamus.    Horum  vestigiis  institerunt  Henricus  V., 

Fridericus  Barbarossa,   qui   Romam   auno   Christi 

1166.  ezpugnavit,  Otto  IV.,  Henricus  VII.  etc.  im- 

peratores;    Childericus  III.   Caralomannus ,   hado- 

vieus  XII,     Galliae   reges;    Johannes    et   Eduar» 


dus  III.  Angliae,   aliique  plurimi  hero^s  fortissimi, 
de   quibus    videantur    scripta    Melchioris    Gbldasti 
Heimingsfeldii.     Quo    referenda  etiam   centum  illa 
gravamina,  quae  proceres  imperii  Romani  in  comi- 
tiis  Norinbergensibus   anno    1523.    congesserunt  ac 
pontifici   Romano  Adriano  VI.  transmitti   curarant 
Exstant  illa  in  scripto  Flacii  contra  invectivas  cu- 
jusdam  Brani  et  apud  Wolffium  centen.  16.  p.  202. 
et  seqq.    Tertiam  classem  occupant  doctores  et  mar-  Confef- 
tyres,   qui   errores  et  abusus  in  ecclesiam  invectos  narty- 
taxarant,   quoram  aliquos  Catalogus  testium  verita-  "^*** 
tis,  Centenarii  Wolffii,  auctores  historiae  ecclesia- 
sticae  Biagdeb.  etc.  commemorant,  sed  longe  plures 
adduci  possent,   nisi  papae  injuria  et  hominum  in- 
curia  illorum  scripta  exstinzissent 

180.    Quoties  igitur   Pontificii   novitatem,   haere- 
sin,   schisma  ac  secessionem  ab  ecclesia  nobis  ob- 
jiciunt,  promtum  adest  responsum,   nos  nec  a  fide 
catholica,  nec  ab  ecclesia  catholica  recessisse,   sed 
erroribus,   idolomaniis   ac  superstitionibus  in  eccle- 
siam  invectis  retenta  fide  catholica  nuntium  misisse. 
Quin  imo  tantum  abest,  ut  a  fide  ecclesiae  catholi- 
cae   desdverimus,  ut  ne  quidem  a  fide  Romanae 
ecclesiae   discesserimus ,    quatenus  illa  cum   vetere 
catholica  et  apostolica  fide  conscntit.    Fatemur,  nos 
a  capitibus  fidei  Romanae  hodiemae  non  paucis  dis- 
cessisse,  sed  haec  non  est  defectio  a  fide  veteri  ca- 
tholica,  sed  potius  ad  fidem  catholicam  pristinam, 
quae  in  Romana  ecclesia  novis  inventis,  superstitio- 
nibus   et   additamentis    multipliciter  deformata  est, 
reversio    et    ad  unicum    fidei   magistram  Christum 
conversio.    £xivimus  e  Babylone  obsecuti  mandato 
divino  Apoc.  18,  v.  4.  nequaquam  vero  ab  ecclesia 
catholica   nos   separavimus.     Jubetur    populus   Dei 
egredi   e  Babjlone,   hoc  est  ex   ecclesia   Romana, 
ergo  populus  Dei,  hoc  est  vera  ecclesia,  diu  latuit 
in  ipsa  ecclesia  Romana,  sicut  triticum  latet  in  pa- 
leis,  auram  in  scoriis.    Quamvis  papismus  publicum 
eccleaiae  Romanae  ministcrium  occupaverit  et  hor- 
ribiliter  corruperit,  reservavit  tamen  sibi  Deus  po- 
pulum,    qui   ex  verbo   suo  ipsum  cognovit,   nomen 
ejus  invocavit  et  recte  ipsum  coluit,  sicut  tempore 
Eliae,  Jeremiae,  Christi  et  apostoloram  factum  est, 
ubi  illi  quidem,   qui    erant  in  ordinaria  successione 
ac   titulo    ecclesiae    superbiebant,   non    erant    vera 
ccclesia,  sed  synagoga  malignantium  ac  legem  Dei 
pervertentium ,   interim  tamen  in  media  illorum  col- 
luvie  aliqui  vere  fideles  latebant   soli  Deo  cogniti, 
q\ii  etiam  novit^  qui  sint  sui  2.  Tim.  2,  v.  19.    Cum 
Antichristus  louge  lateque  in  ecclesia  dominaretur,  xi.  ^. 
conservatus  est  Dei  gratia  haptismus,  conservatus 
codex  biblicus^  symbolum  apostolorum  et  quaedam 
doctrinae  capita  incorrupta^    per  haec  media  Deus 
quosdam   regenuit   ct   servavit  ad  vitam  aetemam, 
sicut    etiamnum    hodie    in   medio  Antichristi  regno 
Deus  sibi  servat  aliquas  reliquias  illorum^   qui  ob- 
servant  mandata  et  retinent  testimonium  Jesu  Christi, 
Proinde  coetus   Christianoram   propter  iUam  napae 
dominationem  ac  tjrannidem  ac  propter  corraptelas 
publico  ministerio  invectas  non  desiit  vocari  et  esse 
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ccclesia,  sed  erat  ac  dicebatur  eivUas  dUscta  et 
castra  sanctorum  Apoc.  20,  v.  9.  ac  populus  aanctue 
Dau.  7,  V.  21.  videlicet  synecdochica  appellatione 
propter  fideles  ct  electos  in  eo  adhuc  residuos, 
sicut  olim  populus  Judaicus  etiam  in  corruptiB- 
simo  ecclesiae  statu  dicebatur  populua  Dei  facta 
denominatione  a  parte  non  quidem  majore,  sed 
meliore,  ac  Hierosolyma  dicebatur  civitas  sancta 
Matth.  4,  V.  5.  propter  electos  in  ea  adhuc  reliquos. 
Quod  autcm  de  Ilomana  ecclesia  dicimus,  id  de  Ju- 
daeis,  Turcis  ac  gentilibus  dici  nequit,  quod  scilicet 
iutcr  eos  conservata  sit  et  adhuc  conservetur  eccle- 
sia  latous  et  abscondita,  cum  intcr  eos  nuUi  sint  sal- 
vandi,  in  iUa  vero  supersint  Scripturae  sacrae,  baptis- 
mus ,  dccalogus,  symbolum  apostolorum,  historia 
passionis  Dominicae  etc.  per  quae  media  Spiritus 
sanctus  ad  quorundam  regenerationem  et  salutem 
efficax  est.  Nogari  sane  ncquit,  haec  sana  doctrinae 
capita  perversis  interpretationibus,  erroneis  additio- 
uibus  ac  superstitiosis  observationibuB  in  papatu 
fiiisse  corrupta,  sed  potuit  nihilominus  Spiritus  s. 
pcr  illud,  quod  fuit  sanum  et  divinom,  ad  quorun- 
dam  homiuum  conversionem  in  illorum  cordibus  effi- 
caciter  opcrari,  ut  lolio  et  scoriis  rejectis  sanae  do- 
ctriuae  triticum  et  aurum  amplecterentur  obsecuti 
hac  iu  parte  mandato  divino  Jer.  15,  v.  19:  Si  se- 
paravcris  preiiosum  a  vili,  quasi  os  meum  eris. 
Haec  separatio  D.  Lutheri  ministerio  publice  et  so- 
leunitcr  tandem  facta  est.  £rat  in  papatu  pretiosum, 
videlicet  Scripturae  sacrae,  baptismus,  symbolum 
apostolorum  etc.  erat  etiam  iu  eo  vile,  videlicet  prava 
Scripturac  iuterprctatio,  traditiones  humanae,  super- 
stitiones,  errores,  idololatria  etc.  illud  erat  Dei,  hoc 
vero  papae;  illud  Christi,  hoc  vero  Antichristi.  Lu- 
thcrus  igitur  pretiosum  a  vili,  divinum  ab  humano, 
Christianum  ab  Autichristiano,  verum  a  falso,  genui- 
inim  ab  adultcriuo  separavit,  illo  retento,  hoc  vero 
abjecto;  proiude  non  discessit  ab  ecclesia  catholica, 
uoc  a  fide  veteri  catholica,  sed  ecclesiam  et  fidem  a 
corruptelis,  erroribus  ac  superstitionibus  in  eam  in- 
vectis  ac  superadditis  repurgavit.  Nou  a  Christo, 
sed  a  papa  iu  Antichristum  converso;  non  a  Dei 
verbo,  sed  humanis  glossis  et  traditionibus ;  nou  ab 
ecclesia  catholica,  sed  ab  illis,  qui  tyraunicum  iu 
ccclesia  dominatum  excrcebaut,  sccessionem  fecimus, 
nec  triticum,  scd  lolium  ex  agro  Domiuico  revulsi- 
mus;  eccur  igitur  novatores  schismatici,  factiosi  ac 
haeretici  audbe  dcbeamus?  **  Quaudo  ccclesia  apo- 
stasiae  partiali  nuntium  mittit  per  conversionem  ad 
religionis  siuccritatem  et  ecclcsiae  congeueris  in  de- 
fcctione  ista  perseverantis ,  quoad  pravitatem  fidei 
communiouem  deserit,  non  fit  ixXXrjj  alia,  sed  ir^Qtt, 
altera,  non  nova  exsistit,  sed  reuovatur,  quia  scoriam 
tautum  ab  auro  separat,  quod  autcm  pretiosum  est, 
retinet;  pestem  ecclesiae  apostaticae  fugit,  nou  cc- 
clcsiam.  **  Vergerius  iu  dialog.  4.  cont.  cardin. 
Uosium  tom.  I.  operum  f.  237.  illud  declarat  tali 
similitiy^inc :  St  contingerety  ut  nonnulli  ex  senaio- 
rihus  Venetis  occupata  illic  perpetua  dictatura 
conculcatisque  legilms  summam  rerum  ad  se  trahe- 


rent  et  pro  lihidine  regnantes  cogerent  reliquos  tur- 
piter  servire ,  postquam  autem  eam  tyrannidem  per 
aliquot  menses  exercuissent ,  Deus  misisset  occasio- 
nem^  qua  respublica  ejectis  tyrannis  pristinam  liber- 
tatem  inciperet  recuperare  atque  gloriam^  an  non 
explodendi  et  exsibUandi  essent  tyrannij  qui  de  d- 
vibus  enitentibus  reipuHicae  Ubertatem  instaurare  et 
honestas  leges  in  usum  revocare,  ad  hunc  modum 
conquererentur :  Cur  praeciditis  vos  a  nostro  domi- 
natuf  cur  a  reipublicae  gremio  disceditist  nc  dH. 
nos  non  discedimus  ah  ecclesia  Christi,  imo  cupimni 
eam  in  libertatem  vendicare  instauraAamque^  cum  ab 
illis  unctis  et  rasis  fuerit  diu  misere  oppressa  et 
paene  deleta,  sed  ab  istis^  qui  eam  opprcsserantf 
discedimus. 


S  E  C  T  I  0    IV. 

DE    QUARTA    ECCLESIAE    NOTA£il 
A  BELLARMINO  ASSIGNATA,  VI-«»- 
DELICET     AMPLITUDINE     SIVE 
MULTITUDINE     ET    VARIETATE 

CREDENTIUM. 

181.  Membrum  primum.  Sitne  amplitudo  siveAa 
multitudo  credentium  genuina  et  propria  ecclesiae^ 
nota?  Amplitudo  vel  conjunctam  habet  doctrinae*^ 
veritatem,  vel  ab  ea  est  sejuncta.  Amplitudo  abftque 
vcro  doctrina  non  potest  esse  ecclesiae  nota,  quim 
non  quaevis  multitudo  hominum,  sed  multitudo  veram 
et  catholicam  fidem  profitentium  constituit  ecdesiam 
catholicam,  unde  ipse  Bellarminus  lib.  3.  de  eccles. 
mil.  c.  2.  sic  definit  ecclesiam,  quod  sit  coetus  homi- 
num  ejitsdem  Christianae  fidei  professione  eoUigO' 
tus.  £rgo  necessario  cum  amplitudine  conjungenda 
est  vera  et  catholica  fidcs,  absqne  qua  multitudo 
etiam  maxima  non  constituit  ecclesiam.  Quodai 
fides  et  doctrina  catholica  facit  amplitudinem  eccle- 
siae  notam,  ergo  multo  magis  ipsa  fides  et  doctriDS 
catholica  est  ecclesiae  nota,  quae  est  noetra  eadem- 
que  immotae  veritatis  sententia.  Sic  ergo  contra  faaoe  ^ 
uotam  argumentamur:  1.  Quaecunque  nota  rei  alicm  «m 
uon  convcnit  perpetuo  ac  scmper,  ea  non  eet  ge-^ 
nuina  et  propria  illius  nota.  Ratio  est  manifesti 
ex  dcfinitione  proprii.  Atqui  amplitudo  non  convenit 
perpetuo  ac  scmper  verae  ecclesiae.  £rgo  non  eft 
genuina  et  propria  illius  nota.  Assumtum  conBtal 
ex  historia  ecclesiae  tam  V.  quam  N.  T.,  quam  per- 
currimus  superius  §.  91.  In  principio  ecclesia  fuit 
valde  exigua,  quod  non  possunt  negare  adverBaril 
Sive  enim  de  ecclesia  V.  T.  loquamur,  illa  coepit 
ab  Adamo  et  £va  duobus  in  mundo  hominiboB;  n 
de  ecclesia  N.  T.  loquamur,  illa  angustis  Hierosoly- 
mitanae  urbis  iimitibus  fuit  iuclusa,  antequam  lo 
universum  orbem  propagaretur.  Sub  finem  mundi 
itidem  exiguus  erit  ccclesiae  coetus  Matth.  24,  v.  11: 
Multi  pseudoprophetae  surgent  et  sedueent  multos, 
Luc.  18,  V.  8:  Cum  yenerit  FHius  hominis^  num  ii^ 
veniet  fidem  in  terraf    2.  Petr.  2,   t.  1:   Erw^  m 
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vobis  mcLgUtri  mendcicesy  qui  introdueeni  sectcuper- 
ditionis;  v.  2:  et  inidti  aequentur  illorum  luxuriast 
i^axolov^aovaiv  avjfav  raig  (iatXyeiais ,  vq\,  ut  alii 
codd.  legunt  aTKoliiais^  exitialia  illorum  dogmata. 
2.  Quaecanque  nota  non  convenit  rei  alicui  soli,  ea 
non  est  genuina  et  propria  iilius  nota.  Ratio  itidem 
pendet  ex  definitione  proprii.  Atqui  amplitudo  non 
Gonvenit  soli  verae  ecclcsiae.  £rgo  non  estgenuina 
et  propria  ecclesiae  nota.  Assumtum  constat  ex 
historia  ecclesiae.  Cainica  ccclesia  ante  diluvium 
amplitudinc  ct  uumcro  profcssorum  superavit  veram 
ecclesiam  patriarcharum ;  baaliticae  idololatriae  de- 
fensorcs  et  approbatores  numcro  vicerunt  vere  fide- 
les,  Eliae  et  reliquorum  prophetarum  doctrinae  ad- 
haerentes;  sjnagoga  Judaica  incomparabiliter  fuit 
amplior  coetu  illorum,  qui  Christo  docenti  adhaere- 
baut;  Arianismus  caput  extollebat  supra  doctriuae 
catholicae  assertores.  Quid  de  Antichristi  doctrina 
et  regno  dicemus?  2.  Thess.  2,  v.  9:  Adventus  ejus 
est  aecuindum  opcrationem  Satanae  in  omnis  generis 
virtute  et  signis  et  prodigiis  mendaciis,  v.  10:  et  in 
omnis  generis  seductione  iniquitatis  in  illis,  qui  per- 
eunt^  eo  quod  dilectionem  veritatis  non  receperunt, 
ut  salxd  fierent ;  v.  11 :  iilco  mitiet  Ulis  Deus  MQysiay 
T^g  Tilavrig,  efficaciam  erroris,  sive  efficaces  erro- 
resj  ut  credant  mendacio,  Apoc.  13,  v.  8:  Admi- 
rata  esi  tota  terra  bestiam  ei  adoravcrunt  eam  om- 
nes ,  qui  inhahitabant  terram ,  quorum  nomina  non 
sunt  scripta  in  libro  vitae;  v.  14:  seducit  habitan- 
90.  tes  in  ierra  propter  signa^  quae  daJta  sunt  illi  facere. 
Apoc.  17 ,  V.  1 :  Meretrix  magna  scdet  super  aquas 
multas,  V.  2:  cum  qua  fornicati  sunt  reges  terrae 
et  inebriaii  sunif  qui  inhabitant  terram^  de  vino  pro- 
stitutionis  ejus;  v.  15:  aquae,  quas  vidisti,  ubi  me- 
retrix  sedet,  populi  sunt  et  gentes  et  linguae.  Apoc.  1 9, 
V.  2:  Mereirix  magna  corrupit  tcrram  in  prosti- 
tulione  sua.  £x  quo  manifeste  apparet,  falsum 
esse,  quod  Beilarminus  in  hoc  ipso  cap.  §.  Denique 
Bubjungit,  secias  haereticas  nunquam  totum  orbem 
aut  cerie  dimidiam  ejus  partem  occupasse,  Item, 
seciam  Muhamedis  cum  haeresibus  Nestorii  ct  Enty- 
chetiSy  quae  adhuc  vigent  in  oriente,  nunquam  ad 
occidentem  transiisse,  Atqui  oblitus  videtur  Aria- 
niflmi,  qui  tam  in  occideute  quam  oricnte  louge  late- 
que  fuit  dominatus.  Gothi  Italiam  vastantes  erant 
Ariani,  Theodoricus  de  Bema  in  occideutc  regnans 
erat  Arianus.  Quin  et  ipse  Liberius  pontifex  Ko- 
manuA  Arianismo  subscripsit.  Oblitus  videtur  regni 
Antichristiani ,  sub  quo  publica  rcligionis  sacra  ubi- 
vis  cessatura  alibi  fatetiur.  Muhamedismi  secta  am- 
plior  est,  quam  Christianorum  ecclesia  in  omnibus 
mundi  partibus;  Judaismus  in  occidentem  et  orieu- 
tem  se  effudit  etc.  3.  Cujus  contrarium  de  vera  eo- 
clesia  praedicatur,  illud  non  potest  csse  nota  eccle- 
siae.  Atqui  contrarium  amplitudinis  de  vera  eccle- 
sia  praedicatur.  Ergo  amplitudo  nou  potest  esse 
vcrae  ecclesiae  uota.  Assumtum  probo  £sa.  1 ,  v.  8 : 
Q^od  reliquum  est  de  filia  Sion ,  id  instar  tugurii 
est,  qualia  sunt  in  vineis,  ei  instar  iugurioli^  in  quo 
pernociawt  tn  cucumerariis  horiis^  ei  sicut  urbs  va- 


siata.  V.  9:  Nisi  DomintLs  exercUuum  reUquisset 
nobis  semen,  quasi  Sodoma  fuissemus  et  quasi  Go- 
morrha  similes  essemus.  c.  6,  v.  13:  Erit  sicut  ilex 
aut  quercuSj  quae  licet  projidant  folia  et  ramos, 
tamen  truncus  illis  manet.  Semen  aanctum  erit 
truncus  iUe.  Zephan.  3,  v.  12:  Derelinquam  in 
medio  tui  populum  pauperem  et  egenum,  et  spera* 
bunt  in  nomine  Domini.  Luc.  12,  v.  32:  Noli  timere^ 
pusille  grexj  quia  complacuit  Patri  vestro  dare 
vobis  regnum.  4.  Quod  ecclesiae  accidit  et  mutabi- 
liter  inest,  id  non  potest  esse  genuina  et  propria 
illius  nota.  Verae  enim  notae  sunt  inseparabiles  a 
vera  ecclesia^  scribit  Bellarminus  libr.  4.  de  eccles. 
c.  2.  §.  10.  Atqui  amplitudo  accidit  duntaxat  cccle- 
siae  et  mutabiliter  ei  inest,  vera  cnim  ccclesia  quan- 
doque  est  ampla,  quandoque  exigua.  Ambrosius 
lib.  4.  hexaem.  c.  8:  Ecclesia  sicut  luna  defecius 
habet  et  ortus  /requenies ,  sed  defectibus  suis  crevU 
ei  his  meruit  ampliari.  Ergo  amplitudo  non  est 
genuina  et  propria  ecclesiae  nota.  **  Ineptus  esses, 
si  lumen,  quod  radios  suos  non  diffunderet,  eo  quod 
inter  parietum  angustias  vi  contineretur,  contemne- 
res  aut  tenebris  ipsis  simile  diceres.  Talis  es,  qui 
sinceritatem  et  evangelii  lucem  a  plurimis  vi  et 
clausis  quodammodo  foribus  ejectam  ac  pauconim 
pectora  illustrantem  despicis.  **  5.  Pertinent  huc 
dicta  patrum.  Justinus  in  qq.  et  resp.  ad  orthod.  q.  1, 
ad  quaestionem,  Cur  orthodoxi  et  rectc  sentientes 
soli  Deo  grati  Graecis,  Judaeis  et  haereticis  omni" 
bus  non  modo  numero  non  pares,  sed  etiam  paucio- 
res  sintf  respondet:  Dictum  est  de  orthodoxorum 
paucitate  aliquandoj  multi  sunt  vocatiy  pauci  vero 
electi^  aliquando  quod  angusta  et  arcta  via,  quae 
du^ii  ad  vitam ,  et  pauci  sunt  qui  inveniunt  eam. 
TertuIUanus  de  pudicit  c.  1 :  Qucisi  non  /acilius  sii 
errare  cum  plwribus^  quando  veritcu  cum  paucis 
ametur.  Nazianzenus  serm.  de  se  ipso  contra  Arianos 
in  princ. :  Ubinam  iUi  suntj  qni  muUitutline  ecclcsiam 
definiunt  et  gregem  exiguum  aspemantury  of  T([i  nl^- 
O-ft  T^v  ixxXrjO^av  OQiCovus  xal  i6  PQa^v  ^ianivov- 
ifg  ro  TTotfiyiov;  qui  divinitatem  ntetiuntur  plcbem- 
que  appenduntj  qui  arcnam  in  pretio  habent  et  ipsa 
muniU  lumina  contumelia  a/ficiunty  qui  deniqve 
conchas  aggerunt  et  margaritas  contemnunt  etc?  Hi 
domos  habcnty  nos  inquilinum;  hi  templa,  nos  Deuin; 
idqite  praetcreay  quod  Dei  vivi  tempUi  simus,  victi- 
jnae  vivaCj  holocatista  spiritv^ia ;  hi  vulgus  habentf 
nos  angclos  ;  hi  temcritatem  et  audaciam,  nosfidem; 
hi  minasy  nos  preces  et  orationes;  hi  aurum  et  ar- 
gentum,  nos  repurgatam  fidei  doctrinam.  Basilius 
lib.  de  Spiritu  sancto  c.  30:  Docueruni  nos  et  pueri  ^^- ^T^' 
in  Babylonia^  etiamsi  nemo  sit^  qui  suffragetur^  ta- 
men  per  nos  ipsos ,  quod  ad  nos  pertinet ,  facere^ 
qui  sane  ex  media  ftamma  Deum  coUamlaverunt 
non  considerantes  muUitudinem  reprobantium  veri- 
tatemf  sed  se  ipsis  coiUenti,  cum  tres  essent.  Atha- 
nasius  in  discept.  adversus  eos,  qui  in  veritate  diju- 
dicauda  solius  judicio  multitudiuis  fcruntur  tom.  2. 
p.  247:  Non  audiemus  Dominum  dicentem:  MuUi 
sunt  vocatif  pauci  vero  electif  Ei  iterum:  Angusta 
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est  porta  et  airicta  via,  quae  ducU  ad  vitam^  et 
pauci  sunt ,    qui  inveniunt  eam  f     Quis  igitur  sana 
mente  praeditu^  non  malit  in  pauciorum  esse  numero 
per  angustam  ad  salutem  ingredientium,  quam  asso' 
ciari  multis  illis  per  latam  ad  interitum  ruentibus  f 
Chrysostomus   bomil.  40.  ad  popuL  Antioch. :  Quae- 
nam,  precor^  u>tilitas  esty  multum  esse  foenum  potius^ 
quam  paucos  lapides  esse  pretiosos  f  non  in  numeri 
multitudine,  sed  in  virtutis  prohitate  multitudo  con- 
sistit.    Elias  unus  eraf,  sed  totus  mundus  non  crat 
dignus,  qui  rependereiur  ipsi.    Vide  ibidem  plura, 
uti  etiam  bomil.  26.  praecedente.   Hieronymus  lib.  3. 
advers.  Pelagian   p.  310.  sub  nomine  Attici  ad  Cri- 
tobulum  Pelagian. :  Multitudo  sociorum  nequaqtiam 
te  catholicum,  sed  haereticum  esse  monstrahit.   Au- 
gustinus  in  Psalm.  39 :  Si  justus  es,  noli  numerare, 
sed  appende;  stateram  ajfer  aequam,  non  dolosam^ 
quia  justus   appellaius  es.     Videhunt  justi  et  time- 
hunty  dictum  est  de  te.     NoH  ergo  numerare  turbas 
hominum  incedenteSf  latas  vias,  implentes  crastinum 
arcumj  civitatis  natalem  clamando  celehrantes,  civi- 
tatem  ipsam  male  vivendo  turhantes.   Noli  ergo  illos 
eUtendere.    Multi  sunt,  et  quis  numeratf  pauci  au- 
iem  per  viam  angustam  incedunt.    Profer,   inquam, 
stateramy  appende,     Vide  contra  pauca  grana^  quan- 
tam  paleam  leves.    Vide  etiam  enarrat.    Psalm.  128. 
Arnobium   lib.    3.    advers.    gent.  p.  122:    Non  enim 
stare  sine  assertorihus  non  potest  religio  Christianay 
aut   eo  esse  comprohahitur  vera,   si  adstipulatores 
hahuerit    plurimos    et    auctoritatem    ah    hominihu^ 
sumserit.     Suis  illa  contenta  est  virihus  et  veritatis 
propriae  fundaminihus  nititury  nec  spoliatur  vi  sua, 
etiamsi  nullam    haheat  vindicem,    imo   si   linguae 
omnes  contra  faciant  contraque  nitantur  et  ad  fidem 
illius  ahrogandam  conscnsionis   unitae   animositate 
conspirent.    Cum  Constantinus  imperator  Arianus  ad 
Liberium  Athanasio  adhaerentem  diceret:  Quotapars 
tu  es  orhls  ferrarumf    respondit  ei  Liberius:   Non 
diminuitur    solitudine    mea  verhum   veritatiSy    nam 
olim  tres  solum  invcnti  sunt,  qui  edicio  resistercnt^ 
Theodoretus  lib.  2.  histor.  eccles.  c.  16.    **Caccilia- 
nus  apud  Aruobium  lib.   S.   contra  gentes    objicit, 
coeium  Christlanorum  esse  collectum  ex  vXtima  fece 
imperitorum  et  mulierum^  latehrosam   et  lucifugam 
nationem,  in  publico  mutam,  in  angulo  garrulam. 
Theodoretus  in  opusculis  Athanasii  nomine  editis  tom. 
2.  Eutychianos  notat  Tor?  nXrf>')ii  ^woVw  rov  Xoyov  irjv 
ta^vv  ttTtov^/joviagy  soli  multitudini  vim  rationis  ven- 
dicanteSf  objiciens,  immensum  semper  esse  veritatis 
rohur,     xuv    nctQ*     oXfyoig   tvQfaxrjiai ,    quantumvis 
apud   paucos   reperiatur.**      6.    Accedit    confessio 
ipsorum  adversariorum.     Nicolaus  T.  in  epistola  ad 
Michaelem     imperatorem:      Numerus   pusillus    non 
ohest,    uhi  ahundat  pietaSy   nec   multiplex  prodestf 
uhi    ahundat    impietas.      Nolite    ergo    gloriari   in 
multitudinCy   qnia  non  multitudOj   sed  causa  dam- 
nationem    vel    justificationem    adducit.      Francisc. 
Sonnius  episcopus  Antwerpensis  in  libr.  demonstrat. 
relig.   Christian.    tract.   8.  c.   3:     Quantum  ohsecro 
^nune  patet  per  orhem  hahitabUem  ecdesia  catko» 


licaf  vix  tres  tdnas  longum  comparatione  rjus  va- 
stitatisy  quam  possidet  synagoga  Satanae,  Francisc. 
Ribera  in  comment.  c.  13.  Apocalyps. :  Significat 
apostolus  his  verhis  (adoraverunt  hestiam  omnes 
qui  inhahitant  terram)  infinitam  muUitudinem  eo- 
rumy  qui  Antichristo  adhaerehunt.  Gregorius  de 
Valent.  in  anal.  de  eccles.  pag.  13.  agnoscit,  argu- 
mentum  a  multitudine  et  consensione  bominum 
ductum  non  esse  prorsus  ex  suo  genere  infaUihile. 
**Idem  in  anal.  pag.  134.  fatetur,  posse  veram 
Christi  ecclesiam  interdum  ad  paucos  rediffi.  pag. 
143.  Christi  ecclesiam  interdum  in  carcerilnu  et 
speluncis  quaerendam.**  Pistorius  in  cauBis  muta- 
tae  religionis  a  Marchione  Badensi  agnoscity  tempore 
grassantis  Arianismi  ecclesiam  tantum  professione  H 
et  conscientia  permansisse,  ac  majorem  Arianorum 
quam  recte  sentientium  multitudinem  fuisse,  Al- 
phonsus  Salmeronius  tom.  12.  comment.  in  evang. 
histor.  et  Acta  tr.  9.  super  verba  Actor.  1.  erat 
autem  turba  hominum  fere  centum  et  viginH  p.  46: 
Videsy  quam  parvo  numero  tunc  exststeret  ecclesiay 
quae  tamen  mox  in  omnes  mundi  partes  et  gentes 
propaganda  erat.  Veritas  enim  ecclesiae  Dei  w 
multitudine  non  consistit,  ut  primiiiva  docety  nee 
rursus  in  paucitaie,  in  qua  Donatistae  gloriahan' 
tur  contra  eam^  quae  Augustini  tempore  totum 
mundum  implehaty  nec  in  opihuSy  aut  pompa  et 
potentia  mundi;  sed  in  verho  Dei  et  veritate  do- 
ctrinae  a  Christo  acceptae  et  legitimis  ejus  sihi  tn- 
vicem  succedentihus  mini^tris ,  sive  tales  multi  sint, 
sive  pauci,  sive  opulenti,  sive  pauperes.  Haec  omnia 
Salmeron.  Bellarminus  ipse  scribit  lib.  4.  de  ec- 
cles.  c.  5.  §.  In  omni,  Christi  ecclesiam  fuisse  initio 
exiguum  aliqjuem  coetum,  unde  paulatim  aliis  aC' 
cedentibus  coeperit.  Et  postea,  initio  fuisse  muUo 
pauciores  Christianos,  quam  essent  Judaeiy  cum  se- 
paratio  facta  est.  Quodsi  ecclesia  Christi  fuit 
initio  exigua  et  pauciores  fuemnt  Christiani  quam 
Judaei,  utique  amplitudo  non  est  ecclesiae  nota. 
Ac  novissime  Becanus  in  disputatione  de  vocatione 
ministrorum  Viennae  anno  1616.  instituta  thes.  57: 
In  V.  T.  infiniti  prope  homines  adhaerebant 
falsis  prophetiSy  tamen  inde  non  poterat  eolligi^ 
vel  ipsos  a  Deo  missos,  vel  eorum  vcUicinia 
diviniius  fuisse  inspirata  (et  per  consequens, 
coetum  ab  illis  collectum  non  fuisse  yeram  eccle- 
siam.) 

182.   Quomodo  vero  probat  Bellarminus,  amplitu-Aif 
dinem  esse   ecclesiae   notam?     1.  Ecclesia  vere  ea-^ 
iholica    (inquit)    non   solum   dehet   amplecH   omnia^ 
tempora ,    sed  etiam   omnia  loca ,    omnes  nationeSf  tii 
omnium  hominum  genera,  sic  enim  expliccUj  quid  sit  ^ 
catholicum  esse ,    Vincentius  Lerinensis  in  suo  com-  '^ 
moniioriOj  uhi  dicity  eos  proprie  esse  catholicoSj  qui 
ienent  id,  quod  sempery  quod  uhiquef  quod  ab  omm" 
hus   crediium  esi.    **Jac.    Reihingius   mur.  Babjl 
fund.  11.  pag.  298:     Sunt  doctores  fidelibus  pauci- 
oreSy  illi  tamen  audiendi^  quorum  auditores  muUo 
plures    sunt.      MuUitudo    fidelium    meliores    nobit 
ostendit  doctores,**    Refipondemns:    1.  Si  cm^oli* 
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cum  illud  demum  agnoscendum,  quod  simpliciter  et 
absolute  loquendo  ab  omnibus  omnium  temporum 
et  locorum  bominibus  tenetur,  tum  nibil  erit  catbo- 
licum,  qiua  non  potest  inveniri  talis  omnium  bomi- 
num  in  una  aliqua  religione  consensus.  Agnoscit 
boc  ipse  BellarminuB,  ideo  basce  observationes  ad- 
dit,  ut  ecclesia  ait  catholicay  non  requirij  ut  sit  in 
omnibus  hominibus  totius  mundi,  sed  tantum  ut  in- 
notescat  omnihus  provinciis  et  in  omnibus  fructificet^ 
ita  ut  in  omnibus  provinciis  aliqui  sint  de  ecclesia. 
Item,  non  requirij  ut  hoc  fiat  simuly  ita  ut  uno 
tempore  in  omnibus  provinciis  necessario  esse  opor- 
teat  aliquos  fideles ,  satis  cnim  esse ,  si  fiat  succes- 
sive,  Ex  quo  id  scquitur  (inquit),  quod  si  una  sola 
provincia  retineret  veram  fidem  (nota  optime),  adhuc 
vere  et  proprie  dicer€tur  catholica^  dummodo  clare 
ostenderetur  j  eam  esse  unam  et  eandem  cum  illa^ 
quae  fuit  aliquo  tempore  vel  diversis  In  toto  mundo. 
Haec  Bellarminus,  quae  manifeste  ostendunt,  nequa- 
quam  requiri  ad  ecclesiae  catbolicismum ,  ut  quovis 
in  loco  ipso  actu  inveniatur,  atque  ut  omncs  natio- 
nes  et  provinciae  simul  et  uno  tempore  illi  accc- 
dant,  sed  ecclesiam  nihilominus  esse  et  manere 
ccttholicam ,  si  vel  una  provincia  veram  et  catholi- 
cam  fidem  retineat^  quod  ipsum  agnoecit  etiam 
Georg.  Scbererus  in  epit.  postill.  de  temp.  p.  175. 
Id  vero  probe  notare  jubemus,  ez  eo  enim  mani- 
festum  est,  amplitudinem  illam  non  ei  locorum  et 
proyinciarum  numero,  sed  ex  fide  catbolica  aesti- 
mandam  esse.  Vidit  boc  Becanus,  ideo  tract.  de 
ecclesia  quaest.  1.  concl.  4.  pag.  59.  Bellarmino 
aperte  contradicit  scribens:  Utrvmque  praedictum 
in  ScripturiSf  nempe  ecclesiam  Christi  et  diffun- 
n.  27S.  dendam  in  toto  orbe^  et  perpetuo  mansvram  in  toto 
orhe^  nec  imquam  consfringendam  ad  unam  aliquam 
partem  avt  nationem.  Hvnc  sensum  urget  Augu- 
stinvs  contra  Donatistas.  Et  pag.  73:  Nunquam 
futurum  estf  ut  ecclesia  sit  in  hac  vel  illa  parte^ 
sed  perpetuo  mansura  est  in  toto  orhe  usque  ad 
finem  mundt.  2.  Si  catbolicum  illud  dicendum,  quod 
plures  amplectuntur,  quod  major  pars  bominum  di- 
versis  locis  ac  temporibus  viventium  probat,  nuUa 
religio  magis  erit  catbolica  quam  Atbeismus,  Epi- 
cureismus,  Lucianismus  et  hominum  perditorum 
gastrolatria ,  catbolicissimae  erunt  falsae  de  Deo 
opiniones,  idololatria,  mendacia  etc.  baec  enim  om- 
nium  terrarum  et  nationum  orbem  pervagantur.  In 
hac  quoque  significatione  Muhamctistae  pro  catho- 
licis  sese  venditare  possent,  quia  Mubametismus 
provincias,  regiones  ac  regna  vastissima  in  oriente 
occupavit.  Matth.  7,  v.  13.  Luc.  13,  v.  24.  inquit 
Cbristus:  Coniendite  intrare  pcr  angustam  portam, 
quia  laia  est  porta  ct  sptiiiom  via,  quae  ahducit 
in  exitium^  et  multi  sunt,  qui  ingrediuntur  per 
illam;  conira  vcro  angusta  porta  est  ct  arcta  via^ 
quae  ad  vitam  dacit  et  pauci  siinty  qui  inveniunt 
illam.  Ergo  si  ex  sola  amplitudine  et  numero  ju- 
dicandum ,  via  ad  interitura  magis  catholica ,  et  qui 
eam  ingrediuntur ,  magis  catholici  erunt  dicendi. 
Paganl  tempore  apostolorum  vere  poterant  gloriari. 


quod  teneant  id,  quod  a  pluribns  omnium  locorum 
et  temporum  bominibus  fuerit  creditum,  ergone  ilK 
diceudi  fuisscnt  Catbolici?  3.  Ex  quo  liquidissime 
apparet,  Vincentii  Lerinensis  definitionem  esse  boc 
modo  intelligendam.  Catholicum  est^  qnod  semper^ 
quod  uhique^  quod  ab  omnihus  tenetur^  scilicet  recte 
sentientibus ,  Scripturam  sequentibus  et  verae  fidei 
adbaerentibus.  Si  ex  sola  et  nuda  hominum  mul- 
titudine  ecclesia  catholica  esset  aestimanda,  conse- 
quens  foret,  eam  non  sempcr  esse  catholicam,  quia 
ad  ingcntem  paucitatem  aliqiiando  contrahitur.  Scd 
ecclesia  semper  est  et  manet  catholicn  etiam  tnm 
temporis,  quando  multitudine  adhaerentium  a  syna- 
goga  Satanae  superatur.  Mansit  catholica  tcmpore 
cataclysmi,  cum  tamen  propemodum  parietibus 
privatae  domus  Noabi  clauderetur;  mansit  catbolioa 
sub  patriarchis,  cum  idololatria  gentilis  longe  late- 
que  grassaretur;  mansit  catbolica,  cum  intra  Palae- 
stinae  fines  coarctaretur ;  mansit  catholica  sub 
Elia,  qui  conqucrebatur ,  se  solum  esse  ex  veris 
Dei  cultoribus  relictum  superstitem;  mansit  catbo- 
lica  tempore  nati  Cbristi,  ubi  fideles  erant  admodum 
rari;  mansit  catholica  tempore  invalescentis  Aria- 
nismi,  quando  longe  plures  u^ioovniov  repudiabant 
quam  acceptabant.  Dicitur  ergo  catbolica,  quia 
doctiina  et  fides,  quam  amplectitur  ac  profitetur, 
est  catbolica,  quippe  unanimi  propbetarum  et  apo- 
stolorum  consensu  comprobata,  quicunque  coetos 
consensum  illum  tuetur,  est  vere  catbolicus.  In- 
terim  non  negamus  discrimen  illud  inter  ecclesiam 
V.  et  N.  T.  quod  ad  illam  pertinuerint  ordinarie 
Israelitae,  ceteris  gentibus  a  republica  Israelis  et 
testamentis  promissionum  abalienatis,  praeter  paucos, 
qui  cnm  populo  Israelitico  se  conjungebant ;  baec 
vero  sine  discrimine  ex  Judaeis  pariter  et  gentibus 
colligitur,  et  omnes  omnium  locorum  ac  temporum 
fideles  complectitur ,  in  qua  significatione  non  am 
plius  babetur  respectus  ad  intemum  fidei  et  doctri- 
nae  catbolicismum ,  qui  et  V.  et  N.  T.  ccclesiae 
communis  est,  per  quem  utraque  ecclesia  a  sectis 
baereticorum  et  coetibus  infidelium  distinguitur,  sed 
ad  extemum  locornm  et  tempomm  catbolicismum, 
qui  ecclesiae  N.  T.  proprius  est,  per  quem  ab  eccle- 
sia  V.  T.  distinguitur.  4.  Juxta  Lerinensis  defini- 
tionem  dogmata  Romanae  ecclesiae  non  possunt 
dici  catbolica,  cum  nec  ab  omnibus  ^  ncc  ubique, 
nee  semper  fuerint  credita,  uti  postea  latius  osten- 
demns. 

183.  2.  Producit  Bellarminus  vaticinia  V.  T. 
quihus  propagatio  ecclesiae  in  omnes  gentes  p^ 
universalem  exmngelii  praedicationem  fuit  proedicta. 
Psalm.  2,  V.  8.  Deu^  Pater  ad  Filium  suum  Chri- 
stum  dicit:  Postula  a  me^  et  dabo  tihi  gentes  he- 
reditatem  tuam  et  possessionem  tuam  ierminos  ter- 
rae.  Psalm.  72,  v.  8.  De  rcgno  Chrisii  praedictum: 
dominabitur  a  mari  vsque  ad  mare  et  a  flumtne 
usque  ad  terminos  orbis  ierrarum.  Hisce  vaticinils 
annectit  dictum  Cbristi  Luc.  24,  v.  47.  et  Actor.  1, 
V.  8.  ubi  praedicit,  evangelium  esse  praedicandum 
in  omnes  gentes  initio  facto  ah  Hierusalem.    Re* 
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spondemua:  hujusmodi  vaticinia  in  prophetis  exstant 
longe  plurima,  sed  ex  illis  neutiquam  evinci  potest, 
amplitudinem  esse  propriam  et  perpetuam  ecclesiae 
notam,  1.  quia  haec  vaticinia  eo  potissimum  ten- 
dunt,  quod  ccclesia  N.  T.  non  amplius  angustis 
Judaeae  limitibus  futura  sit  inclusa,  sed  per  totum 
terrarum  orbem  propaganda.  Id  vero  nemo  no- 
strum  negat,  sed  discrimen  illud  inter  ecclesiam 
y.  et  N.  T.  libenter  agnoscimus.  2.  Quia  haec  vati- 
ciuia  describunt  statum  ecclesiae  N.  T.  non  qualis 
perpetuo  futurus  sit,  sed  qualis  tempore  apostolo- 
lorum  sit  futurus,  quod  scilicet  per  evangelii  prac- 
dicationem  omnes  gentes  ad  regnum  Christi  et  ec- 
cLesiae  consortium  sint  vocandae.  Illa  vocatio  et 
illo  accui*sus  gentium  ad  regnum  Christi  tempore 
apostolorum  sunt  completa,  quando  in  omnem  ier- 
ram  cxivit  sonus  eorum  Psalm.  19,  v.  5.  Rom.  10, 
V.  18.  et  praedicatum  est  evangelium  omni  creatu- 
rac  Marc.  16,  v.  15.  et  fructificavit  in  universo 
mutido  Col.  1,  V.  6.  Nequaquam  vero  ex  eo  inferri 
potest,  quod  semper  et  omnibus  temporibus  atque 
aetatibus  ecclesia  ipso  actu  omnibus  toto  orbe  gen- 
tibus  et  populis  constare  dcbeat,  proinde  ctiam  ez 
eo  inferri  nequit,  amplitudinem  esse  perpetuam  et 
propriam  ccclesiae  notam.  3.  Ad  complementum 
illorum  vaticiniorum  non  requiritur,  ut  omnes  gen- 
tes  cvangclium  amplectantur,  sed  sufficit,  si  aliquac 
gentes  illud  recipiant;  nec  requiritur,  ut  uno  tem- 
pore  in  omnibus  nationibus  et  proviuciis  praedice- 
tur  evangelium,  sed  sufficit,  si  praedicatio  illa 
evangelii  et  propagatio  ecclesiae  fiat  successive, 
unde  recte  Bellarminus  hoc  loco  scribit,  ut  ecclesia 
sit  catholica,  non  requiri,  ut  simul  et  uno  tempore 
in  omnibtu  provinciis  sint  aliqui  de  eccleaiay  sed 
sufficere^  si  id  fiat  svtccessive,  Ex  quo  rcctissime 
infert,  si  una  aliqua  sola  provincia  reiineret  fidem, 
adhuc  vere  et  propric  dici  ecclesiam  caHiolicam, 
dummodo  clarc  ostendatury  eam  esse  unam  et  ean- 
dem  cum  illa,  quae  fuit  aliquo  temporc  vel  diversis 
in  ioto  mundo,  Quod  si  hacc  vera  sunt,  ut  sunt 
verissima,  non  amplitudo,  sed  vera  et  catholica 
fides  erit  propria  et  immediata  causa,  propter  quam 
ecclesia  dicatur  catliolica,  ac  proinde  non  amplitudo, 
sed  fides  erit  catholicae  ecclesiao  uota.  4.  Quem- 
admodum  Spiritus  sanctus  pracdixit,  tempore  apo- 
stolorum  et  seculis  illi  proximis  ecclesiam  N.  T. 
fore  amplissimam  et  florentissimam ;  ita  quoque 
idem  Spiritus  sanctus  praedixit,  tempore  regnantis 
Antichristi  ecclesiam  fugituram  in  solitudinem, 
Apoc.  12,  V.  6.  ac  fore  pacne  universalem  quandam 
a  vera  fide  apostasian,  Matth.  24,  v.  11.  2.  Thess. 
2,  V.  9.  Apoc.  13,  V.  8.  etc  Quomodo  igitur  ampli- 
tudo  potest  statui  vera  et  propria  ecclesiae  nota, 
cum  non  sit  illi  perpetua?  5.  Amplitudo  ecclesiae 
Christianae  in  N.  T.  pendet  ab  universali  praedi- 
catione  evangelii  in  omnes  gentes,  ideo  enim  et 
inde  ecclesia  N.  T.  est  amplissima,  quia  non  amplius 
uni  loco  exercitium  cultus  divini  est  alligatum, 
sicut  in  T.  V.  sed  per  evangelium  omnes  gentes 
ad  coQsortium  iUius  vocantur.     Quodsi  evangelium 


est  illud  ipsum,  quod  ecclesiam  facit  amplam,  uii- 
que  magis  est  uota  ecclesiae  quam  amplitudo. 
Evangelium  est  spirituale  illud  et  incorruptibile 
semen,  ex  quo  diversis  in  locis  generatur  ecclesia. 
Ergo  evangelium  est  causa,  ut  ecclesia  sit  et  ut 
ampla  sit,  proinde  etiam  est  nota  propria  ac  scien- 
tifica.  Amplitudo  est  duntaxat  accidens  quoddam  ec- 
clesiae,  non  quidem  proprium  et  perpetuum,  sed  mu- 
tabile  et  separabilc,  proinde  etiam  non  est  propria 
et  perpetua  nota. 

184.  Membrum  secundum,  Sitne  Romana  eccle-  ^"  ^^' 
sia  amplissima?  Fatemur,  ccclesiam  Romanam  mul-  vcciesia 
tas  occupasse  regiones  et  provincias  ac  essc  satis  uiMSta 
amplam ;  interim  tamen  non  ea  gaudet  amplitudiue,  ^i-  ^ 
propter  quam  esse  ac  dici  mcreatur  vere  ac  proprie 
catholica.      Destituitur    enim    fide   catholica,    quae 

est  intcrna  causa  ct  quasi  anima  ecclesiae  cathpli- 
cae,  absque  qua  externus  locorum  catholicismus 
nullius  est  momenti.  Lerinensis  definit,  catholicum 
id  esse,  quod  ab  omnibus,  quod  ubique,  quod  scmper 
creditum  est,  subintellige  secundum  normam  et  re- 
gulam  verbi,  secundum  catholicura  vere  fidelium  cou- 
sensum,  secundum  catholicas  divinae  veritatis  tabu- 
las,  quam  limitationcm  uecessario  addendam  superius 
ostendimus.  Atqui  dogmata  illa  Romauae  ecclcsiae, 
quac  a  nobis  repudiantur,  non  congruunt  ad  nor- 
mam  verbi,  uon  gaudent  cathoiico  vere  fidelium 
conscnsu,  non  continentur  in  catholicis  scripturis 
prophetarum  ct  apostolorum  doctrinam  explicantibus. 
Ergo  etiam  uon  sunt  catholica,  et  per  consequens 
ecclesia  Romana  hodiema,  quac  illa  amplectitur, 
hactenus  et  hoc  respectu  non  est  catholica.  Prima- 
tus  papae,  qualem  quidem  sibi  hodie  arrogat,  num 
ab  omnibus,  num  ubique,  num  semper  in  ecclesia 
Christiaua  fuit  receptus?  Invocatio  sanctorum,  in- 
dulgentiae,  communio  sub  una  specie,  merita  ope- 
rum  etc.  num  ab  omnibus  Christianis  ubique  et 
semper  fuerunt  recepta?  Ncminem  arbitror  fore  tam 
effroutem  et  audacem,  qui  affirmare  velit,  ac  si  affir- 
mare  conetur,  unde  demonstrabit?  Desinant  igitur 
Pontificii  gloriari  de  amplitudine  locali,  antequam 
doctrinae  suae  veritatem  ex  tabulis  Scripturarum  sa- 
ci*arum  catholicam  fidem  unice  contiueutibus  demon- 
strent,  cum  localis  amplitudo  fidei  catholicismo  de- 
stituta  non  solum  falsac  haereticorum  ecclcsiae,  sed 
etiam  coetibus  profauis,  qui  plane  extra  ecclesiam 
constituti  sunt,  convenire  possit.  Malum  quo  pejus, 
eo  scrpit  laiiv^  ^  et  virus  suuin  dijfundit  longiuSj  ut 
pestis  per  aera,  gangraena  per  corpuSy  cui  malo 
haeresis  recte  comparatur  2.  Tim.  2,  v.  17.  c*  3, 
V.  13.    Euseb.  lib.  1.  hist.  cccl.  c.  1. 

185.  Sed  practerquam  quod  fidei  catholicismo  o«  io«» 
Romana  ecclesia  destituitur,  ne  quidem  de  locali  dine  b« 
amplitudine  habct,  quod  nimiopere  glorietur.  Definit  ™*°J*i, 
Bellarminus  ccclesiam  Romanam  ex  dominio  pontifi- 

cis  Romaiii,  ita  ut  iidem  termini  ac  fines  sint  eccle- 
siae  Romanae  et  dominationis  Pontificiae.  Ecclesia 
(scribit  lib.  3.  de  eccles.  c.  2.  §.  Nostra)  cst  coetus 
hominum  ejusdem  Christianae  fidei  pro/essione  et 
eorundem    sacramentorum    communione    colligaJtm 
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9ub  regimtne  legitimorum  pastorum  ae  praecipue 
unius  Christi  in  terris  vicarii  Romani  pontificis. 
CanisiuB  .in  catechesi  eodem  fere  modo  definit,  diserte 
enim  addit  in  definitionei  ecclesiam  sub  uno  Christi 
in  ierris  vices  gerente  pontifice  liomano  regi  et  in 
unitate  conservari,  Papa  in  decretis  etiam  eo  pro- 
greditar,  ut  statuatj  omnem  creaturam  de  necessitate 
salutis  sibi  suhesse.  Dubitari  igitur  nequit,  particulam 
illam  definitionis  sub  regimine  pontificis  Romani  csse 
Romanae  ecclcsiae  essentialem  ac  necessariam,  ita 
ut  quicunque  Christiani  non  agnoscunt  Romani  pon- 
tificis  imperium,  non  sint  pro  membris  ecclesiae 
Romanae  agnoscendi.  Jam  vero  quatuor  classes 
ecclesiarum  Christianormn  dari  possunt,  quae  Ro- 
mani  pontificis  imperium  non  agnoscunt,  ac  proinde 
ecclesiae  Romanae  vel  filiae  vel  membra  statui  ne- 
queunt,  quarum  amplitudineib  Romana  ccclesia  non 
adaequat.  Primam  classem  constituimt  ecclesiae,  quae 
de  papa  nihil  audivere,  vel  si  audivere,  homo  tamen 
an  monstrum  sit,  parum  pensi  habent  Ad  hanc 
classem  pertinent  ecclesiae  complures  in  Asia,  in 
Cilicia,  Armenia,  Palaestina,  Tartaria  et  insulis  orien- 
talibus  y  Persia  etc.  de  quibus  Paulus  Ycnctus, 
Aloisus,  Cadamastcr  et  cx  illis  Philipp.  Marnixius 
iu  discrim.  falso  dictae  cathol.  et  evangel.  relig. 
parte  3.  c.  tl.  Hujus  generis  ecclesias  etiam  inve- 
nics  in  Taurica  Chersonensi,  in  Africa,  in  Aegypto, 
in  Aethiopia  etc.  de  quibus  Franciscus  Alvarezius, 
Damianus  a  Goes,  Paulus  Jovius  et  ex  illis  Chy- 
traeus  in  orat.  de  eccles.  firaec.  Neander  de  relig. 
Tartar.    Dresserus  in  orat.   de  statu  ecclesiarum  in 

t76k  Aethiop.  etc.  Alteram  classem  constituunt  ecclesiae, 
quae  pontifici  Romano  ejusque  tyrannidi  fortiter 
restitere.  Ad  hanc  classem  pcrtinent  ecclesiae  Grae- 
cae,  partim  in  Asia,  partim  in  Africa  sitae,  de 
quibus  Chytraeus  in  orat.  dict  tom.  5.  doctr.  Jesuit. 
resp.  ad  crimin.  Possev.  Tertiam  classem  consti- 
tuunt  ecclesiac,  quae  papali  tyrannide  pressae  adduci 
tamen  non  potuerunt,  ut  jugo  ejus  se  submitterent 
et  papales  crrores  approbarcnt  Ad  hauc  classem 
pertinent  Waldenses  in  Gallia,  Anglia,  Germania, 
Polonia  olim  commorantcs^  dc  quibus  dictum  fuit 
superius.  Quartam  classem  constituunt  ccclesiae, 
quae  su{)criori  seculo  jugum  Pontificiac  tyrannidis 
excuBserunt,  de  quarum  amplitudine  postea  di- 
cetur. 

186.    Ceterum  ut  liquidissime  appareat,  quid  sta- 
tueudum  de  gloriatione  illa  .amplitudinis,  quae  Pon- 

•.  tificiis  perpetuo  in  ore  et  simplicium  oculos  maxime 
perstringit,  age  consideremus,  quam  late  liodic  pateat 

Qg.  Christianismus  et  quantum  illius  occupavcrit  papis- 
mus.  Quis  in  Germania  et  propiuquioribus  regnis 
ac  provinciis,  puta  Gallia,  Hungaria,  Polonia,  Bohe- 
mia,  Dania,  Svecia,  Norvegia,  Scotia  ct  Anglia  sit 
ecclesiae  status,  cuivis  notum  cst,  nimirum  animam 
in  illis  agit  Poutificia  religio  et  invalescente  evan- 
gelii  ignc  subinde  magis  ac  magis  scoriae  illius  ex- 
turbantur.  Italiam  et  Hispaniam  penc  universam 
adhuc  obtinet,  sed  in  illis  ctiam  verae  fidei  confes- 
soreB  inveniri  testatur  inquisitio  Hispanica  et  rogi 


iae 


martyrum  quotidie  fumantcs,  qua  de  re  postea  plu- 
ribus.  Exspatiabimur  igitur  ad  remotiora  loca,  secuti 
praceuntem  Dn.  D.  Philippum  Nicolai  qui  lib.  1. 
de  regn.  Christi  c.  1.  late  hac  de  re  disputat,  quo- 
rum  summam  ipsius  verbis  breviter  complectemur. 
In  regionibus  septentrionalibus  rcmotioribus  supra 
Scotiam  occurrunt  Orcades  insidae^  quae  a  Gothis 
inhabitantur,  quarum  maxima  hodie  Mainlandia  di- 
citur,  ubi  ccclcsia  cathedralis  et  sedes  cpiscopalis 
in  Kirkwall  oppidulo,  cui  reliquarum  insularum  ec- 
clesiae  a  papatu  repurgatae  subjiciuntur.  Ulterior 
est  Schetlandiay  veteribus  Thule  dicta,  suo  quoque 
gaudens  cpiscopatu,  quemadmodum  et  Farensis  in- 
sula  in  septentrionem  magis  porrecta,  in  qua  Orca- 
dum  dynasta  Christianus  habitat.  Islantlia  propius 
Arcto  subjecta  incolas  habet  Christianos,  quam  de- 
scribens  Olaus  Magnus  cathedralium  ejus  ecclesia- 
rum  Schaltialdcnsis ,  Holensis  ,*  Bergensis ,  Cakerfie- 
rensis  etc.  mentionem  facit.  Testatur  autem  Chy- 
traeus  in  chronico  Saxoniae,  Islandos  ccclesiarum 
ministros  et  episcopos  ex  academia  Hafniensi  in 
Dania  accipere  ac  regem  Dam'ae  Friedericum  III. 
occlesiis  Islandicis  episcopum  Luthcranum  praefe- 
cisse  ac  sancta  Biblia  in  linguam  Islandicam  trans- 
fundi  curasse  extremisque  terrarum  oris  polo  arctoo 
vicinis  orthodoxos  verbi  praecones  una  cum  Biblio- 
rum  translatis  codicibus  immisisse.  Gronlandia 
Islandis  remotior  itidem  Christianae  religioni  obtem- 
perat  Olao  Magno  teste.  Supra  Sveciam  est  Lapo- 
nia,  peninsula  capacissima,  quam  Lapones  sive 
Pilappii  idololatrae  gentiles  incolunt,  sed  quibus 
opera  archiepiscopi  Upsaliensis  lux  evangelii  afi^ul- 
gerc  coepit.  Suedorum  regnum  orientem  vcrsus 
Moscovitae  excipiunt  imperio  spatioso  et  per  qua- 
tuor  mundi  plagas  longe  lateque  extenso,  qui  Scri- 
pturam  habent  in  vemaculum  sermonem  conver- 
sam  teste  Paulo  Oderbomio  et  in  fidei  articulis  cum 
Graecis  ecclesiis  consentiunt.  In  hoc  regno  Mosco- 
vitico  in  ripa  fiuminis  Mosqui  cst  oppidum  Neleuki, 
quod  conccssione  imperatoris  Moscovitici  iuhabitatur 
a  multis  Germanis,  qui  teste  Oderbomio  pastorem 
habent  evangelicum.  Sigismundus  ab  Hcrberstein 
in  lib.  de  reb.  Moscoviticis  scribit,  nulli  hominum 
infensiorem  esse  Moscum  quam  Romano  pontifici^ 
qucm  non  nisi  doctoris  titulo  dignetur,  Item  prin- 
cipem  Moscoviae,  cum  audiendi  sunt  Romanae  fidei 
oratores,  pelvim  cum  duobus  gutturniis  adjuncto  im- 
positoque  mantili  apud  se  habere,  ut  continuo  porre- 
ctam  manum  oratori,  quem  pro  immundo  ct  impuro 
homine  propter  Romanam  fidem  habet,  abluere  pos- 
sit.  Cum  magno  Moscoviae  duci  Johanni  Basilidi 
Possevinus  Jesuita  persuadere  vellet,  ut  abjecta  xi.  277. 
Graecoram  fide  pontifices  Romanos  coleret,  Moscus 
(referente  ipsomct  Possevino  in  sua  Moscovia)  in 
magno  procemm  consessu  respondit,  se  non  in  Orae- 
cos^  sed  Christum  crcdere.  Omncs  apostolos  evan' 
gelium  praedicasse ,  sed  ntUlum  ex  illis  alio  fuisse 
majorem.  Petrum  et  alios  pontifices  sanctos  se 
agnoscere;  at  vero  qui  eos  secuti  sunty  quia  im- 
prohe  vixerunt^  quonam  modo  Petro  succedere  aut 
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eadem  cvm  Petro  auctoritate  in  Petri  aede  residere 
pofuerintj    non  vfdere.     Ad  haec  cum   Possevinns 
dnrius  aliquanto  reBpondisset)  Moscus  iratus:  Scias, 
inquit,  Romanae  fidei  septuaginta  fides  inesse;  pon- 
tificem  vero    Romanvm  pastorem  non  esae,   utpote 
gui  harbam  radit ,   crucem  Christi  pedihus  apponit^ 
in   sella  se  gcstari  et  tanquam  deum  adorari  sinit. 
Et  cum  haec  quoque  Possevinus  liberius  ac  pertina- 
citer  defenderet,  Moscus  excandescens  dizit:   Num 
fuere  in  foro  rustieiy   qyi  te  docuerunt,  ut  mecum 
aeque    ac    cum    rustico    loquererisf    Moscovitarum 
regno  contigui  sunt  Circassi  Astracanorum  et  Eu- 
xini  maris  accolae,  qui  Christianismum  et  ipsi  profi- 
tentur  ac  Graecis   ritibus  utuntur.    A  finibus  regni 
Moscovitici  versus  orientem  Tartaria  Magna  aperi- 
tur,  quae  Muhametismum  amplcctitur,  sed  GuilielmuB 
Postellus  testatur,  etiamnum  in  ea  superesse  Chri- 
stianos,    et  quidem  plures,   quam  in  Europa  nostra 
reperiantur.    In  orientalibus   locis  primum  occurrit 
Turcarum  imperium  latissimnm,  quod  quamvis  Mu- 
hametismum  amplectatur,  tamen  Christianae  profes- 
sionis  hominibus  Graecis,  Latinis,  Armeniis,  Jacobitis, 
Nestorianis,  Cadurcis,  Suriam'8,  Maronitis;  Aethiopicis 
aliisque  aliorum  rituum  ita  abundat  et  permiscetur,  ut 
constans   fama  sit,    si  numero  hominum  certandnm 
fuerit,  Muhameticolas  a  Christianis  superatos  iri  et 
tribus  Christianis  vix  unum  opponi  posse  Musulma- 
num.    Quae  vero  sit  Graecorum  religio,  expositum 
est  superius.  §.  179.  Anno  1550.  Truberus  Camiolanus 
anspiciis  ducis  Wirtenbergici  quosdam  libros  Scri- 
pturae  sacrae,  item  Augustanam  confessionem  et  po- 
stillam  Lutheri  in  sermonem  Henetum,  qui  in  Turca- 
nim  regnis  frequentissimus  est,  transtulit,  ut  lux  do- 
ctrinae   evangelicae   etiam   in   orientem  radios  suos 
spargeret.    Gerlachius   etiam,   cum    Constantinopoli 
versaretur,  occasione  familiaris  cum  patriareha  con- 
Buetudinis  non  aspemanda  purioris  doctrinae  semina 
inter  Graecos  reliquit.    Eodem  etiam  tempore  Baro 
Ungnadius    principi    Georgianorum    exemplar   Au- 
•gustanae   confessionis  Graecum  tradidit,   quod  ipsc 
in  sermomem  Ihcricnm  conversum  in  patriam  secum 
transtulit,   ut   hac  ratione  Christianis  episcopis  per 
Iberiam  et  Albaniam  ad  mare  Caspium  usque  puri- 
tas    evangelii    innotescere  coeperit.     Georgianis  ad 
meridiem  vicini  sunt  Armeniiy  qui  Graecamm  eccle- 
siaram  confessionem  et  ritus  amplectuntur,  sed  pon- 
tificis  Komani  hicrarchiam  repudiant.    Cum  Grego- 
rius  XTII.    anno  1582.  novum  calendarium  missa  le- 
gatione  illis  obtmdere  et  jugum  Pontificium  illis  im- 
ponere  conaretur,  Armenii  consilio  cum  orientalibus 
patriarchis  communicato  per  litcras  illi  respondenmt, 
se  non  exsistere  ainc  capite,  siquidem  inde  a  Con- 
stantino  Magno    et   regis    Tiridatae   temporibiis   in 
hunc  usque  diem  Catholicum  semper  archiepiscopym 
habuerint ,   neque  in  vetere  ipsorum  calendario  cul- 
pari  quid  posse  etc.    quibus  literis  nomina  sua  ad- 
didemnt   patriarcha  Constantinopolitanus  Jeremias. 
Sylvester  Alexandrinus,  Joachimus  Antiochenus  et 
primae  Justinianae  Archidarum  Gabriel.     In  Persia 
Turcamm  imperio  vicina  licet  Muhametismo  addi- 


cta,    tamen   Christianae   religioni    locns    coDceditnr 
occasione  foederis  interPersaa  et  Aethiopesan.  1562. 
percussi.     India   Persis  vicina  abundat  ChriBticoIis 
Thomae  apostolo  religionem  suam  acceptam  feren- 
tibus,  sed  a  pontificis  Romani  dominatione  abhorren- 
tibus,  etenim  cum  anno  1567.  in  urbe  IndiammCo- 
cimo  non   procul  a  Calecutio  dissito  Armenius  qui- 
dam   episcopus  Christicolas  Thomanos  a  novis  Pon- 
tificiae  religionis   mercibus  studiose  dehortaretur  et 
dehortanti  Melchior  Camerius  Jesuita  Niceni  episco- 
patus  larva  superbiens  resisteret,  Indi  faventes  Ar- 
menio  Jesuitam  sagittis  petivemnt ,    eun>que   plane  ^  ^ 
necassent,  nisi  in  fugam  se  conjecisset.    Indis  orien- 
tem  versus  contigua  est  Sinarum  regio,  quam  Chi' 
nam  incolae  vocant,   in  qua  per  Jesuitas  snperiori 
seculo  doctrinae  Christianae  semina  sparsa,   de  qua 
conversione  quid  statuendum  sit,  dicetur  postea.    In 
occidentalibus    regionibus   occurrit  Arahia^   olim  in 
petraeam,  desertam  et  felicem  divisa,  quae  Muhame- 
ticis    superstitionibus    repleta   quidem    est,    interim 
tamen  in  maritimis  oris  Hispanicum  regimen  et  una 
cum  illo  etiam  Christianae  fidei  professionem  admit- 
tit.    Arabiae  adjacet  Zacotora  insula,  cujns  incolae 
sunt  Christiani    religionem    suam  Thomae  apostolo 
acccptam  ferentes.    Arabiam  ab  occasu  claudit  Pa- 
laeMina  sive  vetus  Judaea^  quae  non  obstante  Muha- 
mcticolarum  ferocia   a  nonnullis  Christianis  inhabi- 
tatur,  unde  in  Hierosoljma  urbe  1 0  templa  Christia- 
nomm    numerantur.     Ecdesiis  in  Syria  praeest  pa- 
triarcha  Antiochenus,  qui  cum  Constantinopolitano 
et  Alexandrino  patriarchis  fratemam  amicitiam  colit, 
sed  a  pontifice  Romano  alienus  est.     Cyprus  insula 
antequam  a  Turca  anno    1572.    Venetis  eriperetnr, 
tota  fiiit  religioni  Christianae  obstricta,  hodie  vero 
Muhametismo  in  ea  dominante  incolae  servitntis  jugo 
pressi  religionem  Christianam  more  alioram  Christi- 
colarum  sub  Turcis  degentium  non  nisi  in  rarioribus 
conventibus    profitentur.    Refert   Manlius,    in   locis 
communibus    fuisse    in    insula   illa,    qui    doctrinam 
evangclii    sinceram   et   incorraptam   amplecterentur, 
cum  ab  eradito  quodam  ejns  regionis  monacho  sibi 
familiariter  noto  multi  nostratium  theologoram  libri 
in  Cjpriam  linguam  fuerint  translati.    Tn  meridionali 
plaga  occurrit  Africa,  Aegyptum,  Libjam,  Cyrenem, 
Africam   minorem,   Numidiam  et  Mauritaniam  com- 
plexa,  cujus  interiora  longe  lateque  Prete  Johanne 
vel  Pretiosus  Johannes  possidet.    Aegyptus  abundat 
Christianis   Jacobitis,    qui   ab  apostolo  Matthaeo  se 
fidcm  Cbristi    accepisse  gloriantur.     Nicolaus  Hem- 
mingius    in    catechesi    ritum    missae    in    Aegypto 
apud   Christianos    usitatae    describens    ex   relatione 
Thessalonicensis  cujusdam  Deraetrii  memorat,  prae- 
raitti   in   liturgiis  preces   et  cantilenas  ad  sanctam 
Trinitatem,    quibus  primum  lectio   ex  scriptis  apo- 
stolicis  Graeco-Arabica,  deinde  alia  evangelii  sub- 
jungatur;    postea  concione  absoluta  coenam  Domi- 
nicam    tnm    laicis   quam    sacerdotibus   sub  utraque 
specie    communicari     et    gratiarum    actione    finiri. 
Supra   Aegyptum   panditur   ingens  illud  Christiani 
Aethiopum  monarchae  Pretiosi  Johannis  imperium^ 
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qui  TvgoiiB  plus  mmus  qoadraginta  domiuari  dicitur.  |  naei  erat  9par$a  per  totum  orbem^  id  eH  per  amnes  eeou- 
Gloriantur,  se  prima  Christianae  religioniB  rudimenta  ,  provinctae  tunc  cognitas,  id  qitod  ipse  refert  lib.  1,  ^l^^^ 
accepisse    ab   eunucho  Candacis  reginae  praefecto,  |  c.  3,    Idem  postea  de  suo  tempore  refert  Tertulli- 


qui  a  Philippo  baptizatus  et  de  Christo  edoctus  in 
Aethiopiam  reversus  regiuam  et  magnam  familiae 
regiae  populique  partem  baptizarit,  ac  subsecutum 
esse  doctorem  quendam  nomine  Lycaonem,  qui  a 
Philippo  missus  omnem  apud  illos  Christianae  reli- 
gionis  cultum  ordinarit.  Confessionem  illorum  Franc. 
Alyarezius  late  describit.  Scripturam  V.  et  N.  T. 
amplectuntur ,  symbolum  apostolicum  recipiunt,  sa- 


anua  lib,  contra  Judaeos  c.  3.  idem  poatea  Cypri- 
anue  lib,  de  unit.  eccL  idem  postea  Aihanasius  lib. 
de  human.  verbi^  idem  postea  Chrysostomus  et  Hie- 
ronymus  in  c,  24,  Matlh.  et  Augustinus  epist.  78, 
et  80.  ad  Hesych.  etc.  Tempore  Crregorii  et  Bern- 
hardi  Romana  ecclesia  fuit  amplissima  etc.  Re- 
spondemus:  1.  nostra  ecclesia  eandem  profitetur 
fidem    et    doctrinam,     quam    professa   est    ecclesia 


crosanctam  Trinitatem  credunt,  quatuor  oecumeni-  tempore  apostolorum  et  primorum  patrum,  ergo 
corum  conciliorum  decretis  assentiuutur ;  legi  uon ;  comanguinltate  doctrinae  illi  est  conjuncta  et  per 
poftse  ab  uiio  homine  satisfieri  agnoscunt;  Christum  consequens  ad  nostram  ecdesiam  pertinet,  quidquid 
solum  pro  nobis  eam  implevisse  et  pro  peccatis  |  eximium ,  praeclarum  et  honorificum  de  illa  affir- 
nostris    satisfecisse   credunt^    infantes    masculos    et  matur.     2.  Bomana  ecclesia  hodiema  ab  integritate 


foemellas  in  nomine  Patris,  Filii  et  Spiritus  s.  ba- 
ptizant;  eucharistiam  sub  utraque  specie  praemissa 
confessione  et  absolutione  tam  laicis  quam  sacerdo- 
tibus  concedunt;  sacerdotibus  conjugium  permittunt; 
rituB  a  Ciiristo  neque  mandatos  neque  prohibitos 
liberos  esse  volunt,  nundinationes  missarum  et  sa- 
crificia  pro  mortuis  repudiant;  iuclusionem  panis 
consecrati,  indulgeutias ,  invocationem  sanctorum 
respuunt;  confirmationem  et  unctionem  pro  sacra- 
mentis  non  agnoscunt  etc.  habent  tamen  suos  nae- 
¥00  et  errores,  baptismum  singulls  annis  iterant, 
infantes  mascuios  et  foeminas  octavo  die  circumci- 
dunt,  a  cibis  lege  Mosaica  prohibitis  abstinent, 
purgatorium  ignem  non  negant  etc.  de  Bomani  pon- 
tificis  dominatione  quid  statuant,  patet  ex  sequenti 
historia.  Cum  anno  1556.  Paulus  IV.  pontifex 
t79i  Bomanus  Andream  Oyiedum  Jesuitam  legatum  in 
Aethiopiam  mitteret,  ut  in  locum  patriarchae  Aethi- 
opici  suffectus  ecclesias  illius  imperii  sedi  Bomanae 
sttbjiceret,  Pretiosus  Johannes  Adam  appellatus  lar- 
vatum  illum  patriarcham  in  vincula  coujecit  et  co- 
mitibus  illius  ignis  supplicium  tanquam  haereticis 
minatus  est,  quin  et  in  bellum  contra  Turcas  eos 
edttxit,  unde  Emanuel  Acosta  imperatorem  illum 
Aethiopiae  Adamum  apostolicae  sedis  hostem  acer- 
rimum  vocat.  Africae  pars  est  Mauritania,  quae 
complectitur  quatuor  regna,  Marocense,  Fessanum, 
Tremissanum  et  Tunetanum^  quae  licet  Muhameticis 
saperstitionibus  sint  repleta,  tamen  Christianis  ec- 
clesiis  nonnulla  hospitia  praebent.  In  regno  Maro- 
censi  et  Fessano  passim  fideles  reperiuntur  Cliristi- 
colae,  qui  non  solum  Muhametismo,  sed  etiam  pa- 
pismo  propter  Hispanorum  tyrannldem  contradicentes 
evangelicae  veritati  sufPragantur.  De  Americanis 
ecclesiis  dicetur  postea.  Si  quis  igitur  computatione 
facta  collationem  instituere  velit  inter  ecclesiasBomano 
pontifici  subjectas  et  inter  reliquas  a  jugo  papalis 
tyrannidis  liberas,  deprehendet,  nondum  dimidiam 
orbis  Christiani  partem  Pontificiae  potestati  esse 
subdUam, 

187.  Sed  audiamtts  thrasonicas  Bellarmini  de  am- 
.  plitadine  ecclesiae  Bomanae  gloriationes.  1.  Tem- 
'*  pore  apostolorum   (inquit)   nostra  ecclesia  in  toto 


apostolicae  et  primitivae  ecclesiae  plurimom  reces- 
sit,  amplectitur  enim  nova  et  peregrina  dogmata, 
apostolorum  et  primorum  patnmi  tempore  ignota. 
Suprematus  Bomani  pontificis,  vota  monastica,  coe- 
libatus  sacerdotum,  indulgentiae  papales,  invocatio 
sanctorum,  nundinationes  missarum  etc.  nec  in  apo- 
stolorum,  nec  in  primorum  patrum  scriptis  occur- 
runt.  Falso  igitur  Bomana  ecclesia  hodiema  laa- 
dcm  amplitudinis,  qua  apostolica  et  primitiva  ecclesia 
excelluit,  sibi  arrogat,  cum  doctrina,  quae  esteccle- 
siae  anima,  inter  hanc  et  illam  plurimum  sit  diversa. 
3.  Quamvis  apostolica  et  primitiva  ecclesia  fuerit 
progresstt  temporis  longe  lateque  dilatata,  tamen  ab 
exiguis  iniliis  coepit,  ex  quo  immote  concluditur, 
amplitudinem  non  esse  verae  ecclesiae  perpetuam, 
proinde  nec  genuinam  et  propriam  notam.  4.  IIIo 
ipso  tempore,  quo  Christiana  ecolesia  per  totum 
orbem  fuit  latissime  difiusa,  Satanae  synagoga  am-' 
bitu  suo  complectens  gentiles,  Judaeos,  haereticos, 
Epicureos,  hypocritas  etc  fuit  amplior,  ergo  sola 
amplitttdo  non  potest  statni  verae  ecclesiae  propria 
nota.  5.  Bellarmintts  sibi  ipsi  adversatur.  Hoc 
enim  loco  scribit,  tempore  apostolorum  evangelium 
fructificasse  in  toto  orbe,  tempore  Irenaei  ecclesiam 
in  omnes  terras  esse  propagatam  etc.  sed  lib.  3. 
de  pontif.  Bom.  c.  4.  disputat,  Antichristum  nonr 
dum  venisse^  quia  evangelium  nondum  fuerit  prae- 
dicatum  in  toto  mundo,  6.  Tempore  apostolorum 
et  primorum  patrum  nondum  obtinuit  Bomana  ec- 
clesia  illum  primatum  potestatis,  quem  hodie  in 
reliquas  ecclesias  exercet.  Cum  Marcion  a  patre 
excommunicatus  Bomam  fugeret  et  ab  episcopo 
Bomano  in  communionem  recipi  peteret,  negabat 
episcopus,  sibi  hoc  absque  consensu  patris  ipsius,  a 
qno  Marcion  excommunicatus  erat,  licere,  Epiphanius 
in  haeres.  Marcion. ;  Victori  in  extemas  ecclesias  XL  tto. 
jurisdictionem  exercere  conanti  restiterunt  ecclesiae 
Asiaticae,  Eusebitts  lib.  5.  hist.  eccles.  c.  24.  in  Ni- 
caena  synodo  suburbicarum  ecclesiamm  cura  epi- 
scopo  Bomano  est  addicta  et  in  multis  sjnodis 
postea  decretum,  ne  qms  primus  episcopus  diceretur. 
Jam  vero  sttbjectionem  erga  Bomanum  pontificem 
Bellarminus  statnit  ecclesiae  sttae  essentialem.  Qnare 
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illa  nondiim  habuerit  locnm,  desinat  amplitudinem 
iHius  suae  ecclesiae  arrogare.  7.  Gregorius,  qui 
cum  orientis  ct  occideutis  episcopis  literas  commu- 
tavit,  titulum  universalis^  quo  Komanus  pontifex 
hodie  superbit,  contra  canoues  veteres,  contra  omnes 
ecclesias,  contra  Dei  verbum,  contra  ipsum  Deum 
esse  asseruit)  ut  ex  ipsius  epistolis  constat  8.  Bem- 
hardi  temporibus,  quae  a  Gregoiii  temporibus  longo 
intervallo  distant,  magna  doctrinae  inclinatio  erat 
facta,  interim  tamen  Deus  servavit  sibi  etiam  istis 
temporibus  semen  sanctumy  ut  ostendimus  supe- 
rins. 

188.     2.    Progreditur   Bellarminus    et   ad  scopum 
propius  accedens  gloriatur  de  amplitudine  ecclesiae 
Romanae  hodierna,  quod  praeter  Italiam  et  Hispa- 
niaui  totamy  praeter   Galliam  fere  totam^  praeter 
Germaniamy  Angliam^  Poloniam,  Bohemiamj  Hun- 
gai^iam,  Ghraeciam^  Syriam,  Aethiopiam^  Aegyptum, 
in  quibus  inveniuniur  Catholicij   in  ipso  novo  orbe 
haheat    ecclesias   sine   admistione   haereticorum    in 
omnibus  quatuar  mundi  partibus,    ad  orientem  in 
Indiiit,  ad  occidentem  in  America^  ad  septentrionem 
in  Japonia,  ad  meridiem  in  Brasilia  et  exteriore 
parte   Africae,    Respondemus:     1.  Quamvis   papis- 
mus  Italiam    et  Hispaniam  totam    adhuc   occupet, 
non  tamen  dubitamus,    etiam  in  illis  regnis  et  pro- 
▼inciis  Deo  colligi  ecclesiam.     Producimus  primum 
infantes  baptizcUos,  qui  per  sacramentum  baptbmi, 
quod     quoad   substantialia    integrum  administratur, 
Christo   inserti    fiunt  catholicae    ecclesiae  membra. 
lUi    non   pertinent    ad  ecclesiam  Bomanam,  id  est 
eam,  quae  Romana  dogmata  amplectitur  et  pontifici 
Romano  adhaeret,  sed  ad  ecclesiam  catholicam,  cu- 
juB    bonum    proprium    est   baptismi    sacramentum. 
Producimus  secundo  loco  simplices  iUos  Chriatia- 
nos  y   qui  profunditates  Satanae  Apoc.  2 ,  v.  24.  et 
mysterium  iniquitatis  2.  Thess.  2,   v.  7.  nec  intel- 
iigunt  nec  curant,   sed  decalogum,  symbolum  apo- 
stolorum,  historiam  passionis  Dominicae  et  pericopas 
evangelicas     sincere    amplectentes    in    simplicitate 
fidei  Christianae  acquiescunt  etc.    Producimos  tertio 
loco  illos,   qui  in  agone  mortis  vanam  propriorum 
meritorum    fiduciam    abjiciunt    ac    in   solo  Christo 
Tera  fide  recumbunt,  qui  re  ipsa  experiuntur,  huma- 
nas  traditiones  et  doctrinas  ad  consolationem  inva- 
lidas  esse,  quibus  si  quae  errorom  stipulae  adhae- 
rent,     illae    crucis    et    tentationis    igne    exuruntur. 
Producimus   quarto   loco   confessores  Ulos  et  mar' 
tyresf    quorum    rogi    publicum   doctrinae  sinceriori 
ferunt  testimonimn.     Nec  dubitamus,  longe  plures 
ad    agnitionem    evangeiicae    veritatis    perventuros, 
uisi  inquisitionis  tyrannis  obstaret  et  nisi  a  lectione 
Scripturarum  s.  tam  solicite  populus  arceretur,  pro 
quo  sacriiegio  rationem  aliquando  reddent;  qui  illius 
Bunt    auctores   et  administri.     Vulgus   promiscuum 
in  papatu  fidem  implicitam  sectatur  seque  ea  cre- 
dere  affirmat,  quae  Romana  ecclesia  credit,  at  haec 
carbonaria   fides  nondum    aliquem    effiicit  ecclesiae 
membrum,    sed   specialis   et   distlncta   articulorum 
fidei  confessio  requiritur*     2.  In  Germania,  GaUia, 


Anglia,  Polonia,  Bohemia,  Ungaria  etc.  libenim  et 
publicum  viget  evangeiicae  religionis  exercitium,  et 
plures  fortassis  in  iilis  regnis  sunt,   qui  Romanum 
pontificem  exsecrantur,   quam  qui  illum  ph>  catho- 
licae  ecclesiae  capite  agnoscunt    Nec  sufficit,  mul- 
tos   Romauae  fidei  asseclas  in  illis  provinciis  esse, 
sed   oporteret  vel  omnes  vel  plurimos  tales  esse,  si 
ecclesiae  Romanae  amplitudo  inde  esset  probanda. 
In  Anglia  et  Scotia  Romanenses  non  habent  publi- 
cum    religionis   suae  exercitium  teste  Witakero  de 
eccl.  q.  5.  c.  5.  p.  341.  ex  Dania,  Norvegia,  Suecia, 
Saxonia,     Holsatia,     Pomerania,    Hassia,    Misnia, 
Thuringia ,  HoIIandia ,  Zelandia ,  magna  Germaniae, 
Hungariae,  Bohemiae,  Poloniae  et  Helvetiae  parteii.ttl 
papatus  exsulatmn  abire  jubbub.     Quod  adhuc  ali- 
quid    occupat,    amplissimis  reditibus  episcopatnum, 
abbatiarum    et    collegiorum    canonicorum    debetur. 
3.  De  statu  ecdesiarum  in  Graecia,   Syria,  Aetliio- 
pia,  Aegypto  dictum  est  superiuB.    4.  De  ecclesiis  De  mc 
in    novo    orbe    propter   jactabundas    et   perpetuas  qoto 
Jesuitarum  gloriationes  quaedam  hoc  loco  annotanda  ^^^** 
sunt.     Ac   primo    distinguendum  inter  rem  ipstmi 
videlicet  conyersionem  illorum  insulanorum,  et  inter 
rei  sive  conversionis  modtim.    Negari  certe  nequit, 
modum  conversioniB  fuisse  tyrannicum,  crudelem  et 
ab  apofitolico  longisBime  discrepantem,  id  quod  pro- 
priiB  ac  domesticiB  adversariorum  testimoniis  ostendi 
potest     Ludovic    GranatensiB   conqueritur,   Hispa- 
norum  crudelitate  eo  rem  deductam,  ut  apud  gen- 
tes  barbaras  adeo  sit  Christianorum  nomen  exse- 
crabiUj    tU  si  quando  ad  eos  monachi  mtttun^uTf 
ne  illos  simili  odio  detestentur,   necesse  sit  dieere^ 
iUos  quidem  non  Christianos,  sed  patres  essey  qtU 
ad   eorum   salutem   curandam   venerinty   ea    enim 
crudelitaHs  immanitate  Hispanos  erga  iUos  fuisse 
usoSy  ut  sanctissimum  Christiani  nomen  non  pieta- 
tis    et   religioniSj    sed  crudelitcUis  et   immanitatis 
nomen    habitum  sit.     Bartholomaeus  de  las   Casas 
episcopuB  HispanuB  memorat,    Peruanam  et  vicinas 
regiones  adeo  vastatas  esse^   ut  hominum  bis  miUe 
myriades     inaudita   feritate    paucorum    annorum 
spatio  ah  Hispanis  sint  deleti,    LipsiuB  lib.  2.  de 
constant.  c.   22:    Pauculi  Iberi   ante  annos  80  in 
vastas   iUas   et   novas  terras  delati,    quae  funera 
(Deus  bonej  ediderunt,  quas  strages!  nec  de  cau- 
sis  aut  jure  belli  dissero,  tantum  de  eventis»    Cemo 
ingens  illud  terrarum  spatium  fquod  vidisse  ma- 
gnum   sit,  non  dicam  vicissej  a  vicenis  tricenisque 
militibus   pervadi   et  pctssim   inermes   illos  greges 
stemiy   ut   segetem  a  falce,    Ubi   tu  es  insularum 
maxima   Cubaf     Tu    Haytaf    Tu    Lucaiaf    quae 
olim    quingentis    aut    sexcentis    hominum    miUibus 
succinctae   alibi  vix  quindecim  ex  iis  retinuistis  in 
semen,     Qstende  etiam  te  patUtdum  tu  Peruanay  tu 
Mexicana    ora;    heu    miram   miseramque    fcunem, 
immensus    iUe    tractus   et    vere   aUer   orbis   vastus 
atiritusque    apparet^    non  cditer    qucm    si   coelesti 
quodam  igne  deflagrasset»    Referunt  historici,  cum 
alias   Americani    carnibus    humanis    vescerentur  et 
inprimiB  hoBtium,  tandem  tamen  eos  noIuiBBe  Hispa- 
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nonim  camef  atthigere,  ne  eomndem  crudelitate 
inficerentur.  Vir  quidam  magnae  auctoritatis  apud 
Indos  moriturus  quaerebat  a  fratre  Hispano,  (pio 
ireni  Hiapani  post  mortemf  respondit  frater,  bonos 
in  coelvs  vieturoSy  mcUos  in  inferno.  Sed  ubi  ma- 
xima  parSy  inqnit,  victura  estf  In  coelo  procul 
dubioy  inquit  frater,  quia  plerique  honi  sunt,  Tum 
egOj  inquit,  alibi  vivam  in  loco  ab  iis  disjunctis- 
nmo^  nam  scio^  cum  iUis  male  actum  fore  propter 
Boevitiam  et  crudelitatem,  Franciscus  de  Victoria 
relect  5:  Cum  audiamus  apud  Indos  tot  hominum 
caedes^  tot  spolia  komiuum  cUiogui  innoxiorumy 
deturbatos  tot  dominos  possessionibus  et  ditionibus 
9uis  privatoSj  dubitari  merito  potest ,  jure  an  inju- 
ria  haec  facta  sint,  timeo,  ne  uUra  res  progressa  est, 
quam  jus  fasque  permiUebat,  **  Wilhelmus  princeps 
Auraicus  in  apologia  adversus  Philippum  II.  regem 
Hiapaniarum:  In  Indiis  Hispani  plus  quam  vicies 
centenas  myriades  hominum  crudelissime  necarunt, 
itique  iam  portentosa  crudelitate,  tU  omnes  omnium 
temporum  crudelitates  ac  tyrannides^  de  quibus  aut 
itudivimusaut  legimusj  ludusjocusque  sintprae  illorum 
in  Indos  immanUate^  quemadmodum  editis  ea  de  re  li- 
bris  ipsorummet  episcqpi  ac  doctores  testatum  reUque- 
ruiU.  Ac  ne  locus  ullus  excusaiioni  regi  apud  Deum 
hominesque  superessety  dicata  est  ei  historia  a  quo- 
dam  suo  subdito,**  Acosta  lib.  2.  de  procur.  Indo- 
mm  saiut.  c  4 :  Quis  non  videat,  quam  implacabile 
Christiani  nominis  odium  apud  barbaros  exdtetur^ 
quam  grave  et  immedicabUe  scandalum!  tota  res 
ista  vergit  in  obstinatam  quandam  invidiam  et 
odium  fidei  et  certam  pemiciem  hominum.  Christus 
quod  non  debet^  tributum  solvit,  ne  scandalizet;  nos 
nuUo  modo  debitas  terras,  si  spoliemuSf  vexemus^ 
9it  praedemur,  nutlumne  justum  timebimus  scandalumf 
res  ipsa  satis  clamat  per  se^  ommino  verum  essCj 
quod  scribit  Gregorius:  Qu»  fidem  asperitatibus 
propagari  volunt,  suas^  non  Dei  causas  probantur 
attendere,  Ejus  vero  tn  Indos  tyrannidis  solos  Je- 
suitas  auctores  esse,  Amoldus  in  actione  sua  contra 
Jesuitas  Parisiis  docuit.  At  num  hoc  conversiouis 
modo  usi  sunt  apostoli,  cum  evangelium  in  toto 
orbe  praedicarent?  num  primitivae  ecclesiae  patres 
eum  approbarunt?  nihil  minus.  **Conversio  Indo- 
rum  a  Jesuitis  £acta  1.  non  est  tam  copiosa  ac  multi- 
plex,  ut  gloriantnr,  sed  admodum  modica^  inops, 
tenuis  fatente  Acosta  de  proc.  Indor.  salut.  lib.  4. 
c.  4.  2.  lUi  ipsi  quoque  Indi  pauci,  qui  convertun- 
tur  et  Christiani  jam  facti  sunt,  magna  ex  parte 
nihU  minus  sunt  quam  Christiani  et  ad  speciem 
tantum  receptum  evangelium  est,  Acosta  ibid.  ut- 
pote  apud  quos  post  annos  jam  quadraginta  ab 
evangelii  ingressu  vix  quemquam  repetiriy  scribit 
Acosta  c  3.  qui  symboli  duo  capita  intelligat, 
quid  Christus  sitj  quid  eucharistia^  vel  crasse 
agnosccUj  pecudes  potius  habemlos  quam  homines. 
3.  Modus  converteudi  Indos  a  Jesuitis  usurpatus 
est  piane  frivolus,  praeposterus ,  in^ptus,  alienus, 
umbratilis,  ludicrus,  tenuis,  truculentus,  violen- 
toa»    ridicnlus,    puerilis    ac    denique    simoniacus. 


Vlde  Acost.  Hb.  5.  c.  2.  lib.  6.  c.  2.  et  8.  epist. 
Indic.  p.  299.  300.  350.  351.  313.  99.  369.  et  374. 
Jac.  Laurent  de  prodiga  Jesuit.  liberalit.  p.  33. 
et  seqq.**  Quo  etiam  pertinet,  quod  majori  regio- 
nis  ampliandae  quam  religionis  Christianae  propa- 
gandae  studio  ducti  et  sacra  auri  fame  impulsi  vi- 
dentur,  qui  navigationes  in  novas  illas  insulas 
susceperant,  quae  inexplebilis  avaritia  multos  a 
Christiana  religione  alienos  reddidit,  unde  etiam 
memorant  historici,  Indos  quibus^lam  Hispanis  in 
potestatem  suum  redactis  liquefactum  aurum  in 
fauces  ingessisse,  Acosta  lib.  3.  de  procur.  Indor. 
salute  c.  18.  Non  alia  ex  causa  mercatores  nego- 
tianiur  vel  judices  praesident  vel  sacerdotes  ple^ 
rumque  evangelizant,  quam  spe  argenti  et  auri^ 
argentum  et  aurum  si  se  ex  octUis  subducit,  omnium 
civUis  et  sacerdotcUis  concursus  brevi  evanescitj  et 
quo  caritas  non  invUavit  animarum,  auri  scUtem 
cupiditas  inescavit,  et  quemadmodum  olim  tncredu- 
litas  Israilis  salus /uit  gentium,  ita  nunc  Christia- 
norum  avaritia  Indorum  vocatio  facta  est.  Atque 
haec  de  modo  conversionis ;  quod  attinet  conversio- 
nis  medium  sive  doctrinam,  in  ea  est  mixtura  pre- 
tiosi  et  viUs  Christiani  et  Antichristiani ,  apostoUci 
ac  pseudoapostolicL  Pretiosum,  Christianum  et  apo- 
stolicum  Bunt  doctrinae  capita  sincera  et  incorrapta 
de  Scriptura  sacra,  de  mysterio  Trinitatis,  de  Christo 
mediatore,  de  baptismo,  de  vita  aetema  etc.  vile, 
antichristianum  et  pseudoapostolicum  sunt  dogmata 
papalia  de  traditionibus  humanis,  de  invocatione 
sanctomm,  de  meritis  opemm,  de  purgatorio,  de 
primatu  papae  etc.  Utrumque  homm  suum  obtinet 
effectum,  quia  per  pretiosum  illud  et  Quistianum 
efficax  est  Spiritus  s.  ad  aliquomm  conversionem, 
quae  non  est  adscribenda  vili  et  Antichristiano 
eidem  commixto;  per  vile  et  Antichristiannm  impe* 
ditur  conversio  et  salus,  nimirum  si  exnberet  et 
pertinacius  defendatnr.  Quemadmodom  una  eadem- 
que  manu  quis  serere  potest  semina  fragum  et  zi- 
zaniomm;  ita  quoque  uno  eodemque  ministerio 
doctrina  Christiana  et  cormptelae  Antichristianae  in 
novo  iilo  orbe  fuerunt  proscminatae.  Quemadmo- 
dum  igitur  semina  frugum  crescunt  et  fimctum  sa* 
lutarem  profemnt,  non  obstante  zizaniomm  mixtura; 
ita  in  quomndam  cordibus  per  illam  praedicationem 
verbi  Spiritus  s.  ad  conversionem  fuit  efficax,  licet 
fermento,  pulvere  et  sordibus  Antichristianaram  su- 
perstitionnm ,  traditioniun  et  errorum  fuerit  com* 
mixtum.  Quemadmodum  vero  zizania  in  quibusdam 
agris  segetem  enecant;  ita  quoque  Antichristianae 
corruptelae  in  quomndam  cordibus  segetem  doctri- 
nae  coclestis  cormmpunt,  nimimm  si  pertinacius  de- 
fendantur  et  fundamentum  fidei  iisdem  convellatur. 
Christus  jubebat  audire  Scribas  et  Pharisaeos  in 
cathedra  Moysis  sedentes,  id  est  doctrinam  Mosai- 
cam  proponentes  et  scripta  MojBis  ao  prophetaram 
praelegentes  Matth.  23,  v.  3.  ibidem  tamen  v.  15. 
illis  tribuit,  quod  circumeant  mare  et  aridam,  ut 
faciant  proselytum  unum^  et  ctm  factus  fuerU,  fa- 
ciant  eum  fiUum  gehennae  duplo  pejorem  quouh  «ml  XL 
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ipsi,  Quomodo  haec  concilianda?  nimirum  quate- 
nus  proselytis  doctrinam  Moysis  et  prophetarum  ex 
0criptis  illorum  proponebant,  eatenus  audiendi  erant, 
eatenus  etiam  homines  geutiles  ad  salutem  conver- 
tebant^  sed  quatenus  pharisaicas  suas  corruptelas, 
traditiones  et  supei^stitiones  proselytis  proponebant, 
eateuuB  non  eraut  audiendi,  siquidem  per  ilias  avi- 
ditat  acceptas  et  pertinacius  defensas  proseljti  red- 
debantur  £llii  gehenuae.  Quemadmodum  autem  per 
Scribarum  et  Pharisaeorum  ministerium  ad  quorun- 
dam  conversionem  et  salutem  Deus  fuit  efficax  et 
quemadmodum  per  mlnisterium  Leviticum  idololatria 
et  erroribus  corruptum  Deus  sibi  genuit  filios  et 
filias,  Ezech.  16,  v.  20.  ita  quoque  per  ministerium 
illorum,  qui  lucem  evangehi  Pontificiis  fumis  obscu- 
ratam,  massam  doctrinae  coelestis  fermento  hunia- 
narum  traditionum  commixtam,  aurum  verbi  super- 
atitionum  scoriis  contaminatum,  margaritam  Christia- 
nismi  pretiosam  coeno  humanarum  opinionum  invo- 
lutam  novis  illis  insuUs  intulerunt,  tid  quorundam 
conversionem  et  salutem  Deus  efficax  fuit,  non  ta- 
men  quatenus  illi  papales  traditiones  et  corruptelas 
praedicarunt,  sed  quatenus  verbum  Dei  ex  Scriptu- 
rifl  canonicis  proposuerunt.  Textus  Scripturae,  de- 
calogus,  oratio  Dominica,  sacramentum  baptismi  ct 
coenae  Dominicae  sunt  media,  quomm  dispeusatione 
plantatur  et  augetur  ecclesia*,  neque  illa  dcsinunt 
esse  quod  sunt,  neque  desinunt  esse  efficacia,  cum 
ab  impuris  doctoribus  haeresium  et  superstitionum 
coeno  imbutis  administrantur ,  sed  manent  organa 
salutis,  per  quae  mediante  Spiritus  s.  efficacia  in 
corrupto  ecclesiae  statu  aliqui  convertuntur  et  sal- 
vantur.  Quae  omnia  erunt  clariora,  si^  observetur 
catecheticae  institutionis  ratio,  quam  Jesuitae  in 
in  convertendis  insulanis  illis  gentilibus  observant. 
Perduasuri  eis  Christianam  religionem  non  ordiun- 
tur  ab  auctoritate  ecclesiae  Bomanae,  non  ab  hu- 
manis  traditionibus,  non  a  missis,  non  a  purgatorio, 
non  ab  operum  meritis  et  Romanarum  indulgentia- 
rum  mercibus;  sed  istis  in  prima  institutione  prae- 
termissis  simpliciter  concionantur  de  lapsu  primo- 
rum  parentum  et  condemnatione  ab  illo  in  totum 
genus  humanum  introducta,  de  gratuita  nostri  red- 
emtione  facta  per  Christum  mediatorem,  Dei  et 
Mariae  virginis  filium,  cui  per  fidem  sit  adhaere- 
scendum  et  hoc  nomine  baptisma  percipiendum. 
Annotabimus  hac  de  re  verba  cujusdam  Jesuitae 
Johannis  Baptistae  Montii,  qui  in  literis  ann.  Dom. 
1564.  ex  Bungo  urbe  Japoniae  ad  Michaeiem  Tur- 
rensem  exaratis  sic  loqoitur:  Evangelium  longe 
laieque  pervagatum  est  et  sane  probatur  in  vulgua 
et  fere  semper  ad  baptismum  Dei  beneficio  aliqui 
perducuntur.  Ratio  atUem  nostra  cum  illis  agendi 
eat  ejuamodi.  Quaeritnr  primum^  quam  sectam  se- 
quantur ,  deinde  non  modo ,  quam  ipsi  profitentur, 
sed  reliquae  omnes  Japonicae  sectae  multis  ratio- 
nibus  ita  confutantur^  ttt  earum  ope  ac  praesidio 
aeterna  salute  se  nunquam  potiri  posse  intelligant, 
Id  ubi  perceperunt,  docentur^  unum  esse  rerum 
omnium  op^cem^  q%U  ex  nihilo  cuncta  procreaverit^ 


eaque  omnia  fungi  officio  praeter  angelos  deeer- 
tores  et  hominem^  qui  e  primo  Ulo  statu  sua  culpa 
excideritj  in  quo  a  Deo  parenle  positas  fueratj 
idemque  naturae  legibus  rectaeque  rationi  adverse- 
tur.  Discunt  deinceps^  Deum  esse  trinum  et  unum^ 
cujus  imperium  primus  ille  homo  neglexerit.  Et 
quoniam  infinitae  majestati  ac  numini  jfacta  injuria 
injinitam  q/ioque  saiisfactionem  exigeret ,  secundam 
Trinitatis  personamy  cum  genus  humanum  aliave 
omnino  creata  natura  solvendo  non  esset^  humani' 
tatem  nostram  idtro  assumpsisse  atque  induisse,  ul 
idcm  homo  simul  et  Deus  innocentissimus  poenam 
nostris  sceleribus  debitam  pretioso  sanguine  suo 
acerbaque  marte  persolveret  et  nos  in  omnipotentit 
Dei  gratiam  restitueret,  Haec  illis  omnia  clare  et 
copiose  explicantur^  tum  ad  eorum  quaestiones  probe 
respondetur  et  omnis  ex  eorum  animis^  quoad  ejus 
fieri  potestj  dubitatio  tollitur,  atque  ut  illis  certae 
precandi  formutae  praeceptaque  decalogt  expoeita 
suntf  promittunt^  se  bdrbaros  ritus  auperstitiones- 
quc  deposituros.  Denique  sacri  haptismatis  vis  at- 
que  mysteria  iisdem  explicantur  atque  ita  Christo 
dant  nomina  et  baptizantur.  Ex  his  apparet,  Jesoi- 
tas  in  primis  Christianae  religionis  rudimentis  tra-  ^  V 
dendis  a  Poutificiis  traditionibus  et  superstitionibas 
sibi  tcmperare  ac  fundamentalibus  fidei  Christianae 
articulis  imbutos,  decaJogo,  symbolo  apostolico,  ora- 
tione  Domiuica  mediocriter  informatos  baptizare,  at 
dubium  nullum  sit,  quam  plurimos  hac  ratione 
Christo  lucrifieri,  qui  papalia  dogmata  vel  non  in- 
telligunt,  vel  in  tentationum  igne  abjiciont.  Notan* 
dum  vero,  non  ab  omnibus  catechistis,  nec  in  om- 
nibus  locis  illam  diligentiam  et  illum  instituendi 
modum  in  catechizandis  Indis  aliisve  novi  orbis 
populis  adhiberi,  unde  etiam  opera  quorundam  est 
iliic  valde  sterilis,  sic  enim  scribit  Acosta  Jesuita 
lib.  4.  de  procurand.  ludorum  salute  c  3 :  Accus€Mt 
nostri  Indorum  tarditatem  ad  capienda  mysteria 
fideij  frustra  in  iis  edocendis  tempus  teri^  denique 
post  annos  jam  quadraginta  ab  evangelii  ingressu 
in  tam  immensa  turba  vix  quemquam  reperirij  qui 
symboli  duo  capita  intelligai,  quid  Christus  sit,  quid 
viia  aeterna,  quid  eucharistia,  vel  craase  agnoscat, 
pecudes  potius  habendoa  quam  homines,  Verum  qui 
ista  jactantj  respondeant  mihi^  qua  diligentia  isti 
erudianiurf  Recitant  illis  bis  terve  in  hebdomade 
symbolum  et  preces,  idque  Hispanico  idiomcUe,  ju' 
bentur  denique  Hispanica  haec  discere^  quorum  ne 
syllabam  quidem  inteUigunt  et  pronuntiant  ridicule. 
Vulgaris  tamen  et  tritus  doclrinae  tradendae  iste 
est  modus.  Ubi  exquisitius  res  agitur,  sacerdos  ser- 
mone  Indico  composita  quaedam  in  catcchisnii  for- 
mam  recitat,  cum  tamen  ipse  linguae  Indicae  pror- 
sus  est  infanSy  quod  si  pcritus  sit,  quod  rarum  est, 
tamen  mysteria  fidei  neque  explanat^  neque  vero 
satis  novit.  Quis  vero  unquam  caiechista  rationem 
auditorum  exegitf  Dcnique  perinde  Indis  doctrina 
traditur,  atque  cum  a  mendicis  stipis  coUigendae 
causa  precationes  aut  versus  aliqui  cantHlaninr, 
qui  illud  iantum  spectant,  ui  dicendo  ipsi  ad  finem 
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m$qmt  penmmtmi  cttrmkiuf    •rtrtim  9ero  audUares 
ff€l  tUtendcmt  vei  Mecteniur ,  pecunia  jam  accepta^ 
non  admodnm  curant;  tota  igitur  catechisandi  ratio 
umbratUis   et  ludicrae  siiuilis.    Haec    Acosta,   qui 
ibid.  c  4.  subjongit :   Vere  quidam  nostrdm  scripsit  \ 
pater,  non  videri  sibi   ad  Indorum  horum  animos 
penetraase  evangelium,  sed  ad  speciem  tantum  rece- 
ptumy  negari  enim  non  posse^  guin  si  intimis  sensi- 
bus  radices  egisset,  copiosos  manifestosque  fructus 
cemeremuSy  quid  enim  potentius  verbo  Deif    quiil 
ad  immutandos  homines  efficacius  f   lib.   5.  cap.  2. 
concladit:     Mihi  sane    monstri  simile  semper   est 
visvmy  inter  tot  millia  Indorum  Christiano  nomine 
donatorum  tam  esse  rarum ,  qui  Christum  agnoscat^ 
ut  quod  Ephesii  olim  FatUo  de  Spiritu  s.  respon- 
derunty  possint  hi  de  Christo  melius  usurpare:  Ne- 
que  an  sit  Christus  fludivimus.    Idem    de   Indorum 
praeceptoribus   conqueritur  Vega   in  opusc.  de  fid. 
et  operib.  c.  3:  Quitlam  hoc  nostro  tempore  (inquit) 
habentes  zelum  Dei^  sed  non  secundum  scientiam^ 
Indos  ad  baptismum  venientes  indiscriminatim  ad- 
miseruntj  nulla  facta  inquisitione  de  vita  et  mori- 
buSy  imo  nulla  aut  paene  nulla  iis  tradita  doctrina 
de  vita  et  moribus  necessario  servandiSf  sed  hoc 
solo  contenti,  quod  proposiUn  fidei  articulis  credere 
se  respondeant^    vell^  se  hapiizari.     Revocare  eos 
ab  hoc  errore  debuit  illud  Christi:  Nolite  sanctum 
dare  canibus,    Haec  Vega.    At  num  haec  est  salu- 
taris  ad  verum  Dei  cultum  conyersio?  num  hic  mo- 
dus  conversionis  est  apostolicus?  Denique  cum  per- 
petuo   glorientur  Jesuitae,  nomen  Christi  in  novis 
illis   insulis  antea  nuuquam  auditum  fuisse,   uotan- 
dum,  quod  Johannes  Goropius  in  originib.    Marinus 
Siculus  lib.  15.  hist.  Hispan.  uti  etiam  Neander  in 
cosmograph.  p.  7.  et  seqq.  ex   Piatone  in  Timaeo, 
Strabone,  Plinio  etc.  ostendant,  Americam  non  fuissc 
incognitam  veteribus,  sed  nomine  Atlaiitidis  celebra- 
tam,  ac  cum  diu  latuifiset,  nostro  scculo  rursus  de- 
tcctam;  intermissam  autem  navigationem  ad  novum 
orbem   a  veteribus  vel  regum   civitatumque    inter- 
dictis,   vel  ob  Komani   imperii  inclinationem ,   cum 
totus  orbis  noster  bellis ,  direptionibue  et  vastatio- 
nibus  Gothorum,  Vaudalorum,  Hunnorum,  Longo- 
bardorum,  exterarum  item  gentium  arderet  et  Turcici 
Lmperii    incrementum    onmes    vires    et    cogitationes 
!8r>.  Europae   in  se   converteret.    Vorisitnile    igitur    est, 
apoetolicam     cvangelii     pracdicationem    jam     olim 
eiiam  ad   illa  loca  pervenisse,   cum  Paulus  Col.  1, 
V.  23.  Rom.  10,  V.  18.  testetur,   evangeUum  in  toto 
orbe /ructifi.cassey  ac  primis  ecclesiae  Christianae  tem- 
poribus  nulla  gens  fuerit  nota,  ad  quiim  evangelicae 
praedicationis  sonus  nondum  pervenerit.    Justinusin 
dial.  cum  Tryph.  p.  270.  scribit,  quod  nuUus  in  terra 
populus  fuerity  cvi  tum  temporis  non  innotuerit  nomen 
Christi.    Tertullianus  adv.  Jud.  c.  3.  memorat,  credi- 
disse   Christo   Gaeltdorum  varietates   et  Maurorum 
multo.*<  fines  et  Britannoruvi  inaccessa  Romanis  loca 
et    Sarmatarum    et    Dftccrnm    et    Germanorum  et 
ScytJiarum  et  abditarnm  muUarum  gcntium  et  pro- 
vinciarum  et  insularum  mvUamm  nobia  ignotarum 
Gerhardi  loci.  V. 


et  quae  enumerare  ncm  poesumm.    HieroiiymiiB  in 
c.  24.  Mattb. :  Non  putOj    aliquam  remansisse  gen- 
tem,   quae    Christi   nomen   ignoret.     Ambrosius   in 
c.  10.  Rom.:    Ubique  auilita  est  et  in  omnem  locum 
pervenit  praedicatio  nominis  Christiani.     Ubi  enim 
praedicantis  hominis  praesentia  deficit^  sonus  tamen 
et  fama  pervenit.    Idem  testantur  Irenaeus   lib.  1. 
c.  2.  et  3.  Chrysostomus  hom.  76.  inMatth.  hom.  18. 
ad  Bom.  hom.  4.  ad  Coloss.  Augustinus  epist.  7$. 
et  80.  ad  Hesychium  etc    inde  etiam  obscura  quae- 
dam  indicia  Christianismi  olim  introducti  in   novo 
illo  orbe  Hispani  invenerunt.    Refert  Petrus  Martyr 
historicus,  sacerdotes  qiiosdam  Americanos  in  regno 
Mexicano  supra  Darienem  anniculos  pueros  puellas- 
que  in  templis  aqua  in  crucem  cum  urceolo  super- 
injecta   bapiizare  visos  fuisse.     Cum  baptismo  con- 
jungunt  circumcisionem,  quod  indicio  est,  Christia- 
nam  religionem  ab  Aethiopibus  quondam  in  Amcri- 
cam  importatam,  cum  et  illi  ceremoniam  Judaicam 
baptismi  sacramento  conjungant.    Johannnes  Lerius 
de  Brasiliensibus  commemorat,  quod  animarum  im- 
mortalitati  adstipulentur.  Refert  etiam,  se  aliquando 
ipsis  de  vero  Dei  cultu,  de  creatione  rerum,  de  labe 
et  ruina  generis  humani  et  similibus  Christianae  re- 
ligionis  capitibus  disseruisee,  quibus  postquam  duas 
amplius  horas  magna  cum  attentione  et  admiratione 
auscultassent,  demum  quendam  ex  scnioribus  respon- 
disse,  habere  se  ex  avorum  relatUy  jam  inde  a  pri- 
scis   temporif/us   et   ante   plurimos  annos  hominem 
nostro  more   vestitum  et  barbatum  in  illorum  dev&- 
nisse  terraSj  qui  simili  oratione  ipsos  stib  Dei  obse- 
quium    adducere   conatus  sit;    cum  autem  majores 
ipsorum  Uli  fidem  non  adhiberent ,  mox  successisse 
alium,  qui  ensem  symbolum  maledictionis  illis  tra- 
deret,  ab  eo  tempore  bella  et  dissensiones  perpetuas 
inter  ijysos  mguisse.    De  Peruanis  scribit  Hierony- 
mus  Benzo  lib.  3.  c.  20.  quod  ipsi  quoque  immor- 
talitatsm  animarum  credant,  et  ex  Hispanicis  scri- 
ptoribus  addit,   credere  Peruanos  ingentern  jrriscis 
temporibus  terramm  inundationem    accidisse^    qiii- 
bus  omnes  submcrsi  sint  mortdlesj  paucis  exrcptis, 
qui  cdtissimorum   montium  specubus  abditi  commu- 
nem  sortem  effugerint.    Item,  credere  illoSy  mundum 
interiturum  aliquando  ingenti  siccitatc  et  confiagra- 
tione  aiiris,  qua  sol  ipse  et  luna  hauriantur ;  credere 
resurrectionem    mortuorum.     Brachmanae   Indorum 
theologi  gestant  tema  fila  ab  humero  dcxtro  in  la- 
tus  sinistrum;  credunt,  Deum  in  specie  humaua  la- 
tcntem  terras  lustravissc,  ut  humanum  genus  a  peste 
sempitenia  redimerot,    dies  Dominicos   venerantur 
precatiuncula  hac  frequenter  iterata:  Adoro  tc^  Deus, 
cnm  tua  graiia  ei  auxilio  in  aetemum,  deccm  lcgis 
praeccpta  callent  etc.  quae  omnia  non  obscura  reli- 
gionis  Christianae   ab  apostolis  olim  acceptac,    sed 
hominum  contemtu  et   temporum    decursu    amissae 
exhibent  vestigia.     Chinenses   idololatricis   cultibus 
servieutes   nonnullam    et   ipsi   veteris    Christianismi 
umbram  imaginibus  ct  ritibus  quibusdam  exprimimt. 
Veuerantur  enim  simulacrum  triceps  tribus  capitibus 
sesc  mutuo  intuentibus  et  iii  eo  tres  numinis  facies, 
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quas  ejusdem  mentis  et  yolontatis  esse  dicmit.    Co- 

lunt  etiam  imaginem  foeminae  gestantis  puernlum 

in   ulnis   suiSf     quam    magni   regis   filiam  dictant, 

cujus    in    partu    et   post   partum   intemerata   man- 

serit  virginitas.     Huic  addita  est  pictura  duodecim 

virorum    adumbrans    dodecada    apostolorum,    quos 

sapientia  et  virtutibus  claros  exstitisse  et  ad  ange- 

XL  280.  los  translatos  esse  praedicant.   Confitentur  etiam  ani- 

marum  immortalitatem  et  praemia  piorum  post  hanc 

vitam  aetema,  impiorum  vero  cruciatus  sempitemos. 

Ac  refert  Mendoza ,  apud  Chinenses  magni  fieri  Ar- 

meniorum  libros,  in  quibus  de  divo  Thoma  memo- 

ratur,  quod  Chinarum  regionem  in  Indiam  profectu- 

rus   pertransierlt  et  evangelium  docuerit,  nonnullos 

etiam    ex   ipsis    baptizarit.     Stapletonus   lib   1.   de 

auctor.  script.  c.  14.  §.  5:  In  Indla  orientali  Lusi- 

tani  reliquias  Christianorum  invenerunt,    **  Osorius 

lib.  3.  histor.:  Quaedam  antiqua  hominum  Christia- 

norum   millia  in  India   sunt   inventa,**    Xaverius 

libr.   1.  epist.   1.    et  libr.  2.   epist   10:    Socotorium 

insula  in   circuitu  millia  passuum  ferme   centum, 

tota  incolitur  ab  iis  Christianis,   qui  multis  ahhinc 

annis   catholicis   sacerdotibus    orbati    nihil    hdbent 

praeter  nomen,   hi   Christianos  se  esse   gloriantur 

et   S.   Thomxim   apostolum   sancte  colunt^   quod  se 

oriundos  praedicant  ab  iis,  quos  ille  in  hisce  locis 

Christo  peperit.    lib.  2.  epist  3.:   Non  desunt ,  gui 

S.  Thomam  apostolum  in  Sinas  penetrasse  confir- 

ment  magnumque  eorum  numerum  ad  Christi  fidem 

convertisse,     Nam  priusquam  Lusitani  Indiam  in 

suam  redegissent  ditionem^  Graeca  ecclesia  eo  mit- 

tebat  episcopoSj  qni  Christianos  S.  Thomae  ejusque 

discipulorum    opera  propagatos    tuerentur.      Haec 

ergo  conversionis  gloria  ab  ecclesia  Graeca  Boma- 

nensibus  facile  posset  praeripi. 

An  eo-        189.    Membrum  tertium.    Num  ecclesiae  evangeli- 

•IVnSl^   cae   de  amplitudine  gloriari    possint?    Bellarminus 

licif  am- hoc  loco  nobis  insultat,   qu^d  nostra  doctrina  nun^ 

P'ttudo  ^  .    . 

tribui       quam   transierit   mare,    nec  Astam,   aut  Africam, 

pOMit.     ^egyptum  aut  Graeciam  viderity  ac  illustre  menda- 

cium  vocaty  quod  in  praefatione  libri  Concordiae 

dicitur,  Augustanam  confessionem  in  toto  terrarum 

orbe    percrebuisse   et  in   ore   et   sermone   omnium 

esse   coepisse^   cum    ex  tribus  orbis  partibus  duae 

majores  Asia  et  A/rica  nec  nomen  hujus  confessio- 

nis  attdiverinty  in  Europa  multae  provinciae,  ut  Grrae- 

eia,  Italia  et  Hispania  eam  ignorent,  vel  exsecren- 

tur,  Oallia,  Helvetia  et  Britannia  nominetenus  dun- 

taxat  illam  recipiant,    Costeras  in  sola  Oermania 

Lutheranos  inveniri  scribit,  vel  certe  nonextraEu- 

ropam,    **Adamus  Conzen  de  pace  German.  lib.  1. 

c.  18.  p.  298:    Sub   confessione   tam    exili   (Augu- 

stana),  quae  in  dies  in  arctum  cogitury  quae  paene 

animam  agit,  immensam  ubiquitatem  tegere  velle^ 

quantae  est  inconsiderationis,  ne  dicam  stultitiae  !  ** 

Bespondemus:  1.  si  vel  maxime  de  locali  amplitudine 

non  possemus  gloriari,  tamen  non  desineret  nostra 

ecclesia  esse  catholica,  cum  profiteatur  fidem  catho- 

licam  ac  proinde  catholicae  ecclesiae,  quae  omnes 

omnium  temporum  et  locorum  vere  fideles  comple* 


ctitar,  intema  consangainitate  sit  eonjuncta,  ut  iii- 

perius  ostendimus.    2..  Ampliores  et  illastriores  sunt 

ecclesiae  evangelicae,  quam  Beliarminus  toI  pontifex 

Bomanus  optat     Neque  enim  in  Germania  solum, 

sed  etBohemia,  Ungaria,  Polonia,  Dania,  Norvegia, 

Svecia  etc.    publicum  et  sincemm  viget  religionis 

evangelicae  exercitium,  atque  ultra  Europam  eccle- 

siam   evangelicam   propagari  ex  superiori   diezodo 

constare  potest    In  medio  papatu  quosdam  evange: 

licae  religioni  addictos  inveniri  testantur  rogi  ma^ 

tyrum.     PuiOy    te   scire    (scribit  secretarius   papae 

Pauli  IV.  in  actione,   an  concilii  Tridentini  decrett 

armis  propaganda  sint  foL   69.    ad   pontificem)  m 

omnibus  tuis  urbibus  nonnuUos  esse,  qui  Lutherano 

veneno   infecti  sunt,  neque   hos   ex  infima  tantum 

faece  populi,  sed  ex  mediis  etiam  et  summis  viris. 

3.   Cum  Angustana  confessio  anno  1530.  imperatori 

laudatissimo  Carolo  V.  Germanice  et  Latine  esset 

exhibita,  statim  in  Hispanicam,  Italicam,  GaUicam^ 

Belgicam  et  Anglicam  ling^am  fuit  conversa  et  pa- 

pae  aliisque  regibus  et  principibus  transmissa,  qni 

ratione  fama  ejus  in  toto  orbe  Christiano  percrebcdt 

Fuerant   etiam   apud  Carolum   variaram   provincia- 

ram  populi,  in  quorum  uti  etiam  totius  imperii  Bo- 

mani  consessu  recitata  fuit  confessio,  ut  dubium  non 

sit,  eam  ad  omnes  Christianam  doctrinam  profitentei 

adeoque   in  totum   terraram  orbem    esse    sparsam.  XLI 

£o  respicit  Lutherus,  quando  sic  scribit:  Tanta  est 

verbi  Dei  efficojcia  et  virtus,  ut  quo  plua  persecutio' 

nis  habet,  eo  plus  floreat  ac  crescat,     Considerate 

comitia  Augustana,  quae  vere  sunt  ultima  tuba  ante 

extremum  diem,  quam  aestuabat  tum  totus  mundvs 

contra  verbum  Dei^  quam  nobis  orandum  erat,  vt 

Christus  ipse  in  coelis  tutus  esset  a  Pontificiis ;  ten- 

dem  nostra  doctrina  et  fides  ita  prodiit  %n  lueem 

per  confessionem  nostram,   ut  brevissimo  tempore 

mandato  etiam  Caesaris  ad  omnes  reges  et  princi' 

pes  mitteretur^  ubi  multa  ciarissima  ingenia  in  aulis 

fuerant,  quae  hanc  doctrinam  ceu  fomes  apprehen- 

derant.    Atque  eo  etiam  unice  respiciunt  electores, 

principes  et  reliqui  imperii  proceres,  quando  in  prae- 

fatione  Formulae  concordiae  de  Augustana  confea- 

sione  tam   bonorifice   loquuntur,   quorum  Ulustrem 

auctoritatem  Bellarminus  convellit,  quando  illos  tam 

efireni  ore  Ulustris  mendacii  reos  peragit.     Neque 

enim  boc  sibi  volunt  constantes  iili  et  aetema  me- 

moria  digm  confessores,  quod  ab  omnibus  Christiani 

orbis  provinciis  sit  recepta,  sed  qu6d  ubique  percre- 

buerit  et  in  ore  et  sermone  omnium  esse  coeperit, 

perinde  ut  Ambrosius  in  c.  10.  Bom.  dicit,  quo  non 

pervenerunt  pedes  apostolorum,  eo  pervenisse  sonum 

praedicationis   evangelicae.    Sed    quis    hanc  impu- 

dentiam  in  Jesuita  miretur?   4.  Bellarminus  hoc  looo 

videtur  oblitus  esse  illius,  quod  in  orat.  tom.  4.  ope- 

ram   praefixa  sub  finem    scribit:    Volantes    currus 

miram  indicant  velocitatem,    qua   nova  ista  seeta 

(Lutherana)  instar  pestiferae  tabis  sese  per  varias 

regiones   effudit,     Nam    non    contenta    ocdduis    $t 

aquilonaribus  regnis  ad  orientem  quoque  et  meri- 

diem^  ad  Oraecos^  ad  Indos^  ad  ipsum  novum  or- 


D£  ECXJLESIA. 


435 


bem  navigare  (tusa  est.  Quanquam  et  a  Graecis 
cum  ignominia  repulsa  fuit  et  aptui  Indos  non  per- 
misit  DominuSt  ut  vestljium  figere  posset;  itemque 
Ulios,  quod  in  praefat.  toni.  1.  controveraiarum  prae- 
fiza  Bcribit:  Quis  ignorat,  pestem  Lutheranam  in 
Saxonia  paulo  ante  exortam  mox  Germaniam  paene 
totam  occupassey  inde  ad  aquilonem  et  orientem  pro- 
fectam  Daniam,  Norvegiam,  Sveciamy  Gothiam^ 
Pannoniam^  Hungariam  absumsissej  tum  ad  occi- 
dentem  et  meridiem  pari  celeritate  delatam  et  Gal- 
liam,  Angliam^  Scotiam,  florentissima  quondcun 
regna,  brevi  tempore  popidatam,  ad  extremum  Alpes 
tranecendisse  et  in  Italiam  usque  penetrassef 
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S  E  C  T  I  0    V. 

DE  QUINTA  ECCLESIAE  NOTA  A 
BELLARMINO  ASSIGNATA,  VI- 
DELICET  SUCCESSIONE  EPISCO- 

PORUM. 

190.  Memhrum  primum,  Sitne  successio  vera  et 
propria  ecclesiae  nota.  Duplex  est  successio,  una 
quidem  locorum  et  personarum^  altera  doctrinae, 
Illam  Yocare  possis  externam,  hanc  vero  intemam, 
Successio  locorum  ct  personarum  est  accidens  quod- 
dam  extemum  ct  mutabile,  nec  quidquam  valet  abs- 
que  doctrinae  successioue,  doctrinae  autcm  successio 
est  verae  ecclesiae  propria.  Personae  aliae  in  alio- 
rum  locum  subeuntes  non  faciunt  successionemy  sed 
perpetuus  doctrinae  consensus,  qui  fidei  vinctUo  po- 
steriores  prioribus  conjungit,  ut  recte  scribit  Gela- 
sius  in  comment.  lib.  3.  Irenaei  c  3.  Sic  ergo  con- 
tra  hanc  notam  argumentamur :  1.  Quod  ecclesiae 
non  convenit  semper  ac  perpetuo,  non  potest  esse 
vera  et  propria  illius  nota.  Atqui  successio  non  con- 
yenit  ecclesiae  perpetuo  ac  semper.  £rgo  non  est 
vera  et  propria  illius  nota  Assumtum  est  manife- 
stum,  quia  fuit  vera  et  apostolica  ecclesia,  antequam 
eiset  talis  successio,  scilicet  in  principio.  Neque 
enim  propter  successionem  ab  apostolis  ecclesia  di- 
dtur  apostolicay  ut  Bellarminus  suspicatur,  sed  a 
doctrina  apostoUca,  siquidem  in  symbolo  apostolico, 
quod  ab  ipsis  apostolis  compositum  esse  Bellarmi- 
DU8  lib.  1.  de  justification.  c.  9.  statuit^  ecclesia  di- 
citur  apostolicay  cum  nondum  in  ea  esset  talis  suc- 
cessio,  sed  ipsimet  apostoli  adhuc  docerent.  Eccle- 
•ia  illa  primitiva,  in  qua  Christus  et  apostoli  docuo- 
runt,  fuit  flos  ecclesiae,  ea  tamen  caruit  locali  et  per- 
sonali  illa  successione.  Cui  enim  successit  C'hristus? 
cui  successerunt  apostoli?  epistola  ad  Hebraeos 
demonstrat,  Christum  esse  sacerdotem  secundum  or- 
dinem  Melchisedech.  £rgo  successit  Melchisedeco, 
ergo  vera  successio  potest  esse  interrupta,  si  modo 
doctrinae  successionem  conjunctam  habeat.  Paulus 
dicit  2.  Tim.  1,  v.  3.  se  Deo  servire  o  progenitori- 
bus,  hoc  est  ab  Abrahamo,  Isaaco,  Jacobo  etc.  pro- 
bat  ergo  fidem  suam  successione  iuterrupta  per  pro- 


genitores,  qui  fuerant  ex  secta  Pharisaeorum ;  Ste- 
phanus  Act.  7.  de  falsa  doctrina  accusatus  ad  Abra- 
hamum  provocat,  a  quo  incipiens  ad  tempora  Baby- 
lonicae  captivitatis  descendit  alque  inde  ad  ilia  ns- 
que  tempora,  in  quibus  vixerat,  400  eirciter  annos 
praetergrediens.  Quemadmodum  igitur  apostoli  fue- 
runt  veri  prophetarum  successores,  quia  doctrinam 
eorum  puram  et  receperunt  et  propagarunt ',  fuerunt 
veri  Aaronis  successores,  quia  fidem  illius  sectati 
sunt,  licet  nec  prophetis,  nec  Aaroni  immediate  ra- 
tione  loci  succederent;  sic  etiam  veri  apostolorum 
successores  judicandi  sunt,  qui  doctrinam  et  fidem 
apostolorum  in  scriptis  ipsorum  comprehensam  sin- 
cere  amplectuntur ,  licet  externam  et  localem  illam 
successionem  non  habeant.  Quemadmodum  doctri- 
nali  illi  successioni,  qua  apostoli,  prophetis  et  Aaroni 
aliisque  piis  sacerdotibus  ratione  ministerii  ecclesia- 
stici  successerunty  nulla  ex  parte  obstabat,  quod 
temporibus  proximis  saccrdotes  haeretici  et  graviter 
in  fide  errantes  ipsos  praecesserant ;  ita  quoque  do- 
ctrinali  illi  successioni,  qua  pii  et  orthodoxi  eccle- 
siae  ministri  apostolicam  fidem  sincere  amplectentes 
succedunt,  nequaquam  obstat,  quod  temporibus  su- 
perioribus  per  corruptum  ministerium  successio  illa 
fuerit  interrupta.  Quemadmodum  apostoli  a  succes- 
sione  locali  et  extema,  qua  Caiapbas  gloriari  poterat, 
ad  successionem  doctrinalem  et  internam  provocarunt, 
quando  publice  protestati  sunt,  quod  nihil  quidquam 
extra  ea,  quae  Aloyses  et  prophetae  futura  praC' 
dixerunt^  doceant  Act.  26,  v.  22.  nec  petierunt  a 
Caiapha  ordinationem ;  ita  quoque  hodie  in  ecclesiis 
evangelicis  a  successione  locali  et  personali  ad  succea- 
sionem  doctriualem  recte  provocamus,  nec  a  pontifici- 
bus  Bomanis  de  successione  ab  apostolis  gloriantibus, 
intcrim  vero  Caiapham  imitantibus  ordinationem  vel 
confirmationem  petimus.  Excipit  Bellarminus,  sacer^ 
dotium  Aaronicum  fuisse  temporale  et  solum  durasse 
usque  ad  inchoationem  N,  T,  deinceps  coepisse 
sacerdotium  secundum  ordinem  Melchisedech  a  XL  m. 
Christo  institiUum,  ctijus  sacerdotii  cum  primitiae 
fuerint  apostoli,  ideo  non  debuisse  illos  Caiaphae 
succedcre^  sed  esse  principium  novi  sacerdotii.  Be- 
spondemus:  1.  fatetur  ipse  Bellarminus  lib.  4.  de 
eccles.  c.  7.  §.  in  omni,  ecclesiam  Christi  non  fuisse 
novam  ecclcsiam,  sed  solum  mutationem  quandam 
status  ecclesiae,  Quodsi  mutata  successione  status 
duntaxat  ecclesiae  externus  mutatur,  non  autem 
nova  ecclesia  constituitur ,  ergo  successio  non  est 
vera  et  essentialis,  sed  tantum  accidentalis  ecclesiae 
nota,  quia  scilicet  non  ad  illius  essentiam,  sed  ad 
extemum  duntaxat  statum  pertinet.  2.  Ut  Christus 
potuit  esse  sacerdos  secundum  ordinem  Melchisedeci, 
hoc  est  successor  Melchisedeci,  licet  aliquot  seculo- 
rum  dccursu  successio  illa  esset  interupta;  sic  apo- 
stolorum  successores  esse  possunt,  qui  doctrinam 
apostolorum  sinceram  et  incorruptam  profitentur,  li- 
licet  interruptio  aliqua  temporis  locorum  et  persona- 
rum  ratione  interccdat.  3.  Ut  in  V.  T.  praedictum 
crat,  Aaronicum  sacerdotium  cessaturum,  propter 
quam  causam  apostoli  recte  faciebaut  a  Caiapha  et 
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Levitico  sacerdotio  semet  separantes;  sic  in  N.  T. 
praedictum ,  Aniichristum  in  templo  Dei  sessurum 
2.  Thess.  2,  V.  4.  apostolis  et  apostolicis  viris  suc- 
cessuros  csse  falsos  doctores  ecclesiam  seducentes 
Act.  20,  V.  29.  fore  aliquando  tempus  cjusmodi,  ut 
e  mystica  Babylone  sit  exeundum  Apoc.  18,  v.  4. 
4.  Nondum  evictum  est,  in  ecclcsia  liomana  a  Christo 
institutam  esse  talcm  quandam  successionem  in  sede 
Petri  apostolica,  dc  qua  Pontificii  gloriantur,  qualis 
fuit  a  Deo  in  ecclesia  Israelitica  in  cathedra  et  sede 
Aaronis  iustituta,  siquidem  in  ecclesia  Christi  nuUa 
amplius  spectari  debet  carnalis,  localis  et  terrena 
successio,  sed  successio  doctrinalis  et  spiritualis, 
regnum  enim  ejus  non  tst  de  hoc  mundo  Joh.  18, 
V.  36.  5.  Nequaquam  dici  potest,  ut  Aaroni  in  sa- 
cerdotio  Levitico  successerunt  ipsius  filii  et  posteri, 
ita  Christo  in  sacerdotio  secundum  ordinem  Melchi- 
sedech  successisse  apostolos,  quia  ut  docet  epistola 
ad  Hebr.  7.  v.  24.  Christus  habet  uTiagci/iaTov  /f^w- 
avvriyy  tale  quoddam  sacerdotiumy  guod  ad  alios 
non  transit ;  proinde  in  communionem  hujus  sui  sacer- 
dotii  Christus  non  admisit  apostolos,  sed  ecclesiae 
suae  doctores  illos  praefecit.  6.  Quod  Bellarminus 
subjungit:  Sicut  ab  Aarone  usqiie  ad  Christum  non 
fuerunt  veri  sacerdotes^  nisi  qui  successerunt  Aaroni ; 
ita  ab  apostolis  usque  ad  finem  mundi  non  erunt 
veri  sacerdotesj  nisi  qui  apostolis  succedenty  id  si 
de  doctrinali  successione  intelligit,  concedimus;  si 
de  locali  et  personali,  negamus.  Neque  enim  exter- 
nae  cuidam  cathedrae  et  successioni  in  illa  cathcdra 
apostolicae  doctrinae  veritas  est  alligata,  sed  qui 
doctrinam  apostolorum  tenet,  is  verus  apostolorum 
successor  judicandus.  7.  Quinimo  cum  ne  in  V. 
quidem  T.  Mosaicae  doctrinae  veritas  et  integritas 
Aaronici  sacerdotii  catliedrae  fuerit  alligata,  quanto 
miuuB  in  N.  T.  de  cathedra  et  sede  Komana  dici 
potest,  quod  apostolicae  doctrinae  veritas  ct  integri- 
tas  ab  ea  unice  depcudeat.  Autoccdens  est  mani- 
festum,  quia  sacerdotes  Levitici  idololatriam  aliquo- 
ties  sunt  sectati ,  unde  etiam  Dcus  excitavit  prophe- 
tas  divini  cultus  instauratores  ac  reformatores,  qui 
licet  de  extema  et  locali  suocessione  in  cathedra 
Mosaica  sivc  Aaronica  gloriari  nou  possent,  erant 
tamen  veri  doctores  ac  veri  Moysis  et  Aarouis  in  of- 
ficio  docendi  succcssores.  8.  Concludimus  igitur 
verbis  Lyrae  in  c.  16.  Matth.:  Ecclesia  non  consi- 
stit  in  hominibus  ratione  potestatis  vel  dignitatis 
ecclesiasticae  vel  secidaris^  quia  multi  principes  et 
summi  pontifices  et  alii  inferiores  invcnti  sunt  apo- 
statasse  a  fide^  proptcr  qiiod  ecclesia  consistit  in 
illis  pcrsonisy  in  quibus  est  notitia  vera  et  confessio 
Jidei  et  veritatis. 
2.  Non  191'  2.  Quod  non  convenit  soli  verae  ecclesiae, 
^^orr*^"-*  non  potest  esse  propria  illius  nota.  Successio  non 
cicsjae.  convenit  soli  verae  ecclcsiae.  Ergo  non  est  propria 
iiiius  nota.  Assumtum  variis  cxemplis  demonstrari 
potest.  Syuagoga  Judaica  tempore  Christi  habebat 
Bacerdotiun  successiouem,  quam  ad  ipsum  Aarouem 
poterat  deducerc,  nec  tamcn  cum  illa  successiouc 
XI.  294.  puritas  et  sinceritas  doctrinae  perpetuo  fuit  conjuncta. 


Nicephorus  libr.  2.  hist.  eccl.  c.  4:  Aaron  primug 
pontifex  a  Moyse  fratre  est  unctus,  Primus  ita- 
que  Aaron,  2.  Eleuzar^  3.  IHnehas^  4.  Eliezer^ 
5.  Bochchi^  6*.  Ozi^  /.  Eli^  H.  Achitob,  9.  Abimdech^ 
lu.  Abiathary  11.  SadoCy  huic  successit  Aehimaas^ 
illi  rursum  tredecimus  Azarias.  Hunc  sectUus  Joram, 
illuin  Jojadasj  cui  ordine  su^cesserunt  Axioram^ 
Phadaeus,  Sudaeus,  Iculus  et  vlgesimus  Joathamus; 
hunc  secutus  Urias,  illum  Neri,  Joas,  Selam,  Chel- 
cias.  Post  hunc  fuit  SareaSy  deinde  JosedeCy  postea 
Jesus  Josedec  filius,  Huic  successit  Joachijn,  hunc 
secutus  trigesimu4s  Eliaseph.  Illi  Joachaz,  deinde 
fuerunt  Johannes  Jadaeus,  Onias,  Simon,  Eleazar, 
Alanasses,  OniaSj  Simon.  Quadragesimus  numero 
OniaSy  Jesus  et  Ojiias  alius,  Alcimus.  Post  hunc  fuii 
Onias  Oniae  fiiitut.  Post  hunc  quadragesimus  quar- 
tus  ex  Asamoiuiei  jiliis  Judas  Alaccabaeusy  cui  ordine 
successerunt  Jonatlios  frater ,  rursus  Sivwn  fraJUr, 
Johannes  qui  Hircanus  dictus;  Aristobulus,  Jan- 
naeaSj  cui  etiam  Alexandri  nomen  fuit.  Quinqua- 
gesimus  porro  fuit  Hircanus,  quinquagesimus  pri- 
mus  Antigonus  f  quinquagesimus  secundus  Anaelus, 
quinquagesimus  tertius  Aristobidus,  quem  Herodes 
Anaelo  rejecto  substituit,  idemquc  Tursus  Aristobulo 
caeso  Anaelum  restituit.  Anaelo  Jesus  Phabi  filius 
successit;  deinde  Simon  Herodis  socer  pontifexfit; 
post  hunc  Matthias,  deinde  JosephuSy  cui  Jozarus 
successit.  Sexagesimus  porro  fuit  Eleazarus,  cui 
ordine  successerunt  Jesus  Scae  filiusy  Anamu  Cai- 
phae  socer,  Ismaelus  filius  Phabi,  Eleazarus  Anani 
filiuSj  Simon  Camythi  filius.  Sexagesimus  septimus 
fuit  CaiphaSy  qui  etiam  Josephus  dictus  est,  sul 
qiw  saluti/eram  moHem  pro  nobis  Dominus  obiit. 
Post  hunc  Jonathas  Anani  filius ,  post  hunc  frater 
ejus  Matthiasy  mox  Elinacus;  rursum  Josephus 
Camae  filius.  Ei  successit  Gamalielis  filius  Jesus, 
huic  Matthias  Theophili  filius.  Postremus  omnium 
Phinaeus  fuit^  sub  quo  urbs^  templum  et  gcns  cuncta 
a  2Hto  capta  omnesquc  et  templi  et  legis  res  pror- 
sus  exstinctac  corruerunt.  Quid  quaeso  in  successioue 
episcoporum  Bomanorum  monstrari  potest,  quod  in 
hac  pontificum  Judaicorum  successione  demonstrari 
nequcat?  quinimo  successio  pontificum  iu  V.  T. 
divino  mandato  et  promissioue  nltebatur,  quorum 
neutrum  de  Romaua  successione  ex  Scripturis  ostendi 
potcst.  Quemadmodum  igitur  uon  obstante  illa  pon- 
tificum  Buccessione  variae  corruptelae,  superstitiones 
et  errores  in  publicum  miuisterium  ecclesiae  Israeli- 
ticae,  temporibus  praesertim  posterioribus  irrepsenint; 
ita  quoque  uon  obstante  pontificum  successione  in 
Romanam  ecclesiam  eadem  mala  temporibus  prae- 
sertim  posterioribus  subintrarunt.  Neve  Bellanninufi 
excipere  possit,  aliam  esse  rationem  sgnagogae  Ju- 
daicae,  aliam  vero  ecclesiae  Christianae  (quamvis 
alibi  ipsemet  ab  ecclesia  Israliiitica  ad  Christianam 
argumeutari  consueverit) ,  monemus,  etiam  in  N.  T. 
successionem  ad  apostolos  usque  exporrectam  etiam 
aliis  ecclesiis  praeter  Bomanam,  quam  solam  esse 
veram  et  cadiolicam  ecclesiam  gloriantur,  competere. 
Ireuaeus  Lugdunens.  episcopus  lib.  3.  c.  3.  p.  170; 
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HahenMS  annumerare  eo$,  qui  ab  apostolis  instUtUi 
sunt  episcopi  in  ccclcsiis  et  successores  eorum  usque 
ad  nos,  £t  paulo  post:  Valde  longum  est  omnium 
ecclesiarum  enumerare  successiones,  Nicephorus 
lib.  3.  hist.  eccl.  c.  1.  cum  successores  Petri  in  ec- 
clesia  Romana  enumerasset,  subjungit:  In  Alexan- 
drina  ecclesia  post  Marcum  evangelistam  episcopa- 
tum  primus  ohtinuit  Anianus^  post  hunc  AhiliuSj 
qui  eum  successori  Cerdoni  reliquit.  Antiochenam 
post  Petmim  et  Lucam  primus  Evodius  guhemavit, 
ah  hoc  secundus  fuit  Ignatius,  cui  successit  Ileros, 
In  Hierosolymitano  epvtcopatu,  quem  frater  Domini 
Jacoh  30  annos  tenuerat,  post  Uierosolymornm  ever- 
aionem  Simeon  Cleophae  filitis  illi  successit^  tertius 
ibi  ex  ordine  Justus.  Quo  iempore  et  Polycarpus 
Strtymae  in  Asia  floruit  ah  ipso  Johanne  episcopus 
creatus  etc.  Videatur  etiam  Eusebius  in  hist.  eccle- 
siastica  lib.  3.  et  seqq.    Ex  his  manifestum,  non  in 

!96.  Komana  solum  ecclesia,  sed  etiam  in  aliis  apostoli- 
cam  successionem  viguisse.  Si  Bellarminus  excipere 
velit,  successionem  in  aliis  ecclesiis  periisse^  in  sola ' 
Romana  ecclesia  permansisse,  producimus  ecclesiam 
Graecam,  quae  successionem  episcoporum  suorum 
usque  ad  apostolorum  tempora  producit.  Durant 
adhuc  quatuor  iUi  patriarchatus,  quorum  ecclesiastica 
historia  facit  mentionem,  Constantinopolitanus ,  An- 
tiochcnus,  IlierosolTmitauus  et  Alexandrinus,  e  qui- 
bus  AntiocJicnus  in  urbe  Damasco  hodic  sedem  ha- 
bet,  Alexandrinus  vero  Cairum  Aegypti  metropolin 
translatus  est,  omnium  vero  latissime  Constantino- 
politani  patriarchae  dioecesis  patet.  Nicephorus 
lib.  8.  hist.  eccles.  c.  6.  catalogum  episcoporum  Con- 
stantinopolitanorum  ah  Andrea  Chriftti  apostolo  de- 
ducit,  et  cum  superiorioribus  annis  papa  Grego- 
rius  XIII.  Armcniis  oricntalibus  (-hristianis  suum 
calendarium  atque  una  etiam  dominatum  suum  ob- 
trudere  conarctur,  illi  consilio  cum  orientalibus  pa- 
triarchis  communicato  per  literas  rcsponderunt ,  se 
non  exsistcre  sinc  capite^  siquidem  inde  a  Con- 
stantino  Magno  et  regis  TirldcUae  temporihus  in 
hunc  usque  diem  Catholicum  scmpcr  archiepiscopum 
Jiahuerinty  quibus  Hteris  nomina  sua  addidcrunt  pa- 
triarcha  Constantinopolitanus  Ilicremias,  Sylvester 
Alezandrinus,  Joachimus  Antiochcnus  et  primae  Ju- 
stinianae  Archidarum  Gabriel  8,  nov.  anno  15S2.  in- 
dict.  10.  Willetus  in  lib.  de  ecclesia  quaest.  3.  not.  3. 
p.  81.  commemorat,  exstarc  authcnticas  literas  Jere- 
miae  patriarchae  Constantinopoiitani,  Meletii  patriar- 
chae  Alexandrini,  Gabrielis  in  ecclesia  Thessaloni- 
censi  etc.  ad  Anglic^is  ccclcsias  exaratas,  in  quibus 
episcoporum  suorum  successionem  ab  apostolis  dedu- 
cunt.  Excipit  Bellarminus,  1.  Ecclesiam  Constan- 
tinopolitanam  non  fuisse  a  patrihus  diclam  aposto- 
licam,  Kespondemus:  certum  est,  multas  ab  apo- 
stolis  fundatas  esse  occlesias  praeter  Komauam,  inter 

96.  quas  etiam  est  Coustantinopolitana,  illae  quamvis  non 
dicerentur  apostolicac,  tamen  vere  fucruut  apostoli- 
cae.  Baronius  tom.  1.  annal.  iumo  Christi  44 .  sect.  12. 
asserit,  Pctrum  apostolum  Byzantiis  et  aliis  ejusdem 
provinciae  locis  primo  dedissc  episcopos,  quod  con- 


firmat  literis   Agapeti  papae^     Proinde  non  potest 
negari,  Constantinopolitanam  ecclesiam  essc  aposfo- 
licam.    Niccphorus  tradit,  eam  ab  apostolo  Andrea 
esse  fundatam,  lib.  8.  hist.  eccles.  c.  0.  quem  illam 
successioncm  confinxisse,  non  potest  idoneo  aliquo 
argumcnto  demonstrari,  cujusque  enim  episcopi  an- 
nos  exacte   annotat  et  catalogtmi  deducit  usque  ad 
Alexandrumy    cujus    precibus   Arius    est   sublatus, 
numerat  ab  Andrea  usque  ad  Alexandrum  episcopos 
viginti  tres.    Ac  testantur  omnes  historiae,  apostolo 
Andreae  obtigisse  illam  provinciam,  in  qua  erat  By- 
zantium,  ipse  quoque  Nicephorus  lib.  1.  c.  1.  testa- 
tur,  se  ex  veterum  monumpiitis  n^tontatoig  historiam 
ecclesiae  Constantinopolitanac  fideiiter   descripsisse, 
composuit  cnim   volumen  illud  Constantinopoli ,  ubi 
in  tcmplo  Sophiae   ei*at  insignis  bibliotheca,  quam 
ad  manum  habuit.     2,  Patres  concilii  Constantino^ 
politani  I.  in  epistola  ad  Damasum  Romanum  pon- 
tificem  fatcri^   ecclesiam  illam  e^se  novellam,    Re- 
spondemus:  nequaquam  hoc  volunt,  ecclesiam  illam 
nuper  coepisse,  sed  cum  antea  a  Macedonio  haere- 
tico    opprcssa  fuisset  et  paene  exstincta,   integritati 
suac  substituto  Nectario  esse  restitutam.    Novellam 
ergo   dicunt,   in  Graeco  est  viojittyriq,  quia  nuper 
erat  renovata  et  instaurata.    Sed  demus,  successio- 
nem   episcoporum  in  ecclesia  Constantinopolitana  a 
temporihus  Constantini  duiUaxat  dedu^i  posse,  quae- 
rimus  autem,  num  vera  et  orthodoxa  aliqua  ecolesia 
Constantinopoli  fuerit.     Si  hoc  conceditur,  ut  negari 
nequit,  consequens  fuerit,  uec  nostrae  ecclesiae  quid- 
quam  praejudicarc,  quod  non  babeat  extemam  illam 
successionem  ab   apostolis,  sed  sufficere,  quod  do- 
ctrinae  ratione  communionem  habeat  cum  catholica 
et  apostolica  ecclesia.    3.  Argumentum  a  successione 
afferri  praecipue  ad  prohandnm,  non  esse  ecclesiam^ 
uhi  non  est  successio^  ex  quo  tamen  non  colligi  pos- 
sit  necessariOf  esse  ccclesiam,  uhi  est  successio.    Ke- 
spondemus:  verae  et  propriae  notae  competit,  ut  et 
affirmate    et  negatc   ex   ea   concludatur.    Ut   enim 
posito  proprio  ponitur  res  ipsa,  cujus  est  proprium; 
ita  remoto  proprio,  res  ipsa,  cujus  est  proprium,  re- 
movetur.    Quod  si  ergo  a  successione  ad  vcritAtem 
ecclesiac  non  potest  coucludi  affirmate,   utique  buc- 
ccssio  non  erit  propria  ecclesiae  nota.    Adde  qu(»d 
Bellarminus  contradicit  Costero,  Lessio  et  aliis  Pon- 
tificiis    scriptoribus ,    qui   a   successionc    affirmatum 
ducunt  argumentum,  cumprimis  contradicit  Baronio, 
qui   tom.    1.  aunal.    anno  31.  sect.  52.  ait,  magnam 
esse  succcsaionis  vim,  cum  ex  cuju^is   hominis,  qui 
compos   sit   rationisy   sententia   certum  exploratum- 
que  haheatur ,   illic  esse  legitimum  templum,  ipsam 
inquam  catholicam  ecclesiam ,   apuil  quam  successio 
pontificum  ah   eju^  exordio  legitime  est  conservala^ 
Quin  imo  contradicit  sibi  ipsi,  quae  enim  ex  patri- 
bus  testimouia  pro  successione  adducit,  ea  conclu- 
dunt  affirmate.     4,  Apud  Graecos  non  csse  ecclesiam 
demonstrari    non   quitlem   ex   defectu    successionisy 
sed  ex  eo,    quod  in   trihus   conciliis,   Ijateranensi, 
Lugdun&nsi  et  Ilorentino,  sint  convicti.     Kcsponde- 
mus :   Quamvis   ecclesia  Graeca  non  careat  suis  er- 
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roribus,   tamen   purior    est   qaam   Romana,  at  ex 

Buperioribus     intelligi    potest.       De     conciliis    illis 

papalibuB     quid     statuendnm     sit,     alibi     exponi- 

tur.     Praeterea    si    ex    defectu     successionis    non 

potest  contra  Grraecam  ecclesiam  aliquid   conclndi, 

ergo    nec    contra    nostram    quidquam     ex    eodem 

principio  concludi  potest.    Si  dicat  Bellarminus,  in 

concilio   Tridentino  nos  esse  damnatos,  remittimus 

eum   ad   librum  eximium,    qui  exponit  causas  recu- 

sati  concilii  Tridentini,  a  proceribus  imperii  Augu- 

Btanae  confessioni  addictis  anno  15S4.   in  publicum 

editum,  ipsis  inferomm  portis  invictum.   3.  Ecclesias 

illas    pcUriarchales    habuisse    per     longa    tempora 

manifestos   haereticos  ideoque  interruptam  esse  ve- 

terum    pastorum   successionem.     Respondemus:    id 

ipsum    de  Romanis  pontificibus   demonstrare  parati 

sumus.     Zepherinus    fuit    Montanista,    Marcellinus 

idololatra,    Liberius  Arianus,  Vigilius  Eutychianus, 

XI.  »7.  Honorius    Monotheleta   etc.     Pontifices  qui   tempo- 

ribus   proximis   vixerunt,    quales   fuerint,    historiae 

loquuntur    et   Hotomannus    in    bruto    fulmine   late 

ostendit 

8.  sine         192.    3.    Ubi   non    est   successio   doctrinalis,    ibi 

nai? 'suc-  nullius  momenti  est  successio  localis.    Atqui  potest 

^?hn**°*  ®*®®  successio  localis,   ut  ei  non  sit  conjuucta  suc- 

Taiet.       cessio  doctrinalis,    Ergo  localis  illa  successio  desti- 

tuta  doctrinali  successione  nullius  tunc  erit  momenti, 

et   per   consequens   non  est   nota   ecclesiae.     Prior 

praemissarum    demonstratur    ex    hoc    fundamento. 

Vera   ecclesia  non   potest  esse  ea,  quae  non  habet 

doctrinam   veram  et  apostolicam,    quippe  quae  est 

quasi  anima  ecclesiae.     Ergo  nihil  valet  successio 

localis,    nisi    conjunctam   habeat  veram  doctrinam. 

Agnoscunt  hoc  quidam  ex  ipsis  adversariis»  ut  po- 

stea  apparebit.    Posterior  praemissarum  confirmatur 

1.  praedictionibus  apostolicis.  Act  20,  v.  29.  Paulus 

Ephesinae  ecclesiae  presbyteros  sic  alloquitur:  Ego 

illud  sciOy  lupos  graves  non  parcentes  gregi  ingres- 

suros   esse   in  vos  poH  discessum  meum;    v.  30.  et 

ex  vobis  ipsis  exsurgent  viri  loquentes  peroersa,  vt 

abducant  discipulos  post  se.    Hic  manifeste  praedi- 

eitur,  in  ecclesia  Ephesina  episcopis  orthodoxis  suc- 

cessuros  esse  falsos  prophetas  et  seductores  pessimos, 

quod  ipsum  eventus  postmodum  comprobavit.  1 .  Tim. 

4 ,  V.  1 :    Temporiius   novissimis   discedent  quidam 

a   fide^    aitendenies  spiritibvs  erroris  et  doctrinis 

daemoniorum^  v.  2.  in  hypocrisi  loquentium  menda- 

cium  etc.    V.   3:    prohibenimm   nvbere,   absiinere  a 

eibis  etc.   ubi  vox  xo)Xv6vjwv  ostendit,    pseudodo- 

ctores    illos    cum    quadam   auctoritate  'et  potestate 

coelibatum  et  discrimen  ciborum  in  ecclesiam  intro- 

ducturos,   ex  quo  intelligitur,    quod  futuri  sint  illo- 

rum  Buccessores,    qui  auctoritatem  et  potestatem  in 

ecclesia  obtinent.    2.   Petr.   2 ,  v.  1 :     Fuerunt  vero 

et    pseudoprophetae    in    populoy   sicut   et   in  vobis 

€runt  magisiri  mendoces,  qui  introdacent  sectas  per- 

ditionis.     Quemadmodum    in  populo  Israelitico  sa- 

cerdotes  ordinariam  successionem  babentes  et  in  ca- 

tbedra  Aaronis  sedentes  saepius  degeneraverunt  in 

pseadoprophetas ;    ita   quoque  idem  in  N.  T.  meta- 


endum  esse  apostoluB  praedicit.  Cumprimis  liiie 
pertinet  vaticinium  de  Antichristo  2.  Thess.  2,  t.  4. 
quod  in  templo  Dei  sit  sessurus,  hoc  est  domina- 
tionem  in  ecclesia  sibi  arrogaturus  praetextn  Bue- 
cessionis  ab  apostolis.  2.  Exemplis  historiarum.  In 
ecclesia  Antiochena  a  Petro  plantata  episcopiB  Cft- 
thodoxis  successit  Samosatenus  haeresiarcha ,  Pe- 
trus  Gnaphaeus  Eutychianus,  Macarius  Monothe- 
leta  etc.  In  Alexandrina  ecclesia  ab  apostolis  et, 
ut  veteres  tradunt,  a  Marco  plantata  succcssenmt 
Georgius  et  Lucius  Ariani,  Dioscorus  Eutychianus, 
Cjrus  Monotheleta  etc.  In  Constantinopolitani 
ecclesia  Andreae  successerunt  Macedonius,  Nesto- 
rius  et  Eutjches  haeresiarchae.  Eusebius  Nicome- 
diensis,  Eustathius  et  alii  Ariani  episcopi  locorom 
sediumque  successionem  ab  apostolis  habuerunt.  In 
ecclesia  Romana  a  Paulo  et  Petro  fundata  quales 
episcopi  Buccesserint,  postea  demonstrabitur.  Vin- 
centius  Lerin.  adv.  haeres.  e.  34:  A  Simone  Mago 
vetus  ille  turpitudinum  gurges  usque  in  novissimum 
Priscillianum,  continua  et  occtdta  successione  ma- 
navit,  Bellarminus  ipse  agnoscit,  haeresiarchas 
fere  omnes  aut  episcopos  aut  presbyieros  fuissty 
lib.  1.  de  Rom.  pontific.  c.  8:  Jam  vero  non  sunt 
veri  episcopiy  nisi  qui  successionem  habent  ab 
apostolisj  ut  in  hoc  capite  disputat.  Ergo  illi,  qni 
habent  ab  apostolis  successionem ,  possant  fieri 
haeresiarchae.  Ex  quibus  omnibus  manifestum 
est,  successionem  localem  a  successione  doctrinaii 
separari  posse,  ac  proinde  a  successione  locali  ad 
veritatem  ecclesiae,  quae  sine  doctrinali  successione 
non  habet  locum,  haudquaquam  argumentum  daci 
posse. 

193.  Idem  confirmant  pii  veteres,  qui  nudae  per- 
Bonali  ac  locali  successioni  docti*inae  sinceritate 
destitutae  nihil  tribuerunt.  Irenaeus  lib.  4.  adv.  XL 
haer.  c.  43.  pag.  277:  Eis,  qui  in  ecelesia  sunt^ 
presbyteris  obedire  oportet  hisj  qui  successionem 
habent  ab  apostolis^  sicut  ostendimus,  qui  cum 
episcopatus  successione  charisma  veritaHs  certum 
secundum  placitum  Patris  acceperunt;  reliquos 
verOj  qui  absistunt  a  principali  successione  et  quo* 
cunque  loco  colliguntury  suspectos  habere^  vel  qtuui 
haereiicos  et  malae  sententiae,  vel  quasi  scindentes 
et  elatos  et  sibi  placentes ,  aui  rursus  ut  hypoeritas 
quaestus  gratia  et  vanae  gloriae  hoc  operanies, 
Omnes  autem  hi  decidunt  a  veritate,  Et  haeretiei 
qtndem  alienum  ignem  ojferentes  ad  aUare  Deif 
hoc  est  alienas  doctrinas^  a  coelesti  igne  comburen-' 
tur^  qvemadmodum  Nadab  et  Abihu,  (Ubi  IrenaeoB 
illos  demum  veros  apostolorum  successores  agnoscit, 
qui  cum  episcopatus  successione  charisma  veintatiB 
certum  acceperunt,  ac  docet,  illos  a  principali  sue- 
cessione  absistere,  qui  novam  et  adulterinam  doctri- 
nam  proferunt,  sicut  Nadab  et  Abihu  erant  quidem 
Aaronis  successores,  sed  qnia  ahenum  ignem  offere- 
bant,  ab  igne  furoris  divini  consumebantur.)  lib. 
ejusd.  c.  44.  pag.  278:  Adhaerere  oportet  iis^  qui 
et  apostolorum  doctrinam  custodiunt  et  cum  pres- 
byterii  ordine  sermonem   sanum  et  conservationem 
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mne  offensa  praettafd.  Tertollianns  lib.  de  prae* 
BCiipt.  adT.  haeres.:  Si  maxime  talem  episcoporum 
euceessianem  eonfinxerint  haeretiei^  ipsa  doctrina 
earum  cum  apostolica  comparata  ex  diversitate  et 
guantUaie  sua  pronuntiabitj  non  esse  alicnjus  apo- 
stoli  auetorisj  negue  apostolici,  quia  sicut  apostoli 
non  diversa  inter  se  docuissent^  ita  et  apostolici  viri 
nan  contraria  apostolis  edidissent^  nisi  Ulij  qui  ab 
apostolis  desciverunt  et  aliter  praedicaverunt,  Tan- 
dem  coDcludit:  Illic  et  Scripturarum  et  expositio- 
num  adulteraiio  deputanda  estj  uhi  diversitas  inve- 
mlur  doctrinae.  (Id  ipsum  de  dogmatibus  papalibus 
dicimuB,  quod  comparatio  eorum  cum  doctrina  apo- 
•tolica  ostendat,  non  esse  ea  alicujus  apostoli  yel 
apoetolici  yiri)  pag.  102:  Illae  ecclesiae  sunt  soho- 
les  apostolicarum  ecclesiarumy  quae  conservant  tra- 
ducem  fidei  et  semina  doctrinae,  pag.  107:  Licet 
eeelesiae  quaedam  nullum  ex  apostolis  vel  aposto- 
licis  auctorem  suum  proferant^  ut  muUo  posterioresy 
tamen  in  eadem  fide  conspirantes ,  non  minus  apo- 
etolicae  deputantur  pro  consanguinitate  doctrinae. 
Ibid. :  /St  episcopus,  si  diaconus,  si  vidua,  si  virgo, 
ei  doctor,  si  etiam  martyr  lapsus  a  regula  fuerit^ 
num  ideo  haereses  veritatem  videbuntur  oUineref 
Ex  personis  probamtis  fidem ,  an  ex  fide  personas  f 
(Pontificii  probant  fidem  ez  personis,  scilicet  ex  pcr- 
■onali  episcoporum  Buccessione,  nos  vero  ex  fide 
probandaa  dicimus  personas.)  Claudius  TaurineDsis 
epi8<^opuB:  Statuo,  apostolicum  esse  eum,  non  qui 
sedem  apostolorum,  sed  qui  eorundem  potius  o/fi- 
eium  et  doctrinam  amplectitur,  Nam  et  Pharisaei, 
seribae  et  pessimi  quique  hypocritae  Moysis  optimi 
prophetae  cathedram  occtiparunt,  cum  inde  nihil 
minus  quam  vera  praecepta  Moysis  docerent,  £pi- 
phanius  baeres.  55 :  Non  quaerenda  est  personarumy 
sed  doctrinae  successio,  Nazianzenus  in  orat.  de 
land.  Athanasii  tom.  2.  pag.  502.  scribit,  Athanasium 
Marco  successisse  et  electum  fvisse  totius  popuLi 
suffragio;  moz  subjungit,  iUum  magis  pieiatis  et 
fidei  quam  loci  et  dignitatis  successionem  hcUmissef 
eam  non  immediate  Marco  successerit,  si  locum 
reepiciamusj  sed  longo  post  intervallo,  at  si  fidem 
reepiciamus,  proxime  illi  successissey  et  hanc  demum 
esse  veram  successionem,  Yerba  ejus  baec  sunt: 
oyx  f\Tf0V  T%  evOffitiag  rj  ngot^gias  avTov  Jfado/oc' 
tj  fAkp  yaq  noXloatog  an*  Ixf^yoVf  tij  dk  evdvs  fiti* 
ixsfvov  €V(jiaxettti.  f  rjy  J^  xal  xvQ^tug  vnokrintiov 
iist^ox^Vn  t6  fikv  yag  ofiuyvfofAOV  xal  ofAO&Qovov^  i6 
6k  aniJo^ov  xal  aytldQovov,  xal  tj  fiiv  nQoarjyotjiav, 
19  Sk  alri&eiav  ^x^i  JtaJo^^fj; .  non  minus  pietatis 
quam  primariae  sedis  successor;  ut  enimj  si  hanc 
spectesj  remotissimus  ab  eo  futurus  est ,  ita  si  illius 
rationem  habeas^  statim  illi  proximus  invenietur. 
Quae  quidem  proprie  euccessio  existimanda  estj 
nam  qui  eandem  fidei  doctrinam  profiteturj  ejus- 
dem  quoque  throni  pariiceps  est;  qui  autem  conira- 
riam  fidem  amplectitury  adversarius  quoque  in 
throno  censeri  debet,  Atque  haec  quidem  nomenj  \ 
iUa  vero  rem  ipsam  et  veritatem  habet  successionis 
etc.     Non  qui  per  vim  irrupitf  successor  habendus 


estj  sed  qui  vim  perpeesue  est\  nee  qui  eontrariam 
sententiam  tuetur^  sed  qui  ejusdem  est  sententiae. 
Nisi  quis  /orte  ita  dicat  successoremy  quemadnUh 
dum  morbum  sanitati  et  tenebras  luci  et  tempesta' 
tem  tranquillitati  et  dementiam  prudentiae  succedere 
'  dicimus.  Eusebius  lib.  5.  hist.  eccles.  c.  6.  succes- 
sionem  episcoporum  Romanorum  enumerat,  sed  di- 
Bcrte  addit,  quod  apostolicae  praedicationis  formam 
retinuerint  ac  easdemj  quas  apoatoli  tradiderunty 
praedicationes  divinae  fidei  integras  ilUbatasque 
citstodierint,  AmbroBiuB  lib.  1.  de  poenit  c.  6.  tom.  1. 
p.  156:  Non  habent  hereditatem  Petrij  qui  fidem 
Petri  non  habent.  HieronjmuB  ad  Heliodor.  epist.  1 : 
Non  est  facile  stare  in  loco  Petri  et  Pauli  et  tenere 
cathedram  regnantium  cum  ChristOj  quia  hinc  dici- 
tur:  Non  sanctorum  filii  sunt,  qui  tenent  looa 
sanctorum,  sed  qui  exercent  opera  eorum,  ChrjBO- 
stomus  seu  auctor  operis  imperf.  hom.  43.  in  c.  23. 
Matth. :  CcUhedra  non  fadt  sacerdotemj  sed  sacer- 
dos  cathedram;  non  locus  sanctificat  hominem,  sed 
homo  locum,  Qui  bene  sederit  super  cathedram, 
honorem  accipiet  ab  ea ;  qui  maZe  sederity  injuriam 
facit  cathedrae,  Malus  sacerdos  de  suo  sacerdotio 
crimen  acquiritj  non  dignitatem.  Augustinus  lib. 
de  unit.  ecclesiae  c.  4:  Quicunque  a  Scripturis 
sanctis  dissentiuntj  etiamsi  in  omnibus  locis  inve* 
niantWj  in  quibus  ecclesia  designata  estj  non  sunt 
ecclesiae,  c.  16:  Nolumus  nos  ecclesiam  nostram 
probare  vel  ex  successione  episcoporumj  vel  ex  au- 
ctoritate  conciliorum ,  vel  ex  miraculorum  frequeu' 
tiaj  vel  ex  visis  et  somniis,  Quaecunque  talia  in 
catholica  fiunt ,  ideo  probanda ,  quia  in  ea  fiunt, 
non  itaque  eam  probant,  Ipse  Dominus  Jesvs  cum 
resurrexissetj  suos  discipulos  ad  Scripturas  remittit 
legis  et  prophetarum.  tract.  46.  in  Johan. :  Qui  se- 
dent  in  cathedrOj  audiendi  suntj  nam  sedendo  in 
cathedra  legem  Dei  docent.  Ergo  per  illos  Deus 
docet,  Si  vero  sua  illi  doceant,  tum  nolite  audirCj 
nolite  facere,  Accednnt  postremo  loco  testimonia  Confa*- 
ipBorum  adversariorum.  c.  Multi  dist  40.  citatur  vertario- 
locuB  Chrysostomi:  Multi  sacerdotes  et  pauci  sa-  '""^ 
cerdotes;  muiti  nominejpauci  qpere,  Videte  ergOj 
quomodo  sedeatis  super  cathedramj  quia  non  ca- 
thedra  facit  sacerdotemj  sed  sacerdos  cathedram.  c. 
Non  est  facile  dist.  ead.  citatur  locus  Hieronymi: 
Non  sanctorum  filii  suntj  qui  tenent  loca  sanctorum, 
sed  qui  exercent  opera  eorum.  Stapletonus  in  re- 
lect.  princ.  fid.  contr.  1.  de  eccl.  q.  4.  art.  2.  agno- 
scit,  nuUam  esse  veram  successionem  absque  doctrina 
vera,  Bellarminus  lib.  4.  de  notis  eccl.  c.  8:  DicOj 
argumenium  a  successione  legiiima  afferri  a  nohis 
praecipue  ad  probandumj  non  esse  ecclesiamj  ubi 
non  est  hacc  successio,  quod  quidem  evidens  est^  ex 
quo  tamen  non  colligiturj  necessario  ibi  esse  eccle- 
siamj  ubi  est  successio,  (Si  successio  non  arguit 
veram  ecclesiam,  non  erit  propria  ecclesiae  nota, 
quia  a  nota  ad  rem  notatam  recte  concluditur.) 
**Beihingiu8  in  ezc.  cont.  Meisuerum  p.  16:  Habet 
Crraeca  ecclesia  quidem  seriem ,  si  potestas  ordinis 
spectetuTj   non  diffUemur;    sed  ejusdem  doctrinae 
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prae.dicationem  cum  majorihus  communem  et  ab  iis 
deductam,  quae  tamen  series  maximi  ad  veram  ec- 
clesiam  demonstrandam  est  momenti^  minime  habet. 
(Agnoscit  igitur,  externam  et  localem  succcsHonem 
ahsque  succeasione  doctrinae  cum  majoribua  com- 
taunis  nlhil  probare.J  ** 

194.  Quomodo  vero  probat  Bellarminufi,  succes- 
sion£m  esse  ecclesiae  notam?  Provocat  ad  aucto- 
ritatem  patrum,  qui  succeasione  tanquam  argumento 
evideniissimo  usi  sint  ad  vcram  ecclesiam  ostenden- 
dam,  Respondemus:  1.  ex  solis  canonicis  Scripturis 
apodictice^  ex  patribus  vero  non  nisi  ^^robabiliter 
in  articulis  fidei  concluditur,  ut  recte  Thomas  Aqu. 
part.  1.  q.  1.  art.  8.  2.  Patres  successionem  fidei  et 
doctrinae  cum  successione  locali  ac  pcrsonali  con- 
jungunt  et  hanc  sine  illa  nuilius  momenti  esse  do- 
cent,  ut  ostendimus  supcrius.  3.  Quando  successio- 
nis  mentionem  faciunt,  proferunt  eam  non  ut  firmum 
et  apodicticum  aliquod  argumentum,  sed  ut  argu- 
menti  illustrationem ,  non  ut  apodixin,  sed  ut  orna- 
tum  accidentarium,  neque  in  pugna  et  bello,  sed 
post  pugnam  velut  in  triumpho.  Prius  enim  solidis 
et  firmis  ex  Scriptura  petitis  argumentis  haereticos 
conviucuut  et  causam  suam  confirmant  ac  tum  de- 
mum  episcoporum  successionem  proferunt,  quod 
episcopi  ab  apostolis  hanc  fidem  acceperint  et 
coiitiuua  succedentium  serie  propagarint.  4.  Longe 
alius  status  est  ecclesiarum  illarum,  ad  quarum 
successioncm  patrcs  provocant,  hodierno  tempore, 
quam  olim  fuit.  Tunc  enim  tradux  fidci  et  dcpo- 
silnm  docirinae  adhuc  servabatur  iutcgrum  (sicut 
Hieronymus  ad  Damasum  episcopum  Romanum  scri- 
bit :  Tu  Petri  et  fidem  et  sedem  tenes ,  ut  refertur 
part  2.  decr.  caus.  24.  q.  1.  c.  14.),  sed  hodie  ab 
integritate  et  sinceritate  doctrinae  apostolicae  in 
illis  ecclesiis  est  discessum ,  ut  ipsa  collatio  doctri- 
nae  cum  scriptis  apostolicis  ostcndit.  5.  Patres  hoc 
argumcuto  utuntur  contra  illos  haereticos,  qui  Scri- 
pturas  vel  negabant  vel  adulterabant,  vel  apostolos 
privatim  ac  seorsim  ita  docuisse  dicebant,  queraad- 
modum  ipsi  docebant,  v(»l  apoci-yphas  scripturas  pro 
canonicis  obtrudebant  Ibi  crgo  necessarium  erat 
ad  successioncm  episcoporum  in  ecclesiis  ab  aposto- 
lis  [)lantatis  confugere  et  contra  haereticos  demon- 
strare,  quas  scripturas  apoatoli  ecclesiis  tradidcrint, 
quam  fidem  et  doctrinam  successoribus  commendarint 
otc.  (».  Quod  vetercs  ad  successionem  episcoporum  in 
eoclesia  Romana  potissiinum  provocant,  id  non  factum 
est  eo  aniino  ac  finc,  quasi  solam  illain  ab  apostolis 
plantutam  agnoscerent,  vel  in  illa  sohi  doctrinam  apo- 
stolorum  conservatam  statucrcnt,  vel  dominatum  quen- 
dain  moiiarchicum  in  ccclesias  reliquas  illi  tribue- 
rcnt;  sed  quia  ecclesia  illa  ]»riinis  seculis  erat  notis- 
.sirna  ^  C('leir(iti^.*(iiha  el  Kprcfafissimd ,  propter  urbis 
ipsius  dignitatem  et  praocrainentiam  quippe  in  qua 
crat  imj)erii  sedes,  propter  l*auli  et  Petri  praesen- 
tiam ,  quippe  quos  ibi  docuisse  et  supplicio  affcctos 
fuisse  crediderunt,  propter  martyriorum  frequen- 
tiam,  propter  primorum  episcoporum  virtutem  et 
constantiam.     Cum   in  oriente  passim  invalescerent 


haereses  et  ipsas  florentiBsimas  eccleedas  Alexandri* 
nam,  Constantinopolitanam,  Antiochenam  etc.  turba- 
rent,  Romana  ecclesia  fuit  pacatior  et  in  orthodoxia 
tuenda  constantior.  Irenaeus  libr.  3.  adv.  baeres. 
c.  3.  dicit,  longum  esse  omnium  ecclesiarum  succes- 
siones  enumerare  et  oh  eam  causam  se  maximae, 
antiquissima^  et  omnibus  cognitae  Romanae  eccle- 
siae  eam  quam  habet  ah  apostolis  fidem  per  succet- 
siones  episcoponim  venientem  indicare,  Rhenanos 
in  praefat.  Tertnll.  de  praescript:  Docet  quidem 
Tertullianus  in  hoc  libro  (de  praescript.),  unam  esse 
aliquam  ecclesiam,  ex  qua  reHqitae^  sed  hanc  nvlU 
loco  affigit.  Quanquam  honorifico  laudis  elogio 
Romanam  exornat  ecclesiam ,  nofi  tamen  tantam 
illam  facit^  quantam  hodie  fieri  videmuSy  nam  inter 
apostolicas  ecclesias  illam  enumerat^  non  solamfa- 
cit  apostolicam ,  hoc  est  summatim  eam  facit ,  ntm 
summamj  ut  patet  ex  4.  ejus  adv.  Marcion.  Videa- 
mns,  inquit,  quod  lac  a  Paulo  Corinthii  hoftserint. 
7.  £x  his  facile  apparet,  quid  respondendum  sit  ar- 
gumeuto  Bellarmini:  Si  retcres  tanti  fecerunt  ad 
veram  ecclesiam  ostendendam  continuationem  duo- 
decim-  vcl  viginti  afU  quadraginta  pontificum^  quarUi 
nos  faccre  debemus  continuationem  ducentorum  pon- 
tificum  et  amplivs.  Rcspondemus:  patres  nequaquam 
ex  nuda  locali  et  personali  successione  argumentum 
ducunt,  sed  fidei,  doctrinae  et  religionis  successio- 
nem  conjungunt.  Demonstrent  Romanenses,  quod 
eandem  cum  apostolis  doctrinam  profiteantur,  sicut 
antiqui  illi  Romanae  ecclesiae  episcopi  in  ea  perma- 
nebant,  tum  demum  argumentum  a  successione  du- 
ctum  alicujus  erit  roboris  ac  momenti. 

195.  Haec  omnia  ex  speciali  testimoniorum  a  Bel- t.fa 
larmino  adductorum  examine  erunt  clariora.  1 .  Ire-  IL 
naeus  libr.  2.  c.  3.  enumerat  episcoj^os  Romanos  a 
Peiro  Hsque  ad  Eleutherium,  qui  suo  tempore  sede- 
batf  ac  dicity  per  hanc  successionem  confundi  omnes 
haereticos.  Respondemus:  refellit  ibi  quosdam  hae- 
reticos,  qui  dicebant,  Christum  apostolis  snis  secreta 
quaedam  tradidisse  et  apostolos  ipsos  non  omnia 
omnibus  docuissCy  sed  secretiora  quaedam  mysteria 
perfectis  et  i<loneis  viris  seorsim  reservasse,  perinde 
ut  hodie  Pontificii  traditiones  apostolicas  extra  Scri- 
pturas  propugnant.  Contra  illos  haereticos  Irenaeos 
hoc  urget,  si  apostoli  secreta  quaedam  mysteria  tra- 
didissent,  procul  dubio  illis  ea  tradidissent,  quibas 
ecclesias  tradebant.  Jam  vero  apostolos  tale  quid 
successoribus  suis  haudquaquam  tradidisse  probat 
ex  eo,  quod  Romanae  ecclcsiae  episcopis  nihil  hac 
de  re  constet,  quo  fine  episcopos  illos  a  Petro  usque 
ad  Eleutherium  cnumerat.  Qualem  vero  successio- 
nem  Irenaeus  coinmendet,  intelligi  potest  ex  dictis 
ipsius  superius  allegatis,  nimirum  non  loc^lem  et  ex- 
ternam,  sed  doctrinalem  et  interiiam  successionem 
laudat,  unde  illo  ipso  loco  subjungit :  AnnmUiatam 
ab  apostolis  fidem  per  nuccessiones  episciyporum  per- 
\  venientcjn  in^que  ad  nos  indicantcs  confundimus 
'  omnes  cos ,  (jiii  qnoquo  modo  vel  sui  jilacentiam 
malam ,  vel  vanavi  gloriam,  rel  j>^f  coccitatem  et 
'  malam  sententiam ,  practerqtmm  oportet ,  colligunt. 
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£t  poBtea  addit:  Hac  ordinatume  et  ^ucceBgiane 
en  quae  eat  ab  apostolis  in  eccleeia  traditio  et 
veritatis     praeconiatio    pervenii     usque     ad    nos. 

*^~  2.  Tertullianus  de  praesoript.  adv.  haeres.:  Cedant 
haeretici  origenes  suarum  ecclesiarvm^  evolvant 
ordinem  episcoporum  suomm  ita  per  euccessionem 
ab  initio  decurrentemj  ut  primus  iUe  episcopus 
cdiquem  ex  apostolis  vel  apostolicis  viris  habuerit 
auctorem  et  successorem,  Hoe  enim  modo  Koma- 
norum  ecclesia  Clementem  a  Petro  ordinaium  refert. 
Respondemus :  conjungi  a  Tertulliano  eum  succes- 
sione  doctrinae  veritatem  nec  tam  loci  quam  fidei 
successionem  ab  ipso  commendari,  manifestum  est  ez 
ipsius  dictis  superius  citatis,  unde  eo  ipso  in  loco 
ecclesiam  sic  loquentem  introdncit:  Sum  heres  apo- 
stolorum,  sicut  illi  caverunt  testamento  suOj  sicut 
fidei  commiserunt^  sicut  adjuraverunt ,  ita  teneo, 
Ibidem  dicit,  ipsam  haereticorum  doctrinam  cum 
apostolica  comparatam  ex  diversitate  et  contrarie» 
tate  sua  pronuntiare,  quod  neque  alicujus  apostoli 
auctoris  sit,  neque  apostolici  viri.  Nec  in  sola  suc- 
cessione  locali  pedem  figit,  sed  ad  doctrinam  a  Cbri- 
sto  apostolis  traditam  recurrit.  Incedendum  (inquit) 
^est  in  ea  regtda^  quam  ecclesia  ab  apostolis^  apo- 
stoli  a  Christo^  Christus  a  Deo  tradidit,  unrle  etiam 
tlicity  percurrendas  esse  ecclesias  resonantes  vocem 
apostolorum.  Ibidem :  Communicamus  ctim  ecclesiis 
apostolicis^  quod  nulla  doctrina  diversa,  hoc  est 
testimonium  veritatis.  Quod  personalem  et  locaicm 
successionem  attinet,  illius  respectu  nullum  facit 
discrimen  inter  Romanam  et  Smymenscm  ecclesiam. 
Hoc  modo  (inquit)  ecclesiae  apostolicae  census  suos 
deferuntj  sicut  Smymaeorum  ecclcsia  habens  Poly- 
carjmm  a  Johanne  cordocatum  refert^  sicut  Roma- 
riorum  Clementem  a  Petro  orflinatum  cdit.  In 
eodem  etiam  libro  non  ex  personis  fidem,  sed 
e.r   fide  personam    esse   probandam    docet.     Quae 

-  oiiioia  Bellarmino  adyersautur  yel  niaxime.  W.  Epi- 
phanius  haercs.  27.  enumerat  episcopos  Roma- 
nos  usque  ad  Anicetum  et  subjungit:  Ne  quis 
miretur,  quod  tam  exacte  singula  recenseamusy  per 
haec  enim  semper  claritas  ostenditur.  Respon- 
demus:  agit  ibi  de  Marcellina  foemiua  baeretica, 
quae  Carpocratis  haercsin  Romae  propagaverat ,  ac 
demonstrut,  quo  tempore  illa  Romam  venerit,  qua 
occasione  omnes  ecclesiae  illius  episcopos,  qui  ab 
initio  fuerunt  usque  ad  Anicetum  recenset,  ut  histo- 
riae  claritas  elucescat,  nuspiam  vero  asserit,  nudam 
localem    et    externam   suceessionem    esse    custodem ! 

02.  verae  doctrinae  ac  notam  verae  ecclesiae.  Ibidem 
addit,  Paulum  non  minits  quam  Petrum  fuisse  Ro- 
manae  ecclesiae  episcopum ,    qiiod    adversariis   non 

**'  probatur.  4.  Optatus  Milevit.  lib.  2.  contra  Parme- 
nianum  enumeratis  episcopis  Romanis  a  Petro  ad 
Siricium  usque  ostendit,  ccclesiam  non  esse  apud 
Donatistas,  qui  per  similem  successionem  ad  aposto- 
los  adscendere  uon  poterant ,  et  addit :  Vos  vestrae  \ 
cathedrae  origlnem  ostenditey  qm  vohis  vultls  san- 
ctam  ecclesiam  vendicare.  Respondcmus:  Donati- 
starom  opinio  erat,  ecclesiam  toto  orbe  periisse,  nec ' 


ullibi  nisi  apud  se  remansisse,  jure  igitur  Optatus 
ab  illis  requirit,  ut  cathedrae  suae  originem  osten- 
dant.  Praeterea  Donatistae  non  impugnabaut  doctri- 
nam,  sed  duntazat  mores  Catholicorum.  Sed  nostra 
causa  a  Donatistarum  opinione  plurimum  differt, 
neque  enim  ecclesiam  ex  orbe  terrarum  periisse, 
neque  nostram  ecclesiam  novam  esse  dicimus,  nec 
tam  vitae  et  morum  quam  doctrinae  corruptionem 
iu  Romanis  pontificibus  accusamus.  5.  AugustinuB  ^^  V*"' 
in  epist.  165.  eodem  fine  enumerat  pontifices  Roma- 
nos  a  Petro  usque  ad  Anastajnvm.  Respondemus: 
Non  ex  nuda  locali  et  externa  successione  argumen- 
tum  ducit,  sed  fidei  successionem ,  quac  in  ecclesia 
Romana  adhuc  iutegra  erat,  conjungit.  In  eadem 
enim  epistola  scribit:  Etiamsi  quisquam  traditor  per 
illa  tempora  subrepsissety  nihil  praejudicaret  ecclc- 
siae  et  innocentibus  Christianis,  quibus  Dominus 
providens  ait  de  praepositis  malis:  quae  dicuntj 
facite;  quae  autem  faciunt^  facere  nolitCy  dicuni 
enim  et  non  faciunt,  ut  rerta  sit  spes  /Idelis,  quae 
non  in  homine,  sed  in  Domino  collocata  nunquam 
tempestale  sacrilegi  schismatis  dissipetur.  Ac 
diserte  addit:  Qfianquam  nos  non  tatn  de  istis  do- 
ctkmentis  praesumimns  quam  de  Scripturis  sanctis. 
Agnoscit  igitur,  argumcntum  a  successione  esse  so- 
cundarium  neque  quidquam  roboris  obtinere,  nisi 
fidei  veritas  ex  Scripturis  demonstretnr.  Alterum 
testimonium,  quod  ex  Augustino  Bellarminus  addu- 
cit,  habetur  in  Psalmo  contra  partem  Donati :  Nume- 
rate  sacerdotes  vel  ab  ipsa  sede  Petri  et  in  ordine 
illo  patrumy  quis  cui  successerit  videte.  Ipsa  est 
petray  quam  non  vincunt  superbae  inferorumportac. 
Respondemus:  localis  et  personalis  successio  non 
est  illa  petra,  de  qua  Christus  loquitur,  sed  vera  fi- 
dei  et  doctrinae  successio,  quam  episcopi  illi  adhuc 
retinebant.  Contra  extemam  et  localem  succcssio- 
nem  praevalere  possunt  et  jamdum  saepius  praeva- 
luerunt  inferoram  portae,  sed  minime  contra  fidei  et 
doctrinae  successionem.  Hanc  mentem  suam  claris- 
sime  exposuit  Augustinus  serm.  13.  de  verb.  Domini 
et  libr.  1.  retractat  c.  21:  Petra  principale  nomen 
est,  ideo  Petrus  a  petray  non  petra  a  Petro^  quo- 
modo  non  a  Christiano  Christtis,  sed  a  Christo 
Christianus  vocatur.  Tu  es  ergo,  inquity  Petrtis  et 
super  hanc  petramy  quam  confessus  c*,  supcr  hanc 
pctram,  quam  cognoviMi  dicens :  Tu  es  Chtnsttis  jFY- 
liiut  Dei  tnvi^  aedificaho  ecclesiam  meamy  super  me 
aedificabo  te^  non  super  te  acdificaho  me.  Nam  vo- 
lentes  homines  aedificare  super  homines  dicehant: 
ego  quidem  sum  Paulij  ego  Cephae  etc.  ct  aliiy  qui 
noleltant  aedificari  svper  Petrum  et  super  petramj 
dicehant:  ego  sum  Christi,  Tertium  testimonium 
quod  ex  Augustino  Bellarminus  affert,  petitum  est 
ex  libr.  contra  cpist.  Fundamenti  c.  4 :  Tenet  me  in 
ecclesia  ah  ipsa  sede  Petri  apostoli,  cui  pascendas 
oves  stias  Domintis  commendavit  usqyn  ad  praesen^ 
tevi  episcopatum  successio  sacerdotum.  Responde- 
mus:  Augustiuus  successiouem  illam  affert  non  ut 
firmum  et  apodicticum  aliquod  argumentum  aut  ut 
primarium  fidei  fiindamentam,  sed  ut  qoandam  per- 
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•luuiionem  ad  praeparandoB  et  alliciendoB  DonatiBta- 
rnm  animos.  Diserte  enim  addit,  si  adversarii  do- 
ctrinae  veritcUem  apud  $e  monstrare  posaentj  se  velle 
iUa  omnia  abjicere  et  ad  ipsos  transire,  unde  in  lib. 
de  nnit.  eccles.  c.  16.  contra  eosdem  dispntans  scri- 
bit,  se  nolle  ecclesiam  probare^  vel  ex  successione 
episcoporumj  vel  ex  auctoritate  concUiorum^  sed  ex 
Scripturis  canonicis,  Id  ipsnm  faciant  adyersarii  et 
BUCceBsionem  illam  humiliter  venerabimur. 
XI.  S08.  196.  Membrum  secundum,  Num  in  ecclesia  Ro- 
•MUtia  °^tma  vigeat  apostolica  snccessio?  Nulla  est  vera 
Romaaa  successio  absque  vera  doctrina,  scribit  Stapletonus 
8«oo«Mio  loco  prozime  citato.  Ita  et  nos  dicimus,  nuUa  est 
Umu^^  vere  apoBtolica  Buccessio  absque  doctrina  apostolica, 
quippe  quae  est  quaai  anima  succesBioniB.  Jam  vero 
pontifices  Bomani  secessionem  fecerunt  a  doctrina 
apostolica,  ut  ez  Scriptis  apostolorum  liquido  demon- 
Btrare  parati  sumns.  Ergo  destituuntur  vere  aposto- 
lica  Buccesaione.  Proinde  si  vel  maxime  demonstrent 
localem  et  personalem  ab  apostolis  succeBsionem, 
non  tamen  sunt  veri  apostolorum  succeBsores,  quia 
doctrinam  illorum  repudiant  ac  nova  dogmata  apo- 
Btolis  plane  ignota,  utpote  de  traditionibus  humanis 
Bcripto  Dei  verbo  exaequandis,  de  operum  meritis, 
de  satisfactionibus  propriis,  de  indulgentiis,  de  pur- 
gatorio,  de  miasa  pro  defunctis  et  alia  plura  magno 
conatu  propugnant  Ezcipit  BellarminuB,  admisso 
quod  sit  dubium,  ubi  sit  vera  fidesj  guanquam  apud 
nos  certissimum  est  esse,  tamen  episcopos  ccUholicos, 
qui  per  tot  secula  possederunt  sedes  suas  pacifice^ 
non  posse  eis  privarij  nisi  legitime  judicentur  ac 
damnentur.  Nam  in  omni  controversia  melior  est 
eonditio  possidentis^  constat  atUemf  episcopos  catho- 
licos  in  ntUlo  legitimo  judicio  esse  damnatos,  qms 
enim  eos  damnavit  praeter  Lutheranosf  at  ipsi 
accusatores  sunt,  non  judices,  Quis  enim  eos  con- 
stituit  judices  nostrost  RespondemuB:  idem  omnino 
Caiaphas  cum  suo  sodalitio  potuisset  Cbristo  et  apo- 
stolis  objicere.  Per  tot  secula  possedimus  cathedram 
MojsiB  pacifice,  ergo  non  possumus  ea  privari,  nisi 
legitime  judicemur  ac  damnemur,  nam  in  omni  con- 
troversia  melior  est  conditio  possidentiB,  constat 
autem  nos  in  nullo  legitimo  judicio  esse  damnatos, 
quis  enim  nos  damnavit  praeter  Christum  et  aposto- 
los?  at  ipsi  accusatores  sunt,  non  judices.  Quis 
enim  eos  constituit  judices  nostros?  sed  quemad- 
modum  Christus  et  apostoli  neglecto  inani  illo  sub- 
terfugio  ex  verbo  Dei  errores  Pharisaeorum,  scriba- 
mm  et  sacerdotum  arguerunt  et  vera  illa  successione 
doctrinae  Mosaicae  et  propheticae  sinceritatem  com- 
pleza  eoB  destitui  demonstrarunt;  ita  et  nos  post- 
habito  illo  Bellarmini  effugio  ez  verbo  Dei  errores 
Pontificiorum  arguimus  eosque  vera  illa  successione 
doctrinae  apostolicae  integritatem  spectante  destitui 
demonstramus.  In  divinis  enim  non  currit  praescri- 
ptio,  nec  veritati  praescribere  potest  spatium  tem- 
XL  804.  ^orum,  vel  patrocinia  personarum^  vel  privUegia  re- 
gionum,  nt  loquitur  TertuUianus  de  veland.  virg.  in 
princ  Jure  divino  desinit  esse  veruB  episoopus,  qui 
haeretica  dogmata  propugnat,  Ucet  de  facto  sedem 


epiBcopalem  adhne  oeenpei  Hob.  4 ,  ▼.  6 :  Qma  tn 
scientiam  reptdisti,  ego  te  repeUamj  ne  saeerdotio 
fungaris  mihi,  Sane  quod  ad  jus  ecclesiasticnm  ei 
poUticum  attinet,  docet  Wesenb.  in  parat  C.  de 
haeret.  ut  quis  poenis,  quae  haeretieis  in  jure  impO' 
fiuniur,  subjiciendus  sity  requiri  primo  praemissam 
denuntiationemy  auth.  Gazoros  vers.  ad  mandat  eocl. 
C.  de  haeret.  c.  qui  dignior  24.  q.  3.  c.  QuaUier  c 
super  hifl  de  accusat.  c.  ut  commissi.  §.  1.  de  hae- 
ret.  in  6.  deinde  accusationem  1.  4.  C.  de  haeret  vd 
inquisitionem  can.  8.  usque  ad  17.  CouBtit  de  hae- 
ret  ac  in  ea  observanda  esse  substantiaUa  legitimae 
cogDitionis,  quae  sunt  citatio  partis  c.  ult.  eod.  in 
6.  Ubr.  4.  C.  de  apost  examinaHo  causae  idonea 
Clem.  pastor  de  re  judic  sententia  declarcUoria  e. 
ut  commissi  12.  de  haeret.  in  6.  etc.  Sed  haec  omnia 
eo  tantum  spectant,  ut  in  foro  poUtico  ac  eccloBia- 
Btico  quis  declaretur  haereticuB  et  civiUbus  ac  ee- 
clesiasticis  poenis  hisce  hominum  pestibus  destinatiB 
subjiciatur,  divino  autem  foro  nihil  quidqnam  prae- 
judicant,  quia  coram  Deo  haereticus  est,  qui  falsam 
doctrinam  contra  fidei  fundamentum  amplectitur  et 
propagat,  si  vel  mazime  totus  mundus  talem  non 
solum  pro  haeretico  non  habeat,  sed  etiam  ut  Petri 
successorem  veneretur,  unde  etiam  quidam  scripto- 
res  Pontificii  recte  disputant,  pontificem  Romanum, 
si  in  haeresin  inddatj  desinere  esse  papam  ipso 
jure.  Turrecremata  libr.  4.  part  2.  c.  20.  Cajeta- 
nus  de  auctor.  pap.  c.  20.  BeUarminuB  Ubr.  2.  de 
pont.  Bom.  c.  30.  opin.  5.  Praeterea  8i  noB  non 
possumus  nec  debemus  judicare  de  episcopomm 
Pontificiomm  doctrina ,  quia  sumus  accusatores,  con* 
sequens  eritf  episcopos  Pontificios  in  conciUo 
Tridentino  de  nostra  quoque  doctrina  non  debuisBe 
judicare,  quia  sciUcet  etiam  ipsi  sunt  accusatoreB. 
Sed  absit  a  nobis,  ut  legitimum  ez  ScriptnriB  BaeriB 
judicium  de  nostra  doctrina  fieri  recusemus.  Pon- 
tificii  episcopi  dum  tale  judicium  subterfagiunt,  ei 
causae  suac  se  diffidere  ostendunt  et  fastns  cujuB- 
dam  in  ecclesia  minime  ferendi  sese  reos  constita- 
unt.  Christus,  cujus  vicarius  audire  cupit  BomanuB 
pontifez,  judicium  de  doctrina  sua  ex  ScripturiB 
fieri  non  soium  permittebat,  sed  etiam  jubebat  Joh. 
5,  V.  39.  c.  7,  V.  17.  Petrus,  cujus  snccesBor  audire 
cupit  Bomanus  pontifex,  patiebatur,  facti  sui  rado- 
nem  exigi  a  fideUbus  Act.  11,  ▼.  2.  et  seqq.  Beque 
a  Paulo  objurgari  Galat.  2,  v.  14.  Paulus  ad  Co- 
rinthios  scribens  judicium  de  sua  doctrina  iUis  defert, 
1.  Cor.  10,  V.  15:  Ut  prudentibus  loquory  vos  ipsi 
judicate,  quod  dico.  1.  Cor.  11,  v.  13:  Vos  ipsi 
judtccUCj  an  deceat  mulierem  non  velatam  orare, 
Beroenses  apostoUs  haud  invitifl  de  doctrina  ipBOmm 
judicarant  quotidie  scrutantes  Scripiuras,  cm  haec 
ita  se  habererU  Act.  17,  v.  11.  quinimo  in  genere 
pronuntiat  apostolus  1.  Cor.  2,  v.  15.  spiritualem 
hominem  omnia  judicare.  Proinde  judicium  de 
doctrina  episcopomm  Pontificiomm  cuivis  fideUum 
divino  jure  non  solum  concessum,  sed  etiam  manda- 
tum  haudquaquam  paticmur  longi  temporis  praeacri* 
ptione  dominationiB  in  ecdeBiam  din  ezercitae  aiiir- 
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pmtioBe  et  consaetadinis  contrftriae  oppositione  nobis 
eripi.  Pontificiae  dominationi  ab  imperatoribas  et 
aliis  piis  confessoribus  saepias  fuit  contradictum, 
ergo  non  habent  qaietam  et  pacatam  successionem 
PontificiuB  primatus  repugnat  juri  dirino,  ergo  non 
Bant  bonae  fidei  possessores.  Quidquid  igitur  sit 
de  saccessione  locali  et  personali,  cum  ez  Scriptaris 
sacris  intelligamus,  pontifices  Bomanos  a  doctrina 
apostolica  in  multis  doctrinae  coelestis  capitibus 
secessionem  fecisse,  ideo  illos  esse  veros  apostolorum 
Bnccessores  negamus,  ande  recte  Christoph.  Agri- 
cola  contra  Pistorium  Bcribit  p.  8:  Quottes  ntccea- 
sianem  appellaa,  toticB  secesaionem  te  dicere  sancte 
assevero,  Ac  Nicolaus  VignierinB  in  apol.  pro  Ve- 
netis  contra  papam  huc  accommodat,  quod  hodiemi 
pontifices  Romani  merito  comparentur  Vibio  Ruffo, 
de  quo  Xiphilinus  in  yita  Dionis  refert,  quod  in 
aella  Julii  Caesaris  sedens  gloriatus  fuerit^  se  pro- 
pier  Hlam  sellam  esse  Caesarem,     Itemqae  Juliano 

■W»  imperatori ,  qui  Alexandri  Magni  animam  in  se 
successione  quadam  immigrasse  fingehat^  cum  illi 
eadem  phrenitide  laborantes  propter  Petri  cathedram 
ecclesiae  monarchas  se  esse  glorientur  et  Petri  animam 
quasi  successionis  quodam  jure  in  se  habitare  sibi 
persuaserint 

197.    Sed  nec   localis  et   personalis  snccessio  in 

itio  ecclesia  Romana  recto  stat  talo.  Cum  sit  1.  duhia 
et  incerta  tum  ratione  originisj  tum  ratione  conti- 

i«  nuationis,  Originem  illius  tantopere  depraedicatae 
saccesBionis  arcessunt  ab  apostolo  Petro,  quem  sta- 
tuunt  Romae  papalem  sedem  erezisse,  inque  ea  25 
annoB  praesedisse.  Sed  strenue  illud  negant  et  yariiB 
argumentis  refellunt  Ulricus  Velenus  (qui  octodecim 
persuasicneB  ad  impugnationem  hujus  thematis  affert, 
cajus  librum  vide  apud  Flacium  in  refut.  invect. 
Brani  pag.  98.\  Aventinus  (qui  lib.  2.  annal.  f.  179. 
septem  argumentis  commentum  illud  refellit),  Sebast. 
Francas  (qui  in  chron.  f.  258.  latissime  illud  impa- 
gnat),  Carol.  Molinaeus  (in  orat  Tubing.  habita), 
Georg.  Nigrinus  (in  Wtis  pontificnm),  ut  deJohanne 
Celandro  Mantuano,  MichaSIe  Cesenate,  Marsilio 
Patavino  et  aliis,  qui  id  negatum  eunt,  nihil  dica- 
mus.  Quo  tempore  Petrus  Romam  venerit,  pertur- 
batissimae  sunt  veterum  et  recentiorum  annotationes. 
Origenes  tom.  3.  in  Gen.  et  Eusebius  lib.  3.  c.  ] .  do- 
cent,  Petrum  sub  finem  vitae  Romam  venisse^  quod 
eam  historia  Actorum  simplicissime  convenire  vide- 
tar,  Bcd  viginti  quinque  annorum  episcopatui  fortis- 
sime  repugnat.  Beiiarminus  lib.  2.  de  pontific.  c.  6. 
dicit,  Petrum  ante  quintum  annum  a  resurrectione 
Christi  non  excessisse  ex  Judaea^  et  addit,  eum 
post  hoo  quinquennium  elapsum  profectum  esse  An- 
iiochiam,  Sed  Onuphrius  statuit,  eum  ante  nonum 
annum  post  Christi  resurrectionem  non  excessisse  e 
Judaea^  et  addit,  evm  post  hoc  novennium  Romam 
adiisse.  Bellarminus  statuit,  Petrum  quinque  annos 
mansisse  in  Judaea  et  septem  annos  sedisse  Antio- 
ehiae ,  atque  ita  duodecimo  anno  a  Christi  resurre- 
etiane  venisse  Romam.  Sed  Onuphrius  statuit,  eum 
in  prineipio  anni  deeimi  a  ChrisU  resurredione  ve- 


nisee   Romam,     PasBionale   dieit,    ipeum  proximo 
post    Christi   anno   Romam   venisse.     Damasas   in 
pontificali  docet,    Petrum    Nerone    Caesare  wrbem 
Romam  ingressum  esse;    qaomodo  igitar  potuit  25 
annos  sedem   papalem  regere,  cam  Nero,  sab  qao 
Petrum  marlyrio  affectum  plerique  omnes  statuunt, 
non   nisi  quatuordecim  annos  regnaverit?    De  tota 
hac  re  alibi  plura,  possunt  enim  ez  Scriptaris  sacris, 
praesertim  ez  historia  Actorum  et  epistolis  Paulinis, 
evidentia  afferri  dooumenta  contra  figmentum  de  illo 
viginti  quinqne  annorum  Petrino  episcopatu.     Cete- 
rum  at  origo,  ita  quoque  continuatio  papalis  suc- 
cessionis    est    incerta.     Tertallianus  de  praescript 
adv.  haer.  post  Petrum  ponit  Clementem^  idem  facit 
Hieronjmns  in  c.  25.  Esa.  ac  probatnr  haec  senten- 
tia  in   decretis  juris  canonici;    sed  Optatus  Milev. 
lib.  2.   adv.  Parmenian.  post  Petrum  ponit  Linum^ 
Clementem  facit  tertium.    Idem  statuit  Aug^stinas 
epist.    165.  Yicissim  Irenaeus   lib.  3.  c.  3.  post  Pe- 
trum  ponit  Linum,  post  hanc  Cletum  et  Clementem 
ponit  quarto  loco.    Idem  faciunt  Eusebius  in  chroUfc 
Epiphanias  haeres.  27.    Hieronjmus  de  viris  illustr. 
in  Clemente.     Alii  aliter  nuntiant,  nnde   Barthol. 
de   Caranza   in   summ.    conc.     Parisiis  anno    1564. 
edita  p.  13.  scribit:    In   re  tam  perplexa  lectoris 
arbitrio    judicium   penmtto.     Nec    diffiteri    potest 
Bellarminas  lib.  2.  de  pontific.  c.  5.  discordiam  te- 
stium  de  saccessione  Romanoram  episcoporam.    Vide 
omnino  de  hac  dissensione  vetorum  et  recentioram 
in  historia  de  saccessione  Rom.  pontific.   Urspergen- 
sem  apud  Flacium  cent   1.  mend.  papist.  pag.  32. 
Polannm  in  symph.  cathoL  c.  18.  thesi  63.  pag.  665. 
2.  Successio  illa  fuit  saepius  interrupta,  primo  qai- 
dem  per   diuttimam  vocationem,     Referente  enim 
Platina  post  Johannem  III.   vacavit  sedes  Romana 
mensibus  decem  diebus  tribus;    post  Pelagium  U. 
mensibus  sez  diebus  2S ;  post  Gregorium  mensibus  5 
diebus  19;  post  Fabianum  mensibus  11  diebus  26; 
post   Bonifacium  lU.   mensibas  6  diebus  25;   postzi.  80& 
Severinum  mensibus  4  diebus  29;  post  Martinum  I. 
mensibus  14,  post  Vitalianum  mensibus  4  diebus  15; 
post  Paulum  anno  uno  mense  ano;  post  Nicolaam  I. 
annis    8  mensibus   7   diebus  9  etc.     Quoties    due 
vel   tres   antipapae  de  hac    sede  velut    esarientes 
vnltures  de  praeda  invicem  contenderaat!    Deinde  SehitBste 
per  antipaparum  dissensionem  possant  viginti  octo  ^•P*"*' 
schismata  ez  historicis  numerari,  quae  in  sede  Ro- 
mana    contigerunt,    inter    qaae    gravisiimum    fait 
schisma   27.   quod  duravit  altra  30  ann^s  inter  Ur- 
banum  VI.  et  Clementem  VI.     (De  quifaiB  videator 
isagoge  chronologica  Reusneri.)     Jam  %ero  duhius 
et  incertus  papa  kabetur  pro  nulloy    fitente  ipso- 
met  Bellarmino  lib.  4.  de  pontif.  c.  8.  ac  schismati- 
cos  nihil  juris  habere  in  ecclesia  statuitir  c.  didi-  XI.  107. 
cimus   24.    q.    1.    Nimis  prolizam  foret,  historiam 
illorum  schismatum  tezere,  remittimns  igitai  lectorem 
ad  Onuphrium,  Platinam,  Robertum  Bames,  Balaeum, 
Szegedinum,   Nigrinum  et  alios,  qui  historiam  Ro- 
manorum  pontificam  descripserunt.    Concilam  Ba* 
sileense  papam  Eugenium  pronontiavit  Bchisiiaticam, 
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qui   tamen  niliiloininus  sedem  illam  obtinuit,  atque 
ex  eo  descenderunt  reliqui  pontifices  in  hunc  usque 

XI.  cos.  diem ,  qui  omnes  simt  schismatici  illius  successorcs, 
ergo  secundum  proprios  ipsorum  canones  nuUum 
jus  habcnt  in  ecdesia.  Tertio  per  haereticam  a 
vera  fide  discessionem.  Bellarminus  libr.  4.  de 
eccles.  c.  8.  diserte  scribit,  m  Graecis  ecclesiis 
patriarchalibus  inierruptam  esse  successionem,  pro- 
pterea  quod  per  longa  tcmpora  habuerint  episcopos 
manifestos  haereticos,  Atqui  de  Romanae  ecclesiae 
pontificibus  idem  Ycrissime  demonstrari  potest,  in 
ea  enim  praesedit  Zephyrinus  Montanista,  (referente 
Tcrtulliano  adv.  Prax.) ,  Marcellinus  idololatra, 
(ref erente  Damaso  in  pontif.) ,  Liherius  Arianus, 
(refereute  Athanasio  in  epist  ad  sol.  vitam  agent.), 
Felix  Acatianus  (Hieronjmus  in  catal.  in  verb. 
Acatius),  AnastoMus  Nestorianus  (Plat  in  Anast.), 
Vigilius  Eutychianus,  Uonorius  Monotheleta,  SyU 
vester  magus,  Johannes  XX.  qui  docuit,  animas 
piorum  a  corpore  solutas  non  visuras  Deum  ante 
judicii  diem,  Johannes  XXI U.  qui  asseruit  et  dog- 
matizavit  et  adstruxitj  vitam  aetemam  non  esse^  ac 
pertinaciter  credidit^  animam  hominis  cum  corpore 
humano  more  brutortim  exstingui^  ut  concilium 
Constanticnse  de  illo  loquitur.  Quodsi  ergo  in  ec- 
clesiis  Graecis  propter  episcopos  haereticos  snccessio 
defecit,  agnoscant  etiam  in  Bomana  ecclesia  propter 
eandem  causam  illam  defecisse.  Denique  per  ille- 
gitimam  occupationem,  Nicolans  II.  c.  in  homine 
dist  23.  circa  annum  1059.  constituit,  tit  papa  eli- 
gatur  suffragiis  cardinalinm  et  episcoporum^  con- 
sensu  reliqu&rum  clericorum  ac  populi  Romani, 
ipsius  denique  imperatorisy  et  ut  si  quis  alio  aliqtio 
modo  Ulegitimo  papaJtum  adipiscatur,  inexcommu- 
nicatus  ei  onathematizatus  sit  habcaturque  quem- 
admodumAttichristuSy  c.  Sicut  Simonia  c.  Insinua- 
tum  c.  Quanta.  extra  de  Simoniaca,  ut  et  1.  q.  1. 
per  multos  canones  statuitur,  non  essc  legitimos 
episcopoSf  gui  per  Simoniam  aditnm  sibi  ad  officium 
cpiscopale  paraverint.  Atqui  de  pontificibus  Roma- 
nis  testantur  historiae,  quod  ].  quidam  per  vim^ 
2.  quidaro  per  /raudes^  3.  quidam  per  Simoniam, 
4.  quidam  per  artes  magicas  m  sedem  papalero 
sese  intruserint  Agapetus  (al.  Anacletus)  vi  et 
usurpatione  manifesta  papatum  occupavit,  qucm  pro- 
pterea  Bemhardus  cpist  125.  vocat  bestiam  apoca- 
lypticam^  tui  datum  sit  os  loquens  blasphemicis. 
Carol.  Sigoaius  iibr.  8.  de  regno  Italiae:  Pontifices 
JRomani  ad  annos  ducentos  non  nisi  per  seditiones 
aliaque  media  offendictdi  plena  ad  hanc  sedem  per- 
.  venerunt.  De  Bonifacio  Vill.  dicitur,  qttod  intra- 
verit  ut  vdpesy  regnaverit  ut  leo  ac  mortuus  sit  ut 
canis.  Plttina  de  Sylvestro  II.  qui  prius  Gerber- 
tus  dictuf  fuit:  Gerbertus  ambitione  et  diaholica 
dominanci  cupiditate  impvlsus  largitione  primo 
archiepisiopatum  Renensemj  inde  Ravennatem  ade- 
pttufy  portificalum  postremo  majore  conatu  adjuvnnte 
diabolo  consecutys  est,  hac  tamen  coniUiionCy  vi\ 
post  mortem  totus  illius  essetj  cujus  frandibus  tan- 
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crearetur  pontifex  magiae  beneficio  in  sui  amorem 
quascunque  vellet  mulierculas  pellicere  poterat  ac 
malis  artibus  pervenit  ad  dignitatem  pontificiamy 
postca  pontificaturo  mille  libris  Turonensibus  ven- 
didit  suo  in  malis  artibus  sodali  Gratiano,  qui  po- 
stea  dictus  Gregorius  VI.  Unde  Platina  de  Grego- 
rio  VI.  dicit,  eum  non  per  ostium,  sed  per  poBticnm 
ingressum  ut  latronem  ct  furem.  Gregorius  VIL 
s(^  ordine  pontifices  per  administrum  suum  Gerhar- 
dum  Brazutum  sustulisse  scribitur,  ut  ad  hanc  se- 
dem  adscendere  posset.  Vigilius  viventi  Sylvestro 
sedem  Romanam  per  vim  eripuit:  Johaunes  XVIL 
itidem  per  vim  Homanam  sedem  occupavit,  unde 
Platina  negat,  eum  per  ostium  intraese.  Wilhdmus 
Occam  c.  124.  operis  nonag.  dierum:  Dicitur  in  chro- 
nicis,  circa  vigiuti  septem  vocatos  episcopos  Roma- 
nos,  postquam  ecclcsia  exstitit  temporalibus  divitiis 
dotata,  fuisse,  qui  sceleribus  maximis,  publicis  et 
notoriis,  postquam  fuerunt  ad  papatum  assumti,  vel 
in  ipsa  assumtione  ad  papatum  irretiti,  scilicet  cri- 
mine  haeresis,  idoiolatriae,  intrusionis  fautoriae, 
pravitatis  haereticae,  blasphcmiae,  fornicationis  et 
aliis  multis  enormibus  criminibus  involuti  fuerunt 
Sarisber.  in  Polycrat. :  Papam  hodie  nulla  vocat  eie- 
ctio,  sed  repugnantc  iu  membris  Christo  ambitio 
coe^a  et  crueuta  nou  sine  sanguine  fratcmo  intrudit, 
quod  quidem  est  liomulo  succedere  in  parricidiis, 
non  Petro  in  commissa  dispensatione  ovilis.  Benno 
refert,  quod  quinque  papae  se  totos  consecrarint 
Satanaey  ut  ad  hanc  sedem  eveJierentur  ^  videlicet 
Sylvester  II.  Benedictus  IX.  Johannes  XX.  Jo- 
hannes  XXI.  Gregorius  VII.  Nauclerus  et  Platina 
testantur,  omnes  papas  a  Sylvestro  II.  usque  ad 
Gregoi'ium  VIL  inclusive  fuisse  magos.  Possent 
illegitimac  illius  occupationis  exempla  quamplurima 
aff^erri,  sed  judicamus,  iu  re  manifesta  multis  non 
esse  opus  verbis.  Alexander  VI.  cum  epoto  per 
errorem  veneno,  quod  de  ipsius  jussu  optimatibus 
quibusdam  propinandum  erat,  letaliter  aegrotans 
ministrum  Modenam  in  conclave  mitteret,  ut  libel- 
lum  deauratum,  in  quo  magia  couscripta  erat,  af- 
ferret,  ut  de  fiue  vitae  suae  diabolum  consuleret, 
ministcr  invenit  Satanam  in  sella  pontificia  sedentem 
ac  habitu  pontificiali  indutum  audivitque  eum  di- 
centem:  Ego  stim  papa.  Egregium  vero  sedis 
pontificiae  rectorem!  Nec  solum  dubia  et  intermpta 
cst  papalis  illa  successio,  sed  etiam  turpiter  defor- 
mata  per  papissam  Johannam  Anglicam  femiuam. 
Quamvis  enim  in  libris,  qui  anno  1593.  ex  officina^'^ 
Platiniana  Antuerp.  prodierunt,  sub  titulo  de  utili-njnt 
tate  legendae  historiae  Justo  Lipsio  inscriptis,  auctor 
illorum  ex  professo  puerpej-am  illam  Romanam 
amoliri  cupiat;  quamvis  etiam  Onuphrius  et  alii^^' 
papalis  sedis  assentatores  eam  in  serie  pontificum 
omiserint;  tamen  ab  auctoribus  gravibus  et  fide 
dignis  historia  de  papissa  illa  puerpera  constanter 
asseritur,  neque  quisquam  inventus,  qui  eam  uega- 
tum  iret,  antequam  turpitudo  Komanac  meretriciB 
per  Lutherum  inciperet  denudari,  nec  dubitari  pot- 
est,  Deam  meretriculae  illius  successione  toti  mondo 
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Babylonicam  iUam  in  Apocalypsi  meretricem  dc- 
monstrare  ac  publice  notam  facerc  yoluisse.  Don 
Piero  tli  Mexia  hanc  historiam  in  authenticis  auctori- 
bus  sese  reperisse  testatur  eamquc  cum  uonnullis  aliis 
memorabilibus  Romanorum  imperatorum  invictissimo 
Carolo  V.  lingua  Iberica  inscripsit.  Valent.  Muntze- 
rus  in  chronographia  ex  Fuldeusis  coenobii  bibliotheca 
conscripta  et  Fuldensium  praesuli  dedicata  aetate  3. 
ejus  mentionem  facit.  Meminerunt  ejusdem  Domini- 
Cii8  Jacohatius  cardinalis  libr.  9.  de  concil.  art.  9. 
num.  6.  et  7.  Pr.  Leander  Albertus  Bononicnais  mo- 
nachus,  qui  sc  in  texenda  historia  illos  potissimum 
secutum  scribit,  qui  rectius  exactiusque  visi  sunt 
Bcripsisse  in  libro  quodam  privilegiato  a  Caesare, 
12.  regibus  Hispaiiiarum  et  Galliarum.  Liber  Roman. 
indulgent.  anno  1525.  Romae  editus  affirmat,  au- 
gelum  huic  papissae  uterum  gerenti  apparnisse  ipsi- 
que  optionem  eligendi  poenam  temporalem  aut 
aetemam  dedisse,  ipsam  vero  pudorem  temporarium 
elegisse.  Raphael  Volaterantut  in  commentariis, 
quoB  ipsi  pontifici  Julio  II.  inscripsit;  Stejyhanus 
Blanck  Passavianus  ad  Alexandrum  VI.  de  Roma- 
uae  urbis  miraculis  auno  1500.  Johannes  Marcoville 
Gallus  dc  bonitate  et  malitia  sexus  feminei,  Pla- 
tina  de  vitis  pontificum,  Martinus  PolonuSy  **Bel- 
larminus  de  script.  eccles.  in  Martino  Polono  p.  360 : 
In  impressis  codd.  Mariani  et  Sigeberti  irrepsit 
haec  fabula  ex  Martini  Poloni  libro ,  sed  in  anti- 
quis  mcmuscriptitf  non  habetur.  Idem  habet  lib.  3.  de 
R.  P.  c.  24.  Ceterum  vide  hic  asscrtionem  veritatis 
historicae  de  papa  Johanne  VIII.  contra  Bellarmi- 
num  et  Baronium  institutam  a  Cuurado  Deckero 
Oppenheimii  anno  1G12.  in  8.  Effigies  papissae  illius 
parturientis  e  saxo  effbrmata  mansit  usque  ad 
Pium  V.  qui  eam  in  Tiberim  projici  mandavit,  ut 
memoria  ejus  rei  abolerctur.  Hasenm.  in  triumph. 
papist.  p.  419.  Romae  etiam  pueris  notam  esse  hi- 
Btoriam  memorat.  **  Sigebertus  Gemblacensis  in 
annalibus,  Mariwius  Scotus  in  chronico  ex  vestu- 
stissimis  coenobiorum  libris  collecto  in  anno  854. 
Runulphus  in  polychron.  lib.  5.  c.  32.  Pascicidus 
iemporum  Werneri  Rollewinck,  Chronicon  JWorin- 
hergense  Hartin.  Schedelii  anno  1494.  excusum, 
Rudolphus  Flaoiacensis  monachus,  Chronicon  Cam- 
pidonense  manuscriptum ,  in  quo  abbatis  illius  coe- 
nobii  enumerantur,  Annales  Augustani  manuscripti^ 
Chronicon  Argentoratense  manuscriptum ,  Olto  Fri- 
singensis^  Gotfridus  Viterbiensis,  Robertus  Gallus, 
Wilhelmus  Occam  c.  124.  operis  nonag.  dierum, 
Martinus  Minorita  in  chron.  cujus  titulus  Flores 
temporum,  Frandscus  Pttrarcha  in  chron.,  Johan- 
nes  Bocatius  de  claris  mulier.  c.  99.  Johannes  Huss 
de  eccles.  c.  13.  Cestrensis  lib.  5.  c.  3.  Chronicon 
Constantiense  f  Jacobus  de  Regiscuria  in  chronico, 
Antoninus  tit.  16.  part.  2.  c.  1.  §.  7.  Chronicon 
vetue  ULmae  impressum  anno  1486.  Cofnpilatio 
chronologica  scripta  anno  1470.  Francof.  a  Joh. 
Pistorio  edita,  V^etus  chronicon  Germanicum  excu- 
sum  Augustae  anno  1475.  Guilelmus  Jacobus  mo- 
nachas  Ecmondensis  prope  Alcmariam  in  rhythmis 


de  vitis  pontificum,  Baptista  Maniuanus  lib.  3.  to- 
photesiae  tart.  Jacoh.  Philipp.  Bergomensis  in 
supplemento  chrou.  Trithemius  in  chron.  Hirsaug. 
Johannes  Afarius  Belga  de  schismatibus ,  Alhertus 
CrantsiuSy  Herm^nnus  Aeddtuus  lib.  2.  part.  2. 
Johannes  Hencddus  de  statu  ecclesiae  ad  Carolnm  V. 
Henricus  Comelius  Agrippa  de  nobil.  et  praecell. 
sexus  feminei  ac  de  vanit  scient.  c.  de  monachis, 
Richardus  Wasseburgius  Verdtmensis  in  chronico, 
Liber  cui  titulus  puerperium  papae  editus  anno 
1530.  Bemardus  Girardus  historiographus  regios 
Gallicus,  Paulus  Constantinus  Phrygio  in  chronicis, 
Johannes  Lucidus  in  chronico,  Achilles  Gassarus 
in  chronico,  Lud.  Coelius  Rodiginus  volnm.  14. 
antiq.  lect.  Valeriu^  Anselmus  in  chron.  Bemen- 
sibus  dicato,  M.  Guazus  in  chron.  Ital.  Jacobus 
Curio  in  chronolog.  Petrus  Flandrus^  Johannes 
Nauclerus  in  chron.  M.  Antonius  Coccius  Sahel- 
licus  ennead.  9.  lib.  1.  Johannes  Stella  sacerdos 
Venetus,  Liber  cui  titulus  Onus  ecclesiae ,  Christia- 
nus  Massaeus  in  Chron.  et  alii  plures,  quoram  te- 
stimonia  late  recenset  Joh.  WofSP.  lect.  memorab. 
cent  9.  anno  854.  p.  224.  et  seqq.  Historiam  ipsam 
Polonus  sic  describit:  Post  Leonem  IV.  Johannes 
Anglus  natione  Moguntinus  sedit  annis  duobus 
mensibus  quinque  diebus  qu<ituor  et  cessav^  pontifi- 
catus  mense  uno^  mortuus  est  Romae.  Hic  fertur 
femina  fuisse  et  cum  in  puellari  aetate  a  quodani 
suo  amasio  in  habitu  virUi  Athenas  fuisset  ducta^ 
in  diversis  scientiis  ita  profeciiy  ut  nuUus  par  sihi 
inveniretury  adeo  ut  post  Romae  legens  magnos 
magistros  diedpulos  et  auditores  haberet.  Et  cum 
in  urbe  vita  et  scientia  magnae  opinionis  esset ,  in 
papam  concorditer  eligitur.  Sed  in  papatu  per 
suum  familiarem  impraegnaiur.  Verum  tempus 
partus  ignorans,  cum  de  sancto  Petro  in  Laiera- 
num  tenderet,  angustata  partu  inter  Colossaeum  et 
Sancti  Clementis  ecelesiam  peperit  in  via.  Et  postea 
mortua  ihidem^  ut  dicitur,  sepuUa  fuit.  Et  propterea 
quod  Dominus  papa  eandem  viam  semper  obliquat, 
creditwr  omnino  quibusdam ,  quod  ob  detestationem  xi.  SIS. 
facti  hoc  faciaiy  nec  igitur  ponitur  in  catalogo 
sanctorum  pontificum  tam  propter  muUebrem  sexum, 
quam  propter  deformitfUem  facti.  Haec  ille  histo- 
riographus ,  de  quorum  veritate  per  octingentos 
ferme  annos  in  ipso  Pontificio  regno  nunqnam  a 
quoquam  dubitatum  vel  disceptatum,  summiae  igitur 
impudentiae  et  audaciae  fuerit  tam  multos  et  gra- 
ves  scriptores,  quorum  consentientium  monumentis 
ezpressa  liquet  veritas,  mendacii  cujusdam  argnere. 
Oswald.  Crollius  in  itinerario  Italico  memorat,  Senis 
in  templo  cathedrali  Catharinae  omniam  Roma- 
norum  pontificum  facies  sculptas  in  marmore  videri 
et  in  his  quoque  suo  ordine  reperiri  Johannem  pa- 
pam  adscriptis  his  verbis:  Femina  Angla.  Anto- 
ninus  memorat,  quoddam  signum  sculpturae  mar- 
moreae  in  via,  ubi  hoc  contingeret,  ob  hujus  rei 
memoriam  positum  fuisse.  Felix  Malleolus  in  dial. 
de  nobil.  refert,  Benedictnm  tertiam  in  rei  memo- 
riam  certam  selUun  apad  Johannem  Latenmensem 
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pertosam  erexissey  quae  asque  in  hodiernum  diem 
compareaty  ad  hoc  coaptatam,  ut  electus  summus 
pontifex  ibidem  collocetur  et  per  duos  de  clero  fide 
dignOB  ejus  testiculi  de  sexu  Yirili  testimonium  prae- 
bentes  debite  tangerentur,  quod  Platina  de  sella 
stercoraria  humanae  fragiiitatis  monitrice  interpre- 
tatur.  Sed  enim  quia  pudendum  dedecus  meretri- 
cula  illa  papali  sedi  intulit,  ideo  recentiores  quidam 
scriptores  ratiunculis  quibusdam  undique  corrasis 
hanc  historiam  conantur  reddere  suspectam,  vident 
enim,  per  eam  structurae  iUius  Babylonicae  de  per- 
petua  a  Petro  successione  praesidium  funditus  dirui. 
Onuphrius  et  auctor  librorum  de  utilitate  legendae 
historiae  potissimum  hoc  urgent:  1.  Quod  Martinua 
Polofvus  primus  ait^  qui  anno  Domini  1320,  dllius 
mentionem  faciat.  Respondemus:  fuit  Martinus  iUe 
monachus  ordinis  praedicatorum ,  poenitentiarius 
papae  Nicolai  tertii ,  postea  archiepiscopus  Consen- 
tinus;  habuit  is  Vaticanam  bibliothecam  tanquam 
poenitentiarius  et  proximus  papae  apertam,  ideoque 
res  gestas  pontificum  eo  nomine  melius  scire  potuit. 
Sed  et  falsum  est,  hunc  Martinum  primum  historiae 
illius  esse  auctorem,  quia  Marianus  Scotus  annis 
234  illo  superior  sine  ulla  circuitione  monstrosum 
illum  papae  partum  publicae  luci  exposuit.  Hic 
Marianus  ex  Scotia  in  Germaniam  profectus  in  tri- 
bus  Benedictinorum  contuberniis  vixit,  Coloniensi, 
Fuldensi  et  Moguntino,  atque  ex  vetustissimis  illo- 
rum  et  aliorum  coenobiorum  libris  chronicon  suum 
collegit,  ut  de  Sigeberto  Gembiacensi,  Budolpho 
Flaviacensi,  Ottone  Frisingensi  et  aliis  quampluri- 
mis,  qui  ante  Martinum  Polonum  scripserunt,  nihil 
dicamua  2.  Quod  Anastasius  bibliothecarius  in 
Chronico  pontif.  Ado  Viennensis,  Adamarius,  Ee- 
gino  FrunensiSj  Hermannus  ContractuSf  Lambertus 
Schaffnaburgensis  j  Conradus  de  Lichtenauy  Leo 
Ostiensis  et  Johannes  Gemonensis  hanc  de  Johanna 
historiam  non  commemorent.  Bespondemus:  a  loco 
testimonii  ratiocinando  negate  procedere,  praesertim 
in  historiis,  non  probatur  sanioribus  logicis.  Quin 
imo  ne  in  sacris  quidem  historicis  negate  concludi 
potest  Matthaeus,  Marcus  et  Lucas  Christi  cum 
Samaritana  colloquium  ac  Lazari  resuscitationem 
non  detcribunt,  ergone  propter  id  repudianda  fuerit? 
Quare  vero  historici  illi  nuilam  papissae*  feminae 
mentionem  facere  voluennt,  ejus  rei  causa  a  reliquis 
non  tacetur.  Non  ponUur  in  catalogo  pontificum 
(inquit  Martinus  Polonus)  tam  propter  muliebrem 
sexum^  quam  propter  deformitatem  facti,  Quidam 
scriptores  (inquit  Banulphus  in  polychron.)  nomen 
Johannis  VIII.  reticuerunt  et  Benedictum  tertium 
Leoni  guarto  substituium  esse  quatuor  dierum  inter- 
vallo  scribunt,  non  quod  Johannes  iUe  non  fuerit, 
sed  ut  nihil  ignominiae  aut  dedecoris  ad  sanctam 
Ulam  caihedram  redundaret.  Nam  dedita  opera  a 
scriptoribus  praeteritus  est^  ne  qua  ignominiae  labe 
sedes  inde  adspergeretur.  NonnuUi  (scribit  Trithe- 
mius)  /eminam  Ulam  inter  pontifices  ponere  nolus' 
runt,  quasi  indignum  fadnus  abhorrentes.  3.  Oraeci 
Zonarat^   CuUimn  et  aUi  in  ms  annaiibus  nan 


fecerunt  illius  papissae  menUonem^  quod  pro  sm 
erga  Romanam  sedem  odihnon  omisissentj  si  quid 
veri  subesse  visum  faisset.  Bespondemus :  aliud  est  XL 
universalem  mundi  historiam  contexere,  aliud  sub- 
notare  saltem  ea,  quae  in  certa  ac  determinata  orbii 
parte  sunt  gesta,  propositum  illis  historicis  fuit 
praecipue  de  patria,  non  de  Boma  scribere,  sed  et 
falsum  est,  nuUam  onmino  a  Graecis  iliius  rei  men* 
tionem  fieri.  Leonicus  Chalcondylas  lib.  6.  de  re- 
bus  Turcicis  p.  411.  hac  de  re  sic  scribit:  Pontifi- 
cem  jam  pronuntiatum  insidere  jubent  cardinaiet 
sedili  foramen  habenti,  ut  testes  ex  eo  propenden- 
tes  aliquis,  cui  hoc  muneris  injunctum  estj  tangat^ 
quo  appareatf  pontificem  virum  esse.  Nam  constat, 
midierem  quondam  in  pontificatum  esse  subvectam, 
quia  sexus  ignorahatur^  nam  Itali  occidentcdes  paene 
omnes  barbas  radunt.  Cum  autem  illa  mulier  gra- 
vida  esset  facia  et  ad  /estum  sive  sacrificium  pro-  * 
diissetj  peperit  in/antem  inter  sacrificium  in  con- 
spectu  universi  populi,  Quapropter  ne  decipiantur 
iterumy  sed  rem  cognoscant  neque  ambigantj  ponti- 
ficis  creaii  virilia  iangunt;  et  is  qui  tangity  c^cda- 
mat:  Mas  nobis  Dominus  estl  Nomina  autem  post 
electionem  ilico  commutani,  quasi  jam  divinioris 
quam  antea  sint  naiurae  et  planissime  mutati. 
4.  A  quibwdam  papissa  illa  dicilur  Anglica,  a 
quibusdam  vero  Moguntinensis.  Bespondemus:  om- 
nes  consentiunt,  fuisse  eam  ex  Moguntia  oriundam, 
quod  autem  vocatur  Anglica,  ejus  rei  duplex  potest 
esse  causa.  Priorem  exponit  Jacobus  Curio  in 
chronoL :  Narrant  (inquit) ,  sacerdotem  quendam 
Britannicum  cum  conjuge  fuisse  quoque  tum  in 
migratione  et  ez  itinere^  quod  uterum  /erret  uxor^ 
commoratum  taniisper  Moguntiae  esse,  donec  gra- 
vida  peperit,  Feriur  autem  enixa  eo  partu  esee 
Gilbertam  puellam  iUam  literatissimam^  quae  men- 
tiio  sexu  monachum  maritum  suum  sectata^  tandem 
in  pontificem  decta  est.  £rgo  respectu  parentum 
vocatur  Anglica,  respectu  vero  natalis  soli  Mogun- 
tinensis.  Posterior  causa  petitur  ex  annalibus  Auga- 
stanis,  in  quibus  refertur,  quod  monachus  ille,  a 
quo  cum  per  Itaiiam  tum  per  Galliam  mentito  sexa 
circumducta  est,  fuerit  Anglus,  fieri  igitur  potuit,  ot 
ab  hoc  Buo  comite  Anglici  cognomen  traxerit 
6.  Fabuia  est  a  Graecis  sumta  et  assignata  <€m- 
pore  sequenti  sedi  apostolicae ,  quod  patet  exemplo 
Leonisy  qui  ea  de  re  Grraecos  objurgat,  quod  et 
feminam  et  eunuchos  contra  primum  Nicaeni  con- 
cilii  capitulum  in  sede  poniificali  sublimaverintj 
ergo  simile  quid  Romanis  non  contigit,  Besponde- 
mus:  inanes  illae  conjecturae  tot  scriptorum  con- 
sentientium  testimoniis  frustra  opponuntur.  £t  quo- 
modo-  potuit  haec  fabula  a  Graecis  originem  traherei 
cum  plerique  onmes  sint  Latini  scriptores,  qui  illios 
mentionem  faciunt?  Praeterea  quomodo  haec  duo 
conciiiari  possunt,  quod  Graeci  scriptores  nullaffl 
hujus  historiae  mentionem  faciant  et  quod  haec  &• 
bula  a  Graecis  sit  sumta?  6.  Platina,  Sigebertue  ete. 
ex  vano  rumore  sparso  has  nugas  haueerunt  et 
chronicie  suis  indiderunt ,  quae  non  nituntur  pro- 
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boH  dUcufw  auctortM  tettimonio.  Respondemas : 
hoc  vero  est  frontein  perfricare.  Historiam  illam  de 
papiftsa  meretricnla  primos  narravit  Rudolphos  Fla- 
TiacensiB  monachus  auctor  gravis,  testis  locuples, 
cujaa  etiam  Trithemius  mentionem  facit,  qni  yixit 
anno  Christi  930.  et  eic  seculo  post  illam  tragoe- 
diam  proximo ;  Marianus  Scotus  ez  yetustissimis  coe- 
nobiorum  libris  chronicon  suum  collegit;  Piatina 
fiiit  papae  Becretarias  et  bibliothecarius ,  Martinus 
PolonuB  fuit  papae  poenitentiarius.  Si  illis  fidem 
historicam  denegant,  quibus  tandem  eam  adhibe- 
bnnt?  Aeneas  Sylvius  pontifex  ipsemet  tandem  fa- 
ctus  hanc  historiam  exscripsit  in  sexta  mundi 
aetate  p.  170.  operis  historici  impressi  Norimberg. 
anno  1493.  per  Kobergerum.    Judicet  ergo  quilibet, 

lA.  ntrum  tot  historiarum  per  tot  secula  continuatarum 
et  consentientium  affirmationi  credendum  sit,  an  vero 
recentium  paucorum  inficiationi,  qui  id  unum  sibi 
propositum  habent,  ut  papalem  sedem  quibuscunque 
possunt  modis  fulciant  vel  invita  etiam  veritate; 
nobis  certum  est,  papatu  illius  meretriculae  succes- 
aionem  papalem  non  solum  esse  interruptam,  sed 
etiam  turpiter  deformatam,  quia  ut  Antoninus  tit  1 6. 
part.  2.  c.  1.  §.  7.  disputat,  illa  utpote  femina  non 
fdit  Busceptibilis  characteris  alicujus  ordinis,  nec 
perficere  eucharistiam  aut  ordinare  potuit,  nec  ab- 
•olvere  a  peccatis ,  unde  ordinati  ab  ea  iterum  fue- 
runt  ordinandi,  quia  nihil  ab  ea  receperant.  Pul- 
cherrima  est  observatio  Georgii  Nigrini  lib.  5.  in- 
quiB.  c.  8.  quod  ab  anno  Domini  855.  quo  meretrix 
illa  Anglica  in  sedem  pontificiam,  est  evecta  ad  an- 
num  1521.  quo  Lutherus  Wormatiae  in  comitiis  inter 
ordines  imperii  Romani  coram  Caeeare  papae  contra- 
dixit  inque  propatulo  meretricem  scortantem  et  po- 
culo  Buo  reges  terrae  inebriantem  proposuit,  nnme- 
rentur  anni  666.  qui  sunt  character  bestiae  illius 
apocalypticae. 

i.  199.  Quod  attinet  reliquos  ecclesiae  Romanae 
.  epiBCOpos  et  clericos   praeter  papam,    illos  itidem 

ae-  non    possumus   pro    veris    apostoiorum    succesBori- 

!'  buB  agnoscere,  1.  quia  propagant  et  ipsi  nova 
dogmata  apostolicae  et  primitivae  ecclesiae  igpnota, 
aactoritas  Tridentini  condlii  apud  illos  est  sacro- 
sancta,  in  quo  tamen  Mba  et  Antichristiana  dog- 
mata  stabiliuntur,'  ut  a  nottris  saepius  ostensum. 
2.  Quia  omnem  Buam  potettatem,  jurisdictionem 
et  ofdcii  dignitatem  fatentar  se  accipere  a  pontifice 
Romano,  quem  pro  episcopo  universali  et  ecclesiae 
capite  agnoscunt  Bellarminus  libr.  4.  de  pontif. 
c.  24.  Sed  primatus  iile  pontificis,  quem  a  Petro 
deducunt,  et  doctrinae  et  moribus  Petri  fortissime 
repugnat,  nec  potest  manifesto  aliquo  Scripturae 
testimonio  probari.  3.  IUegitime  sine  populi  consensu 
eliguntur,  quod  est  contra  doctrinam  et  praxin  apo- 
ftoiorum  Act.  1,  v.  23.  c.  6,  v.  1.  c.  14,  v.  23. 
1.  Cor.  16,  V.  3.  4.  Sacpius  indocti  et  ad  episcopale 
officium  inepti  praeficiuntur.  Qui  plus  pecuniae 
nnmerat,  ad  ditiorem  episcopatum  et  praebendam 
eitiuB  adspirat;  examinator  coram  altari  solenniter 
quidem  jurat,  se  reperiBse,  onmes  iliiB  Bacris  initian- 


doB  e9§e  idoneos  aetate,  moribns  et  seientia,  cam 
tamen  plerumque  testibus  Erasmo  harum  rerum  probe 
conscio  et  ipsa  experientia  sint  indocti,  moribus  cor- 
ruptissimi  et  saepe  etiam  aetate  immatura.  In  grava- 
minibus  nationis  Germanicae  gprav.  7:  Ecclesiarum 
regimina  Romae  minus  dignis  committunturf  gui  ad 
mulos  magis  quam  ad  homines  pascendos  regendos- 
que  sunt  idonei,  Nec  dissimulant  hoc  cardinalcB  in 
consilio  de  emendanda  ecclesia  Paulo  lU.  pontifici 
dato  et  procurante  Yergerio  Argentor.  anno  1555. 
postea  edito.  Primus  (inquiunt)  abusus  est  ordina- 
tio  clericorum  et  praesertim  presbyterorum ,  in  qua 
nuUa  adhibetur  curay  nulla  diligentiaj  quod  passim 
quicunqiie  sunt  imperitissimi ,  sint  vilissimo  genere 
ortij  sint  malis  moribus  omati,  sint  adolescentes, 
admittantur  ad  sacros  ordines  et  maxime  ad  pres- 
byteratum;  hinc  innumera  scandala^  hrnc  contemtus 
ordinis  ecclesiastici^  hinc  divini  cultus  venercUio  non 
tantum  diminuta,  sed  etiam  prope  jam  exstincta, 
Alius  abusus  estj  isque  maximi  ponderis  in  collatione 
beneficiorum  ecclesiasticorum ,  maxime  curatorum, 
et  prae  omnibus  episcopatuumj  in  quibus  usus  inva- 
luitj  ut  provideatur  personisy  quibus  con/eruntur  be- 
neficia  et  non  gregi  Christi  et  ecclesiae,  Alius  abu- 
SM  est  in  permutationibus  beneficiorum ,  qu4ie  fiunt 
cum  pactionibuSj  quae  omnes  sunt  Simonianae  ntUlO' 
que  respectu  habito  nisi  lucri,  Alius  abusus  est, 
quod  plures  modi  inventi^  quibus  beneficia  testa- 
mento  legentur,  quod  filii  presbyterorum  habent  pa- 
rentum  beneficia,  Alius  abusus  est  in  exspeciativis 
et  reservationibus  beneficiorum,  quod  cardinalibus 
conferuntur  episcopatus  non  unus  tantum^  sedplures^ 
cum  tamen  officium  eardinalis  et  episeopi  sint  in- 
compatibilia  etc.  Similem  querelam  texit  Ludov. 
Yives  in  libr.  17.  August  de  civ.  Dei  c  5:  Quotus- 
quisque  est,  qui  sacerdotia  ambiatj  potius  ut  relv-  ZL  SML 
giose  colat,  quam  ut  quaestui  habeatf  quem  inci' 
tant  parentes  et  necessarii  ad  rem  eeclesiastieam 
cUio  fine,  quam  ut  ditentur  ipsif  Quis  se  non  exi- 
itimat  sanctissime  facere,  cum  filiis,  si  habet,  habet 
autem  nisi  sit  sterHis,  cum  fratribus,  sororibut  aUis- 
que  eognatis  et  necessariis  etiam  opulentis,  qwu 
ecclesiae  divitias  voeant,  praetermissis  egenis,  qui- 
bus  illa  sunt  parata,  impartiturf  Idem  in  lib.  19. 
de  civ.  Dei  c.  19:  In  Osea  Dominus  conqueritur 
episcopos  laqueum  factos  spectdationi  et  rete  in 
monte  ITiabor,  ceu  de  hujus  temporis  episeopis  lo* 
quereturj  qui  sacerdotiis  laqueos  tendunt  et  pecuniae 
larga  retiaf  sed  non  raris  maculis,  ne  nummus  ^- 
fiua^.  Ibidem:  Nune  ita  curatum  est  diligentia  et 
ingeniis  quorundam,  ut  citra  fraudem  legis  possit 
episcoptxtus  non  modo  appeti  licite,  sed  emi  quoque 
et  vendi,  5.  Nullam  fere  episcopalis  muneris  par- 
tem  administrant.  Quotus  enim  quisque  illorum  e 
suggesto  populum  docet,  Bacramenta  juxta  CliriBti 
institutionem  administrat,  aegrotos  visitat  etc.?  In- 
junctum  quidem  illis  in  concilio  Tridentino,  ut  inpo- 
sterum  ipsi  docerenty  sed  quomodo  id  faciant,  pub- 
lice  omnibus  constat.  Abustts  est  et  Ule  eorrigendus 
(loqaantar  cardinales  delecti  in  sao  oonsilio),  ne  epi-^ 
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scopi  prtmum  et  prae  omnibua  aliisj  deinde  ne  cu- 
rati  abessent  a  mis  ecclesiis  et  parochiis  nisi  ob 
gravem  aliquam  caitsam^  sed  residentiam  facerent, 
Per  Deum  immortalem  quis  miserabilior  viro  Chri- 
stiano  conspectus  esse  potest  Christianum  orbem 
peragranti  quam  haec  solitudo  ecclesiarum  f  Omnes 
fere  pastores  recesserunt  a  suis  gregibuSy  commissi 
sunt  omnes  fere  mercenariis.  6.  Secularibus  nego- 
tiis  et  politico  regimini  toti  sunt  immersi.  DuarenuB 
lib.  1.  de  sacr.  eccles.  minist.  c.  4:  Plerique  episcopi 
nostro  tejnpore  a  religione  et  sacris  quam  quivis 
satrapae  et  principes  profani  longe  alieniores,  nec 
eis  alind  curae  est^  quam  ut  ditionem  et  possessio- 
nes  suas  qiw  jure^  quave  injuria  tmantur  et  auge- 
ant.  Eccius  iu  postill*  homil.  2.  de  festo  Stephani: 
.Nosiratfis  praelati  ordinem  invertunt  apostolicum^ 
dum  spiritualia  graviora  quam  quae  subeant  rati 
in  ponti/icalibus  suffraganeorum,  in  judiciali  officia- 
lium  in  absolvendis  poenitentiariorum  ope  utuntur^ 
in  praedicatione  monachum  nescio  quem  praeferunty 
in  aliis  spirituaJ^ibus  vicarios  habent.  Sin  qua  in 
re  de  censu  et  temporalibus  agitur^  res  haec  ad 
dominum  nostrum  episcopum  referenda  esty  unde 
apud  Caesarium  Cisterciensem  dist.  2.  c.  28.  clcri- 
CU8  Parisiensis  edixit,  episcopos  Alemanniae  salvari 
vix  posKe,  quia  pene  omnes  habeant  gladium  spiri- 
tualem  et  materialem  deque  sanguine  ju^cent,  bella 
exevceant  magisque  soliciti  sint  de  stipendiis  militum 
quam  de  salute  animarum  sibi  commissarum.  Eras- 
mus  in  annotat  1.  Petr.  5.  p.  533;  Pra^eptu,m  hoc 
aposiolorum  principis  in  omnibus  omnium  episco- 
porum  aulis  vel  aureis  literis  oportebat  inscribi. 
Pascite,  inquit,  gregem,  non  opprimite,  non  ea^ilate, 
idque  non  coacte  velut  ex  offido^  sed  ex  sincero 
affectu  tanquam  pcUres^  neque  turpis  lucri  gratia^ 
qiiasi  praesentiens  hinc  ecclesiae  pestem  orituram. 
Denique  non  dominantes  more  regum,  sed  exemplo 
pascite^  benefa^tis  vincite.  Nunc  episcoporum  vul- 
gus  nihil  audit  ab  assentaioribus  doctis  nisi  domi- 
nia,  ditiones,  gladios,  claves^  potestates,  atque  hinc 
fastus  quorundam  phisqtiam  regius^  sa^evitia  plus- 
quam  tyrannica.  Atqui  dominatu  politico  apostolis 
et  ipsorum  successoribus  fuit  interdictum,  unde  can. 
apost.  8.  jubet  illum  ab  officio  removere,  qui  simul 
civilem  et  ecclesiasticum  gerere  velit  magistratum. 
Ambrosius  in  2.  Tim.  2:  Ecclesiasticus  officiumim- 
pleat,  quod  spopondit,  in  Dei  rebus  solicitus,  a  se- 
culari  negotio  alienus,  non  enim  convenit  unum 
duplicem  habere  professionem.  In  fragmentis  apo- 
stolorum  legitur,  quod  Petrus  dixerit  ad  Clementem 
a  se  ordinatum  episcopum:  Impietatis  crimen  est 
neglectis  verbi  Dei  studiis  solicitudines  suscipere 
seculares,  7.  Plerique  illorum  impie  viYunt,  impu- 
rum  coelibatum  sectantur  et  publicis  flagitiis  sunt 
infames.  Orator  ducis  Bayariae  in  concilio  Triden- 
tino  hac  de  re  domesticum  profert  testimonium :  Cle- 
rus  noster  guLae  libidinibmque  indulget^  ac  quasi 
velit  in  contemtum  Dei  et  hominum  omni  genere 
vitiorwm  se  coopertum  poUus  palam  cognosci  quam 
zi.  317.  minima  a^iqua  in  re  emenda^m  animadvprU^  ut 


cetera  cleri  vitia^  quae  eum  poptUo  communia  hahet^ 
taceofniur^  at  certe  libido  iUa  nimis  libera  atque 
notoriat  propter  quam  is  nunc  potissimum  infamis 
habetur  a  plebe  irritatoque  populo  alienissima  esse 
judicatur.  Campegius  referente  Sleidano  libr.  4. 
hist  ad  legatos  Argentinenses  dixit,  scire  se^  episco- 
porum  hunc  esse  morem,  ut  accepta  pecunia  scorta- 
tionem  suis  permittant,  quinimo  Adrianus  pontifex 
in  iegatione  ad  conyentum  Norinbergensem  anno  1523. 
a  planta  pedis  ad  verticem  usque  capiiis  nihU  esse 
sani  in  toto  corpore  ordinis  ecclesiastici  libere  cod- 
fessus  est,  ut  Ecbertus  ad  episcopum  Coloniensem 
recte  dixisse  videatur:  Episcopari  est  cami  indul- 
gere,  pompcUice  incedere,  quaestui  intendere  et  de- 
lidose  otiari,  Quomodo  igitur  pro  veris  apostolorum 
Buccessoribus  illos  agnoscere  possumus?  Si  in  apo- 
stolorum  loco  sumus,  scribit  Ilieronymus  in  c.  2. 
Mich.  non  solum  sermonem  eorum  imitemur^  sed  et 
conversationem  et  absiinentiam  amplectamur,  Dici- 
mus  proinde  cum  Bemhardo  in  conc.  Remensi :  Quid 
prodest,  si  canonice  eligantur  et  non  canonice  vivant  f 
Ac  quod  de  papa  concludit  Johannes  Huss  in  libro 
de  ecciesia,  eum  non  esse  Christi  vicarium,  quia 
moribus  et  vita  est  illi  dissimillimus,  idem  ex  eodem 
argumento  de  episcopis  et  clericis  Pontificiis  couclu- 
dcre  possumus,  quod  uon  sint  apostolorum  succes- 
sores,  quia  scilicet  vita  et  moribus  longissime  ab 
illis  discrepant.  Quia  (inquit)  vicarius  debet  vicem 
gerere  superioris,  a  quo  accejyit  vicariam  potestatem^ 
ergo  oportetj  quod  in  omnibus  illi^  cujus  vicem  geritj 
in  operibus  conformetur ,  natn  alias  potestas  in  eo 
frustraretur ;  tunc  ex  illo  formatur  tale  argumen^ 
tum.  Illius  est  homo  verus  vicarius,  cujus  vicem 
gerity  et  a  quo  procuratoriam  potestatem  legitime 
accipit.  Sed  nemo  vere  gerit  vicem  Christi  vel 
Petrij  nisi  sequatur  eum  in  moribus,  cum  nuUa 
alia  sequela  sit  pertinentioTj  nec  aliter  niVrt  sub  Hla 
conditione  a  Deo  recipiat  procuratoriam  potestatem^ 
igitur  atl  id  officium  vicarium  requiritur  et  marum 
conformitas  et  institv^ntis  aucioritas.  Si  ergo  papa 
est  homo  huniillimuSf  mundanos  honores  contemnens 
et  lucrum  seculi  parvi  pendens;  si  est  pastor  trahens 
a  pastu  verbi  Dei  nome»,  de  quo  pastu  Petro  dixit 
Dominus;  pasce  owu  meas;  si  pascit  eas  verbo  et 
virtiUum  exemplo  faetU9  /orma  gregis  si  est  mitisy 
patiens ,  castus  et  in  ministerio  ecclesiae  laborans 
ancie  et  solicite  arbitrans  omnia  mundi  temporaUa 
ut  stercora:  tunc  sine  dubio  est  vertis  Christi  vicarius 
manifestus  Deo  et  hominibusj  qu^ntum  adjftdicium 
externum  sensuale.  Si  autem  vivit  istis  virtuUbus 
contrariCf  cum  non  sit  Cliristi  communicatio  ad 
BeliaZ  2.  Cor.  6.  et  qui  non  est  mecum,  cantra  me 
estj  ait  Christus  Matth.  12.  quomodo  est  verus  et 
manifestus  Christi  et  Petri  vicarius  et  non  magis 
Antichristi  vicarius  obvians  Chrisio  in  vita  et  mo- 
ribus  f  Unde  Christus  Petrum^  dum  fuit  sibi  in  vo- 
luntate  et  verbo  contrarius  Matth.  16.  post  promis- 
sionem  dationis  clavium  vocavit  Satanam,  hoc  esi 
adversar^em^  dicens:  Vade  post  me^  Satana,  scan- 
dalum  mihi  es,  quia  non  sapis  ea^  quae  sunt  Dei^ 
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9€d  qwu  MMil  homiiwm.  8i  ergo  Peirua  primus 
ChriHi  vicarius  ah  ipso  electus  et  ecclesiae  sptriiua- 
liter  deputatusy  vocatus  est  a  Christo  SatanaSy  qui 
ex  affectu  dilectionis  dissuadebat  ei  mortis  subire 
supplicium^  cur  alius  in  vita  Christo  amplius  con- 
irarius  non  diceretur  vere  Satanas  et  per  conse- 
guens  Antichristus  vel  ejus  vicariuSj  vel  minister 
praecipuus  Antichristif  Idem  de  episcopis  et  cleri- 
cis  Romanae  eccleBiae  concladimus,  quod  non  sint 
apostolorum  successores,  sed  adTersarii,  quippe  cum 
vita  et  moribus  illis  sint  dissimillimi.  Neque  enim 
sanctorum  filii  sunt,  qui  tenent  loca  sanctorum^  sed 
qui  exercent  opera  eorum.  cap.  Non  est  facile. 
dist.  40.  ex  Hieronymo  ac  magister  Alofresant  vates 
ex  insula  Rhodo  circa  annum  1394.  recte  scripsit: 
Qut  neque  Christi  neque  apostolorum  opera  exer- 
centy  quis  unquam  sibi  tales  reliquit  successores  et 
vicariosf  tempus  igitur  putationis  jam  advenit. 
8.  Denique  illegitimo  juramento  pontifici  eunt  ob- 
Btricti,  adeo  ut  ne  quidem  vera  contra  papam  dicere 
illis  permissum  sit,  unde  Protestantes  relazationem 
lis.  illiue  juramento  optimo  jure  postularunt,  antequam 
ipsorum  judicio  in  causa  religionis  se  submittere 
vellent.  Formula  ejus  exstat  c.  £go.  de  jurejurando : 
Papatum  Romanae  ecclesiae  et  regulas  sanctorum 
patrum  adjutor  ero  ad  defendendum  et  retinendum 
salvo  ordine  meo  contra  omnes  homines.  Memorat 
autem  secretarius  Pauli  IV.  pontificis  in  lib.  an 
decreta  concilii  Trident.  sint  armis  imperanda  fol.  90. 
edit  Pfortzb.  Romae  haberi  arctiorem  et  auctiorem 
formulam,  juxta  quam  ante  concessionem  investiturae 
poniifici  se  obstringere  coguntur.  £a  enim  sic  ha- 
bet:  Ego  N.  episcopus  ah  hac  hora  ut  antea  fidelis 
ero  8.  PetrOf  sanctae  apostolicae  Bomanae  ecclesiae 
dommoque  meo  papae  ejusque  successorihus  cano- 
nice  intrantihus.  Non  ero  neque  in  consUio.,  neque 
in  factOj  tU  vitam  perdat  et  memhrum  vel  capiatur 
mala  captione  consilium.,  quod  mihi  aut  per  se^  aut 
per  UteraSf  aut  per  nuntium  manifestahity  ad  ejus 
damnum  ntdli  pandam,  Papatum  Romanum  et  re- 
guUis  S.  Petri  adjutor  ero  ad  retinendum  et  defen- 
dendum  contra  omnem  hominem,  jura^  honores^  pri- 
vUegia  et  auctoritatem  Romanae  ecclesiae  Domini 
nostri  papae  et  successorum  ejus  conservarej  defen- 
derey  augere  et  promovere  curabo,  regulas  sanctorum 
pailrum,  decretaj  ordinationesy  sententiasy  dispositionesj 
reservatianeSy  provisiones  et  mandata  apostolica  to- 
tis  virihus  observaho  et  faciam  cdf  omnihus  obser- 
vari  j  haereticosy  schismaticos  et  rehelles  domino 
nostro  papae  pro  posse  persequar  et  impvgnabo. 
Atqui  talibus  juramentis  ad  tam  coecam  et  illimita- 
tam  obedientiam  apostoli  non  fuerunt  Petro  obstricti, 
sed  libere  eum  admonuerunt,  quin  et  reprehenderunt 
Act.  11,  ▼.  2.  Gal.  2,  v.  14.  £rgo  episcopi  Ponti- 
ficii  non  sunt  veri  apostolorum  sucoessores. 
i^  199.  Membrum  tertium.  Num  ministri  evangelici 
l%-  sint  veri  apostolorum  successores?  Pontificii  prae- 
^^}  fracte  illud  negant,  sed  antequam  probent,  doctrinam 
^  nostram  ab  apostolorum  doctrina  diversam  esse,  non 
poBSunt  successionis  apostolicae  vere  et  proprie  sic 

0«rhardi  loci.  V. 


dictae  inqne  consanguinitate  doctrinae  sitae  laudem 
nobis  eripere.  Uhi  enim  vox  apostolorum  sonatf  ihi 
cathedrae  apostolorum  praesident.  Becanus  tract. 
de  eccles.  q.  3.  concl.  4.  conatur  ostenderCi  succes- 
sionem  doctrinae  apostolicae  non  habere  locum  in 
noBtra  ecclesia;  sed  quam  irritus  sit  iste  conatus, 
cuivis  patere  potest,  qui  remotis  calumniis  doctrinam 
nostrarum  ecclesiarum,  prout  in  Augustana  confes- 
sione  proponitur,  cum  Scripturis  sacris  conferre  vo- 
luerit.  Quodsi  localem  et  personalem  quandam  suc-  ^ 
cessionem  continna  et  non  interrupta  serie  ab  apo- 
stolis  deductam  a  nobis  requirant,  reBpondemuB,  suc- 
cessionem  esse  vel  ordinariam  vel  extraordinariam. 
Ordinaria  successio  tnnc  demum  habet  locum,  quando 
ministri  ecclesiae  et  fidei  et  loci  ratione  antecesso- 
ribus  suis  succedimt,  sed  qnia  orthodoxis  paBtoribus 
quandoque  succedunt  lupi  perversa  docentes  Act.  20, 
V.  29.  ideo  Deus  in  ecclesia  regenda  non  utitur  per- 
petno  ordinaria  successione,  sed  extraordinarie  quan- 
doque  excitat  sinceros  doctores,  per  quos  corruptum 
ecclesiae  statum  reformat  et  illos,  qui  loci  ratione 
sunt  in  ordinaria  successione,  officii  sui  admonet.  Sic 
cum  £Ii  et  ipsius  filii  a  Deo  turpiter  deficerent,  in- 
terrupit  Deus  ordinariam  illam  sacerdotum  in  familia 
£li  successionem  et  sacerdotium  in  aliam  familiam 
transtulit,  1.  Sam.  2,  v.  30.  Cum  tempore  regis 
Acbaz  templum  esset  pollutum  et  fores  ejus  clausae, 
insuper  etiam  summuB  sacerdos  Urias  idololatricum 
cultum  propagaret,  excitavit  Deus  prophetas,  per 
quos  cultum  divinum  ad  pristinam  sinceritatem  et 
integritatem  reduxit,  2.  Beg.  16,  v.  10.  2.  Chron. 
28,  V.  24.  id  ipsum  aliis  quoque  temporibus  in 
populo  Isra^litico  saepius  factum,  ut  Levitici  sacer- 
dotes,  penes  quos  erat  ordinaria  snccessio,  per  pro- 
phetas  extraordinarie  vocatos  et  missos  redargue- 
rentur  et  doctrina  coelestis  ab  idololatriae  sordibuB 
repurgaretur.  Sic  Amos  ruborum  mora  distringens 
divina  vocatione  suhito  propheta  effectus  esty  ut 
loquitur  HieronTmus  ad  Heliod.  Quid  quod  £zech. 
44,  V.  12.  et  Oseae  4,  v.  6.  minatur  Dominus  sacer- 
dotibus  Leviticis,  quod  propter  idololatriam  eos  velit  XL  311. 
repellere  et  in  locum  ipsorum  alios  substituere.  Neve 
quis  obvertat,  in  V.  T.  ordinariam  successionem 
interrumpi  potuissej  nec  doctrinae  sinceritatem  ei- 
dem  perpetuo  fuisse  conjunctam,  aliam  vero  esse 
rationem  N.  T.  in  qyo  vigeant  promissiones  de 
perpetua  sanctorum  pontificum  in  sede  apostoliea 
successione,  jubemus  evidentia  et  perspicua  hac  de 
re  e  Scripturis  sacris  proferri  testimonia.  £x8tant 
certe  tristeB  praedictiones  de  apostasia  quadam  fere 
generali  2.  Thess.  2,  v.  3.  de  copiosa  pseudopro- 
phetarum  turba  Matth.  24,  v.  5.  de  lupis  in  aposto- 
lorum  locum  successuris  Act.  20,  v.  29.  de  ecclesia 
in  Bolitudinem  fugitura  Apoc.  12,  v.  6.  etc.  et  ut 
reliqua  omnia  latere  patiamur,  quid  de  AntichriBti 
temporibus  dicemus?  Fatentur  adversarii,  tunc  €ie- 
situras  omnes  religionis  ceremonias  publicas,  quo- 
modo  igitur  localis  et  extema  illa  successio  amplioB 
habebit  locum?  excitabit  Deus  duos  testes  Apoc. 
11,    V.   3.  hoc  est  paucos  fideles  doctorcB,  qui  non 
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in  ordinaria,  sed  extraordinaria  quadam  successione 
erunt,  si  enim  essent  in  ordinaria  successione,  non 
Bustinerent  persecutionem  ab  illis,  qui  jurisdictionem 
et  potestatem  in  ecclesia  sibi  arrogant.  Quemadmo- 
dum  igitur  Deus  tempore  V.  T.  per  prophetas  ex- 
traordinarie  miBsos  eccleaiae  suae  prospezit,  cum 
illi  qui  in  ordinaria  successione  erant,  officium  suum 
negligerent  et  baaliticam  idololatriam  invaleBcere 
Binerent;  quemadmodum  etiam  tempore  N.  T.  per 
Jobannem  Baptistam  et  apostolos  ad  propheticae 
doctrinae  normam  repudiatis  erroribus  ac  super- 
Btitionibus  ecclesiam  revocayit,  cum  scribae  et  Pha- 
risaei  in  cathedra  Mosaica  sedentes  ofQcio  suo  de- 
essent  et  variis  corruptelis  divinus  cultus  esset 
pollutus ;  ita  quoque  his  postremis  mundi  temporibus 
per  fidele  ministerium  Lutheri  et  symmystarum 
evangelii  lucem  ex  Cimmeriis  papatus  tenebris  emer- 
sam  in  ecclesia  iterum  accendit,  Antichristum  in  ec- 
clesia  pro  arbitrio  suo  dominantem  revelavit  et  a 
traditionibus  humanis  ad  verbi  sinceritatem  nos  re- 

■ 

vocavit,  quorum  doctrinae  vel  officio  nihil  quidquam 

derogat,  quod  ante  ipsos  ecclesiae  ministerio  praefecti 

faerint  fabi  doctores  papalibus  erroribus  penitus  im- 

mersi. 

Aneztr»-      200.    Regerit  Bellarminus,   extraordinariam  suc- 

•aee«Mio  cesaionem  mira^mlts  esse  confirmandamf  quiOus  cum 

indigeat   ^Qgtri  doctores  destituantnr .   ideo  successionem  U- 
miraco-  ' 

lif*  lorum  non  esse  legitimam.    BespondemuB:    1.  multi 

prophetae  extraordinarie  vocati  ac  missi  fuerunt, 
de  quibus  tamen  non  constat,  quod  miracula  edide- 
rint,  quae  enim  miracula  edita  sunt  a  Jeremia, 
Ezechiele,  Jocle,  Amoso?  Quoties  pii  reges  ac 
prophetae  coliapsam  religionem  Israeliticam  refor- 
marunt,  quorum  tamen  multi  non  fecerunt  miracula? 
2.  De  Johanne  Baptista,  qui  itidem  extraordina- 
riam  vocationem  habuit  ad  convertenda  corda  pa- 
irum  erga  filioSy  hoc  est  cultus  divini  reformationem, 
diserte  dicitur  Joh.  10,  v.  41.  quod  ntUlum  signum 
ediderit;  in  quae  verba  sic  commentatur  Theophy- 
lactus :  Si  illi  credidimus ,  qui  nullum  miractUufn 
:  edidit,  scilicet  Johanni  BaptistaCy  multo  magis 
huiCf  qui  tam  praeclara  edidit  miracula,  scilicet 
Jesu  Nazareno^  Idem  statuit  Chrysostomus  hom.  47. 
in  Matth.  3.  De  Antichristo  praedictum,  quod  ad- 
ventus  ejus  futurus  sit  secundum  operationem  Sa- 
tanae  in  omni  virtute  et  signis  et  prodigiis  menda- 
cibus  2.  ThesB.  2,  v.  9.  contra  vero  de  piis  doctori- 
bus  Antichristi  adversariis  praedictum,  quod  gladio 
verbi  coelestis,  non  autem  miraculis  contra  eum 
pugnaturi  sint,  v.  8:  Tunc  revelabitur  iniquus  Hle^ 
quem  Dominus  Jesus  interficiet  spiritu  oris  sui^ 
hoc  est  verbo  et  voce  evangelii  Esa.  11,  v.  4.    De 

f.  mystica  Babylone,  hoc  est  Antichristi  regno,  prae* 

dictum,  quod  ad  vocem  evangelii  sit  collapsura. 
Apoc.  14,  V.  6:  Vidi  angelum  volantem  per  medium 
coeli  habentem  aeternum,  evangelium,  ut  evangeli- 
aaret  sedentibus  super  terram  etc.  v.  8:  e^  alius 
angelus  secutus  est  dicensj  cecidit,  cecitUt  Babylon 
magna.  Non  est  ergo,  quod  alia  miracula  a  nobis 
quaerant  Pontificii,  agnoBcant  efficaciam  evangelicae 


doctrinae,  qua  juxta  allata  illa  dao  vatidnia  papale 
regnum  insigniter  f uit  diminatnm.  4.  Latheros  et  xi.  S 
ipsius  Bocii  non  protulerunt  novam  doctrinam.  sed 
veterem  apostolicam  doctrinam  miraculiB  olim 
abunde  comprobatam  ex  sordibus  papalium  errorum 
erutam  in  claram  lucem  collocarunt,  ergo  non  opuB 
fuit  novis  miraculis.  Augustinus  lib.  22.  de  civ.  Dei 
c.  8  :  Priusquam  mundus  crederet,  miracula  fuisse 
necessaria  dicit,  quisquis  vero  adhuc  prodigia,  ut 
credat^  requirit^  eum  esse  magnum  prodigiumy  qui 
mundo  credente  non  credit.  QregoriuB  homiL  29. 
in  evang.:  Signa  illa  necessaria  in  ecclesiae  exor- 
dio  fuerunt ,  ut  enim  ad  fidem  cresceret  muUitudo, 
miraculis  /uerat  nutrienddt  *piia  et  nos,  cum  arbusta 
plantamus^  tamdiu  eis  aquam  infvndimus,  qtumsque 
ea  in  terra  jam  coaluisse  videmus,  et  si  semel  ra- 
dicem  fixerint ,  irrigatio  cessabit.  5.  An  vero  oouii 
miraculo  caret  evangelii  per  tot  orbis  provincias  pro- 
pagatio,  potentiae  papalis  imperatoribus  olim  invictae 
diminutio  et  ecclesiarum  noatrarum  contra  tot  cru- 
deles  machinationes  ac  tam  potentes  hostes  conserva- 
tio?    An  non  prodigii  instar  est,  quod 

Vir  sine  m  ferri,  vi  verbi  et  inermibus  armis 

Contudit  immensas  totitut  arbis  opeaf 
Roma  orbem  domuity  sed  Romam  papa  subegit, 

Viribus  Ula  suis,  fraudibus  iste  suis. 
Quointum  isto  major  Lutherus  major  et  iUa, 

Orbem  urbemque  uno  qui  docuit  ccUamo, 

6.  Lutheri  vocatio  et  missio  uon  fiiit  Bolum  extra- 
ordinaria,  sed  etiam  simui  ordinaria.  Duo  enim 
concurrunt  in  ipsius  officio,  quae  non  sunt  invioem 
confundenda.  Primo  ministerium  docendi,  deinde 
officium  reformandi  et  Antichristum  revelandi, 
Ad  ministerium  docendi  legitime  et  modo  ordinario 
mediate  vocatus  est ,  primum  adhuc  in  papatu,  ubi 
potestatem  accepit  ab  episcopo  verbum  Dei  docendi, 
anno  1507.  ubi  non  impuritas  episcopi  vocantis  et 
ordinantis,  sed  ordo  ministerii  attendendus,  qui 
apud  impuros  et  in  doctrina  corruptos  esse  potuii, 
sicut  olim  scribae  et  Pharisaei  in  cathedra  Moysis 
sedebant  Matth.  23,  v,  3.  Distinguendum  igitur  pre- 
tiosum  a  vili,  substantialia  a  vitiosiB  accidentibaB, 
divinum  ab  humano  etc.  Deinde  in  suo  doctoratu 
anno  1512.  die  Lucae,  ubi  iterum  licentiam  accepit 
vanas  doctrinas,  peregrinas  et  ab  ecclesia  damna- 
tas  et  piarum  aurium  offensivas  non  dogmatizandi^ 
ut  habebat  formula  solennis  juramenti,  quod  et  faL- 
cturum  se  juravit,  unde  ad  hanc  solennem  vocatio- 
nem  postmodum  saepius  provocavit.  Vide  tom.  2. 
Jen.  foi.  553.  tom.  5.  fol.  492.  Certe  in  comment 
Psalm.  82.  anno  1530.  tom.  5.  Jen.  Germ.  foL  157. 
fac.  b.  ad  vocationem  et  doctoratum  suum  Bolenni- 
ter  provocat.  Quidquid  incepi  (inquit)  ex  potestate 
pontificis  et  imperatoris  doctor  ordinarius  et  legi- 
time  vocatusy  oportet  me  usque  ad  extremum  vitae 
halitum  fateri.  In  resp.  ad  edict.  imp.  anno  1531. 
tom.  5.  Jen.  Germ.  fol.  302.  fac.  b.  scribit,  se  cum 
doctor  crearetur ,  in  sacram  Scripturam  jurasse, 
!  quod  eam  fideliter  et  pure  docturus  sit;  quod  dum 
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ftkcio^  inqttit,  papatus  mihi  inopinanH  resiMtere  coe- 
piL  %  Accedit  tertio  legitima  ejos  vocatio  ad  profes- 
sionem  academicam,  ad  quam  similiter  appellat  et 
protestatur,  3e  prornotione  doctorali  et  legitima  ad 
profea*ionem  vocatione  coactum  fuisse  facere,  quae 
»ui  erant  o/ficii,  vide  tom.  1.  Germ.  Jen.  f.  57.  b. 
et  339.  flEu;.  b.  tom.  5.  f.  157.  fac.  b.  Quod  attinet 
officium  reformandi  et  Antichristum  reveUndi,  in  eo 
peculiare  aliquid,  quod  dd  ordinariam  reliquorum 
ministrorum  vocationem  non  quadrat,  concurrere 
manifestum  eat.  Quamvis  enim  non  fuerit  ad  hoc 
immediate  a  Deo  vocatus,  sicut  prophetae  et  apo- 
■toli,  nec  ez  immediato  Spiritus  sancti  afflatu  fiierit 
locutns,  sicut  illi  (quo  sensu  etiam  quidam  negant, 
vocationem  Lutheri  esse  eztraordinariam ,  hoc  est 
immediatam),  negari  tamen  nequit,  eztraordinarium 
et  singulare  quiddam  in  hoc  reformationis  opere 
et  Antichristi  revelatione  concurrere,  unde  etiam 
per  prophetas  et  apostolos  illud  longie  seculis  ante 
praedictum  Jerem.  5],  v.  4S.  Dan.  11,  v.  44.  Ma- 
lach.  4,  V.  5.  2.  Thess.  2,  v.  8.  Apoc.  14,  v.  6.  etc. 
ac  peculiaribus  et  eztraordinariis  Spiritua  sancti  donis 
ad  hoc  munuB  fuit  instructus,  id  quod  heroicus  ipsius 
animus,  feliz  succeBsio,  donum  interpretandi  Scriptu- 

VI.  ras  singulare  et  alia  quamplurima  manifeste  com- 
probant. 

201.  Quomodo  vero  probat  Bellarminus,  ministros 
ecclesiarum  noetrarum  destitui  euccessione  aposto- 
lica?    Quatuor  hypotheses  ponit,  ez  quibus  contra 

m  nos  argumentum,  quod  vocat  insolubUe^  deducit;  1. 

I.  Ecclesia  non  poteet  ease  ullo  modo  aine  paeioribue 
et  epiecopis.  2,  Illi  soli  in  ecclesia  semper  habiti 
fuerunt  veri  episcopi,  qui  ah  apostolis  per  legiti- 
mam  successionem  et  ordinationem  descendisse  os- 
tendebantur.  3.  Ut  episcopus  aliguis  dicatur  ab 
apostolis  legitime  descendere^  duo  requiruntur, 
unum  est  successio,  alterum  ordinatio.  Successio 
requirit ,  ut  is  y  qui  verus  episcopus  haberi  cupit^ 
succedat  vel  alicui  aposlolo^  vel  alteri^  quem  ali» 
quis  apostolus  fecit  episcopumy  vel  ut  fiat  episcopus 
ab  eOj  qui  habet  apostolicam  auctorilatem  y   qui  est 


praesupponunt,  sed  quicQnqae  legitime  ab  eoclesia 
vocati  doctrinam  apostolieam  propagant,  sunt  veri 
apostolorum  successores,  licet  continua  et  non  inter- 
rupta  serie  ab  apostolis  non  descendant.  2.  Nec 
Petro  in  reliquos  apostolos,  neo  pontifici  Bomano 
in  reliquos  episcopos  jurisdicti^nis  supremae  potestas 
est  data,  ut  ab  illo  confirmationem  petere  debeant. 
Omnes  apostoli  a  Christo,  non  autem  a  Petro  vocati 
sunt  et  ad  docendum  evangelium  ablegati ;  a  Christo 
igitur,  non  a  Petro  apostolicam  auctoritatem  obtinu- 
erunt,  qua  de  re  alibi  plenius  tractatur.  3.  Bequiri 
ad  veram  ordinationem ,  ut  qui  fit  episcopus^  a  tri- 
bus  episcopis  ordinetur^  qui  et  ipsi  sint  ab  aliis 
ordinati  et  Uli  ab  aliis,  donec  ad  apostolos  perve- 
nto^ur,  unde  tandem  probabit  Bellarminus?  Ev€h 
grivs  episcopus  Antiochiae  ab  antiquis  habebatur, 
a  Socrate  lib.  5.  c.  15.  ab  Hieronymo  in  catal.  et 
aliis,  et  tamen  Theodoretus  de  eo  scribit  lib.  5. 
c.  23.  eum  a  Fatdino  solo^  non  adhibitis  aliis  epi* 
scopis,  creatum  esse  episcopum.  Gregorius  I.  Au- 
gustino  Cantuariensi  rescripsit,  episcopos  illosj  qui 
primi  in  Anglia  oreUnandi  erant,  sine  episcopis 
ordinandos  lib.  12.  epist.  31.  Provocat  Bellarminas 
ad  canonem  apostolicum  primum,  sed  canones  illi 
sunt  supposititii ,  ut  multis  argumentis  adeoque  ez 
ipso  jure  canonico  c.  16.  dist.  1.  evinci  potest.  Pro- 
vocat  ad  2.  epist.  Anacleti,  sed  illa  ut  et  reliquae 
decretaies  epistolae  recentioribus  seculis  sunt  con- 
^ctae,  ut  Erasmus  et  alii  complures  demonstrant. 
In  eadem  epist  dicit  Anacletus,  sacerdotes  chriemate 
ungendos  esse,  quando  ordinanturj  cum  tamen  usus 
chrismatis  illo  tempore  nondum  fuerit  institutus. 
Addit  etiam,  electionem  summorum  sacerdotum  bonis 
sacerdotibus  et  spiritualibus  populis  concessam, 
cum  tamen  populus  nullas  hodie  partes  in  ea  ha« 
beat.  Dicit  etiam ,  patriarchas  in  iis  loeis  fuisse 
constitutoSf  in  quibus  erarU  olim  archifiamines ,  id 
vero  negat  Bellarminus  lib.  1.  de  pont.  c  24.  Idem 
Anadetus  asserit,  Jacobum  consecratum  fuisse  a 
tribuB,  Petro,  Jacobo  et  Johanne,  sed  part  2.  decret 
caus.  8.  q.  1 .  c  2.  dicitur,  quod  solus  Petrus  Ciemen- 


solus  Romanus  ponti/ex,    Ordinatio  requirity  u^  ^^  tem  Bomanum  episcopum  ordinarit.     £rgo  non  est 


fit  episcopus,  ordinetur  a  tribus  episcopis,  qui  et 
ipsi  sint  ab  aliis  ordinati  et  illi  ab  aliis,  donec  ad 
apostolos  veniatur,  4.  Antiqui  haeretici  consueve- 
runt  imitari  ecclesiam  in  ordinatione  episcoporum, 
ideo  patres  non  reprehenderunt  in  his  nisi  defectum 
successionis.  Ez  quibus  tale  colligit  argumentum: 
Lutherani  episcopi  non  habent  ordinationem ,  nec 
successionem  ab  itpostolis,  ergo  non  sunt  episcopi 
et  per  consequens  apud  eos  non  est  eccleeia.  Ante- 
cedens  probatj  quia  Lutherus  non  est  ordinaius  a 
tribus  episcopis,  Respondemus:  1.  £cclesia  quidem 
non   potest  esse   sine  episcopis  sive  pastoribus,   a 


absolute  necessarium,  a  tribus  episcopis  ordinari 
episcopum.  Agnoscunt  hoc  quidam  ez  ipsis  Scho- 
lasticis ,  Petrus  de  Palude  lib.  de  potest.  apostol. :  XL 
In  ecclesia  unus  episcopus  sufficit  ad  alium  con- 
secrandumj  nee  est  nisi  propter  solennitcUem  ab 
eccUsia  inventum^  ul  tres  concurrant;  similiter  Joh. 
Major  in  4.  sentent.  dist.  24.  q.  4:  Quis  ordinamt 
Petrumf  non  dabunt  tres  ordinatores.  Dico  ego, 
esse  constitutionem  humanam^  quod  episcopus  ordi" 
netur  a  tribus^  Paulus  enim  non  quaesivit  duos  pro 
ordinatione  Titi  et  Timothei.  Provocat  BellarminoB 
ulterius   ad  c.  4.  conc.  Nicaen.  primi  et  c.  4.  con. 


quibus  doceatur,  sed  illi  non  obtinent  semper  ioca- '  Carthagin.  lY.  sed   ez  eo  non  potest  aliud  inferri, 


lem  et  personalem  illam  successionem ,  quam  Bel- 
larminus  requirit,  sed  sufficit  doctrinalis  successio, 
ut  ez  superioribus  manifestum  est.  Neque  enim  ad 
unum  locum  vel  ad  unam  sedem  Bomanam  aposto- 
lica  successio  alligata  est,  quod  adversarii  semper 


quam  quod  sit  constitutio  ecclesiastica  in  statu  ec- 
clesiae  florentis,  si  pii  sunt  episcopi,  observanda,  non 
autem  apostolica  quaedam  lez  perpetuo  in  ecclesia  ne- 
cessaria.  Ambrosius  in  comm.  c.  4.  £phes. :  Non  per 
omnia  conveniunt  scripta  apostoli  ordinationi,  quae 
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nunc  est  in  eccleaia.  In  jure  can.  part  1.  dist  65.  c.  2.  de- 
cernit  Martinus,  in  ordinatione  episcopi  omnes  illius 
provinciae  sacerdotes  adesse  debere.  Ergo  non  habe- 
tur  lez  quaedam  universaliB  et  uniformis.  Provocat 
denique  Heliarminus  ad  locum  1.  Tim.  4,  v.  14:  Noli 
negligere  gratiamy  quae  in  te  est,  qude  data  est  tihi 
cum  impositione  manunm  presbyterii;  ex  quo  effi- 
cere  conatur,  eese  apostolicam  sanctionem,  sed  hic 
locus  adversatur  ipsi  vel  mazime,  ostendit  enim,  Timo- 
theo  fuisse  manus  impositas  a  presbyterio,  hoc  est 
a  congregafione  pastorum,  ut  exponit  HieronTmus 
a  sacerdotio,  ut  vertunt  Bemenses,  jam  vero  adver- 
sarii  volunt,  episcopis  duutaxat  competere  potesta- 
tem  ordinandi.  Respondet  Bellarminus,  lyresbyterii 
nomine  apud  PatUum  intelligi  coetum  episcoporum^ 
qui  simul  cum  ordinante  manus  imponebant  super 
eaput  ordinandi ,  quod  probat  ex  Chrysostomo, 
Theophylacto  et  Oecumenio.  Atqui  illud  facile  a 
nobis  conceditur,  si  nomen  episcoporum  accipiatur 
phrasi  apostolica  de  ecclesiae  ministris,  non  autem 
phrasi  Pontificia  de  talibus  episcopis,  qui  distinctam 
habent  potestatem  et  jurisdictionem  a  presbyteris. 
Act.  20,  V.  11,  accersit  apostolus  ecclesiae  Ephesi- 
nae  presbyteros,  quos  dicit  a  Spiritn  sancto  consti- 
tuios  episcopos.  Quodsi  episcopi  nomen  accipiatur 
phrasi  Pontificia,  consequens  fuerit,  in  una  civitate 
iiiiBse  plures  episcopos,  quod  juxta  ipsorum  hypo- 
theBes  perquam  est  absurdum,  sed  phrasi  apostolica 
absurdum  non  est,  quia  juxta  eam  iidem  sunt  pres- 
byteri  et  episcopi  Phil.  1 ,  v.  I .  Tit  1 ,  v.  5.  etc. 
Michael  Medina  scriptor  alioqui  Pontificius  lib.  1 .  de 
aacrorum  hominum  orig.  et  contin.  c.  5.  late  osten- 
dity  iion  solum  Hieronymumy  sed  etiam  Augustinum, 
Seduliumy  Frimasium^  Chrysostomum^  Theodoretum, 
Oecumeniitm  et  Theophylactum  statuere,  quod  tem- 
pare  apostolorum  idem  fuerit  presbyter^  qui  episco- 
puSj  quae  sententia  Hieronymi  et  Medinae  approba- 
tur  in  jure  canonico  part.  1.  c.  5.  dist  95.  nosque 
id  ez  sacris  literis  suo  loco  confirmatum  dabimus. 
Sed  concedit  tandem  ipse  Bellarminus,  episcopos  non 
esse  simpliciter  necessarios  in  ordincUione  episcopi^ 
sed  abbates  inftdatos  posse  supplere  locum  episco- 
porum  ex  dispensatione  propter  episcoporum  rari- 
tatem.  Agnoscat  igitur,  ex  ecclesiae  consuetudine, 
non  autem  ex  apostolica  sanctione  tres  episcopos 
requiri.  Argumentamur  autem  ez  concessione  illa 
Bellarmini  hoc  modo.  Si  est  legitima  ordinatio, 
quae  fit  ab  episcopo  praesentibus  abbatibus  infiiia- 
tis,  utique  etiam  erit  legitima  ordinatio,  quae  fit  ab 
episcopo  praesentibus  presbyteris.  Ratio  connexio- 
nis  est  manifesta,  quia  presbyterorum  officium  et 
potestas  nititur  jure  divino,  sed  de  abbatibus  infula- 
tis  altum  in  Scripturis  est  silentium.  4.  Quando 
patres  in  haereticis  doctoribus  defectum  successionis 
accusant,  loquuntur  principaliter  ac  praecipue  de 
■uocessione  doctrinali,  ut  ex  dictis  ipsorum  superius 
allatis  constare  potest.  Localem  et  personalem  suc- 
cessionem  multi  haeretici  sibi  vendicare  poterant, 
sed  quia  doctrina  illorum  non  erat  apostolica,  pro 
successoribus  apostolorum  agnosci  non  potuerunt 


202.  Ez  quibns  omnibuB  infirmitas  argamenti  Bd- 
larminiani,  quod  ez  hisce  hypotheBibus  tezit,  li^do 
apparet  1.  Lutherus  ordinatus  fuit  presbyter  et 
legitime  vocatus  est  ad  pastoratum  Witebergensem, 
potuit  igitur  ritu  apostolico  cum  suis  in  ministerio 
collegis  per  impositionem  manuum  alios  ordinare.  n.  szs 
2.  Ordinatio  per  tres  episcopos  non  est  simpliciter 
et  absolute  necessaria,  quia  non  est  sanctio  aposto- 
lica,  sed  constitutio  eccl^iastica.  Sufficit  ut  pres- 
byterium  manus  imponat  ordinando  ad  ministerium 
ecclesiasticum  legitime  vocato,  ea  enim  ratione  pres- 
byteri  in  ecclesia  apostolica  sunt  ordinati,  Act  14, 
V.  23.  1.  Tim.  4,  14.  3.  Jure  divino  quilibet  pres- 
byter  est  etiam  episcopus,  quod  enim  Bellarminus 
lib.  1.  de  clericis  c.  15.  scribit,  tempore  apostdo- 
rum  nomina  episcopi  et  presbyteri  fuisse  communia 
sacerdotibuB  tam  majoribus  quam  minoribus^  licet 
res  ipsae  et  potestates  essent  distinctae,  illud  dici- 
tur  gratis  et  absque  probatione,  nomina  sunt  rerum 
notae  et  symbola,  si  ergo  iidem  appellati  fderunt 
presbyteri  et  episcopi,  utique  etikm  potestates  non 
fuerunt  distinctae.  Ostendit  hoc  res  ipsa.  Hujus 
rei  gratia  reliqui  te  Cretae^  scribit  apostolus  ad 
Titum  c.  1 ,  V.  5.  ut  constiluas  per  civitates  pres- 
byteros;  v.  6:  si  quis  sine  crimine  esty  unius  uxoris 
vir  etc.  postea  subjungit  v.  7 :  oportet  enim  episco- 
pum  esse  sine  crimine  sicut  Dei  dispensatorem. 
Finge,  aliam  potestatem  fuisse  preabyterorum,  aliam 
episcoporum,  non  constabit  teztui  apostolico  sua 
connexio.  Si  alia  episcoporum,  alia  presbyterorum 
potestas,  utique  etiam  aliae  officii  partee,  alja  requi- 
sita,  ac  proinde  etiam  diversa  de  utrorumque  munere 
praecepta.  Jam  vero  Tit  1,  v.  5.  uti  etiam  1.  Tim.  3, 
V.  2.  eadem  praescribuntur  episcopis  et  presbyteris; 
1.  Tim.  4,  V.  14.  Timotheo  Ephesinae  ecclesiae  epi- 
scopo  dicitur  gratia  dctta,  hoc  est  officium  docendi 
commissum,  per  impositionem  manuum  presbyterii, 
Ergo  episcopus  potest  ordinari  a  presbyteris,  ut 
Hieronymus  in  epist.  ad  Evagrium  recte  ex  illo  loco 
colligit  Non  tollimus  ordinem  inter  ecclesiae  mini- 
stros,  sed  retinemus  discrimen  inter  episcopos,  pres- 
'byteros  et  diaconos,  sed  talem  quandam  potestatis 
distinctionem  et  tale  discrimen,  quale  Pontificii  vo- 
lunt,  nequaquam  inter  illos  statuimus.  Quodsi  ergo 
presbyter  jure  divino  est  episcopus,  et  vero  Luthe- 
rus  ex  ordinatione  Romanae  ecclesiae  fuit  presbyter, 
ergo  quidquid  est  episcopi,  id  jure  divino  ad  illum 
pertinet  Quod  enim  episcopi  presbyteris  in  eccle- 
sia  sunt  praelati,  id  factum  ex  instittUione  humana 
post  apostolorum  tempora  ad  toUenda  schismatay  ut 
docet  Hieronymus  in  c.  I.  epist.  ad  Titum.  4.  No- 
stri  ministri  ab  ecclesia  juxta  doctrinam  et  praxin 
apoBtoIorum  legitime  vocati  et  a  presbyterio  per  im- 
positionem  manuum  ac  preces  legitime  ordinati  sunt 
veri  ministri  ac  veri  apostolorum  successores,  licet 
ab  episcopis  Pontificiis  nec  ordinentur,  nec  ungan- 
tur,  nec  confirmentur.  Illi  enim  praeterquam  quod 
nomine  duntaxat  sint  episcopi  ecclesiastici ,  re  ipsa 
dynastae  politici,  quodque  fidem  Christi  et  aposto- 
lorum  damnant,  nunquam  induci  potuissent,  ut  ali- 
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quem  ordinansnt,  qui  non  juraret  in  religionem  Pon- 
tificiam,  frustra  igitor  ab  illis  petita  fuisset  ordina- 
tio.  Hac  de  re  sic  scribit  Luthcrus  in  articuiis 
Schmalcald.  art  10.  p.  3:  Si  episcopi  mo  o/ficio 
recte  fungerentur  et  curam  ecclesiae  et  evangelii 
gererenty  posset  Ulis  nomine  caritaUa  et  tranquiUi' 
tatiSf  non  ex  necessitate  permittij  ut  nos  et  nostros 
concionatores  ordinarent  et  confirmarenty  hac  tamen 
conditione,  ut  seponerentur  omnes  larvae^  praesti- 
giae,  deliramenta  et  spectra  pompae  ethnicae.  Q^ia 
vero  nee  suwt  nec  volunt  essc  veri  cpiscopiy  seil  po- 
litici  dynastae  ac  principesy  gui  nec  concionantur 
et  docent,  nec  hoptizunt,  nec  coenam  adminu^trant, 
nec  ullum  opus  et  officium  ecclesiae  praestanty  sed 
eos,  qui  vocati  mwhus  illud  subeunty  persequnntur 
et  condemnant,  profecto  ipsorum  culpa  ecclesia  non 
est  dcserendoy  nec  ministris  spolianda  est.  Qua- 
propter  sicut  vetera  exempla  ecclesiac  et  patrum 
nos  docentj  idoneos  ad  hoc  ofjicium  ipsi  ordinare 
debemus  et  volumusy  et  hoc  nobis  pi'ohibere  non 
possunt  etiam  secundum  jura,  qucui  affirmantj  etiam 
ab  haereticis  ordinatos  vere  esse  ordinatos  et  illam 
ordinationem  non  debere  mutari.  5.  Acceptamus 
igitur,  quod  dat  Bellarminus,  vocationem  nostrorum 
ministrorum  esse  legitimam,  ergo  etiam  sunt  legitimi 
ministri  et  Teri  apostolorum  suocessores.  Quod  enim 
ordinationem  attinct,  iUa  non  est  necessaria  yi  ali- 
cujus  praecepti  divini,  nec  ingreditur  ovolav  mini- 
[.  324.  sterii ,  nec  imprimit  charaeterem  aliquem ,  ut  Ponti- 
ficii  Bomniant  (unde  Rufin.  lib.  1.  hist.  c.  10.  de 
rege  Iberorum  scribit,  qiiod  iwntlum  initiatus  sa.cr%s 
factus  fuerit  gentis  suae  apostolusj ,  interim  tamen 
est  ritus  utilis  ob  antiquam  ecclesiae  consuetudinem 
ac  commonefactiones  praeclaras,  ac  proinde  haudqua- 
quam  rejiciendus  vel  temereomittendus.  CoIIigitur  enim 
ex  Aotis  et  cpistolis  apostolicis,  atque  ex  ecclesiae  hi- 
storia,  ipsos  apostolos  et  proximos  eorum  successores 
hnnc  ritum  observasse,  ut  unus  nQoeaTa>s  nomine 
presb]rterii  ministros  legitime  ab  eclesia  electos  per 
mannum  impositionem  ac  preces  publicas  ordinaret. 
Multo  minus  absolute  et  simpliciter  necessariuip.^, 
tU  in  ordinatione  adsint  tres  episcopi,  m>^j  enim 
Scripturae  testimonio  illa  necessitas  demT^strari  pot- 
est,  qua  de  re  in  tractatu  de  ministerio  plenius 
dicetur. 
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203.  Membrum  primum.  Sitne  conspiratio  in 
u  doctrina  cum  ecclesia  antiqua  vera  et  propria  eccle- 
nou  ^^^  nota?  Si  per  doctrinam  et  ecclesiam  antiquam 
•-      intelligatur   doctrina    et   ecclesia  apostolica,   fadie 


concedimus  consauguinitatem  cum  illa  antiqua  do- 
ctrina,  vel  quod  idem  est,  doctrinam  apostolicam 
esso  veram  et  propriam  ecclesiae  notam,  id  quod 
superius  late  demonstratum  fiiit.  Quae  vero  sit  illa 
doctrina  apostolica,  quam  antiqua  apostolica  eccle- 
sia  est  amplexa,  non  potest  nec  dcbet  peti  ex  scri- 
ptis  patrum ,  qui  posterioribus  seculis  vixerunt ,  hoc 
enim  valde  praeposterum  foret;  scd  ex  ipsis  evan- 
gelistarum  et  apostolorum  scriptis  unice  cognosci  ac 
peti  debet,  friquidem  hoc  fine  singulari  Dei  benefi- 
cio  sunt  ecclesiae  tradita  et  in  ea  hactenus  conser* 
vata.  Si  vero  per  doctrinam  et  ecclesiam  antiquam 
intelligatur  ea,  qiiae  post  apostolornm  tempora  viguit, 
distinguimus  ecclesiae  tempora.  Quamvis  enim  non 
diu  post  apostolorum  tempora  ecclesia  manserit  virgo, 
teste  Hegesippo  apud  Euseb.  iib.  4.  c.  22.  siquidem 
zizania  humanarum  opinionum  in  agro  ecclcsiae 
una  cum  segete  doctrinae  evangelicac  statim  prodire 
coeperunt,  tamen  nondum  ea  fuit  doctrinae  corruptio, 
qualis  seculis  posterioribus  sub  papatu  tandem  est 
secuta;  inde  quidam  dicunt  (quod  etiam  superius 
monuimus),  qucUuor  potissimum  mutationes  ac/aciei 
ecclesiae  N.  T.  occurrere.  Primo  erat  pulchre  or^ 
nata  tempore  apostolorum  et  martgrum,  ttbi  ohper- 
secutiones  lcUebat,  sed  quoad  fidei  puritatem  vere 
/ulgebat;  secundo  erat  nonnihil  maculata  tempore. 
pairum,  ubi  a  prisca  simpUcitate  paulatim  defiecte-^ 
batur  et  hnmanae  opiniones  ac  traditiones  subinde 
admiscebantnr ;  tertio  erat  prorsm  deformata  tem» 
pore  dominantis  Anttchristij  sub  cujus  tyrannids 
totum  corpus  doctrinae  coelestis  misere  letceratutn 
et  disjectum  fuit;  quarto  ultimia  hisce  temporibus 
denuo  est  re/ormaia  et  pristino  fidei  apostolicae 
nitori  restituta.  Verissima  haec  esse  deprehendet, 
quisquis  in  scriptis  ecclesiasticorum  doctorum  versari 
voluerit.  Qui  enim  propinquiores  sunt  apostolorum 
temporibus,  purius  et  sincerius  tractant  Scripturam, 
quam  qui  sequeiitibus  seculis  vixerunt,  ac  neminem 
tam  effrictae  frontis  esse  arbitror,  qui  Scholastico- 
rum  disputationes  patrum  vetustissimorum  scriptas 
exaequare  velit.  Quamvis  vere  omnes  et  singulos  fidol 
nostrae  articulos  cum  Pontificiis  controversos  claris 
et  perspicuis  veterum  patrum  testimoniis  comprobare 
parati  simus,  idqne  a  nostris  factitatum  sit  saepius, 
tamen  non  possumus  nec  debemus  scripta  patruin  XL  S25. 
pro  norma  doctrinae  in  ecclesia  agnoscere,  1.  quia 
haec  dignitas  et  auctoritas  solis  canonicis  propheta- 
rum  et  apostolorum  scriptis  debetur ;  2.  quia  ipsi  pa- 
tres  scripta  sua  ad  normam  divini  canonis  exigere  jn- 
bcnt;  3.  quia  ipsi  Poutificii  negant,  patrum  auctori- 
tatem  esse  semper  authenticam;  4.  quia  nec  in 
dogmatibus,  nec  iu  Scripturae  interpretatione  patres 
per  omnia  consentiunt;  5.  quia  multa  veterum  scri- 
pta  interierunt;  6.  quae  vero  adhuc  exstant,  pluribns 
in  locis  sunt  depravata  et  cormpta;  7.  quia  in  pa- 
trum  scriptis  auro  scoriae,  gemmis  stipulae  et  mas*- 
sae  doctrinae  coelestis  fermeutum  humanamm  opi- 
nionum  inveniuntur  conjuucta.  Singula  hujus  asser- 
tionis  nostrae  membra  latissime  demonstrari  possunt, 
ut  ex  parte  OBtensnm  fuit  in  tract  de  interpr.  Script. 
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§.  84.  et  seqq.   ac  secandam  et  tertium  membrom 

paalo  po8t  uberius  et  plenius  demonstrabuntur. 

▲rga-  204.    Bellarminus,  ut  probet,    conspirationem  in 

Beiiar-     doctrina  cum  ecclesia  antiqua  esse  notam  ecclesiae, 

mo^con-  P^^^crt   duo  fundamenta:    /.    Vera  ecclesia  dicitur 

••Btn.      apostolica  teste    Tertulliano  de  praescript.  non  ao- 

lum  propter  succeesionem  episcoporum  ab  apostoliSf 

sed  etiam  propter  consanguinitatem  doctrinae^  quia 

videlicet  doctrlnam  retinetj  quam  apostoli  tradide- 

runtj  certum  est  atttem,  antiquam  ecclesiam  primis 

guingentis  annis  veram  ecclesiam  fuisse  et  proinde 

apostolicam  doctrinam  tenuisse.     2.  Theodosius  im- 

perator  laudatur  a  Sozomeno  lib  7.  hist.  c.  12.  quod 

ad  haereticos   sui  temporis    dixerit:    Examinemus 

doctrinam  vestram  ad  iUorum  scripta^  et  si  cum  Ulis 

consenseritf  retineatur ;  sin  minus,  abjiciaiur,    Be- 

spondemus:   1.  conspiratio  in  doctrina  cum  ecclesia 

tempore  Tertulliani  et  Theodosii  non  aliter  est  ec- 

elesiae  nota,  nisi  quatenus  doctrina  illa  cum  doctrina 

•postolica,   et  ecdesia   illa  cum  ecclesia  apostolica 

exacte  et  ad  amussim  consentit,  unica  enim  duntazat 

ett  norma  et  regula,  ad  quam  omnis  doctrina  exi- 

genda  est,  videlicet  vox  Christi  et  apostolorum  in 

Scripturis  sonans.    2.  An  et  quatenus  ecdesia  tem- 

pore  Tertulliani  et  Theodosii  apostolicam  doctrinam 

tenuerit,  non  nisi  ex  tabulis  apostolicis  intelligi  pot- 

est,   quippe   quae   doctrinam  apostolorum  perfecte 

exponunt.    3.  Tertullianus  rectissime  asserit,  non  tam 

propter  personalem  et  localem  successionem ,  quam 

propter   doctrinae   consanguinitatem  ecclesiam   dici 

apoatolicam;  sed  ez  eo  non  potest  inferri,  quod  lo- 

calis  successio  et  consanguinitas  doctrinae  cum  do- 

ctrina  apostolica  perpetuo  pari  passu  ambulent  ac 

inseparabiiiter  sint  conjuncta,  multae  enim  ecclesiae, 

in  quibus  localis  successio  olim  viguit,  puritate  do- 

etrinae  apostolicae  hodie  destituuntur,  id  quod  etiam 

de  Bomana  ecclesia  ex  scriptis  apostolicis  demon- 

strari   potest.      4.    Certum    quidem   est,    antiquam 

ecdesiam    primis    quingentis    annis    veram   eccle- 

Biam  faisse   et  apostolicam  doctrinam  tenuisse,  ne- 

gari  interim  nequit,  apostolicae  doctrinae  admisceri 

Tsoepisse  stipulas  humanarum  traditionum  et  opinio- 

nom,  ut  ex  scriptis  patrum  ostendi  potest,   qua  de 

re  videantur  Centuriae  hist    Magdeburgensis  in  c. 

de  inclinatione   doctrinae.     Hegesippus  apud  Euse- 

bitun    lib.    3.    c.   29.  didt,    ecclesiam  superstitibus 

apostolis  fuisse  virginem^    ab  Ulorum  vero  excessu 

mirum   in   modum  corruptam  fuisse  doctrina  falsa 

et  commentitia,  nudOj  ut  ajunt,  capite  sincero  vcri' 

tatis  sermoni  sese   de  cetero   ex   adverso  opponere 

ausa,     Chrysostomus  homi  36.  in  1.  Cor.  ecclesiam 

suo  tempore   comparat   muHeri^   quae  a  primo  vir- 

ginitatis  flore  perierit,     Hieronjmus  de  vita  Malchi 

sic   loquitur:     Scribere   disposui  ab  adventu  Salva- 

toris  usque  ad  nostram  astatem^  hoc  est  ab  aposto- 

lis  usque  ad  nostri  temporis  faecem^  quomodo  et  per 

quos  ecclesia  Christi  nata  sit  et  adulta  persecutio- 

nibus  creverity  martyriis  coronata  sit  et  postquam 

ad  Christianos  principes  pervenit,  potentia  quidem 

et  divUiis   major,    sed  virtutibus  fninor  faeta  sit. 


Augustinas  epist  119.  ad  Januar.  de  cumulo  tradi- 
tionum  et  observationum  conqueritur.  At  hi  omnes 
vixerunt  primis  quingentis  annis.  Quid  quod  apo- 
stolis  adhuc  viventibus  Antichristus  mysteriam  ini-  ^^  ^M. 
quitatis  operari  et  pseudoapostoli  falsa  dogmata 
spargere  coeperint,  proinde  non  nisi  ex  apostolicis 
scriptis  cognosci  potest,  quae  doctrina  vere  ait 
divina  et  apostolica,  ideoque  ad  antiquum  illum 
dierum  semper  est  redeundum.  5.  Theodosius  recte 
fecit,  quod  haereticam  doctrinam  noviter  in  eede- 
siam  invectam  juxta  scripta  antecessorum  examinari 
jusserit,  quia  articulus  de  Trinitate,  de  quo  tum 
erat  quaestio,  in  illis  veterum  scriptis  recte  ezplica- 
tur.  £x  eo  vero  inferri  nequit,  quod  patrum  scripta 
in  omnibus  et  per  se  ac  simplidter  sint  norma  ac 
regula  doctrinae,  quia  patres  sua  scripta  subjiciunt 
canonicae  8cripturarum  auctoritati  et  omnia,  quae 
docent,  ex  8cripturis  probari  et  examinari  non  so- 
lum  permittimt,  sed  etiam  jubent;  agnoscunt  igitur, 
Scripturam  esse  normam  universalem,  primariam  et 
principalem,  ad  quam  quidquid  non  congruit,  pro 
divino  agnosci  nequit,  sed  est  figmentum  humanitas 
ezcogitatum,  a  quocunque  proferatur.  Quamvis 
igitur  consilium  Theodosii  vel  potius  ^isinnii,  qui 
illud  Theodosio  suppeditavit,  nou  improbemus,  ta- 
men  praeferimus  illi  consilium  Constantini  Magni 
in  concilio  Nicaeno  apud  Theodoret  lib.  1.  c.  7: 
Exstant  libri  eoangelici  et  apostolioi  et  priscorum 
oraeula  prophetarum,  quae  nos  evidenter  docent^ 
quid  de  re  divina  sentiendum  sit.  Itaque  omissa 
discordia  sumamus  ex  dictis  divinitus  intpiratis 
solutionem  quaestionum.  6.  Patrum  illorum,  qai 
primis  quingentis  annis  scripserunt,  testimonia  haud- 
quaquam  repudiamus,  interim  tamen  ez  Scripturis 
illa  ponderamns  et  ad  normam  illam  onicam  omnia 
ezigimus.  Requirunt  hoc  ipsi  patres:  Jastinus  in 
quaest.  ad  orthodoz.  q.  119.  p.  365.  argumento  iUi^ 
quod  quidam  ex  patribus  docuerint^  nec  arbonun 
fru^ibus,  nec  camibus  homines  antediluvianos  in 
escis  usos  essey  opponit  hoc,  quod  apostolus^  quem 
vocat  x6iv  natiQfov  nuj^qa  xa)  ivaffieiag  SiSaaxaXov^ 
aliud  docuerit.  Basilius  de  Sp  8.  c.  19:  Quod 
patres  nostri  dixerunt^  nos  etiam  dicimuSj  quod 
gloria  communis  est  Patri  et  Filio,  at  hoc  non 
sufficit  nobis,  quod  patrum  est  traditiOy  nam  et  UU 
auctoritatem  Scrlpturae  sunt  secuti.  DiOnjsius 
Alezandr.  apud  Euseb.  lib  7.  c.  23.  de  Nepote  di- 
cit:  In  aliis  quidem  mtdtis  ego  amplector  et  diligo 
Nepotem,  sed  revera  plus  omnibus  amanda  est  et 
praefcrenda  veritas.  Laudari  oportet  et  absqtie 
invidia  approbari^  si  quid  recte  dictum  est^  discuti 
vero  et  discemi,  si  quid  minus  sane  dictum  est. 
GUeronymus  in  epist  ad  Minerium:  Meum  propo- 
sitnm  est  antiquos  legere,  probare  singuta,  retinere 
quae  bona  sunt  et  a  fide  cathoHcae  ecclesias  non  reee- 
dere;  inepist  ad  Theoph. :  Scio,  me  aliterhabere  apo- 
stolos^  aliter  reliquos  tractatores,  illos  semper  verum 
dicere,  istos  in  quibusdam  ut  homines  aberrare.  8imi- 
lia  his  scribit  in  Psalm.  86.  in  c.  19.  Esa.  in  c.  36. 
Ezech.  in  0.  2.  Mich.  in  c.  2.  Zephan.  etc.    Augaati- 
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nuB  epist.  19.  ad  Hieronymum  cum  in  controversia 
de  simulatione  Petri  octo  patrum  antiqnorum  aucto- 
ritatibuB  urgeretur,  provocat  ad  apostolum  Paulum: 
Ab  iia  (inquit)  omnibus,  qui  aliud  sentiunt^  litera- 
rum  tractataribus  provoco  ad  ipsum  apostolum^ 
dent  veniam  quilibet  aliud  opinantes  t  ego  magis 
eredo  tanto  apostolo  etc.  Ego  solis  iUis  Scriptu- 
rarum  libris ,  ^i  jam  canonici  vocantur ,  hunc  ti- 
morem  et  honorem  deferre  didici^  ul  nuUum  eorum 
auctorem  scribendo  aliquid  errasse  firmissime  cre- 
dam^  alios  autem  ita  legoy  ut  quantalibct  sanctitate 
docirinaque  praepoUeant,  non  ideo  verum  ptUemf 
quia  ipsi  ita  sentiunty  sed  quia  mihi  vel  per  Ulos 
auctores  canonicos,  vel  probabili  reUfoney  quod  a 
veritate  non  abhorreat ,  perstMdere  potuerunt.  Nec 
te  mi  frater  sentire  aliqua  aliter  existimo^  prorsus 
inquam,  non  te  arbitror  sic  legi  tuos  libros  veUe 
tanquam  prophetarum  aut  apostolorum^  de  qtwrum 
scriptis,  quod  omni  errore  careant,  dubitare  nefa- 
rium  est,  Epist.  48:  Noli  contra  divina  testimo- 
nia  colligere  veUe  calurnnias  ex  episcoporum  scri- 
ptis,  quia  hoc  genus  literarum  ab  auetoritate  cano' 
nis  distinguendum  est,  non  enim  sic  leguntur,  tan- 
quam  ita  ex  eis  testimonium  proferatur,  ut  contra 
sentire  non  liceat,  si  forte  aliter  sapuerint  quam 
veritas  postuLat,  Epist.  111:  Nec  quorumlibet 
disputationes  etiamsi  catholicorum  et  laudatorum 
t97.  hominum  vehtti  Scripturcuf  canoniccts  habemus,  ut 
nobis  non  liceat  salva  honorificentia ,  quae  Ulis  de- 
betur  hominibus^  oiiqiiid  in  Ulorum  scriptis  impro- 
bare  atque  respnere^  siforte  invenerimus,  quod  aliter 
senserinty  quam  veriicu  habet.  Hb.  2.  de  bapt.  cont. 
Donat  cap.  3:  Quis  nesciat,  sanctam  Scriptnram 
canonicam  tam  V,  quam  N  T.  certis  suis  terminis 
contineri  eamque  omnibus  posterioribus  episcoporum 
literis  ita  praeponij  ut  de  iUo  omnino  dubitari  et 
disceptari  non  possit ,  utrum  verum  vel  utrum 
rectum  sit,  quidquid  in  ea  scriptftm  esse  constiterit. 
E^iscoporvm  autem  litercts ,  qwie  post  confirmatum 
canonem  vel  scriptae  sunt,  vel  scribuntur,  et  per 
sermonem  forie  saptentiorem  cujuslihet  in  ea  re 
peritioris  et  per  aliorum  episcoporum  graviorem 
auctoritcUem  doctorumque  prudentiam  et  per  conci- 
lia  licere  reprehendi,  si  quid  in  eis  forte  a  veritate 
eieviatum  est.  lib.  1 1 .  contra  Faustum  c.  5 :  In  opu- 
sculis  posteriorumy  quae  libris  innumerabUibus 
continentur,  sed  ntdlo  modo  canonicae  sacrarum 
Scripturarum  excellentiae  coaequantur,  etiam  in 
quibuscunque  invenitur  eadem  veritas,  longe  tamen 
impar  est  ofictoritas.  Itaque  in  eis  si  quae  forte 
propterea  dissonare  putantur  a  vero,  quia  non,  ut 
dicta  sunt,  inteUiguntur ,  tamen  liberum  ibi  habet 
lector  auditorve  judicium ,  quo  vel  approbet ,  qtwd 
placuerity  vel  improbet,  quod  offenderit  etc.  lib>  2. 
contr.  Crescon.  c.  31 ;  Nos  nuUamfacimus  Cypriano 
injuriam,  cum  ejus  quaslibet  literas  a  canonica 
divinarum  Scripturarum  auctoritate  distinguimus. 
Neque  enim  sine  causA  tam  salubri  vigilantia  canon 
ecclesiasticus  constitutus  est,  ad  quem  certi  prophe* 
tarum  et  apostolorum  libri  pertineant,  quos  omnino 


judicare  non  audeamfis  et  sectmdum  quos  de  ceteris 
literis  vel  fidelium  vel  infidelium  judicamus.  Utamur 
'  iUa  libertate,  inquit  alibi,  ad  quam  nos  vocavit  Do- 
i  minus  et  eomm  virorum ,  quorum  laudes  consequi 
non  valemtis,  quorum  multis  Uteris  scripta  nosira 
non  comparamuSf  quorum  ingenium  diligimus^  quo- 
rum  ore  delectamur,  quorum  earitatem  miramur^ 
quorum  martyria  veneramurj  hoc  quod  cUiter  sapu* 
erunty  quam  canonice  non  accipiamus.  Neque  ullam 
eis  facimus  injuriam^  cum  eorum  quaelibet  dicta 
vel  scripta  a  canonica  divinamm  Scripturamm  au-  • 
ctoritate  distinguimus.  Talia  ex  Augustino  afferri 
possent  longe  plurima.  Quinimo  ipsi  Pontificii  agno- 
scunt,  patrum  scripta  non  esse  primam  et  immotam 
doctrinae  coelestis  normam.  c.  Noli.  c.  Neque.  c. 
Ego  solis.  c.  Qnis  nesciat.  c  Negare  dist.  9.  alle- 
gantur  dicta  Augustini  modo  exposita.  Thomas  part.  1 . 
q.  1.  art.  8:  Sacra  doctrina  auctoritatibus  canoni- 
cae  Scripturae  utitur  proprie  ex  necessitate  argu- 
mentando  ^  auctoritatibus  autem  aliomm  doctorum 
ecclesiae  non  quasi  arguendo  ex  propriisy  sed  pro- 
babiliter,  Innititur  enim  fides  nostra  revelationi 
apostolis  et  prophetis  factae^  qui  canonicos  libros 
scripserftnt^  non  autem  revelationi,  si  quae  fuit  aliis 
doctoribus  facta.  Gabr.  Biel  lect  41.  in  can.  missae: 
Sanctomm  patmm  caictoritas  ad  assentiendum  ipso- 
mm  dictis  neminem  compeUit,  nisi  in  divinis  fun- 
data  fuerit  Scripturis,  aut  divmae  innitatur  revela- 
tioni.  Roffens  in  confut.  prooem.  Luth.  §.  Et  nos: 
Et  nos  aliquoties  errasse  patres  non  diffitemur, 
homines  enim  erant,  sicut  nos,  CajetanuB  praefat. 
comment.  in  Genea. :  Si  quando  occurrerit  aliquis 
sensus  textui  consonans,  quamvis  a  torrente  docto- 
mm  alienus,  lector  aequnm  se  praebeat  censorem^ 
nuUusque  deteMetur  iUum  ex  hoc,  quod  dissonet  a 
priscis  doctoribus;  non  enim  alligavit  Deus  expo- 
sitionem  Scripturae  priscomm  doctomm  sensibus, 
alioquin  spes  nobis  toUeretur  exponendi  Seripturam, 
nisi  transferendOf  ut  ajunt,  de  libro  in  quintemum. 
Erasmus  in  annot.  N.  T.  c.  2.  Matth.  p.  13:  Solus 
Christus  dictus  est  veritas,  unus  iUe  camit  omni 
errore,  Adfuit  Spiritus  divinus  et  CyprianOy  ut 
est  probabile,  et  iamen  quaedam  iUius  rejiciun- 
tur  ab  orihodoxis,  adfuit  et  Hieronymo^  rejiciuntur 
et  hujus  nonnuUa,  adfuit  Augusiino^  atque  ipse 
quaedam  sua  recantavit.  In  c.  11.  Matth.  p.  41: 
SciOy  Hieronymum^  Augustinum  cumque  his  plerosque 
aliter  interpretari  ^  verum  liceat  et  a  probatissimis 
auctoribus  alicubi  dissentire,  quandoquidem  Uli  non 
solum  homines  fuerunt,  verum  permisere  sibi  in  XL 
tropologia  nonnnnquam  abuti  Scripturae  testimoniis. 
lu  c.  22.  Luc.  pag.  157:  Sunt  qui  protinus  contU' 
meliam  interpretentur^  si  quis  a  receptis  auctoribus 
discrepcU,  cum  hoc  honoris  ne  ipsi  postulent,  imo 
contumeliosum  fuerit  opvnor^  si  quis  iUos  hominum 
more  lapsos  alicubi  conetur  adversus  veritatem  tueri. 
Viilavinc.  de  rat.  stud.  theol.  lib.  4.  c.  6:  Omnes 
pcttres  quantumlibet  insignes  vitae  innocentia  et 
emditione  subinde  verbo  scriptoque  offendere  peUam 
est,    Melch.  Canus  lib.  11.  loc.  comm.  c.  6:    Non 
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omnia^  quae  magnt  auciores  scripaerunt,  sunt  undi- 
que  perfecta^  nam  et  labuntur  aUquando^  ut  ille 
aitf  et  oneri  cedunt,  et  indulgent  ingeniorum  mo' 
rum  voluptati  vulgoque  etiam  interdum  indulgent. 
Ambrosius  Catharinus  contra  Cajet. :  IIU  certe 
Augustino  non  plaeet^  cui  tam  immoderate  placet 
Augustinv^y  ut  nolit  eum  unquam  a  vero  aberrasse. 
Pererias  in  Grenea.  lib.  3.  c.  1 .  q.  5 :  Irenaeus  af- 
firmat^  se  quod  de  paricliso  tradity  a  presbyteris 
Asiae  discipulis  apostolorum  accepisse,  sed  quid 
.  tum  postea  f  an  ideo  quoticitnque  ab  istis  presbyte- 
ris  proditumy  tanquam  certum  et  indubitatum  do- 
ctrinae  dogma  haberi  debetf  nonne  constaty  istos 
ipsos  presbyteros  eodem  Irenaeo  referente  quaedam 
et  faUa  et  divinis  literis  contraria  tiocuissef  Dua- 
censis  academiae  theologi  in  censura  Bertrami,  quam 
indici  expurgatorio  inseruerunt,  aperte  fatentur,  se 
in  Catholicis  veteribus  aliis  praeter  Bertramum 
plurimos  ferre  errores  eosqtte  extenuarej  excusare 
excogitato  commento  persaepe  negare  et  commoduin 
iis  sensum  affingere<i  dum  in  disputationibus  oppo- 
nuntur.  Baronius  tom.  1.  annal.  anno  34.  §.  213: 
Sanctissimos  patresj  quos  doctores  ccclesiae  ob  il' 
lorum  sublimem  eruditionem  merito  nominamus^ 
quantumlibet  eos  Spiritus  sancti  gratia  prae  ceteris 
imbiUos  esse  liquecU,  in  interpretcUione  Scripturae 
non  semper  ac  in  omnibus  cathoUca  ecclesia  sequi- 
tur.  Gregorius  de  Valent.  in  annal.  p.  18.  fatetur, 
quod  patrum  scripta  suo  quodam  modo  sint  arma 
utrique  parti  communia.  Salmeronius  in  epist.  ad 
Bom.  disp.  6.  paulo  ante  finem:  In  pcUribus  legen' 
dis  servanda  videtur  sententia  Qudntiliani,  qui  sic 
scribit :  Neque  id  statim  legenti  perstmsum  sity 
omma  quae  magni  auctores  dixerint^  tUique  esse 
perfecta^  nam  labuntur  interdum  et  oneri  cedunt 
et  indulgent  ingeniorum  suorum  voluptati^  summi 
suntj  homines  tameny  acciditque  lectoribus^  tU  quid' 
quid  apud  ipsos  reperiunt^  dicencU  legem  putant^ 
ut  deteriora  imitentur ,  id  enim  *est  facilius ,  ac  se 
abunde  similes  putent,  si  vitia  magnorum  consequan- 
tur,  Haec  ille  prudenter  et  aciUe.  Bellarminus' 
Ub.  2.  de  concil.  c.  12:  PcUrum  scripta  non  sunt 
regtdae^  nec  habent  auctoritcUem  obUgandi,  lib.  3. 
de  verbo  Dei  c.  10:  Quis  negat,  patres  habtiisse 
exceUenier  donum  interpretandi ,  et  tamen  praeci- 
puos .  eorum  lapsos  fuisse  f  Atqui  si  patres  quan- 
doque  labuntur  et  errant,  quomodo  scripta  ipsorum 
pro  norma  doctrinae  acceptari  poterunt? 
An  ec-  205.  Membrvm  sectmdum.  Num  ecclesia  Romana 
Boman»  hodierna  conspiret  in  doctrina  cum  ecclesia  antiqua 
fn"do-'*'  apofltolorum  temporibus  proxima?  BeUarniinus  af- 
ctrina  firmat,  duobus  modis  hoc  demonstrari  posse.  Prirao, 
tiqan.  ^  proferantur  sententiae  veterum  y  quibus  singtda 
Romanae  ecclesiae  dogmcUa  confirmentvr,  adversa- 
riorum  vero  refutentur;  secundo,  si  ostendatur  ex 
confessione  adversariorum ,  dogmcUa  Romano-pa- 
pistioa  esse  doctrinam  omnium  veterum,  dogmata 
autem  adversariorum  habita  fuisse  in  ecclesia  a/n- 
tiqua  pro  exploratis  haeresibus.  Priorem  modum 
utpote  prolixissimum  et  muUis  ccUumniis  obnoxium 


praetermittit ,  posteriorem  vero  tjiam  tUpote  bretno- 
rem  et  certiorem  ingressturus  producit  quaedam  loca 
ex  Caltnno  et  CenturicUoribtis ,  in  qtdbua  quotdam 
veterum  errores  cum  Papistis  communes  in  artietdo 
de  Ubero  arbitrio,  de  meritis,  de  scUisfactione,  de 
Umbo,  de  invoccUione  sanctorum^  de  coelibatu  scuser- 
dotum  et  aliis  qtUbusdam  cmnotant.    RespondemuB: 

1.  quamvis  patres  non  ut  judices,  sed  ut  indices  ac 
testes  veritatis  habeamus  eosque  interdom  ut  ho- 
mines  errasse  statuamus,  tamen  parati  sumus  sin- 
gula  fidei  nostrae  capita  cum  Pontificiis  controyersa  H-  s 
ex  ipsorum  claris  et  disertis  testimoniis  comprobare; 
ideo  non  improbatur  nobis  prior  ille  modus,  ut  ex 
scriptis  patrum,  qui  primis  quingentis  annis  vixe- 
runt,    in    singulis    articulis    testimonia    colligantnr. 

2.  Nec  Calvinus,  nec  Centuriatores  illud  assenmt, 
quod  Bellarminus  illis  tribuit,  quasi  toti  antiquitati 
doctrinam  suam  repugnare  seque  omnium  vete- 
rum  suffragio  destitui  fateantur.  Centuriatores  euim 
in  singulis  centuriis  clara  et  perspicua  ex  patribus 
a£ferunt  testimonia ,  quibus  nostrae  sententiae 
suum  addiderunt  calculum,  et  Bellarminus  ipse  hoc 
quodammodo  agnoscit,  quando  in  singuiis  coBtro- 
versiis  quaedam  ex  patribus  pro  nostra  sententia 
refert,  quibus  respondere  pro  virili  conatnr.  3.  Hoc 
vero  est  quod  asserunt,  semina  qtiorundam  errorum 
papalium  in  scriptis  veterum  4sse  sparsa,  siquidem 
veteres  ante  exortum  certamen  Peiagianum  liberius 
et  incommodius  quandoque  locuti  fnerint.  4.  Neque 
tamen  omnes  patres  omnium  papalium  errorum  pa- 
tronos  constituunt,  quin  imo  naevos  illos  ac  stipu- 
las,  quae  in  patrum  scriptis  inveniuntur,  a  Pontifi- 
ciis  erroribus  et  haeresibus  accurate  distinguunt 
ac  diserte  monent,  patrum  dicta  in  alienum  et  pe- 
regrinum  sensum  a  Pontificiis  saepius  detorqueri, 
quod  enim  patres  de  satisfactione  ecclesiastica  scri- 
bunt,  id  Pontificii  ad  satUfactionem  pro  peecaUs 
coram  Deo  transferunt;  quod  de  libertate  arbitrii 
a  coactione  illi  statuunt,  id  hi  ad  libertatem  a  cor- 
ruptione  transferunt.  Illi  vocabulo  meriti  generalius 
utuntur  pro  consectUionCy  hi  vero  proprie  pro  digni- 
tate  operibus  inhaerenie,  cui  beatitudo  debeatur. 
Illi  libeiam  seculi  sui  consuetudinem  refemnt,  hi 
vero  in  leges  necessarias  eam  commutant.  Sed  hac 
de  re  in  singulis  articulis  commodius  disseritur. 
5.  Quod  Centuriatores  dicunt,  Chrysostomum  et  alios 
veteres  in  praedicando  libero  arbitrio ,  meritis  ope- 
rum,  coelibaiUy  saUsfactione,  martyrio  etc.  fuisse 
immodicos,  ipsimet  Pontificii  quodammodo  agnoscere 
coguntur.  Primo  de  libero  arbitrio  statuit  Cluyso- 
stomus,  hominem  per  iUud  se  ipsum  digntim  facere 
gratia.  Toletus  Jesuita  in  comm.  c  6.  Rom.  non 
Chrysostomum  solum^  sed  eUam  CyriUum,  nec  istos 
tanttimy  sed  aUos  etiam  doctores  maxime  Graeeos 
ita  stattiisse  agnoscit.  Maldonatus  in  comm.  c.  6. 
Joh.  agnoscit,  Theophylactum ,  Arnobium,  Euthy- 
mium  ita  loquiy  ac  si  homo,  antequam  per  grcUiam 
ad  gratiam  trahatur,  possit  gratiam  mereri.  Pere- 
rius  in  comm.  c.  9.  Rom.  num.  33.  TkedoretMwt^ 
Oecumemum  et  Hieronymum  in  Ula  sewtesUia  fmeee 
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Bcribit  Num  vero  hoc  probatur  Poutificiis?  minime 
vero,  8ed  Maldonatus  d.  1.  addit:  Haee  doctrina 
eorum  nimU  affims  est  Pelagianorum  errori.  Caveat 
lectory  si  Chryaostomum  in  hunc  locum  legat^  ne  tn 
Pelagianorum  haereain  incidat,  Toletus  d.  1.  sub- 
jungit:  Auguetinue  multo  aliter  quam  istij  docet 
enimj  a  Deo  nohis  dari  non  modo  gratiam,  ut  cre- 
dere  possimusy  verum  etiam  ut  velimus,  in  hoc  igi- 
tur  praedicti  mictores  non  probantur,  PereriuB  d.  1. 
annectit:  Profecto  illa  doctrina  contraria  videtur 
iiSy  quae  in  hoc  loco  disputat  apostolus.  Sententia 
Augustini  est  doctrinae  Patdi  convenientior.  Agno- 
scunt  igitur,  in  antiquis  patribus  primaevam  anti> 
quitatem  et  vere  apostolicam  veritatem  quandoque 
desiderari,  ideoque  tutissimum  esse  ad  doctrinam 
apostolicam  in  Scripturis  propositam  recurrere  et 
ex  ea  de  scriptis  patrum  liberum  judicium  ferrc. 
Secundo  de  meritis  operum  quandoque  indulgentius 
loquuntur  veteres  praesertim  in  homiliis  exhortato- 
riis  ad  populum.  Agnoscunt  hoc  ipsimet  Pontificii. 
Vega  lib.  8.  de  justif.  c.  8.  p.  189:  Non  me  fugitj 
usurpari  apud  patres  nomen  meriti,  uhi  nulla  est 
ratio  meritij  neque  de  congruo,  neque  de  condigno. 
Stapleton.  in  promt  cath.  fer.  5.  post  pass.  Dom.: 
Quodsi  aliquis  veterum  vocabtdo  promerendi  vsus 
est,  non  aliter  intellexit  quam  consecuiionem  de 
f€u:to,  Haec  ille  rectissime,  sed  ex  hoc  usu  vel 
potius  abuBU  vocabuli  pemiciosa  haeresis  de  operum 
meritis  proprie  sic  dictis  originem  postea  coepit 
Tertio  in  coelibatu  extollendo  veterecr  quandoque 
nimios  fuisse  modestiores  Pontificii  agnoscunt  Eras- 
mus  adv.  Albert.  Pigg.  de  virg.:  Hieronymus  fer- 
vido  quodam  affectu  ita  interdum  rapiebatur  in  nd- 
mirationem  virginitatis  y  ut  piis  etiam  viris  videre- 
tur  laedere  matrimonium,  Sit  hoc  vanum^  nisi  in 
Hieronymi  scriptis  inveniantur  ea  verbay  qiute  siint 
apud  Tertullianum  eo  nomine  damncUa.  Acosta 
lib.  2.  de  Christo  revel.  c.  20:  Hieronymvs  videtur 
aliquando  matrimonio  iniquior.  Quarto  de  satis- 
factione  incommodius  quandoque  locutos  esse  vete- 
res  ipse  Bellarminus  agnoscit,  sic  enim  scribit  lib.  4. 
de  poenit.  c.  1 .  §.  Jam  igitur :  Satisfactio  non  offer- 
tur  pro  cuipa,  sed  pro  poena.  Quodsi  vrteres 
patres  interdum  actionibus  humanis  trihucre  id  vi- 
dentuTy  ut  pro  expianda  culpa  satisfaciant  ^  inter- 
pretandi  sunt  de  satisfactioiic  ex  congruo,  non  ex 
condigno.  Atqui  haec  distinctio  veteribus  est  plane 
incognita.  Quinto  martjrium  baptismo  exaequant, 
imo  etiam  praeferunt,  eoque  peccata  ablui  dicunt, 
sed  in  eo  nxvQoloy^nv  quandam  subesse  nemo  infi- 
cias  ire  poterit,  nisi  statuere  velit,  eandem  esse 
sanguinis  Christi  et  sanguinis  martjrum  efRcaciam, 
eandem  esse  rationem  nostri  officii  et  beneficii  a 
Christo  in  baptismo  exhibiti.  Quanto  rectius  Augu- 
stinuB  lib.  2.  contra  Julianum  negat,  uUius  marty- 
ris  sanguinem  in  remissionem  peccatorum  esse  fur 
sum.  Bellarminus  qnidem  lib.  1.  de  bapt  cap.  6. 
statuit,  martyrium  .recte  dici  et  estte  quoddam  ba- 
ptismay  quia  conveniat  cum  baptismo  in  tribus 
effeetisy    quod    1.  con/lguret   hominem  peusiani  et 


morti  Christi;  2.  remittat  peccatum  originale  et 
reliqua  omnia  si  quae  sunt  commissa;  S.  remittat 
omnem  poenam  peccato  debitam  tam  temporalem 
quam  aetemam;  interim  tamen  addit  haec,  non 
esse  aeque  certa^  cum  Ledesmius  et  alii  quidam 
theologi  statuant,  martyrium  non  conferre  gratiam 
ex  opere  operatOj  sed  ex  opere  operantis^  ac  sub 
finem  capitis  monet,  martyrium  non  esse  sacra- 
mentum, 

206.  Cetcrum  ut  Bellarminus  provocat  ad  con- 
fessionem  nostram,  quod  quaedam  dogmata  eccle- 
siae  Romanae  in  scriptis  patrum  occurrant,  ita  me- 
liori  jure  ad  Pontificiorum  confessionem  provocare 
possumus,  quod  ipsimet  agnoscant,  multa  fidei  pa- 
pisticae  dogmata  assensu  veterum  patrum  praeser- 
tim  eorum,  qui  temporibus  apostolorum  fuerunt 
proximi ,  plane  destitui.  Exordiamur  ab  articulo  de 
Scriptura  sacra  unico  fidei  fundamento:  1.  Librum 
Tobiac,  Judith,  Sapientiae,  Ecclesiastici ,  duos  Mac- 
cabaeorum  etc.  non  recipimus  in  canonem  V.  T. 
Atqui  fatetur  ipse  Bellarminus  lib.  1.  de  verbo  Dei 
c.  20.  §.  Ad  alteram,  Epiphaniunk,  Hilarium  et  Ru- 
finum  in  exponendo  Scripturarum  canone  aperte 
secuios  esse  Hebraeos,  Jam  vero  illi  libri  ab  He- 
braeis  rejiciuntur  teste  eodem  lib.  1.  c.  10.  in  init. 
Melch.  Canus  lib.  2.  loc.  theolog.  c.  10:  Melito,  qui 
ad  orientem  hujus  rei  sciscitandae  causa  perrexit^ 
tandem  diUgenti  investigatione  reperit^  hos  esse  a 
V.  T,  canone  ejidendos.  Idem  Origenes  statuit,  ut 
anctor  est  Efisebius  lib.  1.  c.  26.  idem  ipse  Euse- 
bius  lib.  6.  c.  11.  nec  ab  hac  sententia  alienus  fuit 
Athanasius  et  Danhascenus ,  quos  thcologi  multi  se- 
cuti  stmt,  Agnoscit  ergo  Canus,  nos  in  hac  con- 
troversia  praestantissimos  ac  vetustissimos  patres 
habere  6/4oy}^(fovg.  Hieronymum  itidem  in  nostra 
fuisse  sententia  agnoscit  Bellarminus  lib.  1 .  de  verbo 
Dei  c.  10.  concilii  Laodicensis  sufiPragium  largitur 
nobis  Edenis  oecom.  bibl.  lib.  1.  p.  22.  nec  aitius 
quam  cx  concilio  Carthaginensi  III.  canonicam 
librorum  illorum  apocryphorum  auctoritatem  arces^ 
sunt,  quod  tamen  canonici  appellatione  utitur  in 
generali  significatione ,  pro  omnibus  libris,  qui  in 
ecdesia  ad  aedificationem  legi  possunt,  licet  non 
sint  aequalis  auctoritatis,  qua  de  re  alibi  plura. 
2  Ex  solis  Scripturis  definiendas  esse  fidei  contro- 
versias  statuimus.  Eandem  esse  veterum  sententiam 
Pontificii  quidam  agnoscunt.  Jac.  Faber  Stapulen- 
sis  praefat.  in  evangel.:  Primitiva  ecclesia  nullam 
regulam  aliam  nonit^  utinam  haec  obtineret!  Bel- 
larminus  lib.  4.  de  verbo  Dei  c.  11.  testimoniis  vete- 
rum  pressus  concedit,  quod  veteres  statuant,  omnia 
necessaria  esse  scripta,  posse  nos  circa  dogmata 
plane  et  plene  instilui  ex  Scripturisy  nullum  esse 
vitium,  ad  quod  sanandum  non  inveniatur  in  Scri' 
pturis  aliquod  remedium  etc.  3  In  V.  T.  He- 
braenm,  in  N.  Graecum  textum  dicimus  esse  au- 
thenticum.  Id  ipsum  ex  multis  patrum  testimoniis 
confirmat  Bened.  Arias  Montanus  unus  ex  concilii 
Tridentini  patribus  in  praefat.  super  opus  biblicum ; 
Ludov.  Vives  in  lib.  li.  August.  de  dvit.  Dei  c  8. 
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L0CU8  VICESHfUS  SECUNDUS 


sic  commentatur :  Otiosum  ntmis  esset^  tU  ptUo^ 
mtUtis  verbis  permadere  velle^  cum  de  sensu  atU 
integritate  verborum  evangelii  Latini  dubitatur^  ad 
ipsum  fontem  recurrendum  esse,  ad  Grraeca  scilicet 
exemplaria^  qua  lingua  apostoli  scripserunt.  Hoc 
Hieronymns  clamat,  hoc  Augustinus  hic  admonet 
€t  praecipit  exemplo  suo.  in  lib.  15.  c.  13:  Hoc 
ipsum  Hieronymus  clamat,  hoc  ipsa  docet  ratio. 
Et  nullus  cst  saniore  judicioj  qui  rcpugnet.  Sed 
frustra  consensus  bonortim  ingeniorum  hoc  ccnset^ 
nam    rigidvs     stupor    veltU    moles    opponitur    etc. 

4.  Scripturarum  lectionem  omnibus  Christianis  com« 
mendamus.  Idem  a  patribus  fuisse  factitatum  Pon- 
tificii  aguoscunt.  Anglo-Remenses  praefat  in  N.  T.: 
Chrysostomus  vertebat  partes  Scripturae  in  linguam 
Armenicam  et  Gothicam,,  Hardingus  art.  3.  sect. 
38:  Armenij  Rtissi^  Aethiopes^  Dalmatae^  Mosco' 
tntas  Scripturas  legerunt  lingua  vernacula  Comel. 
Agrippa  de  vanit  scient.  c.  100:  In  concilio  Ni- 
caeno  decrettim,  ut  nulitis  Christianus  bihliis  ca- 
reret.  In  articulo  de  peccato  originis  docemus,  in 
omnes  bomines,  unico  Christo  excepto,  per  camalem 
generationem  illud  propagari.  Idem  nobiscum  pa- 
tres  statuere  agnoscunt  Pontificii.  Melch.  Canus  in 
locis  theol.  lib.  7.  c.  1 :  B.  Virginem  fuisse  a  pec- 
eato  liberam  ex  sacris  literis  juxta  germanum  lite- 
rae  sensum  nusquam  habetur;  quin  imo  lex  gene- 
ralis  in  iis  traditur ,  qua^  ex  Adae  camali  propa- 
gine  creatos  sine  tdla  exceptione  complectittir.  Nec 
vero  dici  potest,  apostolorum  tempore  id  in  eccle- 
$%am  descendisse,  nam  constaty  priscos  scriptores 
nan  id  a  majoribus  suis  accepisse,  imo  sancti 
omneSf  qui  in  hujus  rei  mentionem  inciderunt^  uno 
ore  asseverant^  B.  Virginem  in  ^^«ccato  originali 
eonceptam  fuisse^  in  quam  sententiam  allegat  Chry- 
sostomum,  Eusebium,  Remigium,  Ambrosium,  Augu- 
stinum,  Berahardum,  Bedam,  Anselmum,  Erardum 
Martyrem,  Bonaventuram,  Aquinatem,  Hugonem  de 

5.  Victore  etc.  Suaretz  in  part.  3.  Thom.  qu.  27. 
art.  1 :  Antiqui  patres  patica  de  speciali  illo  B. 
Virginis  privilegio  (quod  in  prima  conceptione  a 
peccato  immunis  fuerit)  loctUi  sunt,  tum  quia  Spi- 
ritus  s.  ecclesiam  patdatim  instrtUt^  tum  etiam  qftia 
illi  tn  cUiis  gravioribus  mysteriis  explicandis  disti- 
nebantur.  Postquam  vero  ante  quingentos  annos 
veritas  haec  coepit  clarit$s  doceriy  ita  incendit  fide- 
lium  animos  cretntque  patdatim  ejus  fides,  ut  jam 
vere  omnium  consensione  recepta  sit  et  praesertim 
abhinc  dticentis  annis  ecclesiastici  scriptores  omnesy 
taniversae  academiae  huic  sententiae  stdfscripserunt. 
Salmeronins  in  comment.  Rom.  5.  disp.  51.  in  initio: 
Ad  sententias  pairumy  quae  proferuntur  contra 
immaculatae  conceptionis  B.  Virginis  privilegittm 
(quidaim  enim  proferunt  ducentos  patreSj  alii^  ut 
BandelltiSy  fere  trecentosy  Cajetanus  qmndecimy  et 
illos  quidemy  ut  aity  irrefragabilesjy  respondeo :  mtd- 
titudini  doctortim  nos  opponimtis  aliam  multitudi- 
nem,  ut  clavtu  clavo  pellatur.  Postea  subjungit, 
juniores  doctores  tUpote  perspicaciores  in  hac  quae» 
stione  praeferendos  esse  anHquis.    In  loco  de  poe* 


nitentia  1.  indulgentias  papales  noTitatis  aocuaamus. 
Non  diffitentur  hoc  quidam  ex  ipsis  PontificiiB. 
Antoninus  archiepiscopus  Florentinus  part.  1.  tit.  10 
c.  3:  De  indtdgentiis  nil  expresse  habemtts  ex 
Scriptura  sacra,  nec  etiam  ex  dictis  antiqtumm 
doctorumy  sed  modemorum.  Episcop.  Roffinos  ait. 
18.  contra  Lutherum:  Quis  jam  mirari  potest,  qucd 
in  principio  naseentis  ecclesiae  ntdltis  ftdt  indul- 
gentiarum  ustis.  Gregorius  de  Valent.  b'b.  2.  de 
indulgent  c.  5:  ErarU  CcUholici  quidam  anie  Im- 
ihcrumy  quorum  opinionem  refert  Thomas  part.  3. 
qu.  25.  art.  5.  qui  indtdgentias  pias  frattdes  esse 
dixerunt.  Alphonsus  de  Castro  lib.  8.  contra  haeres. 
p.  255:  ItUer  omnes  res ,  de  quibus  in  hoc  opere 
disputamtm^  ntdla  esty  quam  mintAs  aperte  sacrae 
liierae  prodiderint  et  de  qua  minus  vett^sU  scri- 
ptores  dixerint  (quam  indulgentiae).  2.  Confessio- 
nem  auricularem,  qualem  quidem  Pontificii  exigont, 
inprimitiva  ecclesia  statuimus  incognitam  esse.  Idem  XLS 
agnoscit  Gratianus  auctor  juris  canonici  c.  in  poenit 
dist.  5.  de  poenit :  Plures  religiosi  etiam  confessionem 
secretam  non  necessariam  esse  censuerunty  Amhro» 
siusy  AugtAStintASy  Chrtjsostomus  y  Theophylacttis  et 
alii  pcUres  Graeci.  Rhenanus  in  praef.  Tertoll.  de 
poenit:  Ptdflica  exomologesi  usi  stmt  arUiqui  nrnU- 
tis  seculisy  priusquam  ista  secreta  nasceretttTy  de 
qua  TerttdliantAS  nihil  habet,  quae  penitus  id  tem- 
poris  ignorabcUur,  Maidonatus  in  summ.  qu.  18. 
art  4:  Stmt  etiam  inter  CatholicoSy  qui  putcmty 
nullum  esse  praeceptum  divinum  de  confessione, 
lU  omnes  decretorum  interpretes  et  inter  Scholaeti' 
cos  Scotus.  In  articulo  de  justificatione  statuimus 
1.  solam  fidem  justificare.  Idem  docuisse  patzes 
agnoscunt  quidam  ex  Pontificiis.  Joh.  HoffmeiBte- 
rus  in  harm.  August.  confess.  Fabriciana  pag.  46: 
Ante  exortum  hunc  in  ecclesia  tumtdtum  nemo  fuit 
offensus  partictda  illa  sola,  quam  jam  tenercte 
quorundam  aures  tnx  ferre  queunty  nemo  siqtUdem 
unquam  in  jus  vocatnt  Ambrosiumy  qttod  affir- 
mctrit^  hominem  sola  fide  justificari.  Georg.  Cas- 
sander  in  consult  art  4.  scribit,  exempla  in  patri- 
bus  suppeterey  ubi  quoque  jtistificcUio ,  qtuie  est  post 
regenerationem  y  sola  fide  constare  diccUur.  Eras- 
mus:  Vox  sola  tot  clamoribus  in  Luthero  lapidata 
lioc  sectdo  revererUer  auditur  et  legitur  m  patri- 
bus.  2:  Opera  proprie  loquendo  non  esse  meritoria. 
£jusdem  sententiae  patronos  esse  pios  yeteres 
agnoscunt  quidam  scriptores  Pontificii.  V^galib.  1. 
de  justificat.  c.  8.  p.  188.  et  in  opusc.  de  merit 
qu.  7.  p.  816:  Catholicos  quosdam  tnros  doctissi- 
mos  et  pientisshnos  adhuc  video  eo  propendere  y  tU 
ecclesia  meritum  de  congruo  repellaty  lU  conira 
cntctoritatem  patrum  recens  inventtim.  Re  vera  hanc 
distinctionem  congrui  et  condigni  patres  ntuquam 
habent.  In  articulo  de  sacramentis  improbamus 
septenarium  sacramentorum  numerum ;  eundem  igno- 
tum  fuisse  veteribus  agnoscit  Cassander  in  consult 
de  August.  confess.  art.  13:  Apud  auctores  paulo 
vetustiores  inter  sacramenta  proprie  dicta  nunc  duo 
ponuntiurj  nunc  triay  haptiamius,  eueharistiay  eanfir' 
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«aito.  Non  temere  quemquam  reperies  aiUe  Petruni 
jombardumy  qui  certum  aUquem  ac  definitum  aacra- 
nmUorum  num^um  staiuerit  et  de  his  septem  non 
mmes  quidem  ScholcLstici  aeque  proprie  sacramenta 
^ocabant.  In  articnlo  de  eucharistia  improbamus  com- 
aanionem  sub  una  specie.  Eandem  longis  Beculis  ab 
locleflia  ezsulaBse  non  audent  uegare  Pontificii.  Cas- 
ftnder  in  cons.  art.  22:  Satis  constatj  occidentalem  seu 
^cmauam  ecclesiam  mille  a  Christo  annis  in  solenni 
t-  ordintxria  hujus  sacramenti  dispensatione  ulram- 
fiM  panis  et  vini  speciem  omnibus  ecclesiae  membris 
ixhibuisse^  id  quod  ex  iunumeris  veteribus  tam  Grae- 
)OTum^  quam  Latinorum  testimoniis  manifestym  est, 
ttque  ut  ita  facerent^  inductos  fuisse  exemplo  Christi; 
ttque  hic  mos  eiiam  adhuc  per  Graeciam  et  Anne* 
iMim  obtinety  quare  haud  temere  est^  quod  optimi 
\mque  Catholici  et  in  eccUsiasticorum  scriptorum 
eetione  versali  summo  defiderio  potiundi  calicts 
mcenduntur^  ut  sacramentum  Domini  ad  consuetu- 
Unem  veterem  et  muZtis  seculis  perpetuatam  univer- 
talis  ecclesiae  reducett^ir.  Cardinalis  Cusanus  epist.  2. 
id  Bohemos:  Olim  sanctissimi  viri  lUriusque  spcciei 
taeramentum  necessarium  esse  vi  praecepti  Christi 
ferbo  et  opere  adstruxerunt.  Agnoscunt  hoc  quidam 
iz  Ponti£ciis.  Erasmus  in  epist.  de  concord.  eccles. : 
SwU  qui  communionem  requiruntf  sic,  fateor,  fuit 
i  Christo  institutum  et  ita  olim  consuevit  observari. 
CJaMander  in  consult.  art.  24 :  (iuod  de  privatis 
nissis  conqueruntur  protestantes  non  est  absque  ra- 
ione,  si  privatarum  missarum  nomine  intelligimus 
MM,  tt^'  solus  sacerdos  confecta  sacramenta  parti 
ripatj  nec  ulla  fit  mysteriorum  dlstribuiio^  quae 
^ertiore  nomine  solitariae  missae  vocantw^  quae 
teteribus  improbatae  fuisse  videntury  absurdum  enim 
t«i,  ut  solus  sacerdos  dicat  Dominus  vobiscvm;  de 
Me  scribit  Odo  Camerensis  in  canonemf  (intiquitus 
m  usu  ecclesiae  eas  non  fuisse.  Transsubstantia- 
tionem  veteribus  dicimus  fuisse  incognitam.  Agno- 
ioiint  hoc  quidam  ez  Pontificiis.  Erasmus  annot. 
l.  Cor.  7:  TranssubstanliaJtionem  sero  definivit  ec- 
9lesia.  BellarminuB  lib.  3.  de  euch.  c.  23:  Scotus 
%ddity  ante  concilium  Lateranense  non  fuisse  dogma 
iranssttbstantiationis.  Cassander  in  consult. :  Tvans- 
tubstantiatio  tum  nomine ,  tum  effectu  nooa  esf.  In 
loco  de  ecclesia  negamus  monarchicum  papae  domi- 
iiatum.  Eundem  ignotum  fuisse  yeteribos  fatetur 
/Leneas  Sylvius  epist.  3 1 :  Ante  Nicaenam  synodum 
mus  quisque  sibi  viadt  et  parvus  respectus  ad  Ro' 
nanam  ecclesiam  habebatur,  Gregorius  episcopus 
Etomanus  lib.  4.  epist.  26:  Nemo  praedecessorum 
neorum  hoc  profano  vocabulo  universalis  episcopi 
uus  est  unquam.  Cusanus  lib.  2.  de  concord.  Eccl. 
j,  34:  Hoc  inquit  Grregorius,  temerarium  nomen 
tpiscopi  universalis  nullus  Eomanus  pontifex  sibi 
irripuit.  Sed  Boni/adus  III.  qui  fuit  secandus  a 
'jhegoriOf  magna  contentione  demum  a  Phoca  id 
fbtinuitj  ui  Roma  capui  omniam  ecclesiarum  dicere- 
tir,  teste  Platina  in  Bonif.  III.  Electio  pontificis 
>er  cardinales  noyitas  est  fatente  Bellarmino  lib.  1. 
le  deric.  c.  16:  Olim  faiteor^  episcopos  quoscunque 


praelatus  fuisse  non  episcopis  ^  postea  tamen  muta- 
tus  est  ordo.  Postquam  enim  ad  cardinales  devo- 
luta  est  summi  pontificis  electio^  coepit  cardinalium 
dignitas  plurisfieri  quam  anteoy  nam  primis  octingen- 
tis  annis  cardinales  vel  soli  vel  primarii  ponti/icis 
consiliarii  uoti  erantj  his  postremis  annis  sexcentis 
vel  scptingentis  coeperwU  omitti  concilia  episcopalia 
et  res  tota  redigi  ad  senatum  cardinalium.  Nega- 
mus,  papae  competere  potestatem  convocandi  gene- 
ralia  concilia.  Idem  iu  primitiya  ecclesia  denegatum 
ei  fuisse,  quidam  Pontificii  agnoscunt.  Cusanus 
lib.  2.  concord.  cathol.  c.  25:  Ex  iUo  tempore,  quo 
imperatores  Christiani  esse  coeperant^  ex  illorum 
nutu  pendnre  visa  sunt  negotia  ecclesiae,  atque  adeo 
maxima  concilia  ex  eorum  sentenlia  convocahantur^ 
ut  ex  Eusebioj  Socrate^  SozomenOf  Nicephoro  patet. 
Octo  prinut  generalia  concUia  ab  imperatoribus 
erant  coUecta  et  ponti/ex  Romanus  ad  instar  alio' 
rum  patriarcharum  divales  sacras  jusaiones  pro 
veniendo  aut  mittendo  ad  concUia  recepit.  Papam 
non  posse  errare  novum  et  haereticum  dogma  esse 
dioimus.  Agnoscunt  hujus  dogmatis  novitatem  qui- 
dam  Pontificii.  Ambros.  Catharinus  in  comm.  c.  2. 
GaL:  Falsum  est,  papam  non  pottse  errare^  etiamsi 
novitii  seriptores  ausi  sunt  opposituim  defendere. 
Bellarminus  lib.  4.  de  pont  c.  2.  §.  Secunda  opinio: 
Papam  errare  posse  tewuerunt  doctoris  Parisienses, 
ut  Gersouy  AlmainitSj  nec  non  papa  Adricmus  Sextus, 
(Si  errare  non  potest  pontifez,  Adrianus  ille  non 
erravit  statuendo,  pontifices  errandi  periculo  obnozios 
esse.  Vicissim  si  Adrianus  papa  erravit  hoc  asse- 
rendo,  denuo  consequitur,  pontificem  errare  posse.) 
Jubilaeorum  annorum,  quos  pontifices  Romani  pro- 
mulgant,  novitatem  accusaraus.  Non  possunt  eam 
negare  Pontificii.  Sic  enim  Polyd  Vergilins  lib.  8. 
de  rerum  invent.  c.  1 .  et  Platina  in  vita  Bonif.  VTII. : 
Hic  Bonifacius  primus  anno  1300.  jubilaeum  ordi' 
navit  atque  hoc  solenne  repeti  voluit  anno  quoque 
centesimoj  Clemens  VI.  sancivity  eum  celebrari  anno 
quinquagesimo  ^  Sixtus  V.  eum  ad  vigeeimum  quin- 
tum  quemque  annum  reduxit.  Papam  esse  supra 
concilium  dicimus  esse  novitatem  ante  paucos  annos 
in  ecclesia  primum  auditam.  Agnoscunt  hoc  qui- 
dam  ez  Pontificiis,  Aeneas  Sjlvius  ipse  postmodum 
pontifez  de  gest.  concil.  Basil. :  Tempore  antiqtnnnim 
conciliorum  pontifices  acta  conciliorum  tanqtiam 
oracula  observabant  et  papa  Damasus  negabaty  sui 
muneris  esse  in  causis  a  concilio  definitis  manum 
suam  apponere.  Cardin.  Cusanus  lib.  2.  de  concord. 
cathol.  c.  17:  Papam  non  esse  supra  ecclesiam  ex 
Augustino,  Cypriano  et  Oregorio  papa^  etiam  ex 
Ambrosio  et  confessione  pontificum  constat.  Beliar- 
minus  lib.  2.  de  concil.  c.  14 :  Papam  esse  infra  con- 
cilium  Cardinalis  Cameraceusisy  Ahnainus,  Gerson^ 
Nicolaus  Campanus,  Panormitanus,  cardincUis  Flo- 
rentinus^  et  patres  in  concUio  Bctsileensi  censuerunt, 
Clericos  e  pot(||iate  civilis  magistratus  ezemtos  dicere 
novitatem  esia -etatuimus  priscis  patribus  incognitam. 
Agnoscit  id  ipvum  Episc.  Espenc.  comment.  in  epist. 
ad  Tit  3.   digress.  10:  Apostolus  docetj  credentes 
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omnes  mundi  potestcUibus  esse  subjectoa^  sed  turbi- 
XI.  334.  lenti  quidam  mota  inier  regnum  et  sacerdotium  con- 
troversia  mirum  estj  quot  quantasve  turhas  dederint, 
tot  ante  hanc  Camerinam  annorum  centuriis  Chry- 
sostomus  nihil  tale  unquam  futurum  suspicans  ex 
apostolo:  Omnis  anima  potestatihus  suhdita  sil. 
Omnisj  inquity  sive  apostoluSy  sive  propheta^  sive 
evan^elista,  sive  episcopus  subditus  sit.  Seqimntur 
Chrysostomum  Theodoretus^  OeettmeniuSy  Theophy- 
lactus  et  qtn  non  Graecif  Idem  Grregorius  Magnns 
ingcnue  agnoscebcUf  imperatoribtis  inquit  concessum 
esse  sacertiotibus  dominari.  Et  Bernhardus .  iilem 
colligit.  Si  omnis  anima  inqtiitj  tum  vestra,  quis 
vos  excipit  cx  universitcUe  f  Si  quis  tentat  exciperCy 
tentat  decipere,  Graitianus  c.  in  synodo  etc.  si 
competenter  dist,  63.  pontifices  ipsi  in  suis  decretis 
fatenturj  sc  imperatoribus  obnoxios  esse.  Coelibatum 
sacerdotum  in  primitiya  ecclesia  fuissc  libcrum  qui- 
dam  ex  Pontificiis  agnoscunt.  Cassander  in  consult. 
art.  23:  Restat  ui  in  ordinandis  statuum  coelibatus 
relaxetur  et  more  veteris  ecclesiac  et  huc  usque 
orieniialium  ecclesiarum  honesti  quoque  mariti  ad 
ecclesiae  ministerium  admitiantur.  Cajetanus  tom.  1 . 
opusc  tract.  17:  Diu  licuit  in  ecclesia  oricntali 
contrahcre  post  ordinationem.  Gregorius  de  Valent. 
lib.  de  coelib.  p.  59 :  Clitovaeus^  qui  coelibatus  legem 
strenue  defendere  voluitf  putat,  legem  coelibatus  pri- 
mum  faisse  a  Siricio  papa,  hoc  est  circiter  annum 
390.  inventam.  Invocationem  sanctorum  primitivae 
ecclesiae  apostolorum  temporibus  prozimae  ignotam 
fnisse  fatetur  Eccius  in  encbirid.  c.  de  vener.  sanct : 
Non  licuit,  inquit,  invocare  sanctos  in  primordio 
ecclesiae  in  N.  T.  ne  geniiles  recens  conversi  se 
iterum  ad  idololcUriam  indtun  paterentur.  Purga- 
torii  doctrinam  esse  novam  ac  priscae  ecclesiae  in- 
cognitam,  agnoscit  Episc.  Roffensis  art.  18.  adv.  Lnth. : 
Legat  (inquit)  qui  velit  Gra^corum  patrum  commen- 
tarios  et  nvllam  quantum  opinior  aut  rarissimam 
purgatorii  meiUionem  inveniet.  Scd  neqne  Latini 
simtd  omnes  hujus  rei  veritatem  conceperunt^  neque 
iam  necessaria  fuit  primitivae  ecclesiae  purgatorii 
fides  atque  nunc  est,  ex  qua  pendet  omnis  indtdgen- 
tiarum  existimatio,  his  enim  si  nullum  fuerit  purga- 
torium^  nihil  indigebimus.  Contemplanies  igitur^ 
purgatorium  aliquandiu  incognitum  /udsse,  deinde 
quibusdam  pedetentim  partim  ex  revelationibtts,  par- 
tim  ex  Scripturis  creditum  fuisse  et  tam  sero  cogni- 
tum  etc.  Cassander  in  consult.  art.  de  missa:  Usque 
ad  hocUernum  diem  nunquam  in  ecclesia  stahUum 
fuit,  quomodo  nostrae  preces  defunctorum  animis 
prodesse  possint,  sed  fuisse  merum  testimonium  ca- 
ritatis  nostrae  erga  defunctos  et  artunUi  immortali- 
tatis  animae  et  corporum  resurrectionis  futurae. 
Cultum  imaginum  priscae  ecclesiae  fiiisse  ignotum 
agnoscunt  quidam  ex  Pontificiis.  ErasmuB  in  catech. : 
Usqtte  ad  tempora  Hieronymi  prohiUae  religionis 
viri  fuerufU,  qui  nuUam  faciebani^  Mnaginem ,  ne 
ipsius  qtiidem  Christi.  Cassander  m  eonBult.  art.  2 1 : 
Cerium  est^  initio  prasdicaU  evangelii  et  aliquamto 
iempore  poH  imaginum  U9um  non  fuisse,  ut  ex  Cle* 


mente  Alexandrino  et  Amobio  patet.  £t  postea: 
Qtiae  fuerit  mens  Romanae  ecclesiae  tempore  Gre- 
gorii  ex  ejtis  scriptis  coUigitur^  hetberi  nimimmpi- 
ctttras ,  non  tU  colerentur,  sed  tU  per  eas  imperiti 
rerum  gestarum  admonerentur,  Poljdor.  Vergiiius 
lib.  6.  de  rer.  invent.  c.  13:  Omnes  veteres  patres 
teste  Hieronymo  simtdacrorum  ctdtum  damnabani. 
Jejunii  quadragesimalis  strictam  observationem  vete- 
ribus  non  fuissc  in  usu  a^oscit  Azorius,  quando  ex 
Ircnaeo  lib.  5.  c.  25.  sic  scribit  lib.  7.  instit  moraL 
c.  23 :  De  jejunii  quadragenarii  numero  magna  fuit 
olim  apud  Christianos  varieta^,  qtiam  etiam  Irenaeiu 
significat.  Quiilam,  inquity  se  tmum  diem  jejunare 
cxistimant,  alii  daosy  non  pauci  plures,  muUi  qna- 
dragintay  atque  diarnis  ac  noctumis  horis  eiiem 
stmm  meliuntur;  qaae  varielas  cui  discrepantia  ntm 
nostra  modo  aetate  coepta  cst^  vertim  eiiam  tange 
ante  majores  nostros.  Ceremoniarum  fBrraginem  a 
simplicitatc  primitivae  ccclesiae  discrcpare  coDqueri- 
mur.  Agnoscit  id  ipsum  Cassander  in  concnlt.  art  25: 
Fatendtim  est,  novMas  esse  traditioneSf  in  qttilms  , 
ab  aequitate  et  mente  ecclesiae  ab  imperitis  et  «w- 
perstitiosis  ecclc^iarum  praefectis  recessum  est,  ut 
de  nimis  severa  exactione  jejuniorum  et  dborumJL 
delectu,  item  coelibcUu  eorum^  qui  nimis  temere  sese 
ad  coclibatum  adstrinxerunt  y  de  votis  monachorum 
et  reliquis  id  gentts.  Assentimttr  Augttstanete  con- 
fessionif  cum  ait,  si  episcopi  hos  abusus,  praeeipmt 
qui  missam  et  alia^  partes  divini  ctdtus  invaserwnt, 
eorrexissent ,  minus  ntmc  esset  dissensionum  j  neque 
tantum  monendos  et  rogandos  ptUamtis^  tU  abustu 
corrigafUf  verum  etiam  tU  antiquos  aUqtwt  ecclesiae 
ritus  et  mores  per  progressionem  et  inclinationem 
temporis  obsolctos  et  immtUatos  revocari  studeaM. 
Com.  Agrippa  de  vanit.  scicnt.  c  56:  Phis  hodie 
onerantur  Christiam  qaam  ollm  Judaci  crescentibus 
cercmoniarum  legibus.  Posscnt  plura  hujoamodi  ez 
Pontificiis  scriptoribus  affcrri  testimonia,  in  qnibvs 
dogmatum  et  rituum  suorum  novitatem,  nostroram 
vero  cum  antiqua  ecclesia  conformitatem  agnoscont, 
sed  haec  ad  specialem  singulamm  controversiamm 
exegesin  commodius  refemntur. 

207.    Membrum  tertium.    Num  ecclesiae  evange-K« 
licae  consanguinitate  doctrinae  cum  veteri  ecclesii,t» 
apostolomm    temporibus    proxima   sint   coninnctae.  ff 
Nos   constanter  illud  affirmamus  ac  in  singulis  eoa-^ 
troversiis  cousendum  illum  doctrinae  demonBtramnt.  abii 
Bellanninus  contra   demonstrare   nititur,   nos  taUa*'^ 
propttgnare  dogmata ,  qtioe  in  ecclesia  antiqua  pro 
exploratis  haeresibus  fuerint  hahita^  quo  fine  earol- 
lam  viginti  haeresinm  texit  eamqne  nobis  imponere 
satagit.    Primo,  inquit,  Simoniant  docebant,  salnari^^ 
homines   secundum  gratlan  Sirnonis ,    quem  Deum  iin 
faciebant  et  non  secundum  operas  jtutas.    Irenaens 
lib.  1.  c.  20:  Eunomiani  simiUter  docebant,  nonposse 
homini  tdla  nocere  peccata^  modo  fidem  hcd^ecU^  te- 
ste  Augnstino  de  haeres.  c.  54.  At  haec  ectdem  est 
sententia    omnium    sectariorum.     Eodem   modo   nos 
calumniatur  **Co8tera8  in  enchir.  c.  2.  p.  78.  Bea- 
tttSf  inquiens,  Augustinus  wUer  haereees  Eunowm  re- 
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cmsei  dodrmam  de  sola  fide ,   quam  tot  annorum  \     208.   II.  Florini  hcterens  fuity  Deum  esee  causam  1  Hm- 
jrpatio  decurao  rursus  ab  inferis  suscitavit  lAdherus,  \  peccatorumy  Euseb.  lib.  5.  hist.  c.  20.  eadem  sine  uUo  noriai. 


At  verba  Angustini  de  haeres.  c.  54.  longe  aliter 
deflcribont  Eunomii  haeresin:  Feriur  usque  adeo 
fuisse  honis  moribus  inimict^Sy  ut  asseveraret^  quod 
nihil  cuique  obesset  quorumlibet  perpetratio  ac  per- 
severantia  peccatorum,  si  hujus,  quae  ah  illo  doce- 
hatur,  fidei  particeps  esset.**  Becanus  etiam  lib. 
de  eocles.  q.  3.  conol.  4.  num.  22.  scribit,  Luiherum 
damnare  bona  opera.    concl.  8.  num.  74.  Lutherum 


pudore  docet  Calvinus  lib.  1.  instit  c.  18.  §.  2.  lib.  3. 
c.  23.  §.  24.  c.  24.  §.  14.  idem  docuit  Lutherus  in 
lib.  de  serv.  arbitr.  et  Philippus  Melanthon  in  comm. 
c.  8.  Rom.  **Campiauu8  rat  8.  Protestantium  hoc 
esse  dicit  axioma,  qiiod  Deus  sit  causa  peccati.'^ 
Respondemus:  Quae  sit  nostrarum  ecclesiarum  de 
causa  peccati  sententia,  disertis  yerbis  ezprimitur 
in  Augustana  confessione  art.  19:  De  causa  peccati 


fingere  f   quod  fides   justificans    in  eo  consistatj  ut'docent,    qtiod   tametsi   Detis  creat  et  conservat  na 


qms  certo  sibi  persuadeaty  nuUa  peccata  qucm' 
tumvis  enormia  sibi  nocere  aut  imputari.  Respon- 
demus:  egimus  hac  de  re,  quantum  satis  est  in  tract 
de  bonif  operibus  §.  44.  ubi  yirulentam  illam  calu- 
mniam  felle  diabolico  perfusam  diluimus.  Certe 
quantum  Christus  a  Simone  Mago,  redemtor  mundi 
ab  impostore  pessimo,  gratia  Dei  a  gratia  SimoniB, 
libertas  ChriBtiana  a  peccandi  licentia,  viva  fides  ab 
inani  persnamone,  imo  quantum  summum  coelum  di- 
stat  ab  infima  terra,  tantum  nostra  sententia  ab  hae- 
resi  Simoniana  et  Eunominiana  discrepat.  Eunomius 
talem  fidem  praedicavit,  quae  cum  quibuslibet  pec- 
catis  stare  possit,  etiamsi  homo  in  illis  perseveret 
teste  Augustino  de  haeres.  c.  54.  Num  vero  nos  do- 
cemus  talem  fidem?  absolvit  nos  ab  hoc  crimine 
ipse  Bellarminus  lib.  1.  de  justif.  c.  3.  lib.  3.  de  just. 
c.  6.  lib.  4.  c.  1.  et  4.  ubi  monet,  tloceri  a  nostris^ 
quod  vera  Jides  non  possii  esse  sine  bonis  operibus, 
Pontificii  vero  doceut,  fidem  posse  esse  absque  bonis 
operibus,  ilii  ergo  Eunomio  similiores  sunt  quam  nos. 
Bespondeat  pro  nobis  ipse  Bellarminus:  Simoniani 
docebant  (scribit  hoc  loco),  hominem  saivari  secun- 
dum  gratiam  Simonis  Magi ;  Prote^tantes  dictint 
(scribit  lib.  1.  de  justific.  c.  12.),  oportere  nos  justi- 
fiecari  tantum  per  gratiam  Dei  in  Christo  Jesti, 
quam  per  fld^  tantum  apprehendimus.  Eunomiani 
,  doeebant  (scribit  hoc  loco) ,  non  posse  homini  tdla 
peceata  noeere^  modo  fidem  habeat;  confessio  Au- 
gustana  (scribit  lib.  4.  de  justific.  c.  1 .  §.  Ac  primum) 
per  solam  fidem  non  excludit  alias  virtutes^  sed 
meritum  ipsarum.  Ibidem:  Protestantes  negantj 
Jidem  posse  cum  malis  operibus  consistere,  lib.  1. 
de  just  c.  15.  dicuntf  fidem  solam  justificare,  sed 
eam  non  esse  solam.  Num  vero  haec  invicem  con- 
▼eniunt?  imo  vero  e  diametro  sibi  sunt  opposita. 
ToletuB  in  comm.  Johan.  13:  Bjunomius  affirmavit^ 
fidem  ad  sdlidem  sufficere;  Protestantes  docent 
qmdem ,  ad  salutem  sufficere ,  negant  tamen ,  fidem 
Ulam  sine  operibus  csse  posse.  Agnoscit  igitur,  Eu- 
nomium  pntedicasse  fidem  inanem  et  mortuRm,  Pro- 
testantes  vero  vivam  et  per  opera  eificacem.  Sta- 
pletonus  lib.  9.  de  justific.  c.  7 :  Omnes  Protestan- 
tes  ad  unum  dicunt,  fidem^  quae  justificat,  esse  vi- 


turam,  tamen  causa  peccati  est  voluntas  mcUorttmj 
videlicet  diaboli  et  impiorum,  quae  non  adjuvante 
Deo  avertit  se  a  Deo.  Ad  publicum  illud  ecclesia- 
rum  nostrarum  sjmbolum  exigenda  sunt,  quaecunque 
vel  a  Luthero,  vel  Melanthone  fervore  contentionis 
cum  adversariis  sub  primis  annis  sunt  prolata.  Li- 
brum  de  servo  arbitrio  quomodo  intelligi  velit,  ex- 
posuit  ipse  Lutherus  in  comm.  cap.  26.  Grenes.  et 
cap.  It.  Matth.  Absolvit  nos  ab  hac  haeresi  Suarez 
Jesuita  lib.  de  variis  opusc.  theol.  lib.  2.  c.  2.  num.  5 : 
De  actibus  malis  quoad  formale  peccati  non  est 
controversia  inter  CatholicoSy  sit  ergo  fide  certum, 
Deum  nullo  modo  inclinare  ad  formale  peccatij 
nec  haeretici  (sic  appellat  Protestantes)  hoc  negant, 
hene  enim  norunt^  nec  Deum  posse  intendere  for- 
male  pecccUi,  nec  incliniire  voluntatem  hominisj  ut 
illud  iiitentlat.  lib.  1.  c.  2.  §.  Non  ergo:  Propriam 
causav^  peccati  fatentur  adversarii  esse  voluntatem 
humanam.  Videat  autem  Bellarminus,  ne  ipsemet 
reus  fiat  illius  haereseos,  quam  mendaciter  nobis  tri- 
buit ,  disputat  enim ,  hominem  per  peccatum  amissa 
justitia  originali  constare  ex  carne  et  spiritu^  unde 
conirariae  propensiones  et  praeceps  ad  vitia  incli- 
natio  exsttierinty  natae  ex  ipsius  naturae  a  Deo 
creaiae  conditione.  Non  magis  differt,  inquit,  lib. 
1.  de  grat.  prim.  hom.  c.  5.  status  hominum  post 
lapsuw  Adae  a  statu  ejusdem  in  pnris  naturalibuSj 
quam  differat  spoliatfis  a  nudo,  neque  deterior  est 
humana  ncUura,  si  cvlpam  originalem  detrahas,  ne» 
que  magis  ignorantia  et  infirmitate  laborcU,  quam 
esset  et  laboraret  in  puris  naturalibus  condita. 
Proinde  corruptio  naturae  non  ex  cUicujus  doni 
naturalis  carentia ,  neque  ex  alicujus  malae  quali- 
tatis  accessu,  sed  ex  sola  doni  supematuralis  ob 
Adae  peccatum  amissione  profiuxit.  At  hac  ra- 
tione  rebellio  camis  adversus  spiritum  in  homine 
refertur  ad  ipsam  naturam  a  Deo  conditam,  ac  pro- 
inde  naturae  auctor,  hoc  est  Deus,  constituitur  causa 
illius  rebellionis,  quam  vere  peccatum  esse  docet 
apostolus  Rom.  7,  v.  7.  et  seqq.  Gal.  5,  v.  17.  etc. 
Idem  iib.  2.  de  grat.  et  lib.  arbitr.  cap.  8.  disputat, 
Deum  ahsoluta  voluntate  velle  salvare  mnltos  tum 
parmdoSy   tvm    adultos   et  absoluta  voluntate  alios 


vam  et  operantem  per  caritatem  aliaque  bonanon  velle  salvare  tum  parvidos,  tum  adultos, 
opera.  Vega  libr.  15.  de  justific.  c.  5:  Justificatio- ^  Atqm  absoluta  illa  voluntas  non  salvandi  includit 
nem  et  sanctificntionem  tam  conjunctas  tamque  cohae- '  hoc  ipsum ,  quod  Deus  auctor  sit  peccatorum ,  pro- 
rentes  esse  asseverant,  nt  non  possit  alternm  ab  a/- '  pter  quae  damnantur,  ut  patet  ex  disputatione  de 
tero  divelli,  '  absoluto  reprobationis  decreto  contra  Calvinianos. 
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XI.  8SI.  209.  m.  Origenia  haeresis  fuit ,  perdidisse  Ada- 
S.  Hm-  mum  imagifiem  jDei,  ad  quam  creatm  fuerat  teste 
Origenit.  Epiphanio  haeres,  64.  idem  docet  Calvinus  lib,  2. 
institut,  c.  1.  §.  6.  Item  Origenis  error  fuit^  infer^ 
num  nihil  esse  nisi  consdentiae  horrorem  teste  Ilie' 
ronymo  in  epist.  ad  Avitum ;  idem  tlocet  Calvinus 
libr.  'V.  instit.  cap.  ult.  §.  vlt,  Respondemus :  1.  de 
amissioDe  divinae  imaginis  egimus  in  tract.  de  ima- 
gine  Dei  in  primo  homine  §.  16.  et  seqq.  item 
§.  129.  et  seqq.  Si  juxta  Scripturae  explicationem 
imago  Dei  accipitur  pro  justitia  et  sanctitate  illa 
vera,  ad  quam  homo  conditus,  ac  pro  concreata  illa 
omnium  virium  integritate  et  rectitudine,  quae  fuit 
in  homine  ante  lapsum,  non  Origenes  solum,  sed 
etiam  alii  patres  recte  asserunt,  imaginem  divinam 
esse  per  lapsum  amissam,  quorum  testimonia  recen- 
suimus  loco  proxime  citato.  t^uia  vero  plerique  ex 
veteribus  imaginem  et  similitudinem  sic  distinguunt, 
ut  imaginem  referant  ad  essentiales  animae  poten- 
tias,  mentem,  voluntatem,  memoriam  etc.  similitU' 
dinem  ad  qualitates  animae,  justitiam  scilicet  ac 
sanctitatem ;  ideo  hoc  sensu  et  respectu  ac  juxta 
hanc  hjpothesin  recte  asseritur,  imaginem  Dei  in 
homine  adhuc  esse  reliquam,  ac  recte  haereseos  dica 
scribitur  illis,  qui  hoc  sensu  asserunt,  imaginem  Dei 
per  lapsum  esse  amissam.  Sed  novit  Hellarminus, 
norunt  alii  Pontificii,  nos  de  imagine  Dei  loqui 
juxta  ipsius  Scripturae  explicationem ,  quod  scilicet 
fuerit  justitia  et  sanctitas  concreata,  onmium  virium 
integritas  et  rectitudo  conformis  legi  divinae,  quae 
cum  sit  amissa>  non  potest  nobis  haereseos  crimen 
impingi,  si  hoc  sensu  et  respectu  imaginem  Dei  per 
lapsum  amissam  esse  dicimus.  Agnoscunt  hoc  qui- 
dam  ex  ipsis  adversariis  Alphonsus  de  Castro  libr.  2. 
adv.  haeres.  tit.  Adam:  Origenes  per  imaginem 
intelligebcU  vel  naturam^  vel  suhstantiam  rationaiem, 
vel  signijicabat  simUitudinem  seu  animi  qualitatem. 
Quodsi  Origenes  secundum  hunc  modum  usurpaverit, 
quis  non  videty  ibi  nullam  esse  haereseos  suspicio- 
nemf  Maldonatus  in  comment  Luc.  c.  15:  Solent 
plerique  per  substantiam^  quam  prodigus  diciiur 
perdidisse,  liberum  arbitrium  ceterasque  naturales 
facultates  interpretari ,  sic  Augustinus,  Beda,  Eu- 
thymius,  Bernhardus,  quae  tamen  sano  ab  iis  sensu 
dicta  sunt.  Alii  per  eam  substantiam  perdUans, 
imaginem  et  similitudinem  significari  putant.  Yas- 
quez  in  1.  2.  Thoma.  tom.  1.  disput.  137.  num.  14. 
respondet^  imaginem  Dei  aliam  esse  naturaliter 
impressam  in  intellectu  nempe  memoriam  et  volun- 
tatemj  et  hujus  nihil  minui  intrinsece,  sed  tantum 
extrinsece,  et  ideo  nunquam  deleri^  quantumvis  ex- 
trinsece  minuatur;  aliam  vero  esse  imaginem  Dei 
homini  per  gratiam  et  caritatem  impressam,  his 
enim  qualitatibus  Deo  similes  efficimur  et  haec 
omnino  amittitur  per  peccatum,  et  de  hac  intelli- 
gendi  sunt  Origenes  et  Augustinus.  Pererius  libr.  4. 
in  Gren.  p.  474.  itidem  improbat  discrimen  illud 
inter  imaginem  et  similitudinem , '  quod  Bellarminus 
amplectitur.  Hi  ergo  omnes,  Alphonsus  de  Castro, 
Bialdonatus,  Vasquez,  Pererius,  agnoscunt,  imaginem 


Dei  tensu  sano  et  orthodoxo  amistam  dici  poite, 
liberant  ergo  nos  a  mendaci  haereseos  accusatiQiie. 
Fatemur  autem,  haereticum  esse,  si  quia  statuat,  vd 
ipsam  animae  essentiam,  intellectum  Bcilicet  Toion- 
tatem  et  reliquas  vires  esse  amissas,  vel  nullas  om- 
nino  divinae  imaginis  superesse  reliquias,  maxinw 
vero  si  Origenis  errorem  de  anima  praeexistente  et 
in  peccato  constituta  ante  suam  in  corpus  detni- 
sionem  amplectatur  et  hoc  sensu  imaginem  Dd 
deperditam  esse  statuit.  2.  Infernum  nihil  aliud 
esse  quam  conscientiae  horrorem  nemo  nostmm  di- 
cit.  Partem  poenae  infernalis,  ac  eam  quidem  longe 
gravissimam  constitutam  fore  dicimus  in  alienadone 
a  vita  Dei,  in  sensu  irae  divinae  perpetuo,  in  hoi> 
roribus  conscientiae  aetemis,  in  miiitia  omniam  cre- 
aturarum  adversus  damnatos;  interim  non  negamns, 
etiam  corporeis  poenis  in  certo  quodam  nov  aubje- 
ctos  fore  reprobos,  quia  non  solum  in  anima,  sed 
etiam  in  corpore  peccarunt.  Hieronymus  dioit,  ignem 
inexstinguibilem  multos  inierpretatos  esse  de  tormentis 
conscientiae  aeternis,  quos  non  reprehendit,  modo  sta- 
tuant,  aetema  fore  damnatorum  supplicia,  quod  Oiige*  xl 
nes  haeretice  negabat  Augustinus,  licet  statuat,  ctoi- 
natos  igne  corporali  comburendos,  eorum  tamen  sen- 
tentiam  ut  baereticam  non  damnat,  qui  ignem  inoor- 
poralem  fore  inteliigunt. 

210.  IV.  Feputiani  haeretici  referente  Augustino  i.1 
de  haeres.  c.  21.  tantum  dant  mulieribus  principatmn^y!^ 
ut  sacerdotio  quoque  apud  eos  honorentur;  Jjuthents 
artic,  l^.  ex  iis,  quos  Leo  X,  damnavit,  dicit,  m 
sacramento  poenitentiae  aeque  absolvere  poete  mm- 
lierem  vel  puerum  atqtie  episcopum  vel  papam,  it 
jam  re  ipsa  Cahnnistis  in  Anglia  mulier  quaedam 
est  summus  ponti/ex.  Bespondemus :  .1.  ordinaiiam 
ministerii  administrationem  non  committimns  femi' 
nis,  quod  faciebant  olim  Peputiani.  Quod  in  extramo 
necessitatis  casu  baptismi  administrationem  laicia 
concedimus,  in  eo  Pontificii  nobiscum  conBentinnt 
2.  Lutheras  loquitur  de  casu  necessitatiB  extraordi- 
nario,  ubi  non  potest  haberi  sacerdos,  ibi  dicit,  taii> 
tum  valere  mulieris  Christianae  vei  etiam  pueri 
absolutionem ,  quantum  sacerdotis.  In  remiasUm 
culpae  (inquit)  non  plus  facit  papa^  quam  qums 
sacerdoSj  imo  cum  sacerdos  abest,  quam  quilibet 
Christianus.  Monet  etiam,  vim  delendae  culpas 
non  in  qualitnUe  ministri,  sed  in  fide  credentis  esH 
sitam,  nec  tali  cuidam  potestati  ministri^  qualem 
Pontificii  -statuunt^  sed  fidei,  qua  verbum  promiS' 
sionis  evangelicae  amplectimur,  remissionie  effeetms 
tribuendum  esse.  Nequaquam  vero  ministerii  eoele- 
siastici  usum  ac  dignitatem  sustulit,  sic  enim  scribit 
in  post  ecdes.  domin.  pasch.  prox.:  Apoetolm 
1.  Cor,  14.  requirit^  ut  omnia  ordine  fiantj  at  si 
omnes  sacramenta  porrigere  velimus,  quis  fiUums 
esset  ordof  si  omnes  simul  concionari^  qualis  coa- 
xatiof  Omnes  sacramenta  administrandi  potestatem 
habemus,  sed  nemo  sibi  hoc  temerCj  ut  exerceat^ 
assumere  debeat,  nisi  is,  qui  ctb  ecclesia  ad  hoe 
destinatus  fuerit.  Idem  sentiendum  de  poteatate 
solvendi  et  ligandi.     3.  Elisabetham   Angliae  regi- 
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nam  faiaae  scimUB,  sed  qaod  partet  miniBterii  eccle- 
siastici  sibi  arrogaverit,  Cochlaei  est  mendacium, 
quod  Bellarminus  hoc  loco  repetit,  qui  longe  rectius 
fecisset,  si  Johannis  Octavi  papissae  ex  Anglia  ori- 
undaememor  ab  hac  calumnia  abstinuiBset. 
cH  211.  V.  Proclus  haereticus  apud  Epiphanium 
haeres.  64.  dicebcU,  peccatum  tfL  renatis  semper 
vivere ,  concupiscentiam  enim  vere  esse  peccatum, 
nec  tolli  per  bapiismum^  sed  sopiri  per  /idem, 
quod  idem  postea  docuerunt  MesscUiani  haere- 
tici  apud  Theodoretum  libr,  4,  de  haeret,  fab, 
Haec  est  ipsissima  senteniia  Lutheri  artic,  2.  ei 
31,  atque  in  assert.  illorum  artundor, ,  item 
PhUippi  Melanthonis  in  loc.  comm.  cap.  de  pec- 
cato  orig.  Bespondemus:  1.  Procli<  haeresin  sic 
describit  Methodias  apud  Epiphanium  haeres.  64: 
Proclus  resurrectionem  excutit^  dicitj  animas  sine 
eorpore  ante  mandatum  vixisse,  postea  in  corporis 
vinculum  et  carcerem  et  pedicas  conjectum  ei  sine 
corpore  impossibile  esse  peccare.  Quid  vero  cum 
hac  opinione  nobis  commune?  2.  Quando  Proclus 
dixity  peccaium  in  renatis  vivere^  intellezit  id  de 
peccati  dominio,  ut  constat  ex  refutatione  Procli 
apud  Epiphanium.  Nos  contra  dicimus,  non  solum 
peccati  reatum,  sed  etiam  domiuium  a  renatis  ab- 
esse.  BeUarminuB  ipse  hoc  agnoscit  libr.  5.  de 
amiss.  grat.  c.  10:  Dicunt  Proiestantes  ^  concupt- 
ecentiam  in  renatis  esse  peccatum^  licet  non  semper 
regnet.  Prius  disertis  verbis  nobiscum  docet  Pau- 
luB  et  ex  eo  Augustinus,  posterius  in  Proclo  dam- 
namuB.  3.  Messalianorum  haeresin  sic  describit 
Alphonsus  de  Castro  lib.  3.  de  haeres.  tit.  baptismuB : 
MesseUiani  tantam  vim  iribuebant  orationi,  ut  ba- 
ptismo  derogarent  dicentes,  ntdlam  utiliteUem  bapti- 
aaiis  ex  baptismo  accederej  sed  solam  orcUionem 
studiosam  daemonem  inhabitantem  effugwe.  Quid 
vero  cum  hac  Messalianorum  haeresi  nostris  ecclesiis 
commune?  dicimus,  omnia  peccata  in  baptismo  re- 
mitti  ac  proinde  reatum  eorum  tolli,  quin  et  vim 
peccati  adhuc  in  came  habitantis  infringi  atque 
minni,  quae  omnia  suo  loco  abunde  confirmata  sunt. 
CaBBander  in  consult  artic.  2.  verissima  distinctione 
I.  rem  totam  explicat:  Si  peccatij  inquit,  raiionem 
in  vitio  illo  et  iniquitaie,  languore  et  morbo  consti- 
tuaSt  cui  spiritu  resistendum  est^  ne  illicitos  actus 
gignatj  non  inepte  peccatum  dicitur.  Sin  pecccUi 
rationem  m  ipsa  offensa  Dei  et  reatu^  cui  ex  ad- 
verso  poena  et  damnatio  respondet^  sitam  intelligas, 
non  est  peccatum  in  regenercUiSy  quia  nisi  ei  volun- 
tas  consentiat,  ad  pecccUum  non  deputatur.  4.  Pon- 
tificii  monachi  potius  errori  Messalianorum  sunt 
involuti,  sic  enim  scribit  Sixtus  Senensis  libr.  6. 
biblioth.  annot.  3.:  Adversus  ignavos  mowtchos^ 
qm  tum  in  A/rica  errorem  hunc  a  Messcdianis 
haereUcis  enatum  fovebant^  Augustinus  scripsit  li- 
brum  de  opere  monachorum,  quo  iria  poiissimum  dS" 
monsirai,  primum  ut  monachi,  qui  nullo  evangelico 
negoiioj  nulla  cura  ecclesiastica  occupa^Uur^  non 
vitam  sine  ullo  labore  manuum  transigant  oiio- 
sam  etc. 


212.    VI.   Novatianorum    error  praedpuus   erat.  ^  No?»- 

.        tiftnoitiBi 
non  esse  in  ecclesia  potestatem  reconciliandi  homines  haeretUi. 

Deo  nisi  per  bapiismum ,   postea  eiiam  addiderunt^ 

non  oporiere    baptizatos   inungi   chrismcUe   ab   epi- 

scopo  referente  Theodoreto  lib.  S.  de  haeret.  fah.  et 

Comelio  papa  apud  Eusebium  lib.  6.  c.  33.     Quae 

senieiUia  pro  priore  parte  est  Calvinisirarum,  quia 

Calvinus   lib.  4.   instii.   c,   19.  §.   /7.  dicity   nullum 

esse  poeniientiae    sacramenium  praeter  baptismum^ 

ac  improbat  dicium  Hieronymi,  quod  poeniteiUia  sit 

secunda  post  naufragium  icUnda.    Pro  altera  parte 

est    omnium   Lutheranorum  ^    quia    lAUherus  rejicit 

poenitentiam  ex  numero  saeramentorum.    Responde- 

mus:   abstersimus  hanc  labem  Novatianae  haereseos 

spongia  veritatis  tr.  de  poenit   §.   21.     Hieronymi 

dictum,   quo   sensu  accipiendum  sit,  exposuimus  tr. 

eod.  §.   13.     Novatianorum  error  fuit,  quod  poeni- 

tentibus  post  baptismum  lapsis  veniam  denegarint, 

Euseb.    libr.    6.  hist.    eccl.    c.  33.   variarunt  tamen 

more  haereticorum  suam  sententiam  saepius.   Quan- 

doque   simpliciter   negarunt,   post   baptismum    esBe 

poenitentiae  locum;  quandoque  concesserunt,  lapsos 

ad  poenitentiam  cohortandoB  esse,   sed  spem  remis- 

sionis  non  a  sacerdotibus ,  sed  a  Deo  exspectandam 

esse;    quandoque  distinctionem  fecerunt  inter  pec- 

cata  graviora,  inter  quae  emineat  crimen  abnega- 

tionis  in  persecutione,  ac  leviora  et  quotidiana,  ho- 

rum  quidem  remissionem   ecclesiae  miniBtris  conce* 

dentes,  illorum  vero  remisBionem  soli  Deo  vendicantes. 

Quam  fuisse  Novatianorum  haereflin  agnoscunt  ipfli* 

met   Pontificii,   Vega  libr.  13.  de  justif.  c.  2.    AI* 

phonsus   de  Castro  lib.   12.  adv.  haercB.  tit.  poeni- 

tentia,    Maldonatus  in  c.  14.  Joh.    Quid  vero  cum 

haeresi  illa  nobis  commune,    qui   lapsos   etiam   in 

gravissima  peccata  post   susceptum   baptismum  ad 

seriam  poenitentiam  sedulo  hortamur?    quam  si  ver- 

bis,  gestibus  et  factis  testentur,  consolatione  evan- 

gelii  illoB  erigimus   et  peccatomm  remissionem  iUis 

annuntiamus  August.  conf.  art.  12:  De  poenitentia 

docent  (nostrae  ecclesiae),  qvod  lapsis  post  bapiis- 

mum  coniingere,  possit  remissio  peceatorum  quocttn- 

que  tempore,  cum  convertuntury  ei  quod  ecclesia  ta- 

libus  redeuntibus  ad  poeniientiam  absolutionem  im- 

pertiri  debeat   etc.     Damnantur  et  Novatiani,   qui 

nolebant  ahsolvere  lapsos  post  baptismum  retieuntes 

cLd  poenitentiam.    Quem  errorem  in  Novatianis  Au- 

gustana  conf.  diserte  damnat,  illum  Bellarminus  a 

nobis  foveri  disputat.    Videat  autem,  ne  in  ecclesiae 

Bomanae  gremio  Novatianoram  error  locum  inveniat. 

Si  enim  perpetuo  dubitandum  de  remissiono  peccato- 

rum,  quomodo  vere  dici  potest,  quod  in  ecclesia  vi- 

geat  potestas  reconciliandi  homines  Deo?    Si  recon- 

ciliatio  illa  certa  est,  exsulare  jubeatur  dubitatio. 

Novatiani  ob  arrogantissimam  puritatis  et  sanctimo- 

niae  opinionem   dicebantur  Cathari  teste  Augustino 

de  haeres.  c.  38.  at  quae  major  potest  esse  puritatiB 

et  sanctimoniae  arrogatio,  quam  quod  monachiPon- 

tificii  gloriantur,   se  non  solum   legem  perfecte  im- 

plere,   sed   etiam   opera  supererogationis  praestare 

posse  ? 
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XI.  S4a  213.  Vn.  SaheUius  docuit,  unam  tantum  esse 
'sJbSS  P^^*^^^  *^  Deo,  non  trea  teate  Epiphanio  hae- 
res.  37,  idem  docuit  nostro  tempore  Servetus  lib.  1. 
de  Trin.  et  nunc  ea  sententia  in  mtUtis  locis  regnat, 
Eespondemus :  quid  vero  Augustanae  confessioni 
cum  blasphemiis  Serveti  commune  est?  Fatetur 
ipse  BellarminuB  praefat.  controv.  de  Christo,  Ser- 
vetum  Genevae  exustum  esse  Calvini  suasu  et  hortatu^ 
eccur  igitur  in  haereseos  illius  societatem  nos  vocat? 
Servetus  HiBpanus  fuit  in  academiis  Numidicis  insti- 
tutus,  ex  illia  igitur,  non  ex  nobis  ortus  fuit  **  Je- 
Buita  Armaudus  in  epistola  ad  Chamier.  sectam  Ser- 
vetianam,  ut  ipse  loquitur,  a  Protestantium  manifeste 
segregat  ac  distinguit.  **  Quae  sit  confessio  eccle- 
siarum  nostrarum  de  myBterio  Trinitatis  luculente 
exponitur  art  1.  Augustanae  confess.,  in  quo  diserte 
damnantur  Samosateniani  veteres  et  recentioresj  qui 
unam  duntaxat  in  divinitate  personam  esse  conten- 
dunt,  neque  quidquam  in  hoc  articulo  a  Pontificiis 
censoribus  fuit  desideratum.  Videat  autem  Bellar- 
minus,  quomodo  Genebrardum  suum  a  suspicione 
tritheismi  liberare  veiit,  is  enim  ita  oppugnavit  Sa- 
bellianismum,  ut  fere  inciderit  in  tritheismum.  Vega 
in  oppugnatione  Samosat.  p.  10.  Possevinus  lib.  8. 
biblioth.  ac  Pistorius  in  epit.  coloq.  Emmertin.  con- 
tendunt,  personarum  in  divina  essentia  Trinitatem 
non  nisi  ex  traditione  demonstrari  posse,  qua  ratione 
lubrico  admodum  et  incerto  hoc  mysterium  niteretur 
fundamento.  Vulgares  sunt  in  papatu  picturae  in 
quibus  Trinitas  depingitur  in  forma  hominis  tricipi- 
tis;  quas  picturas  Tritheitarum  haeresi  favere  et 
simplicioribus  ansam  de  tribus  diis  cogitandi  prae- 
bere  non  potest  forte  negari. 
8.M»ni-  214.  Vni.  Manichaeorum  est  hominum  ilamnare 
ninrha*-  *t<>^^**A^  ^  liberum  auferre  arbitrium,  ut  est  apud 
MiU.  Hieronymum  in  praefat,  dial.  contrd  Felag,  et  -4m- 
gustinum  de  haeres,  c,  46,  Peccatorum  originem 
non  triluunt  Manichaei  libero  arbitrio;  idem  aperte 
sectarii  omnes,  Lutherus  art.  36,  dicit,  esse  rem  de 
solo  tittdOy  in  assert.  autem  ejusdem  artictUi  dicit, 
esse  titulum  sine  re  et  omnia  fieri  ex  absoluta  ne- 
cessitate.  Manichaei  praeterea  accusabant  passim 
patres  Testamenti  Veteris  teste  Augustino  lib,  22, 
contra  Faust.  Idem  passim  facit  Calvinus.  Be- 
spondemus:  1.  art.  18.  Augustinae  conf.  nostram  di- 
serte  exponit  sensentiam.  De  libero  arbitrio  docent 
(ecclesiae  nostrae),  guod  humana  voluntas  habeat 
aliquam  libertatem  ad  efficiendam  civilem  justitiam 
et  deligendas  res  rationi  subjectasy  sed  non  habet 
vim  sine  Spiritu  s,  effidendae  justitiae  Dei  seu  ju- 
stitiae  spiritualis,  quia  animalis  homo  non  percipit 
ea,  quae  sunt  Spiritus  Deiy  seti  haec  fit  in  cordibus, 
cum  per  verbum  Spiritus  s,  concipitur,  Haec  totidem 
verbis  dicit  Augustinus  lib.  3.  hypognosticon  etc. 
Hunc  articulum  caesar  et  principes  approbarunt. 
Joh.  Hoffmeister  agnoscit  eum  ex  monumentis  san- 
ctorum  patrum,  imo  et  ex  sacris  literis  desumtum. 
Georg.  Cassander  eum  commendat  tanquam  consen- 
tientem  doctrinae  erclesiasticae  et  approbat  distin- 
ctionem  inter  objecta  liberi  arbitrii.    2.  Quando  Lu- 


thems  liberum  arbitrium  vocat  iitulum  sine  re,  lo- 
quitur  de  viribus  liberi  arbitrii  ad  bonum,  qua  in 
parte  sequitur  Augustinum,  qui  lib.  2.  conL  Julian. 
c.  2.  vocat  servum  arbitriumy  ac  lib.  3.  contra  duas 
epist.  Pelag.  c.  8.  liberum  arbitrium  captivaiiim  non 
nisi  ad  peccandum  valere  scribit;  imo  Lutfaems  hac 
in  parte  sequitur  ipsum  Christum,  cujus  &xioma  est 
Joh.  8,  V.  34:  Qui  peccatum  facity  peccati  servus 
esty  et  Christi  apostolum,  qui  se  sub  peccatum  ve- 
nundalum  esse  conqueritur  Rom  7,  v.  14.  3.  Agno- 
scimus  igitur,  voluntatem  hominis  post  lapsum  ad 
peccandum  esse  liberrimam,  imo  toto  impetu  ad 
peccatum  ferri;  agnoscimus,  in  actionibus  extemis 
quandam  superesse  libertatem,  sed  in  spiritoalibui 
nulias  liberi  arbitrii  vires  esse  reliqoas  aaserimus. 
4.  Manichaei  contra  plane  negabant  liberum  arbi- 
trium  etiam  ad  malum  et  cum  substantialem  in  ho- 
mine  malitiam  statuerent,  aiterum  illi  conditorra^- 
affingebant,  ne  bono  Deo  malitiam  aut  mali  origi- 
nem  cogerentur  assignare;  statuebant  etiam  tres  ho- 
minum  ordines ,  primos  xo'ixovsy  qui  non  sint  capa- 
ces  renovationis  f'  secundos  bonoSy  qui  non  sint  ca- 
paces  peecaii;  tertios  mediosy  qui  possint  purgari 
separaUone  irjg  vlrjg  tanquam  substantiae  adversae, 
Eksquid  horum  in  nostris  ecclesiis  defenditor?  5.  Vi- 
deat  Bellarminus,  ne  ipse  in  Manichaeorum  castra  in- 
scius  transeat.  Nos  dicimus  (inquit  lib.  de  grat.  prim. 
hom.  c.  7.),  rebellionem  camis  adversus  Spiritum 
fuJburam  fuisse  in  homine  ex  naturae  conditioney  si 
homo  in  puris  naturalibus  exstitisset.  At  hac  ra- 
tione  vitiositas  ipsi  naturae  auctori  cum  Manichaeo 
asscribitur.  6.  Si  de  quibusdam  patriarcharum  £ftCtiB 
temere  quippiam  pronuntiat  Calvinus,  suo  pericuio 
faciat.  Nos  licet  statuamus,  patriarchas  non  caroisse 
suis  naevis,  quin  et  quosdam  illorum  in  gravissima 
peccata  esse  prolapsos,  tamen  de  specialibuB  quibus- 
dani  ipsorum  factis  ex  familiari  Spiritus  s.  impulia 
factis  temerarie  judicare  prohibemus.  De  poljga- 
mia  patriarcharum  Bellarminus  ipse  quatuor  diver- 
sas  sententias  recenset.  Quidam  statuuntj  patriar- 
chas  habuisse  unam  veram  uxoremy  reliquas  vero 
concubincu,  ex  quibus  nati  filii  fuerint  spurii;  qm- 
dam  stcUuunty  polygamiam  illam  ex  consuetudine 
quailam  per  legem  nullam  reprehensa  in  usu  fuisse, 
inter  quos  est  Augustinus ;  alii  existimanty  polyga- 
miam  fuisse  patribus  lege  concessam  et  ditnnam  tV 
spirationem  intercessisse ;  Bellarminus  existimat,  ni 
genere  omnibus  gentibtu  ex  generali  dispensatione 
fuisse  licitamj  quae  opinio  a  jure  canonico  et  Inno- 
centii  IH.  sententia  c.  gaudemus  de  divortiis  et 
glossa  ac  Scholasticis  discedit.  Abrahamum  fiiisse 
idololairam,  cum  adhuc  trans  ftuvium  in  Ur  Chal- 
daeorum  habitaret,  dicit  ipse  Spiritus  sanctui 
Josuae  24,  v.  2.  Idem  statuunt  Grenebrardus  et  Ma- 
sius  scriptores  Pontificii  referente  Pererio  commeDt. 
in  Genes.  lib.  6.  num.  255.  ^*Idem  de  Abrahamo 
statuit  Lindanus  lib.  1.  panop.  c.  11.  ex  Snida  et 
Augustino  lib.  10.  de  civ.  Dei  cap.  ult.  **  Judae 
Maccabaei  factum  ex  libro  apocrypho  non  potest 
probari,  nec  ullum  exstat  in  lege  divina  praeceptom 
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de  Bacrificio  pro  defunctis.  Longe  rero  alio  Bensa 
ac  fine  patriarcharom  vitia  notabant  et  insectaban- 
tnr  Manichaei,  quem  edisserat  nobis  Siztus  Senensis 
lib.  7.  bibliothec.  c.  8:  Manichaei  Scripturas 
V.  T.  aversati  erant,  idcirco  in  pcUriarcharum 
mores  eontumeliosius  invehehantur.  Quanquam  vfro 
patriarchanm  in  V.  T.  gravia  crimina  concedan- 
fwr,  non  propterea  Scripturae  minuitur  auctoritaSj 
imo  nobis  magia  commendatur,  ut  fidem  coneequa- 
mwy  quia  Scriptura  excipit  uullius  adulandam  per- 
sonam,  quaedam  in  vituperahilibns  laudanda,  quae- 
dam  in  laudabilibus  vituperanda  non  tacens.  Ibi- 
dem :  Quaedam  crimina  patriarcharum  Scriptis  pro- 
duntur,  ut  quatuor  haec^  videlicet  fidem^  eruditio- 
nem,  timorem,  spem,  consequamur.  Fidem  historiae, 
quae  nemini  adulatur;  eruditionem^  %U  ea  vitia  effu- 
giamus,  quae  Scriptura  vituperat  /  timoremy  tU  casus 
majorum  sit  timor  minorwin ;  spem^  ut  in  talibus 
lapsihus  non  desperemus  salutem.  Haec  ex  Augu- 
stino  Sen^bnds.  Sic  ergo  ex  eodem  flore  Manichaei 
Tenenum,  orthodoxi  mel  sugunt,  quod  cum  fiellar- 
mino  non  fuerit  ignotum,  quis  calumniandi  intem- 
periem  in  ipso  non  detestetur? 
>ona-  215.  IX.  Donatistae  ecclesiam  ex  solis  justis  con- 
•■u.  9tare  volebant  atque  inde  deducehant,  ecclesiam  vi- 
sibilem  periisse  de  orbe  terrarum  et  in  sola  Africa 
remansisse^  Augustinus  lih.  de  unit.  ecclesiae  c.  12. 
lidem  Catholicos  crudclissime  trucidabant,  oderant 
praecipue  monachos  et  episcopos,  quos  vocabant 
Pharisaeos,  inprimis  episcopum  Romanum,  cujus 
sedem  cathedram  pestilentiae  vocahant,  altaria 
frangebant,  ecclesias  spoliaharUy  sacros  calices  ven- 
debant  etc.  Eandem  esse  doctrinam  et  vitam  Cal- 
vinistarum  certum  est,  nam  ecclesiam  ex  solis  honis 
constare  docet  Calvinus  lih.  4.  instit.  e,  L  §.  7.  quod 
etiam  docet  ari.  7,  Augustanae  conf.  ecclesiam  visibi- 
.  S42.  lem  a  multis  seculis  peHisse  docent  omnes.  Porro 
nihU  eorum,  quae  blaspheme  vcl  crudeliter  vel  sa- 
crUege  dixerunt  vel  egerunt  Donatistae^  omisissc 
Calvinistas  docent  historia  Surii,  liber  de  furori- 
bus  Gallicis  et  alii  auctores.  Eandem  cramben  re- 
ponit  BecanuB  lib.  de  ecclesia  p.  57 :  Donatistae  do- 
cuerunt  (inquit) ,  ecclesiam  catholicam,  quae  antea 
toto  orbe  fuercU  dispersa,  posiea  toto  orhe  periisse 
etc.  Idem  fere  docent  Lutherani.  Respondemus : 
1.  loquatur  pro  nobis  artic.  8.  Augustanae  conf.: 
Quanquam  ecclesia  proprie  sit  congregatio  sancto- 
rum  et  vere  credentiumj  tamen  cum  in  hac  vita 
multi  hypocritae  et  mali  admixti  sint,  licet  uti  sacra- 
mentisj  quae  per  malos  administrantur.  Ad  hunc 
articulum  respondit  Caesar  et  principes,  quod  ille 
acceptetur  cum  Romana  ecclesiay  et  laudat  prin- 
cipes  protestantes ,  quod  damnent  Donatistas  et  ve- 
teres  Origenistas,  Bellarminus  Donatistarum  haere- 
sin  nobis  tribuit,  Carolus  V.  imperator  laudatissi- 
mus  ab  ea  nos  absolvit.  Hoffmeisterus  egregiam 
affert  distinctionem  ex  Augustino:  Esse  in  ccclesia 
dicitur  bifariam,  uno  mx>do  esse  in  ea  tanquam 
membrum  in  compage  justitiae,  particeps  scilicet 
spiritualis  vitae,  hoc  est  cohaerens  ceteris  membris 
Gediaidi  lod.  Y. 


in  spiritu  earitatis;  alio  modo,  inquit^  esse  in  eH' 
clesia  est  adhaerere  membris  ecclesiae^  sicut  palea 
tritico,  De  tota  hac  re  plura  diximus  superius. 
2.  Cum  Donatistis  ergo  nostrae  sententiae  nihil  est 
commercii.  Donatistae  ecclesiam  visibilem  ex  solis 
electis  constare  volunt;  nos  invisibilem  ecclesiam 
definimus  esse  congregationem  sanctorum.  Donati- 
stae  visibilem  ecclesiam  in  certum  orbis  augulniti 
coSrcebant;  nos  eam  per  totum  mundum  dispersam 
esse  dicimus.  3.  Caveat  sibi  Bellarminus,  ne  in 
luto  illo  erroris  deprehendatur ,  in  quod  alios  prae- 
cipitare  satagit.  Donatistae  ecclesiam  visihilem 
periisse  de  orhe  terrarum  et  in  sola  Africa  reman- 
sisse  docebant,  ut  ex  Augustino  Bellarminus  hoe 
loco  scribit.  Atqui  id  ipsum  fit  a  Pontificiis,  qui 
Romanae  sedi  ecclesiam  catholicam  alligant  Omnes 
sedes  apostolicae  (iuquit  Bellarminus  libr.  3.  de 
eccles.  c.  8.  §.  Si  ergo)  Alexandrina^  Antiochendj 
Hierosolymitana  defecerunt,  sola  Romana  sedes 
Peiri  immohilis  permansit,  Donatistae  ex  verbis 
Cantici  mystice  explicatis,  indica,  uhi  cuhes  in  me- 
ridie^  opinionem  suam  deducebant,  quos  hoc  nomine 
ridet  Augustinus  epist.  48.  ad  Vincent.  Pontificii 
ex  verbis  Christi,  Petre^  pasce  oces  measy  itidem 
allegorice  expIicatiB  opinionem  suam  probare  conan- 
tur.  4.  Donatistae  immerito  tum  temporis  propter 
illud  caput  doctrinae  reprehendebant  episcopum 
Romanum ;  nos  vero  plurimorum  errorum  eum  meri- 
tissime  accusamus.  5.  Si  in  mutatione  ceremonianmiy 
praesertim  vero  in  motibus  bellicis  tumultuarie  vel 
inordinate  a  Calvinianis  quidquam  factum,  ejus  rei 
culpam  praestare  neutiquam  tenemur.  De  ritibus 
ecclesiasticis  Augustana  conf.  art.  15.  nostram  sen- 
tentiam  planissime  exponit:  Docent  (ecclesiae  no- 
strae) ,  quod  ritus  illi  servandi  sint ,  qui  sine  pec- 
cato  servari  possunt  et  prosunt  ad  tranquillita- 
tem  et  bonum  ordinem  in  ecclesia,  sicut  certa^ 
feriae, 

216.  X.  Ariani  docebant^  Filium  Dei  esse  Patre  lo.  Aria- 
minoremf  ut  est  apud  Epiphanium  haeres.  69.  Deinde  jlalJilis. 
iidem  non  recipiehant  uUo  modo  traditiones  non 
scriptas,  ut  docet  Maximinus  Arianorum  episcopus 
apud  Augustinum  lib.  1,  c.  2,  cont.  Maxim.  quam 
haeresin  postea  imitati  sunt  Nestorius,  Dioscorus, 
EutycheSf  iU  habetur  in  VII.  synodo  act.  1.  Deni- 
que  iidem  Ariani  plura  et  majora  sacrilegia  patra- 
runt  in  sacramenta,  cUtaria^  sacerdotes^  monachos, 
sanctimoniales  etc.  quam  Donatistae^  ut  patet  ex 
Athanasio  in  apol.  pro  fuga^  Rufino  lih.  11.  hist.  c.  3, 
Theodoreto  lih.  4.  hist.  c.  19.  Primum  errorem  Aria- 
norum  docent  Tritheitae.  Quamvis  autem  Lutherus^ 
Philippiis  Melanthon,  Caloinus  et  similes  Arium  ha- 
beant  pro  haeretico,  tamen  negare  non  possunt^  quin 
in  suis  scriptis  hujus  erroris  semina  jecerint  ^  unde 
postea  orti  novi  isti  Ariani^  ut  demonstravimns  in 
praefat.  lihrorum  d^  Chrisio,  Deinde  alterum  er- 
rorem  docent  omnes  hujus  temporis  haeretici.  Porro 
illa  crudelia  et  sacrilega  facinora  Arianorum ,  siXLM 
tantum  nomina  mulantur,  sunt  Ula  ipsa,  quae  Calvi-  ^^' 
nistcke  passim  factitant.     Respondemus:  1.  ab  Aria-* 
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l|iimi  qrimiBa  Uberat  n^f  ^rticulus  jtfwus  Augusta- 
nae  conless.:  Ecc^e^tae  magno  cansen^u  apud  nos 
df^^nty  de^r^um  synffdi  Nicaenae  de  unUate  t^aen- 
tiae^  diivinae  et  de  iri^  personis  veruWf  ^  aine  ulla 
dubitatione  credentjiv^m  $$,8(i  etc.  Damnant  ArianoSy 
Eumomianos  et^.  2.  Semina  errqris  Ariani  in  libris 
i^strorum  exstare  est  Jesuiticum  pronuntiatjum. 
(^uf^  Bellarminus  in  praefat  libror.  de  Christo  affert, 
BUQ  loco  cU^issime  sunt  exposita.  D^  Calyino  tamen 
r^te  dicitur,  ^uod  V.  T.  dipt^  mjsterium  Trinitatis 
^t  diyinitatem  Filil  pi:ob9ntii^  perversis  suis  interpre- 
tationibuB  corruperit.  3.  Probe  dispiciat  Bellarminus, 
ne  fomenta  Ariano  errori  subministret  £a  quae  in  tem- 
pore  Christo  data  siMit,  ne^at,  secundum  humauam  na- 
turam  ei  data  esse  \  consequens  igitur  erit,  secundum 
divinam  naturam  ei  data  esse,  sed  talia  sentientem 
in  sui  societatem  Arius  rafuitf  scribit  Leo  epist.  22. 
Disputat  Bellarminus  libr.  3.  de  Christo  c.  15.  apud 
antiguos  sedere  a  dextris  minus  honorificum  fuisse 
quam  a  sinistrisj  qu^  ratione  ex  sessione  ad  dextram 
J^atris  nunquam  poterit  aequalitas  potentiae.  maje- 
statis  et  eloriae  inter  Patrem  et  Filium  demoustrari. 
4.  Traditiones  extra  Scripturam  in  articulis  fidei 
nplle  acceptare  nequaquam  est  haereticum,  alias 
haereticus  fuisset  apostolus,  qui  sacras  literas  nos 
oo(f>iaaiy  sapientes  ad  salutem  reddere^  posse  asserit, 
ac  Scripturam  divinilus  inspiratam  utilem  csse 
docet  ad  docendum^  arguendum,  corrigendum  et 
erudiendum  in  justitia^  ut  perfectus  sit  homo  Dei 
ad  omne  opus  bonum  instructuSy  2.  Tim.  3,  v.  15. 
16.  17.  Haeretici  etiam  essent  sancti  patres,  qui  in 
urit^culis  fidei  nihil  receperunt,  nisi  quod  ex  Scriptu- 
ris  sacris  demonstrari  posset;  ostendemus  autem 
inferius,  proprium  esse  haereticorum,  quod  cum  ex 
Scripturis  arguuntur^  ad  accusationem  Scripturarum 
convertantur,  quasi  non  recte  se  habeant,  nec  possit 
ex  his  inveniri  veritas  ab  his^  qui  nesciant  tradi- 
Uonemf  teste  Irenaeo  iib.  3.  advers.  haeres.  c.  2. 
pag.  109.  Proinde  Ariani  non  fuerunt  propterea 
haereseos  accusati,  quod  in  articulis  fidei  traditioues 
repudiarent,  sed  quod  demonstratam  ex  Scripturis 
yeritatem  de  divinitate  Filii  acceptare  nolleut  ad 
traditiones  extra  Scripturam  illud  dogma  referentes. 
Nolebant  acceptare  nomen  ofAoovafovj  qui  non  ex- 
stet  in  Scripturis ,  cum  tamen  vis  et  sensus  iUius  in 
Scripturis  habeatur.  Recte  Bellarminus  lib.  2.  de 
concil.  c.  12.  §.  Sic  etiam:  Cum  Nicaenum  conci- 
lium  dejinivitf  Christum  esse  o/uoovatoy  Patri^  de- 
duxit  conclusionem  ex  Scripturisj  in  quibus  diserte 
continetur,  unum  esse  Deum^  et  Fatrem  esse  Deum^ 
et  Filium  esse  Deum^  ex  quibus  sequitur  necessario^ 
Patrem  et  Filium  ejusdem  esse  substantiae  et  divi- 
nitatis.  Idem  lib.  4.  de  verb.  Dei  c.  11.  §.  Profert: 
Haeresis  Ariana  ex  ipsis  Scripturis  expresse  refu- 
tatur.  Ergo  non  ex  traditionibus,  sed  ex  Scripturis 
Arius  haereseos  fuit  convictus.  5.  Ariani  tantum 
abesty  ut  traditiouum  fuerint  hostes,  ut  ad  eas  po- 
tius  provocarint  Athanaslus  orat.  2.  contra  Arian. 
pag.  124.  meminit  scripti  ab  Ario  compositi ,  cujus 
tituius  fuit   Thalia^  quod   scriptum  in  concilio  Ki- 


caeno  npminatiqi  damnattti]{i  fioisse  refisr^  Socraies 
lib^  1.  histor.  ecdas.  c  6.  cuj^s  tale  fuit  exordium: 
Ex  eleetis  Dei  secundum  fidem  peritis  Dei  re^ 
gradiSj  qui  sanctum  et  Dei  Spiritum  acc^erunt^ 
ita  didici  ego,  6.  Fabum  est,  nos  omnes  traditiones 
rejicere ,  testem  producimus  ipsum  Bellarminuffl 
libr.  4.  de  verbo  Dei  c.  3:  Protestantes  concedwt, 
apostolos  quaedam  instituisse,  quae  ad  ordinem 
ecclesiae  spectant,  dies  quosdam  festos  observa$U 
etc.  quomodo  haec  conveniunt,  protestantes  oomes 
traditiones  negant  et  tamen  quasdam  concednnt? 
Item  Lindanum  in  panopL  lib.  1.  c.  2.  Brentiua  in 
apolog.  ne  quid,  ait,  ambiguitatis  in  nomine  tradi- 
tionis  rdinquatur,  non  loquimur  nunc  de  ea  tradi" 
tione,  qua  nobis  scura  Scriptura  et  quae  in  ea 
continentur,  a  nuxjoribus  nobis  iradita  sunt^  nam 
hanc  traditionem  affirmamus  esse  certam,  firmam 
et  indubitatam^  sed  de  traditionibus  aliis  loquimvr, 
quae  non  sunt  ab  apostolis  scriptis  mandatae.  Di- 
stinguimus  er^o  inter  traditiones  scriptas  et  non 
scriptas ;  inter  necessarias  et  utiles  ac  non  nyessarias  xl  su. 
et  inutiles,  inter  ritus  et  dogmata  etc  qua  de  re 
suo  loco.  7.  An  Pontificii,  an  vero  nostri  crudeli- 
tatem  ob  diversam  religionis  professionem  in  alios 
exercuerint,  loquitur  inquisitio  Hispanica  et  acta 
martjrum.  Agnoscit  ipse  Bellarminus  libr.  3.  de  laids 
c.  2  ] .  negari  a  nobis,  quod  haeretici  uUimo  supplicio 
sint  affidendi. 

217.    XI.    Aihiani  teste  Epiphanio  haeres.  76,  et\\.K%A 
Augustino  de  haeres.  c.  33.  tres  errores  docuerunt^:  J^JJi 

1.  non  esse  orandum  vel  offerendum  pro  mortuis; 

2,  statuta  solenniter  j^unia  non  esse  celebranda^ 
sed  cum  quisque  voluerit  jejunandum^  ne  videatur 
se  esse  sub  lege;  3.  presbyterum  ab  episcopo  nuUa 
differentia  debere  discerni.  Has  tres  senientias 
Centuriatores  cent,  4.  c,  6.  col,  401,  fatentur  sibi 
cum  Aerio  esse  communes,  Respondemus:  ].  £pi- 
phanius  et  Augustinus,  qui  Aerium  in  numerum 
haereticorum  coUocant,  testantur,  ipsum  fuisse  plane 
Arianum.  Alphonsus  de  Castro  libr.  advers.  haerea 
tit.  Cibus  testatur,  A^ium  adhaesisse  Tatianorum 
haeresij  siquidem  docuerity  non  licere  vesci  camibus, 
ibidem  tit  Nuptiae  addit,  in  eo  ipsum  errore  fuisse^ 
ut  neminem  ad  communionem  admitteret  nisi  con^ 
tinentes.  Quid  ergo  mirum,  quod  propter  hos  erroree 
in  numerum  haereticorum  ab  Epiphanio  et  Augustino 
fuerit  relatus?  2.  Si  A^rius  nihil  aliud  docuisset, 
quam  pro  defimctis  frustra  orari  et  offerri,  jejunia 
Christianorum  non  esse  certis  diebus  Christi  vel 
apostolorum  mandato  adstricta  ac  jure  divino  inter 
episcopum  et  presbyterum  nuUum  esse  dbcrimeiii 
non  potuisset  in  catalogum  haereticorum  referri,  si- 
quidem  tria  illa  capita  ex  Scripturis  sacris  demon- 
strari  possunt  Pro  defunctis  frustra  orari  docet 
Scriptura,  quando  impoenitentes  statim  a  morte  in 
inferuum  praecipitari  asserit,  e  quo  nulla  speranda 
redemtio;  poenitentes  autem  et  vere  in  Cnristujn 
credeutes  in  coelum  subvehi.  Joh.  3,  v.  18.  c.  5, 
V.  24.  Luc.  23,  V.  43.  Apoc.  14,  v.  13.  etc.  ^Sta- 
tutum  est  homini  semel  mori  et  post  nuniem  fudh» 
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onnii  Hebr.  9,  v.  27.  Si  nibil  hoinini  pott  mortem 
ristat  mti  judioiinii ,  er^^  usim  qiUBque  horoinnm 
«t  rabritur,  sie  reiiirget  in  die  noriBrtmo.  Tfaom. 
eonm.  in  1.  Tim.  6.  leotw  4:  Qitalu  invenieris  m 
illa  (sempe  hora  mortis),  ialis  invenierit  Umc  (in 
die  nltimi  jndieii^**  Oblatio  pro  defonctie  pngnat 
oam  institatione  ooenae  Dominioae,  qnia  noa  obla- 
tionem,  led  mjsticam  mandacationem  et  bibitionem 
ChristaB  inetitnit,  earaque  pro  Tiyentibus,  qui  mor- 
tem  ipsiuB  eommemorare  poMint,  instituit,  non 
aatem  pro  defonetis.  AiigustiBm  ipse  de  purgatorio 
haesitanter  loqaitnr,  quonodo  igitur  de  oblationibus 
pro  defunctis  eerti  quippiam  statnere  potest?  Ob- 
lataones  olim  usitatae  nihil  aliud  erant  quam  com- 
memoratioDes  et  gratiarum  aetiones  pro  beneficiiSf 
quae  per  illos  ecelesiae  Orant  praestita.  Leges  je- 
janiorum  a  Montano  haeretioo  profeetas  docet  £u- 
■ebiuB  libr.  5.  c.  t6.  contm  vero  apOstoloB  id  cujuB- 
qne  sententiae  liberum  peBqaiBBe  docet  SoerateB 
lib.  5.  c  21.  AuguBtinus  ipse  epiBt.  86.  ad  Cataianum 
hac  de  re  sic  Bcribit:  Ego  m  evangelicis  et  apostO' 
Uoie  Uterie  video  praeeeptum  rsee  jejunium^  qtnihus 
atUem  diebus  non  oporWit  jejwnare  et  quibue  opor- 
teat,  praeeepto  Domini  vel  aposiolorum  fkm  invenio 
definitum.  Jejunium  pa^tieum,  quod  in  diBcrimine 
ciborum  duntaxat  consbtit  et  Bub  opinione  necesBi- 
tatis,  cultus  et  meriti  obtruditur  ac  hoc  fine  Busci- 
pitur,  ut  flit  BatiBfacfio  pro  peeoaitiB,  doctrinam 
etaemaniarum  cum  apoBtolo  appellamus  1.  Timoth. 
4,  T.  1.  interim  non  negamus,  Christiani»  omni  tem- 
pore  jq|anandum  esse  tum  spiritualiter  per  absti- 
nentiaMt  a  vitiis,  tum  corporaliter  per  sobrietatem 
et  temperantiara ;  nec  infieias  inras,  j^unium  suas 
habere  utilitates  in  personiB  ideoque  idoneis  etiam 
a  raagistratu  Christiano  indici  poese  jejuniura  in 
publicis  necessitatibuB.  Discrimen  episcopi  et  pres- 
bjteri  ex  sacris  literis  probari  nequit,  nt  sno  loco 
plenius  demonstrabitur.  llkhael  Medina  scriptor 
Pontificias  lib.  1.  de  saor.  orig.  et  contin.  cap.  5. 
affirmat,  non  solum  Hieronymum  iclem  cum  AHriani» 
4S.  «enmss,  sed  etiam  Ambroeiumy  Auguetinum,  Sedu- 
liumj  Primasium,  Chryeostomum  ^  Theodoretum^ 
Oecumenium  et  Theophylactum  esse  in  iUa  senten- 
tia.  Atqui  patres  illi  antiqni  post  A^ium  scripse- 
ront,  quodsi  ergo  cognovisBent  hane  sententiam  in 
A^o  haereseos  damnatam,  nequaquam  suis  verbis 
iUi  fuisBent  suffragati.  3.  Quod  ergo  attiuet  dicta 
tria  capita,  ea  cum  ex  Scriptura  et  patribus  demon- 
strari  poBsint;  ideo  propter  illa  Aerius  nec  potuit 
nee  debuit  haereseos  condemnari,  sicut  etiam  in 
Bollo  concilio  propter  illa  damnatus  est.  Ac  Theo- 
doretus  in  libr.  de  fabulis  Judaeorum  non  ponit 
iilom  inter  haereticos,  uti  nec  historia  ecdesiae, 
sed  potiuB  Eustachium,  qui  eum  in  hisce  capitibus 
oppugnabat  4.  Agnoscunt  quidam  ex  ipsis  Ponti- 
fi/eiis,  jejuniorum  statorum  exercitia  nequaquam  sim- 
pliciter  et  absolute  a  nobis  improbari,  sed  corrupte- 
las  adhaerentes.  Cassander  in  consult.  art  16: 
Protestantes  in  sua  confessione  Saxonica  aperte 
scribunt,   se  pacis  publiciu  catua  sUUa  jejuma  et 


hnjuem6diftadiHoiieslihmtter6Uer^Hxrei>iile.  LttAfQf- 
ros  in  eomm.  o.  6.Matth.  optat,  pii  ei  ChHHHani  j^M 
exerdtia  m  usum  revocari.  Proinde  fti  Aerius  discipli- 
nam  ecclesiasticam  temere  oonyulsft  ac  intemperan- 
tiae  fores  ape^t,  neutiqaam  hac  in  parte  nobis 
probatnr. 

218.  Xn.  Jovinianus  quinque  errores  cum  se^  l^  '«▼l- 
ctariis  commiines  heU>et :  1.  hominem  nan  posst  pec^  hatrMto. 
care  post  haptismum^  si  vere  baptiaatus  fuei^ity  id 
e$t  si  revera  fidem  et  gratiam  Dei  aeceperit,  Idem 
docet  Calvinus  lib.  2.  instit.  c.  2.  §.  11.  »  l^. 
Respoademas:  loqoatur  pro  nobis  Augustana  coit- 
fessio  art.  12:  Damnant  Anab€iptistaSy  qui  negantf 
semel  Justificatos  posse  amitiere  Spirititm  sanctum. 
**Campianus  rat.  8.  Stoicorum  et  Joriniani  hiieresiii 
protestantibuB  tribuit ,  propterea  tfitod  eutn  ilUi  do* 
eeanty  omnia  peccnta  esse  paria.  RespondMui/: 
CampianuB  id  coUigit  ez  eo,  quod  stataimits,  ojhta 
peccatum  sua  natwa  esse  mortale.  Sed  ex  illb 
perquam  absurde  id  coUigitur,  cum  in  poeiilU  etiatii 
mortis  aeternae  sint  gradns  Luc.  12,  v.  47.  c.  19, 
V.  12.  Rom.  2,  V.  5.  Docent  hoc  Costemi  in  <^chir. 
0.  2.  p.  96.  et  Aioi^ius  lib.  4.  instit.  c.  9.  art  5. 
Grersonem  ab  hae  Stoicomm  sententia  Kberanted. 
NoD  toUiraas  peecatonnn  gradus,  sed  peccatniki 
aliud  alio  gravius  dieimiis  I.  resp^Ctu  objetJti,  id 
est  personae,  in  quam  committifur;  2.  r^petttL 
causae  effieientis,  id  est  personae,  a  qua  coxhmitti- 
tur;  3.  respectn  intentionis,  eum  qtiit  committifil^ ; 
4.  respectu  rei  ipsius,  in  qaa  committitur.  Sic  grai- 
vius  peccattim  est  blasphemia  in  Deum  quam  shn- 
plex  negatio,  adulMrium  ^am  simpltst  scortatio.** 
2.  CiboTum  deleetum  et  jejnnia  non  esse  meritortdi 
Idem  habetur  in  confes^iane  Augutrt.  art.  24.  Re'- 
spondemus:  deleetum  eiborum  esse  coram  De6'  me- 
ritorium,  nunqaam  et  &eriptiiris  probari  pot^t; 
contrarium  potlils  disertis  verbis  docent  apostoH, 
Rom.  14,  V.  6:  Qiti  mafndticatt  Ddmino  mdiiducatf 
et  qtd  nan  f^ndueaty  Domino  nari  maiidiiddt.  v.  ti  i 
Regnum  Dei  nari  est  esea  et  p&tris,  sed  justHid, 
pax  et  gaudium  in  Spiritu  s.  1.  Cof.  8,  v.  S:  Es&a 
nos  non  eommendat  Deo.  H^i'.  13,  i^.  9:  Sonttrh 
est  gratia  stabiliri  cor,  noh  escis.  Kec  hoc  nomin^ 
damnatus  e0t  Jovimanus  a  t^teribus,  quod  negan^t 
jcrfunium,  praesertim  quod  in  solo  ciborum  delecttf 
consistit,  id  ipsum  enim  Seriptura  negat  es^e  meri- 
torium;  sed  qnod  doeei^t,  jejunium  nihil  omnitid 
prodesse,  Bellanninus  lib.  2.  de  bdnis  oper.  C.  11: 
JovinianM  docebat,  nihU  prodesse  ad  salutem  Je- 
junia^  Brentius  et  aUi  Protestantes  docent  qtddemi, 
jejunium  eese  utile  ad  eamis  petulamtiam  co^cen- 
dam^  ad  oraiionfs  auxiliumf  ad  signurn  htifnilttatis' 
et  poenitentiae  etc.  Pererias  in  eomm.  ad  Rom. 
cap.  14.  diHp.  3.  num.  20:  PhHipptts  Mdanthovt 
non  negaty  jejunii  et  r&rufh;  indijferentvAni  oBiet^S- 
tionem  posse  homini  prodesse  et  conducere  ad  cvt- 
tum  Deiy  non  tamen  immediate,  sed  mediatt^  facit 
enim  jeJHnmm,  ttt  homo  sit  aptifft  ad  fundendas 
preces,  in  qmbvs  eH  eidius  Dei.  Sic  ergo  JesUitae 
ipsi  ab   haerssi  Joviniana  nos  absolvont     Nec  h^T- 
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cibonun  delecta ,  sed  plenaria  abfltinentia  jejunium .  Quodsi  ergo  Joyinianus  errOrem  iUum  taxaTit,  qaoi 


proprie  dictum  consistere  quidam  ex  ipsis  Pontificiis 
agnoscunt      Maldonatus    in    summ.   q.   23.  art.  2: 
Perfectum    et    verum  jejunium  et  quasi  exemplar 
XI.  340.  omnium  olim  fuU  aliudy   quod  ipso  nomine  decla- 
ratur  nihil  comedere,    nam  proprie  esse  jejunium^ 
est   nihil  prorsus  edere,  ac  tale  jejunium  MoysiSj 
Pauli  et  aliorum  sine  cibo  et  potu.    Erasmus  in  1. 
Cor.  8:  Mihi  purioris  Christianismi  magisque  eon- 
sentaneum  evangelicae  et  apostolicae  tioctrinae  vi- 
deatur ,  si  nullum  certum  cibi  genus  praescribatur, 
Nihil  pietati  cwt  addU  avi  adimit  ciborum  delectus, 
superstitiosum    facsre    potest^    pium    non    potest, 
Quando  igitur  ciborum  delectum,  eum  scilicet,  quem 
Pontificii  in  suo  jejunio  observant,   improbamus  et 
jejunium  illud  superstitiosum ,  quod  Pontificii  com- 
mendant,  rejicimus,  non  statim  omne  jejunium  vero 
fine   susceptum  rejicimus.     3,  Conjugium  virginUati 
dignitate  et  merito  aequari,     Idem  docet  Luiherus 
in  1.  Cor  7.   et  confessio  Augustana  art.  23,    Be- 
Bpondemus:    Non  negamus,  coelibatum  certo  respe* 
.ctu   in  personis  idoneis  conjugio  praeferendum ,  sed 
negamus  eo   sensu   praeferendum,    quod   virginitas 
.  sit  satisfactio  peccatorum  m^ixima  et  meritum  regni 
coelorum^  ut  Petrus  a  Soto  in  ref.   conf.  Wirtenb. 
loquitur.      Quamvis  vero  Hieronymus  contra  Jovi- 
nianum  disputans  alicubi  recte  scribat:     Ut  circum- 
cisio  nihU  est  m  praeputium  nihil  est^  sed  observatio 
mandaiorum  Dei;  ita  nec  virginUas  nec  conjugium 
justijicatf  sed  sicut  conjuges  salvantur,  si  permanse- 
rint  in  fide,  Ua  per  eandem  oportet  etiam  coelibes 
salvari;  negari  tamen  nequit,  admiratione  coelibatus 
et    fervQre    contentionis    ipsum    esse    duriorem    et 
acriorem    in  nuptias  quam   par  est.     Agnoscit  hoc 
Erasmus  in  suis  scholiis  et  res  ipsa  manifeste  iUud 
comprobat.    Sunt  enim  haec  Hieronymi:    Si  bonum 
est  mulierem  non  tangere^  malum  $9t  tangere.    Oro 
te,  quale  iUud  bonum,  quod  orare  prohibet,  quod 
corpus  Domini  acdpi  non  permittU.    Semper  oran- 
dum,  ergo  nunquam  conjugio  serviendum.    Quando 
impleo    officium    mariti,    non    impleo    Christiani. 
Tractans    illum    locum    apostoli     ego    vero    vobis 
parco  etc.   addit:    Tantum    recenseo   tribulationem 
camiSf  taceo  autem^   quae  damnatio  maneat  conju- 
gatos  in  fuiura  vita ,  ut  infirmis  parcam ,  qui  jam 
sunt    in   matrimonio,     Nuptiarum  finis    mors   est, 
fructus  autem  sanctificationis^  qui  vel  ad  virginUa- 
tem   vel   ad    continentiam  pertinety   vita  pensatur 
aetema.     Nuptiae  replent  terram^  virginUas  para- 
disum,      SictU    Paulus  secundum   veniam  loquitur 
de  nuptiis,   ita  etiam  de  UlOy  qui  incestum  commi- 
seraty   inquit^   si  quid  donastis  et  ego  etc.     Talia 
plura  in  Hieronymo  occurrunt,  quae  suppresso  no- 
mine  Augustinus  in  1.  de  virgin.  et  de  bon.  conjug. 
modeste  refellit.    Unde  recte  scribit  Ludov.  Yives  in 


virginitas  sit  meritum  salutis  aetemae,  quod  coeli- 
batus  sit  satisfactio  pro  peccatis  etc.    recte  hac  in 
parte  sensit,  sed  Ambrosius  lib.  10.  epist.  82.    Jovi- 
nianistarum  errores  hos  numerat,  baptizatos  non  de- 
bere   virtutum   disciplinis   teneri^   nihil  iUis  obesse 
commessationesj  nihU  voluptatum  a/fiuentiam^  virgi- 
nes  oportere  nubere^  filios/acere,  simUUer  et  viduas^ 
etiamsi  se  continere  possintj  errare  eas,  quae  noUnt 
Uerare  copulam.    Item:    Dicuwt^  delirare  eos^   qui 
jejuniis   castigant  camem  suam,  ut  menti  eubditam 
faeiant;  dicunty  virginitaiis  nullam  esse  graHam^ 
pari  omnes  ctestimari  pretio,    castimoniam  nuUius 
esse  utUitatis^    nuUum  esse  praemium  virginitatisy 
ntUlum  /rtictum  viduitatisy  nuUum  honorem  castitO' 
tis.    Item:  Quicunque  m  Christo  baptizatus  est,  qua- 
liscunque  ejus  vUa  sU,  acceptum  esse  Deo.    Haec 
Ambrosius  de  •  Jovinianistis ,  quae  si  vera  sunt,  gra- 
vissime  erravit  Jovinianus  et  in  alteram  partem  ni- 
mis  deflexit.     4.  Mariam  in  partu  amisisse  virgini- 
tatem.     Idem  error  Buceri  et  Molinaei,  qui  dicunty 
Christum    nascentem   adaperuisse  vulvam   Mariae. 
^'^Repetit    accusationem    Maldonatus     in    Lnc.    2, 
V.  23.**^    Bespondemus:  credimus,  Mariam  ante  par- 
tum,  in  partu  et  post  partum  mansiise  virginem. 
Quodsi   ergo  Jovinianus  Mariae  virginitatem  destru- 
xU  et  pariendo  corruptam  fuisse  asseruit,  sicut  An- 
gustinuB  de  ipso  loquitur,  nihil  nobis  cum  ipso  com-  ^ 
mercii.    **  Aliud  vero  est  dicere,  Christum  aperuisse 
vulvam  matris  suae  Mariae,  aliud  vero  dicere,  Ma- 
riam   in  partu  amisisse  virginUatem,**    Qood  igi- 
tnr  de  apertione  uteri  virginalis  in  partu  addHat,  ea 
ut  virginitati   nihil  quidquam  praejndicat,   ita  quo- 
rundam  veterum  testimonio  stabilitur.    Jansenius  in 
concord.  evang.  in  c.  2.  Luc. :  Patres  aliqm  dicunty 
Christum  proprie  adaperuisse  vtdvam  matris  suae^ 
cum  aliis  mulieribus   soleant  viri  uterum  apenrey 
quae  est  sententia  Theophylaeti  in  hunc  locum.    Si- 
mUis   est   sententia   Ambrosii  sic   scribentis:    Non 
enim  virUis   coUus   virginis   secreta  reseravU,  sed 
immaculatum   semen   inviolabili   utero    Spiritus   s, 
in/udU,  sic  ergo  solus  aperuit  vulvam,  ut  immaeu- 
latus  exiret.  SimUia  habet  Origenes,    **(homiL  14. 
in  Luc.)*^    Erasmus  in  annotationib.  Luc.  2:   Ori- 
genes  homU.  14,  ptUat,  Christum  virginis  matris  vul- 
vam  adaperuisse^  sed  non  more  ceterorumy  ceterorum 
enim  conceptus  quoque  muliebris  uterum  aperit^  cum 
Christus  clauso   virginis  utero  sU  conceptus  cUra 
virUem  operam.    Porro  ita  nascens  aperuU  uterumy 
ut    non   conveUeret   clauetra  pudicUiae  virginaUs, 
Haec  est  Origenis  sententia,  quae  sane  pugnat  cum 
eo  quod  jam  pia  credulitas  omnium  fere  €mimis  tii- 
fixU,  Christum  sine  nixu  et  labore  parturientis  clauso 
virginis  utero  prodasse,  quae  sane  vt  est  plausibi- 
lis  nec  irreligiosa,  Ua  sane  Scripturarum  testimo' 


lib.  16.  de  civ.  Dei  c.  34:  Cataphryges  nihil  a /or-\niis  doeeri  non  possU,     Bhenanus  in  arg.  ad  lib/ 
nicatione  secundas  nuptias  differre  censebant,  Hiero-\  Tert  de  came  Christi:   TertuUianus  dicU,  Mariam 


nymus  non  modo  secundas  nupiias  abominatury  sed 


pate/acti  corporis  lege  peperissey  cum  omnes  hodie 


primas  etiam  parum  probat  contra  Jovinianum  ilis-   theologorum  centuriae  Christum  clauso^irginis  utero 
putans;   homo  coelebs  et  conjugio  parum  aequuejprodiiese  veUnt,      Tametsi   TertuUiano   Ambrosiu9 
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tnbserihit^  »ed  quU  divinare  potuit,  quid  subtiles  Isti 
theologi  tot  post  ipsum  seculis  essent  definiturif** 
Maldonattts  in  c.  2.  Luc.  addit,  sic  sensisse  Grego- 
rium  Nyssenumy  Epiphanium^  Hieronymwn,  Euthy' 
mium,  **  Hi  omnes  respondebont,  virginitatem  non 
toUi  per  apertionem  nteri  in  partu,  sed  per  apertionem 
in  yirili  coitu.  **  Toletos  lib.  4.  de  instruct.  sacerd. 
c.  6.  §.  Quartus  casus:  Femina  quamvis  ab  alio 
supereturj  si  non  consentiat  interius,  in  actu  turpi 
fum  peceat^  nec  virginitatem  amittit,  si  virgo  erat 
At  n  per  yiri  coitum  modo  inyita.et  non  consentiente 
fiat  Tirgine,  non  amittitur  virginitas,  multo  minus 
per  sanctiBBimi  Christi  corporis  egressum  Mariae 
Tirginitas  e«t  violata.  ♦♦  6.  Praemia  heatorum  esse 
paria.  Idem  docet  Lutherus  in  serm.  de  natali 
B.  Marriae  et  in  comm.  1.  epist,  Petrij  ubi  dicit^ 
omnes  Christianos  esse  aeque  sanctos  et  justos ,  ut 
est  mater  Dei,  ex  qua  sine  dubio  sequitur,  fore 
omnes  aeque  beatos,  Respondemus:  nec  Lutherus 
nec  quisquam  nostrum  differentiam  praemiorum  in 
vita  aeterna  negat.  Quando  Lutherus  dicit,  omnes 
esse  aeque  sanctos  et  justosy  loquitur  de  justitia  im- 
putata,  quae  in  Christo  omnes  credentes  aequales 
facit  Agnoscit  hoc  ipse  Bellarminus  lib.  3.  de  ju- 
stificatione  c.  1.  cum  docent  Protestantes ,  omnes 
sanctos  aeque  justos  esse  coram  Deo ,  loquuntur  de 
justitia  imputata;  ex  eo  rero  non  potest  inferri, 
quod  praemiorum  in  vita  aetema  diversitas  negetur, 
ut  enim  justitia  imputata  non  excludit  renovationem 
et  bona  opera,  ita  quoque  non  excludit  praemia  coe- 
lestia  operibus  et  passionibus  sanctorum  ex  gpratia 
diyendmode  olim  danda. 
!«:•-  219.  Xni.  Vigilantiufl  docuit  1.  Sanctorum  reli- 
ite.  quias  non  esse  venerandas.  Idem  docet  LiUherus 
in  serm.  de  cruce  et  in  lih.  de  ahroganda  missa. 
BespondemuB :  Hieronjmus  accusat  Vigilantium,  quod 
statuerit,  sanctorum  reliquias  nuUo  honore  dignan- 
das  et  contactu  earum  homines  pollui;  id  vero  nemo 
noBtrum  dicit,  sed  approbamus  judieium  Cassandri  in 
consult.  de  August.  confess.  pag.  148:  (Jum  verae 
et  compertae  reliquiae  in  his  praesertim  provinciis 
perpaueae  sint  et  multae  ex  iisj  quae  ostentamtwr^ 
non  temere  supectae  haheri  possintj  atque  iUarum 
frequentaHo  et  veneratio  non  midtum  pietatij  pluri- 
mum  vero  superstitioni  vel  quaestui  serviant^  multo 
constdtius  videtur,  ut  ah  omni  reliquiarum  ostenta- 
tione  ahstineatur  et  poputus  ad  veras  sanctorum  reli- 
dS.  quias  colendcu,  id  est  exempla  pietatis  et  virtutum, 
quae  in  scriptis  vel  ab  ipsis,  exstant,  vel  de  ipsis^  imi^ 
tanda  provocetur.  Non  igitur  probari  nobis  potest, 
quod  in  papatu  sanctorum  reliquiae,  eaeque  incertae, 
exoflculandae,  adorandae  et  flexis  genibus  venerandae 
populo  proponuntur ,  peregrinationes  ad  illas  susci- 
piuntur,  ac  si  ad  eas  gratia  Dei  et  remissio  pecca- 
torum  sit  alligata;  quodsi  idem  negavit  Vigilantius 
et  hoc  nomine  ab  Hieronymo  taxatus  fuit,  opponi- 
ID118  Hieronymo  praeclarum  illud  pronuntiatum,  quod 
in  c.  23.  Matth.  ipbC  proposuit:  Quod  de  Scripturis 
non  hahet  auctoritatem^  eadem  facilitcUe  contemnitur, 
qua  asseritw,    Jam  vero  superstitiosa  illa  et  idolo- 


latrica  reliquiarum  veneratio  nuUum  in  ScripturiB 
habet  fundamentum.  Erasmus  de  contentionibus  illis 
inter  Hieronymum  et  Vigilantium  tale  fert  judicium : 
In  VigUantium  ita  dehaechatur  Hieronymus^  ut  plu- 
sculum  modestiae  cogar  desiderare,  Utinam  argu- 
mentis  duntaxat  egisset  et  a  cdnvitiis  temperasset! 
Nam  vigUias  noctumas  non  pUtcuisse  ecclesiasticia 
viris,  vel  Ulud  satis  arguit,  quod  horum  auctoritate 
suhlcUae  sint,  nomine  tantum  superstites,  nec  hodie 
dissimili  studio  curritur  ad  martyrum  reliquias. 
2.  Orationes  mortuorum  pro  aliis  non  exaudirij  ex 
quo  sequitur  y  frustra  sanctos  invocari,  Idem  sta- 
tuit  LiUherus  in  lih,  de  euchar.  ad  Wald.  uhi  in- 
vocationem  sanctorum  stultam  et  perniciosam  esse 
dicit  Respondemus:  Apologia  Augustanae  confess. 
concedit,  sanctos  in  genere  pro  ecclesia  orare.  Cas- 
sander  art.  21:  Protestantes  largiuntur^  sanctos  in 
coelis  orare  pro  ecclesia  in  genere,  sed  ex  eo  con- 
sequens  esse  negant^  sanctos  invocandos  esse.  No- 
stra  igitur  sententia  distat  a  Vigilantii  opinione. 
Hieronymus  Vigilantium  hoc  nomine  oppugnat,  quod 
negaverit,  sanctorum  orationes  pro  cUiis  exaudiri, 
sed  nuspiam  in  toto  illo  scripto  ex  eo  infert,  sanctos 
a  nobis  invocandos  esse,  imo  diserte  negat,  angelos^ 
archangelos^  martyres  etc.  in  ecclesia  adorari.  Quam- 
vis  enim  sancti  in  ecclesia  triumphante  in  genere  orent 
pro  ecclesia  militante,  non  tamen  inde  sequitur,  illos 
a  nobis  esse  invocandos,  quia  singulorum  aerumnas  in 
specie  et  gemitus  cordium  nostrorum  ignorant,  nec 
invocatio  ista  vel  mandatum,  vel  promissionem  vel 
exemplum  probatum  in  Scripturis  habet  3.  Ecclo- 
siasticos  debere  esse  uxoratos.  Idem  docet  Luthe- 
nis  in  1.  Cor.  7.  ubi  dicit^  matrim^ium  jure  di' 
vino  praeceptum  esse  omnibus,  etiam  ecclesiasticis 
et  monachis,  qui  se  non  sentiunt  hahere  donum  con- 
tinentiae.  Respondemus:  **Non  potest  esse  haere- 
sis  et  quidem  antiqua  id,  cujus  contrarium  non  exstat 
in  uUo  totius  saerae  Scripturae  loco,  quippe  quae 
data  est,  ut  sit  unica  fidei  nostrae  regula.  Jam 
vero  eacerdotes  debere  esse  coelibes  non  exstat  in 
ullo  Scripturae  loco,  quia  coelibatus  non  eet  jure 
divino  ordlnibus  sacris  aunexus,  ut  docent  Bellar- 
minus  de  cleric.  c.  1 8.  Gregorius  de  Valent  tom.  4. 
disp.  9.  qu.  5.  punct.  6.  §.  Sed  his  argumentis.  ** 
nequaquam  vero  dicimus,  omnes  omnino  debere  esse 
uxoratos,  sed  illis,  qui  non  habent  speciale  illud 
continentiae  donum,  conjugii  remedium  divinitus 
praescriptum  esse  asserimus  juxta  regulam  apostoli- 
cam :  Melius  est  nuhere  quam  uri,  et  propter  forni- 
cationem  fugiendam  quisqiie  haheat  nxorem  suam, 
Vigilantius  docuit,  sacerdotes  dehere  uxores  ducere; 
nos  docemus,  licere  illis  uxores  ducere,  quae  non 
sunt  laodvvafiovvra.  Costerus  in  enchir.  c.  15:  Ex 
Hieronymo  constat,  Vigilantium  hacreticum  do- 
cuissCj  non  esse  diaconos  ah  episcopis  ordinandos^ 
nisi  prius  duxissent  uxorem.  Bellarminus  lib.  1.  de 
cleric.  c.  19:  Error  eraty  oportere  clericos  uxores 
ducere^  antequam  ordines  suscipiant,  quia  post  or- 
dines  non  licuit^  hic  fuity  ut  alii  volunt^  error  Nico- 
laitarum  haereticorum  y    quem  constat  VigUantium 
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expretse  docuUee,  Nom  yero  nos  conjugii  uecessi- 
tatem  clerijsis  imponimu^?  minime  vero,  sed  con- 
jugii  libertatem  ijlis  vendicamus  et  Pontificiam  coe- 
libatus  necessitatem  velut  jugum  a  cerrice  ipsorum 
removemus.  Agnoscit  hoc  ipse  Bellarminus,  sic  enim 
porro  scribit  1.  d.:  Lutherani  docenty  non  modo 
antc,  verum  etiam  post  ordinationem  licere  zixorem 
ducere,  id  quod  cum  sacris  literis  et  primitivae  ec- 
clesiae  bistoria  convenire  suo  loco  demonstrabitur. 
XI.  S49.  4.  Non  expedire  relinquere  omnia  et  dare  paupcri- 
hu8  et  ad  religionem  relictis  omnibus  properare. 
Idem  docet  Luiherus  in  lib,  de  votis  monast.  Be- 
spondemus:  temerariam  facultatum  abjectionem  sine 
speciali  vocatione  et  eztra  casum  necessitatis  nuspiam 
praecepit  Christus,  sed  avrdQxnav  ^  contemtum  ter- 
renoinim,  paupertatem  spiritus  et  interiorem  cordis 
aversionem  a  facultatibus  onmibus  suis  fidelibus 
commendavit,  nec  in  illa,  sed  in  hac  evangelica 
perfectio  consistit  Monachi  Pontificii  ita  dcserunt 
omnia,  ut  omnibus  abunde  affluant.  Bellarminus  ipse 
lib.  4.  de  pontif.  Rom.  c.  14.  §.  De  secunda,  agno- 
scit,  Nicolaum  IV.  et  Johannem  XXII.  non  conve- 
nire  in  guaestione  illa^  an  pauperias,  quae  omne 
dominium  a  se  removet^  solo  relicto  usu  sit  sancta 
et  meritoria,  cum  Nicolaus  id  affirmet  c.  Eziit  de 
verb.  signif.  in  6.  Johannes  vero  neget  c.  ad  con- 
ditorum  canonum  eztra  de  verb.  signif. 
14.  p«u-  220.  XlV.  Peloigiani  docelant^  1.  non  esse  in 
rnra  hM-  ^omin^lms  peccatum  originis  et  praecipue  in  Jiliis 
fMia.  fidelium;  ita  refert  Augustinus  lib.  6.  contra  Ju- 
iian.  c.  2.  et  3,  lib,  4.  ad  Bonifac.  c.  2.  et  4. 
2,  per  qu,odlihe{  peccaium  quamvis  levissimum 
ai^itii  justitiam  ac  proinde  omne  peccatum  esse 
mortate;  ita  refert  Hicronymus  lib.  2,  conira  Pe- 
lagianos.  Primum  horum  docent  Cinglius^  Bucerus^ 
Calvinus;  errorem  alterum  docent  omnes  sectarii. 
^espondemus:  1.  art.  2.  Augustanae  confessionis 
liberat  nos  a  mendaci  accusatione  Pelagianismi. 
Vo^eni  (ecclesiae  nostrae),  quod  post  lapsum  omues 
homines  secundum  naiuram  propagati  nascanlur 
cum  peccato ,  hoc  est  sine  metu  Deiy  sine  fiducia 
erga  Deum  et  cum  concupiscentia^  quodque  hic  mor- 
bfts  seu  vitium  originis  vere  sit  peccaium  damnans 
el  afferens  nunc  guoque  aetemam  mortem  his,  qui 
non  rcnascutitur  per  baptismum  et  Spiritnm  san- 
qtum.  Damnant  Pelagianos  et  alios,  qui  vitium 
originis  negant  esse  peccatum,  Hunc  articulum 
Carolus  caesar  et  principes  approbarunt,  nisi  quod 
in  modo  loquendi  aliquid  desidcrarunt ;  Hoffmeiste- 
rus  et  Cassander  simpliciter  illum  approbaut,  idem 
facit  Yega  Trideutini  concilii  assessor  et  interpres 
lib.  2.  de  concil.  Trident  c.  6.  2.  Gregorius  de 
Valent.  de  peccat.  origin.  c.  8.  ac  tom.  2.  disp.  6. 
qu.  11.  punct.  1.  nos  accusat,  quod  peccatum  originis 
nimis  exaggeremus  Proiestantes  (inquit)  adeo  non 
nejoverunt  peccatum  originale^  ut  etiam  prodjgiosis 
Ipqiicndi  modis  illud  exagitent,  etiam  in  rencUis  mor 
nere  dicunt,  quamdiu  hanc  vitam  degunt.  Qua  igitur 
veritatis  specie  tribui  potest  Protestantibus,  quod  ne- 
gent  ori^nia  peccatum?  De  Calvinianorum  opinione, 


a  qua  alienissimi  sumus,  alibi  dictam  fuit  latiaaime. 
3.  Pontificios  multis  modis  peccatum  originis  exte- 
nuare  et  Pelagianismo  affinea  esse  ostendimiw  in 
tract.  de  pecc.  originis  §.  57.  et  seqq.  4.  Neuti- 
quam  cum  Pelagianis  dicimus,  omnia  peccata  esu 
actu  mortalia,  sed  in  renatis  distinguimos  peccata 
infirmitatb  et  vitiosos  affectus,  a  peccatis  contra 
couscientiam,  et  haec  sola,  non  autem  iUa  dicimus 
actu  esse  mortalia.  Quamvis  enim  sua  natora  oomia 
peccata,  etiam  levissima,  sint  mortalia,  tamen  poe- 
nitentibus,  in  Christum  credentibus,  sub  ombraciilo 
gratiae  degeutibus  et  camis  concupiscentiia  resistea- 
tibus  peccata  infirmitatis  non  imputantur  et  hac 
ratione  desinunt  esse  actu  mortalia,  quae  doctriDa 
tantum  abest,  ut  sit  Pelagiana,  ut  potius  a  catho- 
licis  quibusdam  scriptoribus  propugnetur.  Vasques 
iu  Thomam  tom.  1.  disput.  142.  num.  7 :  £x  docto- 
ribus  catholicis  nonnulli  graves  etiam  et  pii  Gtr- 
son,  Almainus,  Roffensis  dicunty  omnia  peccata  ex 
se  mortalia  esse  et  sola  misericordia  ad  aetemam 
poenam  non  imputari.  Idem  docet  Michael  Bias. 
5.  Pelagii  opinio  fuit,  nuLlum  peccatum  ne  levissi- 
mum  quidem  cum  justitia  et  gratia  consistereposse; 
nos  distinguimus  inter  justitiam  imputatam  et  in* 
haerentem,  inter  justitiam  fidei  et  operum,  quodlibet 
peccatum  etiam  levissimum  inhaerentem  et  operum 
justitiam  corrumpit,  quominus  in  Dei  judicio  con- 
sistere  possit,  sed  fidei  justitiam  cum  peccatis  per 
Dei  gratiam  venialibu^  in  renatis  consistere  posse 
asserimus. 

221.  XY.  Nestoriani  docuertkut^  m  Ckrisio  dMos  ^ 
esse  personas  et  duas  naturas.  Ita  ITieodoretus  lib,  4,  ]^ 
de  haeret.  fab.  iidem  omucs  veieres  contesknebantj  id  ^ 
quod  egregie  praestat  Lutherus^  Calvinus  et  aUi 
omnes.  Errorem  autem  praecipuum  Nestorii  docet 
hoc  tempore  Beza^  qui  duas  hyposiaticas  imiones 
in  Christo  ponit.  Bespondemus:  1.  mirum,  qaod  soli 
Bezae  (**Nestorii  tamen  errorem  refellunt  Calvinos 
lib.  2.  instit.  c  14.  art  4.  Beza  in  conf.  artic.  de 
Christo  c.  22.)**  Nestorianismum  hoc  loco  tribual 
Bellarminus,  cum  alibi  omnes  Lutheranos  in  socie- 
tatem  illius  haereseos  rapiat.  lib.  3.  de  Christo  c  1 : 
Lutherani  duo  docentj  ex  quibus  sequiturj  cos  vel 
esse  EtUychianoSf  vel  Nestorianos,  vel  monstrum  sx 
utraque  haeresi  compositum.  Si  enim  voluntj  aUri- 
bxUa  divina  carni  Christi  conjungi  essentialiter^  surU 
Eutychiani;  sin  accidentaliter ,  sunt  Nestoriani. 
Sed  datur  tertium,  videlicet  communicatio  personalis, 
qua  de  re  alibi  plura.  In  praefat  de  Christo: 
Lutherus  favet  Nestorioj  ubi  vocat  Christum  honU' 
ncm  omnipotcntem  et  docet  divinitatem  posse  pati, 
Sed  hanc  calumniam  alibi  abstersimus.  2.  Jesuitas 
Nestorianorum  haeresi  fomenta  subministrare ,  dum 
propositiones  persouales  vitiose  resolvunt  et  com- 
municationem  divinorum  attributorum  carui  Christi 
factam,  uti  etiam  officium  mediatoris  secundum 
utramque  naturam  Christo  competere,  praefiracte 
negaut,  suo  loco  demoustrabimus.  Laur.  Valla  in 
declam.  de  donat.  Const.  de  papa  CocUsUuo  ezpresse 
memorat,    quod    Ncetorii   hacresi   infectus  fueriL 
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3.  Veteres  neqnaqaam  contenmiinas,  sed  eos  ut  pa- 
tres  habemus.  Si  quid  proponunt  voci  coelestis 
PatriB  consonum,  illud  fideli  obsequio  acceptamus, 
rin  dlssonum  aliquid  proponunt,  vocem  coelestis 
Ihltris  praeferimu8.  Habemue  eos  ut  lumina,  non  ut 
nuniina;  ut  fidei  testes  ac  indices,  non  ut  judices, 
Lutberns  in  c.  2.  Genes.  pag.  27 :  Labores  patrwn 
veiierari  decet^  fuerunt  magni  viriy  sed  tamen  hO' 
fHines,  qui  lapsi  sunt  et  potuerunt  lahi^  ne  effera- 
mua  eos  sicut  monachi^  qui  sic  adorant  omnia  eo- 
rum^  quasi  non  potuerint  peccare  etc.  Certum  est, 
inter  apostolorum  vocationem  et  patrum  magnum 
edse  discrimen,  cur  i^itur  scripta  patrum  aestimare- 
mus  apostolorum  scriptis  paria?  4.  Si  Pont^ficii 
nolunt  haberi  contemtores  patrum,  quaudo  scripta 
eorum  subjiciunt  judicio  Romani  pontificis,  multo 
minus  pro  contemtoribus  patrum  haberi  debemus, 
quando  interpretationes  et  dogmata  eorum  subjici- 
mu8  Spiritui  sancto  in  Scripturis  et  per  Scripturas 
loquenti.  Sed  verum  prius.  Duraeus  in  confut. 
resp.  Witack.  rat  5 :  Patres  non  censentur  patresj 
cum  suum  aliqnid^  quod  ab  ecclesia  (hoc  est  a 
pontifice,  ut  docet  analysis  superius  proposita)  nnn 
aecepemnt,  vel  scribnnt,  vel  docent.  Bellarminus 
Hb.  2.  de  concil.  c.  12:  Fontificum  dccreta  dicunttir 
scripturae  sacrae^  ut  distinguantur  a  profanis^  et 
canonicae^  ut  distinguantur  a  scriptis  sacris  patmm, 
quae  non  sunt  regulae,  nec  hahent  auctoritatern 
ohligandi.  Stapletonus  lib.  10.  princip.  c.  \\.  re- 
eipiendam  esse  dicit  episcoporum  et  doetorum 
eeclesiae  interpretationem  adhihitis  his  condttioni- 
bus:  1,  si  modo  in  unitate  catholiea  permansetint^ 
hoc  est  si  auetoritati  pontifieis  se  quiete  placideque 
suhmiserint  etc.  Ergo  posterius  quoque  admitten- 
dum.. 

222.  XVI.  Eodem  tempore  fnenmt  aliqui,  nescio 
an  etiam  ipsi  Nestoriani  essent^  qui  docuerttnt,  in 
efieharistia  non  manere  corpus  Christi,  si  ass^rve- 
tur  in  alterum  diem^  quos  CyrillHS  in  epistola  ad 
Calosirium  insanire  dicit.  Hunc  errorem  defendnnt 
Bucerus,  Melanthon^  Caltnnus.  Respondemus:  de 
asservatione  eucharistiae  egimus  latissime  tract.  de 
euchar.  c.  17.  §■  290.  et  seqq.  Nec  Christus  nec 
apostoli  asserrarunt  yel  asservari  jusserunt .  multo 
minus  in  theatrica  pompa  circumgestarunt  consecra- 
tum  panem,  sed  manducandum  ethibuerunt  commu- 
nicantibus.  Origenes  in  c  7.  Levit.  hom.  5:  Nam 
et  Dominus  panem ,  quem  disciptUis  dabat  et  dice^ 
bat  eis:  accipite  et  manducaJte^  non  distulit  nec  ser- 
vari  jussit  in  crastinum.  Gabr.  Biel  lect.  26.  in  can. 
refert  verba  Pnschasii:  Christus  volens^  discipulos 
suos  fruetus  kujus  sacramenti  participes  fieri,  post- 
quam  corpiis  suum  consecravit,  non  sistebat  in  con- 
secratione,  nec  dedit  discipuliSy  ut  ipsum  honorifice 
conservarent ,  sed  dedit  in  iLsum  dicens:  accipitCy 
manducate;  et  quia  per  usum  manducatio  transit 
et  consumitur^  dedit  eis^  guoties  velienty  consecrandi 
potestatem.  Georg.  Cassander  in  consult.  recitat 
verba  Humberti  episcopi  Sylvae  Candidae :  LegimuSy 
Dominum  non  imperfectam,  seil  perfeHam  comme- 


morationem  suis  diseipulis  iradidisse  pane  henedicio 
et  mox  fracto  atque  distributOy  non  enim  henedixU 
tantum  et  reservavit  in  crastinum,  necfregit  tanltum 
et  reposuity  sed  fr€u:tum  statim  dislrihuit,  Unde 
Alexander  Martyr  et  Papa  Quintus  ab  apostolo 
Petro  passionem  Domini  inserens  canoni  missae  ait : 
Uoc  quotiescunque  feceritisj  hoc  esi  benedixeritis^ 
fregeritis  et  distrihueritis ,  in  mei  memoriam  facie- 
tiSy  quia  quodlibet  horum  trium  fiat,  scilicet  aui 
benedictio  sine  fractione  et  distrihutioney  dut  fractio 
sine  benedictione  et  distribtttione  perfectam  memo- 
riam  Christi  non  repraesentaty  sicut  distrihittio  nulla 
sine  benedictione  et  fractione,  Erasmus  in  tract. 
de  amicab.  eccles.  concord.:  Tempore  veteris  ee- 
clcitiae  populus  non  cursitabat  ad  videnduM  id^ 
quod  sacerdos  ostendity  sed  prostratis  humi  corp&- 
ribusy  animis  in  coelum  erectis  graticu  ageh^M 
Christo  redemtoriy  qui  nos  sua  morte  redemit,  Se- 
quamur  igitur  Christi  ordinationem  et  ihstituHdnedi, 
qui  cum  benedictione  et  distribudbtie  mandtlbatio- 
nem  eucharistici  panis  immediate  conjunlit,  et  ei- 
spirabit  disputatio  de  permanentia  corpotis  Christi 
in  eucharistia,  si  asservetur  in  aliquot  dies.  Notiai- 
dum  vero,  (yxlijua  illud  Bellarmitiiantkm  de  irenovato 
a  nobis  errore  Nestoriano  non  cotiVenire  cum  yerbis 
Jesuitae  Saarez,  qui  tom.  4.  disp.  40.  q.  75.  art.  J. 
sect.  8.  Protestantibus  primam  erroris  illiucl  origl- 
nem  tribuit.  Alia  (inquit)  haeresis  est  horum  tS^ 
porum  docenSy  eucharistiam  ntque  ^ertanddm  Mi 
in  altariy  neque  circfimgestanddmy  nei^e  adortm- 
dam,  hujus  auctor  didtUr  esse  Bucerus,  ut  Raj^ 
ardusy  HosiuSy  CastrOy  CochlaeuSy  Sdnderus  af/t^ 
mant, 

223.  XVIL  Eutychiani  docuernnty  unam  esse  id  17.  Boty* 
Christo  naturam ,  referente  Theodoreto  lih.  4.  ek  mm  Im«- 
haeret.  fab,  Eandem  hoc  tetnpore  instcnirarunt  '••*** 
Suencfeldius  y  Brentius  et  Smidelinus  uhiquitatis 
patroni,  Respondemus:  1.  loquatur  pro  nobis  Aa« 
gustana  confess.  art.  3 :  Docent  (ecclesiae  nostrae), 
quod  verbum  hoc  est  Filius  Deiy  astumserit  huma- 
nam  nai^tram  in  utero  B,  Mariae  virginiSy  ut  sint 
duae  naturaey  divina  et  humanay  in  unitate  perso' 
nae  inseparahiliter  conjnnetae  etc.  2.  Cum  Suenc- 
feldio  igitur,  qui  post  adscensionem  Christi  huma- 
nam  naturam  conversam  esse  in  divinam  docuit, 
nihil  nobis  nostrisve  ecclesiis  est  commercii.  3.  Com- 
municatio  divinorum  idiomatum  facta  humanae 
naturae  Christi  in  persona  roi*  .^oyov  non  toUit 
naturarum  distinctionem ,  ut  suo  loco  plenius  de- 
monstratur.  In  concilio  Ephesino  caro  Christi  di- 
citur  vivificay  jam  vero  vis  vivificandi  est  proprietas 
divinae  naturae,  quae  sine  ulla  Eutjchianae  confu- 
sionis  suspicione  de  came  Christi  praedicatur  per- 
sonaliter.  4.  Agnoscit  hoc  quodfHmmodo  Gregorius 
de  Valent.  lib.  1.  contra  Ubiquit.  c.  2:  Dicnnt 
Lutheraniy  realem  illam  communicationem  divina- 
rum  proprietatum  eum  humanitate  assnmtay  nequa» 
quam  esse  essentialem  y  hoc  est  non  ita  itlam  de 
humanitafe  affirmariy  quomodo  affirmatur  de  divi- 
nitaUy  qiicm  humanitas  per  sua^m  essentiam  dicatwr 
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esse  illay  nec  communicatio  est  phyaica  aut  aubje- 
ctiva ,  quasi  in  ipaa  humanitate  insint  tanquam  in 
subjectOy  sed  esse  aijusdam  modi  singuiaris  et  ar- 
caniy  quem  hypostaticum  seu  personalem  vocantj 
atque  ita  videri  volunt  non  tollere  naturarum  di- 
stinctionem^  quoniam  inquiunt  humanitas  physice  et 
ima  natura  manet  circumscripta ,  at  propter  hypo- 
staticam  unionem  divina  illi  competunt,  Sed  Euty- 
ches  dicebat,  tantum  esse  in  Christo  uuam  naturam 
XI.  m  ex  duabus  conflatam  eamque  nunc  esse  tantum  di- 
▼inam;  quomodo  igitur  sententia  nostra  Eutychis 
baeresin  ex  orco  revocat?  5.  Tam  TjoXvjonla  quam 
omnipraesentia  proprietati  corporis  repugnare  viden- 
tur,  si  posthabita  verbi  luce  rationis  tenebras  sectari 
velimus.  Thomas  in  supplem.  q.  73.  art.  3:  Si  pot- 
est  corpus  Christi  esse  in  duobus  locis  simvl^  tum 
etiam  in  pluribusj  atque  adeo  ubique.  Proinde  si 
omnipraesentia,  hoc  est  omnipotens  Christi  secundum 
utramque  naturam  in  coelo  ac  terra  praesentis  do* 
minium,  repugnat  humanae  naturae  eamque  penitus 
abolet,  consequens  fuerit,  etiam  nolvionCav^  hoc  est 
praesentiam  corporis  Christi  in  coena  diversis  locis 
celebrataf  quam  Pontificii  agnoscunt,  humanae  na- 
turae  repugnare  eamque  penitus  abolere.  6.  Quidam 
ex  ipsis  Scholasticis  et  Pontificiis  sine  ulla  Eutychia- 
nismi  haeresi  disputarunt,  corpus  naturale  esse  posse 
in  pluribus  locis  etiam  localiter  et  circumscriptive, 
quem  tamen  praesentiae  modum  corpori  Christi 
haudquaquam  tribuimus,  quando  illud  omnipraesens 
esse  sano  sensu  dicimus.  Scotus  4.  sent.  dist.  11. 
qu.  2.  movet  quaestionem:  TJtrum  idem  corpus 
possit  loccditer  esse  simul  in  cUversis  locis  f  Hic, 
inquit,  tenetur  a  multis  conclusio  ncgativa^  sed  di- 
versi  diversimode  probant,  et  post  recitata  aliquot 
doctorum  et  sua  quoque  argumenta  subjicit:  Contra 
istam  opinionem  (negativam)  hoc  sufficit  in  genere, 
quod  quodlibet  tenendum  est  esse  Deo  possibUe^ 
quod  nec  est  ex  terminis  manifestum  impossibile^ 
nec  ex  eo  impossibilitas  vel  contradictio  evidenter 
concluditur,  Postea  subjungit  refutationem  argu- 
mentorum  prius  allatorum  et  addit:  Concedo  sim- 
pliciter  possibile  DeOj  idem  corpus  localiter  simul 
esse  in  diversis  locis.  Biel  4.  sent  dist.  1 1 :  Non 
solum  in  diversis  locis  potest  esse  corpus  Christi 
definitive  et  sacramentaliter  ^  sed  etiam  et  ipsum  et 
aliud  corpus  quodlibet  esse  potest  per  divinam  po- 
tentiam  in  pluribus  locis  circumscriptive,  Hugo 
lib.  2.  de  sacram.  part.  8.  c.  12:  Quomodo  corpus 
unum  eodem  tempore  in  pluribus  locis  esse  potestf 
hic  c^t  et  ibi  est  et  totum  ubique  est;  noli  mirariy 
qui  locum  fecit^  corpus  fecit  et  loctim  in  corpore  et 
corpus  in  loco^  et  qui  ut  unum  corpus  in  uno  loco 
esset  fecit,  sicut  voluit  fecil,  et  si  voluisset,  aliter 
facere  potuisset,  Franc.  Mayronis  4.  sent.  dist.  11. 
qu.  3:  Utrum  Deus  potest  facere^  quod  idem 
corpus  sit  ubiquef  Dico  quod  sicy  qum  quandocun-' 
quc  eM  aliquid  determinatum  ad  unum,  si  sit  indeter- 
minatum  ad  plura  ejusdem  raiionis,  eadem  ratione 
ad  quaecunque  se  extendit.  Cum  igitur  u^um  cor- 
pus  non  determinat  sibi  unum  locum  numero,  sequi- 


tur,  quod  omnia  poterit  occupare  divina  virtus,  Sed 
hoc  difficile  esty  si  potest  esse  in  locis  infinitiSf  dico 
quod  sic,  sed  contray  quia  esset  infinitumf  Dieo 
quod  non  sequiturj  tum  quia  hoc  fit  divina  virtuUy 
tum  quia  ratio  localis  est  ratio  extrinseca,  Paulus 
Kemerius  Pontificius  in  suis  propositionibuB  diserte 
scribit,  facillimum  esse  muZtis  et  firmis  rationibus 
probare^  Christum  esse  ubique  suo  corpore.  IllaB 
deducit  ex  assumtione  Christi  in  gloriam  Dei,  ex  in- 
divisibili  unitate  personae  et  ex  omnipotentiae  com- 
municatione.  Idem  statuunt  Johan.  Ertlius  et  Ca- 
sparus  Francus  etc.  Cur  igitur  Eutjchianismi  nos 
accusant  propterea,  quod  Christum  ut  Deum  et 
hominem  nobis  praesentem  esse  statuimus,  cum  in 
suis  scriptoribus  fundamenta  iliius  assertionis  sine 
offendiculo  legant? 

224.  XYin.  Xenaias  Persa  primus  palam  asse-  ta.  Xc 
ruity  Christi  et  sanctorum  imagines  non  esse  vmie-^t^nt 
randas ,  testis  Nicephorus  lib,  16,  c,  27.  Idem 
statuit  Calvinus  lib.  1.  instit.  c.  11,  ubi  etiam  §.  7. 
non  vultf  ullo  modo  erigi  signum  crucis,  ac  §.  13, 
dicit,  primis  quingentis  annis  nullasfuisse  imagines 
in  templis  Christianorum  y  quod  est  insigne  menda- 
cium,  Bespondemus:  1.  in  controversia  de  ima^ni- 
bus  amplectimur  decretum  concilii  Francofurtensifl, 
quod  nervosa  brevitate  complectitur  Carolus  Magnus 
lib.  4.  adv.  syiiod.  Graec.  c  9:  Imagines  nily  si 
non  habentury  derogant;  nU  si  habentury  praerogani, 
cum  tamen  ahdicaiae  quandam  incautam  levitatem 
ajfferant,  adoratae  vero  culpam  inurant,  Cum  enim  XL  39 
in  concilio  Constantinopolitano  sub  Copronymo  defi- 
nitum  esset,  imagines  non  solum  non  adorandas^ 
sed  ne  quidem  habendas;  in  concilio  vero  Nicaeno  II . 
sub  Constantino  et  Irene  ex  adverso  esset  constitu- 
tum,  im^gines  non  solum  habendas,  sed  etiam  ado- 
randas  esfe;  Carolus  Magnus  rex  Francorum,  cui 
Adrianus  pontifex  acta  Nicaenae  synodi  approbanda 
transmiserat ,  videns,  ex  utraque  parte  errari,  sumta 
occasione  a  Felice  Urgelitano  episcopo,  qiU  Chri- 
stum  secundum  humanam  naturam  esse  adoptivum 
Dei  filium  dixeraty  convocatis  episcopis,  sacerdoti- 
bus,  abbatibus  et  monachis  ex  onmibus  suis  pro- 
vinciis  Gallia,  Italia  et  Germania  anno  Christi  794. 
concilium  Francofurti  ad  Moenum  instituit,  in  quo 
patres  media  via  ingressi  cum  concilio  Nicaeno  II. 
contra  Constantinopolitanum  statuerunt,  imagines 
habere  fas  essCy  et  contra  cum  concilio  Constan- 
tinopolitano  adversus  Nicaenum  11.  statuerunt,  ima- 
gines  non  esse  adorandaSy  testibus  Adone  in  chron. 
anno  795.  abbate  Urspergensi  anno  793.  Hincmaro 
Bemensi  in  lib.  contra  episc.  Jandunens.  cap.  20. 
Aventino  in  annal.  Bojorum  lib.  4.  Beginone  lib.  2. 
chron.  Eginhardo  in  vita  Caroli  Magni  c.  60.  etc. 
2.  Nec  potest  haec  moderatio  synodi  Francofurten- 
sis  improbari  a  Pontificiis,  cum  Gregorius  episcopus 
Bomanus  lib.  9.  epist.  !).  moneat  Serenum  episco- 
pum,  ut  populum  condocefaciai  y  imagines  quidem 
haherij  non  autem  adt*rare  licitum  esse^  quam  epi- 
stolam  Gregorii  Carolus  in  scripto  suo  lib.  2.  c.  23. 
recenset ,  cujus  capitis  hoc  est  argumentum :   Ima- 
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gines  a  Gregorio  Romanae  urbts  atUistite  et 
adorari  prokibentur  et  frangi,  Vid.  c.  Perlatum. 
dist.  3.  de  conBecrat  3.  Calviniui  non  dicit  Bimpli- 
citer,  nuUas  fuisse  olim  imagines  in  tempilB  Chri- 
stianorum,  sed  communiter  ac  passim  eas  in  qui- 
buBTis  templifl  fuisQe  negat,  qua  in  parte  6^o  1//17- 
(fovi  habet  quosdam  ex  Pontificiis.  Erasmus  in 
symb.  catech.  6.  pag.  207:  Usque  ad  aetatem  Hie- 
ronymi  erant  probatae  religionis  viri^  qui  in  templis 
nullam  ferebant  imaginem  nec  pictam,  nec  sculr 
ptam^  nec  textam,  ac  ne  C/tristi  quidem^  ut  opinor 
propter  Anihropomorphitas  y  paulatim  autem  imagi- 
num  usus  irrepsit  in  templa,  Georg.  Cassander  in 
consult.  ad  impp.:  Ad  imagines  sanctorum  quod 
aUinet  certum  est^  initio  praedicati  evangelii  aU- 
quanto  tempore  inter  ChrietianoSj  praesertim  in 
ecclesiiSf  imaginum  vMAm  non  fuisse^  tit  ex  Clemente 
et  Arnobio  patei.  Qtiantum  atUem  veteres  initio 
ecclesiae  ab  omni  veneratione  imaginum  abhorrue- 
rinty  ileclarat  unus  Origenes  ado,  Celsum^  ubi  ait: 

I 

^-  Impossibile,  ut  qui  Deum  novity  fiat  supplez  statuis 
etc.  Idem  adducit  canonem  concilii  Elibertini  anno 
320.  celebrati,  picturas  in  ecclesia  esse  non  debere, 
ne  quod  coUtur^  in  parietibus  pingatur.  Huc  referen- 
dum,  quod  Aelius  Lampridius  in  yita  Alex.  Severi 
narrat,  prima  Christianorum  templa  omnibtu  simu- 
lacris  caruisse. 
m-  225.  XIX.  Lampetiani  docuerunt,  monasteria  de- 
^  bere  esse  liberoy  hoc  est  sine  votis  perpetuis,  i>a- 
nuucenus  lib.  de  centum  haeresib.  Idem  hoc  tempore 
docuit  Lutherus  lib.  de  votis  monast.    Bespondemus : 

1.  quid  de  monasteriis  statuendum,  alibi  ezponitur. 
Vota  monastica  ea  quidem  forma  et  fine,  quo  in 
papatu  hodie  fiunt,  dicimus  esse  iodo&^riaxtittv  nus- 
piam  in  verbo  Dei  praescriptam,  repugnare  libertati 
Christianae,  derogare  Christi  merito,  obscurare  opera 
divinitus  mandata,  illaqueare  conscientias ,  esse 
superstitionis ,  hypocriseos  et  idololatriae  plenissima 
etc.  siquidem  homines  illis  ad  perpetuam  virgiuita- 
tem,  paupertatem  et  obedientiam  jnxta  certam  quan- 
dam  regulam  vivendi  temere  sese  obligant  sub 
opinione  cultus  et  meriti,  remissionis  peccatorum  et 
justitiae  coram  Deo,  imo  etiam  cum  persuasione, 
esse  hunc  perfectionis  statum,  in  quo  viventes  uon 
sibi  solum,  sed  et  aliis  per  opera  supererogationis 
gratiam  Dei  ac  vitam  aetemam  promereri  possint. 

2.  Lampetiani,  vel  ut  alii  legunt  Lamperiani,  ommia 
omnino  Tota  simpliciter  repudiabant  dicentes,  illa 
Christianis  non  prodesse,  quia  videantur  necessita- 
tem  quandam  et  coactionem  inferre,  teste  Alphonso 
de  Castro  lib.  adv.  haeres.  tit  Vota.  Sed  nos  con- 
cedimus,  vota  de  quibusdam  rebus  fieri  posse.  Si 
ad  bonos  fines  referantur  et  sint  ez  numero  Ttiiy 
ffvvajdjVj  cujus  rei  testimonium  nobis  dat  Bellarmi- 
nus  lib.  2.  de  monach.  c.  15.  3.  Vota  monastica 
destitui  Scripturae  sufiragio  agnoscit  Cajetanus  in 
comm.  Matth.  19:  Attende  prudens  lector,  quod 
ntdlum  votum  a  Jem  praescribitur  volenti  vitae  per- 
fectionem  assequi,  quia  non  in  vinculis  votorum,  sed 
in  operibus  consistit  perfectionis  assecutio,   Ejrasmus 


in  praefat  ench.  mil.  Christ  pag.  31:  Non  admo' 
dwn  desiderMmus  m  eo  tria  illa  vota  ab  hominp- 
bus  reperta^  qui  primum  iliud  et  unicum  voium^ 
quod  in  baptismo  non  hominif  sed  Christo  nuneu' 
pavimusj  sincere  puriterque  servaverit.  4.  Qoid 
quod  ipse  papa  saepins  relazat  vota  monastica,  ut 
plurimis  ezempUs  demonstrari  potest,  re  ipsa  igitar 
testatur,  posse  incidere  justam  causam  dissolTendi 
vota.  5.  Monasteria  olim  fuisse  libera  sine  Tineulis 
votorum  testis  est  Polyd.  Virgilius  lib.  7.  de  rer. 
invent.  c.  1 :  Vestitttm  honestum  pro  suo  jure  quis' 
que  (monachusj  sumebat.  Item  nuUum  votorum 
t)inculum ,  ita  ut  integrum  tmieuique  foret  manere 
aut  projieisei,  quo  terrarum  veUet,  vel  si  quem 
ejusmodi  sui  instittUi  poenituisset  y  etiam  potestas 
esset  ad  pristinam  redeundi  vitam,  non  absque 
tamen  inconstantiM  nota,  Quodsi  Mnoeps  per 
novas  hominum  leges  inviolatum  permanere  licuissetj 
longe  sanctiseimos  omni  tempore  manachos  habtiis- 
semtUj  quando  improbi  haud  diu  mofnachi  fuissent. 
Hospinianus  lib.  3.  de  monach.  cap.  10.  fol.  61.  ez 
Vadiano  in  epit.  trium  terrae  partium  fol.  187:  In 
hoc  tntae  genere  voluntate  non  neeessitate  persiete- 
bant,  mtUare  licebat  propositum,  quoties  ratio  exe^ 
gisset, 

226.    XX.    Quidam   negabant,  eucharistiam  oer«^BM- 
esse  camem  Christi^  et  tankim  esse  volebant  figuram  omMi- 
seu  imaginem  corporis  Christi.    Ita  refertur  m  VII,  *"**• 
stfnodo  act.  6.  tom.  3.  et   longe   antea  ex  Ignatio 
idem  refert  Theodoretus  in  dialogOy  qui  dicitur  im- 
patibiUs.    JSanc  haeresin  docent  hoc  tempore  Om- 
glius  et  Calvinus  etc.    Bespondemns:  sententia  ec- 
clesiarum  nostrarum  in  Augustana  confessione  diser- 
tis  verbis  ezposita  est  art  10:    De  coena  Domini 
iJocent   ecclesiae   nostrae^    quod   corpus   et  sangtd» 
ChrisU  vere  adsint  ac  distribuanttir  vescentibtts  in 
coena  Domini,  et  improbant  sectis  docenJtes.    Apo- 
logia    confess.:     Confitemur   nos   sentire^    quod   in 
coena  Domini  vere  et  sttbstantialiler  adsint  eorpus 
et  sanguis  Christi  et  t>ere  exhibeantur  cum  illis  re-  ^ 
busy  qwie  videntury  pane  et  tnnOt  his  qui  sacramen- 
tum  accipiunt. 

Atque  hae  sunt  viginti  illae  haereses  tcI  potius 
calumniae,  quibus  nostras  ecclesias  onerare  voluit 
Bellarminus;  restat  ut  antiquas  haereses,  quae  in 
papatum  confiuzerunt,  enumeremus,  modo  etiam 
enumerari  possint,  vere  enim  scripsit  Danaeus  in 
comment.  Aug^t  de  haeres.  c.  95:  Papismm 
tandem  exortus  est,  qui  sttperiores  omnes  haerese» 
partim  ut  alveus  recepit ,  partim  ut  mare  absorpsit^ 
alieno  quidem  nomine^  sed  tamen  earum  dogmate 
retento  et  confirmato.  Quare  ad  Pontificios  merito 
accommodari  posset,  quod  de  Ebionaeis  soripsit 
EpiphaniuB  haeres.  30:  Quemadmodum  si  quis  eo' 
ptdaeset  sibi  ornamenium  ex  diversis  lapillis  pre- 
tiosis  et  vestem  variegatam  et  splendide  se  exor- 
nasset\  sic  hi  universutn  quidquid  horrendum  ett 
ac  pemiciosum  et  abominabile  informeque  et  in- 
credibile  ac  odio  plenttm^  id  a  singulis  sectis  ac- 
cepertmt  et  se  ipsos  in  eos  ejfopnaruni.     Id  ipsum 
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ante  duceutos  annos  aguovit  Fi^c.  Pctraruha,  qai 
epist.  20.  papae  curiam  appellat  matrem  omuiiim 
idololatriarum  et  soortationum,  nec  non  asylum  lute- 
rennan  et  errarum,  £t  in  rhythmis  Italicis  Romam 
vocat  scholam  errorum  ei  templum  haereeeos.  Ante- 
quam  vero  enumeremus  haereses  post  Christum 
uatum  ezortas,  quai  papatus  in  suum  recepit  gre- 
mium,  OBtendemus  prius,  quae  dogmata  quoeve  ritus 
«b  ethnicis  et  Judaeis  fuerint  mutuatL 

227.  **Quomodo  Pontificii  in  quibusdam  doctri- 
nae  capitibus  conscntiant  cum  gentilibus,  late  osten- 
dit  D.  Hoe  lib.  3.  comment.  in  Apocai.  cap.  11. 
pag.  4i9.  et  seqq.**  Ab  ethnicis  quosdam  ritus  in 
ecclesiam  Komanam  receptos  esse  fatentur  ipsi 
Pontificii,  **te8tis  est  Beatus  Rhenanus,  veteres  ec- 
cUsias  aUguandiu  ethnicorum  ceremonias  tuldsse, 
Nec  dubium  est,  omnia  deorum  templa  a  Christi" 
anis  oooupata  sanetis  eonsecrata  esse,  In  reforma" 
tione  templarum  nihil  magis  laboratumj  quam  ut 
sublatis  deorum  idolis  et  nominibus  suorum  divo- 
rum  nomina  cerla  lege  eolenda  commendarenL  Hinc 
illud  pantkeon  vetustum  Maroi  Agrippae  opus  divis 
omnibus  Fhocae  imperatoris  permissu  sacratum, 
Festorum  obssrvatio  ab  ethnicis  maxime  videtur 
originem  traxisse,  Nam  inter  Hebra^os  nulla  erant 
divorum  et  mortuorum  /esta,  sed  apud  gentes  Jovis 
DiipoUa^  Saiumi  Satumaliay  Merewrii  Mercurialiay 
Bacchi  Dionysia,  Hereulis  Nemea,  Minervae  Fan- 
aih^Mea,  Laurentiae  Laurentalia,  Cereris  Cerealia^ 
JunofUs  Herea.  Ha^c  festorum  dierum  instituta 
imitati  sunt  Romani,  Festis  diebus  tempkt  exomare 
Ifiuro^  hedera  aiiisque  festis  froneiUbus  vestire,  co- 
ronas  et  flores  spargere  ethnicorum  fuit.  Namhaec 
omnia  ipsi,  ut  Folydorus  aity  idolorum  cultores 
anUa  servabant.  Idem  Martinus  primus  Romano- 
rum  pontifex  et  testatur  et  vetat,  Loca  etiam^  in 
quibus  singulari  quodam  cultu  divos  suos  af/iciunt, 
suam  ab  ethnicis  habent  originem,  a  quibus  in 
Famasso,  Soracte^  Faphoy  Gnido^  in  montibus^ 
luoisj  sylvis  et  insulis  varii  colebantur  divi.  Ritus 
cereas  offerendi  imagines  ab  iisdem  ethnicis  profi' 
ciscitur,  Sacrifida  pro  mortuis  novendialia  nonne 
etknioorum  suntf  lustrare  agros  et  versvs  orientem 
orare  nonne  eorundem.  Quod  vero  gentilium  deo- 
rum  templa  ad  solem  orientem  spectarint,  testis 
FlsUarchus  in  Numa.  Etiam  iriviales  deos  ad  tri- 
via  saoris  gentium  aitributaj  in  quibus  oves  caede- 
basUur  et  serta  appendebantur  ^  erigunt  nostri  Ro- 
manenses,  Consuetudo  quoque  est^  ut  peractis  sacris 
sacerdos  illa  verba  pronuntiet^  Ite^  missa  est.  Ab 
ethnicis  id  emanasse  vel  ipse  aureus  asinus  testis 
apud  AppuUjum,  Unde  tot  et  tam  infinitae  araef 
nempe  solidissime  testantur^  mukiu  ethnicae  religio' 
nis  reliquias  in  Christianorum  tempiis  haerescere. 
Ordines  monachorum  undef  a  Nasaraeis  Hebraeo- 
rumt  cur  non  potius  falemur^  so^ales  Augustales^ 
Mercuriales^  Talios,  Hadrianalesj  Aelianosy  Anto- 
ninos,  fratres  Arvales  et  dUos  religiosorum  or^ 
dines  Romams  monachatum  creandi  occasionem 
aUuliss&f    Monaehas  sane  pontifex  Romanus  exem^ 


plu  Vestalium  virginum  in  suam  ecelesidm  introdl^ 
xit  etc  Imagines  et  idola^  quibus  Romani  swn 
templa  exomant,  nonne  ab  ethnicis  profeetaf  ete. 
Depingit  egregie  Jeremias  illam  Babyloniorum 
idololatriam  et  qui  honor,  qui  eultus  eorum  idolis 
fuerit  praestitus,  quam  convenientissime  &ratw  iUa 
ad  Romanorum  idola  aceommodari  potest,  tam  « 
Romanis  quam  a  BabylonUs  videtis,  Barudi.  $, 
Ad  capita  religionum  venio,  quorum  mirabilis  imter 
posteriores  et  veteres  Romanos  consensus.  Paparum 
nomen,  auctoritas,  imperium  apnd  ChrjHianos  eo- 
dem,  quae  olim  pontificum  apud  veteres  Romanos. 
Creavit  Numa  ex  patribus  pontificem  maximum,  qui 
et  religionibus  deorum  immortalium  et  summde 
reipublicae  praeesset.  Erant  enim  pontifiees  consti- 
tuti  judices  ac  arbitri  rerum  aeque  divinarum  ae 
humanarum.  Eandem  auctorittUem  nostri  pontifices 
usurpant.'^  Polyd.  Virgilius  lib.  4.  de  rer.  invent: 
Sylva  quaedam  gentilinm  ceremoniamm  agrum  Do-  xi- 
mini  occupavit.  tlhenanus  in  lib.  5.  Tertulliani 
contra  Maroion.:  Equidem  quod  negari  non  potest^ 
ceremoniae  ardmtium  oereorum,  quos  hodie  Chri- 
stiani  eo  die,  qui  purifieatae  Maria^  dieatus  est, 
ex  more  circumferimus,  a  Fehrualibus  Romanorum 
sacris  originem  sumsere,  pertinaci  paganistko  muta- 
tione  subventum  est,  quem  rei  in  totum  subiatio 
potiua  irritasset.  Jacobus  de  Vorag.  serm.  82.  de 
sanctis:  Festnm  illud  in  honorem  matris  Iftminis 
transtulerunt^  ut  in  ejus  hanorem  deferamtis  lumina, 
quae  nobis  genuit  verum  htmen,  ut  jam  non  fiat  in 
konorem  Froverpinae  sponsae  dei  infernalis,  sed 
ad  honorem  sponsae  Dei  coelestis  etc.  Com. 
Agrippa  de  vanit  scient.  e.  56:  Bona  pars  eere- 
moniarum  teste  Eusebio  ab  ethnicis  in  nostrenn  re^ 
ligionem  migravit.  ^^Pisecius  Photinianus  sat  pro- 
lixus  hic  est  in  resp.  ad  6.  rat.  Campiani  p.  75. 
et  seqq.**  Id  vero  non  de  ceremoniis  solum  ac 
ritibus,  sed  etiam  dogmatibus  quibusdam  vere  diei 
potest,  quod  scilicet  vel  originem  vel  confirmalionein 
illorum  ex  gentilibus  mutuentur.  Scotns  3.  seut 
dist  24.  q.  t.  scribit,  theologos  (Scholasticos)  pki" 
losophiam  cum  theologia  maximo  cum  fntetu  mi' 
scuisse,  Quod  miscuerint,  facile  agnoecimus,  sed 
quod  maximo  cum  fructu  miscuerint,  deprehendere 
nondum  potuimus,  siquidem  haec  fii^oifiXoOofpo^^o* 
Xoyia  varias  corruptelas  simplicitati  doctrinae  coe- 
lestis  intuiit.  Ethica  speculatio  de  justitiae  et  alia- 
rum  virtutum  habitibus  in  cathedram  theologieam 
evecta  imputatam  fidei  justitiam  sustulit  et  habito- 
alem  inftisam  atque  actualem  operum  justitiiim  illius 
loco  substituit,  inde  Jesuitae  in  cens.  Colon.  p.  154. 
ex  Aristotele  lib.  2.  topicor.  c.  1.  probant,  homtnem 
non  fide,  sed  bonis  operibus  eoram  Deo  justifieari, 
prosoccmtque  ad  judicium  omnium  philosophorum 
sive  Arabes  sint,  sive  Graeci,  sive  Latini,  qui  non 
concedunt,  ut  justus  dicatur ,  nisi  qui  justitia  habi' 
tuali  est  praeditus.  Concupiecentiam  pravam  ex 
numero  peccatorum  eiememnt  propter  regulam  ethi- 
cam:  Involuntariae  actiones  non  habent  rationem 
peeeati,    Libertas  arbitrii  stabilita  fiiit  ex  eo,  quod 


DE  ECCUESTA. 
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Ethici  nec-  poenae  nec  praemio  locam  esae  <tatu- 
unt,  niai  illa  praeoeaserit ;  et  quod  ralio  secandum 
Aristotelem  §cinper  deprecetur  ad  optima^  qnod 
fundamentum  urget  Coclilaettt  in  art.  18.  conf. 
Aug.  Tranaaubstantiationis  dogma  unice  nititur  prin- 
cipio  illo  logico,  quod  duae  ree  disparaias  nan 
poMeirU  de  §e  invicem  affirmjaie  pratdicari^  niei 
muUUio  eesenUalie  iniercedat,  Communionem  rab 
una  specie  Duffulciunt  aziomate  physico,  quod  cor- 
pus  vieum  non  eit  eine  sangtdue,  Primatus  ac  mo- 
narchia  papae  nititur  discursu  politico,  quod  opU- 
mum  regimen  eit  monarchicum,  Invooatio  sancto- 
rum  introducta  eit  ex  speculatione  politica,  quod 
ad  regem  non  pateat  aditus  nisi  per  proceres  aulicoe. 
PosaibiliUu  implendae  legls  nititur  regula  politico- 
rum,  dti  loiii  vofAOVi  xaxu  %6  dvvaiov  rit^ta&ui. 
Peccatum  originale  per  nudam  privationem  definiunt, 
quia  Metapbysictts  docet,  omne  entt  poeitivum  eese 
but^um,  **  Scotus  'S,  sent  diat.  24.  q.  1 .  scribit  mazi- 
mo  cum  fructu  doctores  philoBophiam  oum  theologia 
miscuifefte.  Quidam  monachus  Tubingae  eliminatis 
pericopia  evangelicis  earum  loco  pro  suggestu  ethicam 
Aristoteiis  populo  Uradidit.  Apol.  Aug.  confess.  in 
loc.  de  justif.  Vituii  Winsheimius  orat.  fun.  Wit  1550. 
21.  Apr.  habita,  coll.  meua.  Luth.  p.  482.**  Igois 
purgatoriuB  in  Gorg.  Platonis  et  lib.  6.  Aeueid. 
Yirgilii  habet  propriam  suam  sedem.  Canoniaatio 
Bauctorum  aemulatur  anod^utaiy  gentilium.  Ordines 
ecclesiasticos  imitatione  gentilium  distinctoa  esae 
fatetur  jus  Pouti£oium  c.  decretis  dist.  21  ubi  post- 
quam  dictum  esset,  tdioe  esse  simpliciter  sacerdotes^ 
alios  archipresbyteros ,  alios  chorepiscopos ^  cUios 
epiecopos^  aUos  archi^iscopos,  alios  primtUes,  alios 
patriarchasj  alios  summos  pontifices^  tandem  sub- 
jongitur:  Horum  discreUo  a  gentililnu  maxime 
iniroducta  esi^  qui  suos  flamines,  alios  simpliciter 
flamineSf  alios  archiflMmines  ^  alion  protoflamiufs 
appellabant,  Ut  autem  principia  quoruudam  do- 
gmatum,  ita  quoque  originem  quorundam  rituoni  ab 
ethuicis  mutuautur  Papicolae.  **Campaua8  bapti- 
zant,  vel  ut  Bellarminus  lib.  4.  de  Bom.  pont.  c.  1 2. 
loqui  mavult,  solenniter  consecraiU,  ut  eunUu  suo 
daemonas  fugare  poseiiU,  Haec  opinio  de  vi  tin- 
tinnabulorum  ab  ethnicis  origiuem  duxit.  Ovidius 
in  fastis  lib.  5.  aeris  tiuuitu  in/erorum  umbras  in 
sacris  Lemuralibus  ab  anu  expelli  dicit  Alezander 
quoque  Aphrod.  iu  suis  problematib.  ait,  aeris  sono 
malos  spiritus  depelli^  eamque  ob  rem  in  lunae 
defectu  aera  moveri  fuisse  in  more  positum,  quod 
ipsum  etiam  Livius,  Ovidius  et  Luc.  teste  Caeiio 
Bbod.  lib.  15.  c.  10.  scriptum  reliquere.  £t  pervetus 
Theocriti  Scholiastes  anuotavit,  oUm  si  quis  e  vita 
exceesutset ,  campanas  fuisse  pulsas ,  quod  is  sonus 
credebaLur  esse  xada(j6i  xiu  aafXaaitxos  liiy  ^iaO' 
fjdituVf  acertere  spectra  et  daemonum  ludibria, 
ApoUodorus  in  libro,  quem  Diis  inscripsit,  refert, 
hierophautem ,  id  est  Proserpinae  sacerdotem,  tin- 
tinnabuliim  tonante  coelo  Aihenis  pulsare  consuevisse, 
Plura  de  dogmatibus  et  ritibusPoutificiis  ex  gentilismo 
haustis  vid.  iuscriptoGerm.  D.  AgricolacFranc.  Burch. 


Autou.  oppoaito  et  in  lib.  Conr.  Nuoer.  apud  Wolf.  t  f . 
p.  954.^  Eusebina  1.  7.  hist.  eecl.  c  28.  /^rur^  (rvMfM^ 
imagines  Petri  ei  PauU  fuisse  retenta»  et  euUas  aeMiil^ 
id  quod  similitodo  cultus  ethnid  et  papistiei  darie* 
sime  comprobat.  Ethnici  coluerunt  deos  suos  aur», 
argento,  ebore,  gemmis  etc.  Lactantius  lib.  2.  in» 
stit.  c.  2.  Idem  fieri  a  Papistis  testatur  viva  prazia. 
Ethniei  singularem  numinis  praeeentiam  simulacria 
affingebant  Anobina  lib.  1.  contra  g^t:  2W- 
quam  inesset  vis  praesens,  aebdabar^  aj^abar  et 
sacriflcia  posoebam,  Idem  fit  a  Pontificiis,  quod  ex 
eo  ^)paret,  quia  una  imago  Chrisla,  Mariae  eti. 
magis  frequentator  quam  alia  et  qiiia  ionginqiiM 
interdum  poregrinatioiies  suscipiunt  ad  imagineai 
aliquam,  enm  doml  sint  longe  elegantiores,  qvod 
ideo  fieri  dieit  Gvregoriiis  de  Vaie&t  disp.  6.  de  idd. 
qu.  11.  punct  6.  quod  certa  experientia  eompertum^ 
singularUer  qudbustiam  in  loeisy  qudsdamque  imagimm 
vensrantibus  solitum  esse  JJeum  praoclara  imper^ 
tiri  beneficiay  ttude  Poiyd  Virg.  lib.  6.  de  rer.  in» 
vent.  c.  13:  Bene  muUi^  inqait,  rudiores  stupidio^ 
resque  saxeas  vel  Ugneas^  marmoreaSf  eteneas  «e» 
in  parietibus  piatas  variisque  oolorsbus  litsLs  imagit 
)Ae«  Golunt  non  %U  figuraSy  sed  perinde  qmasi  ^sm 
sensum  aliquem  haSeant  et  iis  maqis  fidunt  quem 
ChristOy  vel  aliis  dUsy  quilms  dioatas  suni.  Ethnioi 
coram  idolis  thus  incendebant,  Amob.  lib.  7.  contrA 
gent  libamina  et  thymiamata  iUis  offerebant,  Socsaib 
lib.  2.  hist  eecles.  c.  4.  lampadee  et  cereoe  illis  ao^ 
cendebant,  Baruoh  ^  ▼.  18.  Lact  lib.  6.  instit  ▼.  62. 
Euseblus  lib.  2.  de  vita  Const  Hieron.  in  c.  26. 
Esai.  honorabant  suas  statuas  coronis  et  sertia, 
Baruch  6,  v.  9.  Aetor.  14,  ▼.  13.  Amob.  lib.  7. 
vestimentis  illas  induebant,  Bameb  6,  ▼.  12.  cireiim«' 
gestabant  Esa.  46,  ▼.  7.  Amos  5,  v.  26.  Baruch  6i 
V.  3.  Clem.  in  paraenet.  ad  gent  in  loeo  subHmi 
constituebant,  Auguat  epist.  49.  altaria  illis  eriga»  Xf.  Wf^ 
bant,  Ajmob.  lib.  7.  adv.  gent  adorabant  simulaora 
prostrati  in  terram,  £sa  44.  ▼.  17,  Amob.  lib.  6. 
alloquebantur  ea,  Jerem.  2,  ▼.  27.  Sap.  13,  ▼.  i7. 
vovebant  illis,  Baruck  0,  v.  34.  August  epist  45. 
Valer.  Max.  lib.  l.  memor.  c.  1.  ferias  illis  insti* 
tuebant,  £xod.  32,  v.  6.  2.  Maccab.  6,  v.  7.  Theo* 
dor.  lib.  8.  de  martyrib.  Arnob.  lib.  7.  in  qutbua 
epuiabantur,  Exod.  32,  ▼.  6.  Jud.  16,  ▼.  23.  Amoa 
2,  V.  b.  Haec  omnia  fieri  a  Pontificiis  publica  praxis 
testatnr.  £thnici  non  ab  omnibus  omnia,  sed  a  eer* 
tis  diis  apud  peculiares  statuas  certas  res  petebaaA, 
teste  Tatiano  coutra  Graeeos  et  Amobio  lib.  2. 
contra  gentes;  ita  quoque  Pontifieii  alia  benefioim 
ab  alns  atque  aiiis  sanctis  exspectant,  Apollonia 
mederi  fingitur  dolori  dentium,  Otilia  ophthalmiaa 
etc  qui  ergo  dentium  dolore  laborat,  non  apod 
imaginem  Otiliae,  sed  ApoUoniae  liberationem  quae* 
rit.  Locum  deorum  gentilium  occuparunt  sanoti 
Papistamm  juxta  versiculum, 

Ut  Martem  Latii^  sic  nos  te  dive  Georgi, 

Apollinis  loco  substituerunt  Sebastianttm  et  Bochumf 
et  BeUonae  Qeoigiam,    JuaoiMf   Aniiao^ 


476 


LOCUS  VICESIMUS  SECUNDU8 


S«eta« 
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rnat. 


Neptuni  Nicolaum  et  Chmtophorom ,  Jononis  Mar- 

garitam,  liinervae  Catharinam,  Castoris  Valentinum, 

Liberi  Urbanum   et   Medardom   etc.    Theodor.    de 

erang.   yerit   cognit  1.  8:   Pro  Patuiiis  et  Diastis 

et  Dionynisj  hoo  eM  Jovis  Liberique  Patris  solen- 

mtaUbuSy  Petro,  Pauloy  Thomae,  Sergio,  Ma/reeUo^ 

Leoniio^   AntoniOt   Mauritio   eUHsque  sanctis  mar* 

tyribus    solennitates    populari    epulo    peraguntur, 

Ethnici   certis   provinciis   certos  praeficiebant  deos; 

■ic  et  Pontificii  praefectnras  regionnm,  provinciaram 

et  urbium  inter  sanctoe  suos  distribuerunt    Petnu 

praecipue  colitur  Romae    ut  tutelaris  urbis  Deus, 

MarcuB  Venetiis,  Ambrotiius  Mediolani,  tres  Reges 

et  Unula  cum   undecim  millibas  yirginibuB  Colo- 

niae,  Vladislaus  in  Ungaria,   Ludovicas  in  Gallia, 

WenceslauB  in  Bohemia,  Thomas  in  Anglia,  Greno- 

Teva  Farifliis,  Udabricus  Augustae,  Stephanus  Vien- 

nae  etc  ut  quod  de  Judaeis  idololatris  olim  con- 

questus  est  DeuB,  ad  PontificioB  merito  accommo- 

detur  Jerem.  2,  y.  28:  Pro  numero  civitatum  tua- 

rum  sunt  dii  tui,    Ethnici  coelibes  sacerdotes  idolis 

8ui8  praeficiebant,  Hieronymus  lib.  2.  ady.  Joy.  qui 

raais  incedebant  capitibus ,    idem  lib.  1 3.  in  Ezech. 

ita  quoque  coelibatus  et  rasura  requiruntur  in  pa- 

pisticis    sacrificulii.     Ethnici  delubra  sua  adeuntes 

aqua  lustiali  sese  adspergebant,  Justinus  apol.  2.  pro 

Christ.  p.  74.    Theodoretus  lib.  3.  hist.  eccles.  c.  15. 

Macrobius    lib.    3.    Satumalium     c.    1.     Aventinus 

lib.  3.    ohron.  Bavar.  pag.  187.   sic  Pontificii  aqua 

benedicta  ad  sanctificationcm  et   purificationem  in- 

gressuri    templa   sese    conspergunt.     Kxorcisationes 

ab  ethnicis  incantationibus  originem  accepere. 

228.  Quantum  yero  damni  ac  periculi  subsit,  si 
a  gentili  philosophia  dogmatum  principia  mutuari 
yelimus,    testes  sunt  pii  veteres.     Irenaeus  lib.   2. 

I 

advers.  haeres.  c.  37.  p.  135:  Haeretici  cum  gentili' 
bus  philosophis  eadem  dieentes  ejusdem  generis  et 
spiritus  sunt  cum  eis.  Tertullianus  lib.  adv.  Her- 
mog.  p.  339.  phUosopkos  yocat  haeretieorum  pa- 
triarchas.  Idem  de  praescript  p.  97.  dicit,  haereses 
a  phHosophia  subomari,  et  lib.  5.  ady.  Mardon. 
p.  328.  phHosophiae  reguUs  constare.  **Quin  et 
Bellarminus  lib.  4.  de  amiss.  gratiae  c.  1 1 :  Ex 
errore  Stoicorum  natus  est  error  Manichaei  et  Pri- 
sciUianij  ex  errore  Platonis  error  Origenis ,  ex 
errore  Aristotelis  aut  certe  ex  Aristotelis  sententia 
non  hene  pereepta  error  Apollinaris.^  Quid  ergo 
mirum,  quod  Scholastioi  philosophorum  placita  in 
scholam  theologicam  recipientes  ex  duobus  per  se 
bonis  fecerunt  unum  pessimum,  ex  duobus  integris 
nnum  corruptum.  **Erasmus  in  praefat.  S.  Hilarii: 
Fidei  symbolum  in  scriptis  potius  quam  in  animis 
esse  coepit  ac  tot  paene  erant  fides ,  guot  homines ; 
crevervsU  articuli^  sed  decrevit  sinceritas,  efferbuii 
contentio,  refrixit  caritas,  Doctrina  Christij  quae 
prius  nesciehcU  Xoyo^axCap  ^  eoepit  a  phUosophiae 
praesidiis  pendere.  Hic  ercU  primus  gradus  eccle- 
siae  ad  deteriora  prolabentis.  Tandem  res  deducta 
est  ad  sophistieas  contentiones,  articulorum  myria^ 
des  proruperwnt,  **    Fuemnt  olim  qnatuor  philoso- 


phorum  sectae,  yidelicet  Academica^  Peripatetiea, 
Stoica  y  Epicureaj  ex  illis  omnibus  aliquid  ad  papa-  A  S 
tum  et  dogmata  papalia  accessit  Academica  intro- 
ducebat  omnium  rerum  axKralfi^plav  ac  docebat, 
nihil  omnino  sciri.  Ab  hac  modum  disputandi  ac- 
ceperunt  Scholastici,  cum  enim  de  grayissimis  reli- 
gionis  articulis  disputarent  nec  haberent,  ubi  pedem 
figerent,  yariis  ratiocinationibus  humano  ingenio  ex- 
cogitatis  yelut  fluctibus  quibusdam  modo  in  hanc, 
modo  in  illam  partem  jactati  pleraque  reddiderunt 
incerta,  quae  oportebat  esse  certissima,  unde  Am- 
brosius  Cathar.  in  scripto  contra  Dominicum  a  Soto 
recte  judicat,  Sewtentiarios  ^  quia  sacram  Seriptu- 
ram  suae  rcUioni  et  philosophiae  postposuerunt,  a 
recta  via  saepius  aberrasse,  **  Auctor  libri  cui  tit 
Onus  eccles. :  Pagani  evangelicam  normam  destruere 
quaerunty  ideo  diaholus  instigat  doctrinam  ChrisOa' 
norum  paganicis  auctoritatibfts  fuLciri  ac  prinei- 
piis  fidei  dogmcUa  gentilium  commisceri^  ut  tandem 
veritas  evangelica  per  sophisticos  dolos  e  medio  suf- 
fletur,  fii^o(pilooo(fof^6oloyittr  in  Scholasticis  taxat 
Canus  lib.  8.  loc.  c.  1.  lib.  9.  c.  1.**  Ac  Ludov. 
Vives  in  comm.  lib.  18.  Augustini  de  ciy.  Dei  c.  18. 
grayiter  scribit :  Theologi  magno  consensu  docent^ 
soli  Deo  competere  ex  nihilo  aliquid  crearey  disputant 
tameny  an  potentia  haec  creandi  possit  communicari 
creaturcte,  de  quo  multa  Thomas,  cujus  argumenta 
nititur  infirmare  Scotus,  ut  sua  confirmet^  quae  labe- 
factare  conatur  OccamuSy  ut  sua  figat,  cU  ista  quoque 
Petrus  Aliacensis  luxcU^  usque  adeo  vel  ludunt  in  re 
seria,  vel  affectibus  et  factionibus  suis  cogunt  rem 
coelestem  subservire.  Qm  mores  possunt  emendari, 
qui  sedari  et  tolli  pravi  affectus,  quid  fieri  divini  ex 
doctrina  dissidiis  agitata  et  tracta,  versaque  sursum 
et  deorsum  pro  libitu  affectuum  humnnorum  eon- 
cussa  machinis  tam  pertinaciter  litigantiumf  Ean- 
dem  querelam  de  corruptione  theologiae  per  Scho- 
lasticorum  disputationes  repetit  in  comm.  lib.  3.  de 
ciy.  Dei  c.  31.  lib.  2.  c.  13.  lib.  11.  c.  11.  et  24. 
lib.  13.  c.  1.  lib.  18.  c.  18.  lib.  19.  c.  12.  lib.  20. 
c.  16.  lib.  21.  c.  7.  Trithemius  quoque  non  diffite- 
tur,  ab  eo  tempore,  quo  SchoUisticorum  disputatio- 
nes  vel  potius  dubitationes  regnare  coeperunt,  sa- 
cram  theologiam  a  philosophia  seculari  foedari  ae 
contaminari  coepisse.  Quin  et  Piggius  aperte  agno- 
scit,  articulum  de  justificatione  primam  illam  do- 
ctrinae  Christianae  partem  obscuratam  magis  quam 
illustratam  esse  a  Scholasticis  spinosis  ipsorum 
quaestionibus  et  definitionibus ,  referente  Chemnicio 
part.  1.  exam.  pag.  231.  Ab  Academica  secta  pro- 
manayit  etiam  dogma  Pontificium  de  perpetua  dubi- 
tationc  in  negotio  salutis.  Ex  Peripatetica  Aristo- 
telis  et  sequacium  ipsius  philosophia  plurima  hau- 
I  serunt  Scholastici ,  quae  disputationibus  theologicis 
intruserunt,  inde  adeo  cum  in  cathedris  et  pulpitis 
scholastica  theologia  adhuc  regnaret,  citius  audi- 
visses  locum  ex  Aristotele  quam  ex  sacro  codice. 
De  Stoicis  scribit  Epiphanius  haeres.  5.  quod  nnam 
deitcUem  partiti  sint  in  muUas  particdes  essentias, 
in  solem,  lunam  et  sidera.,  in  animam,   aerem  et 
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€iUa,  Pari  ratione  Pontificii  deitatem  in  mnltos  mi- 
nutos  DeoB  dispertiuntur  ac  certorum  beaeficiorum 
elargitiones  certarumque  rerum  procurationea  inter 
sanctos  distribuunt.  Sic  ChriBtophoro  commiserunt 
prohibitionem  repentinae  mortis,  Sebastiano  et  Rocho 
pestis,  Antonio  ignis  sacri  etc.  De  Stoicis  etiam 
memorat  AugustinuB  lib.  19.  de  civ.  Dei  c.  4.  tan- 
tum  superbuie  sktporem  in  illU  fuisse^  ut  summum 
bonum  in  se  sibi  esse  dixerint ,  seque  a  se  ipsis 
beatos  fieri  putaverinty  ac  lib.  de  fipicureis  et  Stoicis 
in  his  reprehendit,  quod  vitam  beatam  per  animi 
tnrtutes  acquiri  putaverint,  Ita  quoque  Pontificii 
docent,  virtutibus  et  operibuB  quemque  tuis  summi 
boni  participationem  mererL  Cum  Stoica  anaMt^ 
cognationem  habet  monachorum  aaTOQyfay  cum  Stoi- 
corum  xoTo^w^aat  persuaaio  monachalis  de  statu 
perfectionis  et  operibus  supererogationis  etc.  De 
Epicureis  notum,  quod  in  voluptate  summum  bonum 
constituerint ,  providentiam  diyinam  et  animarum 
immortalitatem  negayerint.  Sed  multi  pontifices  et 
praelati  in  ecclesia  Bomana  yita  et  moribua  se  £pi- 
cnreos  esse  testati  sunt,  unde  Fanormitanus  dicit, 
00.  muUos  pontijices  sjusmodi  vitam  agere^  ut  verisi- 
mile  non  sit,  illos  vel  resurrectionem  rthortuorum 
vel  vitam  aetemam  credere.  **G«r8on  part  3.  de 
indur.  cord.:  Commutavit  ecclesia  muUos  gentilium 
rituSf  non  eos  penitus  auferendo  etc.  Baronius 
tom.  2.  annaL  anno  Christi  200.  num.  5.  postquam 
agnoyisset,  tales  consuetudines  in  primis  Christianis 
adhuc  ez  £thnicifimo  reliquas  tempore  Tertuliiani 
gravi  fuisse  censura  notatas ,  addit  tamen,  consul4o 
postea  introductum  videri,  ui  quae  erant  gentilitiae 
superstitionis  o/ficia,  eadem  veri  Dei  eultu  sanctifi' 
cata  in  verae  religionis  cultum  impenderentur.  (£t 
certe  sic  yisum  fuit  postea,  non  ab  initio  £thno- 
phronis,  de  quorum  haeresi  Damascenus  libr.  de 
haeres.  et  Nicetas  iibr.  4.  thesaur.  orth.  fid.  hae- 
res.  42.  quod  cum  gentium  instituta  sequerentur,  in 
aliis  fuerint  Christiani  gentilium  rituum  et  super- 
stitionum  imitatores.)** 
•  229.  A  Judaeis  quosdam  ritus  eceiesiam  Boma- 
^Q.  nam  mutuatam  esse  non  diffitentur  quidam  ez  Pon- 
Bo-  tifidis.    Belianninus  libr.  3.    de  cult.   sanct.    c.  7. 

in 

aquam   benedietam  con/ert  cum   aqua   probationis 

Num.  3,   et  expiationis  JSum,  1$.    Durandus  in  ra- 

tionali  libr.  1.   c.  1.  luminarium  usum  ez  Y.  T.  ar- 

eessit:    Illuminatwr  ecclesia  (inquit)    ex  praeceptis 

Dominij   unde   in    Exodo   legitur:   praecipe   filiis 

Aarony    ut  offerant    oleum  de  arboribus  olivarum 

purissimumy  ut  ardeat  lucema  semper  in  tabenMh- 

culo  testimonii,    Totus  ornatns  missaticus  aemulatur 

Leviticorum  sacerdotum  Testitum  etc.  unde  Amalari- 

cus  iib.  2.  de  offic.  ecclesiast  c.  22.  dicit,  ecclesiam 

vestimenta    sacra    recepisse    ad   instar   sacerdotum 

Mosaicae  legis.    Nec  solum  ritus  quosdam  ez  ab- 

rogato  in  N.  T.  Levitico  sacerdotio,  sed  etiam  quae- 

dam  dogmata  ab  ecdesia  Judaica  posterioribus  se- 

culis  corrupta  ad  se  transtulerunt  Papicolae.   Befert 

JosephuB  lib.  18.  antiq.   Judaic.  c.  2.  et  lib.  2.  de 

belio  Judaico   c.  7.    Judaeos  jam   inde  a  muUis 


retro  secitUs  m  tres  sectas  /uisse  divisos^  Esseno- 
rum,  Saducaeorum  et  Pharisaeorum.  Esseni  a 
communi  hominum  societate  separati  mvebant,  fa^ 
cultates  habebant  commwaes,  nxores  in  suum  coeno- 
bium  non  admittebant^  crebro  jejunabant  et  hane 
vitae  rcUionem  pro  statu  per/ectionis  vendica- 
bant  etc.  lllis  tanta  similitudine  conjuneti  sunt 
monachi,  ut  £u8ebiuB  lib.  2.  hist.  eccles.  c.  15.  in 
errorem  per  illam  similitudinem  inductUB  statuat, 
£B8eno8  illos,  quorum  ^zerdtia  Philo  et  JoBephus 
describunt,  fiiisse  ChristianoB,  cum  itidem  ut  mo- 
naehi  vixerint  in  monasteriis,  cantarint  amtiphona, 
desemerint  facultatesj  Ugerint  Scripturas,  /uerint 
continenteSy  conmenerint  ad  aeftvitov  orandi  gratia^ 
celebraverint  pervigUium  pctschale  hymnos  cantan^ 
tesy  habuerint  diaconos  et  episcopos,  Sed  hune 
£usebii  errorem  yalidissimis  argumentis  eastigavit 
Joseph.  Scaliger  in  suiB  anin^adTersionibus.  £u8ebii 
patrocinium  nostro  tempore  suBcepit  Nic.  Serar. 
Jesuita  Moguntfnus  in  lib.  trihaereflium  cap.  17. 
8ed  argumentis  oppido  leTiculis,  ut  cuilibet  primo 
intoita  apparat.  Yim  illorum  hac  Tice  non  ez- 
pendemuB,  sed  sufficit  nobis,  monachis  Pontificiis 
tantam  cum  ^sseniB  cognationem  intercedere,  ut  in 
ordinem  suum  sponte  eosdem  cooptent.  Saducaeo- 
rum  opinio  erat,  cum  corpore  ezstingui  animas,  non 
esBC  angdum,  nec  Bpiritum,  nec  reBurrectionem 
mortnomm  Act.  23,  t.  8.  Hvjus  sectae  paaci  sunt, 
inquit  Josephus,  sed  fere  dignitate  praecipui,  eon- 
Btat  enim,  quosdam  summoB  Bacerdotes  apud  JudaeoB 
fiiisBe  Saducaeos.  Conferri  igitur  possunt  cum  Sa- 
ducaeis  pontifices  Bomani,  quomm  flagitiosa  Tita  ab 
historiciB  descripta  ostendit,  quid  de  animae  immor- 
talitate,  resurrectione  mortuomm  et  Tita  aetena 
statuunt,  quin  imo  qnidam  ez  ipBis  Saducaeas  illaB 
opiniones  disertiB  Tcrbis  quandoque  sunt  profeBsi. 
D^Johanne  XXIII.  concilium  ConstantienBe  tale 
proferl  dogium :  &aepe  et  saepius  eoram  diversii  ZL  361. 
praelatis  et  aliis  honestis  et  probis  viris  perHnaei- 
ter  fhabolo  suadente  dixit  et  asseruit  et  dogmatuM' 
vit  et  adstruxit,  vHcm  aetemam  non  esse,  quin  imo 
dixit  et  pertinaciter  eredidit ,  animam  hominis  eum 
corpore  humano  mori  et  exstingui  ad  instar  ani- 
malium  bnUorumf  dixitque,  mortuam  semel  etiam 
in  novissimo  die  minime  esse  resurreeturam.  Leo  X. 
ingentem  peeuniaram  theflanmm  cardinali  Bembo 
OBtendeuB  dicebat:  Vide,  quantum  nobis  profueHt 
/abula  de  Christo.  PharisadB  clericoB  Pontifidos 
jam  olim  comparaTit  Johannes  SarisberiensiB,  qui 
circa  annum  Christi  1150.  in  suo  policratico  de  nugis 
cuiiaiium  nc  scribit:  Sedent  in  ecclesia  Romana 
Scribae  et  Pharisaei  ponentes  onera  importabilia 
in  humeros  hominum.  Pontifex  m^gnus  omnibus 
gravis  et  paene  intolerabilis  eet,  ita  debadchantur 
ejus  legati ,  ac  si  ad  flagellandam  ecclesiam  egreS' 
sus  sit  Satan  a  facie  Domini.  Nocent  saepius  et 
in  eo  diabolo  sunt  persimiles,  apud  eos  judicium 
nihil  est  nisi  publica  merces,  Quaestum  omnem 
reputant  pietatem,  jnstificant  pro  muneribus  impiu/m^ 
a/flictas  gravant  conscientias ,  auto  et  argento  one- 
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rani  fi^n$a$  et  exmitiant  t»  rebua  pesnmig,  aiqmdem 
peecaia  pop^Li  eomedunty  eis  ifeetiutUwr  ei  tn  eie 
multipliciter  luxuriantur,  Innocentiiis,  qui  yizit  se- 
aulo  decimo  tertio  serm.  2.  in  die  cineram:  Fum- 
cuius  euperbiae  peccaiis  noairie  exigentibue  ita  noe 
detinet  aUigatoSj  ut  jam  magis  velimus  superbi 
guam  *  humiles  apparere^  incedentes  extenso  colloy 
elevaiis  oeuUs^  ereeta  cervioe,  magnificantes  fim' 
krias,  phylacteria  dHaiantes^  quaerentes  primos  re- 
cubitus  in  coenis,  primae  eathedras  in  sffnagogis  et 
nocari  ab  hominibus  Rabhi ,  quae  verbft  in  Phari- 
aaeos  a  Christo  dicta  exataat  Matth.  23,  v.  5.  Quin 
imo  aliqaot  seculiB  ante  SarisbehenBeni  ac  Innocen- 
tium  Hieronymus  pra^at.  in  lib.  Didjmi  de  Spiritu 
sancto  clericos  Romanee  appellat  Pharisaeorum  se- 
naimtt  Ticissim  in  conmi.  c.  10.  Matth.  PhariBaeos 
voeat  cUrieos  Judaeorum.  £t  quid  multis?  sive 
dootrinam,  sive  vitam  Pharisaeorum  respicias  eadem- 
que  eum  deriois  Pontifieiis  conferas,  tantam  depre- 
hendes  cognatiooem,  ut  Juoare  quis  ausit,  animaa 
Phaffisaeorum  Judaioorom  per  Pythagorieam  quan- 
dam  fiiTffiilfvx'^*^  ^^  clericos  Pontifieios  immigrasse. 
tf.  Phariaaei  hoc  nomine  se  ipsos  indigitabant  a  se- 
paratione  vel  divisione,  quod  affectata  vitae  sancti- 
moiiia  ab  aliis  JudaeiB  essent  separati  et  divisi, 
%iiam  appellationis  rationem  sequuntur  Origenes  in 
a*  23.  Matth.  Epiphanius-  haeres.  16.  Hierooymus 
in  c  23.  Matth.  etc.  aic  ministri  Pontificii  vocant 
•ese  clericos  j  ac  si  soli  sini  de  sorte  Domini^  quae 
latio  appeUatioms  redditur  c.  clerieos  dist.  21.  ex 
Isidoro  lib.  7.  etymol.  c.  12.  cum  tamen  tota  Christi 
Mclesia  dioatur  xi^^  sive  sors  ejus  Coloss.  ), 
▼•  12.  quam  in  sortem  suo  sanguine  sibi  acquisivit 
Ephes.  5„  V.  26.  TiL  ^,  v.  14.  Quidam  ezistimant, 
P^arisaeos  ab  expositione  Scripturarum  sic  denomi- 
oatos,  eo  qjuod  sibi  solis  clanem  scieniiae  vendicar 
mint  Luc  11,  v.  62.  et  quia  in  oal^iedra  Mofsis 
eedebant,  genuinam  legis  et  prophetarum  ezpositio- 
nem  sibi  arrogarent  Matth.  23,  v.  2.  Bom.  2,  v.  20. 
ita  quoque  episcopi  Pontificii,  praesertim  vero  caput 
ipsorum  pontifez  Bomanus,  authenticam  Soripturae 
expositionem  et  in  rebus  fidei  decernendi  potestatem 
sibi  arrogat.  2.  Pharisaei  plurimum  tribuebant  tra- 
ditionibus,.  adeo  ut  irrita  facerent  mandata  Dei 
proptef  suas  tradiiiones  Matth.  15,  v.  6.  neque  enim 
^optenti  erant  verbo  Dei  in  Scripturis  sanetis  per 
Mojsen  et  prophetas  populo  Israelitico  tradito,  sed 
foas.  illi '  addebant  traditiones ,  quas  teste  Hiero- 
ny^o  in  epist.  ad  Damasc.  vocabant  iniTSi^ooug 
qasque  docebant  aeqfie  ut  seriptum  verbum  neces- 
■arias  esse,  cum  tamen  in  multis  illi  repugnarent, 
de  quo  commento  tractant  Irenaeus  lib.  4.  c.  25. 
Origenes  hom.  5.  in  Num.  Chrysostomus  hom.  52. 
iD  Matth.  utque  m^jorem  auctoritatem  suis  traditio- 
nibus  conciliarent,  fingebantf  Moysen  in  monte  6inai 
accepisse  a  Deo  duplicem^  legem^  unam  quae  in 
scripto  iradita  sitj  aliam  vero  quae  oretenus  solum 
accepta,  quam  succedaneo  quodam  ordine  per 
Moysen  ad  posteros  derivatam  asseverant,  siqui- 
dem  Mqyfies  eam  tracUderit  Josuae^  Josua  seniari* 


busy  semores  propheiis^  prophetae  viris  eifnagogae 
magnae^  qna  de  re  vide  P.  Fagium  in  coram.  IL 
Thalm.  in  sent  Patr.  Galatinnm  lib.  1.  de  arean. 
cath.  c  2.  lib.  4.  e.  4.  etc.  Johann.  Picum  Miran- 
dul.  in  apol.  qu.  5.  Simili  modo  Pontificii  ixi  cen- 
cilio  Tridentino  sess.  4.  statuunt,  tradikianes  pari 
pietatis  reverentia  et  affectu  eum  scripto  verbo 
sfiscipi  debere,  Fingunt  eniro,  per  continuam  ab 
apostolis  successionem  in  ecdesia  Romana  iilas  oon- 
servari,  ac  taatum  illis  tribuunt,  ut  scripto  Dei 
verbo  saepius  iilas  anteferant.  3.  Pharisaei  somnia- 
bant,  regnum  Messiae  fore  mnndanum,  unionem  per- 
sonalem  divinae  et  humanae  naturae  in  Christo  ne- 
gabant,  unde  biasphemiae  ipsum  hoe  nomine  arguunt, 
quod  se  Filium  Dei  fuisset  profcssus,  offidum  Christi 
revocabant  ad  humanam  dtmtazat  naturam  etc. 
Pari  ratione  pontifez,  qui  se  Christi  vicarium  esse 
gioriatur,  temporale  regnum  administrat,  ant  igitnr 
Christi  regnum  itidem  temporale  esse  statuit,  aut 
falso  sese  ejus  vicarium  constituit.  Jesuitae  etiara  ne- 
cessarium  et  immediatura  eonsequens  unionis  hypo- 
statieae,  videlicet  oommunicationem  idtomatum,  o»- 
gantes  ipsam  unionem  negare  convincuntur,  quin  et 
Christum  secundum  humanam  duntazat  naturam 
officium  suum  administrare  disputant.  Pharisaei 
statuebant,  Heliam  Thesbitem  in  propria  persona 
esse  rediturum  ante  Messiae  adventum,  seducti  pravo 
intelleetu  vaticinii  prophetiei  Malaoh.  4,  v.  5.  Matth. 
17,  V.  10.  Marc.  9,  v.  11.  Ita  quoque  Bellarminna 
lib.  3.  de  pontif.  c.  6.  et  alii  Ponttfioii  statuunty 
Eliam  et  Etkoehum  ante  secundum  Christi  adven" 
tum  m  propria  persona  apparituros  et  cum  Anti' 
christo  pugnaturos,  quibus  ocoinimus  illud  Hiero- 
nymi  in  c.  4.  Malach. :  Judaei  et  judaiaanies  hae^ 
reiioi  ante  xif tfifiivov  suum  Eliam  putani  venturum 
ei  restiturum  omnia^  unde  et  Christo  m  evamgeido 
proponUnr  quaestio:  Cvr  Pharisaei  dicunty  quod 
Elias  sii  venturusf  4.  PhariBaei  docebant|  interie^ 
rem  pravam  oordis  ooncapiBcentiara  non  esee  pe^* 
catum,  Matth.  5,  v.  28.  Idem  doeent  Pontifioii, 
quorom  sententiam  late  probat  BeHarminaB  lib.  5. 
de  statu  pecc.  c.  7.  et  seij^.  Peecatum  origims  vel 
plane  negasse  vel  plurimura  eztenuase  Phariaaeoa 
colligitur  ez  Joh.  9,  v.  34.  idem  eoUigitur  ez  reli- 
quis  erroribuB  de  possibilitate  implendae  legis,  de 
perfectione  justitiae  propriae,  de  praestanda  virinm 
humanarum  eto.  Pontificii  quo  modo  peccatam 
originis  tum  directe,  tum  oblique  negent  et  ezte- 
nuent,  suo  loco  demonstratum  fuit  Pharisaei  sta- 
tuebant,  esse  peocata  quaedam  sua  natura  venialia, 
ut  colligitor  ez  Matth.  5,  v.  19.  Idera  statuitet 
Pontificii.  Pharisaei  peccatum  magia  defiiiiefoaal 
na^^6of<av  suarnm  quam  legis  divinae  traosgreB* 
sione,  Matth.  5,  v.  33.  c.  15,  v.  6.  Idem  fieri  Sk 
Pontificiis  testatur  praxis,  c.  Nalli  25,  quaest  1.  et  c. 
Violatores  ead.  asseritur,  quod  papae  leges  et 
decreta  vioUsre  sit  blasphcmia  in  Spiritum  sanctum 
et  peccatum  irremissibiloj  id<  quod  de  quibusviB 
peccatis  contra  legem  divinam  commissis  dici  nequit 
§.  Pharisaeos  liberi  arbitrii  vires  etiam  ia  spiritoa- 
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liha^  €gitttU8«e,  cplKgitiir  es  penaaskme  juaiitiae 
fMroj^riae  el  opinione  4e  perfeota  legit  impletioae. 
Xn  eodem  lato  Pontificios  haerere  alibi  demooitra- 
Ipir.  &  Pharisaei  ezittimabant,  eiternam  dantazat 
qaalemcunque  obedientiam  a  \ege  requiri,  iuterio- 
rem  yero  inobedientiam  et  prayorum  affectuum 
ita^lav  ab  ea  haudquaquam  argui,  liatth.  5,  v.  21. 
onde  etiam  ex  lege  sparabant  Balutem  penuasi 
■cilicet,  quod  perfecte  eam  impleyerint  Pontificii 
perfectam  legis  Impletionem  adeo  facilem  esBe  sta- 
taunt,  ut  posait  etiam  quispiam  opera  supereroga- 
tionia  praeatare.  7.  Phajrisaei  doctrinam  evangelii 
de  gratuita  peccatorum  remiaaione  per  fidem  in 
Chriatum  repudiabant,  adeoque  haereaeoa  damnar 
bant,  ut  hiatoria  evangelica  teatator.  Eandem  aor^ 
tem  doctrina  evangelii  a  Poatificiia  hodio  ezperitur. 
Phariaaei  blaaphemiam  judicabant,  quod  Cbriatua 
paralytico  remiaaionem  peccatorum  certo  poUicere- 
tur  et  hac  ratione  aaiutia  certitudinem  atabiJiret, 
Matth.  9,  V.  3.  Pontificii  certitudinem  gratiae  divi- 
nae ,  juatitiae  ac  aalutia  in  evangelio  oblatam  et  aa- 
cramentorum  Bigillia  atque  ipaiua  Spiritua  aancti 
teatimonio  intemo  confirmatam  repudiant  ac  perpe- 
tuam  dubitationem  praecipiunt  8.  Phariaaei  juati- 
tiam  propriam  quaerebant  siabilire  coram  Uei  ju- 
dieio  Rom.  10,  v.  3.  juatitiam  vero  fidei  auperciliose 
reapuebant.  Pontificii  itidqm  habitu^tiem  et  actualem 
operum  juatitiam  ad  Dei  tribunal  afferunt,  imputa- 
tionem  juatj^ae  Chriati  per  fidem  ezaibilant  9.  Pha- 
riaaei  i^ilo^Qtiaxtfas  et  cultu»  electitioa  aectabantur 
non  contenti  operibua  in  lege  divina  praeacriptia, 
Matth.  15,  T.  9.  In  eadem  cultuum  'electitiorum 
achola  Pontificioa  habent  diacipuloa  et  aaaeclaa. 
FharUaei  onera  gravia  et  importabilia  aUigahant 
ei  tfi  humeroa  hominwn  imponehant^  Matth.  23,  v.  4. 
(^em  fieri  a  Pontificiia  praelatia  jam  olim  conque- 
ij^  eat  Qeraon  de  vita  apir.  anim.  lect.  2:  Fropter 
tra4itione9  hominum  fit  de  levi  jugo  Christi  et  lege 
Uherti^  jugum  ferreum  et  onus  grave  premene 
CHinnces  Christianorum  y  dum  scilicet  aliqui  mas 
omne$  leyes,  suas  institutiones^  suas  regulas  et  sta- 
tula  arbitrari  volunt  accipiendas  esse  sicut  prae- 
cepta  legis  Dei  ctd  aetemae  mortis  interitum^  si 
]^a£tereantur  y  vergentia,  Ibidem:  Si  tuo  tempore 
haec  dicebas,  o  sapiens  Augustine  (innuit  epist.  119. 
ad  Januar.},  guid  nostra  tempestate  dixisses^  ubi 
pro  varietate  et  motu  capitum  incredibilis  est  varie- 
tds  et  dissona  multiplicitas  onerum  ejusmodi  ser- 
vilium  et  humanarum,  ut  loqueris,  praesumtionum, 
quas  velut  inter  laqueos  animarum  et  ligantia  retia 
vix  quisquam  securus  et  indeprehensus  incesserit, 
10.  Pbariaaei  ez  peraonali  aucceaaione  ab  ^arone 
eccleaiae  titulum  aibi  vendicabant.  ISic  pontificea 
Bomani  gloriantur,  ae  ease  Petri  succeasorea  et  ec- 
cleaiae  monarchaa.  Pharisaei  provocabant  ad  tem- 
plum  Uomini,  pontificea  ad  sedem  Fetri,  Jl.  Pbari- 
aaei  negabant,  baptiamum  Johannia  esse  ex  Ueo  Luc. 
7,  V.  30.  Pontificii  itidem  negant,  Johannem  acce- 
piaae  a  Deo  mandatum  baptizandi,  negant  etiam, 
baptiamum  Johannia  fuiaae  efficacem  ad  remiaaionem 


peccatoniBt  el  aalutem.  Phariaaicue  etror  erat,  a»- 
oramcAta  prodeeae  ez  opere  opcralOt  uade  ad  Jo- 
hannia  baptiama  aine  poenitentia  et  fide  aceedebaat 
Matth.  3,  T.  7.  Pontifieii  itidem  atataunt,  saera- 
menta  novae  legis  conferre  grotiam  ex  opere  ope* 
rato  sine  hono  moiu  utentis.  12.  Phariaaei  teate 
Josepho  lib.  17.  antiq.  c.  3.  regibus  infesti  fftensut 
adeo ,  ul  €oa  etiam  aperte  impwfmare  non  fueirint 
veriti.  Pontificea  Bomani  qoam  infeati  fQflninli  iii^ 
peratoribua,  hiatoriae  loquuntar.  Phariaaei  noWteit 
intrare  euriam  praesidis^  ne  comtmminarevtur  Jok 
18,  V.  28.  Sic  Sylveater  in  ajnodo  Bomana  ean.  l^ 
sacerdotes  prohiket  intrare  curtam,  quia  dicatur  a 
cruore  et  sit  immolatio  simulacrorum.  **  Pharisaeii^ 
referente  Epiphanio  haerea.  16.  asseres  sihi  para* 
hant  dotiratUis  latitudine  et  ta  has  m  ad  vesperam 
locahaniy  ut  at  quis  dormiissety  ta  pammeniium^  deair 
deret  et  rursus  exeitmetur  ad  orationem.  Alii  la^ 
pilh98  ex  aquie  coUectos  sihi  ipsis  sftbetemehant ,  v$ 
dum  his  pungerentur^  non  in  prafundum  somnum 
dtferrentur,  J^unahant  his  in  sahbaihis  secunda 
et  quinta  die.  Ab  hia  lafitwlets  auaa,  atata  j^junia 
et  aimilia  mutuati  aunt  monaehi  auateciQcea  iit  ^ 
patii.  Capucini  peouliarem  amactitatew  io  eo  conr 
stituunt,  ai  pro  cubili  aarmeatia  atantur;  Papiatae 
omnea  meritum  quaerunt  in  jejunando  bia  in  heb- 
domade  die  aezto  et  aeptimo.**  Yide  plura  com- 
parationis  membra  inter  dogmata  ac  ritua  Phari- 
aaeorum  et  Pontificioram  apud  D.  Henr.  EoUiantiim 
et  D.  Himmelium  in  pf^a  phariaajbsante. 

230.  Deacendamua  ad  haeretieoa,  qui  poet  Chri* 
atum  natum  ezorti  prava  dogmata  pertinaeiter  pro- 
pugnarunt;  illi  aiquidem  proprie  hoc  nomine  appei* 
lantur  teate  Aug^tino  lib.  2.  contra  advera^  legia 
et  propbetarum  c.  12.  ut  re  ipaa  appareat,  papam 
Bomanum  ez  onmibua  prati  haeretiei  fioribua  Tenet 
num  auum  collegiaae.  Qaemadmodum  eoim  de  Anti^ 
chriato  pronuntiat  Irenaeua  lib.  6.  adv.,  haerea.  p»  321^ 
quod  diabolieam  apostasiam  in  se  reeapitulet  j,  ita 
papa  Bomanua  ae  Antichristum  dedarat  hoc  ipeov 
quod  ipaiua  doctrina  eat  quaedam  avuMS^akaiwJts 
omnium  ferme  haereaium,  quae  auperioribua  aez  ae- 
culia  poat  Christum  natum  prozinua  in  eccleaia  aunt 
ezortae,  antequam  Antichriatianua  papae  dominatuf  HMrMta 
eam  aubjugaret  1.  Pseudoapostoli  docebant»  prcte^  l.Pteudo- 
fidem  in  Christum  requiri  ad  justifioaiionem  obser*  loram. 
vationem  legis  Mosaieae  Act.  10,  v.  5»  quiboa  opr 
poaitum  eat  decretum  apostolicum  v.  11:  Per  gra-iLM. 
tiam  Uomini  nostri  Jesu  Christi  credimus  salvari^ 
quenuuimodum  et  patres  nostri^  uti  etiam  epiatola 
ad  Gralataa.  Vide  tract  de  lege  §.  181.  tract  de 
juatif.  §.  1^2.  Simiii  ratione  Pontificii  juatificatio- 
nem  coram  Deo  tum  fidei,  tum  operibua  adacribunt 
**(Samaritani,  teste  Epiphanio  haerea.  dr  3i  quis 
ipsis  diceret  de  Uavid,  Esaia  et  sequentibus  post 
Moyseny  non  suscipiebant  ^  sed  immorabantur  tra- 
ditioni  a  propriis  ipsorum  patribus  invectae,  Pa- 
pistae  communiter  docent,  Scripturaa  non  eaae  ae^ 
cessanaa ,  traditionum  autem  a  patribua  invectarum  ^ 
neceaaitatem  mirifice  depraedicant)  **   2.  JSimaniani  nianoranu 
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a  Simone  Mago  paitre  amnium  haeretieoTwn  (nt 
Irenaeus  enm  in  praef.  lib.  3.  appellat,  **PaBchali8 
c.  ult.  1.  qn.  7:  PaUt,  Simoniacos  velut  primos  ac 
praeciptioa  haeretico»  ab  omnilms  fidelibus  respuen- 
dos  etf  ei  commoniti  non  resipuerint^  ah  exteris  po- 
testatibu»  opprimendos,  omnia  enim  crimina  ad 
comparationem  Simoniaeae  haeresis  quasi  pro  ni- 
hilo  reputari,  Jam  yero  ordines  imperii  anno  1522. 
Norinbergae  de  multiplici  Simonia  pontificem  accu- 
Banxnt**  sic  dicti  partem  non  minimam  ad  papales 
errores  contulenint.  Primo  enim  Simon  Magus 
affectavit  divinos  honores,  Nicephorus  lib.  2.  hist. 
cap.  36.  pontifex  Romanus  itidem  in  jure  cano- 
nico  se  vocat  deum.  c.  Satis  dist.  96.  Steuch.  de 
donat.  Const.  p.  141:  Adoravit  Constantinus  pa- 
pam  uti  deum  ac  divinos  honores  ei  contvlit;  ni- 
mirum  ut  ostendatur,  papam  esse  succesorem  non 
Simonis  Petri,  sed  Simonis  Magi,  Petrus  enim  hos 
honores  repulit  Actor.  10,  v.  26.  Secundo  Simon 
peeunia  voluit  emere  ab  apostolis^  ut  per  impositio- 
nem  manus  con/erre  posset  Spiritum  sanctum  Actor. 
8,  V.  19.  unde  Simoniaci  dicuntur,  qui  emunt,  vel 
rendunt  rem  spiritnalem,  Lombardus  4.  sent.  dist  25. 
c.  4.  At  haec  Simonia  in  toto  papatu  regnati  ut 
Baptista  Mantuanus  ezclamet:  VencUia  nobis 

Templaj  sacerdotes,  altariay  sctcra,  coronaCy 
IgniSy  thuray  preces^  coelum  venale  Deiisque, 

**Alyarufl  Pelagius  lib.  2«  de  planotu  ecclesiae  art. 
10.  f.  109.  b:  Propecuniis  celebrant,  corpus  Christi 
pro  peeunia  venehtnt  cum  Juda;  consecrant  et  or- 
dinani  et  pro  peeunia  eonferunt  omnia  sacramenta^ 
sed  gratiam  non  conferunt^  quam  non  habent.  Nihil 
tioeipitur  gratis,  nihil  da/tiir  gratis;  collatores  di- 
owfU^  quod  comparavimus  i  vendimus.*^  Ac  Franc. 
Petrareha  in  dial.  de  Rom.  cur.  evit.  scribit,  Romae 
Simonem  Magum  cum  conjuge  sua  Simonia  revixisse, 
Durandus  de  modo  celebr.  conc.  gen.  pai*t.  2.  tit.  10. 
dicit,  in  eeclesia  Romana  regnare  simoniam,  ac  si 
nuUum  esset  peccatum.  **  Si  ut  est  c.  Quidam  24. 
q.  3.  c.  Haereticus  e.  Qui  in  ecclesia  caus.  et  quaest. 
iisd.  pro  haereticis  sunt  habendi^  qui  simoniam 
exercent,  qui  angelos  eolunty  qui  nihil  possidentes 
'i  proprium  nequaquam  recipiunt  eos,  qui  aliquo  in 
ho&  mundo  utunturj  qui  carnes  abominaniury  qui 
conjugia  respuunty  qui  nudis  pedibus  (fine  super- 
Btitioso)  Mmbulant,  qui  cum  hominibus  non  mandu- 
cant ,  qui  Scripturam  saerosanctam  aliter  intelli- 
gunt,  quam  sensus  Spiritus  sancti  fiagitatj  a  quo 
conscripta  est,  qtd  prindpatus  sui  gratia  falsas 
opiniones  de/endunt,  qui  quod  prave  sapiunt  con» 
tumaciter  propugnant;  non  poterunt  patroni  pontificis 
ab  haereseos  crimine  ezcusari.  Porro  apostolicos 
haereticos  vocat  Augustinus  haeres.  46.  eosy  qui  ex 
prava  imitatione  se  apostolos  exprimere  dlctabant  in 
eo,  quod  tamen  apostolorum  non  fuit^  nempe  quod 
nulium  in  suam  eommunionem  receperint,  qui  uxores 
aut  possessionss  haheret.  lidem  nuUo  modo  iolerare 
potuerunt  illos,  qni  voverant  coelibatitm  et  postea 
fnabrimonium  contraxerant,  quamvis  se  votwn  suum 


servare  inhabHes  agnoseerent.  Epiphan.  haer.  61.  Ke 
Pontificii  non  concedunt  Tirginibns  post  Totum  Bcmel 
factum  matrimonium.  Remens.  annot.  2.  Cor^  7, 
V.  28.**  Marsilius  Patav.  in  defens.  pacis  part'  2. 
c.  24.  Romam  dicit  esse  Simoniacorum  undique 
concursumj  ibi  siquidem  venditur  coelum^  vcnduntur 
omnia  elemenia :  terra^  quoties  defunctomm  corpora 
terrae  mandanda  sunt;  aqua,  quam  vocant  Itutra- 
lem ;  a^  et  sonitus  tintinnabulorum ;  ignis  candela- 
rum;  venduntur  merita  tum  vivornm,  tum  moriuorum, 
exiguntur  vectigalia  non  a  vivis  tantum,  sed  etiam 
a  mortuist  venduntur  cantilenae^  saeramenta,  saeer- 
dotiay  ipsa  denique  venditur  remissio  pecccUorum. 
Restau.  Castaldus  tract.  de  imperat.  papam  vocat 
totius  simoniae  monarcham.  Tertio  Simonis  disd- 
puli  et  successores  dicuntur  omnes,  qui  quoqite  mode  xi. 
adnlterant  veritatem  et  praeconium  ecclesiae  lae- 
dunt.  Iren.  lib.  1.  adv.  har.  c.  30:  Quamvis  enim 
(inquit)  non  confiteantur  nomen  magistri  sui  ad 
seductionem  reliquorum ;  at  tamen  Ulius  sententiam 
docent  Christi  quidem  Jesu  nomen  tanquam  irrita- 
mentum  praeferenies  ^  Simonis  autem  impietatem 
varie  introducentes ,  moriificant  multos  per  nomeii 
honum  sententiam  suam  male  disperdentes  et  per 
dulcedinem  et  decorem  nominis  amarum  et  mali- 
gnum  principis  apostasiae  serpentis  venenum  eis 
porrigentes.  Haec  verba  Irenaei,  quibus  Simonia- 
norum  ingenium  describit,  adeo  conTcniunt  JesuitiB, 
ut  in  ipsos  dicta  yideantur.  **De  Simone  memorat 
Epiphanius  haeres.  20.  quod  post  corruptionem  et 
interitum  camis  tradiderit  -iffv/wv  xd&aQOtv,  anima- 
rum  purificationem.  Papistae  post  mortem  et  cor- 
ruptionem  corporis  docent  purificationem  animarum 
futuram  in  purgatorio.  **  Quarto  Simoni  et  ejus 
sectatoribus  asscribit  Irenaeus  lib.  1.  c.  20.  usum 
exorcismorum  f  quem  constat  Papistis  quoque  esse 
familiarem,  qui  ezorcisant  non  solum  creatnraB  in- 
telligentes,  sed  et  brutas  omnique  yita  et  sensu  ca- 
rentes,  ut  oleum,  sal,  herbas,  candelas,  aquam  etc. 
Quinto  de  Simonis  discipulis  scribit  Irenaeus  loco 
dicto,  quod  habeant  imaginem  Simonis /actam  ad 
figuram  Jovis  et  Selenae  in  figuram  Minervae  eaS' 
que  adorent.  Eusebius  lib.  2.  hist.  ecdes.  c.  12. 
de  illis  refert,  quod  coram  picturis  et  imaginibu» 
prosiati  odoribus  incensis,  victimis  et  libamentis 
venerari  eas  soliti  fuerint.  Eundem  cultum  imagi- 
nibus  in  Antichristi  regno  deferri  ez  praxi  constat, 
ut  Trenaeus  lib.  1.  c.  8.  Simonianos  haud  immerito 
yocarit  Aniichristi  praecursores.  Sexto  de  Simoni- 
anis  refert  Irenaeus  lib.  1.  c.  8.  quod  glorientur  de 
iis^  quae  non  sunt  scripta^  sed  viva  solum  voce  tra- 
dita.  c.  17!  quod  inenarrabilem  multitfidinem  apo^ 
crypharum  scripturarum ,  quns  ipsi  finxerunt ,  ad- 
ferant  ad  siuporem  insensatorum  et  quae  sunt  ve- 
ritatis  non  scientium  literas.  lib.  3.  c.  2.  de  iilis 
dicit,  quod  cum  ex  Scripturis  arguuntur,  imperfe- 
ciionis  eas  accusent ,  quod  non  possit  ex  illis  sciri 
veriias  ab  his^  qui  nesciuni  iraditionem,  Hanc 
haereseos  partem  omnes  fere  sectarii  ab  illis  hanse- 
runt,   ut  merito  scribat  Irenaeus  lib.  1.  c.   20.  ea; 
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SimcnA  M^igo  universa»  haereses  subsistere,  riqui- 
dem  pleriqae  omnes  haeretioi  relicto  Scriptorarttm 
■  fonte  ad  ciBtemas  traditionum  provocaruot,  quod 
de  Sethianis  tradit  Epiphanius  haer.  39.  tie  Archon- 
Hcis  baeres.  40.  de  Severiaais  haeres.  45.  €le  Enora- 
UUs  haeres.  47.  de  Bardesamstis  haer.  56.  de  Ar- 
temone  refert  Eusebius  lib.  5.  c.  28.  quod  de  doctrina 
9ua  quasi  antiqua  et  ah  apostolis  tradita  gloriatus 
fueritj  majores  enim  omnes  adeoque  ipsos  apostolos 
iia  sensisee  et  docuisse,  De  Basilide  scribit  Cle> 
mens  lib.  7.  stromat.  p.  353.  quod  praedicarit,  se 
Qlaucia  quodam^  qui  fuisset  interpres  Petri  apo* 
etoU,  magistro  usum;  de  Yaleotino,  {fttod  audiverit 
Theodadum  Fauli  familiarem;  de  Marcionitis,  quod 
Matthiae  discipulos  habuerint  magistros  ct  ab  iis 
tradiiam  doctrinam  teneant  et  pi'oducant.  De 
Carpocratianis  Iren%eu8  lib.  1.  c.  24.  memorat,  quod 
eommenta  sua  hoc  praetextu  defenderint,  Dominum 
'  Jesum  apostolis  talia  prieatim  in  mysterio  locutum 
seeCj  apostolos  autem  non  omnibus^  sed  dignie  so- 
iummodo  ista  tradidisse.  Ptolemaeus  haereticus  io 
epittola  ad  Floram,  quae  exstat  apud  Epiphanium 
baer.  33.  ^oriator,  quod  doctrinam  suam  ex  apo- 
eiolica  traditione  per  successionem  acceperit.  Eodem 
traditionom  praetextu  usum  fuisse  Arium  conitat 
ez  Athanasio  orat  2.  contra  Ariao.  p.  J24.  itemque 
Eutyehen  in  concil.  Chalc.  act.  1.  quapropter  in  ge- 
nere  pronuntiat  fiasiiius  sermon.  de  fide  tom.  2. 
p.  ]  94.  esse  manifestam  a  fide  apostasian  et  elapsio- 
nem  vel  respuere  aliquid  eorum^  quae  Scriptura 
habetj  vel  inducere  qui€lquam,  quod  scriptum  non 
eit,  Jam  Tero  notum  est,  Pontificios  inducere  ea 
qnae  scripta  non  sunt  et  traditiones  pari  pietatis 
affectu  cam  scripto  Dei  verbo  recipiendas  ecelesiae 
obtrudere,  quinimo  disputationes  cum  Pontificiis 
testantur,  traditiones  eaee  ipsis  sacram  ancoram,  ad 
quam  confugiunt  sacrarum  iiterarum  suffragiii  de> 
M.  atituti,  et  esse  pizidem  Pandorae,  quae  papales  er- 
^^^'  rores  in  sese  complectitur.  3.  De  Basilide  refert 
Eusebiua  lib.  4.  hist  eccl.  c  7.  quod  docere  non 
erubuerit,  fidem  persectUionis  temporibus  incunctanter 
etiam  perjurio  negandam.  Idem  statuebant  Helce* 
saitae.  £z  iUomm  schoia  prodierunt  aequivocationes 
jMuiticae.  Campianus  in  ^ist.  ad  generalem  so- 
cietatis  ex  Anglia  scripta  pag.  86:  (Jatholicorum 
eonditio  in  Anglia  gravissima^  animis  nihil  liberum, 
nikil  integrum  reUnquitur,  non  vox^  non  religio, 
loquendum  tibi  est  cum  aliiSf  affirmandum  jura" 
meniOf  quod  ceteri  affirmant,  etiamsi  animo  longe 
aliier  opineris^  etiamsi  conscientia  plane  conlrcurium 
eenseris.  **  Basiiides  apud  Epiphan.  haeres.  24:  Nos 
hamines  eumus,  ceteri  omnes  canes  suni  et  sues^ 
noiite  ergo  margariias  projicere  porcis  aut  dare 
sanetum  canibus.  De  Carpocratianis  Irenaeus  iib.  3. 
c.  2:  Cum  •ex  Seripturis  arguerentWf  ad  accusa- 
Honem  eonvertebantur  Scripturarum,  quasi  non  re* 
ete  haberenif  neque  sint  ex  auctoritate  et  quia  varie 
eint  dieiae,  et  quia  non  possit  ex  his  inveniri  veri' 
iae  db  hie^  qui  nesciuni  traditionem,  JNon  enim 
per  l^eras  tradita$it,illam,   sed  per  vivam  voeem, 
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Ob  quam  caueam  Paulum  dixisee^  tapieniiam  lo* 
quimur  inter  perfectos.  Utrumque  docent  Pontificii. 
Ledesma  in  lib.  de  Script.  saora  yemacuia  non  le* 
gend.  et  celebr.:  Non  deeet,  ut  divina  ei  saero^ 
sancta  fidei  mysteria  in  ore  omnium  hominum  pro" 
miscue  verseniur  etc.  Consentaneum  erat^  mgsteria 
quaedam  praesertim  saora  clam  populo  rudi  habere. 
Non  judicavif  inquit  Paulus  1.  Cor,  2.  me  scire 
aliquid  inter  vos  nisi  Jesum  Christum  et  hunc  cru-' 
cifixum.  Sapieniiam  autem  loquimur  inter  perfectos. 
Basilidiani  negabant,  Christum  fuisse  passum  c.  39. 
caus.  24.  q.  3.  Pontificii  quamyis  non  in  totum  ne* 
gent  Christi  passionem,  tamen  partem  cjus  principa» 
lem  toUunt,  nempe  passionem  in  anima.**  4.  Car^ 
pocratiani^  qui  et  Gnosticos  sese  vocarunt,  **apud 
Irenaeum  libr.  1.  cap.  24.  commenta  sua  hoc 
praetextu  defendebant,  Dominum  Jesum  aposto- 
lis  talia  privatim  in  mysterio  locutum  esse^  apo- 
stolos  autem  non  ornnibw ,  sed  dignis  solummodo 
ista  tradidisse,  Pontificii  itidem  ad  demonstran- 
dam  Scripturarnm  insuffieientiam  abutuntur  dicto 
Christi  etc.  Joh.  16,  ▼.  12:  Adhue  muUa  habeoJ^ 
cultum  et  venerationem  imaginibos  impenderuntb 
Irenaeus  lib.  1.  adr.  haeres.  c.  24.  p.  92:  Onostiei 
imagines  quasdam  quidem  depietas,  quasdam  autem 
ei  iie  reliqva  maieria  fabrefaetas  habeni  dicentee^ 
formam  Christi  factam  a  Pilaio  iUo  tempore^  quo 
fuii  Jesus  cum  hominibus,  et  has  ooronant  ei  pror 
ponunt  eas  cum  imaginibus  mundi  philosophorum^ 
Epiphanius  tom.  2.  lib.  1.  haeres.  27.  de  Carpocrate 
memorat,  quod  Christi  et  Pauli  imagines  cum  phi» 
losophorum  imaginibus  coUocaias  adoraverit  ei 
suffitum  ilUs  fecerit.  Augustiuus  de  haeres.  ad 
Quodvult.  haeres.  7.  de  Marceilina  sectae  Carpo- 
cratis  socia  scribit,  quod  coluerit  imagines  Christi, 
PauU^  Homeri  et  Pythagorae  adorando  incensum' 
que  ponendo.  Hic  imaginum  cultus  in  ecclesia  Bo* 
mana  eo  excrevit,  ut  imagmem  et  prototypum  eodem 
genere  cuitus  honorent.  Thomas  part.  3.  q.  25.  art  3! 
Cum  Christus  adorcttione  lairiae  sit  adorandue^ 
imago  quoque  ejus  eadem  adoratione  adoranda  est, 
art.  4:  Crux  Christi,  in  qua  Christus  crueifixus 
estj  cum  propter  repraesentaiionem^  tum  etiam  pro* 
pier  metnbrorum  Christi  -contactum  latria  adoranda 
est.  Crucis  vero  effigies  in  cUia  quavis  maieria 
priore  tantum  ratione  latria  adoranda  eei.  **ln 
concilio  Nicaeno  H.  definitum  fuit  quod  imago  Dei  sii 
adoranda  eo  cultus  genere,  quod  ipsi  Deo  debetnr, 
quod  idololatricum  decretum  defenditur  a  Thoma, 
Bonaventura,  Cajetano.  Beiiarminus  concedit  incen* 
sionem  et  cremationem  thuris  et  odorum  ante  ima* 
gines,  Bellai-minus  lib.  1.  de  sanct.  beat.  c.  13. 
quod  est  pars  adorationis  divinae  2.  Reg.  18.** 
De  Gnosticis  etiam  scribit  Epiplumius  haeres.  26. 
quod  commenti  /uerint  evangelium  quoddam  per* 
fectionis,  Ejusdem  generis  fuit  evangelium  aeter* 
nuni,  quod  monaclii  confiuxerunt  et  glorioso  illo 
nomine  appeilarunt.  ^*  Cataphryges  miseebant  eu^ 
charistiam  cum  sanguine  infantum,  Augustinns 
Ihaeres.  26.     Pontificii  saepenumero    in   iHM?nimentft 

31 


4.0notti- 
eoram. 


>     -^ 


482 


LOCUS  VICESIMUS  SECUNDUS 


i,  Cerin- 

thUno- 

rQm. 


&  Valen- 
tlniano- 
XL  987. 
rum. 


7.  Hera- 

cleonltA- 

ram. 


yvfitov. 


monstrarunt  popolo  eangiimem  anatam  et  polloram 
colambarum  eique  penuadebant,  quod  esset  san^is 
ChriBti;  aic  in  Anglia  sanguiB  Halae,  quo  ex  omni- 
bu8  regni  partibus  peregrinatio  instituebatur  per 
multos  annoB  ab  iis,  qui  putabant  esse  sanguinem 
Christi,  tandem  iDventuB  est  tantum  sanguis  draconis 
et  monstratus  prope  S.  Pauli  crucem  Londini  per 
episcopum  Rochestriae  ipso  rege  tum  praesentef 
Fox.  p.  1188.  Sic  Pragae  observatum,  quod  imago 
Christi  in  cruce  pendentis  ez  vulneribus  quinque 
sanguinem  ezaudarit  per  cauales  secretos  eo  dedu- 
ctos,  ut  magnum  vas  semiplenum  forte  50  librarum 
illi  BuppoBitum  videretur,  ut  teatatur  avronirjg  An- 
ton.  Wi.  Anglufl  cent.  6.  num.  5.  contradict  Et 
quod  pejuB,  imperator  HenricusVII.  anno  1313.  per 
monachum  praedicatorii  ordinis  veneno,  quod  eucha- 
ristiae  illitum  erat,  e  medio  sublatus  est.**  5.  De 
Cerinthianis  et  Nazaraeis  scribit  Augustinus  lib.  de 
haeres.  c.  8.  et  9.  quod  observent  ceremfinias  Mo- 
saicas  Christi  adventu  abrogatas.  Idem  fieri  a 
Pontifioiis  testatur  vestitus  missaticus,  discrimen 
ciborum,  aqua  lustralis  etc.  6,  Valentiniani  praeter- 
qufiun  quod  traditiones  suas  scripto  Dei  verbo  ad- 
diderunt,  ut  ex  Irenaeo  in  multis  lods  apparet, 
morientes  suos  ad  finem  defunctionis  inungere  soliti 
fuerwtd  mitientes  capitibus  eorum  oleum  cum  invo- 
eationibus,  idque  ex  opinione,  quod  illa  unctione 
redimantor,  Irenaeus  lib.  I.  c  18.  Ab  illis  traditio- 
nes  et  extremam  unctionem  acceperunt  Pontificii. 
**  y alentiniani  deorum  et  opitulatomim  ingentem 
introduxerunt  multitudinem,  Irenaeus  lib.  1.  c.  16.  17. 
Idem  faciunt  Pontificii,  qui  inter  sanctos  certa  of- 
ficia  et  patrocinia  distribaunt  et  ab  illis  ea  petunt, 
quae  ethnici  a  Baccho,  Marte,  Neptuno  etc.** 
7.  Heracleonitae  Valentinianos  imitati  morientes  suos 
novo  modo  quasi  redemerunt,  viiielicet  per  oleum, 
b^Usamumf  aqtiam  et  invoccUiones ,  quas  Hebraicis 
verbis  dicebant  super  capita  eorum,  Augustinus  de 
haeres.  c.  1 6.  **  Similes  haeretici  apud  Irenaeum  iib.  1. 
c  18.  mortuos  redimebant  ad  finem  defunctionis 
mittentes  eorum  capitibus  oleum  et  aquam,*^  Eo- 
dem  modo  Pontificii  morientes  suos  inungunt  et  lin- 
gna  peregrina  super  capita  eorum  preces  recitant. 
**Beferamus  huc  Pepuzianos  et  Catharistas.  Fe- 
puziani  concedunt,  feminas  posse  esse  sacerdotes, 
Augustinus  haeres.  27.  Pontificii  habuerunt  femi- 
nam  pro  summo  pontifice,  quae  sedit  Romae  inte- 
grum  biennium,  ordinavit  et  instituit  episcopos  et 
omnia  munera  pontificialia  peregit.  Catkaristae  se  ita 
vocabant,  quasi  essent  puri  et  perfecti ,  Augustinus 
haeres.  38.  Pontificii  asserunt,  quosdam  esse  adeo 
jostoa  et  puroB,  ut  nulla  poenitentia  egeant.  Re- 
menB.  Luc.  15.  quod  renati  possint  perfecte  implere 
legem,**  8.  Augustinas  de  haeresib.  c.  1\).  mentio- 
nem  facit  quorundam  haereticorum,  quos  non  appel- 
lat  certo  uomine,  qui  statuerunt,  Christo  ad  inferos 
descendewte  credidisse  ei  incredulos  et  umnes  inde 
existimarunt  liberatos.  Hujus  haereseos  (scribit 
PappuB  ia  epit.  histor.  cccL  pag.  254.)  propago  est 
afmd  PontificioB,  qui  de  descensu  Ckristi  ad  inferos 


statuunt,  quod  ex  quadam  infemi  parte^  quam 
limbum  vocant,  patres  V.  T,  tum  fuerini  eduetL 
9,  Archontiei  certos  angelorum  ordines  com-tiA 
menti  sunt,  Epiphanius  haeres.  4U.  Ita  quoqoe 
Scholastici  de  distinctis  hierarohiis  et  ordinibas 
angeiorum  variis  modis  phiiosophantar,  qoibuB  op- 
ponendum  illud  Irenaei  lib.  2.  c.  54.  pag.  155:  Di- 
cant  nobisj  quae  sit  invisibilium  naturci,  enarrmt  n»- 
merum  angelorum  et  ordinem  archangelorum ,  de- 
monstrent  thronomm  sacramenta  et  doceani  eUver- 
sitalea  dominationum ,  principatuum ,  potestatum  at- 
que  virtutum;  sed  non  habent  dicere;  et  illad 
Augustini  in  enchir.  ad  Laur.  c.  58:  Quid  imUr 
se  dislent  qwUuor  illa  vocabula,  quibus  «ntberBOJii  XI- 
Ulam  societatem  videtur  apostolus  esse  complexus 
dicendo ,  sive  sedes ,  sive  dominationes^  sive  prinei' 
patiis,  sive  potestates,  dicant  qui  possumJty  si  tamen 
possunt  probare,  quod  dicunt,  ego  me  ista  ignorare 
confiteor,  10,  Angelici  in  angelorum  coltam  foenmt  |J^ 
inclinati,  Augustinus  de  haeres.  c.  39.  de  quibus 
Angelolatris  videator  Theodoretas  in  epiat.  ad 
ColoBs.  2.  et  concil.  Laodic.  can.  35.  Hic  mng^ram 
cultus  probatur  Pontificiis,  ut  apparet  ex  catechiBDio 
Romano  p.  593.  **Helxai,  qui  OBBenoram  foit  pa- 
triarcha,  coegit  non  solum  per  Deum  furare,  sed 
etiam  per  salem  et  aquam^  per  aethera  et  ventutn, 
per  terram  atque  coelum,  apud  E^iphanium  haereB.  19. 
Pontificii  per  creaturas  jurant,  per  sanctoa  et  Banctas 
et  eoram  reliquias.**  11,  Marcitae  profitebantur,  l^- 
verbis  certis  se  vinum,  quod  est  in  ealice  eoenae 
Dominicae,  mutare  in  sanguinem  et  gratiam  in 
eum  calicem  deducere,  Irenaeus  libr.  1.  e.  9.  Epi- 
phanius  haeres.  34.  Idem  gloriantur  Pontificii  trans- 
substantiatores.  Lochmeyer  serm.  112.  de  celebr. 
miss.:  Tanta  est  virtus  scLcerdotis,  quod  quotidie 
efficitur  creator  sui  creatoris.  Stella  Cleric:  Qjui 
creavit  me  sine  me,  dedit  mihi  creare  #e,  et  qui 
creavit  me  sine  me,  creatur  m^diante  me.  **  Audiani 
cogitatione  camali  Deum  fingebant  in  simUituiiinem 
hominis  corruptibilis ,  inquit  AagustinuB  de  baerBS. 
c.  50.  Armenii  et  Jacobitae  teste  Nicephoro  Libr.  18. 
c.  53.  imagines  Fairis,  Filii  et  Spiritus  sancti 
effigiabant,  quod  perquam  est  absurdum.  Cmeem 
non  prius  debito  honore  prosequebantur  ^  quam 
perinde  atque  hominem  baptizavissent,  Papifltae 
pingunt  Trinitatem  in  specie  hominis  trioipitiB;  res 
etiam  inanimatas  baptizant  ad  asuB  sacroe,  at  eam- 
panas,  agnos  Dei  etc.  **  12,  Marcionitae  virginitt-  eu^ 
tem  suis  imperabant,  conjugatos  in  commnnioneiD  x^ ' 
suam  non  admittebant,  EpiphanioB.  haeres.  42.  Id 
ipsum  faciebant  HieracUae,  qai  monachoB  tantan 
et  monachas  et  conjungia  non  habentes  in  eommn- 
nionem  recipiebant,  AugustinuB  de  haereB.  c  47. 
Sic  papistici  monaclii  virginitatem  maltiB  nominibas 
coram  Deo  praeferunt.  **Marcion  apud  Tertaliii- 
num  lib.  -4.  contra  Marcion.:  Utrcmque  mereedem 
creatoris  sive  tormenti,  sive  refrigerii  apud  inferos 
determinabat  eis  posUam,  qui  legi  et  prophetis  ohe-' 
dierant.  Hauc  eandem  imbibenmt  doctrinam  Poo- 
tificii,  nempe  patres  omneB,  qoi  legi  et  pcophetis 


d£  ECCLB8IA. 


48» 


obediTerunt,  luque  ad  adscensionem  Christi  deten- 
t06  fvMBe  in  aliqua  parte  infemi,  quam  limbum  ap- 
pellant,  in  qua  fingunt  locum  refrigerii  et  consola- 
tionis.  De  Maroione  scribit  Tertullianus  lib.  1.  adv. 
Marcion.  c.  14:  Copias  maris  (hoc  est  pisces)  tan- 
ctiorem  cibum  deputabat.    Idem  faciunt  Carthusiani 

n-  et  tempore  quadragesimae  omnes  Pontificii.  **  13.  De 
Encratitts  scribit  Epiphanius  haeres.  47 :  Continen- 
tiam  jaciant  fallaciter  omnia  fadentes,  Nam  et 
inter  mulieree  reperiuntur,  et  mulieres  undiquaque 
decipiunty  et  cum  mulieribus  iter  faciunt^  et  simul 
cum  iUis  vivunt  et  illorum  ministeria  admittunt, 
Idem  a  dericis  papisticis  fieri  notissimum  est. 
Quae  argumenta  Tatiani  sectatores,  Encratitae,  cou- 
jugio  opposuerunt,  quae  apud  Tertullianum  et  Cle- 
mentem  adhuc  exstant,  ea  a  Pontificiis  pro  stabi* 
lienda  coelibatus  lege  adbuc  urgentur.  **Tatiani 
eondemnabant  matrimonia^  nec  pluris  aestimabant 
quam  fomicationemy  nec  recipiebant  maritatas  per- 
sonas  in  suos  ordtnesj  Augustinus  haeres.  74.  Pon- 
tificii  multis  modis  detrahunt  conjugii  dignitati  ac 

Con-  maritatot^^excludunt  a  ministerio.  14.  **  Montani  para- 
cletus  apud  Tertullianum  lib.  de  anima  c.  34.  hoc 
saepe  commendavit,  nempe  animqm  aliquid  pensare 
apud  tnferos  usque  ad  resurrectionis  pleniiudinem^ 
modicum  quodque  delictum  luens  mora  resurrectio- 
nisj  donec  solverii  ad  uUimum  quadrantem,  Idem 
fundamentum  habent  Papistae  pro  satisfactionibus, 
quas  post  hanc  vitam  necessarias  esse  contendunt.  ** 
Montanus  primus  fuit,  qui  de  jejunio  leges  tulit, 
unde  vofio^iirig  vfiardag  vocatur  ab  Apollonio  apud 
Eusebium  lib.  5.  hist.  eccl.  c.  17.  eo  quod  jejunia 
certis  legibus  definierat.  Montanistarum  sententiam 
TertuUianus  et  ipse  Montanista  lib.  de  jejun.  adv. 
Psych.  p.  770.  sic  describit:  Arguunt  nos  (inquit 
de  Catholicis  loquens) ,  quod  jejunia  propria  custO' 
diamuSf  quod  stationes  plerumque  in  vesperam  pro- 
ducamus,  quod  etiam  xerophagias  observemus^  sic- 
cantes  cibum  ab  omni  carne  et  omni  jurulentia  et 
uvidioribus  quilmsque  pomis,  ne  quld  vinositatis  vel 
edamus  vel  potemus^  lavacri  quoque  abstinentiam 
congruentem  arido  victui,  novitatem  igitur  objectant^ 
de  cujus  Ulicito  praescribanty  aut  haeresin  judican- 
damj  si  humana  prqesumtio  est^  aut  pseudoprophe- 
tiam  pronuntiandam^  si  spiritualis  indictio  est,  dum 
qtmque  ex  parte  anathema  audiamus,  qui  aliter 
adnuntiamus.  Ab  hoc  Montano  acceperunt  Pontificii 
leges  jejuniorum  et  monachi  suas  xerophagias.  De 
Montano  etiam  scribit  Epiphanius  haeres.  48.  quod 
Seripturas  parum  curaverit;  qua  in  parte  sequuntur 
eum  Pontificii ,  qui  imperfectionis  et  obscuritatis  eas 
arguunt.  Montanistae  Spiritum  sanctum  sibi,  non 
apostolis  infusum  praedicabant  j  in  supplem.  haer. 
phiL  Sio  pontifices  Romani  gloriantur  de  imme- 
diata  Spiritus  sancti  assistentia,  interim  libros  apo- 

S70.  stolioos  Spiritu  Dei  scrjptos  suis  decretis  postponunt. 
'^Aquarii  haeretici  sic  dicti  sunt,  quia  aqaam 
solam  offerebant  in  calice^  c.  39.  caus.  24.  q.  3. 
Ad  illos  proxime  accedunt  Pontificii,  una  cum  vino 
in  calice  eachariBtico  aquam  necessario  offerri  de* 


bere  statuentes.  **    16,  Hieradtae  operibus   yitam  i^Hi«ni- 
aetemam  promerendam  esse  statuerunt,  quia  dixe-  ^^**"'"'* 
runt,  regnum  Dei  non  pertinere  ad  parvulos^  eum 
non  sint  eis  tdla  merita  certaminis^  quo  viUa  su* 
perentur^   Augustinus  de  haeres.  c.  47.    Eadem  est 
Pontificiomm   opinio,   quod  nostris  operibus  beata 
iUa  aetemitas  sit  promerenda,    **  lidem  Hieracitae 
recipiebant   tantum  monachos  et  monachas  in  suam 
societatemt  Augustinus  haeres.  47.    Sic  apud  Ponti- 
ficios  monachi  tantum  religiosorum  nomen  assecuti 
sunt,  maritatos  non  recipiunt  ad  ministerium.    lidem 
regnum  coelomm  parvulis  denegabant,  c.  39.  caus.  24, 
q.  3.    Sic  Pontificii  infantes  non  baptizatos  in  lim- 
bum   extra  regnum   coelorum   collocant,**    concil. 
Trident.  sess.  6.  c.  16.  et  can.  32.    10.  Arabici  dixe*  l&Anbi- 
runt,  OHimas  cum  corpore  exstingui,  Augustinus  de 
haeres.  c.   83.  Nicephoms  lib.  5.  hist.  eccles.  c.  32. 
Hujus  haereseos  concilium  Constantiense  reum  pere^ 
git  Johaunem  XXII.  ecclesiae  Bomanae  daput;  iii 
eo  tamen  est  discrepantia ,  quod  Arabici  statuerunt, 
animas  cum   corporibus  in  fine  seculi  resurrecturaai 
sed  Johannes  pontifex  assemit,  animas  semel  morr 
tuas  in  novissimo  die  minim^  resurrecturas.   **  Sub- 
jungamus    his    Euchiiiu    et    Abelianos.     M^uchitae 
nihil  aiiud  faeiebant ,  quam  orabant  et  opinabantur^ 
non  esse  legitimum,  monachos  laborare  manibus  c^d 
suMentationem    vUae  suae,  Augustinus  haeres.   17, 
In  papatu  monachi  et  moniales  ad  certum  numeram 
preces  suas  Latino  idiomate  murmurant,  quod  pla«> 
rimi  ex  iliis  non  inteUigunt;    religiosi  non  tenentur 
operari    manibus..    Semenses   annot.    2.   Thess.   2. 
sect.  2.  AJMiani  non  sunt  usi  consuetudine  uxorum^ 
Augustinus  haeres.  87.    Sic  Pontificii  statuunt,  quod 
sa^erdotes   ante   suam   ordinationem   maritati  non 
debeant  ad  uxores  suas  a/ocedere^  quamvis  sint  ad^ 
huc    eorum   uxoresj   Bemens.    Act.    21.   sect    1.^ 
17,  Origeni  tribuunt  veteres,  quod  statuerit,  impios  I7.0ri(«- 
tandem  esse  servandos.    Huic  errori  non  dissimiliji  °''* 
est  opinio  Catharini  in  comment.     Hebr.   1.  et  in 
comm.  2.   Petr.  3.  quod  terra  post  diem  judicii  sit 
renovanda,   ut    sit  habitaculum   illorum  hominyym^ 
qui  nec  coeloy  nec  infemo  digni  sint,     IB.  De  Me*  18.  ]C«ie- 
letianis  refert  Theodoretus  lib.   4.  haeret.  fab.  eos     °®'"'°* 
in    suis    sacris    mtdtis    usos    esse  tintinnabulis   ad 
Deum  placandum   et  deprecandum,     Eandem  vipi 
Pootificii  tribuunt  campanis  consecratis,  quod  sonitua 
earum  daemonas  peliat  et  fulgura  avertat.    1$,  No- 19.  NoTa- 
vatiani  docebant,  perpetuo  dubitandum  esse  de  re* 
misflione  peccatomm,    quia  exceptis  gravioribus  se 
dicebant  veniam   relaxare  duntaxat   levioribus,    ae 
soli  Deo  remiitendorum  criminum  potestatem  serva- 
tam  esscj  Ambrosius  lib.  1.  de  poenit.  c.  2.  et  lib.  2.    ' 
c.  5.    Dogma  dubitationis  itidem  stabilitum  in  con- 
cilio  Trideutino  sess  6.  c.  9.    **£ecusabant  eos  re- 
cipere,  qui  relapsi  erant  in  idololatriam  seu  haeresin. 
Sic  apud  Pontificios   relapsi  in  haeresin  sunt  curiae 
seculari  tradendi,   licet  poeniteat  eos  et  ad  fidem 
redeant,  Sext.  decret  lib.  5.  tit  2.  c.  4.  Alex.  lY.  ** 
Novatiani  etifiun  se  puros  et  mundos  dicebant,  unde 
se  ipsos  Catharos  glorioeissimo  uomine  appellabanty 
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AuguBtinus  de  haeres.  ad  Quodvultd.  e.  88.  Sic 
monachi  Pondfidi  persuasione  perfoctioniB  superbiunt. 
Novatiani  damnabant  eecuneias  nuptias^  Augustinus 

1.  d.  lisdem  parum  aequi  sunt  Pontiiicii,  qui  bene- 
dictionem  ecclesiasticam  illiB  denegant.  **Succe* 
dant  his  Bonommiy  qui  ChriBtum  adoptiYum  Dei 
filium  dixeruut,  c.  39.  caus.  24.  q.  3.  Pontificii  af- 
firmant,  quod  ChristuB  pro  se  ipso  sit  meritus.  Be- 
guardiniy  qui  aifirmabant,  /.  animam  non  indigere 
lumine  ipsam  elevante  ad  Deum^  Clement.  lib.  5. 
tit  3.  c.  3.  Quidam  ex  Pontificiis  docent,  quod 
gentiles  in  Christum  crediderint  ex  proprio  arbitrio. 

2,  Hominem  hic  perfectum  esse  poese,  Clement.  ibid. 
Pontificii  dicuut,  quod  homini  possibile  sit  perfeote 
Dei  mandata  obBei*vare.  3.  Spiritualem  humanae 
obedientiae  non  esse  subjectam.  Clement.  ibid.  Pon- 
tificii  dicunt,  qnod  papa  non  sit  subjectUB  ulii  jadi- 
cio.  Ehionitae,  qui  obBervabant  ceremonias  legis 
veteris  nna  cnm  evangelio,  unde  notati  sunt  haere* 
seos,  o.  39.  caus.  24.  q.  3.  Papistae  ex  lege  veteri 
et  ritibus  ethnicorum  mutuati  sunt  incensionem  thu- 
ris,  lotiones,  oleum,  sal,  cinerem,  vestimenta,  iuBtru- 
menta  etc.  Nicolaitaniy  qui  pra^/erebant  impuras 
concubinas  honestis  uxoribus.  Papistae  in  sacerdo- 
tibns  concubiuatum  tolerant,  oonjugium  prohibeut, 

M.8amo- c.  4.  dist.  34.**  20»  Samosatenus  hoc  nomine  ab 
XL  S71.  ecclesia  damuatus,  quod  docuerit  in  Christo,  titg  dtno 
kpvokii  navtanKiOiv  axoiywyrjftovs  uvai  n{thi  iavidg. 
Euudem  errorem  Jesuitae  omnem  realem  idiomatum 
divinorum  oommunicationem  earni  Christi  factam 
31.  Mant-  esse  negantes  ex  orco  revooaut.  21,  Manichaei 
rain!°*  auditoribus  suis  ut  plebeis  et  imperfectioribuB  cou- 
cedebant  usum  conjugiiy  electis  vero  suib  tanquam 
perfectioribus  omniuo  interdicebant,  AugUBtinus 
epiBt.  74.  Sic  Poutificii  in  laicis  nuptias  ferunt,  aed 
in  sacerdotibuB  et  monachis,  quos  in  statu  pertectio- 
nis  couBtitutOB  ceusent,  eas  omnino  improbant. 
Manichaei  Christi  quidem  corpus  in  saci'a  commu" 
nicatione  aceipiunt^  sanguinem  autem  redemtionis 
haurire  omnino  declinantj  Leo  serm.  4.  quadrages. 
Pontificii  non  solum  idem  faciunt,  sed  etiam  idem 
faciendum  praecipiunt.  Mauichaei  a  matrimonio 
abhorrebant,  interim  variis  libidiuibus  sese  pollue- 
baut,  uude  Augustinus  lib.  2.  de  morib.  eccieB.  et 
Manich.  c,  31.  scribit,  quod  non  concubitum,  sed 
nupticu  prohibeant.  Idem  fieri  a  plurimis  in  papatu 
sacrificulis,  testatur  orator  ducis  Bavariae  in  couci- 
lio  TridentinO!  Clerus  nosier  propter  libidinem  nimis 
liberam  ac  notoriam  nunc  infamis  habetur.  Mani- 
chaei  duo  statuebant  principia  eaque  coaeterna, 
Augnstiuus  de  haeres.  e.  4().  cum  quo  ex  parte  cou- 
venit,  quod  Aagust.  Steuchus  in  cosmop.  in  princ. 
Grenes.  scribit,  eoelum  empyraeum  fuisse  JJeo  coae^ 
temum.  At  si  fuit  aeternum,  fuit  utiqne  principium. 
**Mantchaei  faciebant  se  sahatores  Christi,  doce- 
bant  enim,  guod  membra  Christi  essent  dispersa 
nhicunque^  et  quod  in  suo  cibo  et  potu  ipsi  libera- 
rent  membra  Christif  quae  essent  colligata  ereatu^ 
ri$i  Talts  (inqnit  Augustiuus)  sunt  electi  eorum,  ut 
non  irint  nalDandi  a  Deo ,  sed  sahatores  Dei,  libe^ 


rant  enim  mernbra  Christij  cum  manducant,  Ponti- 
fioii  se  fAciunt  creatores  sui  creatoris  et  panem  in 
corpus  Christi  se  convertere  dicunt  De  illis  Angu- 
stinus  lib.  2.  de  moribus  Manich.  c.  13:  A  regula 
sanctitatis  non  videbatur  excidisse  homo  boletoSf 
orizamy  tuberay  placentasy  piper^  laser  distento  ventre 
cum  gratulatione  ructans;  at  certo  suj)plicio  addi- 
cebatur  homo  parcus  et  frugi,  cui  eoenanti  aluseula 
cum  exiguo  la/i*do  apponebantur.  In  eo  est  di£Fe- 
rentia,  quod  Manichaei  putabant,  cames  esse  tm- 
puras  ex  creationey  Pontificii  ratione  maledietionis. 
Nam  Deus  maledixit  terrae  et  non  aquis,  et  ideo 
diebus  jejuniorum  praeferuntur  pisces  camibus, 
Durandus  lib.  (>.  c.  de  aliis  jejuuiis.'*^  Manichaei 
jejuiiium  constituebant  in  delectu  cibomm,  abstine- 
bant  a  carnibus,  interim  deliciis  circumfluebanty  Au- 
gustintis  lib.  2.  de  morib.  eccles.  c.  31.  Idem  fieri 
a  PontificiiB  testatur  praxis.  Azorius  lib.  7.  instit. 
c.  21:  Certe  negari  non  potest,  consueta  Christic^ 
norum  jejunia  camium  esu  et  vini  potu  caruisse; 
at  vero  jam  in  more  positum  est,  ttt  cum  piscibuSy 
herhisf  fructibus  vino  similiter  utamur.  Maniduiei 
electos  suos  simpliciter  ab  esu  carnium  arcebant, 
Augustinns  lib.  30.  contra  Faust  c.  5.  Sic  qui  inter 
Pontificios  perfectiores  videri  volunt,  ab  esn  caminm 
abstinent,  ut  de  Carthusiensibus  constat.  Franc. 
de  Victoria  in  suis  relectionibus  contendit,  #t  Car- 
thusiensis  monachus  vitam  suam  camibus  gustatis 
posset  conservarCf  oh  votum  tamen  satius  cese  mor- 
tem  obirty  quam  illicito  camium  esu  vitam  tueri. 
Si  excipere  velint,  Manichaeos  propterea  a  carnibus 
abstinuissey  quod  eas  immundas  et  abominandas  Ju- 
dicarenty  se  vero  ex  alia  causa  ab  earum  usu  absti- 
nere,  notandum,  quod  22.  Eustathius  Sebastiae  inxLS 
Armeuia  episcopus  ob  prohibitionem  esus  camium  V^^f* 
in  concilio  Gangrensi  fuit  damnatus,  qui  tamen  eas 
uequuquam  cum  Manichaeis  immundas  judicabat, 
sed  ob  accuratiorem ,  exactiorem  et  exquisitiorem 
disciplinam  ab  iliis  abstineudum  dicebat,  sic  enim 
de  illo  memorat  Sozomeuus  lib.  3.  hist.  c.  13.  quod 
iu  synodo  Gangrensi  sententiam  suam  hoc  modo 
exposuerit,  non  contumaciae  aut  arrogajUiae ,  sed 
religiosae  exercitationis  gratia  talia  a  se  esse 
instituta.  Quodsi  ergo  uon  in  Manichaeo,  tamen 
in  Eustathio  damnati  sunt  Pontificii.  '^  Hemero- 
baptistae  quotidie  lavabantur,  teste  Epiphanio 
haeres.  17.  item  Niceta  in  thesauro  libr.  1. 
cap.  41.  Papistae  siugulis  diebus  adsperguut  se 
aqua  lustrali  ad  purgationes  peccatorum ,  qnae 
venialia  appellant.  Marcom  iu  administratione 
baptismi  Hebraica  nomina  sfiperfabantnr ,  ait  Ire- 
naeus  libr.  1.  cap.  18.  ut  stupori  essent^  vel  ut 
ait  Epiphanius  haeres.  31.  quo  magis  admirationi 
essent  iis,  qui  initiabaniur,  Papistae  usurpant 
linguam  initiatis  plemmque  uon  intdlectam,  nee 
testibus  asBistentibus ,  ut  'majestatem  concilient 
rebus  sacris,  ut  causantur;  et  in  baptismi  ad- 
ministratione  verba  quaedam  Hebraica.  lidem 
baptisatos  inungebant  opobalsamo,  quod  unguen- 
tum  tjrpum  esse  dicebant,  IrenaeoB  libr.  1.  e.  18. 
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P<mtifieii  itideDi  inunffwU  baptiMotoe^  tU  donis  Spiri- 
tu8  B.  repleti  Deo  et  hamirdhuM  pacificentur^  ait  Du- 
randas  lib.  6.   ration.  c.    67.    Mareosius  apud  £pi- 
phAniaia   haeres.    34.  pocula  vino  mixta  simulane 
se  gratiaB  agere  et  diutiua  easlendena  eermonem  in^ 
voeationis  purpurea  et  ruincunda  apparere  faciebatj 
ui  putaretur  graiia  ab  his,  guae  eunt  euper  univenaj 
sanguinem  euum  inetiVare  in  illud  poculum  per  in- 
vocationem  ipsiua,  tfdot  fifrafittklf^a&ai  tv&vg  ro  ^^»' 
iov&Qov  tk  tdfitt,    Papistae  etiam  finxerant  transsub- 
Btantiationem   panis   et   Yini   et   gratiam   aUigarunt 
i-    sacramentis.  **     23.  De  PrieciUianiHtia  refert  £pi- 
a.     phanios    haeres.  49.    quod    revelationee  Chrieti  ja- 
ctarint    Tdem  in  papatu  a  mnltis  factitatum.  **  An- 
gustinus  lib   de  mendac.  c.  2.  et  de  haeres.  ad  Quod- 
yultd.  c.  70.  refert,  Prisciliianistas  olim  docuisse,  tn 
corde  retinendum  esee  quod  tterun  esi,   ore  autem 
ad  alienoe  proferre  falsnmy  nullum  esse  peccatum, 
Item  negandum  csse  Christnm,   ut  possit  inter  ini- 
micos  latere  Christianus.   Priscillianistae  statuebant, 
licere  aUqttando  mentiriy   teste  Slzto  Senensi  lib.  3. 
biblioth.  et  Maldonato  comra.  in  Luc.  24,  v.  35.  Aut 
ergo  Jesuitae  ab  hac  tetra  haeresi  serio  resipiscant, 
aut    cum    Priscillianistis  sint   damnati   haeretici.** 
De  iisdem  refert  Augustinus  de  haeres.  c.  70.  quod 
in  suis  dogmatibus  habuerint  haec  verba :  juroj  pcr- 
juray  itecrclum  proderc  noli.    Idem  fieri  a  Jesuitis 
testatur   prazis,    unde    sacerdotes   Wisbycenses    in 
epistola  ad  Generosum  quendam  Catholicum  sic  lo- 
quuntur:  Ars  est  nostrorum  Jesuitarum^  ut  injura- 
mentis  suis  mafjistratfut  illudant.     **  Priscillianistae 
libros  apociyphos  fecerunt  aequalis  auctoritatis  cum 
s.  Scriptura,  Augustinus  haeres.  70.    Pontificii  non 
solum  iibros  apocryphos,  sed  etiam  traditiones  verbo 
Dei  addunt.  **    Priscillianistae  etiam  co^jugium  ceu 
statum   camalem   repudiabant,   unde  conjuges  dis- 
jungebant,    Augustinus   1.   d.    **ConjugeSy   inquit, 
quibus  hoc  malum  poterat  persuadere ,   di^jungebat 
et   viros   a  nolentibus  feminis  et  feminas  a  nolen- 
tibus  viris,    Bellarminus  lib.  2.   de  monach.   e.  38. 
matrimonium  r<Uum  non  constmmatum  per  solen- 
%em  reUgionis  professionem  alterius  conjugium  di- 
rimi  ac  repugnantem  conjugem  posse  eogi^  vt  faciaty 
quod  facere  tenetur^  id  est,  ut  liberam  dimittat  par- 
tem,    quam  solennem  vovit.**    Tta  quoque  Siricius 
conjugium  sacerdotum  prohibiturus  eo  accommodat 
sententias  Scripturae:   Qui  in  came  stint^  Deo  pla- 
cere  non  possunt.     Coinqitinatis  et  infidelibus  nihil 
est  mundum.    **  Acephali  apud  Nicephorum  lib.  18. 
c.  45:  Communionem  (eucharistiam)  a  plnrimo  tem-\ 
pore  asservatam  hahentcs  feriis  paschalibus  in  mi- , 
nutissimas  incisam  partes  convenientibns  ad  se  hO'\ 
minibns    dederunt.     Ab    ipsis   didicerunt   Pontificii 
eucharistiam  diu  asservare  et  communionem  semel 
in  anno  tantura  populo  communiter  ezhibere  feriis  pa- 
xn.  schalibus.**    24.  Donatistae  **ecclesiam  dlligabant 
[JJ^  parti   Donati  ad  exrlusionem    reliqnorum   omnium ; 
coetuum;  Papistae  soli  parti  pontificis  nomen  et  rem  | 
ecclesiae  alligant.     lidem**  rebaptizabant  ab  hae- 1 
reticis  baptizatos,  Augnstinus  de  haeres.  c.  69.  Qui- 1 


but  affines  sunt  Agrippiniani  ab  Agrippino  Cartha» 

ginensi  episcopo  sic  dicti,  qui  oensebant  rebaptizan* 

dos  eos,  qui  ab  ecdesia  catholica  deficientes  ad  hae- 

reticos  ab  iis  sana  mente  recepta  ad  ecclesiam  red- 

iissent,   Pappus  in   epit.   hist.  eccles.  p.  260.    Illos 

imitati  sunt  quidam  ez  Pontificiis,  qui  in  Belgio  et 

Gallia  superiori  seculo  infantes  a  ministris  illarum 

ecclesiarum    baptisatos   rebaptizarunt.      Donatistae 

ecclesiam  certo  loco  alligabant.    Idem  faciuntPapi- 

stae,  quando  pro  ecdesia  catholica,  quae  est  omnium 

locorum,  Romanam  reponunt.    Donatistae  vim  verbi 

et  sacramentorum  a  dignitate  ministri  suspendebant^ 

Sic  quidam  ez  Pontificiis  disputant,  verbum  Dei  nisi 

praedicetur  a  ministro  catholico  et  legitime  vocato^ 

non  esse  verbum  Dei^  sed  verbum  diaboliy   ae  non 

modo  non   saiutemy   sed    etiam  pemiciem  afferre, 

**Non  praetermittamus  Apostolicosy  qui  arrogan- 

tissime  se  isto  nomine  vocaverunty    ait  Augustinus 

de  haeres.  c.  40.  hi  in  suam  eommunionem  non  re- 

cipiebant  utentes  cot^ugibus   et  res  proprias  possi- 

flentesy  nullam  spem  putabant  eos  habere,  qui  utun- 

tur  rebusj  quibus  ipsi  carebant.    Monachi  Pontificii 

arrogantissime    commendant   vitae  suae  genns  tan- 

quam  apostolicum,   imo  et  angelicum.    Omnium  ar- 

rogantiam  superant,  qui  non  apostolicos,  sed  aposto- 

los  se  ipsos  nominarunt  in  Lusitania,  et  ubique  se 

Jesuitas  appellant,  quasi  ipsius  Jesu  socios.    Ethno- 

phrones  apud  Damascenum  in  catal.  haefes.  et  Nice- 

tara  thes.  orth.  fid.  lib.  4.  haeres.  42.  habentur  hae> 

retici,   quia  cum  gentium  instituta  sequerentur,  in 

aliis  erant  Christiani,  gentUium  rituum  et  supersti- 

tionum  imitatores.    Papistae  in  omnibus  fere  cere- 

moniis  suis  sunt  £thnophrones ,  ut  superius  ostendi- 

mus.  **   23.  Pelagiani  inifidllov  fd.^Qos  haud  eziguum  )6.  PeU- 

ad   papalem  fidem  contulerunt.    Ut  enim  coUigitur  '  ^°^~ 

ez  Hieronymi,   Augustini   et  aliorum  libris  contra 

ipsos   editis   docueruot   Pelagiani   primo   peccatum 

Adae  non  transire  in  posteros  nisi  tantum  reatu. 

Idem  docuerunt  Ambrosius  Cathar.  lib.  de  laps.  hom. 

et  pecc  orig.  c.  6.  anno  1542.  edito  et  Piggius  cou; 

trov.  1.  de  pecc.  orig.  ubi  statuunt,  peccatum  origi- 

nis   non   habere   veram  peccati  rationem,    sed  esse 

tantum    reatnmy    quo   posteri  primorum  parentum 

propter    transgressionem    illorum   primaevam    sine 

aliquo  vitio  proprio  et  inhaerente  naturae  devincti 

teneantWj  quam  sententiam  Bellarminus  lib.  5.  de  staL 

pecc.  c.  6.  mollissime  vocat  minus  rectam,    Idem  ante 

Catharinum  et  Piggium  docuit  Scotus  4.  sent.  dist.  14. 

q.  1.  art.  1.  ac  Gabr.  Biel  ibid.  q.  1.  art  1.  not.  1. 

ubi  disputant,    nudum  modo  reatum    poenae  post 

quamlibet  nefariam  actionem  in  fiagitiosis  homini- 

bus  reliquum  esse  neque  alia  de  causa  diei  pecca- 

toreSf  quam  quia  aetemae  sint  damncUionis  rei.    Ac 

Durandus   de  S.   Porciano   sine    circuitione    scribit 

2.  sent.   dist.   30.   qu.   3.    originale   peccatum   nihil 

aliud  esse  quam  merum  reatum,   Secundo,  parvtdos 

non  trahere  nec  habere  a  parentibus  originale  pec- 

catum.     Idem  docet  Ruard.  Tapperus  in  art.  2.  de 

pecc.  orig.  ubi  scribit,  in  parvulo  recens  nato  nihil 

invenirit  quod  vere  et  proprie  peccati  ro^ionem  ^- 


ram. 
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b€<ji»  Cornel  canon.  Colon.  tom.  2.  animadv.  dispn- 
tat,  peccatum  ori^nale  non  esse  proprie  peccatum, 
cum  non  sit  defectus  per/ectionis  homini  necessa- 
ruM  ad  heatitudinem^  pravitcUem  non  esse  heredita' 
riam  nec  a  parentibus  in  liberoe  transmitti  poese, 
cum  sint  purgati  etc.  Quomodo  etiam  Scholastici 
M  Pontificii ,  atque  inter  hos  Bellarminus  yariis  hy- 
j^othesibus  peccatum  originis  partim  extennent,  par- 
tim  etiam  negent,  oetendimus  tract.  de  pecc.  orig. 
§.  58.  et  59.  Tertio,  concupiscentiam  fuisse  etiam 
in  natura  vntegra  ante  lapsum.  Idem  docet  catech. 
Romanus  p.  848.  et  Jesuitae  omnes.  Quarto,  posse 
hominem  in  hac  vita  legem  Dei  perfecte  implere. 
Idem  definitum  in  concil.  Trid.  seBs.  6.  c.  11.  et 
can.  18.  Quinto,  hominem  etiam  post  lapsum  prae- 
tUtum  esse  libero  arbitrio  in  spiritualibvs.  **Fau- 
8tU8  Regiensis  episcopus  in  veteri  ecdesia  haereti- 
CUB  habitus  fnit  et  libri  ejus  de  gratia  et  libero  ar- 
bitrio  a  Fulgentio  refutati  fuerunt,  ut  qui  con- 
tinerent  errores  Pelagianos.  Sic  enim  Isidorus  Hi- 
spalensis  de  script.  eccles,  c.  14:  Legimus  de  gratia 
Dei  et  libero  arbitrio  libros  responsionum  septem, 
in  quibus  Fausto  Galliae  Rfigiensis  urhis  episcopo 
pravitati  Pelagianae  consentienti  respondens  obniti' 
iur  ejus  profundam  destruere  calliditatem.  Sed 
Bellarminus  lib.  3.  de  grat.  et  lib.  arb.  c.  1.  §.  £i 
Latinis  etc.  numerat  Faustum  inter  auctores  catho- 
lieoSj  quipro  defensione  liberi  arbitrii  scripserunt,** 
zi.  874.  £t  idem  hoc  totis  viribus  propugnant  Pontificii.  In 
eo  tamen  est  quaedam  differentia,  quod  Pontificii 
libero  arbitrio  conjungunt  gratiam,  quam  Pelagiani 
ezdndebant.  **AugU8tinu8  ad  Quodvultd.  c.  88: 
In  id  etiam  progrediuntur ,  ut  dicant^  vitam  justo* 
rum  in  hoc  seculo  nullum  omnino  habere  peccatum 
et  ex  his  ecclesiam  Christi  in  hac  mortalitcUe  per- 
ficif  ut  sit  omnino  sine  macula  et  ruga,  quasi  non 
Christi  ecclesia  sit,  quae  in  toto  terrarum  orhe  cla- 
mat  ad  Deum :  dimitte  nobis  debita  nostra.  Ibidem : 
PeHagiani  dicebanty  quod  gratia  solummodo  data 
sit  hominibus  hoc  fine^  tU  faeilius  agant  ea^  quae 
ipeis  mandaia  sunt^  per  proprium  suum  liberum 
arbitrium»**  Sezto,  hominem  ex  puris  naturalibus 
posse  Deum  diligere  super  omnia.  Eandem  doctri- 
nam  propugnant  Biel  3.  sent.  dist.  27.  q.  1.  art.  3. 
dub.  1.  Tapperus  de  lib.  arbit  p.  291.  Andradius 
lib.  3.  orth.  explic.  p.  292.  Septimo,  naturalia  in 
homine  etiam  post  lapsum  mansisse  integra.  Idem 
est  commune  Scholasticorum  pronuntiatum ,  Biel  2. 
sent.  dist.  30.  q.  1.  art.  3.  dub.  4.  scribit,  rectitudt- 
nem  voluntatis  non  corrumpi  per  peccatum.  Octavo, 
meritis  operum  nostrorum  dari  gratiam.  Id  ipsum 
docent  Scholastici,  quando  meritum  de  congruo  pro- 
pugnant  Biel  2.  sent.  diBt.  27.  q.  1.  art.  1.  can.  1. 
Eccius  in  enchir.  c.  30.  Dictum  Christi,  si  quis  me 
amat,  diligetur  a  Patre  meo^  ita  exponit  Vincent. 
Dom.  4.  adv.:  Si  quis  me  amat  per  amorem  natu- 
ralemy  dUigetnr  a  Patre  meo  per  gratiam.  Bellar- 
minus  lib.  1.  de  justif.  c.  21  :  Non  videmus,  cur 
dispositionibtts  ad  justificationem  y  quae  ex  gratia 
fiunty  non  tribuatur  nomen  meriti  cum  additione  ex 


congruo,  Nono,  operibua  vitain  aetemam  pramerenr 
dam  esse.  Idem  statuit  concil.  Trident.  sess.  6. 
c.  16.  et  can.  32.  Decimo,  Adamum  fuiese  moritsi^ 
rum^  si  vel  maxime  non  peccasset,  Id  quidem  non 
docent  omnes  Pontificii,  interim  Ang.  Steuchus  an* 
not.  in  c.  2.  Genes.  illud  amplectitur  docens,  mortem 
esse  naturalemj  peccatum  non  esse  eju^  eaueam  ete. 
Undedmo,  gentes  potuisse  ex  philosophia  et  ^unime 
naturae  Deum  cognoscere  ac  salvari,  Auguatinus 
lib.  1.  ad  Bonifac.  c.  21:  DiMtribuilis  tempora  et 
ante  legem  dicitisj  salvos  factos  esse  per  ndturam, 
deinde  per  legem^  postremo  per  Christum  etc.  Idem 
propugnant  Andradius  lib.  3.  orth.  ezplic.  Latomus, 
Tannerus,  Erasmus.  Duodecimo,  homines  praede- 
stinari  propter  opcra^  in  qua  haeresi  multos  Scbola- 
sticos  et  Pontificios  haerere  scribit  Catharinus  in 
c.  8.  Rom.  Deciroo  tertio,  multa  axiomata  et  mul' 
tae  hypotheses  Pelagianis  ac  Pontificiis  sunt  com- 
munes.  Praestantibus  quod  in  se  est,  non  deest 
gratia  divina.  Voluntas  humana  ex  suis  naturaU' 
bus  potest  se  disponere  ad  gratiam.  Liberum  arbi- 
trivm  ex  se  potest  quodlibet  novum  peccatum  cavere, 
Homo  per  liberum  arbitrium  ex  suis  naturaiibus 
potest  praecepta  divina  quoad  substantiam  actus 
implere,  Nullum  est  peccatum  nisi  sit  voluntarium 
etc.  Hominem  dici  injvstum  comparatione  facta  ad 
Deum,  26.  Nestoriani  unitatem  personae  in  Christo  tt^  Neft 
dissolverunt,  uti  notum  ex  concilio  Ephesino.  Huic  hMr««u 
errori  fomenta  snbministrant  Jesuitae  variis  modis. 
Primo ,  dum  unionis  personalis  formale  constituunt 
in  gestatione  et  sustentatione,  quem  Thomisticum 
errorem  refellit  Lutherus  in  lib.  de  concil.  et  ecdea. 
ac  propter  illum  recte  statuit,  multos  Nestorianoc 
esse  in  papatu.  Secundo,  dum  negant,  Chriatum  se- 
cundum  humanam  naturam  per  et  propter  unionem 
personalem  esse  Filium  Dei.  (vregorius  de  Valent.  in 
defens.  disput.  contra  fundam.  nbiquit  p.  42.  Ac 
Scholastici  propositiones  personales:  Filius  Mariae 
est  Filius  Dei;  Christus  homo  est  Deus^  resolrunt 
hoc  modo:  FiliusDei,  qui  sustentat  humanam  natu- 
ram,  est  Deus,  quam  analysin  Nestorius  haudqua- 
quam  iraprobasset.  Tertio,  dum  Aoyov  assumentem  xi*  S75. 
humanam  naturam  conferunt  cum  rege,  qui  purpu- 
ram  induit,  Bellarminus  lib.  3.  de  Christo  c.  15. 
Quarto,  dnm  Aoyov  extra  camem  collocant,  cum 
tamen  Scriptura  unionem  personalem  definiat  inha- 
bitatione  totius  plenitudinis  divinitatis  in  assumto 
corpore,  Coloss.  2,  v.  9.  Bellarminus  lib.  3.  de 
Christo  c.  17:  Licet  alieubi  sit  Verbum^  ubi  non  est 
humanitaSf  tamen  etiam  ibi  Verbum  est  hofno,  quia 
Verbum  ibi  existens  sustentctt  humanitatem.  At  hac 
ratione  Nestorianiamo  sese  extricaturus  ddem  sese 
magis  involvit,  praesupponit  enim,  quod  uioyor  per- 
sonaliter  sibi  unire  camem  nihil  aliud  sit  quam 
Aoyov  sustentare  camem  licet  alibi  existentem. 
Atqui  de  omnibus  creaturis  affirmari  potest,  quod  ab 
hypostasi  Aoyov  sustententur.  Quinto,  dum  realem 
idiomatum  commnnicationem  hostiliter  impugnant; 
jam  vero  negata  naturarum  et  idiomatum  communi- 
cattone,   tanquam  necessario   consequente,   negatur 
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ipsa  onio  at  immediatum  antecedeiiB,  onde  patres 
Ephesini  contra  Nestoriam  hoc  modo  concludebant: 
QuiBquis  negat  Christi  camem  vivificam  et  vivifica- 
tricem,  is  soMt  imionem.  Illud  facit  Nestorius; 
ergo  et  hoc  facere  censendus.  Idem  judicium  fit 
de  Jesuitis.  Sexto,  dum  diyinitatem  ab  operibus 
mediationis  ezcludunt  disputantes,  Christum  secun- 
dum  humanam  duntaxat  naturam  opera  mediatoris 
perficere.  Bellarminus  in  judicio  de  lib.  conc.  p.  7. 
BusaeuB  in  thesibus  contra  Gerlachium  etc.  Jam 
▼ero  qui  negant  unionia  personalis  proprium  finem, 
negant  ipsam  unionem  personalem.  Jesuitae  negant 
proprium  finem  personalis  uniouis,  qui  est  opera 
mediatoris  &cere.  Ergo  convincuntur  ipsam  unio- 
nem  personalem  negare.  Septimo,  dum  Christum 
secundum  humanam  naturam  negant  una  adoratione 
cum  Patre  et  Spiritu  s.  adorandum ,  sed  humanitati 
Christi  vni(jSovXfCavy  non  autem  XnTQe(ay  tribuunt. 
**  Sampsaei  referente  Epiphanio  haeres.  19.  et  Niceta 
lib.  4.  thesauri  orth.  fidei  haeres.  25.  25.  studiose  as- 
servabaut  pnlverem  pedum.  duarum  muliercularum, 
quas  adorabant,  quae  Afartha  et  Marthana  dice- 
bantur,  Yel  ut  est  apud  Nicetam  Maltho  et  Malthano^ 
quarum  etiam  sputa  et  reliquas  corporis  sordes  au- 
ferebant,  in  auxilium  videlicet  morborum.  Similiter 
Papistae  in  eundem  finem  abntuntur  calceis,  pecti- 
nibus,  braccis  etc.  sanctorum  suorum.  Henr.  Sedu- 
lius  Franciscanus  Antwerpiensis  in  apol.  pro  Alcor. 
Franc  pag.  244;  XJngues  Francisd  tentationes  pro- 
pelluntf  sptUo  puellam  illuminavity  lotura  pedum  et 
manuum  morti  proxima  animalia  vivijicamt,** 
■-  27,  Messalianif  qui  et  Euchiiae  dicti,  semper  sibi 
M-  orandum  esse  censuerunt,  Augu^tinus  de  haeres. 
c.  57.  Ac  Theodoretus  lib.  4.  histor.  c.  11.  de  illis 
scribit ,  quod  post  cantiUationes  suas  absoltUas ,  quas 
certo  numero  certisgue  horis  tanquam  pensum  per- 
solvebant,  toto  die  reliquo  oiiosi  fuerint^  cum  quo 
convenit,  quod  Augustinus  1.  d.  addit,  Euchitas 
fuisse  opinatoSf  non  licere  monachis  sustentandae 
vitae  suae  causa  aliquid  operari.  III09  Pontificii 
monachi  strenue  aemulantur.  Pappus  ^*ex  Theo- 
doreto  in  epitom.  decret.  divin.  c.  de  baptismo** 
in  epit.  histor.  eccles.  pag.  313.  Messalianis  tribuit, 
quod  exereitiis  orationum  salutem  animae  acceptam 
rettderint  ac  baptismi  vim  ad  praecedentia  tantum 
peccata,  non  aiUem  ad  ftUura  abolenda  et  remit- 
tenda  in  uiroque  valere  statuerint^  in  quo  consen- 
tientes  habent  Pontificios.  Bellarminus  libr.  1.  de 
bapt  c.  18.  **  Messaliani  teste  £piphanio  hae- 
res.  80.  ecclesias  et  adorcUoria  sibi  ipsis  fecerunt 
et  ad  vesperam  et  mane  multis  lucemis  et  lumini- 
bus  incensis  congregabantur  etc.  extendebant  manum 
ac  petebant  veltU  viciu  carentes  et  nihil  possiden- 
tes.  Item  sacco  conspicuo  induti  incedebant,  Pa- 
pistae  omnes  in  matutinis,  quas  vocant,  et  vesperis 
cum  luceniis  et  luminibus  incensis  congregantur, 
imo  pleno  die.  Omnes  monachi  profitentur,  se  nihil 
possidere;  mendicantes  omnes  petunt  ostiatim,  tan- 
quam  victu  carentes.  Capucini,  Recollecti  et  simi- 
les  cum  sacco  conspicuo  incedunt  et  manum  etiam 


extendunt,  ut  petant,  in  eumque  finem  manticam 
humeris  gestant.  Poutificii  imitantur  Euchitas,  prae- 
sertim  monachi,  professi  religionem,  quae  filo  inser- 
tis  numercU  sua  munera  baccisy  nt  loquitur  Baptista 
Mantuan.  de  gestis  Alphonsi  Ub.  4  Sed  non  omit- 
tendi  hic  Circvmcelliones ,  qui  referente  Augustino 
lib.  3.  contra  Crescon.  c.  42.  harrendis  armati  cu* 
jusque  generis  telis  terribiliter  vagando,  non  dico 
ecclesiasticos  ,  sed  ipsam  humanam  quietem  pacem" 
que  perturbant  etc.  novo  et  antea  inaudito  sceU- 
ris  genere  calcem  aceto  pe.mixtam  octUis  in/un^ 
dentes,  Quid  a  Pontificiis  opera  inquisitorum  fiat, 
omnibus  notum  est,  ibi  equulei,  ignes,  rotae,  laquei, 
gladii  sunt  argumenta  adversus  eos,  qui  deprehen- 
duntur  contra  errores  pontificios  vel  obloqui,  vel 
etiam  sentire.  Itemque  Osseni  et  Elcesaitae,  qui 
lingua  incognita  orabant.  Nemo ,  inquiebat  Elxai, 
qtuierat  interpretcUionem ,  sed  solummodo  in  oro' 
tione  haec  dicat ,  apud  Epiphanium  haeres.  19. 
Inter  Papistas  vulg^s  ordinarie  incognita  sibi  lingua 
preces  suas  demurmurat.  Cultus  publicus  fit  lingua 
maximae  populi  parti  incognita.**  28,  Collyridiani  n.Co\iy- 
Mariam  ^foroxov  adorabant  eique  colljridas  seu  nj^^' 
placentulas  offerebant,  imaginem  ejus  circumgestar 
bant  et  honorando  colebant,  Epiphanius  lib.  3.  con- 
tra  haeres.  tom.  2.  haeres.  79.  quibus  Epiphaniua  XL  OTi 
hoc  opponit:  Sit  in  honore  Maria,  Fater,  FiUus  et  ' 
Spiritus  sanctits  adoretur,  Mariam  nemo  adarek 
Hunc  errorem  CollTridianorum  papatus  jampridem 
sibi  fecit  proprium.  Alexander  Alensis  totum  psal- 
terium  ad  Beatam  Mariam  accommodavit  pro  nomine 
Dei  ubique  substituto  noroine  Mariae.  In  templis 
suis  %dhuc  hodie  illi  acclamant:  Jube  FiUo  felix 
puerpera,  jure  mcUris  impera  redemtori,  ut  merito 
conqueratur  Cassander  in  consult.  art.  21.  eo  de- 
ventum  esse,  tU  Christus  etiam  in  coelo  regnans 
mcUri  Mubjiciatnr,  Item,  celebres  quosdam  viros 
dixisse,  quod  Deus  regni  sui,  quod  ex  justitia  et 
misericordia  constat,  dimidivm,  id  est  misericor- 
diam,  in  Mariam  transtulerit ,  ut  si  quis  a  FiUo, 
qui  ad  dextram  Patris  sedet,  terrecUur,  quia  judex 
est,  matrem  adeat,  quia  medicina  est,  Bellarminns 
et  Gregorius  de  Valent  solent  tractatibus  suis  hanc 
doxologiam  subjicere:  Gloria  Deo  et  B,  Maricte 
Virgini  Dominae  nostrae,  item  Jesu  Christo.  Tur- 
sellinus  Jesuita  in  epistola  dedic.  histor.  Laurel: 
Matrem  suam  praepotens  ille  Deus  divinae  maje- 
statis  potestcUisque  sociam^  quatenus  Ucuit,  adsci- 
vit  etc.  huic  coelestium  mortcdiumque  principatum 
dettdit,  ad  hujus  arbitrium  (quoad  hominum  tutela 
postulat)  terras,  mare,  coelum  naturamque  totam 
moderatur,  hac  annuente  et  per  hanc  divinos  the- 
sauros  mortalibtts  et  coelestia  dona  largitur,  Oso- 
rius  Jesuita  tom.  5.  dom.  4.  Epiph.  §.  Voluit:  Cui 
Beatam  Mariam  comparemus  f  non  Evae,  non  Sarae, 
nec  RacheU,  nec  Esther,  nec  lunae,  nec  soli;  cui 
igiturf  plane  Deo  bona  omnia  continenti.  Quae 
omnia  manifeste  probant,  diviuos  honores  Mariae  a 
Pontificiis  deferri.  29.  De  Fetro  Crnapheo  presby-  J^^^J*'^ 
tero  Chalcedonensi  in  quinta  universali  sjnodo  hae- 
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reseos  damnato  refert  Nicephoras  Hbr.  15.  histor. 
i*.  2*^.  quod  avLCtor  fff^erit  miscendae  invocatlonie 
sanctorum  inter  piiblieaB  ecclfsiae  preces  et  ut  in 
omni  precatione  Dei  genitrix  nominaretur  dlvinum- 
qtie  ejvs  nomen  invocaretnr,  Illud  in  snis  precibus 
adhuc  observant  Pontificii.  30.  De  Armeniis  pcribit 
idem  Nicephorus  lib.  18.  histor.  c.  54.  quod  crvcem 
adorare  et  colere  dicantur,  unde  eos  vocat  Stauro- 
latras  ft  Chazinzarios  y  qnia  chazus  apud  eos  cru- 
cem  significat.  Idem  fit  a  Pontificiis,  qui  latrias 
cnltum  cruci  deferendum  esse  statuunt.  Thomas 
part.  3.  quaest.  25.  art.  3:  Illi  exhibemus  latriae 
ctiltnm^  in  qtio  ponimus  spem  salutis^  sed  in  cruce 
Christi  ponimus  spem  salutisy  cantat  enim  ecclesia : 
0  crux  ave  spes  unica^  Hoc  passionis  tempore^ 
Avge  piis  justitiam  Regisque  dona  veniam.  Ergo 
crux  Christi  adoranda  est  adoratione  latriae, 
Thomae  adstipulatur  Alensis  part.  3.  quaest.  3. 
membr.  3.  art.  3.  Albertus  3.  sentent.  distinct.  9. 
art.  4.  Bonaventura  distinct.  ead.  qu.  2.  ai-t.  1.  etc. 
ex  recentioribus  Cajetanns  in  Thom.  part.  3.  qu.  25. 
art.  3.  Gregorius  de  Valentia  tom.  3.  disputat.  6. 
qn.  11.  punct.  6.  Costerus  in  enchirid.  pag.  438. 
3i,  Nudipedales  ambulabant  nudis  pedibus,  Augu- 
stinus  de  haeres.  cap.  68.  illos  imitantur  monachi 
Franciscani.  32.  Pattalorynchitae  semper  silentio 
studebant,  Philasterius  haeres.  76.  Augustinns  de 
haeres.  cap.  63.  Illos  imitantnr  Carthusiani»  qui 
prae  stndio  silentii  ne  qnidem  salutati  respondent 
aut  gratias  agnnt.  33,  Mirabiliarios  Angustinns 
Yocat  eos,  qui  miraculorum  vel  a  se  vei  ab  aliis 
editoram  praeteztn  errores  novos  invezerant  vel 
veteres  renovarunt.  tract.  1)3.  in  Johann.:  Contra 
istos  (inqnit)  Mirahiliarios  cautnm  me  fecit  Deus 
meus  dicens :  in  nomssimis  diebus  exsurgent  pseudo- 
prophetae,  Atqui  Papistae  ez  miraculis  suas  snpcr- 
Btitiones  ct  idololatricos  cultns  stabiliunt,  34.  Gnosi- 
machi  omne  studium  cognitionis  in  Christianis  ho- 
minibns  aspernantur,  unde  et  nomen  illud  sortiti 
sunt,  Damascenns  de  haeres.  Ad  classem  illornm 
pertinent  mouachi  pontificii,  qui  se  Fratres  igno- 
rantiae  vocarant,  quibns  perpetuo  in  ore  illud  apo- 
stolicum :  Litera  occidit  2.  Cor.  3,  v.  6.  quoram  ordo 
primum  ab  aliis  fuit  sejunctus,  nunc  vero  omnibus 
immiztus,  quos  poeta  lepido  hoc  epigrammate  per- 
Btringit: 

Cavisti  bene  tUj  ne  te  ulla  occidere  possit 
Litera^  nam  nulla  est  litera  nota  tibi. 
**Gnosimachi  igitur  apnd  Nicetam  thes.  orthod. 
fidei  lib.  4.  haeres.  39.  cuivis  Christianismi  cogni- 
tioni  et  acientiae  resistebant  illosque  frustra  laborare 
asserebant,  qui  in  sacris  literis  scientiam  uUam  aut 
cognitionem  investigabant,  cum  praesertim  a  Chri- 
stianis  Deus  nihil  praeter  opera  bona  requirat.  Ita- 
que  aliquem  simplici  rudique  animo  institutum  suum 
persequi  melius  esse,  quam  multam  curam  in  cogno- 
Bcendis  decretis  et  scientiis  ponere.  Papistae  laicis 
interdicunt  Scripturaram  lectione  et  ordinem  fratrum 
ignorantium  statuerant.**  33.  Christianocategori 
imaginibns  divinos  honores  deceraebant  eoqne  effi- 


ciebant,  ut  Chrifltian!  tanqnam  idolornm  enltorei 
accusarentnr,  unde  et  nomen  illnd  acceperant, 
Damascenus  de  haeres.  circa  fin.  Pontificii  itidem 
superstitioso  imaginum  cultn  occasionem  dant,  nt 
Christiani  a  Turcis  habeantur  pro  idololatris.  Pos- 
sent  hujusmodi  plura  commemorari,  ex  qnibus  mani- 
feste  conspicitur,  in  papatum  varias  haereses  yelnt 
sentinam  confluzisse.  Est  autera  alia  quaedam  hae- 
rcsis  pestilentior  reliquis  omnibus  et  multaram  hae- 
resium  caput,  fons  et  origo,  quam  Pontificti  jam- 
pridem  sibi  feccrant  propriam,  quod  scilicet  Roma- 
nus  pontifex  non  possit  errare.  Hae  enim  hypothesi 
semcl  recepta  et  seposito  plane  Pontificiorum  decre- 
toram  examine  divinitus  praecepto,  quid  tam  baere- 
ticum  ac  erroneum  excogitari  potest,  quod  non 
promtissime  recipiatur,  imo  et  recipi  neoesaarium 
judicetnr?  Monuit  id  jam  olim  Athanasius  ad  £n- 
stathium  praescribens  contra  eos ,  qni  jubent  cre- 
dere,  quae  ipsi  dicunt,  et  non  prospicere,  deceat,  an 
non  deceat.  Isttyrum  haeresiny  inquit,  cunetas  hae- 
reses  renovare  et  cunctas  superare.  Jttbent  isti^ 
ait,  accipere  simpliciter  qyae  dicuntur^  ut  nemo 
exquirat,  quid  tn  iis  aut  deeens  emt  indecens  sU^ 
non  expendat  qtUd  nlile^  quid  proposito  dignH/my 
quid  cum  veritate  concordans. 


S  E  G  T  I  0    VII.  UL 

DE   SEPTIMA  ECCLESIAE  NOTA, 

QUAM  BELLARMINUS  ASSIGNAT, 

VIDELICET    UNIO    MEMBRORUM 

INTER  SE  ET  CUM  CAPITE. 

23 1 .  Membrum  primnm,  Sitne  miio  membrorum  Ab 
inter  se  et  cum  capite  propria  et  gennina  ecclesiae  na 
nota?  Respondemns:  1.  Ecclesiam  esae  unam  ex  ^^ 
symbolo  apostolico  et  Nicaeno  confitemur,  cujus»»*' 
unitatis  rationes  exposuimus  superins  §.  34.  inter 
quas  eminet  unitas  fidei  et  doctrinae  Ephes.  4,  ▼.  5. 
2.  Unitas  ergo  per  se  non  est  nota  ecclesiae,  sed 
oportet  eam  esse  cum  fide  et  doctrina  conjnnctam, 
Ephes.  4,  V.  5:  Unvs  dominus^  una  fides;  v.  13: 
donec  occurramus  in  unitatem  fidei,  Athanasius  in 
epist.  ad  Antioch.  Vera  duntaxat  concordia  est^ 
quae  evt  fidei^  sine  qna  dlssensio  optima^  concordia 
perniciosissima ,  ut  scribit  Gregorius  Nazianzenus 
orat.  1.  de  pace.  3.  Nec  quaevis  fidei  et  doctrinae 
unitas  est  ecclesiae  nota,  sed  unitas  verae  fidei  et 
doctrinaej  id  est  propheticae  et  apostolicae  doctri- 
nae,  ea  enim  sola  est  immotae  ac  perpetuae  veri- 
tatis.  Oportet  igitur  unitatem  fidei,  quae  est  eccle- 
siae  uota,  niti  uno  doctrinae  et  apostolicae  funda- 
mento,  unde  ecclesia  dicitur  superaedificata  super 
fundamentum  prophetarvm  el  apostolorum  Ephes.  2, 
V.  20.  ac  de  coelesti  Hierosolyma  dicitur,  quod  mu- 
rus  illius  habeat  fandamcnta  duodecim  et  in  illis 
I  nomina  duodrcim  apostolorum  agni^  Apoc.  21,  ▼.  14. 
inde  Zachar.  8,  v.  19.  veritas  et  pax  conjuDgontiir, 
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imo  veritM  paci  praeponitur,  iit  intelligamttB,  eam 
demum  paccm,  concordiam  et  unitatem  Deo  probari, 
qoae  fundamento  et  vincalo  Teritatis  gaudet,  Joh.  8, 
▼.31:  Si  manaeritU  in  aermone  meo,  vere  discipuli 
tnei  eritie,  Joh.  17,  ▼.  21:  Ut  sint  in  nobie  unum, 
4.  Qaamvis  ergo  vera  ecclesia  sit  ana  et  vera  ejus 
membra  in  una  religione  consentiant,  ex  eo  tamen 
non  potest  inferri,  quod  ubicunque  est  unitas  et 
consensio  in  religione,  ibi  statim  sit  vera  et  apo- 
Btolica  ecclesia.  Est  enim  daplex  anitas  docente 
Thoma  in  c.  4.  Ephes.  lect.  1 :  Una  bona^  ttltera 
mala;  una  apiritus^  altera  camie,  Pietatis  unitas 
eet  recte  credere^  impietatis  unitas  male  credere^ 
ut  Ambrosius  alicubi  loquitur.  Ut  Dei  est  ana  ec- 
cleeia,  ita  diaboli  est  una  Babjlon.     Si  Satanas 

f.  8.  adversus  se  divisus  est^  inqait  ChriBtus  Matth.  12, 
▼.  25.  quomodo  stetbit  regnum  ejusf  UnitaB  erat 
mter  eos,  qui  ▼itulum  auream  fabricari  postulabant, 
Exod.  32.  Omnes  Baalitici  sacerdoteB  contra  EHam 
et  Michaeam  conspirabant ;  tempore  Jeremiae  to- 
tns  populuB  contra  verum  Dei  cultum  conspirabat; 
ChristuB  communi  consilio  Bacerdotum  et  seniorum 
ae  totiuB  populi  sufPi*agio  ad  mortem  condemnatus 
est;  contra  Paulum  tota  civitas  Ephesiorum  insur- 
gebat;  post  Christi  adBcensionem  Judaei  et  genti- 
lcB  contra  ChriBti  ecclesiam  pugnabant;  haerotici 
lieet  ab  aUis  discrepent,  tamen  in  una  haeresi  con- 
Bentiant.  De  AntichriBto  praedictum  Apoc.  13, 
▼.  16:  Faeit  omnes  pusillos  et  magnos^  divites  et 
paupereSf  Uberos  et  servos  habere  ehetraeterem  in 
dexta  manu  siia;  in  quem  locum  sic  commentatur 
Ribera  Jesuita:  Significat  apostolus  infinitam  multi- 
iudinem  eorum^  qui  Antiehristo  adhaerebunl  (utique 
concorditer  et  pacifice).  Quae  omnia  ostendunt, 
onitatem  non  quamviB,  aed  unitatem  fidei  et  doctri- 
nae,   neque  qaamvis   in  'fide  et  doctrina  unitatem, 

/  sed  in  vera  apostolica  doctrina  et  vere  catholica 
fide  unitatem  esse  ecclesiae  notam.  5.  Quo  perti- 
nent  dicta  veterum,  in  quibus  unitatem  ex  fidei  veri- 
tate  acBtimandam  esse  docent.  Cjprianus  lib.  de  unit. 
ecclesiae  ecclesiam  dicit  esse  unam,  sicut  est  unnm  so- 
lis  lumen^  etsi  multi  sunt  radii;  una  arbor,  etsi  mnlti 
rami;  unus  fons^  etsi  mvlti  rivuli  ^  qviaunitas  serva- 
tur  in  originCy  ubi  per  originem  intelligit  Christum  et 
Christi  doctiinam.  ••  Pagani  objecerunt  olim  Christia- 
nis,  non  vigere  inter  ipsos  fidei  unitatcm,  AugustinuB 
libr.  de  ovibus  c.  15:  Hoc  solum  illis  (malediciB) 
remansit ,  quod  contra  nos  dicant :  Quare  inter  vos 
non  consentitisf  Gentiles  pagani^  qui  remanserunt^ 
non  habentes  quod  dicant  contra  Christi  nomen, 
dissensionem  Christianorum  Christianis  objiciunt. 
Clemens  Alexand.  lib.  7.  Stromat.:  Primum  ergo  hoc 
adversus  nos  adducunt  dicentes^  non  oportere  cre- 
dere  propter  dissensionem  haeresium.  Reiardatur 
enim  ac  differtur  veritas,  dum  alii  alia  dogmata 
constituunt,  Ad  quos  dicimus,  quod  et  apud  vos 
Judaeos  et  apud  eos,  qui  inter  Grraecos  fuere  in 
maxima  exfstimatione  philosophos ,  fuere  plurimae 
haereses  etc.**  Cum  Auxentius  Arianus  de  uni- 
tate  Arianorum  gloriaretur,   respondet  illi  HilariuB 


lib.  contra  Aoxont.  in  princ. :  Speeiosum  quidem 
nomen  paeis  et  pulehra  opinio  unitatis,  sed  quis 
ambigatf  eam  '  solam  ecclesiae  atque  evangelio* 
rum  unitatem  paeem  eise ,  quae  Christi  est  f  Postea 
addit,  AntichrisU  ministros  pace  sua^  id  est  tm« 
pietatis  suae  unitate,  se  jactare  agentes  se  non 
ut  Christi  episeopos,  sed  ut  Antichristi  saeerdotes, 
Gregorius  NacianzeDUs  orat.  1.  de  pace:  xQiiaaor 
ffjinn&ovg  6uoPofag  ^  vtt^q  fvOffiiinq  ^tnnxttotq^  mB- 
lius  est  tOssidium  pietatis  oausa  ortum  quam  vi- 
tiosa  eoncordia.  Hieronymns  in  epistola  ad  Theo- 
philum  adv  errores  Joh.  Hierosolym.  tom.  2.  p.  185: 
Volumus  et  nos  pacem,  sed  pacem  Christi^  paeem 
veram,  peusem  sine  inimicitiis^  paeem  in  qua  non 
sit  bellum  involutum,  paoem  quae  non  ut  adversa- 
rios  subjioiat,  sed  ut  amicos  jungat,  AngustinaB 
cum  domin.  2.  post  octavas  paschae  de  pace  et 
unitate  sermon.  1 .  pacis  stndium  diligenter  commen- 
dasset,  subjungit:  Sed  haee  pax  cum  bonis  et  Dei 
praecepta  servantibus  custodienda  est^  non  cum  ini- 
quis  et  sceleratiSf  qui  pacem  inter  se  hahent  in  pec' 
catis  suis,  Pax  Christi  ad  sahUem  sempiternam 
profieit;  pax  quae  in  diabolo  est^  ad  perpetuam  ve- 
nit  perditionem,  Pax  cum  bonis  et  bellum  eum  vi- 
tOs  nemper  habendum  est,  mala  siqvidem  impiorum 
hominum  odio  habenda  est.  Hugo  lib.  3.  de  claastr. 
anim.  c.  9:  Pax  alia  aestimata  seilieet  impiorum 
et  hujus  mundi,  alia  simulata  diaboli  et  haeretico* 
rum,  alia  imperata,  seilicet  ne  pugnetur  eontra  ha^ 
retieos.  6.  Sic  ergo  contra  hanc  notam  argamenta-  Arga- 
mur.  Quod  non  convenit  verae  ecclesiae  soli ,  non  nottrM 
est  genuina  et  propria  illius  nota.  Unitas  per  se  J|*"^*°' 
considerata  sine  conjuncta  veritate  fidei  et  doctrinae 
non  convenit  verae  ecclesiae  soli.  Ergo  non  CBt 
genuina  et  propria  illius  nota.  Assumtum  patet, 
quia  Muhametismus,  Arianismns,  Judaismus  et  hae- 
reseB  omnes  qnandam  unitatem  obtinent,  absqae  ea 
namqne  non  constituerent  unum  corpUB,  ecclcBiam 
onam;  jam  vero  haeretici  in  una  haeresi  consentien- 
tee  constitaunt  unam  corpuB  atque  ecclesiam  unam  xii.  s. 
licet  falsara  et  haereticam.  AaguBtinus  serm.  de 
jejun.:  Pagani  colcntes  muitos  deos  diversos,  imo 
litigantes  atque  inter  se  hostili  odio  ardescentes,  te- 
nent  tamen  in  iis  qualemcunque  unitatem,  oum  pa- 
riter  eant  ad  eorum  tempta^  diis  ipsis  iratis  ipsi 
eoncordes  sunt.  Joh.  Ferus  in  post.  serm.  3.  de 
coen. :  In  omnibus  gentibus  major  est  nunc  concordia 
quam  inter  nos  Christianos.  7.  Addendum  etiam 
iilud,  quod  unitas  fidei  et  doctrinae  in  ecdesia  in 
hac  vita  non  sit  perfecta  et  numeris  omnibus  abso- 
luta,  quandoque  enim  inter  verae  ecclesiae  membra 
incidunt  controversiae,  quibus  sancta  illa  unitas  scin- 
ditur.  Distinguendura  igitur  inter  unitatem  absolu' 
tam^  perfectara  et  dissensionis  omnis  expertem,  qnae 
in  ecdesia  triumphante  demum  habebit  locnm,  et 
inter  nnitatem  fandamentalem,  quae  in  consensione 
principalium  articulorum  consistit,  licet  de  nonnulliB 
fidd  capitibuB  minns  principalibus ,  vel  de  ceremo- 
niis  adiaphoris,  vel  etiam  de  interpretatione  quorun- 
dam  Scripturae  locorum  oontrovermae  incidant,  ae 
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talis  est  illa  unitas,  quae  in  ecclesia  militante  lo- 
cxufi  babet,  in  ea  enim  nanquam  reperitur  tanta 
concordia,  quin  dissenBionibus  quibusdam  sit  per- 
mizta.  Ex  parte  enim  in  hac  vita  cognoecimuSf  ex 
parte  pihophetamua  t.  Cor.  13,  v.  9.  Augustinuf 
lib.  15.  de  civ.  Dei  c.  5:  Boni  et  bonij  et  perfecti 
sunt,  inter  se  pugnare  nqn  possunt,  Proficientes 
autem  nondumque  perfecti  ita  possunty  ut  bonus 
quisqtie  ex  ea  parte  pugnet  contra  aUervm^  qua 
etiam  contra  semet  ipsum,  Et  in  uno  quippe  homine 
earo  concupiscit  adversus  Spiritum  et  Spiritus 
adversus  camem.  Concupiscentia  ergo  spiritualis 
contra  alterius  potest  pugnare  cai*nalem ,  vel  concu- 
piscentia  camalis  contra  alterius  spiritualemy  sicut 
inter  se  pugnant  boni  et  mali,  vel  certae  ipsae  con- 
cupiscentiae  camales  inter  se  duorum  bonorum  non^ 
dum  utique  perfectorum^  sicut  inter  se  pugnant  mali 
et  malif  donec  eorum  qui  curantur  ad  ultimam  vi- 
ctoriam  sanitas  perducatur.  Quo  in  ioco  Augusti- 
nu0  aperit  causam  dissidiorum  in  ecclesia.  Vere  pii 
nondum  sunt  perfecte  renovati,  sed  remanent  in  illis 
reliquiae  camis,  ergo  non  perveniunt  ad  exactam  et 
perfectam  mysteriorum  fidei  notitiam,  sed  in  qui- 
busdam  ballucinantur  ac  titubant.  Caro  in  renatis 
adhuc  pugnat  contra  Spiritum,  facile  igitur  contin- 
gere  potest,  accedente  praesertim  diaboli  impulsu, 
nt  camalibus  opinionibus  indulgentes  contentiones 
in  ecclesia  excitent,  interim  nisi  accedat  pertinacia 
ac  nisi  fundamentum  fidei  convellatur,  a  corpore 
ecdeaiae  propterea  non  statim  separantur.  Id  ipsum 
comprobant  exempla.  Fratres  quidam  expostula- 
bant  cum  Petro  ^  quod  ausus  fuisset  evangelium 
gentibus  praedieare ,  Act  1 J  ,  v.  2.  Paulus  in  fa* 
dem  resistebat  Petro  non  recto  pede  ambulanii  ad 
veritafem^  Gal.  2,  v.  11;  inter  Baraabam  et  Paulum 
incidebat  nago^vaiuos  Act.  15,  v.  39;  in  ecclesia 
Corintbiorum  excitata  erant  schismata,  profanatio 
coenae  irrepserat,  de  adiaphoris  odiose  contendebant, 
articulnm  de  resurrectione  quidam  eoruro  in  dnbium 
vocabant  etc.  neque  tamen  Paulus  toti  coetui  eccle- 
siae  nomen  propterea  derogat,  sed  scribens  ad  eos 
adbuc  appellat  ecclesiam  Dei  1.  Cor.  1,  v.  2.  In 
ecclesia  Galatarum  articulus  de  justificatione  cor- 
ruptelis  pseudoapostolorum  depravatus  erat,  interim 
quia  adhuc  dociles  erant  ac  quidam  adbuc  recte 
sentiebant,  ideo  coetus  Galatarum  Paulus  adhuc 
vocat  ecclesias  Gal.  1,  v.  2.  Agnoscit  hoe  ipse 
Bellarminus  lib.  4  de  eccles.  mil.  c.  2.  §.  Tertio 
verae:  Ecclesiae  Corinthiorum  et  Galatarum,  ad 
quas  scribebat  apostolus,  verae  ecclesiae  erant,  dicit 
enim  apostolus^  se  scribere  ecclesiia  Dei^  quae  sunt 
Corinthi  vel  in  Galatia^  et  tamen  arguuntur  Corin^ 
thii,  quod  docerent,  non  futuram  esse  resurrectio- 
nem,  et  Galatae  per  totam  fere  epistolam  repre- 
henduniur,  quod  docerent,  servandam  esse  legem 
Mttysis  cum  evangelio,  Tempore  Cypriani  gravis- 
sima  contentio  erat  in  ecclesia  de  baptizandis  illis, 
qui  ab  haereticis  ad  ecclesiam  redibant,  ex  utraque 
parte  stabant  mnlti  et  docti  episcopi,  utraque 
xu.  i.  fententiB    diversamm    sjnodorum    decretis   et   ap- 


probata  et  improbata  est,  neque  enim  iis,  qni  Cy- 
prianum  sequebantur,  ecdesiae  et  unitatis  nomen 
ademtum  fuit  ab  illis,  qui  rectam  sententiam  tene- 
bant,  ac  vice  versa  illi^,  qui  rectam  fidem  tenebant, 
non  fuit  ecdesiae  et  unitatis  nomen  ademtum  ab 
illis,  qui  Cypriano  et  Africanis  episcopis  adhaere- 
bant.  Tempore  Comelii  inter  orientales  et  ocd- 
dentales  ecclesias  gravis  fuit  contentio  de  tem- 
pore  celebrandi  paschatis.  Neque  tamen  quispiam 
eomm,  qui  Polycarpo  Smjmensis  ecclesiae  episcopo 
adhaerebant,  illis,  qui  cum  Hygino  Romanae  ecde- 
siae  episcopo  fadebant,  nomen  ecdesiae  denegavit, 
quinimo  cum  Victor  Romauus  episcopus  dissentien- 
tes  hoc  nomine  excommunicaret  et  ecclesias  Asiaticas 
a  corporis  unitate  absdndere  conaretnr,  graviter 
hoc  nomine  ab  Irenaeo  et  aliis  episcopis  fuit  repre- 
hensus,  nec  sententia  ejus  ullam  in  ecdesia  aucto- 
ritatem  obtinuit,  ut  ex  Eaisebio  cognosd  potest 
Inter  Basilium  et  ecdesiam  Caesariensem  controver- 
sia  fuit  de  ecdesiasticis  cantionibns  ac  ceremoniis; 
inter  Chrysostomum  et  Epipbanium  de  libris  et 
doctrina  Origenis ;  inter  Hieronymum  et  Augustinum 
de  operibus  legis,  ox  quibus  neminem  justificari 
apostolus  asserit;  de  simulatidbe  Petri;  de  origine 
animae  etc.  quinimo  si  scripta  patram  pervolvantur, 
apparebit,  patres  non  solum  ab  aliis,  sed  etiam  a  se 
ipsis  quandoque  dissentire,  ut  certum  sit,  omnimo- 
dam  et  numeris  onmibus  absolntam  unitatem  in  hac 
vita  non  esse  sperandam,  ae  proinde  non  quodlibet 
dissidium  ecdesiae  et  unitatis  communionem  continuo 
toUit. 

232.  Bellarminus  ut  probet,  unionem  membronuD  ^^ 
inter  se  et  cum  capite  esse  notam  ecdesiae,  piimo  Beiur 
loco  producit  testimonia  Scripturae ,  in  qnibns  ec-  ^^JJ 
clesia  dicitur  unum  corpusy  una  sponsa^  unum  ovHe 
etc.  quibus  addit  symboU*m  ConstcMtinopolitanumf 
in  quo  confitemur  unam  ecclcsiam.  Ac  panlo  poet, 
ut  probet,  concordiam  esse  signum  regni  Dei,  ad- 
ducit  dictum  Christi  Matth.  1 2 :  Omne  regnum  m 
se  divisum  desolabitury  et  dietum  apostoli  ].  Cor.  14: 
Non  est  dissensionis  Dew,  sed  ordinis.  Responde- 
mus:  nemo  nostrum  negat,  ecdesiam  esse  unam, 
probandum  vero  erat,  unitatem  per  se  et  solitarie 
acceptam  esse  genuinam  et  propriam  ecclesiae  no- 
tam,  quod  nos  negamus,  quia  inter  causas,  propter 
quas  ecclesia  est  et  dicitur  una,  non  postremnm 
locum  obtinet  unitas  fidei  et  doctrinae^  quod  agno- 
scit  ipse  Bellarminus  lib.  3.  de  eccl.  c.  5.  Unitas 
ergo  per  se  et  solitarie  sumta  non  est  ecdesiae 
nota,  sed  unitas  in  fide  et  quidem  vera  fide  et  do- 
ctrina;  ac  proinde  de  unitate  judicandum  est  ex 
fidei  veritate,  sicque  redimus  ad  notam  ecdesiae  a 
nobis  assignatam,  quod  scilicet  doctrinae  prophetieae 
et  apostolicae  veritas  sit  vera  ecdesiae  nota.  Com- 
petit  quidem  ecdesiae  unitas,  sed  non  soli,  cum  in 
ipso  Satanae  regno  et  in  haereticorum  conventiculis 
quaedam  unitas  reperiatur,  sicut  Christus  ibidem 
disertis  verbis  regno  Satanae  quandam  unitatem 
tribuit  Matth.  12,  v.  25.  proinde  nec  omnis  unitas 
a  Deo,  nec  omnis  dissensio  est  a  diabdo,  sed  est 
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saDcta  qaaedam  diBsensio,  de  qna  Luc.  12,  v.  51. 
nnitaa  ergo  est  ecclesiae  accidens,   sed  non  statim 
est  propria  nota.     8i  vero  unitas  intelligatur  cum 
yeritate  fidei  et  doctrinae  conjancta,  fatemur,  eam 
esse  ecclesiae  propriam ,  proinde  etiam  genuinam  il- 
lius  notam,  sed  Bellarminus  hanc  spiritualem  et  in- 
temam  Terae  fidei  ac  doctrinae  unitatem,  per  quam  1 
▼era  catholicae  ecclesiae  membra  Christo  capiti  suo  j 
et  inter  se  tanquam  unius  corporis  mystici  membra' 
onita  sunt,   praetermittit  et  ad  eztemam  quandam 
nnitatem  nos  revocat. 

233.  Subjicit  enim  secundo  loco ,  per  unionem  \ 
ci/m  capite  acdpiendain  es$e  unionem  cum  pontifice 
Romcoio ,  ac  produeit  iestimonia  qtMedam  patrumy 
uipote  Irenaei  lib,  3.  c.  S,  Cypriani  lib.  1.  epiet.  S. 
Ambroeii  in  orat.  de  obitu  Satyriy  Hieronymi  in 
epist.  ad  Damas.  Optati  lib.  2.  contra  Parmen 
Augtistini  epist.  162,  ac  Leonis  epist,  87.  quibus 
evineere  conatury  apud  veteres  eonjunctionem  cum 
Romano  pontifice  semper  fuisse  habitam  pro  nota 
verae  ecclesiae.  Respondemus:  1.  ex  Scriptura  pro- 
bandum  erat  hoc  papalis  fidei  principium  et  funda- 
mentum,  quod  papa  Romanus  sit  caput  ecclesiae  et 
quod  conjunctio  cum  papa  Romano  sit  yera  eccle- 
fltae  nota,  siquidem  fatetur  ipse  Bellarminus  lib.  2. 
de  cone.  c.  12.  patrum  scripta  non  esse  fidei  regw- 
las  nec  habere  auctoritatem  obligandi;  ac  Thomas 
part.  1.  q  1.  art.  8.  agnoscit,  ex  dictis  patrum  non 
nisi  probabUiter  in  artictdis  fidei  aliquid  concludi. 
2.  jam  yero  in  Scripturis  aitum  de  hoc  capite  ecde- 
nae  Romano  papa  silentium.  Quae  enim  ex  illis  de 
primatu  Petri  proferuntur,  ea  praeterquam  quod 
Titiose  exponuntur  de  monarchica  quadam  in  reli- 
quoe  apostolos  potestate,  tam  non  pertinent  ad  pa- 
pam  Romanum,  quam  ad  patriarcham  Constantino- 
politanum.  Legantur,  quae  operose  disputat  Bellar- 
minus  lib.  2.  de  pontifice  Romano  c.  12.  ut  probet 
papam  Romanum  in  ecelesiaMica  monarchia  succe- 
dere  Petro,  et  liquido  apparebit,  quam  inanibus  et 
friyolis  argutiis  hanc  summam  rei  Christianae  (ita 
enim  primatum  papae  monarchicum  appeilat  in  prae- 
fiatione  libri  de  pontific.)  demonstrare  conetur.  Non 
affemntur  clara  et  diserta  Scripturae  testlmonia, 
aed  incertae  tantum  conjecturae  et  male  cohaerentes 
conclusiunculae.  Nemo  (inquit)  gessit  se  pro  huc- 
eessore  Petri  vel  pro  tali  est  habitus  nisi  episcopus 
Romanus  et  Antiochenus.  Sed  Antiochenus  non 
successit  in  pontificatUj  quia  Petrus  relicta  Antio- 
chia  profcctus  est  Romam  ibique  sedem  fixit  et 
mortwis  est.  Ergo  Romanus  ei  successit  (quasi  yero 
10,  qui  pro  alterius  successore  sese  gerit,  statim  jure 
divino  iilius  sit  successor  In  apostolatu  nec  Roma- 
nus ,  nec  Antiochenus  episcopus  Petro  successerunt, 
in  ministerio  uterque  ei  succcssit.  Quod  additur, 
Petrum  relicta  Antiochia  sedem  papalem  Romae 
fixisse,  ex  Scripturis  erat  probandum,  non  autem 
nude  asserendum.  Onuphrius  in  addit.  ad  Platinam 
strenue  negat,  Petrum  relicta  Antiochia  Romam 
esse  profectum.  idque  ex  antiquis  auctoribus  probare 
Mnatar,  et  tamen  BeliarminuB  tam  confidenter  hoc 


asserit).  Tandem  addit  Bellarminus:  Observandum 
estt  lieet  forte  non  sit  de  jure  divino^  Romainum 
pontificem  ut  Romanum  pontificem  Petro  suceedere, 
tamen  ad  fidem  catholicam  id  pertinere.  Non  enim 
est  idem  aliquid  esse  de  fide  et  esse  de  jure  di- 
vino.  Etsi  igitur  Romanum  pontificem  Petro  suc- 
cedere  non  habeatur  expresse  in  Scripturis,  tamen 
succedere  aliquem  Petro  deducitur  evidenter  ex 
Scriptttrisy  illum  autem  esse  Romanum  pontificem 
hnbetur  ex  traditione  apostoliea  Petri,  quam  tradi- 
tionem  concilia  generalia^  pontificum  decreta  et 
patrum  consensus  declaravit  (ubi  fatetur  Bellarmi- 
nus,  non  posse  ex  Scripturis  deduci,  quod  pontifex 
Romanus  Petro  successerit,  id  quod  nobis  sufficit, 
qui  Scripturae  plenitudinem  adoramus  ac  proinde  * 
pontificem  pro  ecclesiae  capite  agnoscere  non  pos- 
sumus).  3.  Scriptura  non  soium  nuspiam  dicit,  pa- 
pam  Romanum  esse  ecclesiae  caput,  sed  etiam  con- 
tradicit.  Nullum  enim  alium  nominat  ecclesiae  caput 
quam  Christum  Ephes.  1 ,  v.  22.  c.  5 «  y.  24.  nec 
sponsum  alium  ecclesiae  constituit  praeter  Christum 
Joh.  3,  y.  29.  nec  anxmoifji^va  alium  agnoscit  quam 
solum  Christum  Joh.  10,  v.  12.  1.  Petri  2,  y.  25.  unde 
apostoiica  et  primitiva  ecclesia  apostolorum  tempo- 
ribus  proxima  pontificem  Romanum  non  agnovit  pro 
ecciesjae  capite,  sed  hunc  honorem  uni  Christo  de- 
pendit,  qui  solus  vitam  et  spiritum  mystico  suo 
corpori  suppeditat.  4.  Olim  cum  pii  veteres  con- 
junctionem  cum  ecclesia  Romana  colebant,  tradux 
fidei  apostoiicae  in  ea  adhuc  servabatur,  hodie  vero 
doctrina  apostolica  multis  corruptelis  et  erroribus 
est  conspurcata.  Ergo  ut  olim  propter  conservatam 
doctrinae  apostolicae  sinceritatem  omnes  ecclesiae 
cum  Romana  debebant  commanicare,  ita  hodie  pro- 
pter  depravationem  doctriuae  apostolicae  debent  ab 
ea  secedere.  Quemadmodum  pontifices  Romani  ab 
antecessoribus  suis  Romanis  episcopis  seculo  apo- 
stolorum  proximis  plurimum  hodie  degenerarunt;  ita 
quoque  Romana  ecclesia  hodiema  ab  antiqua  sin- 
ceritate  ac  puritate  longissime  recessit.  5.  Patres 
ad  ecclesiam  Romanam  nequaquam  provocarunt 
hoc  animOf  quod  monarchicum  quendam  dominatum 
in  ecdesias  reJiquas  ei  concederent,  quia  ante  con-  .xii.  o. 
cilium  non  magnus  respectvs  ad  eOm  habebeUur 
teste  Aenea  Sylvio  iu  gest.  conc.  Basil.  sed  quia 
constantia  in  fidei  veritate,  martyrum  copia,  loci 
splendore  et  aliis  praerogativis  reliquas  excellebat, 
ut  ostendimus  superius  §.  194.  membr.  6. 

234.  Quod  enim  talem  quandam  monarchicam  et 
ttVToxoarooixrii'  potestatem,  qualem  sibi  Romanus 
pontifex  hodie  arrogat,  pii  veteres  Romano  episcopo 
haudquaquam  tribueriut,  ex  verbis  et  factis  ipsorum 
constat  BellarminuB  inter  patres  primo  ioco  pro-  Diotam 
ducit  Irenaeum ,  qui  asserit ,  propter  potentiorem  "^*"** ' 
principaliiatem  omnem  ecclesiam  debere  convenire 
ad  Romanam.  At  idem  Irenaeus  Victori  episcopo 
Romano  ecclesias  Asiaticas  excommunicanti  restitit, 
proinde  nequaquam  infallibile  judicium  illi  attri- 
buit.  Eusebius  lib.  5.  histor.  eccies.  c.  23.  ex  Ire- 
naeo   haec  addacit:    Pecit    Victor  abscindi  tantas 
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ecclesitUy  quae  morem  eibi  antiquHua  iraditum  ct*- 
atodiebant,  quibus  cum  praedeceseorea  eommunionem 
habuerantf  nec  potuit  Anacletus  episeopus  Roma- 
nus  Polycarpo  persuaderet  ut  suum  paseha  obser- 
vandi  morem  ab  ecclesia  Romana  diversum  depo' 
neret.  Ergo  nec  Polyearpiu  episcopum  Romanum 
pro  infallibili  capite  agnovit  Erasmus  praefat.  in 
lib.  Iren. :  Irenaeus  presbyter  ecclesiae  Lugdunensis 
CLd  componendum  illud  dissidium  Romam  mittitw^ 
martyrum  literis  mirifice  commendcUvs  ^  qui  magna 
libertate  Victorem  reprehendebat.  Comel.  Agrippa 
de  Tanitw  scient.  c.  59:  Victor  poniifex  omnes  simul 
orientales  et  australes  ecclesias  a  communione  am- 
ptUabatj  cui  tunc  inter  ceteros  excellentissimos  viros 
restitit  Polycrates  Asiae  episcopt^s;  et  Irenaeus 
Victorem  pontifieem  tanquam  paeis  turbatorem 
acriter  objurgabat.  Aut  ergo  Polycarpus,  Polycra- 
tes,  Irenaeus  et  ecdesiae  Asiaticae  damnandae  sunt, 
aut  concedendum,  quod  unio  cum  Romano  pontifice 
Cypriani.  nou  sit  essentiaiis  ecclesiae.  Secundo  loco  Bellar- 
minus  producit  Cyprianum^  qui  cathedram  Roma- 
nam  agnoscat  ecclesiae  caiholicae  matricem  et  ra- 
dicem,  atque  ab  ecclesia  principali  unittUem  sacer- 
dotalem  exortam  esse  statuat  Atqui  quomodo 
Cyprianus  Romano  episcopo  jurisdictionem  et  mo- 
narchicam  potestatem  in  reliquos  episcopos  assereret, 
cum  ne  Petro  quidem  in  reliquos  apostolos  eam 
assignaverit  ?  Hoc  erant  utique  et  oeteri  apostoli 
(scribit  tract.  3.  de  simpl.  praelat  pag.  113.),  quod 
fuit  PetruSf  pari  consortio  praediti  et  honoris  et 
potestcUis,  Idem  Cyprianus  Comelio  statuentj,  non 
esse  baptJsandos  ab  haereticis  baptizatos,  nequaquam 
sese  Bubjecit,  sed  concilio  Romano  opposuit  conci- 
lium  Africanum.  Bellarminus  lib.  3.  de  verbo  Dei 
c.  6.  §.  Tertio  seoulo:  Cornelius  Romcte  concilio 
habiio  decrevity  non  esse  baptiaandos,  qui  ab  hae- 
reticis  baptizaii  essent^  et  postea  Stephanvs  papa 
idem  praecepit.  Idem  lib.  4.  de  pont.  c.  7.  §. 
Tertia  ratio:  Cyprictnus  in  concilio  LXXX  episco- 
porum  definivit  haereticos  rebaptizandos  ae  perti- 
naciter  restitit  pontifici  Stephano  definienti  haereti- 
cos  non  rebaptigandos ,  quem  in  epistola  ad  Pom- 
pejttm  vocavit  superbtim^  imperitumy  caecae  et 
pravae  mentis.  Cassander  in  consult.  art.  7 :  Cum 
Stephanus  Cyprianum  a  sua  communione  repelleret 
et  episcopos  ab  iUo  ex  Africa  legaios  nec  ad  ser- 
monem  communis  colloquii  admitteret  et  praecipe- 
ret  universae  fratemitati^  ne  quis  eos  in  tiomum 
suam  reciperety  ut  venientihts  non  solum  pax  et 
eommunio,  sed  et  tectum  et  hospitium  negaretur  etc. 
tamen  Cyprianus  in  illo  dissidio  pacis  et  unitatis 
vinculvm  consiantissime  retinebat  mente  pacificus. 
Censuit  igitur  Cyprianus,  unitatem  catholicam  locum 
habere  dtra  unionem  cum  Romano  pontifice.  Quod 
Cyprianus  unitatem  sacerdotalem  ab  ecclesia- prin- 
cipali  ortam  non  esse  adstruit,  id  Polydorus  lib.  4. 
c.  6.  sic  exponit:  Ne  quis  erret,  nulla  alia  ratione 
xn.  7.  episcopalis  ordo  ab  episcopo  Romano  profectus 
dici  potest,  nisi  apud  Italos  duniaxat  id  factum 
intelligatur ,    cum  perdiu  anie  adventum  Petri  m 


urbem  Romam  apud  Hierosolymas  sacerdoiium  rite 
institutum  /uisse  liquido  liqueat.     Eodem  modo  in- 
telligendum  qnod  Romana  ecclesia  sit  radix  et  ma- 
irix  ecelesiae  catholicae,   nimirum  quia  Bomm  fiut 
Italiae  metropolis  et  imperii  sedes,  alias  «mplidter 
et  absolute  de  eeclesia  N.  T.  loquendo  Hierosolyma 
est  mater  omnium  ecclesiamm.    Theodoretos  lib.  S. 
'c  9.  quia  ex  Sion  exivit  lex  et  verbum  Domim  ds 
JerusaUm  EsaL  2,  v.  3.    Alii  addunt,  non  Bomam, 
sed  nnitatem  per  eoclesiae  catfaolicae  matricem  ae 
radicem  a  Cypriano  intelligi,  sequitor  enim  in  eadem 
epistola:  ut  ecclesiae  eatholieae  unitatem  coneorditer 
teneamus.    Tertio  loco  Bellarminus  addueit  Ambro' kM 
sium,   cui  sint  iaodvvafiovxa  cum  episcapis  eatkeU- 
cis  et  ctim  ceclena  Romana  consentire.    Atqm  Am- 
brosius  Romanam  ecclesiam  tonc  temporis  sanetam 
et  orthodoxam  venerabatur  non  ut  fidei  dominam, 
sed   ut  sociam,   libere  enim   ab  ea  diateniiebat  m 
quaestione    de    lotione   pedum   lib.  3.    de  sacram. 
c.  1:    In  omnibus  sequi  ctipio  ecclesiam  Ramanam^ 
sed  tamen  et  nos  homines  sensum  habemus,   ideo 
quod  alibi  rectius  servaturf  et  nos  recte  custodnmis, 
Longe  vero  alia  ratio  est  ecclesiae  Romanae  hodi- 
eraae  quam  qnae  fuit  antiquae,   quia  quam  fidem 
hodieraa  persequitur,  eam  antiqna  olim  seqaebator, 
proinde  Ambrosius  illi  utpote  papali  tyrannide  op- 
pressae  et  a  puritate  doctrinae  i4K)stolieae  longis- 
sime  digreesae  nequaquam  illum  hoBorem  tribueret» 
cum  ne  antiquam  quidem  absolute  et  in  omnibos 
sine    uUa    exceptione  sequi  volaerit     Qnarto  1oooBI« 
producitur  Hieronymus,  qui  cathedrae  Petri  eommMr 
nione  consociari   iiesideret   ac    potestatem    dicendi 
tres  hypostases  a  Damaso  requirat.    Atqni  non  de 
quodam  dogmate,  sed  de  vocaboli  alicujaa  oau  tnne 
erat  quaestio,  putabat  enim  Hieronymofl,   in  voce 
hypostaseoB    veneni    aliquid    latere.      Quod    igitur 
Damasi  judicium  et  aoctoritatem  ante  usam  hiyiu 
vocabuii    requisivit    Hieronymus,    argamentam   est 
frateraae  concordiae,  nequaquam  vero  dominatioiiii 
Pontificiae,    cum   in  oausis  eccledasticis  Damasum 
a   se    aiHfutum    scribat    Hieronymus    in    ^ist   ad 
Agentiam.    Quid  vero  de  primata  Pontifiek)  statoe- 
rit,    manifestum   est   ex  ipsius   verbis  in  epist  ad 
Evagrium :  Si  auctoritas  quaeriturf  orbis  WMJ&r  est 
urbe  (Roma).    Ubicfinque  episcopus  est^  sive  Howme, 
sive    Tanaisy    sive    Eugubini,    ejusdem    est    meriti^ 
ejusdem  sacerdotii.    Potentia  divitiarum  et  pamper- 
tatis  humiliias  sttbUmiorem  vel  inferiorem  episeopum 
non  facit.    Quid  mihi  profers  urbis  consuetudinemf 
quid    mihi  objicis  paucitatemy    de  qua  orium  est 
superciliumf    Quinto   loco  affertur  Optatos  Milevi-^ 
tanus ,  qui   docet ,  primam  et  praeeipuam  ecclesiae 
dotem    esse    cathedram   Petri  ac  Donatistas  mm 
pertinere  ad  ecclesiam,  qrtia  non  essent  cum  Siricio 
conjuncti.     Respondemus:    coiganctionem  cam  Bo- 
mana   ecciesia  requirebat,    non  nt  cum   matre  se 
domina   ecclcsiarum  reliquaram,   sed  at  fidei  apo- 
stolicae  eustode.     Quod  enim  com  ecclesia  Romaiia 
ideo   ooluerint  unitatem,    qnia  quscopas  ilUas  ait 
aniversale  caput  et  monareha  omniaia  eecksiaraiiii 
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de  60  ue  y^v  quidem  exBtat  apad  Optatum  yel  aliot 
tni.  ex  ▼eteribuB.  Sexto  producitiir  AagastiQat ,  qui  in 
eceleala  Romana  apoatolicae  oathedrae  aemper 
tnffuiese  principatum  agnoecat.  Respondemas:  Au- 
gUBtinus  ibidem  asserit,  reliquas  ecclesias  per  literas 
commonicatorias  tunc  temporis  cum  Romana  fuisse 
conjunctas,  sed  hodie  per  tyrannicam  oppressionem 
sibi  omnes  cupit  esse  subjectas,  quod  nec  jure  di- 
▼ino  oongruum,  nec  consuetudine  illorum  temporum 
receptum,  unde  recte  scribit  Zabarella  cardinalis 
in  c.  licet  eztra  de  electione:  Papa  invaHt  omnia 
jura  inferiorum  eccleeiarumy  adeo  i^  inferioris 
(•  8.  ardinis  praelati  pro  nihilo  sintf  et  nisi  Deu§  euc- 
currat,  vehementer  periclitaturus  eet  Hatua  eccl&- 
eiairum.  Adde  quod  Carthaginensem  ecclesiamf  cui 
Augustinus  tunc  praeerat,  non  solum  cum  Romana, 
sed  etiam  eum  ceteris  per  communicatorias  literas 
fuiBse  conjunctam  ibidem  asserat.  Sic  enim  scribit: 
Cum  »e  videret  (episcopufl  Caecilianus)  Romanae 
eedeeiaey  in  qua  eemper  apoatolicae  ecclesiae  vi- 
guit  principatus ,  et  ceteris  terris ,  unde  evangflium 
ad  ipsam  Africam  venity  per  commwiicatorias  li- 
teras  esse  conjunctum,  Ceterum  quod  Augustinus 
haudquaqnam  supremam  in  reliquas  eoclesias  juris- 
dictionem  Romano  episcopo  concesserit,  ex  actis 
concilii  Carthaginensis  manifestum  est.  Cum  enim 
Apiarius  ab  episcopis  Africanis  episcopatu  suo  Sie- 
cenei  dejectus  ad  episcopam  Romanum  appellaret, 
qui  eum  absolvend^im  et  restitneadum  ecclesiae  ju- 
dicabat,  quod  factum  suum  fictitio  quodam  Nicaeni 
concilii  canone  muniebat,  Africani  ad  patriarchales 
sedes  Alexandrinam,  Constantinopolitanam  et  Anti- 
ochenam  nuntios  ablegabant,  qui  exemplaria  cano- 
num  Nicaenorum  ex  archivis  illarum  Africam  de- 
ferrent,  sed  in  illis  canon  de  appellando  ad  Roma* 
nnm  pontificem  non  iuveniebatur,  unde  in  concilio 
Africano,  cui  Augustinus  cum  aliis  ducentis  ac 
duobus  patribus  interfuit,  conclusum  fuit,  nemini  ad 
Romanum  pontificem  provocare  licere,  nisi  forte 
(inquiunt)  credcU  quispiam^  unicuilibet  posse  Denm 
examinis  inspirare  jtistitiam  et  innumerahilihus  in 
eoncilio  congregatis  denegare^  ex  qoo  apparet, 
Augustinnm  et  episcopos  Africanos  unionem  cum 
Romano  pontifice  tanquam  cum  capite  et  monarcha 
minime  coluisse.  In  concilio  Carthaginensi  3.  can.  26. 
et  Hipponensi  can.  27.  statuunt,  nullum '  episcopum 
vocandum  esse  summum  sacerdotem  aut  principem 
sacerdotum,  quos  canones  pontificis  primatui  opposi- 
tos  esse  nemo  non  videt.  Quid  quod  in  eadem 
epistola  162.  in  qua  Romanae  ecclesiae  principatus 
cafhedrae  apostolicae  tribuitur,  de  Donatistis  refer- 
tur,  quod  in  causa  Majorini  ab  imperaiore^  non  a 
porUifice  Bomano  judicem  petierintj  quod  imperator 
illis  dederit  judicem ,  non  solum  episcopum  Roma* 
num^  sed  etiam  alios  episcoposy  quod  ab  hoc  ju- 
dicio  pontificis  et  episcoporum  Donatistae  provo» 
earint  ad  imperatorem  et  alios  judices  posttdarint^ 
quod  imperator  alios  illis  dederit  judices^  qui  post 
papam  et  priores  judices  causam  discuterent^  quae 
onmia   pontificis    domlnatui    extreme    adversantur. 


Septimo  tandem  producitur  Lso,  qui  asaerat,  m  Petro  L«oiiis. 
Apostolorum  omnium  summo  praedicatianis  evan^ 
gelii  sacramentum  principaliter  a  Christo  collocatwn 
esscy  ut  ab  ipso  velut  capite  dona  sua  in  corpus 
omne  difunderety  ut  exsortem  se  mysterii  intelligeret 
divinij  qui  ausus  fuisset  a  Petri  soliditate  reeedere: 
Respondemus:  Idem  Leo  serm.  1.  in  nat  apost  de 
Petro  et  Paulo  sic  loquitur:  Hos  gratia  Dei  in 
tamtum  apieem  inter  omnia  ecclesiae  membra  prO" 
vexit,  ut  eos  in  eorpore^  cui  caput  est  ChristuSy 
quasi  geminum  constitueret  lumen  ooulorum,  de 
quorum  meritis  et  virtutibus  nihil  diversum  sentire 
debemus  discretumj  quia  iUos  et  electio  pares  et 
labor  similes  et  finis  fecit  aequales^  ubi  non  Petro, 
sed  Christo  capitis  honorem  et  appellationem  recte 
tribuit.  Multo  minus  se  ipsum  Leo  pro  capite  ec* 
desiae  venditavit  Tei  venditare  etiam  potuit,  ipsiog 
enim  tempore  Constantinopolitana  sedes  potestatem 
habebat  parem  sedi  antiquioris  Romae  et  in  ecclo' 
siasticis  negotiis  aeque  magnificabatur  juxta  cano* 
nem  concilii  Carthaginensis,  qui  exstat  c.  Renovantet 
distinct  22.  qaem  tamen  oanonem  Romani  pontifieia 
assentatores  postea  depravarunt.  Ubi  enim  patroa 
Constantinopolitaui  dicunt  oqfCofttv^  definimus,  iUi 
substituerant  petimus;  ubi  Constantinopolitani  di* 
cunt  et  in  ecclesiasticis  aeque  magnificetur,  iUi 
substituerunt  non  tttmen  in  ecclesiasticis  rebus  ae* 
que  magnificetur  j  quam  falsitatem  ipsimet  Pontificii 
coacti  sunt  agnoscere,  in  editione  enim  Gregoriana 
pro  non  tamen  repositum  est  nec  ncm.  Ceterum 
quod  Leo  nondum  obtinuerit  monarchicam  potesta* 
tem,  patet  ex  eo,  quod  epist.  45.  Pulcheriae  auga* 
stae  Bupplicat,  at  mandet,  Eutychetem  in  remotiora 
loca  relegari;  qaod  epist.  73.  74.  75.  Anatolium 
Constantinopolitanum  Tocat  suum  eoHpiscopum;  quod 
epist.  24.  imperatori  supplicat,  ut  ooncilium  in  Italia  ^  9. 
indicat;  quod  epist  73.  imperatori  supplicat,  ut  man- 
det  Alexandrinis,  ut  in  Dioscori  locum  aliom  episco^ 
pum  eligant. 

235.  Testimoniis  patrum  addit  Bellarminus  expe- 
rientiam.  Videmus  (inqait)  omnes  ilku  ecoUsiaSy 
quae  ah  isto  capite  (pontifioe  Romano)  se  diviae^ 
runt,  tanquam  ramos  praecisos  a  radice  contv- 
nuo  aruisse,  Certe  eeelentu  Asiaticae  et  Africana€f 
quae  quondam  ita  florebanty  ut  numerosissima  con- 
ciUa  celebrarent  et  semper  hctberent  muUos  homines 
vel  doctrina  vel  sanctitate  vel  utroque  dei  munere 
clarissimoSf  ab  eo  tempore^  quo  a  Romana  ecclesia 
schisma  feeerunt^  nulla  eoncilia  celebrarunt,  nuUos 
hahuerunt  homines  fama  sanetitatis  aut  doctrinas 
toti  orbi  notos  et  nunc  in  summa  ignoratione  ver* 
santur.  .  **  Vide  quoqae  Jacobom  GrasseTum  de  ec* 
clesia  meridionali  et  occidentali.**  Respondemos: 
1.  de  Btatu  Asiaticarum  et  Africanarum  ecclesiarum 
diximns  saperius  §.  186.  quod  Bcilicet  in  quibufldam 
articulis  purioiem  et  sinceriorem  habeant  fidei  con- 
fessionem  quam  Romana,  quodque  duratioue,  anti- 
quitate  et  amplitudine  neotiquam  illi  cedant.  Lib.  2. 
de  Christo  c.  30.  BellanainuB  eadem  ferme  repetH, 
qnod  ecclesia  Chnuca  post  schunia  nuttum  hetiuerit 
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eoneilium^  uuUum  virum  sanctum  miraculis  darum^ 
paucissimos  doctos^  et  addit:  Multi  comparani  ec- 
clssiam  Ghraecam  reffno  Samariae^  quod  separavit 
se  a  templo  et  in  captivitatem  perpetuam  est  ahdu- 
ctum.  Sit  ergo  Romana  ecclesia  Jerusalem  et  pu- 
tet  sibi  dictum,  quod  exstat  Ezech.  16 ,  v.  5:  Sor 
maria  secundum  dimidium  peccatorum  tuorum  non 
peccavit  et  multiplicasti  prcte  illis  abominationes  tuas. 
2.  Non  qui  a  papa,  sed  qui  a  Chriato  sese  Beparant, 
desinunt  esse  ecclesiae  merabra,  quia  caput  ecclesiae 
non  est  papa.  sed  Christus,  Johan.  15,  y.  6:  Siquis 
in  me  non  manserit^  arescet  ut  palmes.  Ephes  4, 
V.  16:  Christus  est  capvt^  ex  quo  totum  corpus  com- 
pactum  et  coagmentatum  crescit,  3.  Multi  a  papa 
fnerunt  divisi,  qui  tamen  vera  ecclesiae  membra 
mansemnt.  **Lindanu8  lib.  4.  panopl.  c.  98.  scri- 
bit,  ecclesiam  Africanam  ob  centenariam  fere  sepa- 
rationem  per  centum  iUos  annos  fuisse  schismati" 
eam  atque  a  toto  Christi  corpore  divulsam.  Bellar- 
minus  de  matrim.  c.  15:  Graeci  se  jamdudum  a 
Romana  eecleeia  separaverunt.  Idem  lib.  2.  de  ISLo- 
Qian.  pontif.  c.  25.  art  46.  in  quadam  object.:  JEx 
epistolis  Bonifacii  2,  ad  Eulalium  Alezandrinum 
episcopum  et  Etdalii  tpiscopi  Carthaginensis  ad 
eundem  Bonifacium  colligitnrj  post  concUium  Car- 
thaginense  sextum^  quod  erat  anno  Domini  409,  in 
eausa  Apiarii  presbyteri^  per  annos  centum  separa- 
tos  fudsse  Carthaginenses  episcopos  a  communione 
Romanae  ecclesiae  et  tum  demum  reconciliatos  sub- 
jiciente  se  Eulalio  Romanae  sedi  et  anathematizanti 
antecessores  suos.  (Africani  illi  episcopi  in  suo  cen- 
tenario  dissidio  non  senserunt,  unionem  cum  Ro- 
mano  pontifice  esse  notam  verae  ecclesiae.)  Respon- 
det  BellarminuB  1.  d,  epistolam  Ulam  Bonifa>cii  vi- 
deri  sibi  supposititiam,  sed  alii  Pontificii  multis  pro- 
bant,  illam  eBse  genuinam,  et  BeUarminus  ipBe  addit 
art.  ult.  se  nihil  hac  in  parte  certi  affirmare,  ** 
Victor  ezcommuuicavit  Asiaticas  eceleBias,  quae  ta- 
men  fuerunt  verae  ecclesiae  et  habuerunt  multas 
ByiK>do6  et  orthodoxoB  episcopos.  MarcellinuB  ido- 
iolatra  damnatus  est  a  synodo  Romana,  ergo  sepa- 
XIL  10.  ravit  se  ab  eo  eccleaia  Romana,  quae  tamen  fuit 
tnnc  temporis  vera  ecclesia.  liberius  Athauasium 
acerrimum  6dei  catholicae  defensorem  damnavit,  quia 
in  ejuB  damnatiouem  conBensit.  BellarminuB  lib.  4. 
de  Roman.  pontif.  c.  9:  Ldberius  pontifex  interpre- 
tcUive  consensit  in  damnationem  Athanasii  eumque 
damnari  permisity  quem  sciebat  causa  Jidei  persecu- 
tionem  paU.  ^AthanasiuB  ad  solit  vit  agentes: 
Liberius  post  exactum  in  exilio  biennium  inflexus 
est  minisque  mortis  ad  suhscriptionem  inductw.  ^ 
BaroniuB  tom.  3.  aimal.  anno  Christi  357.  p.  709: 
Liberius  sententiae  adoersus  Athanasium  latae  sub- 
acripsit  et  decreta  fidei  in  Sirmiensi  synodo  scripta 
sHScepit.  Ad  Ursacium  et  Valentem  (Arianos)  sic 
acribit  Liberius:  CognosccU  prudentia  vestra^  Atha^ 
nasium  ab  ecclesiae  Romanae  communione  separa- 
tum  esse.  **Confer  et  epistoiaB  Liberii,  quarum 
itfiam  ad  episcopos  orientales  ArianoB,  alteram  ad 
Unacium ,  Yalentium  et  Hermium  itidem  ArianoB 


dedit,  apud  Baroniam  tom.  3.  annal.  ad  annnm 
359.  **  Atqui  num  prppterea  AthaaaBiuB  defliit  esse 
membrum  eccleBiae  caUiolicae?  minime  vero,  Bed 
per  suam  a  capite  ecclesiae  Romanae  disBenBionem 
veram  cum  vero  eccieaiae  catfaolicae  capite  ChriBto 
retinnit  unionem.  Honoriom  Monotheletam  damna- 
vit  VI.  synoduB  Conatantinopolitana  act.  13:  Cum 
his  simul  profici  a  sancta  Dei  catholica  ecclesia 
simtdque  anathematizari  praecipimus  et  Honorium^ 
qui  fuerat  papa  antiquae  Romaey  eo  quod  in  omni- 
bus  Sergii  (Monothelctae)  mentem  secuius  est  et  im- 
pia  dogmafa  confirmavit,  Hac  separatione  a  capite 
ecclesiae  Romanae  patres  Conttantinopolitani  com- 
munionem  retinuerunt  cum  ecdesia  catholica.  Pob- 
sent  hujuamodi  exempla  plura  afferri,  sed  de  hiB 
alibi  commodiuB  agitur.  Johannem  XIL  suadente 
ciero  Romano  deposuit  Otto  J. '  imperator  pietatia 
iaude  iilustris,  Piatina  in  vita  Johan.  Leani  VIIL 
cleruB  populusque  Romanus  pontificatum  abrogabant, 
idem  in  vita  Leon.  Johannem  XXII I.  sy  nodus  Conatan- 
tiensis,  Eugenium  synodus  BasiieensiB  ex  solio  papali 
deturbavit.  Aut  igitur  unio  cum  pontifice  Romano 
non  est  neceBsaria  ad  unitatem  ecclesiae  catholicae, 
aut  illi,  qui  pontifices  depoBueront,  ab  unitate  catho- 
lica  fuerunt  separati.  4.  Cum  papa  haeretico  non 
eat  communicandum,  qoi  enim  exploratae  haeresi  ae 
manifeBtiB  haereticis  adhaeret,  ab  ecclesiae  corpore 
separatur.  Jam  vero  papa  potest  in  haereBin  inci- 
dere,  quod  non  negant  quidam  ex  Pontificiis.  Bel- 
larminus  lib.  4.  de  pontif.  c.  2:  Secunda  sententia 
estf  pontificem  etiam  ut  pontificem  posse  esse  haere- 
ticum  et  docere  haeresiut  si  absque  concUio  generali 
definiat  et  de  facto  ita  aliquando  accidisse,  Hanc 
opinionem  sequitur  Nilits  in  lib,  advers.  primatum 
papae^  eandem  secuti  sunt  (Uiquot  ParisienseSj  ut 
Gerson  et  Almatn,  nec  non  Alphonsus  de  Castro 
lib.  1.  contra  haeres.  c.  2,  et  Adrianus  VI.  in  quae- 
stione  de  confirmatione.  Hanc  sententiam  Beilarmi- 
nuB  non  audet  vocare  haereticamy  cum  tolerentur  ab 
ecclesia^  qui  eam  sequuntur,  Atqui  ai  non  est  hae- 
reticum  statuere,  quod  papa  possit  in  haeresin  inci- 
dere,  utique  etiam  non  erit  haereticum  statuere,  quod 
unio  cum  pontifice  tanquam  cum  capite  non  requi- 
ratur  ad  unionem  cum  eeclesia  catholica.  Ratio  con- 
BecutioniB  est  manifesta,  quia  poutificem  esse  hae- 
reticum  et  communionem  cum  pontifice  esBe  catho- 
licam  Bunt  avTnfttjinu,  Cusauus  lib.  2.  de  concord. 
cathol.  c.  1 7 :  O^m  papa  est  haereticus ,  tum  tmus- 
quisque  laicus  tenctur  se  ab  illo  separare^  et  per 
ipsam  separationem  dicit  illi  anathema,  5.  Ponti- 
fex  potest  ab  ecclesia  auferri  salva  manente  ecde- 
siae  catholicae  unitate,  ut  docet  Gerson  in  Ubro  ds 
auferibilitcUe  papae,  Idem  probatur  ex  diutuma  ^* 
Bedis  Romanae  vacantia  et  ex  schismaticiB  disseuBio- 
nibuB  Romanorum  pontificum,  quorum  viginti  euume- 
rat  QenebrarduB,  quem  numerum  auget  OnuphriuB. 
Fuerant  quandoque  simul  trcs  papae,  nec  quis  erat 
legitimuB ,  constabat,  jam  vero  d'tbius  papa  habetur 
pro  non  papa,  ut  dJBputat  Bellarminus  lib.  4.  de 
Romano  pontifice  c.  14.    Aut  igitur  unio  cum  pon- 
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tifioe  Bomano  non  est  necesaaria  ad  onitatcm  eccle* 
siae  catholicae,  aut  eo  tempore,  quo  vel  nollus,  vel 
incertus  fuit  papa,  desiit  cathoUcae  ecclesiae  unitas. 
6.  Bellarminus  ipse  concedit,  incidere  posse  tempua 
ejusmodii  quo  lieecU  porUifici  resistere.  £rgo  agno- 
scat,  incidere  posse  tempus  ejuBmodi,  quo  liceat  ab 
unione  cum  pontifice  recedere.  Connezio  est  mani- 
iesta,  quia  majus  eat  resiBtere,  minus  ab  unione  re- 
cedere;  jam  vero  si  licet  majus,  licebit  etiam  minus. 
AntecedenB  probatur  ex  libro  2.  de  Bomano  pontifice 
0.  29.  §.  BeBpondeo  negando :  Licet  resistere  pon- 
iifici  invadenti  animcu  vel  twrhanti  rempuUieam^ 
et  multo  magia^  ei  eccleeiam  deHruere  anniteretur, 
Lieet  inquam  ei  reeietere  non/aciendo,  quod  jubety 
et  impediendo,  ne  exsequatur  voluntatem,  non  tamen 
Ucet  eum  judicare  vel  punire  vel  deponere^  quod 
non  e»t  niei  euperioris,  7.  Concilium  generale  pot- 
est  papam  deponere.  £rgo  unio  cum  pontifice  non 
est  esBentialiter  necesBaria  ad  unitatem  ecclcBiae 
catholicae.  AntecedenB  a  multis  Pontificiis  adstrui- 
tur,  videlicet  a  cardinali  CameraceuBi)  CuBano,  Pa- 
normitano,  Gersone,  AlphonBo  de  Castro,  Occamo  etc. 
Idem  definitum  in  concilio  BasileenBi  et  ConBtan- 
tienBi.  BellarminuB  etsi  Btatuat,  summum  pontifi' 
cem  esse  supra  concilium,  fateri  tamen  cogitnr,  in 
nullo  generali  concUio  id  esse  definitum,  ideoque 
ad  hanc  diem  quaestionem  superesse  inter  catkolicos, 
libro  2.  de  concil.  c.  13.  §.  Deinde.  Aeneas  SylviuB, 
postea  PiuB  II.  pontifex  de  gest.  concil.  BaBilienB. 
foL  5 :  Necesse  est ,  vt  pontifex  coneilio  subjidaiur. 
In  Hieronymi  sententia  tanquam  in  agro  fertUissimo 
versoTy  uhi  dicit^  auctoritas  major  est  urbe,  Magna 
papae  auctoritas,  qui  Romanae  ecclesiae  praeest, 
sed  major  est  auctoritas  universalis  ecclesiae^  quae 
si  mater  est  omnium ,  filium  habet  Romanum  pon- 
tificemy  alias  verOj  ut  ait  AugustinuSy  non  habet 
Deum  patremy  qui  non  habet  eeclesiaim  matrem. 

236.  Membrum  secundum.  Num  in  ecclesia  Bo- 
mana  sit  unitas  vere  catholica?  Beilarminus  ut  id 
probet,  affert  haec  fundamenta:  i.  In  nostra,  inquit, 
eeclesia  omnes  scriptores  sacri  mirifice  consentiunt, 
licet  fuerint  homines  diversi  et  in  locis, .  temporiims 
ae  linguis  diversis  seripserint,  qnod  pro  re  plane 
divina  Augustinus  observat  lib.  18,  de  civitat,  Dei 
c,  41,  BespondemuB :  conBensuB  iile  Boriptorum  pro- 
pheticorum  et  apoBtoUcorum  potiuB  probat,  Boma- 
nam  eccleBiam  hodiemam  non  esBe  veram  ecclesiam, 
quippe  cujuB  doctrina  in  multis  capitibus  ab  una- 
nimi  prophetarum  et  apoBtolorum  conBeuBu  diBcedit, 
ut  in  BinguUs  articuUB  controversiB  demonstratur. 
NoB  longe  honorificentiuB  de  sacriB  ilUs  BcriptoribuB 
sentimuB  quam  Fontificii,  ut  in  loco  de  Scriptura 
docetur.  Nos  fundamenta  cauBae  noetrae  in  iUis 
quaerimuB  et  Umitibus  eoriim  contenti  BumuB.  Pon- 
tificu  ex  ilUs  boUb  fidem  Buam  probare  recuBant, 
humanaB  traditioneB  et  aUa  quaedam  peregrina  in- 
terim  aBsuenteB.  Praeterea  ut  sancta  iUa  unitaa 
inter  scriptoreB  sacroB  iocumhabttit,  etiamsi  non  es- 
Bent  Bubjecti  uni  aUcui  pontifici,  sic  ad  cathoUcam 
ecoleBiae  unitatem  haudqoaquam  reqniritur  Bubjectio 


erga  Bomanum  pontificem  unicum  vitibile  caput,  ut 

BellarminuB   contendit.      Denique   unitas   illa  inter 

scriptores  BacroB  doBcendit  a  Spiritu  sancto,   cujua 

fuerunt  amanuenBCs;    sic   iUa  demum   est  vera   et 

cathoUcae  ecclesiae    propria  unitas,  quae  a  Spiritu 

sancto  orta  in  Christo  per  doctrinae  propheticae  et 

apostoUcae   unitatem  mentes  hominum  unit  et  con* 

stringit. 

237.    2,   Omnia   legitimorum  conciliorum  et  pon"  De  oon- 

tificum  decreta  etiam  in  omnibus  dogmatibus  inter  '^00^0?* 

se  conveniunt,  licet  edita  sint  a  diversis  hominibuSt  ^^^^^^^^' 
'  '  rum. 

diversis  locis,  temporibus,  occasionibus  et  contra 
diversissimcLS ,  imo  saepe  contrarias  haereses.  Be- 
spondemns :  et  conciiia  et  pontifices  in  suis  decretis 
errare  posse  ac  saepius  etiam  errasse  proferendo 
decreta  et  Scripturis  et  aUis  legitimis  conciUis  con- 
traria,  demonstrabitur  suo  ioco.  ConciUum  Ariml- 
nense,  Seleuciense,  Sardicense  II.  etc.  ediderunt  de- 
cre|A  cathoUcae  fidei  et  Nicaenae  Bjnodi  decretia 
de  ofioovaitp  contraria;  £phesinum  II.  £utychiB 
haeresin  stabiUvit;  Neocaesariense  oan.  7.  prohibuity 
presbffierum  interesse  Cftnvivio  secundarum  nuptia' 
rum;  Nicaenum  can.  12.  prohibuit,  eos  redire  ad  mHi" 
tiamy  qui  cingtdum  abjecissent;  Arelatense  II.  can.  2. 
statnit,  non  esse  assumendum  ad  sacerdotium  eum^ 
qui  in  vinculo  conjugii  constitutus  est,  nisi  fuerit 
promissa  conversioj  quod  pugnat  cum  decretis  con- 
cUii  GiuigrensiB  can.  4.  ConciUum  Laodicenum  c.  1. 
statuit,  ut  secuudum  indulgentiam  reddatur  commu- 
nio  illis^  qui  secundis  nuptiis  juncti  sunt ;  conciUum 
ConstanllnopoUtanum  I.  quod  fuit  generale  secun* 
dum,  Btatuit  can.  5.  quod  primatus  ecclesiasticus 
tribuendus  sit  Romano  pontifici,  sed  hoc  pugnat 
cum  c.  20.  couciUi  Carthaginensis  IIL  ubi  statuitur^ 
neminem  vocari  debere  principem  sacerdotum ;  idem 
Carthaginense  IIL  can.  47.  numerat  in  canone  libros 
V.  T.  apocryphos,  quod  pugnat  cum  conciUo  Lao- 
diceno  c.  uit  nisi  canonici  nomen  late  accipiatur 
pro  Ubro,  qui  in  ecclesia  iegitur;  conciUum  Toleta- 
num  I.  can.  17.  statuit»  posse  admitti  eum  ad  com» 
munionem,  qui  habeat  concubinamj  modo  non  sii 
uxoratus;  concilium  Wormatiense  can.  3.  jubet,  fures 
occuUos  explorari  per  sacrae  eucharistiae  perceptio- 
nem;  conciUum  ConstantinopoUtanum  III.  quod  fuit 
sextum  generale ,  can.  2.  recipit  decretum  concUii 
Africani  Bub  Cypriano  de  rebaptiaandis  haereticis; 
can.  72.  judicat,  irrita  et  solvenda  conjugia  Catho- 
licorum  cum  haereticis;  conciUum  Nicaenum  II.  sta- 
tuit,  imagines  esse  colendasy  quod  pugnat  cum  de- 
cretis  conciUi  ConstantinopoUtani,  ut  fatentur  patrea 
Nicaenae  synodi  act.  6.  et  cum  decretis  conciUi  Franco- 
furtensis.  In  conciUo  Bomano  sub  Stephano  VII. 
damnatus  est  Formosus  pontifex  et  omnia  iUiuB  acta 
abrogata;  poetea  aUud  conciUum  habitum  fuit  Ba- 
vennae  sub  Johaune  IX.  in  quo  Formosus  restitutua 
fuit  et  Stephanus  damnaius  omniaque  acta  ejns  con- 
cilii,  quod  Bub  Stephano  fuit  habitum,  abrogata. 
Quid  quod  disertis  verbis  Platina  in  Stephano  scri- 
bit:  Post  Stephanum  semper  haee  eonsuetudo  mt- 
vata    estf    ut    aeta  priorum  pontificum  sequenteM 
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aut  u^ringermty  aut  omnino  toUerent,  **Idem 
Platina  de  iUiB  dissidils  sic  scribit:  Stephanus  VII. 
poniifex  crecUus  tanto  odio  proeecutus  est  Formosi 
(papae)  nomen^  ut  statim  ejus  decreta  abrogaverit 
ae  res  gestas  rescideritf  Romanus  /.  ubi  pontificch 
tum  iniit ,  Stephani  poniificis  decreta  et  acta  statim 
improbai  ahrogatquej  Jo?iannes  X.  ponUifex  creatus 
Formosi  causam  in  integrum  statum  restituit  ad- 
versante  magna  populi  Romani  parte  etc.  Is  autem 
Ravennam  profectus  74  episcoporum  habito  con' 
ventu  et  Stephani  res  gestas  improhavii  et  Formosi 
acta  restituit.  Sergius  III,  in  Itcdiam  rediens  For- 
mosi  (papae)  acia  ita  improbavit^  ut  denuo  ad  sacros 
ordines  admitiere  necesse  fuerit^  quos  Formosus 
antea  sacerdotali  ordine  dignos  censuerat,,  Neque 
hanc  quidem  ignominiam  mortuo  intulisse  contentus 
ejus  cctdaver  e  sepidcro  tracium  capitali  eypplicioy 
ac  si  viverety  afficit  eorpusque  ipsum  in  Tiberim 
projicit  tanquam  sepuUura  et  humano  honore,in» 
dignum.**  Plora  ezempla  in  quaestione  de  auctori* 
jn.  is.  tate  conciliorum  adducnntur,  ubi  etiam  refeliuntnr 
ea,  quae  pro  palliandis  conciliorum  erroribus  Bei- 
larminus  argute  magis  quam  vere  ezcogitavit  Au- 
gU0tinu8  iib.  2.  de  baptismo  contra  Donatiat  c.  3. 
diwrte  scribit,  eoncilia  regioncUia  et  provindalia 
debere  cedere  plenariis  et  inter  ipsa  plenaria  priora 
a  posterioribus  emendari;  omnium  vero  anctorita- 
tem  Scripturae  subjicit  lib.  3.  contra  Mazimin. 
Arian.  c.  14:  Nec  ego  Nicaenum,  nec  tu  debes  Ari^ 
minense  tanquam  praejudicaturus  proferre  conci* 
lium,  nec  ego  hujus  auetoritatey  nec  tu  itHus  deti" 
neris,  Scripturarum  auctoriiatibus^  non  quorumcun- 
que  propriisy  sed  utrisqye  communibus  tesiibus  res 
eu/m  re,  causa  eum  causaj  ratio  oum  ratione  oon- 
eertet. 
D«  eon-  238.  De  pontificum  decretis  idem  asserimne, 
deor«to-  ^^od  scilicct  ct  Scripturifl  et  aliomm  pontificum  de- 
rampoii-  eratis  saepe  sint  contraria.  Zepherinus  fuit  Mon- 
nim.  tanista,  Marcellinus  idololatra,  Liberius  et  Feliz 
fnerunt  Ariani ;  Anastasius  commnnicavit  cum  Pho* 
tino  et  Achatium  haereticum  occulte  revocare 
vohiit;  Vigilius  fuit  Eutychianus,  Honorius  Mono- 
theleta;  Johannes  XXIII.  negtfvit  vitam  aeternam, 
credidit,  animam  hominis  cum  corpore  mori  et  ez- 
•tiDgni  ad  instar  animalium  bratorum,  dizitque,  mor- 
tnam  semel  ne  in  novissimo  quidem  die  resurrectu- 
ram.  Aut  ergo  omnes  papae  illis  haeresibus  fuemnt 
infecti,  aut  non  omnes  in  dogmatibus  et  decretis 
consenserant.  Gregorius  de  quatuor  synodis,  inter 
qnas  est  etiam  Chalcedonensis ,  dicit,  quod  eas  am- 
pHectatur  ut  quatuor  evangelia;  sed  Leo  epist  69. 
de  synodo  Chalcedonensi  dieit,  se  semper  reprehen' 
dtsse^  quae  m  hac  synodo  deereta  sunt,  MartinuB 
stalnit,  6ttm,  qui  semel  post  suam  ordinationem  in 
lapSHm  inciderity  deinceps  ndn  posse  ullum  gradum 
saeerdotii  adipisoi^  c.  Qui  semel.  distinct.  50.  con- 
trarinm  decrevit  Siricius  c.  Qnia  distinct.  82.  eos, 
qtUpropter  peceata  fubentur  deponi^  post  eondignam 
poenitentiam  in  suo  ordme  posse  reparari,  Grego- 
rhia  in  'epiitola  ad  Bonifadiim  statnit,   si  mulier 


infirmitate  correpta  non  valuerit  debitum  viro 
reddere,  virum  si  continere  nequeat^  posee  alteri 
nubere;  contrarium  statuemnt  aUi  ponttfices  cap. 
Quoniam.  lib.  4.  decretal.  tit.  9.  de  co^jugio  lepro- 
somm.  Nicolaus  L  docet,  baptismum  in  nomine 
Christi  sine  expressa  mentione  trium  personamm 
prolatum  esse  ratum  c.  A  quodam  dist.  4.  de  con- 
secrat.;  contrarium  docnit  Zacharias  itidem  papa, 
scilieet  verum  baptisma  esse  non  posse^  si  vel  una 
persona  de  Trinitate  non  nominetwr^  c.  in  sjnodo. 
de  consecr.  dist.  ead.  Sabinianus  Gregorii  Primi 
antecessoris  sui  libros  comburi  jussit,  Fonnosi  de- 
creta  abrogavit  Stephanus  VI.  Stephani  decreta 
et  acta  abrogavit  Bomanus  I.  fiomani  acta  abro- 
gavit  Johannes.  Julius,  Innocentius  et  Coelestinns 
Romani  pontifices  decrevemnt,  ut  viri  ab  uxoribus 
separenturj  qui  vel  nescientes  proprios  JUios  e» 
lavaero  baptismi  suscepissent ,  c.  Pervenit  30.  q.  1. 
at  hoc  est  oontrarium  praecepto  Christi  Matth.  19, 
V.  6.  et  apostoli  1.  Cor.  7,  v.  10.  Alezander  IIL 
c.  Licet  de  sponsa  duorum  dicit ,  quosdam  suos 
praedecessores  judicasse^  mairimonium  per  verba 
de  praesenti  eontractum^  non  tamen  consummatum 
posse  dJrimi  per  aliud  nuUrimonium^  se  tamen 
contrarium  sentire,  Aut  igitnr  hic,  aut  ejus  prae- 
decessores  erranutt  **yide  late  de  pontificnm  dis- 
sensionibns  disserentem  fimpsychovium  in  refutat. 
cansae  6.  Braunianae  p.  607.  et  seqq.  Synopsii 
antilogiamm  Pontificiamm :  1.  Fingunt,  homines  per 
gratiam  et  simul  per  bona  opera  salvarif  cum 
apostolns  haee  dno  sibi  invicem  opponat  Bom.  II, 
V.  6.  2.  Ezagitant  imputativam  Christi  justitiam, 
interim  opera  snpererogationis  aliis  applicant 
3.  Affirmant,  Christum  pro  nobis  passum  et  nihilo- 
minus  per  bona  opera  nos  justificari  asserant, 
Ghil.  2,  V.  21.  4.  Culpam  peccati  per  meritum  Christi 
deleri  dicunt,  sed  tion  poenam  purgatorii^  cum  tota 
vis  ctUpae  sita  sit  in  poena,  5.  Fiagitant  a  pec- 
catore  satisfaotionem  pro  peccatis  et  tamen  dicnnt, 
peccata  a  Deo  gratis  condonari.  6.  Varia  jejunia 
mandant,  cum  nnsquam  alibi  sit  major  heluatio  et 
deliciae.  7.  CoeUbatum  jactani  et  interim  •purcis* 
simis  libidinibus  omnia  contaminant.  8,  Doctos 
sacerdotes  habere  volunt,  sed  indoctos  ordinant 
ff.  Honestos  sacerdotes  habere  volunt  et  interim  dant 
ipsis  efficaces  causas  nequitiae,  nimimm  opes,  coe- 
libatum ,  impnnitatem ,  otium  et  foedissima  praelato- 
mm  ezempla.  10.  Evangelium  in  abusu  summe 
honorant  gestantes  in  colio,  in  vero  usu  eztreme 
contemnunt  11.  Simnlant,  se  ex  sacris  literis  veUe 
veritatem  discere^  nec  tamen  fontes  scrntantnr. 
12.  Simulant,  se  mundujn  desendsse^  et  tamen  in 
ioois  amoenissimis  habitant  13.  Vovent  pattpertth 
iem,  cum  jam  ferme  soli  orbem  terramm  poesideant 
14.  Monachi  promittnnt  obedientiamy  cnm  avellant 
se  ez  obedientia  parentum  et  magiatratuum.  15.  Snp- 
plices  misericordiam  Dei  implorant  et  interim  sta- 
tnunt,  illam  mendicationem  esse  grande  meritum  et 
snpputatione  lapilloram  patriioquii  cum  Deo  ez  ae* 
quo  oontrahttnt     i^.  Indulgentias  papales  oertia- 
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aimam  peccatorom  remisBkmem  conferre  docent,   et 

tamen  dubitare  de   condonatione  jubent.     17.  Per 

doctrinam  dttbiiationes  evertunt  hypothesin  de  salate 

certa  ex  operibus,  de  absolutione ,  de  spe ,   de  dile- 

ctione  Dei.     18.   Docent,    hominem  praeceptig   Dei 

integram   obedientiam  praestare  poase^   quoad  sub- 

stantiam   praecepti,   non  quoad  intentionem  praeci- 

pientis,  cum  intentio  praecepti  nihil  aliud  sit  quam 

plena  perfectio  praecepti.    19.  Efficaciam  missarum 

in   liberandia    ex  purgatorio    animabtu  jactant,   et 

interim  affirmant,  plurimas  animas  majorum,  quibuB 

tot  missae   coemtae  sunt,    in  purgatorio  desudare. 

20.  Matrimonium  dicunt  esse  sacramenlum,  et  tamen 

ecclesiasticis    personis    matrimonio    interdicunt,    eo 

quod  sanctitati  minus   conveniat     21*  Sanctoa  do- 

cent  fuiese  humilltmoa^  et  contra  fingunt  eosdem 

tam  ambitioBOs,   ut  se  templis  et  aris  dignos  cense- 

ant  et  pro  opitulatoribus   coli  suasque  reliquias  et 

imagines  adorari  velint.    22.  Jactitant,  se  in  conciliis 

regi  a  Spiritu  s.  et  tamen  non  curant  a  Spiritu  s. 

inspiratam  Scripturam.  23.  Garriunt  multa  de  in/usis 

qualiiatibiis  y     cum   totus    eorum   Christianismus   in 

extemis  ritibus   sit  situs.     24.  Religionem  difficU' 

limam  et  impossibUem  faciunt ,   quia  hominem  pro- 

priis    suis    operibus    coram  Deo   justificari   volunt; 

eandem  facillimam  faciunt,   quia  extemam  discipli- 

nam  habent  pro  justitia  coram  Deo  valente,  originale 

peccatnm  in  renatis  peccatum  esse  negant,  de  gra- 

tia  Dei   dubitare  jubent,    quod   omnibus  nobis  est 

innatum,   omnia  collocant  in  extemis  ritibus  et  ce- 

remoniis,  quas  facile  est  praestare,   sa,cramenta  di- 

cunt   esse  salutaria  etiam  sine  bono  motu  utentis, 

dicunt,  id  omne  esse  Deo  gratum  cultum,  quod  quis 

facii   bona   intentione,    indicunt   satisfactionis  loco 

opera  ludicra,   qualia  sunt  curare  aliquot  fieri  mis- 

sas,    dare    eleemosjnam   duobus  vel  tribus  diebus, 

aliquot   Pater   noster  aut  Ave  Maria  demurmurare 

etc.  denique  si  quis  nuUa  plane  habeat  bona  opera, 

eum   dicunt  nihilominus    per    indulgentias ,    missas 

monaehorum  et  sanctortun  merita  et  opera  super- 

erogationis    salvari    posse.      23.   Religionis   curam 

committunt    papae    et   episcopis,    qui    nihil   minus 

quam  pietatem   et  religionem  curant.    **Onuphrius 

triginta  schismata  inter  pontifices  Romanos  conti- 

IL  u.  gisse  scribit;   Stapletonus  reiect  princip.  fid.  contr. 

1.    quaest.  5.  articul.   3.   viginti  quingue  schismata 

enumerat  atque  addit,   quod  omnia  pariter  compu- 

tata  non   amplius  conficiant  quam  annos  centum  et 

viginti  quatuor  et   menses  decem,     Quasi  vero  hoc 

non  sit  temporis  plus  satis,    quo  Bomana  ecclesia 

fuit  plane  axilipaXog^  quia  dubius  papa  habetur  pro 

non  papa,  ut  scribit  Hellarminus  lib.  2.  de  concil. 

c.    19.  resp.  ad  3.  argum.    Id  ipsum  agnoscit  Glo- 

vian.  quando  in  lib.  de  schismate  p.  181.  sic  scribit: 

Schisma    ambiguum    Christianum    orbem   conctissit, 

quando  alier  pontifex  Romae^  alter  Avenione  cre- 

atury  cum  uterque  magno  cardinalium^  episcoporum^ 

sacerdotumy    prindpum    ac  populorum    assensione 

pontifieatu  defungeretur ,   nam  cum  tres  simul  pon- 

tifices  inaugurati  essent,  Johannes  XXIII.    Qrego- 

Qerhftxdi  locL  Y. 


r»W  XIL  Benedietus  XIII,  tum  quidem  gravi 
schismate  est  ecclesia  Christi  dilaoerata  et  in  pas^ 
tes  dissecta.  Quinimo  ipse  Bellarminus  non  audet 
hoc  negare,  sic  enim  scribit  praefat  in  controv.  de 
Roman.  pontif.:  Non  ignoratis,  quas  tragoedias  in 
ecclesia  imperatores  excitarunt^  et  qucui  haec  parva 
fuissent,  addidit  Satan  Romcinos  pontifices  contra 
pontifices  commovere.  Atqui  si  pontifices  contra 
pontifices  commoti  sunt,  quomodo  omnia  pontificum 
decreta  consentiuut?  Referenda  est  ad  hunc  locum 
disputatio  Erasmi  in  annot.  1.  Cor.  7.  pag.  32ft  Si 
verum  est,  quod  quidam  asseverant,  Romanum 
pontificem  errore  judiciali  non  posse  unquam  errare, 
quid  opus  generaiibus  conciliis,  quid  opus  in  con« 
cilium  accersere  jureconsultos  ac  theologos  eruditos, 
si  pronuntians  labi  non  possit?  cur  datus  est  ap- 
pellationi  locus  vel  ad  synodum,  vel  ad  eundem 
rectius  edoctum,  posteaquam  semel  de  causa  pro- 
nuntiavit  pontifex?  quorsum  attinet  tot  academias 
in  tractandis  fidei  causis  distorqueri,  cum  ex  uno 
pontifice  quod  verum  est  audire  liceat?  imo  qui 
fit,  ut  pontificis  hujus  decreta  cum  iUius  pngnent 
decretis?  Ut  enim  taceam  de  Formoso,  nonne  papa  XIL  15. 
Johannes  XXII.  et  Nicolaus  decretis  totis  inter  le 
pugnant,  idque  in  his,  quae  videntur  ad  fidei  nego- 
tium  pertinere?  quorum  alter  Nicolaus  UI.  pronon- 
tlayit  judicialiier  i  ut  illorum  ore  loquar,  Christum 
et  apostolos  nihil  habuisse  nec  in  commune,  nee 
privatim  (c.  exiit  de  verborum  significatione  in 
sexto);  alter  (Johannes)  contra  pronnntiat  habuisse 
(c.  cum  inter  extr.  de  verboram  siguificatione).  Id 
ex  ipsoram  extravagantibus  licet  cognoscere,  sed 
propius  ad  id,  quod  hic  agimus,  facit,  quod  Inno- 
centius  III.  ac  Coelestinus  de  matrimonio  dirimendo 
prorsus  pugnantia  definierunt,  quorum  hic  jus  facit 
alteri  conjugum  iterare  matrimonium,  si  alter  fuerit 
in  haeresin  prolapsus.  Innocentius  negat,  quemad- 
modum  legimus  libro  decretalium  quarto  tit.  de 
divortiis  c.  Quanto.  Nec  illic  dissimulat  Innocentius, 
quendam  praedecessorem  suum  secus  Btatuisse, 
Coelestinum  indicans,  ut  apparet  glossema  declarans, 
Coelestini  super  hac  re  constitutionem  olim  exsti- 
tisse  in  decretalibus  libr.  3.  titulo  de  conversione 
infidelium  in  fine.  Ideo  magis  verisimile  est,  quod 
is  titulus  paucissimis  constet  capitibus ,  ut  intelligas 
esse  decurtatum.  (Huc  pertinet,  quod  Alphonsos 
de  Castro  lib.  1.  contra  haeres.  c.  4.  refert,  se  de- 
cretum  illud  Coelestini  vidisse.)  Praeterea  Pela- 
giuB,  ut  exstat  in  decretis  distinctione  31.  c.  ante 
triennium  constituerat ,  ut  hjpodiaconi  Siciliae  ab 
uxoribus  abstinerent,  quas  ante  constitutionem  legi- 
timc  duxerunt  Id  decretum  velut  iniquum  et  cum 
evangelico  pugnans  praecepto  retractat  et  abrogat 
Gregorius  ejus  nominis  primus,  qui  Pelagio  sue* 
cessit,  statuens,  ut  in  posterum  nemini  ad  eum  ordi* 
ncm  pateret  aditus,  nisi  vovisset  castitatem.  Cete* 
terum  duram  et  iniquum  esse,  ut  ad  castitatem 
cogatur,  qui  non  voverit  castitatem,  nec  uUa  culpa 
commeraerit,  ut  eo  debuerit  compelli.  At  quod  hie 
i  iniquum  videtur  Gregorio ,   non  visum  est  iniquom 
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Innocentio  III.  looo,  quem  modo  adduxlmus,  qui 
ita  respondet  iis,  qui  objiciebant,  praeter  aequum 
viderif  conjugem  relictum  suo  jure  privari  sine 
ctdpa,  praesertim  cum  contumeliosior  sit  in  Christum^ 
qui  baptizatus  recidit  in  haeresin,  quam  qui  natus 
ethnicns  recusat  ad  Christi  professionem  converti. 
Ad  haec  beculis  aliquot  hanc  sententiam  amplexa 
est  eccleeia  Mutinensis,  ut  qui  contrazisset  cum 
Barbara  yerbis  legitimis  et  ex  animo,  sed  non  inter- 
cedente  coVtu,  postea  contraheret  cum  Cornelia  et 
ooitto  adjungeret,  cogeretur  priore  relicta  posteri- 
ori  conyivere.  Id  palam  rescindit  Innocentius  Ro- 
manus  pontifex  ex  diametro,  quod  ajunt,  diyersam 
pronuntians  sententiam,  videiicet  priorem  esse  legi- 
timam  uxorem,  quod  cum  posteriore  sit  actum,  ad- 
ulterium  esse,  non  matrimonium,  ut  proditum  est 
libro  decretalium  epistoiarum  4,  tit.  4.  c.  Tuas  du- 
dum  et  ejusdem  tituli  c.  Licet.  Alexander  Tertius 
indicat,  suo  rescripto  fuisse  statutum  ac  definitum 
aliquando  a  praedecessoribus  suis,  id  est  Romanis 
pontificibus,  quod  in  Mutinensi  ecciesia  damnat  In- 
nocentius  etc.  ut  non  commemorem  interim,  quod  in 
causa  fidei  schola  Parisiensis  aliquando  publicitus 
improbarit  Romani  pontificis  sententiam  eumque  ad 
palinodiam  compulerit,  si  qua  fides  historiis.  Haec 
omnia  Erasmus  Leonis  X.  pontificis  Romani  diiectus 
•  filius.  Quae  vero  a  Beilarmino  afferuntur  ad  palpa- 
biles  illas  Pontificiorum  decretorum  contradictiones 
palliandas  et  excusandas  primo  statim  intuitu  sui 
infirmitatem  demonstrant  et  diligenter  expendun- 
tor  a  Guil.  Witakero  in  controv.  de  pontif.  Rom. 
quaest  6. 
D«  con-  239.  3.  Nunc  omnes  Catholici  toto  orhe  dispersi 
Pontifl-  ^  omnibus  dogmatibus  fidei  idem  sentiunty  nec  pos- 
cioram.  ftmt  aliter  sentire,  cum  subjiciant  sensum  suum  sen- 
titt  unius  et  ejusdem  summi  pastoris  ex  cathedra 
xn.  18.  P^tri  cum  consilio  aliorum  pastorum  ecclesiam  di' 
rigentis.  lisdem  fere  verbis  Fr.  Costerus  in  ench. 
controvers.  c.  de  ecclesia  gloriatur:  Catholici  omnes 
ubivis  terrexrum  sub  uno  capite  Romano  pontificCj 
cui  omnes  parent  et  principes  et  reges,  ui  Christi 
vieariOf  eandem  fidem  constanter  retinentj  idem  di» 
ount^  idem  sentiunt,  idem  credunt  per  omnia  et  nec 
in  minimo  quidem  religionis  articulo  discrepanU 
Respondemus:  **Ante  Lutheri  tempora  homines 
dooti  et  intelligentes  conquesti  sunt  de  erroribus 
doctrinae,  de  multiplici  abusu  et  superstitione,  quae 
in  ecclesiam  irrepserunt.  Videatur  scriptum  scholae 
Parisiensis  de  periculis  ecclesiae  compositum  circa 
annum  Domini  ]3S9.  Speculum  aureum  papae,  ejus 
cnriae,  praelatorum  et  aliorum  spiritualium  scriptum 
ante  annos  fere  200.  item  Francisci  Petrarchae,  Jo. 
Baptistae  Mantuani ,  Joh.  Pici  Mirandulani ,  Lau- 
rentii  Yaliae,  Hieron.  Savonarolae  Italorum ;  Guilielmi 
Oocam,  Roberti  Bames  Anglorum ;  Johannis  Wesseii 
et  Abbatis  Spanheimensis  Germanorum;  Johannis 
Gkrsonis  Galli  de  vita  spirituali  animae,  potestate 
eoclesiae  et  auferibilitate  papae,  Marsilii  Patavini 
tractatus  de  translatione  imperii  et  liber  de  defen- 
•ione  pacis,   Antonii  de  Rosellis  de  potestate  papae 


et  imperatoris,  Aiberici  de  Rosati  et  Petri  Ferrarien- 
sis  commentarii  passim;  Confutatio  primatus  papae 
a  Gregorio  Heymburgensi  ante  annos  170  conscripta 
et  alia  innumera.  **  Concedimus  vero,  in  regno 
Pontificio  esse  hodie  extemam  quandam  unitatem, 
sed  veram  iilam  intemam  in  fide  catholica  et  in 
Christo  unitatem  illi  competere  negamus.  Matthias 
Fiacius  lilyricus  scripsit  libram  de  sectis,  diMridiis 
et  dissensionibus  Pontificioram,  in  quo  septem  spe- 
cies  papisticae  concordiae  statuit.  Prima  est  scUanica 
orta  ex  diabolo,  qui  modis  omnibus  praecavet,  ne 
regnum  illud  sui  vicarii  dissolvatur.  Si  enim  Saia- 
nas  in  se  ipstim  divisus  esset,  quomodo  staret  regnum 
ejusf  Matth.  12,  v.  25.  Luc.  11,  v.  18.  Inde  multi 
cardiuales  et  episcopi,  multi  etiam  ordines  moiiacho- 
rum,  licet  vehementer  inter  se  dissentiant  sibique 
infensissimi  sint,  tamen  dissensiones  suas  premunt 
et  occultant,  ne  quid  detrimenti  capiat  Pontificinm 
illud  regnum,  cujus  subditos  sese  profitentur.  Se- 
cunda  est  politica^  cum  ideo  consentiunt  bomines, 
quia  se  subjiciunt^  nutui  et  voluntati  unius  monar- 
chae,  sic  scriptores  Pontificii  judicio  unius  pontificis 
omnia  sua  subjiciunt  a  ciarissima  Scripturae  luce 
in  gratiam  iliius  discedentes.  Thomas  in  4.  seq^. 
distinct.  27.  quaest.  3.  artic.  1.  disputans  de  quae- 
stione:  An  doctus,  pius  et  idoneus,  sed  bigamus^ 
qui  non  proprie,  sed  canonice,  hoc  est  papiHica 
fictione  talis  est,  ob  viduam  unicam  olim  ductam,  in 
sacerdotem  aut  episcopum  elecius  promoveri  possit  f 
postquam  pro  affirmante  parte  firmas  rationes  et 
manifesta  Scripturae  dicta  protulit,  tandem  in  par- 
tem  negantem  concedit,  addita  hac  sola  ratione,  quia 
papa  in  decretalibus  contrarium  dixerit  et  prae- 
ceperit.  Gabr.  Biel  cum  in  lectionibus  super  canonem 
missae  iect.  57.  multis  argumentis  confirmasaet,  ff»« 
dulgentias  papales  non  prodesse  animabus  purgato- 
rii,  tamen  post  libram  evulgatum  videns '  bollas 
Sixti  IV.  et  Innocentii  YIII.  pontificum,  qui  reeta 
dabant  indulgenticu  defunctis,  priorem  sententiam 
retractavit  referente  Molinaeo.  Omnes  episcopi  ar- 
ctissimo  juramenti  vinculo  pontifici  Romano  tenen- 
tur  obstricti,  propter  quod  ne  minima  quidem  in  re 
ipsi  contradicere  audent,  nec  in  conciliis  liberas  ha- 
bent  linguas,  unde  Aeneas  Sylvius,  Fius  II,  dictus, 
ut  refertur  in  paralipomenis  Urspergensis  ad  capi- 
tulum  Moguntinum  scripsit,  peccare  episcopum  eon- 
tra  juramentum  papae  praesiitum^  si  contreuOccU 
ei  etiam  vera  loquendo.  Idem  Sjlvius  in  lib.  de 
gestis  concilii  Basileensis  commemorat  querelam 
patrum  istius  concilii  longe  verissimam  et  adhuc 
hodie  repetendam:  Episcopi,  qui  debent  ecclesiae 
corruptelas  tollere,  videtis  quam  pauci  nobiscum 
9unt  et  quam  terrenam  fa^iem  potentis  (pontificis) 
extimescuntl  Tertia  unitatis  species  est  belluina  seu 
pecuina,  cum  homines  nihil  de  religione  intelligunt, 
sed  instar  gruum  alioram  opinionem  sequuntur  atque 
ea  vera  esse  censent,  quae  vulgo  sunt  recepta.  Ta- 
lis  unitas  plerisque  laicis  in  regno  Pontificio  com* 
petit,  illi  enim  sine  ullo  examine  et  scratinio  reci- 
piunt,  quae  a  monachis  et  sacrificulis  ipsis  propo* 
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nuiitur,  neqne  enim  Scriptttnurum  leotio  illiB  conce- 
diturf  sed  jubentur  audire  pastores  suos  ordinarios, 
17.  quidquid  tandem  proponant;  hinc  Bellarminus  lib.  1. 
de  clericis  c.  7.  disputat,  debere  quidem  populum 
discemere  verum  propheiam  a  falso,  sed  nan  alia 
regula  quam  attendendOy  an  18,  qtii  praedicaiy  dicat 
contraria  iis ,  quae  dicehantur  a  praedecessoribus, 
iis^  qiiae  dicuntur  ab  aliis  ordinariis  pastoribus, 
praesertim  ah  apostolica  (Bomana)  sede  et  ecclesia 
prineipali.  Ibidem  concludit:  Cum  pasior  ordina- 
rius  et  aliquis  alius  qui  praedicat  non  vocatus  con- 
traria  docent ,  quod  debeat  omnino  populus  pasto- 
rem  suum  potius  sequi  qnam  illum  cUterum,  qui 
non  esi  pastory  etiamsi  forte  contingeret,  ut  pastor 
erraret,  Huc  pertinet  carbonarius  iile,  qui  tentatus 
a  Satana  et  de  fide  sua  interrogatus  respoudebat, 
se  credere^  quemadmodum  ectlesia  credit,  cumque 
inttaret  diabolus  et  quaereret,  quaenam  esset  eccle- 
siae  /idesy  rcBpondebat,  ecclesiam  credere  id,  quod 
ipse .  credat;  uti  etiam  mercator  ille  Placentinus 
(quem  tantopere  commendat  Gregorius  de  Valentia 
in  analjsi  de  eccles.  p.  205.  ut  scribat,  Deum  nihil 
amnino  habiturum ,  quod  in  tremendo  iUo  jitdicio 
ipsi  opponere  possit),  qui  statuebat,  velle  se  Pontifi- 
ciam  potius  quam  Lutheranam  amplecii  religionem 
ob  id  inprimis,  quia  illic  compendio  quodam  discere 
possit  veritatem,  videlicet  si  affirmet,  quod  ponti- 
fex  affirmat,  neget ,  quod  ipse  negat;  hic  vero  si 
Jjutheranus  fieri  vellet,  catechismum  sibi  discendum  et 
Scripturam  esse  scrutandam  etc.  Quarta  unitatis 
species  est  Iscariotica,  quando  homines  muneribus 
et  praemiis  corrupti  idem  sentiuut,  atque  haec  c(|usa 
multOB  in  unitate  papali  detinet.  Reiert  Sieidanua 
lib.  septimo  histor.  provei^bio  oiim  jactitatum  fuisse, 
quod  pauper  et  tenuis  Lutherus  vmltos  locupletave- 
rit ,  eo  quod  ejus  impugnatores  ampla  honoraria  a 
papa  et  episcopis  acciperent,  ac  plurimos  defendere 
oleum  et  chrisma,  ut  ipsi  discedant  unctiores.  Cui 
ignotum  est,  Eccium  mercede  fuisse  conductum,  ut 
contra  Lutherum  scriberet?  Erasmus  itidem  mune- 
ribus  soiicitatus  est,  ut  calamum  adversus  eum 
stringeret,  sed  respondit,  majorem  esse  Lutherum, 
quam  ut  contra  ipsum  insurgere  velit.  Cur  adhuc 
hodie  tantopere  reluctantur,  ne  constitutio  pacifica- 
tionis  Passayiensis  (quod  salva  existimatione,  digni- 
tate  et  regimine  a  Pontificia  fide  ad  Augustanam 
confessionem  cuilibet  imperii  statui  transire  liceat) 
ad  episcopos  eztendatur,  quod  ipsi  quoque  suos 
episcopatuB  retinere  debeant  Augustanae  confessio- 
nis  doctrinam  amplectentes ,  uisi  quia  vereutur,  ne 
id  regno  Pontificio  fraudi  sit?  Refert  Aeneas  Syl- 
vius,  multos  concilii  Basileensis  patres  in  partes 
Kugenii  papae  praemiis  ac  muneribus  adductos 
fuisse.  Jacobus  Almainus  in  libris  contra  Cajetauum 
editis  inter  alia  scribit,  multos  valde  praedicare 
auctoritatem  papae  non  propterea,  quod  ipsi  ita 
sentiant,  sed  tantum  ut  hisce  assevtationilms  gratiam 
papae  sibi  concilient  ei  heneficia  ecclesiastica  ad 
se  trahant.  **  In  chronico  cujusdam  Carthusiani 
Coloniensis  titulo  Fasciculus  temporum  ante  multos 


annos  edito  in  anno  Christi  1044.  lie  habetmr:  De 
plurcUitate  beneficiorum,  quae  circa  haec  tempora 
nimis  invaluisse  videtur  et  deinceps  coniinuala^ 
multumque  dolenda  ambitione  praelatorum  et  si» 
moniaca  labe  quam  plurima  scripta  patrum  haben' 
tur  detesiantia  abusiones  istas,  Et  nota,  quod  facile 
inventi  sunt  pa/uperes  clerici  et  doctores^  qui  plurc^ 
litatem  beneficiorum  et  pompam  ecclesiasticorum  re* 
prehenderunt,  donec  offerret  se  occasio  participandi, 
qua  cuicepia  communiter  avaritia  excaecavit  eos, 
Fertur  de  quodam  magistro  magnae  literaturae,  qui 
valde  sublimiter  disputavii  contra  divitias  praelcUO' 
rum  et  fastum  eorum ,  quasi  omnino  sic  vivere  non 
liceret,  Haec  cum  nuntiata  domino  papae  fuissent^ 
plausibiliter  respondit,  demus  ei  bonam  praepositu- 
ram  et  haec  et  illa  beneficia,  et  bene  pacatus  erit, 
Facium  est  ita,  ei  ecce  protinus  sententiam  muta- 
vit  dicens:  Nunque  intellexi  hanc  mcUeriam  praeter 
modo,  qulppe  qui  de  inope  dives,  de  contemtibili 
repente  gloriosus  apparuerat.**  Quinta  species  est 
concordia  tyrannica  et  seroilis  ^  quando  minis,  per- 
secutionibus  et  carceribus  prohibentur  homines  aliter 
sentire.  Sie  in  papatu  ne  mutire  quidem  licet  con* 
tra  papae  tTrannidem  ac  scelera,  contra  abusus ,  su- 
perstitiones  et  idololatriam.  Videatur  liber  Germa- 
uicus  de  tyrannico  Hispanicae  inquisitionis  mysterio 
Joachimi  Beringeri  editus  Ambergae  anno  1611.  et 
tractatus  Petri  Asili  juriBConsulti  de  tyrannide  Bo- 
manorum  pontificum  editus  Francof.  anno  1594.  xiL  18. 
Cum  iu  comitiis  Norinbergensibus  anno  1523.  a  sta- 
tibus  Romani  imperii  postularetur  ac  sedulo  urgere- 
tur,  ut  in  Germania  Christianum  liberumque  insti- 
tueretur  concilium  et  ut  omnes  episcopi  et  praelati 
juramenti  obstrictioue  a  papa  liberarentur,  quo  alio- 
qui  prorsus  serviliter  ei  obstricti  teuerentur  et  vice 
versa  contrario  juramento  promovendae  veritatis  pub- 
licique  boni  citra  ullius  respectum  severissime  ob- 
ligarentur,  legatus  pontificis  aegerrime  illud  ferens 
prorsusque  recusans  dixit,  id  nihil  esse  aliud 
quam  colligare  manus  pontifici.  In  oratione  sy- 
nodica  Tridenti  4.  Septembris  anno  1562.  coram 
patribus  concilii  nomine  regis  Galliae  recitata  sunt 
haec  puncta:  Nostra  patrumque  nostrorum  et  avo- 
rum  memoria  synodos  indictas  fuisse,  episcopos 
convenisaey  maximos  in  Germania  atque  lialia  con- 
ventus  peractos  fuisse  seimus.  Vix  tamen  ullus 
aut  perexiguut  inde  fructus  ChristianitcUi  constUit, 
Nolo  subtUius  in  causas  inquirere,  nolo  rumores 
ventosque  colligere,  hoc  certe  praetermiUere  non 
possum,  quod  vereor,  ne  nimis  ad  rem  periinecUj 
quod  minus  legitima  minusve  libera  dicuntur  fuisse 
concilia.  Qui  aderant,  ad  voluntatem  alterius  sem" 
per  loquebaniur  aut  potius  annuebantf  qua  re  nulla 
in  judiciis  perniciosior  nuUave  capitcUior  esse  potest, 
Sed  non  obBtante  gravissima  illa  Gfldlici  oratoris  ad- 
monitioue  nihilominus  papalis  illa  tjrannis  in  Tri- 
dentino  concilio  dominata  est,  qua  de  re  audiamui 
Vergerium  testem  oculatum ,  qui  in  epistola  ad 
regem  Poloniae  p.  119.  sic  scribit:  Ego  nidlam 
aliam  ob  causam  fui  ex  synagoga  iUa  nejectus,  nisi 
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qu£a  cum  in  Q^rmaida  uL  duorum  paparum  inter- 
nuntius  aliquandiu  fuisscm  et  causam  hanc  utcun- 
que  intelligcreiny  auapicio  eraty  me  rem  totam  probe 
noaae  ei  ejtts  ingenii  esae ,  ut  facile  sinerem  mihi  a 
nonnull*s  episcopia  perauaderi,  ut  contra  papam 
VOC0  praeirem  et  veluti  viam  stemerem^  propter 
i^am  duntaxat  auapicionem  ejiciebar  etc.  Ejicie- 
batur  poat  me  alius  quoquCy  nempe  Jacobus  Nachi- 
antes  Fosaae  Clodiae  epiacopvs.  Cum  enim  lege- 
retur  decrctum  tertiae  aeaaionisy  pie  ei  aumma  mo- 
deatia  dixit,  aibi  dura  videri  verba,  mutuata  acili^ 
cet  ex  c.  ecclesiaaticarum  diatinct.  11.  in  quibus  di- 
cebatur,  eodern  pietatis  ajfectu  ac  reverentia  susci- 
piendas  ac  vencrandas  esse  eas ,  quas  Papistae  vo- 
cant  tradiiionea^  qua  ipsummet  evangelium,  nihil 
enim  esse  quod  cum  evangelio  conferri  ullo  modo 
possit.  At  duntaxat  proptcr  hoc  jtufsus  est  a  lega- 
tia  Tridento  diacedere  et  liomam  petere ,  si  forie 
papa  vellet  illi  ignoscere,  quod  tam  fuiaset  teme- 
rariuSy  quod  decreto  ab  ipsomet  papa  Romac  con- 
dito  atisus  fuiaaet  contradicere.  p.  J22:  Nullum 
decretum,  nullus  canon  fuit  in  aeasionibus  concilii 
Tridentini  lectuSj  qui  e  Roma  missus  non  fuerit, 
cogebantur  vero  miserrimae  illae  creaturae,  mox 
ubi  illud  audissent  recitari^  annuere  capite  mitrato 
et  demiese  pronuntiare:  placetj  tametsi  sentirent,  vul- 
nerari  eorum  conscientiam  ^  vel  quod  alioqaaudo 
non  intelligerent  y  quid  id  esscij  quod  approbarenty 
nam  plerique  eortim  erant  valde  rudes  et  indocti, 
vel  quod  ignorarent  essc  contra  verbum  Dei  saltem 
aliqui.  6.  Sexta  species  unitatis  est  concordia  He- 
rodianay  siquidem  Pontificii  nou  consentiunt  in  om- 
nibus ,  sed  in  uno  illo  extremo,  quaudo  contra  Pro- 
tcBtantes  agendum,  perinde  ut  olim  Herodes  ac  Pi- 
latus  inter  se  vel  maxime  dlBcordes,  de  Christo  ta- 
men  e  medio  toUendo  consentiebant.  Constat  ez  bi- 
storiis,  multas  viguisse  dissensioues  iuter  poutifices, 
cardinales,  episcopos,  monachos  etc.  Jcsuiticam 
societatem  reliqui  monachorum  ordines  extremo  odio 
prosequuntur,  neque  id  injuria,  quia  generatio  tiniua 
eat  corruptio  aUeriuSy  dum  Jesuitae  reliquos  mona- 
chos  velut  ignavum  pecus  fucos  e  pristinis  suis  al- 
vearibuB  expellunt  et  sedes  eorum  occupant,  per- 
inde  ut  vulpeculae  meles  e  cavernis  suis  graveo- 
lente  Btercorum  nidore  expellunt,  qua  similitudiue 
illustriBBimuB  meus  princeps  Dominus  Johannes  Ca- 
simiruB  ducum  Saxoniae  senior  in  coUoquio  cum 
episcopo  Bambergensi  Johanne  Philippo  a  Geb- 
sattel  aliquando  utebatur.  Septima  denique  uni- 
tatis  species  est  extrinseca  et  accidentalis  uon  in 
interiore  religionis  unitate,  sed  in  ceremoniarum, 
XII.  19.  rituum  et  externi  cultus  conformitate  cousistens. 
Pontificii  enim  licet  de  variis  fidei  articuiis  acer- 
rimas  contentiones  et  dissensioneB  foveant,  tamcn 
ceremoniarum  similitudine  speciem  quandam  unita- 
tis  utcunque  prae  se  ferunt,  ut  rectissime  ob  id 
BcripBerit  LutheruB  in  libro  contra  regem  Augliae 
tom.  2.  L.  fol.  513:  Sub  j^a^ya  est  quidcm  pompa 
externa  unitatis,  sed  intus  non  nisi  confnfiissima 
Bahylon. 


240.  DissenBioneB  illas  PontafieiaB  fidei  tmitatem  Wn 
discerpentes  idem  Flacius  in  libro  antea  eitato  dis-  Jdd 
pescit  in  generalea  et  apeciales.  Generalea  Yocat,  ^^^ 
quae  concernunt  ipsum  corpus  doctrinae  Pontificiae,  let. 
quod  fuit  diverBis  temporibus  saepiuB  yariatom  at- 
que  immutatum,  nec  eaudem  semper  obtinuit  fa- 
ciem.  Tales  diversas  ac  variantes  Pontificiae  theo- 
logiae  formas  numerat  quinque.  Prima  est  theolo- 
gia  Lombardica  orta  circa  annum  1150.  cujoB  in 
articulo  justificationis  summa  erat  confusum  quoddam 
chaos  ex  gratia  et  nostris  operibus.  Fuit  haec  Lom- 
bardica  theologia  in  multis  capitibus  purior  quam 
papistica  hodiema,  ut  et  quatuor  libris  Bcntentiaram 
demoustrari  potest,  unde  etiam  ParisienseB  toties  ad 
margiuem  notant:  Hic  Magister  non  tenetur.  Se- 
cunda  est  theologia  Scholastica  centum  fere  annis 
post  Lombardicam  orta,  cujus  in  articulo  justifica- 
tionis  summa  erat,  nudis  humanis  operibus,  sed 
tameu  secuudum  mandata  Dei  factis  justificationem 
et  salutem  obtineri.  Sunt  autem  distincti  Schoiasti- 
corum  ordines  a  se  ipsis  plurimum  discrepanteB, 
inter  quos  emineut  Thomistae,  Scoiistcte,  Occa- 
mistae  etc.  **  Sorbonistae  in  Thoma  non  pauca 
dogmata  damnarunt,  ut  patet  ex  iis,  quae  in  fine 
Magistri  sententiarum  de  erroribus  PariBiis  damna- 
tis  adduntur.  Vide  exemplar  Lombardi  Colon.  anno 
1576.  apud  viduam  Johann.  Bircmanni  cum  privil. 
caes.'  majest  impressum,  f.  479.  480.  481.  482.  4S3. 
in  quibus  antilogiae  in  articulis  fidei,  item  erronea 
et  haeretica  Thomae  Aquinatis  dogmata  condemnau- 
tur.**  Wesselus  theologus  Pai^isiensiB  conqueritur, 
sententiarios  adeo  intncem  esse  discordes  et  diaaen- 
tientesy  ut  tnx  ex  numero  eorum  unus  cUqne  alter 
reperiattir  y  qui  in  una  et  eadem  sententia  conatan- 
ter  consentirent.  Idem  agnoscunt  Rofi^ensiB  contra 
Lutherum  et  Ambrosius  Catharinus  archiepiBCopus 
concilii  Tridentini  assesBor  in  scriptiB  contra  Domi- 
nicum  a  Soto  editis.  Ludovicus  Vives  in  comment. 
lib.  18.  de  civitat.  Dei  c.  IS:  DisptUant  theologi, 
an  potentia  creandi  posait  communicari  creaturae, 
de  quo  mtUta  Thomaa^  cujus  argumenta  nititur  in- 
jirmare  Scotua,  tU  sua  confirmety  quae  labefactare 
conatur  Occamv^,  ut  sua  figat;  at  iata  quoque 
Peirus  Aliacenaia  Ivxat.  Usque  culeo  vel  ludunt  in 
re  seriuy  vel  affc^tibus  et  faciionibus  suis  cogunt 
rem  coelestem  aubservire.  Nec  dissimulant  hoc 
LombarduB  et  Scholastici.  Sic  enim  Lombardus  2. 
sent  dist.  30.  lit.  £:  De  peccato  origincUi  Schola- 
stici  doctores  varie  senserunt.  DionysiuB  Carthu- 
sian.  1.  sent.  dist  2.  quaest.  2:  Quaestio  de  di- 
stinctione  dlvinorum  attributorum  est  una  ex  prae- 
cipuis  difficultcUibus  theologiae  factdtatia,  de  qua 
inier  doctoa  famosos  invenitur  dissensio,  iuquisitio 
et  concertcUio,  Thomamqtie  valde  lancinat  Aegidttts, 
aliique  in  utrosqne  fei-untur.  Tertia  est  theologia 
monastica ,  cujus  summa  '  in  articulo  justificationis 
haec  fuit,  salutem  sperandam  ex  indulgentiiB  papa- 
libus,  ex  operibus  supererogationis ,  ex  if^eXoS^gri- 
axfiaig,  uiide  populo  inculcarunt,  imagines  esse 
adorandas,   fiduciam  in  sanctos  coliocandamy    pere- 
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grinationes  ad  sancta  loca  suscipiendas ,  {raternita- 
tes  monachalcs,  missas  fiinebres,  ▼igilias  emen* 
das  etc.  le^enda  sanctomm  et  conficta  miracula  in 
concionibus  extulernnt.  Quarta  est  theologia  »n- 
ierimistica,  Cum  enim  per  lucem  evangelii  palpa- 
biles  illi  errores  manifestarentur,  Papicolae  cautio- 
res  fieri  coeperunt  et  craflsiora  illa  dogmata  yel  ab- 
jecerunt  vel  paliiarunt,  unde  libellus  Metaxycus 
admittit,  nos  justificari  fide  in  Christum ,  sed  per 
caritatem  formata ;  concedit,  per  solum  Christi  meri- 
tum  nos  salvari,  sed  addit,  bona  opera  ad  salutem 
esse  necessaria;  concedit,  missam  non  esse  sacrifi- 
cium  propitiatorium ,  sed  addit,  esse  applicatorium, 
per  qnod  meritum  Christi  jamdudum  acquisitum 
nobis  applicetur.  Quinta  est  theologia  Jemiticn 
30.  hodiema ,  quae  Scholasticis  et  superioris  aevi  scri- 
ptoribus  Pontificiis  in  multis  contradicit,  nec  tamen 
sibi  ipsi  constat  in  omnibus  fidei  articulis.  Surama 
ejus  est  in  doctrina  de  justificatione ,  quod  justitia 
habitualis  coram  Deo  valens  consistit  in  habitu  in- 
fnso,  justitia  vero  actualis  in  meritis  operum. 

2^1.  Speciales  Pontificiorum  et  Jesuitarum  dis- 
sensiones  revocari  possunt  ad  haec  duo  capita,  quod 
quaedam  concemant  religionis  principium,  quaedam 
vero  articulos  /idei  reliquos  ex  principio  illo  de- 
ductos.  Principium  theologiae  unicum  est  verbum 
Dei  in  canonicis  Veteris  et  Novi  Testamenti  libris 
propositum.  Scd  quinam  sint  libri  vere  canonici, 
nondum  convenit  inter  Pontificios.  Concilium  Tri- 
dentinum  sess.  4.  libris  canonicis  adjungit  Tobiam, 
Juflith  y  Sapienliam.,  Ecclesiaaticvm  ^  duos  Mctcca- 
haeorum.  Sed  Cajetanus  cardinalis  Hieronymum  e 
canone  illos  excludentem  sequitur;  Benedict  Arias 
Montanus,  quem  papa  Gregorius  XIII.  filium  suum 
appellat,  in  Bibliis  Hebraicis  cum  interlineari  inter- 
pretatione  excusis  et  a  theologis  Ijovaniensibus  ap- 
probatis  de  illis  sic  judicat :  Ecclesia  orthodoxa 
Hebraeum  canonem  secuta  inter  apocryphos  re- 
censet.  Idem  statuunt  Antoninus  archiepisc.  part.  3. 
tit  18.  c.  5.  Dionysius  Carthus.  in  comm.  in  Genes. 
Franc.  Picus  de  fide  et  ordine  credendi  theor.  5. 
Erasmus  in  symb.  catech.  4.  p.  153.  etc.  unde  Pere- 
rius  praefat.  in  lib.  16.  comment  in  Daniel.  p.  742. 
diserte  scribit,  mnltos  Catholicos  nobiscum  censere 
libros  illos  controversos  apocryphos.  Sixtus  Senen- 
sis  lib.  1.  bibiioth.  Stapletonus  lib.  9.  princ.  fidei 
doctr.  c.  6.  alios  V.  T.  libros  dicunt  protocanoni- 
cosj  alios  deuterocanonicos ,  utique  ergo  non  erunt 
omnes  aequalis  auctoritatis.  Papa  Adrianus  c. 
Sextam  dist.  16.  canonizavit  s^rnodum  ConstantJno- 
politanam  sextam,  sed  in  hac  sjnodo  confirmatur 
concilium  Laodicenum,  quod  libros  illos  ex  canone 
removet.  Pistorius  in  prima  motiva  apostasias  Ba- 
densis  pag.  34.  accusat  Lutherum,  qiiod  duos  po- 
steriores  Esdrae  e  Bibliis  emUserit.  Genebrardus 
in  chronol.  p.  90.  qnarlum  librum  Esdrae  ad  ca- 
nonem  pertinere  contendit;  sed  Bellarminus  lib.  1. 
de  verbo  Dei  c.  20.  et  tertium  ct  quartum  Esdrae 
apocryphos  esse  agnoscit,  quin  etiam  addit,  conti- 
neri  in  qtiorto  Esdrae  quaedam  fabulota  ac  Rabi- 


norum  Thalmudistarum  somnia^  quod  repetit  lib.  2. 
de  verbo  Dei  c.  1.  Sic  librum  Baruch  extra  cano- 
nem  esse  agnoscit  Johann.  Driedo  lib.  f.  catalog. 
script  c.  4.  ad  difficult  11.  et  Canus  lib.  12.  locor. 
c.  6.  dicit,  non  adeo  explorate  et  firmiter  in  sacro' 
ntm  numero  ab  ecclesia  illum  esse  repositum;  sed 
Bellarminus  lib.  1.  de  verbo  Dei  c.  8.  conteudit, 
esse  canonicum.  Supplementum  Esthcr  Sixtus  Se- 
nensis  lib.  1.  biblioth.  sect  3.  sccutus  Lyranum  e 
canone  rejicit,  sed  reliqui  Pontificii  auctoritatem 
canonicam  illi  tribuunt.  Apocrypha  capita  Danic- 
lis,  videlicet  historiam  Susannae,  Belis  et  Draconis 
Hieronymum  secuti  repudiant  Joh.  Driedo  lib.  !• 
catal.  script.  c.  ult.  Ludov.  Vives  in  lib.  1 8.  August. 
de  civ.  Dei  c.  31.  Sixtus  Senensis  lib.  1.  biblioth. 
sect  8.  sed  reliqui  Pontificii  pro  canonicis  ea  ac- 
ceptant.  Tertium  et  quartum  Maccabaeorum  esse 
extra  canonem  agnoscunt  Pontificii  pleriqne  omnes, 
sed  Ft.  TurrianuB  pro  canonibus  apostolornm  lib.  1. 
c.  11.  vehementer  suadet,  tertium  Maccabaeorum 
in  canonem  recipi,  Quin  imo  Bellarminus  ipse  sibi 
in  quaestione  de  libris  canonicis  V.  T.  fortissime 
contradicit,  fatetur  enim  lib.  1.  de  verbo  Dei  c.  7. 
Esdram  constituisse  canonem  Hebraeumy  quem  lib, 
2.  de  verbo  Dei  c.  2.  annumerat  Prophetis,  Qui- 
cunque  igitur  sub  anathematis  fulmine  pro  canoni- 
cis  libris  haberi  jubent  illos  libros,  quos  Esdras  in 
canonem  non  recepit ,  ^  illi  propheticae  anctoritati 
contradicunt.  Patres  concilii  Tridentini  et  Bellar- 
minus  hoc  faciunt.  Ergo.  Ad  textum  Hebraeum 
in  V.  et  ad  textum  Graecum  in  N.  T.  a  vulgata 
versione  Latina  provocari  posse  negant  patres  con- 
cilii  Tridentini,  quos  sequuntur  Jesuitae.  Sed  in 
jure  canonico  cap.  ut  veterum  dist  9.  expresse 
illud  praecipitur.  Id  ipsum  multis  argumentis  com- 
probant  Ludov.  Vives  in  lib.  14.  August  de  civ. 
Dei  c.  8.  in  lib.  15.  c.  13.  Benedictus  Arias  Mon- 
tanus  unus  ex  patribus  concilii  Tridentini  in  praef.  xii.  31. 
supcr  opus  Biblicum,  Erasmus  a  Leone  X.  dilectus 
filius  appellatus  in  versione  et  annot.  N.  T.  Maldo- 
natus  in  comment  ad  c.  8.  Matth. :  Existimo,  Latinam 
nostram  vulgatam  esse  in  hoc  loco  ex  Graecis  cor- 
rigendam.  Franc.  Lucas  praefat.  annot  in  Bibl. : 
Ridiculum  est  hoc  quorundam  responstim,  vulga- 
tam  Latinam  avthenticam  esse^  nec  esse  e^  Hebraeis 
et  Graecis  corrigendam,  Fontes  Hebraeos  corru' 
ptos  esse  statnunt  Lindanus  lib.  1.  de  opt.  gen. 
interpr.  c.  2.  Canus  lib.  2.  locor.  c.  13.  Contrarium 
ostendunt  Joh.  Isaacus,  Benedict.  Arias  Montanus, 
Andradius  etc  Disputat  Bellarminus  et  quidem 
recte  lib.  3.  de  verbo  Dei  c.  3.  ex  solo  sensu  lite- 
rali  Scripturae  sacrae  peti  posse  argumenta  effica' 
cia^  cum  certum  sity  iltum  sensum,  qui  ex  verbis 
immediate  colligitur,  esse  sensvm  Spiritus  sancti, 
Sed  cardinaiis  Cusanus  epist.  2.  et  3.  de  commu- 
nione  sub  una  specie  ad  Bohemos  contendit,  Scri- 
pturas  csse  ad  tempus  adaptatas  et  varie  intel- 
lectas,  tta  ut  uno  tempore  secundum  currentem 
universalem  ritum  exponerentur,  mutato  ritu  iterum 
sententia   mutaretur    ac    mvtato  judieio    eci^eiae 
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mtUatum  esse  ei  Dei  judicium.  Scripturam  esse 
perfectam,  hoc  est  continere  ea  omnia,  quae  ad 
fidem  et  mores  pertinent,  communiter  negant  Jesui- 
tae,  sed  praeter  perspicua  Scholasticorum  dicta  ex 
Thoma,  Scoto,  Cameracensi,  Durando,  Bonaventura, 
Biele  etc.  pro  perfectione  Scripturae  adducta  ipsi- 
met  recentiores  Pbntificii  calculum  suum  nostrae 
sententiae  addunt.  Cajetanus  in  2.  Tim.  3:  Scri- 
pitira  utilis  eat  ad  doctrinae  redargutionem  etc,  ui 
per/eotus  8it  homo  Dei^  hoc  est  integer  constan»  ex 
omnibus  requisitis  ad  perjiciendum  hominem  Dei, 
CosteruB  in  enchir.  p.  48:  Non  infi^damur^  praeci- 
pua  illa  fidei  dogmata  ad  salutem  omnibus  neces- 
saria  perspicue  satis  comprehendi  in  Scripturis. 
Bellarminus  lib.  4.  de  verbo  Dei  c.  11;  Dico^  illa 
omnia  scripta  esse  ab  apostolis^  quae  sunt  omnibus 
necessaria  et  quae  ipsi  palam  omnibus  mdgo  prae- 
dicaverunt.  Jesuitae  in  coUoquio  Batisbonensi  edit. 
Spir.  anno  1602.  §.  216.  ad  locum  Augustini  ex  libro 
de  unit  eccles.  c.  16.  a  nostris  adductum  aperte  anno- 
tarunt,  se  paratos  esse,  ex  sola  Scriptura  suam 
ecclesiam  adversus  Lutheranos  demonstrare^  imo 
articulos  fidei  ex  sola  Seriptura  sufficienter  defendi 
posse  adversus  eos,  qui  ecclesiae  et  conciliorum 
auctoritatem  non  admittunt.  Pari  ratione  Pistorius 
jactitat,  se  ex  sola  Scriptura  sacra  cum  Lutheranis 
disputare  ac  errorum  eos  convincere  velle^  sed  huic 
eontradicit  Eccius,  qui  coram  Wilhebno  Bavariae 
dace  in  comitiis  Augustanis  fassus  est,  expatribus  qid' 
dem  Lutheranam  religionem  quodammodo  refutari 
posse,  sed  non  ex  Scriptura,  ut  refertur  tom.  5. 
oper.  Gkrm.  Luth.  fol.  35.  unde  etiam  Alb.  Piggius 
lib.  1.  de  eccles.  hier.  c.  4.  certamen  illud  impro- 
bat.  Si  hujuSf  inquit,  doctrinae  (scilicet  cum  Luthe- 
ranis  non  esse  disputandum  ex  Scripturis)  fuissemus 
memoresy  meliore  sane  loco  res  nostrae  essentf  sed 
dum  ingenii  ostentandi  et  eruditionis  gratia  cum 
Luthero  in  certamen  Scripturartim  descenditur,  ex- 
dtatum  est  hoc,  quod  proh  dfdor  videmusy  incen- 
dium.  Traditiones  tum  ad  fidem,  tum  ad  mores 
pertinentes  pari  pietatis  affectu  et  reverentia  cum 
libris  scriptis  sttscipiendas  esse  decretum  est  in 
concilio  Tridentino  sess.  4.  c.  1.  Sed  Jacobos  Na- 
chiantes  Fossae  Clodiae  vel  Clugiensis  episcopus  in 
ipso  concilio  Tridentino  dixit,  verba  illa  sibi  dura 
videri^  nihil  enim  esse^  quod  cum  evangelio  conferri 
possit.  Verger.  epist.  ad  Reg.  Polon.  fol.  119.  ac 
Stanislaus  Hosius  cardinalis  disputat,  primum  locum 
obtinere  scriptum  evangelium^  proximum  vero  tra- 
ditiones.  Scripturarum  lectione  laicis  iuterdicendum 
esse  plerique  Pontificii  censent,  sed  aliter  visum  est 
Claudio  Espencaeo  theologo  Lorbonico  coiument.  in 
c.  2.  Tit  et  2.  Tim.  3:  Aliqui  (inquit)  existimnnty 
XIL  W.  Scripturas  difficiliores  esse  quam  ut  debeant  lai- 
corum  manibus  conteri,  sed  aliter  vistim  est  patri- 
bus  V.  et  N.  Testamenti. 

242.  Scripturam  sacram  esse  unicum  et  pro- 
prium  theologiae  priucipium  Pontificii  non  agno- 
Bcunt,  sed  ecclesiae^  hoc  est,  ut  ultima  analysis 
oftendit,  pontificis  Romani^  aactQritatem  principii 


loco  habent.  Veram  enimvero  ne  in  hoc  qaidem 
priucipio  omnes  consentiunt  Disputat  enim  Bel- 
larminus  lib.  4.  de  pontif.  Rom.  c.  2.  de  jadicio 
pontificis,  an  sit  certum  atque  infallibile,  qaataor 
esse  diversas  sententias.  Prima,  pontificem  etiam 
ut  pontificem^  etiamsi  cum  generali  concilio  defini- 
ret  cUiquidf  posae  esse  haereticum  in  se  et  docere 
alios  haeresin  et  de  facto  aliquando  ita  aceidisse. 
Hanc  sententiam  nobis  (quos  haereiicos  yocat  homo 
totus  haeresibus  immersus)  tribuit  **  Sed  ipae  Toeta- 
tus  defens.  part.  2.  c.  30.  scribit:  papa  potest  errare 
in  fide  et  operibus  et  effici  haereticus^  ut  in  Marcel- 
linOj  Liberio  et  Johanne  XXII.  apparet.  Neque  sequi- 
tur :  papa  condemnat  aliquam  proposUionem  tanquaim 
haereticam,  ergo  est  haeretica.  **  Secundam  senten- 
tiam  tribuit  illis,  qui  statuunt,  pontificem  etiam  ut 
pontificem  posse  esse  haereticum  et  docere  haeresin, 
si  absque  generali  concilio  definicU^  et  de  facto  iUx 
ctliquando  accidisse.  Hanc  opinionem  (inqait)  tue- 
tur  NUus  in  libro  suo  adversus  primatum  papae, 
eandem  secuti  sunt  aliquot  Parisienses^  ut  Qerson 
et  Almain  in  libris  de  potestate  ecclesiae  nec  non 
Alphonsus  de  Castro  lib.  1.  c.  2,  contra  haereses 
et  Adrianus  VI.  papa  in  quaestione  de  confirmaiione^ 
qui  omnes  non  in  pontifice,  sed  in  ecclesia  sive 
concilio  generali  tantum  constituunt  infallibiliMem 
judicii  de  rebus  fidei.  Tertia  sententia  est^  ponti- 
ficem  non  posse  ullo  modo  esse  haeretieumj  nec 
docere  publice  haeresin^  etiamsi  sclus  rem  cdiquam 
definiat.  Ita  Aib.  Piggius  lib.  4.  hier.  eccles.  c  S. 
Quarta  sententia  est,  pontificem^  sive  haereticus  esse 
possitf  sive  nonj  non  posse  ullo  modo  definire  ali- 
quid  haereticum  a  tota  eccUsia  credendum,  Postea 
addit  de  singulis  iusce  sententiis  inixQiOtt^  Prima, 
inquity  est  haeretica;  secunda  non  est  proprie  hae- 
reticOf  nam  adhuc  videmus  ah  ecclesia  tolerari,  qui 
illam  sententiam  sequuntur^  tamen  videtur  omnino 
eTTTonea  et  haere-si  proxima;  tertia  probabilis  est, 
non  tamen  certa ;  quarta  ccrtissima  est  et  asserenda. 
Atqui  si  non  est  haereticum  statuere,  pontificem 
etiam  ut  pontificem  posse  esse  haereticum^  ubi  ma- 
net  certitudo  illius  principii,  in  quod  fides  Pontificia 
ultimo  resolvitur,  quod  judicium  Romani  pontificis 
sit  infallibile?  Huc  pertinet,  quod  libr.  ejuad.  c. 
7.  §.  2.  disertis  verbis  scribit  Bellarminus,  non  esse 
omnino  certum  (in  ecdesia  Romana),  an  possit^  nec 
ne  esse  haereticus  pontifex;  itemque  quod  lib.  2. 
de  pontif.  o.  30.  operose  disputat,  an  papa  haers- 
ticus  deponi  possit^  ubi  quinque  opinioues  Catholi- 
corum  enumerat.  Atqui  si  est  ex  numero  r»K  adv- 
vdcTiov,  pontificem  fieri  haereticum,  quo  ^e  quaeso 
disputatur,  an  papa  haereticus  deponi  possit  f  Per- 
inde  enim  hoc  est,  ac  si  quis  disputet,  an  aageli 
sancti  in  peccatum  prolapsi  coelo  exturbari  posaint, 
cum  post  confirmationem  in  bono  non  posaint  in 
peccatura  prolabi,  ideoque  frustra  quaeratar,  an 
coelo  exturbari  possint  Ceterum  ut  de  infallibili 
pontificis  judicio,  ita  quoque  de  anctoritate  ejusdem 
supra  conciiium  nondum  convemunt  Majorem  esse 
concUii  qiuam  papae  auctoritatem  stataont  Came- 
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racensifi  et  Gerson  in  libris  de  potestate  ecclesiae, 
Occamns  lib.  6.  part.  ].  Cusanus  libr.  2.  de  concord. 
Cathol.  c.  ult  Alphonsus  libr.  1.  contra  haeres- 
c.  8.  ac  Sorbona  Parisiensis,  quinimo  ipse  Aeneas 
Sylyius,  postea  Pontifex  Pius  II.,  lib.  1.  de  gestis 
concil.  Basil.  fol.  5.  diserte  scribit:  Necesse  esty  ul 
ponti/ex  coneilio  mbjiciatur.  In  Hieronymi  sen- 
tentia  tcmquam  in  agro  fertUissimo  versor^  uhi  di- 
dty  auctoritas  orhis  major  est  urhe.  Magna  papae 
auetoritfUf  qui  RomancLe  praeest  ecclesiae^  major 
est  auctoritas  universalis  ecclesiae^  qucte  si  mater 
est  omnium,  filium  hahet  Romanum  pontificem^  alias 
vero  non  kahehit  Deum  patrem,  quia  non  habet 
58.  ecdesia  mairem^  **Anno  1409.  quidam  cardinales 
et  episeopi^  124  theologi,  SOO  jurisconsuUi  Pisis 
concilium  congregarunt  j  et  qrUa  eo  tempore  erant 
duo  pontificeSf  quorum  unus  Avenione  in  Oalliis 
sedehat  Benedictus  scilicet  Xlll.y  alter  vero  Romae 
in  Italia  sedem  constituerat  Gregorius  scilicet  XIII. 
ConciUum  Pisanum  utrumque  tanquam  haeretiettm 
et  seditiosum  depoeuit  tnque  eorum  loeum  Alexan' 
drum  V.  elegit,  quem  priores  a  concilio  iieposiH 
haereticum  deelaraverurU.  Naucl.  anno  1409. ,  Hic 
jam  difficilis  oritur  quaestio,  an  alteruter  a  concilio 
depositorum,  an  Alexander  Y.  fuerit  verus  pontifex? 
Si  prius,  Alexander  V.  erit  haereticns  ac  schisma* 
tious,  et  successores  ejus  habebunt  ordinationem  ab 
haeretico,  adeoque  successio  erit  interrupta.  Si 
posterius,  concilium  erit  supra  papam.  Basileense 
concilium  itidem  deposuit  duos  pontifioee  de  sede 
Romana  vulturum  initar  digladiantes  et  eorum 
loco  elegit  Felicem  Y.  anno  1431.  Constantiense 
concilium  tempore  Sigismundi  imperatoris  tres  de- 
posuit  pontifices,  Johannem  XXITI.  Gregorium  XII. 
Benedict4im  XIII.  et  elapso  demum  biennii  ac  sex 
mensium  decursu  Martinum  eorum  loco  elegerunt.  ** 
Contra  yero  papam  esse  supra  concilium  probare 
conantur  Canus  lib.  5.  locor.  c.  5.  Piggius  lib.  6. 
de  eccles.  hierarch.  c.  13.  Cajetanus  in  pecul.  tract. 
Torrianus  libr.  defens.  locor.  script.  pag.  294.  ubi 
scribit:  Statuere,  quod  concilium  sit  supra  papam, 
est  repugnare  naturae  nihilque  aliud  quam  partem 
toti  praeferre ,  unde  expressis  verbis  fatetur  Bellar* 
minus  libr.  2.  de  conciL  c.  13.  usque  ad  hanc  diem 
qnaestionem  ea  de  re  superesse  inter  Catholicos, 
Atqui  si  papae  judicium  est  fidei  principium,  si  in 
papa  infallibilitas  formaliter  et  principaliter  quae- 
renda,  utique  certum  esse  debet,  quod  sit  supra 
concilium,  quippe  oui  infallibilitatem  unice  impertit 
et  communicat.  Si  vero  nondum  certum  est,  papam 
esse  supra  concilium,  utique  judicium  papae  non 
potest  esse  principium  fidei.  Denique  pontifici  com- 
petere  summam  jurisdictionem  ac  potestatem  in 
temporalibus  negant  Marsilius  Patavinus  in  defen- 
sore  pacb,  auctor  oneris  ecdesiae  c.  20.  §.  6.  Alber. 
Boeates  in  lexico  verb.  Electio.  Petrus  Ferrariensis 
in  forma  libelli  act.  confess.  verb  plenam,  Petrus 
de  Vineis  cancellarius  Friderici  Secundi  in  epistolis, 
MichaSl  UlcurunnuB  Pampilonensis  in  tract.  de  re- 
gim.  mundi  ad  imper.  Carol   V.    Hieron.  Vendera- 


mus  in  assert.  contra  detractores  reipubL  Yenetae 
etc.  Contrarium  statuunt  Franciscus  Bozzius,  qui 
de   temporali    ecclesiae    monarchia    quinque    libros 

I  scripsit    et    in   publicum    edidit   Colon.   anno   1602. 

I  Mariana  de  rege  libr.  1.  c.  2.  Martinus  Becanus 
in    scriptis    contra    regem    Angliae ,     quae    publico 

I  ParifiieQsis  scholae  decreto  sunt  condemnata.  Bel- 
larminus  lib.  5.  de  pont  c.  6.  distinctione  utitur: 
Pontifez  ut  pontifex  etsi  non  hahet  uUam  mere 
temporalem  potestatem,  tamen  hahet  in  ordine  ad 
honum  spirituale  summam  potestatem  disponendi 
de  temporalihus  rebus  omnium  Christianomm.  Sed 
hanc  Bellarmini  opinionem  publicis  scriptis  refutavit 
Barclaius,  qui  in  libr.  de  potestate  papae  c.  13. 
pag.  101.  scribit,  se  ex  patrihus  ordinis  Jesuitici 
inteUexisse ,  qaod  Sixtus  V.  aegerrime  tulerit  a 
Bellarmino  doceri^  non  nisi  indirecte  convenire 
pontifici  potestatem  temporalem^  indeqtte  parum 
ahfuissey  quin  omnia  illius  opera^  quae  hcteresin 
hodie  summo  successu  oppugnant,  censura  Pqntifida 
cum  magno  ecclesiae  detrimento  (scilicet)  ahderen^ 
tur.  Certe  Sixtus  ipse  hanc  Bellarmini  distinctionem 
aperte  refellit,  quando  in  bulla  contra  Henricum  UI. 
Franciae  regem  asserit,  se  supremam  in  omnes 
reges  ac  principes  universae  terrae  cunctosque  po- 

piUoSj  gentes  et  nationes  non  humana^  sed  dp- 
vina  institutione  sibi  traditam  potestatem  obtinere» 

213.  Nec  minor  dissensio  in  reliquis  articulis.  In 
articulo  de  persona  Christi  Jesuitae  plerique  omnes 
Scholasticos  secuti  statuunt,  Christvm  esse  mediato* 
remtantumsecundumhumanamnaturam.  Lombardus 
3.  sent.  dist  1 9.  Bellarminus  lib.  5.  de  Christo  c.  3. 
Pistorius  in  hodeg.  p.  161.  appellat  blasphemiam^  si 
Christus  secundum  utram^ue  naturam  statucUur 
mediator.  Sed  Claudius  Espencaeus  episcopus 
comm.  in  1.  Tim.  2.  in  tract.  de  Christo  mediat  c.  2.  m-  ^^ 
et  5.  hunc  errorem  et  argumenta,  quae  pro  illo  sta- 
biliendo  afferuntur,  late  et  exacte  refellit,  ac  Suares 
in  Thomam  tom.  1.  q.  1.  art.  2.  disp.  4.  seet  5. 
ostendit,  sibi  omnino  displicere  modiim  loquendi^ 
qui  negat,  Christum  et  sibi  et  toti  Trinitati  pro 
nobis  satisfecisse,  cum  sit  aperte  corUra  ScripturaSy 
et  addudt  dictum  apostoli:  Deus  erat  in  Ckristo 
mundum  reconcilians  sibi^  ubi  (inquit)  sicut  Deus 
dicitur  esse  in  Christo  ratione  divinae  naturae^  ita 
ratione  ejusdem  dicitur  reconciliasse  mundum  sibi, 
In  articulo  de  electione  Bellarminus  lib.  2.  de  grat. 
et  libr.  arbit.  c.  9.  Francisc.  Suarez  et  quidam  alii 
negant,  praedestinationem  ad  gloriam  factam  esse 
ex  praevisis  meritis ,  unde  et  distinguunt  inter  vo- 
luntatem  praedestinantem  et  exsequentem.  Sed  Be- 
canus  in  theoL  scholast.  part.  1.  tract.  1.  c.  14. 
p.  146.  contra  sententiam  illam  late  disputat  con- 
cludens,  Deum  efficaciter  elegisse  aliquos  ad  glo* 
riam  ex  praetnsis  meritisy  ac  pro  hac  opinione 
praeter  antiquos  adducit  Piggium,  Osorium,  Ruar- 
dum,  Driedonem,  Eccium,  Turrianum,  Stapletonum, 
Ludov.  Molinam,  Gregorium  de  Valentia,  Vasquez 
etc.  Anno  1614.  Jac.  Hackerus  professor  theologiae 
in  academia  Friburgensi  edidit  Iractatum  de  prae- 
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destinatione,  in  quo  disputationem  Andreac  Urciani 
de  eadem  materia  a  tredecim  diversorum  ordinum 
firatribus  et  patribus  snbscriptam  refellit  et  in  qua- 
taor  elementa,  videlicet  mendacia,  haereses,  antilo- 
gias  ac  sermonis  sordes,  resolvit.  Bellarminus  Kb.  1. 
de  grat.  et  lib.  arbit.  c.  12.  et  13.  ex  Scripturis, 
patribus  et  ratione  probare  conatur,  Deum  largiri 
nonnullis  graiiam  suffiCfCntem  ad  eorum  conversio- 
nem^  quae  non  est  efficax  ad  eos  convertendos.  Sed 
PauluB  BenniuB  in  lib.  de  efficac.  gratiae  Clementi 
VIII.  dedicato  c.  14.  contra  illam  distinctionem  late 
disputat:  Per  inconsiderantiam  (inquit)  isthaec  Je- 
suitis  permiserunt  nostraies  theologi  quidam  atque 
in  varias  salebras  incaute  inciderunt.  Nam  dicere^ 
per  snfficientem  gratiam  hahere  nos  posse' tnntum, 
actu  vero  converti  haberi  ab  e/ficaci^  nil  aliud  est 
quam  posse  sine  posse  largiri  et  pugnantia  loqui. 
Adducit  etiam  pro  sua  sententia  Ozorium  et  Johan. 
Antoninum  Delphensem,  qui  concilio  Trident.  inter- 
fiiit.  In  articnlo  €le  imagine  Dei  BellarminuB  libr. 
de  gratio  primi  hominis  c.  2.  et  plerique  omnes  Je- 
Buitae  statuunt,  imaginem  Dei  consistere  in  essen- 
tialibus  animae  factdtatibus  ^  mentCy  violuntate  ac 
memoria;  simUitudinem  vero  in  qualitatibits  animaCy 
quod  intellectus  iUuminatus  fide^  memoria  confir- 
mata  spe^  voluntas  caritate.     Sed  hanc  sententiam 

^  refellit  Pererius   libr.   4.  in  Genes.  pag.  474.  atque 

ex  immotis  Scripturae  fandamentis  probat,  et  ima- 
ginisy  et  similitudinis  nomine  idem  intelligi.  In  ar- 
ticnlo  de  peccato  originis  multas  foyent  disBensio- 
nes.  Jae.  Faber  in  c.  5.  Rom.  docet,  nos  nihil  ex 
Adamo  trahere  nisi  obligationem  ad  mortem.  Alb. 
PiggiuB  controv.  de  pecc.  orig.  et  Ambros.  Catha- 
rinuB  libr.  de  laps.  hom.  et  pecc.  orig.  c.  6.  statu- 
nnt,  peccatum  originis  non  habere  veram  peccati 
rationem^  sed  esse  tanium  reatum,  quo  posteri  pri- 
morum  parentum  propter  transgressionem  illorum 
primaevam  sine  aliqifo  vitio  proprio  et  inhaerente 
naturae  pravitate  devincti  teneantur,  Rnard.  Tap- 
peruB  in  art  de  pecc.  orig.  scribit :  In  parvulo  recens 
nato  nthil  invenio ,  quod  vere  et  proprie  peccaii 
rationem  habeat.  Comelius  canonicuB  Colon.  tom.  2. 
animadv.  disputat,  peccatum  originale  non  essepro- 
prie  peccatum,  cum  non  sit  defectus  perfectionis 
necessariae  ad  beatitudinem  etc.  Qua  in  parte  se- 
qnuntur  quosdam  ex  Scholasticis.  Durandus  enim 
iii  1.  sent.  dist.  30.  q.  2.  disputat,  peccatum  originis 
esse  merum  reatum  ntdloque  modo  culpam  dici 
possc  vel  debere.  Occam  in  dial.  in  c.  2.  ait,  se  si 
non  impediretur  auctoritate  patrum^  dicturum^  peC' 
catum  originale  nihil  esse  nisi  non  acceptationem 
divinam  propter  aliquod  demeritnm  praecedens  in 
alio.  Sod  Pelagianam  illam  opinionem  refellit  Bel- 
larminus  lib.  5.  de  amiss.  grat  et  statu  peccati  c. 
6*  nbi  quam  moUissime  eam  vocat  mimis  rectam. 
Andradius  lib.  3  defens.  Trid.  fatetur,  admodum 
illustres  theologos  (Pontificios)  adhuc  laborare  in 
explicatione  peccati  originalis^  quia  concilium  Tri- 

xn.  26.  dentinum  eum  definiret  peccatum  originis  vere  csse 
peceatumf  UHus  tamen  propriam  rationem  eonsuUo 


silentio  involvit.  An  peccatum  originis  in  quadam 
positiva  qualitate  consistat,  de  eo  inter  Catholicos 
(Pontificios)  adhuc  disceptari  agnoscit  Bellarminus 
lib.  5.  de  amiss.  gratiae  et  statu  pecc.  c.  15.  An 
B.  Maria  speciali  quodam  privilegio  a  labe  origi- 
naJis  peccati  fuerit  immunis^  de  eo  plurimum  apud 
ipsos  disceptatur,  ut  ostendit  concertatio  inter  mo- 
nachos  ordinis  Dominicani  et  Franciscani  anno  1370. 
Antoninus  part.  3.  tit  24.  c.  11.  §.  3.  p.  315.  S.  Bri- 
gitta  revelalionem  (ut  asserifj  habuit^  virginem 
Mariam  conceptam  sine  origincUi  peccetto ;  B,  Ca- 
tharina  de  Senis  non.,  ut  creditur,  minoris  sancti- 
tatis  et  eanonizataj  habuit  revelationem  in  contra- 
rium.  Catharinus  narrat,  oum  in  concilio  Tridentino 
de  hac  quaestione  deliberatuni^  esset,  aliis  aliud  esse 
visum,  atque  interim  dum  patres  ea  de  re  consul- 
tant  a  magistro  sacri  palatii  et  aliis  theologis  editum 
fuisse  librum  cardinalis  de  Turrecremata  contra  in- 
contaminatam  B.  Virginis  conceptionem  scriptom, 
illum  paulo  post  Catharinus  aspero  et  prolixo  scripto 
refutavit.  Jod.  Clichtovaeus  duos  libros  edidit  de 
rlbmaculata  puritate  conceptionis  B.  Mariae,  quam 
septendecim  argumentis  probare  nititur.  Bellarminas 
lib.  4.  de  amiss.  gratiae  et  statu  pecc.  c.  15.  dicit, 
non  haberi  apnd  Catholicos  pro  re  eerta  et  explo- 
rata  ac  fide  catholica  tenenda  B.  Virginem  fuisse 
sine  peccato  conceptam.  Sed  obstat  illi  determinatio 
concilii  Basileensis,  quam  presse  urget  Biel  3.  sent. 
dist.  3.  q.  1.  art.  2.  In  articulo  de  peccatis  actua^ 
libus  nondum.  per  omnia  consentinnt  Commnnis 
Jesuitarum  schola  statuit,  quaedam  peccata  esse 
sua  natura  venialia,  Sed  hoc  improbatur  G^ersoni 
de  vita  spirit  lect.  1.  Bieli  4.  sent  dist.  16.  q.  2. 
art  1.  Roffensi  acerrimo  Lutheri  adversario.  In 
articulo  de  libero  arbitrio  quoad  doctrinam  de  ef- 
ficacia  gratiae  non  conveniunt  Becanus  de  aoxil. 
gratiae  part.  2.  c.  3.  thes.  6.  disputat,  causam^  quod 
gratia  Dei  non  semper  sit  efficax,  neque  omnes  con- 
vertanturj  esse  in  libero  arbitrio,  esse  enim  in  vi- 
ribus  humanis  gratiae  vel  assentiri^  vel  non,  Qm 
ergo  vi  liberi  arbitrii  gratiam  illam  acceptet,  eum 
convertij  qui  vero  non  acceptet,  illum  non  converti; 
proinde  si  quaeratur  prima  radix^  quare  haec 
gratia  sit  efficax,  iila  inefficax^  recurrendum  esse 
ad  liberam  cooperationem  voluntaiis.  Sed  dissentit 
aperte  a  Becano  Bellai-minus  lib.  1.  de  grat  c.  12. 
et  13.  ubi  refellit  eos,  qui  statuunt,  gratiam  ideo 
sortiri  effectum ,  *  quia  voluntas  hunuina  cooperetur^ 
addita  ratione,  quia  sic  fidelis  ab  infideli  per  libe' 
rtNn  arbitrium  discemereiur  et  fidelis  coram  mfideli 
gloriari  posset,  quod  est  contra  1.  Cor.  4,  v,  6.  In 
articulo  de  justifinatione  multis  modis  dissentiant, 
sive  theoriam,  sive  praxin  respicias,  ut  late  ostendimns 
in  tract  de  justificatione  §.  218.  sub  finem  tomi  tertii 
locorum.  De  dubitatione  publicis  scriptis  disceptarunt 
Ambrosius  Catharinus  et  Dominicus  Sotus.  Imputa- 
tionem  justitiae  plerique  omnes  Jesuitae  negant  et 
vocant  putativam  justitiam;  sed  Stapletonos  lib.  7. 
de  justific.  c.  9.  et  Vega  libr.  15.  de  jttstificat  c.  20. 
p.  712.  agnoscere  coguntur,  CatkoUcoe  aliqu^  pioe 
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et  docUfS  viros  ttatuisae^  nullum  aUum  esse  jwHUae 
canJBervandae  modum^  guam  n  jusUtia  Christi  nobis 
imputetur.  Meritis  operam  plerique  omues  patroci- 
nantar,  sedVega  opusc  de  meritis  q.  4.  agnoscit,  mut- 
tos  CathoUcos  meritum  omne  negasse.  Septenarium 
sacramentorum  numerum  communiter  propugnant, 
aed  Gregorius  de  Valent.  lib.  de  num.  Bacr.  c.  3. 
et  c.  7.  agnoscit,  non  esse  in  eo  universalem  Pon- 
tificiomm  consensum.  Catholici  (inquit)  alii  ncganty 
mctirimonium,  confirmationem^  aUi  extremam  uncUo- 
nem  esse  univoce  sacramentum,  **Ambro8iu8  Ca- 
tharinus  archiepiscopus  Minoriensis  et  Dominicus  de 
Soto  theolog.  HispanuB  Caroli  V.  confessor  complures 
annofl  libris  partim  Bomae,  partim  VenetiiSf  partim 
Antuerpiae  excusis  de  primariis  et  plano  necessariis 
articulis,  nempe  de  certa  fiducia  gratiae  Dei  yel  dubi- 
tiUione,  de  praedestinaUoney  de  originali  peccatOy  de 
libero  arbitrto  et  induraUone  peccatoris  atrociter  di- 
gladiati  sunt  Idem  archiepiacopuB  Catharinus  scripsit 
etiam  contra  Cajetanum  cardinalem  et  in  ejus  opuscu- 
lis  204  errores  tanquam  impioe  et  AntichristianOB  refd- 
tavit.  FranciBcuB  Torrensis  objicit  Catharino,  quod 
negarity  legem  Moysis  esse  legem  Dei,  et  neget,  Pauli 
praccepta  esse  ChrisU  praeeeptaj  idque  cum  quorun' 
dam  veterum  seductorum  haeresi  haheat  commune. 
VicisBim  in  libro  •  adv.  Torrensem  CatharinuB  Tor- 
rensem  inter  alia  accusaty  quod  asserat,  coeUbatum 
ministrorum  ecclesiae  cathoUcae  esse  praeceptttm 
de  jure  tUvino  scripto  sandtum,  teneri  episcopos^ 
presbyteros,  diaconoSy  hypodiaconos  continsre  se 
perpetuo  a  suis  fixoribus,  quas  ante  habuerunty  id- 
que  praecepto  Christi  per  Christum  et  apostolos 
praedicato  et  ab  ipso  scripto.  Krravit  igitur  ^in- 
quit  CatharinuB)  universus  Scholasticorum  eoetus  et 
Thomas,  qui  docuit,  ex  statuto  tantum  ecclesiae 
esse  debitum  continenUae  etc**  In  articulo  d<i 
'  coena  quot  contradictiones  occurrunt!  in  quaestione 
de  transBubBtantiatione ,  de  communione  sub  una 
specie,  de  eouBecratione  etc.  Coeli&atum  jure  diyino 
BacriB  ordinibuB  annexum  esBe  Btatuunt  ClichtovaeuB 
lib.  de  continent  sacerd.  c.  4.  Torrensifl,  PereriuB, 
Micha^  Medina  etc.  alii  yero  contra  diiputant,  non 
jure  cUvinOj  sed  ex  ecclesiae  consuetudine  et  decreto 
id  esae,  CajetanuB  in  opusc.  tom.  1.  tract.  27.  Do- 
minicuB  SotUB  lib.  7.  de  juatit  q.  6.  art.  2.  Joh. 
Caspar.  RulanduB  tit  16.  BellarminuB  lib.  l.decler 
c.  18.  et  lib.  1.  de  matrim.  c.  21.  CosteruB  in  enchir. 
c.  15.  PetruB  a  8oto  in  confut  confesB.  Wirtemberg. 
etc.  Aeneas  SylyiuB  postea  pontifex  PiuB  II.  reliquit 
hoc  dietnm,  sacerdotibus  magna  ratione  ademtum 
esse  conjugium,  majori  autem  restiiuendvm  videri, 
referente  Platina  et  Sabellico.  Conjugium  etiam 
quoad  vinculum  per  adulterium  diBsolW  Btatuunt 
ErasmuB  in  annot  1.  Cor.  7.  CajetanuB  in  lib.  pro- 
piio  et  in  c.  19.  Matth.  AmbrosiuB  Cathariuus  lib.  5. 
annot  etc  Bcd  concilium  Tridentinum  Bess.  8.  Bub 
Pio  IV.  can.  7.  et  BellarminuB  ejus  hyperaapiBtcB 
Btatuunt  contrarium.  **Catharinu8  in  lib.  contra 
Torrensem  affirmat,  jejunium  quadragesimale  non 
ess0  juris  dimnii  et  Thomam  eitaij  qui  tmiversaUter 


dicitf  ex  statuto  ecelesiae  factam  esse  jejunii  deter- 
minaUonem  etc.  At  contra  TorreuBiB  in  lib.  de  re- 
Bidentia  miniBtrorum  jejunium  quadragCBimale  cen- 
Bet  esae  juris  diyini.**  In  articuliB  reliqoiB  quam 
graves  foyeant  diBBensioncB  et  quomodo  in  Bingulis 
fere  controyemiiB  noBtram  yel  inBcii  yel  veritatiB  vi 
coacti  propugnent  Bententiam,  suo  ezpositum  fuit 
loco  et  sequentibuB  etiam  articulis  ostendetur.  Vi- 
deatur  liber  Flacii  de  diBBeiiBionibuB,  Bectis  ac  dis- 
Bidiis  Poutificiorum  f  in  quo  late  demonBtrat,  muUos 
ponUfices  cnm  ecclesiis  orientaUhus  et  Africanis 
liUgassSy  non  pancos  contraria  decreta  statuisse^ 
nonnuUos  a  fifie  resiUisse,  aliquot  schismata  in  00- 
clesia  Romana  cqntigissej  mulla  concilia  sibi  ipsie 
atlversarit  oriUnes  monasticos  raro  consentire,  Tho* 
mistas ,  Scotistae^  Occamistas  in  plurimis  dissidere, 
monachos  mendicantes  maxima  certamina  excitasse, 
discordare  Lombardum  et  GrraUannmj  quorum  Ule 
theologiam  conscientiariamj  hic  judiciariam  scripsii, 
reformaUones  a  pontificibus  promissae  essCy  quae 
testes  sint  rixarum  et  corruptelarumy  doctrinam  papi- 
sticam  sibi  ipsi  in  midtis  contradicere  etc.  Haec 
omnia  FlaciuB.  **  Singuli  fere  epiBcopatuB  Bua  pro- 
pria  breviaria ,  misBalia ,  Buaa  peculiares  ceremonias, 
agenda,  imo  etiam  proprioB  Banctos,  foBta,  cultUB  et 
idola  habuerunt  et  etiamnum  habent  ac  Bccundum 
iliorum  diverBitatem  diverBO  ab  aliiB  modo  religioniB 
cultum  exercent.  Quot  monaehorum  ac  monialium 
ordines!  cuiviB  ordini  Bunt  sui  servatoreB  ac  me- 
diatores,  8uae  propriae  veBtes,  regulae,  ceremoniae, 
peculiareB  Bancti,  misBalia,  breviaria,  agenda  et  libii 
ceremonialeB  praescripti.  **  Videri  etiam  poteet  de 
hoc  argumento  liber  D.  Pappi,  in  quo  coilegit  oon- 
tradictiones  doctorum  Bomanae  eccleaiae  ex  Bellar- 
mino,  Papa  non  papa  OBiandri,  Apologia  catholica 
Mortoni,  de  papatu  bc  ipsum  deBtruente  D.  Hunnii  etc. 
BeilarminuB  ad  objecta  monachorum  ac  Scholastico* 
rum  disBidia  utcunque  reapondet,  nomina  BenedicU" 
norumy  Franciscanorumj  Dominicorum  desumta  esse 
non  ab  avotore  doctrinae,  sed  ah  institutore  sevo- 
rioris  discipUnae,  THomistas  et  Scholasticos  ScO' 
tistas  dicit  non  dissentire  in  rebits,  quae  ad  fidem 
pertinent;  t^e  et  sua  subjicere  ecclesiae  Romanae 
definitioni  omnes  CatholicoH,  ideo  in  rehus  fidei  om- 
nes  convenire,  ReBpondemuB:  1.  OBtendimus  Buperius,  xii.  V, 
Dominicano8  et  FranciBcanoB  dc  conceptione  B.  M&- 
riae  diBcordes  fuiBse.  Praeterea  raonachi  ordiniB  Hui 
regulas  obBervant  Bub  opinione  cuUub  et  meriti  ao 
in  BuiB  illiB  electitiiB  operibuB  quaerunt  justitiam  et 
Balutem,  tot  igitur  inter  illoB  Bunt  diversae  de  juBtifi- 
catione  opiniones,  quot  ordincB.  Adde  quod  ordinea 
reliqui  a  Jesuitanmi  doctrina  et  moribuB  plurimum 
disBideaht.  2.  DiBBcnsioneB  Scholasticorum  yersari 
etiam  in  rebuB  fidei,  Bi  non  directe,  tamen  per  in- 
directum,  multiB  exempliB  ostendi  potest.  3.  Ponti- 
ficii  Bcriptores  licet  8e  et  Bua  judicio  Bomanae  eo- 
desiae  subjiciant,  hoc  tamen  nequaquam  efficit,  quo 
minuB  Bcntiant  id  quod  Bcntimit,  hoc  CBt,  quo  minus 
invicem  opinionibuB  diBsentiant;  sed  arguit  praepo- 
Btenun  erga  Bomannm  pontificem  obaeqoittm,  qood 
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in  illiuB  gratiam  repudient  ac  damnent  ea,  quae  ex 
clara  sacrarum  literarum  luce  cognoverunt. 
An  in  244.     Membrum  tertium.    Num  in  ecclesiis  evan- 

iioirVe-  gelicis  sit  vera  unitas.  Negat  hoc  Bellarminuslib.  4. 
•it*Terji  ^^  eccle».  c.  7.  §  (lenique  duobus  potissimum  ar- 
uniui.  gumentis:  1,  Constat  (inquit)  ex  Friderico  Staphylo 
in  Itbro  de  concordia  discipnlorum  Lutheri^  Luihe' 
ranos  vixdum  nato9  dividi  coepisse  in  Anabapti' 
Has^  Confe^sionistaa  et  Sectariosj  et  rursum  singu- 
las  sectas  in  alias  atque  alias  usque  ad  34  et  hoc 
qtiidem  tempore  Staphyli^  nunc  autem  numerantur 
fere  110  diversissimae  sectae  ab  uno  Luthero  prod- 
euntes.  Idem  nobis  objicit  Canisius  in  praefat  lib. 
Vegae  dc  justif. :  Protestnntes  se  hydram  ostendunt, 
nec  unius  sunt  labiij  ut  prophetae  verbis  utar.  Re- 
spondemus:  1.  Staphyli  apostatae  calumnias  et  con- 
vicia  uon  debuisset  nobis  iterum  Bellarmiuus  obtru- 
dere,  cum  iisdem  vixdum  in  lucem  editis  solide  et 
nervose  nostri  responderint.  **  Qaodsi  praeter  scan- 
dalum  tot  sectarum  ne  inter  praecipuos  quidem  re- 
formationis  duces  per  omnia  potuit  convenire^  cur 
adeo  miremur  f  homines  utique  erant^  via,  quam  m- 
sistebant  et  in  qua  verum  cupide  quaerebant,  angnstay 
solet  autem  iter  angustum  rixas  transeuntium  con- 
citarey  cum  illa  diffusa  et  patens  via  elogio  Scri' 
pturarum  damnata  ne  populos  quidem  collidat. 
Quidf  nonne  in  seculorum  omnium  historia  eccle- 
siastica  simile  potest  observarif  nonne  Basilius 
Magnus  et  Gregorius  NazianzenuSy  ut  alios  taceam, 
ejusmodi  querelis  et  epistolas  et  alia  sua  scripta 
compleruntt  etc.  Casaubonus  in  praefat.  exercit. 
ad  annal.  Baronii.  **  2.  Ab  Anabaptistis  et  aliis 
sectariiB  Augustana  confessio  ecclesias  nostras  diser- 
tis  verbis  separat,  qua  igitur  fronte  Bellarminus  ih 
societatem  nostram  illorum  errores  ac  sectas  com- 
pingit?  3.  De  sectariis  dicimus  cum  apostolo 
I.  Joh.  2,  V.  19:  Ex  nobis  prodierunt,  sed  non  erant 
ex  nobisj  nam  si  fuissent  ex  nobis  ^  permansissent 
utique  noHscum.  •*  Vide  omiiino  Lutherum  tom.  6. 
Jen.  Germ.  f.  dl5.b,  ubi  ex  ipsa  eccleeia  haereticos 
ortos  docet  et  tom.  7.  Jen.  fdl.  127.  ubi  utitur  simi- 
litudine  a  corpore  humano  ducta.**  4.  Id  ipsum 
potuisset  objici  et  vere  etiam  objectum  fuit  a  gen- 
tilibus  ecclesiae  apostolicae,  hoc  est  ab  apostolis 
plantatae,  de  qua  Paulus  Act.  20,  v.  M).  ad  Ephesi- 
no8  episcopos  dicit:  Ex  vobis  ipsis  exsnrgent  viri 
loquentes  perversa,  ut  abdvcant  discipuLos  posl  se. 
Refert  Clemens  Alexandr.  lib.  7.  stromat.  fol.  155. 
Judaeos  et  gentiles  tunc  temporis  valde  exagitasse 
ecelesiam  Christianam  hac  potissimum  caltimniaj 
quod  Christiani  inter  se  ipsos  dissideant  ac  nulla 
inter  eos  tit  concordia  etc.  Erant  enim  iilo  tempore 
plusquam  viginti  haeresiarchae,  quorum  quisque  suos 
coetus  ecclesiasticos  et  scholasticos  habebat .  in  quo- 
rum  numei'o  doctissimi  viri  reperiebantur.  ffoc  (in- 
quit  Clemens  d  1.)  oilversus  nos  addvcunt  Judaei 
dicentes^  non  oportere  credere  propter  dissensiones 
haereseon,  retardatur  veritaSy  dum  alii  alia  ilocenty 
ad  quod  dicimus^  quod  apud  vos  Judaeos  et  illos 
Qraecos  pUtrimae  fuerumt  kaeresee,  nec  tamen  du» 


bitarunt  alii  phHosophicae  se  tradere  diseiplinae. 
Oportere  esse  haereses  praedictum  est  a  Domino  et 
/ieri  non  potest^  ut  non  fiai,  quod  praedietum  est 
esse  futurum,  hujus  causa  est,  quod  quidquid  est 
pulchrumj  sequitur  momus  etc.  Postea  similitudinibnfl 
quibusdam  respondet  isti  objectioni:  Si  appositut 
est  fittcttis  verus  et  maturus,  alius  fructus  ex  cara 
quam  maxime  similis,  num  propter  simUitudinem 
abstinendum  est  ab  utroque  f  et  quomodo,  si  una  est 
via  regia  et  aliae  multae,  ex  quibus  quaedam  etiam  VL 
ferunt  in  praecipitium ,  aliae  in  Jitwium,  aut  m 
mare  profundum,  non  dubitabit  quisquam  *n  viam 
ingredi  ob  dissensionem,  sed  quaerit  regiam;  ita 
non  est  propter  dissensiones  a  veritate  discedendum, 
sed  exactius  et  diligentius  inquirendum.  Idem  appa< 
ret  ex  Cbrysostomo,  qui  hom.  33.  in  Act  p.  t>79. 
edit  Gr.  sic  scribit:  Quid  respondebimvs  gentibusf 
Venit  gentilis  ac  dicit:  Vellem  fieri  Christianus, 
sed  nescio,  cui  adhaeream,  mvltae  inter  vos  sunt 
pugnac,  seditiones  ao  tumultus,  neseio  quod  dogma 
eligam,  quod  praeferam.  Singuli  dicunt^  ego  re- 
rum  dico,  cui  credam  nescio,  cum  ego  Scripturarum 
sim  ignarus  et  illi  utrinque  idem  praetexunt.  Sane 
hoc  multumpro  nobis,  nam  siquidem  diceremus,  nos 
rationibus  credere,  merito  turbareris,  sed  cum  Seri- 
pturas  accipimw  et  illae  simplices  sunt  ac  verae, 
facile  tibi  fuerit  judicare,  si  quis  iUis  consensit, 
Christunnus  est;  si  quis  contra  iUas  pugnat,  procul 
est  ab  hoc  canone  etc.  Et  postea:  Sit  autem  quis 
nulli  omnino  dogmati  addictus,  si  etiam  Ule  dicaty 
id  quod  tu  de  Christianis  dicisf  Tanta  muUitudo 
hominum  est  et  varia  habent  dogmata,  nam  iUe  qui- 
dem  ethnicus  est,  alius  avtem  Judaeus  et  iterum 
alivs  Christianus,  nuUum  dogma  amplecti  oportebit, 
qvia  inter  se  pvgnant  etc.  Fuerunt  Nicaeae  port 
symbolum  editum,  qui  licet  se  Arianorum  hostes  pro- 
fiterentur,  intestiuis  tamen  dissensionibus  unitatem 
fidei  non  parum  lacerabant,  quos  Constantinus  im- 
perator  gravissimo  bermone  compescuit  apud  Theo- 
doretum  lib.  1.  c.  7.  Augustinus,  qai  quarto  post  nm- 
tum  Christum  seculo  floruit,  88  haereaes.in  eccletii 
excitatas  commemorat  in  lib.  ad  Qnodvultdeum. 
Idem  ante  Augustinum  feceruut  Philastrius  et  £pi- 
phanius.  Aguoscit  hoc  ipse  Bellarminus,  sic  enim 
scribit  lib.  1.  de  concil.  c.  10:  Tradit  Isidorus,  ante 
Constantini  Magni  tcmpora  ecclesiam  Christi  in 
diversas  sectas  fnisse  divisam.  Quodsi  ergo  aposto- 
licae  et  primitivae  ecdesiae  unitatem  minime  labe- 
factavit,  quod  ex  ea  egressi  sunt  HjmenaeuB,  Pbi- 
letus,  Cerinthus,  Nicolaitae,  Simoniani  etc.  quomodo 
sectarum  origo  ecclesiis  nostris  fraudi  esse  poterit? 
Haec  est  fortuna  ecclesiae  omnium  temporum,  ut  siaU 
in  ea  schismata  et  oriantur  haereses  1.  Cor.  11, 
V.  W).  ubi  bonum  semen,  ibi  diabolus  superseminat 
errorum  et  corrupteiarum  zizania  Matth.  13,  v.  25. 
ubi  ovile,  ibi  grassantur  lupi  rapaces  Aotor.  20, 
v.  29.  Regerit  Bellarminus,  hoc  esse  discrimcn  inter 
divisionem  haereticorum  ab  ecclesia  et  divieionem 
ab  aliqua  haeresi,  quod  in  ecclesia  inveniatur  certa 
regula  eomponendarum  controversiarum,  id  eet  eem- 
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teniiae  summi  pontificia  vel  concUii  plencvriiy  ideo 
vel  non  oritur  ex  doctrina  ecclesiae  diaaengio^  vel 
in  oriatur,  mox  scismra  reaarcitur.  At  apud  hae- 
retico*  non  est  ulla  regula  finiendarum  controijer- 
narum^  quisque  enim  vult  esse  judex  aliorum  seque 
aliis  praeponit.  Respondemus :  ez  Chiysostomo 
hom.  13.  in  2.  Cor.  7.  circa  fin. :  ^xof^fv  ftxQi^rj  Cv- 
yov  trnrivTioy  xal  yrnifAovtt  xrt)  xttyoya  rtov  d^f-itov  vo- 
fiwv  TiiV  ditoffftaiv,  Scriptura  sacra  est  unica,  im- 
mota  et  adaequata  fidei  regula,  ut  alibi  late  demon- 
stratum  fiiit,  quod  huic  regulae  in  dogmatibus  con* 
gruit,  acceptamuB,  quod  non  congruit,  respuimua. 
Quod  vero  haeretici  ac  schismatici  regulae  illi  ac 
judioio  Spiritus  sancti  sese  non  subjiciunt,  id  nequa* 
quam  probat,  hanc  regulam  esse  imperfectam  atque 
insufficientem ,  cum  nec  ipsius  pontificis  vel  conci- 
lii  sententiae  sese  subjiciant.  Neque  in  hac  vita  ex- 
spectandum  tale  judicinm,  quo  haereses  omnes  so- 
piantur  et  aboleantur,  tale  enim  in  die  decretorio 
novissimo  demum  succedeti  quinimo  ne  quidem  per 
pontificis  vel  concilii  sententiam  haereses  plane  so- 
piri  poBsont,  agnoscit  hoc  ipse  Bellarminus,  unde 
lib  2.  de  concii.  c.  19.  col.  129.  ad  objectionem:  Si 
ecclenia  habet  malum  pontificem ,  erit  tfine  remedio^ 
sic  respondet:  Non  eat  mirum,  si  manet  ecclesia 
aine  remedio  humano  efjica^i^  quandoquidem  non 
nititur  aalus  ejua  praeeipue  humana  industria^  sed 
divina  protectione^  cum  ejus  rex  sit  Deus  etc.  Quem- 
admodum  igitur  miraculo  quodam  per  scissum  rete 
copiosa  piscium  multitudo  concludebatur  Luc.  5,  v.  6. 
sic  in  ipsis  haeresium  scissuris  unitas  ecclesiae  mili- 
M*  tantis  conservatur  et  ad  vitae  aetemae  portum  ho- 
mines  adducuntur.  Merito  autem  miramur,  quod 
Bellarminus  pontificis  et  concilii  sententiam  hoc 
loco  disjungat,  cum  alibi  disputet,  infallibilitatem 
judicii  residere  in  sdlo  pontifice^  et  concilia 
etiam  generalia  nullam  hahere  auctoritatem ,  uisi  a 
pontifice  conjirmentur,  Quodsi  ergo  sibi  constare 
voluisset,  solius  pontificis  vei  iu  concilio  vel  extra 
conciliura  judicantis  sententiam  debuisset  unicam  fidei 
regulam  statucre,  at  quam  irregularis,  inccrta  et 
falsa  sit  ista  regula,  suo  loco  demonstratum  fuit. 

245.  2.  lidem  auctores  haeretici  secum  non  con 
sentiunt^  qttae  est  ceriissima  nota  falsae  doctrinae, 
Lutheri  contradictiones  innumeras  colleyit  Johan. 
Cochlaeus  in  septictpite,  ubi  ad  jinem  adjecit  36 
varias  sententias  unius  LtUheri  de  uuo  articulo^ 
qiii  est  de  communi<^ne  sub  utraque  s^iecie.  Confes- 
sionem  qnoque  Augustanam^  quam  omnes  pro  sacrO' 
sancta  habent,  ita  immutarunt  et  varie  ediderunt, 
ut  nesciant  ipsi,  quae  sit  vera  confessio  y  teste  An- 
drea  Fabricio  Leodio  in  harmonia.  Et  postea: 
Inter  Confessionistas  Lutheranos  rigidi  et  moLles 
gravissime  contendunt^  ut  apparet  ex  /ibris  Wiyandi 
et  Illyrici  contra  Gcfyrgium  Alajorem  et  Philijtpum 
Melanthonem  et  horum  contra  illon.  Praeterea 
inter  ipaos  rigidos  quaeslio  gravissima  orfa  cst  de 
peccato  originis ^  nam  Illyricus  conttndit  peccatum 
originis  esse  substantiam,  cui  contradicunt  Wigan- 
dm  y  Hesshustus  et  alii.     Denique  ex  eadem  pro- 


vincia  Saxoniea  intra  decem  annos  prodierunt 
contradictoriae  sententiae  publieo  nomine  ecUtae, 
nam  in  synodo  Dresdensi  anno  1671.  explosa  cst 
sententia  Brentii,  Illyrici  et  aliorum  de  persona 
Christi,  et  tamen  illam  ipsam  sententiam  a  se  dam* 
natam  anno  1580.  in  libro  Concoi'diae  publice  re- 
ceperunt  etc.  Respondemus :  1 .  Pleraeque  illae,  quae 
Luthero  objiciuntur  contradictiones ,  sunt  verae  et 
constantis  sententiae  depravationes,  ut  contra  calnm- 
nias  Cochlaei,  Nasi.  Pistcyni,  Ungersdorffi  etc.  a 
nostris  abunde  fuit  demonstratum.  Negari  certe 
nequit,  Lutherum  in  illa  sententia,  quam  de  fidei 
articulis  in  Augustanae  confessionis  delineatione, 
in  articulis  Schmalcaldicis ,  in  Catechismis  majore 
et  minore,  in  Confessione  majore  etc.  exposuit,  ad 
finem  asque  vitae  constanter  permansisse.  Si  iu  scri- 
ptis  prioribus  quaedam  occurrunt,  quae  cum  poste- 
rioribus  de  purgatorio,  de  communione  sub  una 
specie,  de  invocatione  sanctorum  etc.  minime  con- 
veniunt,  meminerimus,  ipsum  Lutherum  iu  praefat 
tom.  ].  Lat.  huic  cavillo  jamdudum  satisfecisse 
Ante  omnia  (inquit)  oro  pium  lcctorem  et  oro  pro- 
pter  Dominum  nostrum  Jesum  Chri^tum^  ut  ista 
legat  cum  judicioy  imo  cum  multa  miseratione  et 
sciat^  me  fuisse  aliqiiando  monachum  et  papistam 
insanissimum,  cum  istam  causam  aggressus  simt,  ita 
ebriumf  imo  submersum  in  dogmalibus  papae^  ut 
paratissimus  fuerim  omnesj  si  potuissemy  occidere^ 
aut  occidentibus  cooperari  et  corisnilire ,  qui  papae 
vel  una  syllaba  obedientiam  d  trectarent  etc.  Ita 
invenies  in  istis  meis  scriptis  prioribuSy  quam  multa 
et  magna  humilitMr  concesserim  papae,  qtuu  poste- 
riirribus  et  istis  tnnporibus  pro  summa  blcu2)hemia 
et  abominatione  haheo  et  exsecror,  Dabis  ergo  hunc 
errorem,  pie  lectory  vel  ut  ipsi  calummamtur^  anti- 
logiam  tempori  et  imperitiae  meae.  £t  postea :  Haee 
ideo  narrOj  optime  lector,  ut  si  lecturus  es  opuscula 
meOf  memor  sis  me  unum  fuisse  ex  illisy  qui  ut 
Augu^tinus  de  se  scribit,  scribendo  et  docendo  prO' 
fecerint ,  non  ex  illis ,  qui  de  nihilo  repejite  fiunt 
summi^  cum  nihil  sint  ncfjue  operati,  neque  tentati, 
neqtie  experti.  Idem  monet  Nicol.  Amsdorffius  in 
praefat.  tom.  1.  sic  scribens:  Cum  dissimilitudo 
scriptorum  D.  Lutheri  non  motlo  adversariis  ca^ 
lumniandi  occasionem  praebecU ,  sed  etiam  pios  et 
candidos  lectores  interdum  offendaty  necessaria  ad- 
monitio  hoc  loco  recitanda  estj  ut  et  hostes  evangelii 
ainloyiai  ex  scriptis  Lutheri  collvjcre  desinant  et 
pii  majore  judicio  et  candore  in  his  legendis  ver- 
sentt^r.  Quantum  igitur  aurora  a  Ince  meridiana 
distaty  tantum  discrimen  est  inter  lihros  Lutheri  a 
principio  scriptos  ^  qui  primo  tomo  continentuvy  et 
eoSf  quos  aliquando  post  cdidit  etc.  £o  aocommodat 
sententiam  Salomonis  Prov.  4 :  Jusforum  semita 
similis  est  luciy  f/uam  aurora  spargity  ac  subjicit, 
qttO€l  lux  Spiritus  sancti  subinde  clarior  et  firtnior  XII.  30. 
in  mente  Lutheri  facta  sit  etc  Nimirum  Lutberus 
profundissimo  superstitionum  et  errorum  papalium 
coeno  ita  immersus  erat,  ut  primis  statim  annis  ez 
eo  plene  eluctari  minime  potoerit^    Qui  plura  desi- 
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derat,  legat  gravissiinum  Lutheri  responsnm,  quod 
antilogiarum  compilatoribus  opponit  in  articulis 
Schmalcaldicis  tom.  6.  Jen.  Germ.  p.  510.  et  in  lib. 
de  concil.  et  eccles.  tom.  7.  Jen.  Grerm.  p.  234. 
2.  Objectum  de  variatione  confessionis  Augustanae 
solide  refellitur  in  praefatione  Formulae  concordiae 
electorum,  principum  et  statuum  evangelicorum  no- 
mine  scripta  et  ab  iisdem  subscripta.  Ne  (inquiunt) 
adversariorum  nostrorum  calumniia  de  ingenio  suo 
confictiSf  quibus  jactant^  ne  nohis  quidem  constare^ 
quae  sit  vera  et  genuina  Augustana  confessio  alitjni 
se  turbari  sinant,  sed  «V,  qui  nunc  in  vivis  sunt  et  po- 
steritas  etiani  diserte  et  firmiter  doceatur  ac  cerlior 
reddatur  t  quaenam  illa  pia  confessio  sit,  quam  et 
nos,  et  ecclesiae  ac  scholae  nostrarum  ditionum 
omnibus  temporibus  professae  et  amplexae  fuerint; 
post  sinceram  et  immotam  verbi  Dei  veritatem  so- 
lam  primam  illam  Augustanam  confe^sionem  im^ 
peratori  Carolo  V,  in  celebribfts  iliis  comitiis  Au- 
gustanis  anno  1630,  cxhibitam,  solam  (dicimus)  nec 
uUam  aliam  amplecti  nos  velUj  Incutenter  testamur; 
cujus  exempla  in  archivis  antecessorv.m  nostrortim 
excellentis  memoriae^  qui  ipsi  Carolo  V.  in  comitiis 
Ulis  eam  exhibuervnt^  reposita^  per  fide  dignos  ho' 
tnineSj  ne  quid  ad  accuratissimas  raiiones  diligen- 
tiae  in  nobis  desideraretur^  cum  eo,  quoil  imperatori 
ipsi  exhibitum  est  et  in  sacri  Romani  imperii  ar- 
ehivo  asservatury  conferri  voluimus,  et  certi  sumuSy 
nostra  et  Ijoiina  et  Germanica  exempla  per  omnia 
sibi  invicem  respondere  etc.  Non  imus  inficias, 
yariatam  esse  Augustanam  confessionem,  sed  mutatio 
illa  haudquaquam  facta  est  electorum,  principum  ac 
statuum  eidem  addictorum  vel  decreto,  vel  consensu, 
sed  privato  unius  hominis  ausu,  quinimo  elector  Saxo- 
niae  per  D.  Pontanum  hoc  nomine  Philippum  Melan- 
tbonem  redarguit,  ut  refertur  iu  historia  Augustanae 
conf.  p.  220.  edit.  Magd.  anno  1584.  ac  in  colloquio 
Ratisbon.  anno  1541.  (cui  ipsc  Philippus  Melanthon 
interfuit)  verba  illa  in  mutata  confessione  omissa:  et 
improbant  secus  docentesj  restituta  sunt,  unde  etiam 
confessores  evangelici  in  omnibus  imperii  comitiis 
publice  testati  sunt,  se  nullam  aliam  quam  invariatam 
illam  Carolo  V.  imperatori  Augustae  oblatam  con- 
fSessionem  amplecti,  cujus  rei  testimonium  ipsis  datur 
in  Autonomia  Burckhardi  p.  286.  unde  etiam  in  con- 
yentu  Naumburgensi  anno  1561.  nou  privatam  illam 
a  Philippo  Melanthoue  variatam  et  interpolatam, 
sed  publicam  imperatori  Carolo  V.  communi  evan- 
gelicorum  statuum  nomine  oblatam  confessionem 
subscripserunt  et  imperatori  Ferdinando  obtulerunt. 
Facessat  igitur  calumnia,  quod  ne  ipsi  quidem  con- 
fessores  sciant.  quae  sit  vera  confessio.  3.  Contro- 
versiae  inter  theologos  Augustanae  confess.  quondam 
ezcitatae  Dei  gratia  pcr  Formulam  concordiae  sunt 
sopitae  et  sublatae.  Fraudcs  etiam  Caivinianorum, 
quibus  in  synodo  Dresdeusi  usi  fiierant,  singulari 
Dei  providentia  patefactae  sunt,  quo  nomine  Deo 
potius  agendae  erant  gratiae,  quam  quod  pristinas 
contentiones  et  tnrbatum  olim  ecclesiae  statum 
odio0e  nobis  qaisquam  objicere  velit 


246.  Vere  omnino  gloriari  possumus,  nos  in  do-  UDitM 
ctrina  illa,  quam  ex  sacris  literis  ab  initio  reluce-  limm 
scentis  evangelii  didicimus,  immota  et  invariata  |:^^p 
adhuc  persistere ,  adeoque  triplicem  ecclesiis  nostris  tripiex 
unitatem  vendicare  possumus.  Prima  est  cananica, 
qua  scilicet  cum  canonicis  V.  ac  N.  T.  libris  nostrae, 
quam  profitemur,  doctrinae  per  omnia  convenit, 
nondum  enim  ab  ulio  Pontificio  ullius  erroris  in 
fidei  articulis  ex  Scriptura  sacra  convinci  potoimus, 
quin  imo  praestantissimi  scriptores  Pontificii  agno- 
scere  coguntur,  ex  Scriptura  sacra  nostram  confes- 
sionem  everti  minime  posse.  Altera  est  ecclesioMicay 
qua  scilicet  cum  scriptoribus  ecclesiasticis ,  quos 
patres  vocant,  praesertim  illis,  qui  apostolorum 
tcmporibus  proximi  tuerunt,  doctrinae  nostrae  con- 
venit;  parati  enim  sumus  in  singulis  articulis  con- 
troversis  evidentia  et  perspicua  ex  patribus  testimo-  xn.  3i 
nia  pro  nostra  sententia  afferre.  Tertia  est  symbo- 
lica,  qua  scilicet  communi  consensu  amplectimur 
doctrinam  in  libris  sjmbolicis  ecdesiarum  nostrarum, 
in  Augustana  confessione  ejusdemque  Apologia,  in 
Catechismis  Lutheri,  in  articulis  Schmalcaldicis  et 
in  Formula  concordiae  comprehensam ,  cui  si  quis 
nomen  suum  dare  recusat,  eum  pro  fratre  in  negotio 
fidei  et  confessionis  haudquaquam  agnoscimus. 
Haec  ccclesiarum  nostrarum  unitas  Pontificiorum 
unitati  multis  modis  praeferenda.  IUa  enim  est 
intema  et  essentialis  in  fidei  et  doctrinae  nnitate 
consistens;  haec  vero  magna  ex  parte  est  duntazat 
exlerna  et  ceremonialis  in  qualicunque  ceremonia- 
rum  conformitate  haerens,  vigentibus  interim  gra- 
vissimis  de  rebus  fidei  dissensionibos.  Illa  eet 
Christiana  ac  libera,  quia  nemo  apud  nos  minis  vel 
persecutionibus  cogitur,  ut  doctrinam  nostram  am- 
plectatur;  haec  vero  est  simtdata  et  coacta^  negari 
enim  nequit,  multos  sub  papatu  ex  metu  pericuiorum 
aliud  profiteri,  quam  in  corde  sentiunt.  Illa  nititur 
immoto  verbi  Dei  fundamento,  ideoque  est  stabilis 
et  immota;  haec  vero  mutabili  papae  judicio  et 
instabili  traditionum  arena  nititur,  ideo  est  instabi- 
lis  et  incerta,  Nec  potest  Bellarminus  ipse  inficias 
ire  in  dogmatibus  fundamentalibus ,  de  quibus  cum 
Pontificia  cohorte  nostns  ecclesiis  intercedit  contro- 
versia,  unitatem  et  consensum  nosmet  tueri.  Audiat 
sua  ipsiuB  verba  lib.  1.  de  verb.  Dei  c.  10:  Omnes 
protestantes  sex  illos  libros  ^  quos  apocryphos  vo- 
cant,  ut  2'obiaey  Judith  etc.  negant,  pro  canonids 
esse  habendos.  libr.  2.  de  verbo  Dei  c.  10:  Mvrifice 
inter  se  consentiunt  negantes^  vulgatam  lAUinam 
translationem  habendam  esse  pro  authentica.  lib. 
ejusdem  c.  2:  Omnes  omnia  ad  textum  Hebramm 
et  Graecum  examinari  volunt.  lib.  4.  de  verb.  Dei 
c.  3:  Docent  omnesy  omnia  ad  salutem  necessaria 
in  Scripturis  expresse  contintri.  lib.  1 .  de  verbo  Dei 
c.  15:  Omnes  in  eo  convcniunt,  quod  oportet  sacras 
Scripturas  in  linguis  vernactdis  omnibus  legendas 
tradi.  praefat.  de  Roman.  pontif.:  Clamant  omnes^ 
Romanum  pontificem  ut  pontificem  in  haeresin  esse 
prolapsum.  libr.  1.  de  justif.  c.  12:  Protestantes 
inter  se  convenivnt,  cum  dicunty  nuUa  re  alia  ju^ 
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sttfieatianem  apprehendi  quam  eol<i  fide,  lib.  de  con- 
iirm.  c.  1 :  Negant  protestantes  fere  omnes ,  confir- 
mationem  esse  univoce  sacrafnentum.  lib.  5.  de  each. 
c.  20:  Vehementer  iis  omnibvs  placet  hic  articaluSy 
eucharistiam  esse  suh  utraque  specie  laicis  com- 
municandam,  libr.  1.  de  sacr.  extrem.  unctionis  c.  1. 
et  libr.  1.  de  matrim.  c.  1:  Negant  omnes  Prote- 
stantesy  extreinam  unctionem  et  matrimonium  esse 
sacramenta  proprie  dicta.  lib.  5.  de  sacram.  in 
genere  c.  2:  IJocent  omnes,  characterem  sacramen^ 
tcdem  nulla  Scriptura  aut  ratione  probari,  libr.  1. 
de  amiss.  gratiae  c.  8:  Docent  omnes  LiUheraniy 
ntdlum  esse  peccatum  venicUe  ex  sua  natura, 
praefat.  de  eccles.  triumph. :  Ctdtum  imaginum  omnes 
Protestantes  aversantur^  lib.  5.  de  amiss.  grat.  c.  5: 
Communis  est  eorum  sententia^  concupiscentiam  sua 
ncUura  esse  peccatum  in  renatis.  lib.  de  clericis  c.  19: 
Voto  continentiae  ordiniMis  annexo  repugnant  omnes. 
praefat  in  lib.  1.  de  monachis:  Omnes  in  vitam 
monasticam  uno  ore  invehuntur,  lib.  1.  de  purgat. 
c.  2:  Invocationcm  defunctorum  omnes  reprehen- 
dunt.  lib.  4.  de  poenit  c.  4:  Omnes  communi  con- 
sensu  negant  ptirgatorium^  suffragia  et  indulgentias 
pro  defunctis.  In  his  et  aliis  articnlis  nos  omnes 
universos,  unanimiter,  uno  ore,  communi  consensu 
vehementer  mirificeque  convenire  agnoscit  Bellarmi- 
nus,  eccur  igitur  fidei  unitatem  ecclesiis  nostris  hoc 
loco  detrahit? 
de  247.  Non  negamus,  diaboli  malitia  et  hominum 
!os  protervia  dissensiones  quandoque  in  ecclesiis  nostris 
^  excitatas  esse  et  adhuc  excitari  posse,  sed  illae  nec 
«-  unitatem  fidei  in  cordibus  piorum  labefactant,  nec 
doctrinae  veritatem  suspectam  reddunt,  quin  potius 
fidei  unitas  et  doctrinae  veritas  ex  illis  confirmatur. 
1.  Ex  eo  enim,  quod  diabolua  tantopere  oppugnat 
hanc  doctriuam  per  varias  haereses,  non  sine  causa 
colligimus,  quod  sit  diabolo  maxime  adversa,  ideo- 
que  verissima;  ex  eo,  quod  diabolus  doctrinam  no- 
S}.  stram  tanto  conatu  oppugnatam  expugnare  non  po- 
tuit,  non  sine  causa  colligimus,  quod  sit  divinae  et 
immotae  veritatis.  Diabolus  omnes  idololatras  et 
haereticos  vinculis  suis  tenet  constrictos  2.  Tim.  2, 
V.  26.  cur  igitur  discordias  inter  eos  excitaret  et 
regnum  suum  labefactaret?  Pios  vero  a  cognitione 
'  veritatis  per  discordias  abstrahere  conatur ,  ut  pro- 
gressum  evangeiii  impediat.  2.  Ex  eo,  quod  pii  ac 
fideles  doctores  contra  falsas  doctrinas  tanto  zelo 
pugnant,  haud  immerito  colligitur,  quod  sint  Spiri- 
tus  sancti  organa  et  quod  doctrina  ipsorum  sit  ve- 
rissima.  Proprium  hoc  est  fidelium  doctorum,  quod 
omuia  Satanae  excrementa,  a  quocuuque  demum  in 
ecclesiam  invecta  sint  vel  invehantur,  ex  ecclesia 
quam  mundissime  purgare  satagunt,  uude  nec  ad 
minimas  corruptelas,  si  quasdam  deprehendunt ,  vel 
ad  horam  connivent.  In  luce  etiam  pulvisculi,  in 
tenebris  nc  quidem  ingentes  trunci  conspiciuntur. 
3.  Quae  humana  est  infirmitas  et  hujus  vitae  im- 
perfectio,  facile  contingere  potest,  ut  quis  a  veritatis 
tramite  paululum  aberret,  vel  propter  sermonis  axv 
qoXoyiav  et  perversum  aliorum  inteilectum  a  veritate 


aberrasse  videatur,  atque  hoc  nomine  alii  sinceri 
doctores  acri  zelo  contra  ipsum  commoveantur. 
Cumque  hoc  sit  praecipuum  Satanae  studium,  ut 
sinceritatem  doctrinae  contaminet  ac  corrumpat  ac 
doctoribus  ecclesiae  dissidium  immittat,  facile  pro- 
fecto  evenire  potest,  ut  aliquis  TtixQiauog  ac  nttQO' 
^vofiog^  adeoque  triste  aliquod  contentionis  incen- 
dium  subito  inter  illos  oriatur.  4.  Causa  quorundam 
dissidiorum  in  nostris  ecclesiis  non  tam  nostris  do- 
ctoribus,  quam  ipsis  Pontificiis  tribuenda.  Ut  enim 
non  sunt  accusandi  medici,  qui  de  curando  vulnere 
aliquautulum  dissentiunt,  sed  illi  potius,  qui  vubius 
inflixerunt;  sic  theologorum  dissidium,  quod  circa 
restitutionem  doctrinae  apostolicae  et  sanationem 
vuhierum  ecclesiae  ortum  est,  non  tam  doctoribus 
illis,  quam  Pontificiis,  qui  tam  graviter  ecclesiam 
affiixeruut  et  tot  erroribus  doctrinam  contamina- 
runt,  tribuendum  est.  Verger.  dial.  1.  contra  card. 
Hosium  fol.  154.  ad  hanc  rem  illustrandam  tali  uti- 
tur  similitudine :  Succidit  quispiam  ingentem  syU 
vam,  radices  exstirpavit^  terram  aratro  saepius 
aubegit  ac  probe  comminuit,  mox  optimum  semen  in 
eam  projecit ,  guod  enatum  est  feliciter ,  crevit  ac 
maturuit;  verum  quidf  una  cum  frumento  enata 
sunt  tizania  (ut  fieri  ioleiy  praesertim  si  sint  no- 
valia)  j  quae  possunt  quidem  evelU  et  a  frumento 
segregariy  sed  labore  ac  studio  opus  est.  Laudanr 
dus  nihilominus  ^  qui  bonos  agros^  illic  ubi  erat 
sylva,  magnis  laboribus  et  aerumnis  fecit  bonumque 
frumentum  seminavit,  non  vituperandus ,  quia  vide- 
tur  fuisse  origo  et  causa^  ut  zizania  enata  fuerinty 
quae  tamen  omni  studio  curat  a  frumento  segre^ 
gare;  sic  laudCy  non  vituperio  digni  sumus^  cum 
sfiperstitionum  y  idolomaniarum  et  blasphemiarumy 
quue  in  nostris  ecclesiis  creveraty  silvam  adjuti  a 
Deo  securi  verbi  svcciderim^ts  et  exstirpaverimus^ 
purum  autem  evangelium  ibidem  seminaverimus^ 
Quodsi  aliquae  malae  doctrinae  in  perversis  quo* 
rundam  mentibus  inter  ea  enatae  sunt^  non  sumus 
vituperandi.  Ibidem  fol.  155:  Vis  ditamy  unde  sint 
sectae  et  haereses  f  a  papa  et  ejus  clientibus.  Nam 
cum  is  sua  tyrannide  impediaty  ne  auctoritate  prin- 
cipium  et  magistratus  possit  ubique  fieri  ecclesia' 
rum  ad  normam  erangclii  reformaiiOy  populi  autem 
interea  esuriant  bonum  Dei  verbumy  inde  multi  iu' 
cidunt  in  clancularios  praeceptores  y  quibus  malam, 
proh  dolor  y  doctnnnam  hauriunt. 


S  E  C  T  I  0    VIII. 

DE  OCTAVA  ECCLESIAE  NOTA, 

QUAM  BELLARMINUS  ASSIGNAT, 

QUAE  EST  SANCTITAS 

DOCTRINAE. 

248.     Membrum  primum.     Sitne  sanctitas  doctri-  nJ^**®2jj|' 
nae  nota  ecclesiae?     Bellarminus  lib.  4.  de  eccles.  otitM  •!! 

DOtA   SO* 

c.    11.    id   adstruit   sequenti    ratiocinatione.      Vera  ^i—i—. 
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ecdetia  non  9olum  est  ctUkolicat  apoatolica^  lina, 
XII.  3S.  aed  eiiam  sancta,  ut  habet  &ymbolum  Constantino- 
politanum.  Constai  autem,  eanctam  dici  ecclesiam, 
quia  pro/effsio  ejus  eat  aancta ,  nihil  continena  fal- 
mm  quoad  fidei  doctrinam,  nihil  injustum  quoad 
doctrinam  morum.  Respoudemus :  ecclesiae  sancti- 
tas  nec  solum,  nec  principaliter  ex  sauctitate  pro- 
fessiouis  dependet,  sed  J.  ex  cauaa  efficiente  piHnci' 
pali^  Christo,  qui  eam  sanetificat^  Ephes.  5,  y.  26. 

2.  Ex  causa  instrumeidali  tum  offerente  et  exhibente, 
hoc  est  verbo  et  sacramentis,  tum  recipiente  et  ap- 
prehendente ,  hoc  est  fide.  Vocatur  enim  vocatione 
sancta  2.  Tim.  1,  v.  9.  in  veritate  verbi  sancUficatur 
Joh.  17,  V.  17.  mundatur  lavacro  aquae  in  verbo 
Ephes.  5,  V.  26.  et  fide  purificatur  Actor.  15,  v.  9. 

3,  Ex  causa  formali,  videlicet  imputata  per  fidem 
Christi  sanctitate  1.  Cor.  1,  v.  3U.  4.  Ex  causa 
finali^  quia  tendit  ad  sanctitatem,  quae  in  hac  vita 
inchoatur,  in  futura  perficitur  Luc.  1 ,  v.  75.  Ephes. 
1 ,  V.  4.  Augustinus  in  Psalm.  85.  ecclesiam  esse 
sanctam  dicit,  quia  accepit  gratiam  sanctitatis,  gra- 
tiam  baptismi  et  remissionis  peccatorum.  Vide  su- 
perius  §.  34.  Quod  professionis  sive  doctrinae  san- 
ctitatem  attinet,  ea  aestimanda  est  ez  conformitate 
cum  sancto  Dei  verbo,  sive  quod  idem  est  cum  sa- 
Cris  literis.  Cum  enim  haeretici  non  minus  quam 
orthodoxi  doctrinae  sanctitatem  sibi  vendicent  atque 
ut  in  vita,  ita  quoque  in  doctrina  extemam  sancti- 
tatem  mentiantur,  non  potest  nisi  ex  sanctis  Scri- 
pturis  disci,  quaeuam  doctrina  sit  vere  sancta,  a 
sancto  sanctorum,  hoc  est  ab  ipso  Deo,  profecta. 
Sic  ergo  semper  redeundum  ad  nostram  notam  su- 
perius  assignatam.  Si  enim  doctrinae  sanctitas  est 
ecclesiae  nota,  multo  magis  ipsa  doctriua  erit  nota, 
sic  ergo  omnis  quaestio  redit  ad  doctrinam,  de  cu- 
jus  puritate  et  sanctitate  non  nisi  ex  sacris  literis 
statui  potest.  Et  hac  ratione  non  uegamus ,  sancti- 
tatem  doctrinae,  hoc  est  doctrinam  sanctam  et  pu- 
ram,  cum  sacris  literis  congruentem  esse  ecclesiae 
notam,  sed  Hellarminus,  modo  sibi  constare  velit, 
non  potest  doctrinae  sanctitatem  statuere  propriam 
et  infallibilem  ecclesiae  notam,  sic  enim  scribit  lib.  4. 
de  eccles  c.  2.  §.  Sed  dices :  Esse  potest  pura  do- 
ctrina  ab  omni  errore  in  falsa  ecclesia,  nam  schis- 
matici  puri,  vt  quondam  Luciferiani  et  Donati- 
staCj  integram  habent  doctrinam  et  tamen  sunt  extra 
ecclesiam.  Inde  sic  argumentor:  Doctrina  ab  omni 
errore  pura  est  etiam  sancta,  quod  tvdTjkuy,  Atqui 
doctrina  ab  omni  errore  pura  potest  esse  in  falsa 
ecclesia.  Ergo  sancta  doctrina,  sive  quod  idem  est 
sanctitas  doctrinae,  potest  esse  in  falsa  ecclesia. 
Ulterius,  quod  verae  et  falsae  ecclesiae  commune 
est,  non  potest  esse  genuina  et  propria  verae  eccle- 
siae  nota.  Atqui  sancta  doctrina,  sive  quod  idem 
sanctitas  doctrinaCy  est  verae  et  falsae  ecclesiae 
communis  ex  hjpothesi  Bellarmini.  Ergo  sancta 
doctrina  non  est  genuina  et  propria  verae  ecclesiae 
nota. 

▲n  do-         249.    Membrum  secundum.     Num  doctrina  eccle- 
«eoUsiM  tiae  Romanae   in   articulis   controversis   sit  sancta. 


Bellarmintts  id  confitenter  asserit.  EecUsia  nostra  Bon 
catholica  (inquit ,  hoc  est  Bomana)  nuUum  errorem^  uac 
'nullam  turpitudinem^  nihil  contra  rationem  docely 
etsi  mtUta  .^upra  rationem,  proinde  sola  est  cUfso- 
lute  sancta ,  eique  soli  convenit ,  quod  in  symbolo 
dicimus:  Credo  sanctam  ecclesiam.  Quam  rem 
ostenderttjit  adversus  paganos  Justinus  in  utraque 
apologittf  TertvUianus  in  apolog,  c.  36.  Amobius 
lib.  1.  2.  et  3.  contra  gentes,  Minutius  Felix  in 
Octamo ,  Augustinus  in  libris  de  civitate  Dei; 
contra  paganos  autem  et  haereticos  omnes  idem 
accuratissime  ostendit  Thomas  in  libris  contra 
gentes.  Kespondemus:  ecclesiae  cathoiicae  vere  sic 
dictae  doctrinam  esse  sanctam,  idque  a  veteribos 
contra  paganos  luculenter  demonstratum  esse,  facile 
concedimus,  sed  quid  hoc  ad  ecclesiam  Romanam, 
quae  ab  integritate  et  puritate  apostolicae  ac  primi- 
tivae  ecclesiae  jampridem  longissime  recessit?  De- 
finit  Bellarminus  doctrinae  sanctitatem  ex  eo,  quod 
nuUum  errorcm,  nullam  turpitudinem ,  nihil  contra 
rationem  contineat.  Non  instituemus  hac  vice  rigi- 
dum  examen  illius  definitionis,  quod  vix  sustinere 
possety  cum  sanctitati  proprie  et  directe  non  error, 
sed  turpitudo  sit  opposita,  cumque  contra  rationem 
aliquid  doceri  ambigue  dictum  sit,  ut  postea  appa-  xil 
rebit,  sed  ex  hypothesi  illius  definitionis  ostende- 
mus,  Romanae  ecclesiae  hodiemae  non  posse  hanc 
notam,  videlicet  doctrinae  sanctitatem,  tribui,  cum 
errores,  peccata  et  paradoxa  quamplurima  con- 
tineat. 

250.  Errores  ecclesiae  Bomanae  sive  papalis  (hanc  Err» 
enim  uomine  ecclesiae  Komanae  inteiligimus ,  non  gu» 
autem  coetum  fidelium ,  quem  Christos  sub  medio  "^** 
papatu,  imo  in  ipsa  Roma  sibi  adhuc  colligit)  in 
singulis  articulis  alibi  enumeravimus  et  ex  immotit 
Scripturae  fundamentis  confutavimus.  Hac  vice 
juxta  symboli  apostolici  articulos  digito  tantum  in- 
dice  praecipuos  errores  ostendemus.  Primus  articu- 
lus  est:  Credo  in  Deum  Patrem  omnipotentem  crea^- 
torem  coeli  ac  terrae.  Contra  huuc  articulum  Pon- 
tificia  ecclesia  pugnat,  i.  dum  negat,  fidem  esse 
fiduciam  misericordiae  divina>'.  propter  Christum 
peccata  nobis  remittentis  et  pateruo  amore  nos  com- 
plectentis,  contra  vero  propugnat  dubitationem,  con- 
cil.  Trident.  sess.  6.  c.  12.  2.  Dum  asserit,  non  ex 
fide^  sed  ex  fallucibus  tluntaxat  conjecturis  nobis 
constarCj  quod  sit  Spiritus  sancttis,  qui  nos  movemt^ 
cum  Deum  vocamus  Patrem  nostrum,  Bellarminus 
iib.  3.  de  justif.  c.  11.  3.  Dum  statuit,  fidem  etiam 
in  sanctos  ponendam,  concil.  Trident.  sess.  25.  de 
invocat.  4.  Dum  docet,  caritatem  esse  fidei  for^ 
mam^  cens.  Colon.  p.  85.  5.  Dum  negat,  fidem  esse 
notitiam  et  assensum^  imo  melim  eam  de/iniri  sta- 
tuit  per  ignorantiam  quam  per  notitiam^  Bellarmi- 
nus  lib.  1.  de  justif.  c.  7.  6.  Dum  negat,  promis- 
sionem  evangelii  de  misericordia  Dei  in  Christo  ei 
gratuita  peccatorum  remissione  esse  proprium  fidei 
justificantis  objectum,  Ruard.  Tapperus  in  explic 
art  9.  pag.  75.  Pistorius  in  disp.  de  ju8ti£  th.  19. 
7.  Dum  statuit,  vei'am  in  Christum  fiiiem  cum  pec- 
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MrtM  mortalibua  eonnstere  poaeey  coneil.  Trident. 
(688.  16.  c.  15.  8.  Dum  docet,  gentUes  habere  po- 
msse  fidem  justificantem  ex  naturali  IJei  cogni- 
ionef  Andradias  explicat.  orthod.  lib.  3.  p.  290. 
I.  Dum  propugnat  fidem  generalem  et  implicitam^ 
(ua  quis  cum  carbonario  profitetur  se  credere  quod 
sredit  ecclesia,  Gregorius  de  Valent.  in  anal.  de 
secles.  p.  205.  10.  Dum  negat,  hominem  justi/icari 
tola  fide  absque  operibus  legie,  concil.  Trident. 
«88.  6.  de  jnstificat.  c.  9.  11.  Dnm  Trinitatem  de- 
>iogit  in  forma  unins  homini»  habentU  tres  facies, 
it  constat  ex  prazi.  12.  Dum  negat,  Dei  nomen 
isse  Deo  proprium^  Com.  Mussus  tom.  2.  p.  545. 
13.  Dum  contendit,  mysterium  Trinitatis  non  nisi 
idmissis  traditionibus  demonstrari  posse ,  Imm. 
i  Yega  in  oppugnatione  Samosat  p.  10.  Pistorius 
n  epit  colloq.  Emmering.  14.  Dum  negat,  Deum 
folum  esse  creatoremy  qnia  secundum  Lombardum 
I.  sent.  dist  5.  §.  3.  poteslas  creandi  commu' 
neari  potest  creaturae  et  sacrificuii  in  missa  dicun- 
nr  ereatores  sui  creatoris,  Gabr.  Biel  lect.  48.  sup. 
san.  missae.  15.  Dum  asserit,  praeter  Deum  ali- 
juid  posse  esse  aeternumj  quia  secundum  Thomam 
MUt.  1.  qu.  46.  art.  2.  et  Ariminens.  2.  sent.  dist  1. 
irt  I.  qu.  3.  nihil  repugnet  quamvis  creaturam 
wae  ah  aetemo.  16.  Dum  justitiae  et  miserioor' 
Uae  divinae  perfectionem  negat,  neque  enim  per- 
ecta  justitia  est,  quae  humanis  satisfactionibus  im- 
Msfectistimis  acquiescit,  neque  perfecta  misericor- 
lia,  quae  tantum  supplet,  quod  meritis  hominum 
leest  17.  Dum  quidam  Komanne  ecclesiae  alumnus 
kngustinus  Steuchus  in  cosmopoL  docet,  coclum  ab 
iMerno  exstitisse,  non  autem  in  tempore  creatum 
\Usse.  Secundus  articulus:  Et  in  Jesum  Christnm 
^ium  ejus  unigenitum  Dominum  nostrum,  Hunc 
ritcalom  papalis  ecclesia  corrumpit,  1.  dum  negat, 
'Jhristum  secundnm  humanitatem  per  et  propter 
mionem  personalem  esse  Deum,  Gregorius  de  Va- 
entia  in  defens.  disput.  contra  fundam.  ubiquit. 
I.  42.  2.  Dum  realem  idiomatum  ^divinorum  com- 
wnieationem  assumtae  naturae  factam  explodit, 
iellarminus  lib.  3.  de  Christo  c  1.  Busaeus  contra 
lerlachium  etc.  3.  Dum  negat,  Christum  esse  me- 
liatorem  secundum  ntramque  naturam,  Bellarminus 
ib.  5.  de  Christo  c.  2.  4.  Dum  negat,  Christum 
mse  unicum  mediatorem  nostrum,  cui  adjungit  san- 
\toB,  cumprimis  B.  Virginem,  Duraeus  in  confut 
esp.  Witak.  ad  rat.  p.  641.  Bellarminns  lib.  1.  de 
anct  beat.  c.  20.  5.  Dum  negat,  Christum  esse 
\erfectum  nostrum  salvatorem,  cui  adjungit  operum 
loxnanorum  merita,  concil.  Trident.  sess.  6.  can  16. 
kc  statuit,  Christum  esse  quidem  universalem  salu- 
18  nostrae  causam,  sed  nec  totalemy  nec  inte- 
fram,  cum  alias  causas  in  hoc  genere  causae  ac- 
edere  oporteat,  Biel  3.  sent.  dist  19.  concltas.  5. 
».  Dum  officium  Christi  propheticum,  sacerdotale  et 
egiom  multis  modis  labefactat.  Prophetico  Christi 
ffficio  detrahit,  dum  traditiones  hominum  et  decreta 
tapae  verbo  Christi  exaequat^  contra  vero  negat, 
^erfeetam  salutis  doctrinam  ex  V.  et  N,  T,  scriptis 


peti  posse,  concil.  Trident  seae.  4.  de  can.  script; 
dum  ex  Christo  novum  legislatorem  facit,  concil. 
Trident.  sess.  6.  can.  21.  Sacerdotali  Christi  officio 
detrahit,  dum  per  sacrificulos  in  missa  ipsum  adhuc 
quotidie  Deo  Patri  offerri  statuit ,  concil.  Trident. 
sess.  22.  c.  1.  et  can.  2.  catech.  Rom.  part.  2.  e.  4. 
I  ac  dum  sanctos  ut  mediatores  intercessionis  Christo 
associat,  Eccius  in  enchir.  prop.  15.  p.  155.  Regio 
Christi  officio  detrahit,  dum  papam  fjus  vicarium 
constituit  et  monarchicvm  in  ecclesiam  dominatum 
eidem  tribuit,  Bellarminns  lib.  4.  et  5.  de  Rom.  pon- 
tif.  Tertius  articulus:  Qui  oonceptus  est  de  Spiritu 
sancto  y  naius  ex  Maria  virgine.  Hujus  articuli  in* 
tegritatem  Romana  ecclesia  contaminat,  1.  dum 
Mariam  sine  peccati  originaiis  labe  conceptam  esse 
statuit  et  sic  honorem  soli  Christo  debitum  cum 
Maria  communicat,  concil  Trident  sess.  5.  in  append. 
ad  can.  5.  Bellarminus  lib.  4.  de  statu  peccati  c.  15. 
2.  Dum  Christi  corpus  non  semel  dwntaxat  in  utero 
Mariae  virginis  formaium,  sed  panem  per  oonse- 
crationem  in  missa  adhuc  quotidie  in  illud  trans- 
substantiari  docet,  conciL  Trident  sess.  13  c.  4.  et 
can.  1 .  QuartuB  articulus :  Passus  sub  Pontio  Pilato^ 
orucifixuSf  mortuus  et  sepuUuSj  descendit  ad  infer- 
nos.  Hunc  articulum  labefactat  papana  ecclesia 
1.  dum  statuit,  Christum  passione  et  morte  sua  pro 
originali  duntcuxU  peccato  satisfecisse,  Thomas 
Aquin.  tom.  17.  operum  opusc.  58.  de  sacram.  altar. 
c.  1.  2.  Dum  negat,  Christum  in  passione  vere  sen- 
sisse  iram  Dei  et  dolores-  infemales^  Bellarminus 
lib.  4.  de  Christo  c.  8.  3.  Dnm  asserit,  saiis/aetio' 
nem  per  sufficieniiam  (ita  appeliat  satisfactionem 
Christi  eamque  a  satisfactione  secundum  efficien- 
tiam  distinguit)  non  mereri  nomen  per/ectae  satis' 
factionis,  Tapperus  tom.  1.  art  6.  de  satisfactione 
p.  241.  4  Dum  statuit,  Christum  pro  culpa  dun- 
taxat,  non  autem  pro  poena  seUis/ecisse  y  Bellarmi- 
nus  lib.  4.  de  poenit  c.  1.  5.  Dum  negat,  patres 
ac  fideles  V.  T.  virtute  passionis  ac  mortis  Christi 
statim  post  mortem  in  paradisum  translatoSy  contra 
vero  in  iimbum  detrusos  esse  statuit,  catech.  Rom. 
part  1.  c.  2.    Petrus  a  Soto  in  meth.  confess.  fol.  28. 

6.  Dum  asserit,  Christum  nobis  sua  passione  et 
morte  primam  tantum  gratiam ,  hoe  est  infusionem 
caritatiSi   meruisse^    Gabr.  Biel   3.    sent.    dist.  18. 

7.  Dum  statuit,  Christum  morte  sua  operihus  nostris 
hoc  promeruisse,  ut  sint  meritoria  eic  satis/actoria^ 
concilv  Trident  sess.  6.  can.  32.  Costerus  in  enchir. 
c.  7.  de  merit  oper.  p.  293.  8.  Dum  opus  redem- 
tionis  inter  Christi  passionem  ac  Mariae  dolores 
dimcUt,  TauleruB  in  libello  pass.  edito  a  Laur.  Surio 
Lugduni  pag.  158:  Duo  hic  altaria  Patri  pra^a^ 
ratay  unum  in  corpore  Christi^  alterum  in  corde 
Mariae.  9.  Dum  negat,  Christi  satislactionem 
per  passionem  ac  mortem  fuisse  absolute  neces- 
sariam  ad  remissionem  peccatorum  et  salutem 
nobis  impetrandam,  Petrus  Tataretus  in  4.  sent 
distinct  15.  fol.  524.  10.  Dum  Christum  secun^ 
dum  animam  ad  infemum  descendisse  docet,  ut 
patres  ex  limbo  liberaret,  Fab.  incam.  in  scmtin. 
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sacerdot.  part  1.  tract  5.  fol.  81.  Bellarminus 
lib.  4.  de  Cbristo  c.  7.  QuintuB  articulus:  Tertia 
die  resurrexit  a  mortuis.  Hujus  articuli  siuceritati 
repugnat ,  1 .  quod  Christum  resurrexisse  propter 
justificationem  nostram ,  ita  ezponitur  a  Bellarmino 
lib.  2.  de  justif.  c.  6.  resurrectionem  Christi  esse 
exemplar  renovationis  et  regeneratdonis  intemaey  ac 
nohtram  justificationem  per  id  constittU  potius  in 
renovatione  intema,  quam  in  remissione  peccatorum, 

2.  Per   doctrinam    de   meritis   humanorum   operum 
XII.  S6.  revera    occultatur    et    negatur    Christi    resurrectio. 

Cum  euim  fructus  resurrectionis  Christi  sit  nostra 
coram  Deo  justitia  in  fide  Christi  consistens,  ideo 
quotquot  merita  humanae  justitiae  propugnant,  re- 
ipsa  Christi  resurrectionem  negant ,  perinde  ut  apo- 
stolus  pronuntiat  Phil.  3,  v.  18.  pseudoapostolos^ 
qui  negabant,  in  solo  Christo  esse  nostram  coram 
Deo  justitiam  quaerendam,  esse  inimicos  crucis  Christi. 

3.  Superstitiosum  est,  quod  peregrinationea  instituun- 
tur  ad  sepulcrum  Christi  opinione  cultus  et  satis- 
factionis.  Sextus  articulus:  Adscendit  ad  coelosj 
sedet  ad  dextram  Dei  Patris  omnipotentis,  Huic 
articulo  detrahit  ecclesia  papalis,  1.  dum  negat,  solum 
Christum  ad  dextram  patris  sedentem  esse  nostrum 
mediatorem  et  intercessorem ,  sed  sanctos  illi  con- 
jungit,  Lombardus  4.  sent.  dist.  45.  lit  F.  2.  Dum 
negat,  per  collocationem  Christi  ad  dextram  Patris 
ipsi  secundum  humanam  naturam  datam  esse  omnem 
potestatem  in  coelo  ac  terra ,  ut  praesens  omnibus 
creaturis  adsit  et  potenter  ubique  dominetur  ^  Bel- 
larminus  lib.  3.  de  Christo  c.  16.  Septimus  articulus: 
Inde  venturus  est  judicatum  vivos  et  mortuos,  In 
hunc  articulum  ecclesia  Romana  impingit:  1.  dum 
Christum  secundum  merita  operum  judicaturum 
docet,  Ruard.  Tapperus  tom.  2.  art.  8.  p.  17.  2.  Dum 
ipsum  diem  advenius  ad  judicium  praecise  definit^ 
exactis  scilicet  tribus  annis  cum  dimidio  ab  Anti- 
cbristi  adventu,  Bellarminus  lib.  3.  de  pont  c.  8. 
a  morte  Antichristi  usque  ad  diem  judicii  numerant 
46  dies,  Vega  in  apol.  Gregorius  de  Yalent.  tom.  4. 
oper.  disp.  11.  q.  2.  Octavus  articulus:  Credo  in  Spi- 
ritum  sanctum.  Hunc  articulum  labefactat  ecclesia 
papalis,  1 .  dum  judicio  Spiritus  sancti  in  Scripturis 
loquentis  non  acquiescit,  sed  judicium  papae  illi 
praefert,  imo  diserte  negat,  Spiriium  sanctum  judi- 
care  posse  haereticos  per  Scripturas ,  Gretsems  in 
in  coUoq.  Ratisbon.  2.  Dum  fingit  infallibUem  Spi- 
ritus  sancti  assistentiam  Romano  ponti/ici  promis- 
sam^  unde  in  decretis  suis  errare  nequeat,  catech. 
Rom.  part.  1.  c.  10.  3.  Dum  intemum  Spiritus 
sancti  testimonium  et  obsignationem  de  gratia  Dei 
in  cordibus  piorum  elidit  dubitationis  dogma  stabi- 
liendo,  conciL  Trid.  sess.  6.  c.  9.  4.  Dum  Scriptu- 
ram  sacram,  authenticas  et  publicas  Spiritus  sancti 
tabulas,  vocat  imperfectam^  insufficientem^  obscuram^ 
ambiguam^  regulam  Lesbiam,  literam  mortuam^  na- 
sum  cereum  etc.  censura  Colon.  p.  221.  Petrus  a  Soto 
in  defens.  de  uno  praesente  judice  eccles.  p.  1087.  etc. 
Nonus  articulus:  (Credo)  sanctam  ecclesiam  catho- 
licam,  sanctorum  communionem.     Hujus  articuli  sin- 


ceritatem  contaminat  ecclesia  Romana,  1.  dam  negiti 
ecclesiam  proprie  esse  congregationem  sanclorum^ 
coucil.  Constant.  sess.  1 5.  2.  Dum  sibi  soli  ecclesiae 
catholicae  uomen  arrogat,  Costerus  in  apol.  contia 
Gomar.  p.  224.  3.  Dum  statuit,  ecclesiam  esse  coetum 
hominum  ita  visibUem  et  palpabilemj  sicut  est  eot- 
tus  popvli  Romani  vel  regnum  Galliae  aut  respu- 
blica  Venetorum^  Bellarminus  lib.  3.  de  ecclesia 
milit  c.  2.  4.  Dum  ecclesiae  caput  et  eponsum  sta- 
tuit  Romanum  pontificem^  Bellarminus  praefat.  lib. 
de  pontif.  5.  Dum  ecclesiae  nomine  solum  Roma- 
num  pontificem  inteUigit,  Thom.  Bozius  de  eccles. 
lib.  et  potest  lib.  1.  c.  6.  6.  Dum  docet,  Ulum  coe- 
tum  non  esse  ecclesiam^  nec  partem  ecclesicte^  qjd 
Romanum  pontificem  non  agnoscit  pro  capitey  Bel* 
larminus  lib.  3.  de  eccl.  c.  5.  sub  finem :  Nemo  pot- 
esty  etiamsi  velity  subesse  Christo  et  communieari 
cum  ecclesia  militante,  qui  non  subest  pontifid. 
7.  Dum  negat,  pra^icationem  evatigelii  et  admini- 
strationem  sacramentorum  esse  veras  eceleeiae  notasy 
contra  vero  alias  substituit  communes  et  acciden- 
tarias  notas.  8.  Dum  docet,  majorem  esse  cutctori' 
tatem  ecclesiae^  hoc  est,  ut  docet  analysis  papae  Bo- 
mani ,  quam  scripturae ,  hoc  est  ipsius  Dei  in  Seri- 
pturis    loquentis,    conf.    Petricov.    c.     15.    fol.    18. 

9.  Dum  docet,  ecclesiam  tempore  apostolorum  ftdsH 
rudem,  informem  et  in  infantia  constitutam^  nune 
vero  longe  splendidiorem^  Costerus  in  enchir.  p.  71. 

10.  Dum  negat,  ecclesiam  errare  posse,    Bellaniii-    | 
nus  lib.   3.    de  eccles.    c.    14.     Articulas   decimos: 
Credo  remissionem  peccatorum,   Hunc  articalum  de- 
pravat  ecclesia  Romana,  1.  dum  negat,  pios  de  re- 
missione  peccatorum  certos  esse  posse ,    conc.  Trid.  BL 
sess.  6.  can.  13.    Bellarminus  lib.  1.  de  justif.  c.  9. 

§.  Deinde  sic  scribit:  Articulus  de  remissione  pec- 
catoruiii  in  symbolo  apostolico  non  doeet  ^eeialem 
et  absolntam  benevoUntiam  ^  sed  benevolenHam  ge- 
neralem  et  quae  suis  conditionibus  non  caret,  cum 
ex  baptismi  perceptione  dependeat.  £t  poatea:  Ita- 
que  sensus  articuli  mtn  esty  credo  aut  confido^  fmhi 
remissa  essepeccatoj  sed  credo  et  confiteor,  tn  ecclesia 
catholica  esse  donum  remissionis peccatorunu  2.  Dum 
docet,  post  hanc  vitam  in  purgatorio  quaedam  pec- 
cata  remitti,  Costerus  in  enchir.  controv.  c.  16.  prop.  5. 
At  peccatum  ibi  remittitur,  ubi  committitur.  3.  Dom 
remissa  culpa  negat  remitti  poenam^  catech.  Boibl 
part.  2.  c.  4.  p.  54.  4.  Dum  satis/actiones  nostrat 
et  nostra  merita  ad  peccatorum  remissionem  reqoi- 
rit,  adeoque  bona  opera  et  sacramenta  ex  opsn 
operato  remissionem  peccatorum  conferre  statoit 
Fab.  incam.  in  scrutia  sacerdot  part  1.  tract  1. 
fol.  31.  5.  Dum  judiciariam  peccata  remittsndi 
potestatem  sacerdotibus  tribuit,  conciL  Trident  sesi. 
14.  c.  1.  6.  Dum  ex  merito  Chriati  et  mentis  san- 
ctorom  parat^thesaurum  indulgentiarum ,  cujus  dit- 
pensationem  soli  pontifici  assignat  etc.  Articaliu 
undecimus:  (Credo)  camis  resurrectionem.  Hodc 
articulum  Johannes  XXIU.  pontifex  Romaniis,  ee- 
clesiae  Romanae  caput  et  sponsus  ac  in  decretis  soii 
infallibilis,  penitus  negavit,  testibua  patribns  eoncilii 
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Coa^tantieiisis  aess.  11.  tom.  2.  concil.  p.  160.  Spe- 
eialem  fidem  rewrrectionts  ad  tntam  fidelea  justifi- 
eatoe  habere  negat  Costerus  in  apol.  1.  contra  Gro- 
marom  p.  22S.  ArticaloB  duodecimua:  Et  (credo) 
vitam  aetemam.  Hunc  articulum  itidem  negavit  Jo- 
hannes  XXUI.  pontifez.  Ac  labefactatur  iliius  in- 
tegiitas  a  Pontificiis,  1.  dum  negant,  fideles  eertoa 
esse  posse  ac  debere  de  vita  aetema  coneequenda^ 
eens.  Colon.  p.  92.  2.  Dum  audacter  determinant, 
quae  aureolae  quibus  electis  oiim  in  vita  aetema 
dandae  sint,  ac  fructum  triceeimum  conjugatis  caste 
▼Iventibus,  sexagesimum  viduis  continentibus,  cente- 
eimium  yirginibus  assignant,  ut  constat  ex  Scbolasti- 
cis.  d.  Dum  infantee  piorum  ac  fidelium  casu  quo' 
dam  neceseiUUis  a  bapiismo  exclusos  regno  coelO' 
rum  privant  et  in  limbum  infemo  proximum  detru" 
dunty  Sonnins  lib  2.  demonstrat  tract.  4.  c.  2.  Atque 
hos  errores  contra  fidei  articulos  in  Symbolo  aposto- 
lico  propositos  ecclesia  papalis  complectitur.  Quodsi 
eodem  modo  reiiquos  doctrinae  coelestis  articulos 
percurrere  velimus,  ingens  errorum  Pontificiorum 
chaos  deprehenderetur ,  videatur  liber  Heshusii  de 
de  sexcentis  erroribus  Pontificiorum ,  Wolff.  Platzii 
lucus  succisus  errorum  papalium ,  Gabr.  Povelus  de 
Antichristo  lib.  2.  c.  19.  et  seqq.  qui  tamen  com 
jadicio  discretionis  legendus. 
»  251.  Peccata,  quae  ecclesiae  Bomanae  doctrina 
.**  fovet,  juxta  praecepta  decalogi  enumerabimus.  Con- 
tra  primum  praeceptum  in  papatu  **peccatar  et 
quidem  circa  dilectionem  DeL  Toletus  lib.  4.  de  in- 
atruct.  sacerd.  c.  9:  Quantum  ad  intentionem^  quae 
eonsistit  in  fervore  et  vehementia  quadam  ipsius 
actuSi  non  tenemur  sub  praecepio  Deum  plus  dili» 
gere  omnibus,  Contra  Deut.  6,  v.  5.  Matth.  22, 
▼.  37.  Luc.  10,  V.  27.  Deinde  circa  fiduciam  in 
Deum.  Thesaurus  praeconiorum  Mariae  c.  52.  ex 
Anselmo  de  excell.  Virg.  c.  6:  Velocior  nonnun- 
quam  in  pericults  salus  est  memorato  nomine  Ma- 
riacy  quam  invocato  namine  Christi.  Item:  Deus 
regni  sui,  quod  misericordia  et  judieio  constatj  di* 
midiumy  hoc  est  misericordiamy  transtulit  w  Ma» 
riamy  altera  regni  parte^  id  cstjudieio  et  severitate^ 
vel  sibi  retentat  vel  translaia  in  FUium^  ut  si  quis 
/orte  a  Patre  terreatury  quia  severus  eet^  aiut  a 
FiUo^  quia  judex  estj  is  matreni  intuecUur  et  ad 
eam  confugiat^  quia  medicina  est  et  miserieors. 
Yid.  Cassandrum  in  consult  art.  21.  c.  de  merit. 
intercess.  sanct  Bob.  Holcottum  in  lib.  sent  lect  36. 
Benihardinus  in  suo  Mariali  AlexandroYI.  dedicato 
part.  3.  serm.  lit.  V:  Confidcnter  unusquisque  ap- 
pellet  ad  illam  (Mariam),  nam  licet  ad  illam  appet- 
lare,  si  quis  a  Dei  justitia  se  gravari  sentiat,  quod 
significatum  fuit  Esth.  5.  ubi  dieitur^  quod  cum 
rex  Assuerus  Judaeis  iratus  esset^  regina  Ester  ad 
ipsum  placandum  accessitf  cm  rex  ait:  etiatnsi  di^ 
miiUam  parlem  regni  mei  petieris^  dahitur  tibi,  Ista 
ergo  imperatrix  figuravit  imperatricem  coelorum, 
cum  qua  Deus  regnum  suum  divisit.  Cum  enim 
Deus  habeat  justitiam  et  miserieordiam ,  justitiam 
eibi  fn  hoe  mundo  exercendam  retinuit  et  misericor- 
O^rhiurdi  loci.  Y. 


diam  matri  eoneessitf  et  ideo  si  quis  senHt^  $e  gra-' 
vari  a  foro  jusOtiae  Dei^  appellet  cui  forum  miseri-  . 
cordiae  mairis  ejus.  Vide  Gabr.  BieL  in  Can.  lect. 
80.  lit.  c.  Contra  Hebr.  4,  v.  14.  e.  7,  v.  25.  c.  9^ 
V.  11.  Bom.  5,  V.  1.  Eph.  2,  v.  18.  1.  Tim.  1, 
V.  5.  1.  Joh  2,  V.  1.  Et  quis  neget,  quod  in  papata 
regnet**  1.  atheismusy  non  quidem  manifestas,  sed 
occultus.  Est  autem  atheismas  occuUus,  quando  quis 
tres  personas  in  una  divina  essentia  agnoscit,  interim 
tamen  per  consequentias  necessarias  partim  ex  aliii 
doctrinae  aut  fidei  capitibus,  partim  ex  ratione  co- 
lendi  Deum  deductas  everdt,  id  quod  bene  erat  con* 
fessos.  Stapletonus  part.  1.  orat.  p.  418:  Est  atheis- 
mus  non  solum  nullus  aut  plurium  deorum  euttus^ 
sed  etiam  ipsius  veri  atque  unius  Dei  non  verus^ 
non  legitimus  cultus.  Hujus  atheismi  reos  agimus 
Pontificios,  dum  enim  merita  et  satisfactiobes  huma- 
nas  propugnant,  misericordiae  et  justitiae  divinae 
perfectionem  oblique  negant,  ut  superius  fuit  osten- 
sum.  Praeterea  qui  negat  Filium,  nec  Patrem  habet^ 
1.  Joh.  2,  V.  23  at  Pontificii  negant  Filium,  dum 
communicationem  divinorum  idiomatum  Christo  in 
tempore  datonim  ad  camem  referre  reformidant,  sic- 
que  in  societatem  ab  Ario  rapiuntur,  at  docet  Leo 
epist.  11.  dum  negant,  Christum  esse  mediatorem 
secundum  tttramque  naturam,  et  hac  ratione  infinitam 
meriti  efficaciam  tollunt,  dum  Christo  in  prophetioo 
et  regio  officio  adjungant  papam,  quem  vocant  ee* 
clesiae  suae  caput  ac  sponsum  eique  tribuant  pote- 
statem  ferendi  leges  per  oniversam  ecolesiam,  de- 
terminandi  infaUibiliter  controversias , ,  praecipiendi  XIL 
angelis,  absolvendi  sabditos  a  juramentis,  quibns 
magistratui  sunt  devincti  etc.  in  officio  sacerdotali 
adjungunt  Christo  copiosissimam  turbam  sacerdotum, 
qui  quotidie  modo  incmento  pro  peccatis  mortuo- 
rum  ac  viventium  in  sacrificio  missae  Christum  of- 
ferant;  Christo  unico  mediatori  et  intercessori  ad- 
jungunt  multos  sanctos,  quorom  meritis  et  interces- 
sione  confidendum  esse  docent.  Merito  Christi  con- 
jangunt  merita  sanctorum  et  opera  supererogationis, 
quem  thesaurum  per  indulgentias  papales  dispensari 
fingunt,  docent,  Christum  esse  novnm  legislatorem  etc. 
Quae  omnia  probant,  Pontificios  negare  Filium,  hoc 
est  doctrinam  de  offido  Christi  horribiliter  corrum- 
pere,  proinde  nec  patrem  habent.  2.  Idololatria, 
eaque  multiplex.  Invocantur  enim  sancti  non  solum 
ut  intercessores ,  sed  etiam  ut  opitulatores  ac  quan- 
doqoe  ardentius  quam  ipse  Deus,  qua  ratione  com- 
mittunt  ayiolttiQtittt*.  Bodinus  im  meth.  histor.  c  5: 
Antenius  a  plerisque  in  Italia  et  Gallia  Narbo- 
nensi  ardentiore  voto,  oerte  majore  metu  colitur^ 
quam  Deus  immortalis.  Lud.  Vives  in  lib.  8.  de 
dv.  Dei  c  27:  Multi  Christiani  in  re  bona  plerumque 
peccant,  quod  divos  divasque  non  aliter  venerantur 
quam  Deum.  Nec  video  in  muUiSy  quod  sit  diseri' 
men  inter  eorum  opinionem  de  sanctis  et  id  quod 
gentUes  putabant  de  suis  dids.  Cassander  in  eon- 
sult  art  21 :  MuUi  in  intercessionibus  sanetorum 
plus  quam  in  Christi  meritis  fiduciae  ponunt,  Chri* 
I  stum  matri  substituentfs.    Mariam   in  precibos  vo* 
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eukt  dominam  9uam^  r^nam^'  quae  prcieait  FUto^ 
mediatricemf  vitam  ac  spem  sttam,  eamque  invocant, 
ut  ab  hoste  protegai  et  in  hora  mortie  suscipiat, 
fua  ratione  committunt  MaQiolaTQtiav.  Imagines 
quaidam  adorant  cultu  latriae,  Thomas  part.  3.  q.  25. 
art  3.  sic  committunt  iixovoXajQe^av,  Com.  Agrippa 
de  vanit.  scient.  c.  57 :  Dioi  non  potest^  quanta  ido- 
lolatria  alatur  apud  rudem  populum  per  imaginum 
eultum.  Panem  eucharisticum  in  processionibus  ado- 
rant  etiam  extra  usum  a  Christo  institutum  ac  to- 
tum  sacramentum  adorant,  quod  constat  non  solum 
re  coelesti,  corpore  scilicet  et  sanguine  Christi,  sed 
etiam  re  terrena,  pane  scilicet  et  vino,  sicque  com- 
mittunt  in)iolaT{it(mf.  Angelis  honorem  adorationis 
deferunt,  et  hac  ratione  committunt  ayyiXoXojQiCttv. 
Ligno  crucis  deferunt  cultum  latriae,  sicque  commit- 
tunt  aiavQolaxQt(av.  Fiduciam  cordis  ac  spem  sa- 
lutis  defigunt  in  bonis  operibus,  peregrinationibus, 
jejuniis,  eleemosynis,  indulgentiis,  operibus  superero- 
gationis,  cultibus  electitiis,  veste  Franciscana,  cucul- 
Us  monasticis  etc.  qua  ratione  itidem  committunt 
idololatriam ,  siquidem  fiducia  cordis  et  spes  salutis 
in  sola  Dei  misericordia  et  Christi  merito  coliocanda. 
Reliquias  sanctorum  religiose  venerantur,  eas  oscu- 
lando,  coram  iilis  procidendo,  peregrinationes  ad  eas 
instituendo  ad  gratiam  apud  Deum  promerendam, 
sicque  committunt  o>ckXkrolaTQhlav,  Pontifici  Romano 
et  nomen  Dei  et  honores  divinos  deferuntf  qua  ra* 
tione  oommittunt  nanokatQtlav.  Aug.  Steuchus  tom.  3. 
lib.  2.  de  donat.  Const.  cont  Vailam  f.  230:  Audis 
.  wumnmm  pontificem  a  Conhtantino  Deum  appella' 
tum  et  habitum  pro  Deo;  hoc  videlicet  factum  est, 
cum  eum  praeclaro  illo  edicto  decoravity  adoravit 
uti  Deum^  uti  Christi  €t  Petri  succeseorem^  divinos 
honores  e»,  quoad  ejtis  potuit,  contulit ,  velut  vivam 
Christi  imaginem  veneratus  est.  **P.  Aemilius  lib.  7. 
refert,  quod  papa  legatos  Siculos  humi  venerabundos 
sibi  acclamare  permiserit:  Sancte  Pater^  qui  toUis 
peccata  mundi^  miserere  nostriy  qui  tollis  peccata 
fnundi^  dona  nobis  pacem.^  Beilarminus  in  prae- 
fat  lib.  de  summo  pontifice  dicta  scripturae 
de  lapide  pretioso^  quae  soli  Christo  compe- 
tunt,  ad  pontificem  transfert  Joh.  Andradius  c.  ad 
honorem  de  aut  et  usu  pallii,  Hostiensis  c.  Quanto 
de  transl.  episc.  et  Panormitanus  c.  licet  de  eiect 
scribunt,  papam  et  Christum  facere  unum  consistO' 
rium  et  exoepto  peccato  papam  quasi  omnia  posse^ 
quae  poiest  Deus,  et  a  nemine  judicari  posse.  Prae- 
terea  cum  non  solum  idololatria  sit,  quando  id  quod 
non  est  Deus  colUur  divincy  sed  etiam  quando  verus 
Deus  colitur  non  divine^  hoc  est  modo  in  verbo 
praescripto,  quisquis  enim  alia  ratione  Deum  co- 
99.  iere  instituit,  quam  in  verbo  praescripsit,  ie  non  ve- 
rum  Deum,  sed  idolum  cordis  sui  adorat  et  colit, 
ideo  ad  idololatriam  Pontificiam  merito  etiam  refe- 
runtur  variae  li^tXoO-Qfjaxuatf  quae  maximam  cultus 
partem  in  regno  Pontificio  absolvunt  teste  Durando. 
3.  Apostasia  a  fide^  1.  Tim  4,  v.  1:  Spiritus  ma- 
ni/esie  dicit^  quod  in  novissimis  temporibus  quidam 
iijiscedent  a  fide,  unoOT^aovzai  jtjs  nlouwSt  <Utendentes 


spiritibus  erroris  et  doctrinis  daemoniorwm^  t.  1:  «i 
hypocrisi  loqtientium  mendacium  et  cauteriatam  Ao- 
bentium  conscientiamj  v.  3 :  prohibentium  nubere,  ab* 
stinere  a  cibis^  quos  Deus  creavit  etc.  id  vero  in  papatn 
compleri  viva  pnixis  ostendit  4.  Haeresesy  ostendi^ 
mus  enim  superius,  papatum  esse  sentinam,  imro' 
/nT,v  et  ttvaxttpaXatioaiv  variarum  haeresium.  Contra 
secundum  praeceptum  regnat  in  papatu:  1,  Magia^ 
eaque  muldplez.  Yiget  enim  illic  magia  divinatrix, 
fjtavTixiij  qua  revelante  diabolo  res  futurae  et  occol- 
tae  cognoscuntur.  Responsa  quaerunt  et  aceipinnt 
a  statuis,  quas  certis  sanctis  attribunnt.  Sylvester  U. 
habuit  figuram  aenei  capitis,  quod  instar  oraculi  in 
dubiis  negotiis  consuluit;  Gregorius  VII.  Hildebraa- 
dus  dictus  ez  pane  consecrato  contra  imperatorem 
adversarium  suum  responsa  quaesivit,  quae  cum  ali- 
quando  non  redderentur,  in  ignem  illum  conjedt; 
Alexander  YI.  e  poto  per  errorem  veneno ,  quod  ez 
ipsius  jussu  optimatibus  quibusdam  propinandmn 
erat,  letaliter  aegrotans  ministrum  Modenam  in  oon- 
clave  suum  secretius  misit,  ut  libellum  deaoratnm, 
in  quo  magia  conscripta  erat,  afferret,  quo  de  fine 
vitae  Buae  consuleret  Deum  suum.  Minister  offen- 
dit  Satanam  sedentem  in  Pontificia  sede,  habita 
pontificali  indutum  ac  dicentem:  Ego  sum  papa, 
Lipsius  de  idolis  Virginis  Hallensis  et  AspricoUii 
scribit  quod  responsa  dederint  et  hominea  eonsilinm 
eorum  postulantes  erudierint  Huc  pertinet  stegamO' 
graphia  Trithemii,  qua  eonsilia  clancularia  per  de- 
ferentes  spiritus  occulte  sibi  invicem  communicare 
possunt,  qui  eam  norunt  Item  adjuratio  spiritanm 
sive  animarum  apparentium,  quae  quomodo,  quibusve 
ceremoniis  instituenda  sit,  docet  Wierus  lib.  1.  de 
praestigiis  daemonum  c.  13.  ez  Jacobo  de  Chusa* 
Deinde  viget  in  papatu  magia  praestigiatrix  in  faaci* 
nationibus  et  illusionibus  sita.  Quando  enim  defun- 
ctorum  animas  apparentes  adjurant,  tunc  illae  de  sno, 
quem  in  purgatorio  igne  sustineant,  cruciatu  conque* 
runtur,  postulant  suffragia,  certum  numerum  missa- 
rum,  jejuniomm,  eleemosjnarum  etc.  quae  omiiia 
sunt  merae  praestigiae  diaboli.  Quando  obsesai  aqua 
iustrali  adaperguntur,  vel  ezorcismi  super  illos  de< 
cantantur,  diabolus  illudit  spectatoribus  ac  se  tor* 
queri  illis  naeniis  simulat.  Huc  pertinent  illusionei. 
et  fascinationes  satanicae  per  conficta  miraculiiXn 
qualia  multa  in  papatu  fnerunt  edila.  Denique  vi* 
get  in  papatu  taiis  magia  operatrix,  quae  ope  et 
coUusione  diaboli  mirifieos  effectus  edit  Sic  saerifi* 
culi  diabolum  ez  obsessis  ejiciunt,  spectra  ex  domibus 
abigunt,  mirabilia  quaedam  operantur,  sponte  sdli* 
cet  cedente  diabolo  et  mirificos  illos  effectus  prodn- 
cendo,  ut  in  idololatria  et  superstitione  homines  oon- 
firmet  Isengrinus  in  libro  de  Maria  in  Y eteri  Oetinga 
refert,  P.  Canisium  puellam  quandam  obsessam  pe- 
culiari  plane  modo  a  daemone  liberasse.  Jusait  af* 
ferri  cariosam  illam  Mariae  virginis  in  Veteri  Oetinga 
statuam  et  a  tergo  capiti  puellae  eam  imposuit  tone 
Satanas  illico  ezclamavit:  Dimiite  me  o  meretrutf 
et  quid  me  tam  virulenter  caleasf  sed  Ganisiu 
coegit  daemonemi  ut  hoe  conviciom  resorberet  as 
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landes  Mariae  diceret,  septies  tenram  oscularetar, 
Christnm  adoraret,  quinquies  orationem  Dominicam 
totiesque  salutationem  angelicam  recitaret,  quibus 
omnibus  rite  peractis  egredi  jussus  saepius  ingemi- 
navit:  Vaef  vae,  vae  mihi  misero,  intra  viginti  an' 
narum  spatium  nulltis  daemoniorum  tantis  torm^ntis 
suhjectus  fuit ,  quantis  ego  Hasenmiillerus  in  hist. 
Jesuit  c.  8.  p.  296.  ex  Turriano  refert,  quod  ali- 
qoando  Romae  femina  quaedam  a  diabolo  obsessa 
Ignatium  Lojolam  secuta  sit  et  clamarit:  Tu  solus 
me  liberare  et  juvare  potes.  Tunc  Lojolam  reci- 
taase  versum  Virgilii: 

Speluncam  Vido,  dux  et  Trojanus  eandemj 
qua  voce  audita  daemonem  mulierem  prostravisse  ac 
egredientem  clamasse:  O  fili  Loyola,  iu  ceu  leo  me 
ad  speluncam  infemi  abire  cogis,  sed  rogo  te^  ne 
me  aetemae  speluncae  injicias,  Postea  Ignatium 
iUi  dizisse:  Vade  quocunqiie  volueris,  modo  nuUum 
amplius  hominem  obsideas,  ac  statim  daemonium 
magno  cum  strepitu  egressum  esse.  Solent  etiam  in 
ezpulsione  daemonum  ab  obsessis  adhibere  signum 
crucis,  adspersionem  aquae  benedictae,  pulsum  cam* 
panarum,  incensum  cereorum,  admotionem  reliquia- 
rum  etc.  At  quis  non  videt,  hunc  modum  ezpellendi 
daemones  ab  apostolico  plurimum  differre  et  collu- 
aionem  vel  certe  illusionem  diaboli  in  illis  expulsio- 
nibus  intercedere?  2,  Abiisus  nominis  divini  per 
multiformes  ezorcisationes  et  adjurationes,  item  olei, 
aalia,  aquae,  herbarum  et  aliarum  rerum  consecratio- 
nes,  quae  nihil  aliud  sunt  quam  horrendus  nominis 
ac  verbi  divini  abusus,  fingunt  enim,  sine  omni  man- 
dato,  promissione  et  ezemplo  illis  consecrationibus 
et  ezorcisationibus  novam  quandam  eamque  spiri- 
tualem  ^vvafjiiv  creaturis  conferri,  ut  docent  conse- 
crationum  formulae  in  pontificiali  ac  ceremoniali. 
Oleum  infirmorum  benedicitur  his  verbis:  Exorciso 
te,  immundissime  spiritus  omnisque  incursio  Sata* 
nae  et  omne  phantasma,  in  nomine  Patris,  Filii  ei 
Spiritus  sancti,  ut  recedas  ab  hoc  oleo,  ut  possit 
effici  unctio  spiritualis  ad  corroborandum  templum 
Dei  vivij  ut  in  eo  possit  Spiritus  s.  habitare  per 
nom^  Dei  Patris  omnipotentis  et  per  nomen  dile- 
ctissimi  filii  ejus  Domini  nostri  Jesu  Christi,  £t 
postea:  JSmitte  quaesumus  Domine  Spiritum  s.  pa- 
racletum  de  coelis  in  hanc  pinguedinem  olivae,  quam 
de  viridi  ligno  producere  dignatus  es  ad  refectio- 
nem  mentis  et  corporis,  ut  tua  sancta  benedictione 
sii  omni  hoc  unguento  coelestis  medicinae  peruncto 
tutamen  mentis  et  corporis  ad  evacuandos  omnes 
dolores,  omnes  infirmitates  omnemque  aegritudinem 
meniis  et  corporis,  unde  unxisti  sacerdotes,  reges, 
prophetas  et  martyres,  sit  chrisma  tuum  perfectum 
nobis  Domine  a  te  benedictum  permanens  in  visce- 
ribus  nostris  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Christi. 

0 

Chrisma  sic  benedicitur:  Exorciso  te  creatura  olei 
per  Deum  Patrem  omnipotentem ,  qui  fecit  coelum 
et  terram  et  omnia,  quae  in  eis  sunt,  ut  omnis  vir- 
ius  adoersarii,  omnis  exercitus  diaboli  omnisque  in- 
cursio  et  omne  phantasma  eraeUcetur  ct  ejfugetur  a 
tCj  ut  fias  omnibus,  qui  cx  te  ungendd  suntj  in  adO' 


ptionem  filiorum  per  Spiritum  «.  in  nomine  Dei 
Patris  omnipotentis  et  in  caritate  Jesu  Christi  filU 
ejus,  Domini  nostri,  qui  cum  eo  vivit  et  regnat  Deus 
in  unitate  Spiritus  sancti.  £t  postea:  Teprecamur 
Domine  sancte  Pater,  omnipotens  aeteme  Deus,  per 
Christum  Dominum  nostrum,  ut  creaturae  hujus 
pinguedinem  sanctificare  tua  benedictione  digneris  xn.  41. 
et  sancti  Spiritus  ei  admiscere  virtutem  cooperante 
Christi  Filii  tui  potentia,  a  cujus  nomine  sancto 
chrisma  nomen  accepit,  unde  unxisti  sacerdotes,  re- 
ges,  prophetas  et  martyres  tuos,  ut  spiritucUis  lavaeri 
baptismo  renovandis,  creaturam  chrismatis  in  sacrc^ 
mentum  perfectae  salutis  vitaeque  confirmes,  ut  san- 
ctificatione  unctionis  infusa,  corruptione  primae 
nativitatis  absorpta  sanctum  uniuscujusque  templum 
acceptabili  vitae  innocentiae  odore  redolescat,  ut 
secundum  constitutionis  tuae  sacramentum  regio  et 
sacerdotali  propheticoque  honore  perfusi  vestimento 
incorrupti  muneris  induaniur,  ut  sit  his,  qui  renati 
fuerint  ex  aqua  et  Spiritu  s.  chrisma  saltUis  eosque 
aeterncte  vitae  participes  et  codestis  regni  faciat 
esse  consortes.  Neve  quid  impietatis  ac  superstitio- 
nis  desit,  pontifez  inclinato  capite  postmodum  salu- 
tat  chrisma  dicens:  Ave  sanctum  chrisma.  Vide 
plura  ezempla  talium  ezorcisationum  et  incantatio- 
num  in  apol.  confess.  Wirtenb.  part.  1.  c.  de  ba- 
ptismo  p.  478.  Pertinethuc  consecratio  campanarum, 
de  qua  late  egimus  tom.  4.  locor.  c.  de  baptismo 
§.  166.  Item  quod  evangelium  Johannis  chartae  in- 
scriptum  collo  appendunt  ad  febris,  epilepsiae  et 
aliorum  morborum  remedium,  quod  characteribus 
et  verbis  sacris  ad  morborum  medicationes  abutun- 
tur;  quod  superstiiiosas  suas  ceremonias  et  erroret 
Scripturae  dictis  male  detortis  probare  nituntur  etc. 
Cumprimis  huc  referendum,  quod  monachi  Franci* 
scani  linguas  suas  ad  maledicekdum  venales  ezpo» 
nunt  et  conducti  ab  iis,  qui  hostem  habent,  quem 
velint  perditum,  psalmum  centesimum  nonum  recitant, 
propheticum  sacrosanctum  oraculum  ezsecrabili  mali- 
tia  profanantes.  3.  Perjuria,  Pontifez  sibi  arrogat 
potestatem  absolvendi  snbditos  a  juramento  magi- 
stratui  praestito  ac  rescindendi  juramenta  vera  et 
legitima.  Cum  vero  talem  potestatem  divinitus  sibi 
traditam  neutiquam  obtineat,  fit  doctor  et  auctor 
peijuriorum.  Azorius  libr.  5.  instit.  moral.  c.  15. 
p.  127:  Canonicus  quidam  invehitur  in  pontificem 
Oregoriumy  quod  tempore  magni  schismatis,  ante- 
quam  pontifex  crearetur,  juraverai,  publico  et  so- 
lenni  ritu  sese  abdicaturum  Pontificia  potestate. 
Postea  vero  pontifex  electus  noluit  pontificatum  de* 
ponere.  At  potest  pontifex  Romanus  se  ipsum  sol- 
vere  a  voio  et  jvrisjurandi  religione  et  lege ,  modo 
debita  subsit  causa.  Sic  ergo  non  solum  alios,  sed 
etiam  se  ipsum  a  juramento  absolvere  potest  ponti- 
fez ,  nimirum  ut  ludat  juramentis,  sicut  pueri  astra* 
galis.  Ostendit  vero  eventus,  absolutionem  a  jnra- 
mento  etiam  hosti  praestito  per  pontificem  factam  . 
Deo  haudquaquam  fuisse  approbatam.  Agrippa  de 
vanit.  scient.  c.  61 :  Eugenius  pontifex  ob  violaium 
Turcae  jusj%»randum   Christianam  rempublicam  in 
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M  fune§tisstrna  btlla  eonjecU^  ac  si  non  etiam  hosti 
e»set  fides  servanda.  Ut  autem  pontifex  perjurio- 
rum  auctor,  ita  episcopi  ipsius  hac  in  re  egregie  pa- 
triMant.  Titulares  enim  illi  episcopi,  qui  ad  pere- 
grinum  aliquem  episcopatum  ordiuantur,  jurant,  se 
eo  quamprimum  profecturos  et  illius  loci  homines 
conversuros,  mox  tamen  ab  illo  juramento  per  pon- 
tificem  absolvuntur.  Becensetur  ille  Iusub  in  libro 
qui  coDtinet  causas  recusati  concilii  Tridentini  p.  38 : 
Lbi  ordinati  sunt^  /estinant  eo  versus  sedulo,  Ve- 
rum  ubi  ad  primum  aut  secundum  lapidem  pro- 
yressi  sunt,  occurrunt  eis  tabellariiy  qui  afferunt  a 
fide  dignissimis  ejus  loci  hominibus  literas  indican- 
tes,  rem  esse  plane  impossibilem  et  extremi  periculi 
plenishimam  j  quam  tentent,  Quid  ergo  cothumati 
illi  ac  mitrati  patres  in  tam  inopinato  tristique 
casu  facerentf  Redeunt  toti  conturbati  denuo  ad 
sanctissimum  patrem,  qui  omnibus  difficidtatlbus 
promtum  remedium  de  sua  potestatis  plenitudine 
sacroque  omnium  jurium  scrinio  pectoris  afferre  pot- 
est,  Exponunt  tristes  incurva  cervice  praeclarissi' 
mam  suam  voluntatemy  pulcherrimum  conatum  ac 
iter  jam  susceptum;  exponunt  quoque^  quid  com- 
pererint  de  periculis  et  impossibilitate  rei;  aUe' 
gant  leges^  quod  ad  impossibilia  nemo  obligetur, 
sicqtie  tandem  pontifici  persuadent,  ut  a  praestito 
juramento  ipsos  absolvat,  £x  quo  apparet,  titula- 
res  illoB  episcopos  scientes  ac  volentes  perjurium 
committere,  jurant  enim,  se  facturos,  quod  in  animum 
XIL  41  nunquam  serio  receperunt.  Befert  Flacius  in  refut, 
invect.  Bruni  p,  38.  omnes  ordinandos  aut  saeris 
iniiiandos  examinari  initio  ab  episcopo  aut  ejus 
suffraganeo,  Facto  examine  progreditur  examinator 
ad  altare  et  solenniter  jurat,  omnes  illos  initiandos 
esse  idoneos  aetate^  moribus  et  scientia,  cum  pleri- 
que  etiam  Erasmo^teste  sint  indoctissimi ,  moribus 
corruptissimi  et  saepe  etiam  aetate  adhuc  immatura. 
Sic  ergo  examinatores  ilii  pontificii  lucelli  causa 
scientes  ac  volentes  pejerare  non  erubescunt.  Hae* 
retico  non  esse  servandam  fidem  etiam  jurejurando 
confirmatam  docent,  ut  praxis  in  concilio  Constan- 
tiensi  ostendit,  qua  ratione  iterum  perjuriorum  au- 
ctores  fiuut.  Exigunt  a  monachis  et  monialibus  ju- 
ramentum,  quo  se  ad  perpctuam  continentiam  ob- 
stringant,  cum  ne  miilesimus  quidem  ex  iliis  dono 
isto  sit  instructus.  Docent  aequivocationibus  uti  in 
juramentis,  hoc  est  artem  perjurii  profitentur.  Tole- 
tus  lib.  4.  de  instruct.  sacerd.  c.  21:  Tenetur  homo 
aliquando  secundum  mentem  aliorum  jurare,  id  est 
uti  verborum  significatione  communi,  quamvis  non 
semper  ieneatur  ad  hoc,  sed  aiiquando  licet  uti 
aequivocatione  et  decipere  audientem,  non  semper, 
sed  quando  judex  contra  justitiam  petit  juramen- 
tum,  licet  uti  aequivocatione  et  jurare  secundum 
suam  mentem,  contra  mentem  judicis,  ut  puta  quae- 
renti  judici,  fecistine  illudf  respondeati  non  feci, 
intelligendo  inter  se,  ut  dicam  tibi,  vel  hoc  tempore^ 
vel  quid  simile.  Et  si  vir  uxorem  petat,  an  sit  adul' 
tera,  isia  respondere  potest,  non  sum,  quantumvis 
verutii  fuerit^  intelligendo^  ut  tibi  revelem,    /S>c  qui  I 


cogitur  jurare  alteram  in  sponsam  aeceptittuwi,  m 
telligendo,  si  postea  placuerit.  Et  a  latronibu» 
coinprehensus  juraverit,  se  postea  daturum  ceniwn 
aureos,  tU  liberetur,  et  aequivoce  jurans  ^  iiUer  se 
dicens ,  si  postea  libuerit ,  tunc  non  ienetur  solvere. 
Sic  a  custode  injuriose  detentus,  ut  dimittatwr,  ju- 
rans,  se  rediturum  postea,  potest  uti  aequivocalione 
et  non  tenetur  redire.  Molanus  tract  2.  c.  4.  concl.3: 
Si  qtiis  a  magistratu  inierrogetur,  num  cantarit  aut 
audierit  missam  in  loco  hoc  vel  illo^  potest  respon* 
dere:  quod  non,  imo  et  jurare,  cum  non  ea  de 
causa  ibi  sit,  ut  judici  id  aperiat.  Gregorius  de 
Valentia  tom.  3.  p.  1346.  aequivocationea  iUas  vocat 
prudentem  defensionem.  Martinus  Azpilcueta  Na- 
varrus  dicit,  eas  fandari  in  insigni  illo  facto  Fran- 
cisci,  quod  recitat  in  c.  humanae  aures  c.  22.  q.  5. 
c.  2.  num.  11.  p.  348.  et  in  manuaL  confess.  tom.3. 
c.  12.  n.  8.  p.  58.  etc.  Sacerdotes  Wisbjcenaes  m 
epist.  ad  Catholicum  Generosum:  Ar»  est  nostro- 
rum  Jesuitarum ,  ut  in  juramentis  suis  magistratus 
illudant,  cum  a  magistratibus  quaeritur,  Esne  m- 
cerdosf  tum  sacerdoti  licebit  (inquiunt)  respon- 
dere:  non  sum  talis,  sed  addita  hac  intentione  intus 
in  animo  concepta^  non  ore  prolata,  qaalem  me 
esse  cupitis,  atU  narrem  tibi,  aui  aliquid  simSle  ete. 
£n  perjuriorum  doctores  et  auctores.  4  Honoris 
divino  nomini  solummodo  debiti  ad  crecUuras  tranS' 
lalio.  In  juramentis  magistratui  praestandis  noii 
solius  Dei,  sed  etiam  nomina  sanetorum  mortuonm 
usurpantur,  qua  ratione  divinus  honor  illis  tribuitar, 
quod  pejerantem  punire  possint  Confessiones  pec- 
catorum  non  solum  Deo,  sed  etiam  Mariae  vk^ 
gini,  angelisy  apostolis,  mariyribus  et  omnibus  san- 
ctis  faciunt  Defendunt  baptismum  ilium,  qui  fil 
in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  8,  et  B, 
Mariae  virginis.  Guido  in  manipuL  caratoram 
c.  3.  Costerus  in  apolog.  1.  contra  Gt>manun  p.  231. 
**  Peccant  insuper  contra  secundum  praeceptom 
docendo,  preces  ignotas  plus  saepe  valere  ad  devo- 
tionem  et  plus  facere  ad  aedificationem  qoam  oo- 
gnitas.  Anglo-Bemenses  in  1.  Cor.  14,  v.  13:  Non 
dubitamus,  quin  Deo  sit  gratius  et  conduoibiUus  » 
omnibus  necessitatibus  et  conventibus  sui  totius 
Christiani  populi  precari  in  lingua  Zxitina  qtum 
in  vulgari,  licet  unusquisque  in  particulari  non  m- 
teUigat^  quid  loquatur,  tamen  planum  est,  tales  prS' 
ces  non  minore  cum  consolatione  spiritus,  non  mi- 
nore  cum  iaedio,  non  mitiori  devotione  et  affecte^ 
imo  saepius  majori  fieri  quam  aZias  iUas,  quae 
fiunt  lingua  nota.  Pugnat  hoc  cum  1.  Cor.  14, 
V.  2.  usque  20.  Huc  refer  illud  Azorii:  Pro  o^ 
stinate  malis  et  sceleraiis  orandum  est,  at  pro 
haereticis  et  schismaticis  non  est  orandum,  lib.  I^. 
instit  c.  31.  §.  Sexto  quaeritur.  Contra  l.Tim.  2,t.  1. 
Orate  pro  peraequentibus  Matth.  5,  v.  44.  Christns 
pro  inimicis  oravit  Luc.  23,  ▼.  34.  at  nulli  magis 
hostes  et  inimici  ecclesiae  quam  haeretici.**  Con* 
tra  tertium  praeceptum  viget  in  papata:  /.  sabbaHJS» 
profangtio,  neque  enim  sanctificationem  sabbati 
constitaunt  in  verbi  aaditUy  lectionei  meditationfl^ 
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eneliarwtiM  jnxta  Cbristi  institntionem  administra- 
tione  inque  sabbatismo  animae  intemo,  sed  in  c«- 
remoniis  e^emis  Indicris  et  snperstitiosis,  videlicet 
in  spectandis  missis,  in  demnrmuratione  preculamm 
in  lingpia  ignota,  in  processionibus,  candelarum 
accensionibus,  Btatnarum  et  reliquiarum  venerationi- 
bns  etc.  Neque  solum  in  prazi,  sed  etiam  in  tbeoria 
sabbati  profanationem  docent  Toletus  lib.  4.  in- 
■tmct.  c.  24:  Hamo  tenetur  nth  morlali  ad  sancti' 
fieandum  festum,  sed  non  tenetur  ad  bene  eanctifi- 
candum,  c.  25.  Licet  iter  facere  auditp  prius  eacro 
et  venari,  lieet  etudere  super  lites  propter  pecuniam, 
licet  cames  vendere^  animalia  occidere  ad  victum 
propter  pecuniam^  licet  in  solennitatibus  constrvere 
loca  pro  spectaculiSy  quando  non  possunt  fieri 
nisi  in  festo.  Denique  pontificis  aut  episcopi  li' 
centia  licet  in  festo  operari.  Azorius  lib.  7.  instit. 
moral.  c.  7:  Mos  non  est  improhandusy  quo  vidtui 
pro  dignitate  personae  post  obitum  viri  eausa  lu- 
ctus  domi  se  continet  ad  annum  nec  missam  au- 
dit.  2.  Festorum  multiplicatio  y  quae  in  bonorem 
sanctomm  institunntur ,  et  in  quibus  sancti  invo- 
cantur,  statuae  illomm  circumgestantur,  reliquiae 
illoram  ad  venerationem  reb^giosam  ostentantur  etc. 
3.  Baalitismns  ac  boatus  ille  in  templis,  sacellis, 
basilicis  et  monacboram  claustris,  quo  lingua  ignota 
plerumque  psalmi  non  intellecti  decantantur  ac  tri- 
buitnr  buic  decantationi  ad  certas  horas  restrictae 
cnltns  ac  meritum,  cum  tamen  nec  ez  fide  procedat, 
nec  in  solius  Dei  honorem  instituatur,  nec  seriam 
attentionem  babeat  conjunctam.  Docet  enim  Aqui- 
nas  4.  sent.  distinct.  15.  quaest  4.  articul.  2.  suf- 
ficere,  dicentem  preces  horarias  intentionem  ge- 
neralem  habere  servitium  divinum  dicendi,  ceterum 
non  referre,  qaamvis  animus  ejus  ad  alia  divage- 
tur.  4,  Scripturae  contemtusj  eam  enim  vocant  im- 
perfectam^  obscitram^  materiam  litis,  literam  mor- 
tuam^  comparant  illam  naso  cereo,  gladio  Delphico^ 
vaginae  vacuae  etc.  ab  ejus  lectione  laicos  arcent, 
qna  ratione  non  solum  in  ipsum  Deum  Scripturae  au- 
ctorem  injurii  sunt,  sed  etiam  yeram  sabbati  sancti- 
ficationem,  quae  potissimum  in  meditatione  verbi  con- 
sistit,  et  pietatis  profectum  impediunt  Prodeat  testis 
hnjns  rei  domesticus  Claud.  episcopusEspencaeustheo- 
logus  Parisiensis  in  1 .  Tim. :  Vbi  verbum  negligitur  nec 
auditur,  fidem  ibi  perire  necesse  est,  id  quod  hodie 
proh  dolor  omnibus  locis  cernimus^  ut  ad  tempora 
appropinquare  videamur^  de  quibus  Dominus: 
Putas^  Filivs  hominis  veniens  fidem  inveniet  in 
terrisf  qualiter  in  hac  tempestate  legatur  sacrae 
Scripturae  canon^  satis  est  manifestum,  ubi  ex  de- 
suetudine  et  indevotione  ministris  ecclesiasticis  sacra 
in  faHidium  venerunt,  5,  Doctrinae  coelestis  de- 
pratatio.  Pontifex,  cardinales  et  episcopi  a  docendi 
mnnere  pleriqne  omnes  abstinent,  si  qui  vero  ex 
illis,  praesertim  Jesuitae  et  quidam  monachi,  docere 
praesumunt,  non  proferant  viva  Dei  eloquia,  sed 
aniles  nugas  de  vitis  sanctoram,  traditiones  huma- 
nas,  convicia  contra  doctrinam  evangelii,  commen- 
dant  snpentitionef  et  enltni  idc^olatricos  ete.    Con- 


tra  quartum  praeeeptum  docetnr  in  papatn  1,  con- 
temtus  parentum.  Docent  enim,  liberos  parentibos 
inconsultis,  imo  repugnantibns  posse  monastieam 
vitam  suscipere,  ab  ipsoram  visitatione,  congressa 
et  coUoquiis  abstinere  et  hac  ratione  nfjLOi^ag  ac 
pietatis  officia  jure  natnrali  et  divino  ipsis  debita 
non  reddere,  quo  accommodant  illud  Hieronjmi  ad 
Heliodoram :  Ldcet  parvulus  ex  collo  pendeat  nepos, 
licet  sparso  crine  et  scissis  vestibtu  ubera,  quibus  ^^*  44* 
te  nutrieraty  mcUer  ostendat^  licet  in  limine  pater 
jaceat^  percalcato  perge  patre,  solum  pietatis  genus 
est  in  hac  re  esse  crudelem.  Bellarminus  libro  2. 
de  monachis  c.  36:  Licet  filiis  invitis  parentibus 
transire  ad  religionem  (vitam  monasticam),  post- 
quam  ad  annos  puhertcUis^  id  est  aetcUis  suae  14. 
perveneruntj  nisi  parentes  in  taH  necessitate  sinty 
ut  non  possint  sine  avMio  filiorum  vivere.  Qualem 
vero  uOTonyttty  hacc  doctrina  cordibus  liberoram 
erga  parentes  inserat,  ejus  rei  ezempla  vidc  apud 
Hasenmulleram  in  histor.  Jesuit.  c.  5.  Docent  in* 
super,  matrimonia  liberorum  praeter,  imo  contra 
parentum  voluntatem  contracta  esse  rata.  Toletus 
libr.  5.  instract.  sacerd.  capit.  1 :  Potest  filius  uxo- 
rem  ducere  se  dignam  invitis  parentibus  sine  pec- 
cato  mortali.  Pontifez  non  solnm  liberos  ab  obe- 
dientia  erga  parentes  absolvit,  sed  etiam  filios  ad- 
versus  parentes  armat  Paschalis  II.  Henricum  V. 
jussit  gladium  stringere  advcrsus  parentem  Henri- 
cum  IV.  quem  instinctu  papae  in  vincula  conjecit 
et  ad  mortem  nsque  detestando  scelere  in  carcere 
detinuit.  2.  Contemtus  magistratus.  Pontifez  cnm 
Buis  episcopis  et  clericis  ab  obedientia  magistratus 
politici  nefarie  et  contra  ezpressum  Dei  verbum 
Rom.  13,  V.  1.  sese  avulsit,  dominatum  poUticum 
contra  regulam  Christi  Luc.  22,  v.  26.  sibi  arripuit, 
unde  se  cffert  supra  imperatorem,  reges  ac  princi- 
pes  et  vendicat  sibi  summum  jus  Romani  imperii, 
juramentum  fidelitatis  ab  imperatore  ezigens,  quin 
imo  negans,  sine  suo  consensn  et  inauguratione 
quenquam  imperii  gubernacula  capessere  posse, 
ceremoniale  Romanum  lib.  3.  sect  7.  titul.  de  re- 
verentiis  quae  papae  ezhibentur.  Caesar  ut  prlmnm 
videt  papam^  detecto  capite  illum  genu  terram 
tangens  veneratury  et  iterum  cum  appropinquat  ad 
gradus  sedis  genu  flectit  et  papae  pedes  osculatur^ 
sect.  5.  titul.  de  ingress.  urbis.  Caesar  tenet  sta- 
pham^  quoad  papa  equum  adscenderit,  et  accepto 
equi  freno  per  aliquot  passus  ducit  eqftum  papae. 
Qtiodsi  papa  non  equo,  sed  sella  veheretur,  tunc 
imperator  vel  rex,  si  adsunt^  debent  ipsar/i  sellam 
suis  humeris  portare^  lib.  1.  cerem.  sect  2.  titul. 
Ordo  processionis.  Sic  ergo  summus  in  terris  ma- 
gistratus  officium  statoris  sive  constablii  papae  ez- 
hibere  cogitur.  S,  Seditio  adversus  magistratum. 
Docent  enim,  papam  subditos  a  juramento,  quo  ma- 
gistratui  sno  tencntur  obstricti,  absolvere  posse, 
nimiram  si  magistratus  ad  nutum  et  arbitrium  pon- 
tificis  sese  accommodare  nolint.  Bellarminus  libro  5. 
de  Romano  pontifice  c.  6:  Pontifex  Romanus  suo 
jure  potest  principes  seeulares   exeommunicare  et 
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aliguwidOf  si  ei  ita  visum,  regnis  suis  privare,    Id 
ipso  facto  saepius  demonstrarunt.    Gregorius  VII.  c. 
Nos  sanctorum.  15.  quaest.  6:  Nos  aanctorum  prae- 
decesaorum  nostrorum  ttatuta  tenentea  eos^   qui  ex- 
eommunicatis    fidelitate    aut    sacramento   eonstricti 
suntf  apostolica  auctoritcUe  a  juramento  ahaolvimus^ 
et    ne    sihi  fidelitatem    ohservent,    omnibus    modis 
prohihemus.    Pius  V.  in  buUa  adversus  Elisabetfaam 
Angliae  reginam:  Volumus  et  mandamust  ut  adver- 
sus  reginam  haereticam  et  excommunicatam  suhditi 
arma  capessant,    Inde  communis   schola  concludit, 
principihus   a  papa   excommunicatis  nuUam  a  suh- 
ditis    deheri    ohedientiam.      Dominicus    Bannes    in 
commentariis  super  Thomam  2.  2.  quaest.  12.  arti- 
cul.    2:    Post    latam    sententiam    declarativam   de 
crimine  haeresis  injuste  princeps  possidet  regnum 
aut  principatum  et  exercet  jurisdictionem  in  sub- 
ditoSy  teneniurque  subditi  eximere  se  ah  ejus  ohedi- 
entia  (nota)  et  hellum  gerere  contra  iUum,  si  vires 
svppetant.      Ex    hac   conclusione    sequitur    (pergit 
Bannes),  primo  excusandos  esse  Anglicanos  et  Sa- 
xonicos   fideles,    qui  se   non   eximunt  a  potesiate 
superiorum^  nec  hellum  conira  Ulos  gerunt,  quoniam 
communiter  non  hahenU  facultatem   ad  haec    heUa 
gerenda  contra  principes  et   imminent  iUis  gravia 
pericvlay    ubi    singulariter    observa    ex    hypothesi 
doctrinae  Pontificiae,  subditis  non  solum  licere^  sed 
ipsos   etiam  ohligari,  ut   obedientiam  legitimo  suo 
magistratui  detrectent,  si  is  a  papa  excommunicetur. 
Wilhelmus  Rossaeus  de  vindiciis  reipublicae  Christ 
adversus  reges  impios  et  haereticos  p.  156.  disputat, 
xn.  45.  suhditos  jure  posse  resistere  tyranno ,  et  addit,  om" 
nem  regem  haereticum  (qui  Romanae  ecclesiae  pla- 
cita  non  agnoscit  in  omnibus)  esse  simuL  iyrannum, 
Jesuitae  Parisienses  contra  Heiiricum  III.    Valesium 
pronuntiarunt,  licere  populo  salva  conscietUia  contra 
magistraium  haereticum,  cui  religioni  ohstricius  sit, 
se  armarey  unire  ac  eum  cum  adhaerentihus  pcrse- 
qtii  juxta   constitutionem   Innoceniii  IV.  in  conciL 
Lugdunens.    c.    1.   de  homicid.   in  6.   et  c.  ult  de 
poen.    Notum  est,  qui  Romae  plausus  ezcitati,  qui 
paeanes   decantati   fuerint,    cum    de  regis   Galliae 
Dominicani    (rectius    dizeris    daemoniaci)    monachi 
venenata   sica  ex  insidiis  obtruncati  caede  nuntium 
esset   allatum,   cujusmodi  oratione  parentaverit  ipsi 
Siztus    y.    in   purpuratorum   senatu     2.   Septembr. 
Anno  1589.  in  qua  horrendum  illud  facinus  laudibus 
in  coelum,  aut  etiam  supra  coelum  efiert,  omnibus 
heroum  ab  omni  aevo  rebus  praeclare  gestis  praefert 
tandemque     cum    adorando    incarnationis   mysterio 
confert     Et  quidni?  cum  juxta  Immanuelem  a  Saa 
in  aphorismis  confessorum  in  voce  Clericus,  clerici 
rehellio  in  regem  non  sit  crimen  laesae  majestatis^ 
quia  non  sit  suhditus  regni.  Idem  in  voce  Princeps : 
Rex  potest  per  rempuhlicam  privari  regno  oh   ty- 
rannidem  et  si  non  faciat  officium  suum^   et  cum 
est    aliqua    causa  justa,    et   eUgi  alius  a  majore 
parte  populi;  quidam  tamen  solum  tyrannidem  cau- 
sam  putant.   £x  quibus  hjpothesibus  Jesuiticis  con- 
cludit  auctor  orationis  ad  regem  ChristiaiuBsiffium 


(qui  se  vocat  Catholicnm  et  assessorem  parlamenti) 
pag.  31:    Si  papa  potest  reges  excommumcare^  et 
bonum   est  factum  ac  meritorium ,   si  quis  pott  oi- 
braium  fulmen  papale  eos  occi^ierit^   continuo  s^ 
quiturj  martyrium  ferri  potius  constanter  oporterCj 
quam   in  causa  esse^    cur  ii  tradantur  martij   qui 
iter  ad  vitam  aeternam  ostenderint,  hae  propositio- 
nes  catena  quadam  inier  se  connexae  sunt.    Con* 
jungatur  vero  etiam  praxis  Jesuitica.     Sicarii  emm 
illi,  qui  regibus  Galliarum  et  Angliae  insidias  stra- 
xerunt,    confessi   sunt,    a    Jesuitis  se  instructos  et 
edoctos,    quod  caedes  regum  haereticorum  a  papa 
excommunicatorum  sit  meritoria.    Vide   catech.  Je- 
suiticum  et  librum  Marianae.   Witakerus  in  respons. 
ad  epist.  Campiani  in  princ.  simile  exemplum  com- 
memorat:  Suspensus  est  (inquit)  superioribus  dielnu 
sacrificus  quidam  Everardus  e  seminario  Remensi 
in  Angliam  emissuSf    qyi  in  careere   clare  atque 
affirmate   asseveravit  adstantihus  atque  audieatibm 
sedecim  honestissimis  viris,  proditionem  in  prind' 
pem    (haereticum)    Tion    esse   pecccUum    in    Deum. 
Idem   licet  oblique  et  indirecte  propugnat  Becanus 
in  iibris  adversus  regem  Angliae  editis,  qui  propte- 
rea  decreto  Sorbonae  Parisiensis  sunt  prohibiti.    £t 
quid  multis?    Petrus  Matthaeus  jurisconsultus  sin- 
gularis  encomii  loco  illud  de  Jesuitis  commeuiorat, 
quod   reges   ac  principes  haereticos  e  medio  toUi 
posse  statuant,  sic  enim  scribit  in  libro,   qui  conti- 
net  decretales  Pontificias  a  Gregorio  IX.  usque  ad 
Sixtum  y.  sub  decretalibus  Pauli  anno  1542^:    I>um 
superseminat  inimicus  homo  zizania^  adsunt  divino 
Fneumate  acciti  patres  Societatis  Jesn^   qui  Petri 
sedem  iUustranty    in  Luiherum  arma  divini  eloquii 
parant,  tyrannos  aggrediuntury  lolium  ah  agro  Do-  ^ 
minico   eveUunt  etc*    Merc.  Gallo-Belgicua  tom.  2. 
lib.   20:    Amoldus  ah  academia  Parisiensi  ad  hoc 
munvs  designatus  litem  Jesuitis  intendit^  accusationii 
articulus  secundus  fuU^  eos  votum  suscipere  obediendi 
suo  generali,  qui  si  dixerit,  interfice  rcgem  Franeiat^ 
eundum  est.    In  publicis  concionibus  laudarunt  £ei- 
ctum   Jacobi  Clementis   regis  Henrici  III.    iuterfe- 
ctoris.     i.    Officiii   quo  parentes  ac  liberi^  domin 
ac    serviy    maritus    et   vxor   sibi  invicem  tcnentvr 
ohstrictiy  turbatio.    Papalis  enim  ecclesia  non  solom 
permittit,  sed  etiam  laudat,  si  uzor,  liberi,  servi  vo- 
cationem  suam  deserant  et  peregriuationes  ad  loct 
sanctorum  suscipiant.    Erasmus  in  t.  Tim.  5.  p.  473: 
Paulus  dicity  si  qnis  suorum  curam  non  habet^  infi' 
deli  est   deierior,  scUicet  qui  hoc  officii  non  prae- 
siat  suis,  quihus  naturae  vinculo  jungitur^  quod  eik" 
nici  quoque  instinctu  naturae  praesianL     At  hodis 
summa  hahetur  pieias,  si  quis  domi  relictis  liberit 
et  uxore^  aiU  etiam  grandaevis  parentihus  vel  HierO' 
solymas  aheat  vel  in  monasterium  abdat  se  sibi  tTi- 
cturusj  aut  fortassis  etiam  ventri,    Conira  quintum 
praeceptum  defenduntur  in  papatn:    i.    Insidiosai 
regum  et  principum  interneciones,  illorum  scilicet,  qui 
ad  pontificis  uutum  sese  accommodare  nolunt,   ot 
praxis  superioris  seculi  multis  ezemplis  comprobavit 
2,  Caedes  iUorum^  qui  a  sjnagoga  ^'nnnft  noooi 
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tiiMMin  feeerunt.  Qtiot  bella  jam  inde  a  principio 
i^ormationis  geBta,  quot  riyi  tangainis  Christiani 
propter  religionem  effusi!  3,  Camifieina  eonscien' 
ttartim  per  legef  confessionis  et  enumerationis  sin- 
gvlorum  peccatorum,  per  doctrinam  de  satisfactioni- 
bo8,  de  dubitatione,  de  purgatorio.  4.  Caedes  infan- 
twn  vel  in  ntero,  vel  statim  in  ipso  partu  enecato- 
nim  a  monachis,  monialibus  et  clericis  perpetrata. 
TertullianuB  de  vel.  virg.  c.  14.  p.  195:  Difficile 
muUer  semel  /Uj  qwie  fieri  timet,  quaequejam  facta 
potest  virginem  mentiri  eub  DeOy  quanta  ttem  circa 
uterum  euum  audebiiy  ne  etiam  mater  detegaturf 
8cU  Deus ,  quot  jam  infantea  et  perfici  et  perduci 
ad  partum  integros  duxerit  debellatoa  aliquandiu 
a  matribus,  Fcunllime  semper  concipiunt  hujus^ 
modi  virgines  et  felicissime  pariunt  et  quidem  simil- 
limos  patribus.  Haec  admittit  flagitia  coaeta  et  in- 
vita  virginitas.  Barlette  praedicator  olim  in  Galliis 
in  serm.  foL  262.  col.  2:  O  quot  luxuriae!  o  quot 
Sodomiae!  o  quot  fomicationes !  Clamant  latrinae 
latibula,  ubi  sunt  pueri  suffocati,  Utinam  habere" 
mus  aures  apertas  et  audiremus  voces  puerorum 
m  UUrinis  suffocatorum  et  in  Jiumintbus  etc.  d,  Fha- 
riscuca  legis  de  non  occidendo  perversio.  ToletuB 
lib.  5.  de  inBtruct  sacerdotal.  c.  6.  §.  Tertia  cauBa: 
Oum  quis  motu  repentino  correptus,  adeo  ut  non 
tit  rationis  compos,  altum  occiderit,  peccato  mortali 
liber  est.  c.  9;  Cum  homo  profert  verbum  contu- 
meliosum  non  ex  plena  deliberatione.^  non  est  mor- 
tale  peccatum;  vel  si  adsit  plena  deliberatio^  tamen 
sii  inter  personas  parvi  momenti,  ut  inter  mfdiercu- 
las.  lib.  4.  c.  13:  Cum  homo  ira  aliqua  vel  alta 
animi  passione  non  advertens  verba^  quas  profert" 
hat^  protulit  blasphemiam,  non  est  peccatum  mortaU, 
nisi  homo  assuetus  sit  blasphemare,  Contra  sextum 
praeceptum  in  papatu  **varie  peccatur.  Quot  scur- 
rae,  cjnaedi,  adulteri,  scortatores  et  Sodomitae  in 
coenobiorum  Angliae  visitatione  facta  anno  153S.  ab 
Henrico  VIII.  rege  proditi  et  deprehensi ,  quot  in- 
fantnm  misere  occisorum  ossa  et  capita  fuerint  mon- 
strata,  quot  nefanda  dictu  et  hdrrenda  cogitatu  fa- 
cinora  fuerint  comperta,  de  eo  videatur  praefatio  ad 
lectorem  Joh.  Balaei  praefiza  actis  Rom.  pontificum. 
Erasmns  in  c.  19.  Matth.:  Scortari  licet,  uxorem  du- 
cere  non  licet,  si  profitentur  concubinamy  sunt  ca- 
tholici  sacerdotesj  sin  uxorem  dici  mcUint,  in  ignem 
eonjiciuntur,  Papa  Clemens  scortationem  publice 
approbavit  et  mulieres  communes  esse  voluit  in  epist. 
decret  5.  quae  eztat  c.  dilectissimis  fratrib.  12. 
q.  1.  Adulterium  numerant  inter  leviora  crimina. 
In  specie  peccantur  dum  **  1 .  permittuntur  lupanaria 
contra  ezpressum  Dei  mandatum  Deuteron.  23,  v.  1 7. 
quin  imo  pontifez  censum  annuum  a  meretricibus 
ezigit,  Sieidanus  lib.  12.  comm.  Dum  ^ridenti  con- 
cilium  celebrabatur  f  conscripta  sunt  Komae  viginti 
quatuor  millia  scortorum,  2.  Clericis  potius  concu- 
Itinatum  quam  conjugium  permittunt.  Campegius 
ad  Argentinenses  legatus  in  comitiis  Augustanis 
47.  dizit,  scire  *e,  episcoporum  hunc  esse  morem^  ut  ae- 
cepta  pecunia  seortationem  suis  permittant,    Q^uod 
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vero  saeerdotes  fUtnt  mairiHy  muUo  es»e  grtmrius  pee* 
catum,  quam  si  plurimas  domi  meretrices  (dant^ 
SleidanuB  lib.  4.  histor.  anno  1524.  Quam  scelera- 
tam  vocem  repetunt  Eccius,  Piggius,  Hobiub  et  Co-' 
steruB.  ♦•In  enchir.  art.  de  coelib.  §.  Nona  pro- 
positio.  Armand.  in  epistola  ad  Chamiemm  Costeri 
propositionem  dicit  esse  doctrinae  Christi  et  aposto- 
lorum,  omnibus  concUiis  et  patribus  maxime  consen' 
taneam.**  Claud.  Espencaeus  in  comm.  c.  1.  Titol. 
Turpissimum  esty  quod  officiales  permiUuntj  clerieos 
cum  concubiniSy  meretricibus  et  pellicibus  cohabitarsi 
liberos  procreare  sinunt  accepto  ab  iis  certo  quotan' 
nis  censu,  atque  adeo  alibi  a  continentibus ,  nam 
habeanty  ajunty  si  velint.  De  eadem  injuria  graviter 
conqueritur  Cassander  in  consult.  articul.  23:  Faten- 
dum  est,  graviter  a  posteris  peccatum  esse,  qui  coe- 
libatus  legem,  pro  tempore  utiUm,  mvltis  in  laqueum 
verterunt,  cum  juvenes  nondum  sibi  exploratos  te- 
mere  ad  ministerium  ecclesiasticum  admiserunty  et 
cum  illi  castitatis  onus  sibi  impar  esse  sentirent^ 
illi  potius  impuros  quosdam  concubitus  dissimUla^ 
runt  et  quodammodo  probarunty  quam  ut  sinerent^ 
hnmanam  constitutionem  eorum  gratia  mutari,  qui 
eam  sine  offensione  divinae  legis  observare  non  pot- 
erant.  Quare  nimis  rigida  hufus  constitutionis  ex- 
actione  abominanda  in  ecclesia  scandala  exstUisse 
videmvs  etc.  3,  Laqueis  votorum  multis  datur  occa* 
sio  immundiciae,  molliciei  et  aliorum  nefandorum 
delictorum.  Carolstadius  in  praefat.  libri  de  coelib. 
et  monach.  Witeberg.  anno  1521.  editi:  Utinam  de- 
missa  vox  in  aurem  quaedam  tibi  loqui  possety  hor- 
reres  certe  iUa,  quae  auditores  et  judices  peecato^ 
rum,  quos  nuno  confessores  vocant,  a  confitentibus 
didicerunt  et  me  docuerunt  dedocenda  magis  quam 
docenda.  Et  postea:  Opinanitir  se  non  delinquere^  cum 
in  cuniculis  et  cellis  et  solitudine  haud  scio  qtUd  effi- 
eiant  confricatione  etc.  at  perpetrant  seminis  jaetu 
crimen  et  fomicatione  et  adulierio  incomparabUiter 
pejus,  **  BellarminuB  de  monach/  c.  30.  et  c.  34: 
Magis  peccat^  qui  post  votum  nubit^  quam  qui  for- 
nicatur,  majus  enim  mcdum  est  post  votum  nubere 
quam  assidue  fomicari,  Jesuita  Fabricius  Romae 
dizit  Hasenmullero :  Ego  mallem  sodomiam  exercere 
qitam  contra  papae  mandatum  inire  matrimonium.  ** 
4.  Permittunt  matrimonia  in  gradibfu  ipsa  lege  Dei 
prohibitis  Levit.  18.  Bellarminus  lib.  1.  de  matrim. 
c  27.  3.  Connubia  post  votum  eontracta  judicant 
esse  irrita.  Maldonatus  in  summ.  q.  12.  artic.  5: 
Quidquid  senserint  multi  antiqui  auctoreSj  an  sit 
verum  matrimonium  post  votumy  Ulud  nwnc  certnw 
estf  matrimonium  contractum  ab  iis,  qui  votumfece- 
runt  solenne  castitatiSj  non  esse  verum,  quia  in  eon- 
cilio  Toletano  virgines  post  votum  nuptae  non  so- 
lum  adulterae^  sed  etiam  incestae  dicuntur.  Atqui 
contrarium  a  Cypriano  et  Augustino  diBertifl  verbiv 
asseritur.  6.  Statuunt,  per  votum  solenne  dirimi 
matrimoniumf  Bellarminus  libro  1.  de  matrimonio 
c.  21.  Item  propter  haeresin  diBsolvi  matrimoninm, 
Btatnit  Coelestinus  III.  pontifez.  7.  In  conjugium 
sanctam  Dei  ordinationem  multia  modis  Bantinjoxii; 
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Cena.  Colon.  p.  71:  Matrtmonii  doctrina  imptUjUci- 
tiae  janua  a/peritur  ac  animis  libidinit  faces  sub' 
ministrantur.  BeUanninas  lib.  1.  de  clericis  c.  18. 
et  19:  Actus  conjugalis  totum  hominem  reddU  car- 


meditatione  ezspectandam  eripnernnt.  Contra  octo- 
t>um  praeceptum  in  papata  1.  publica  ei  notcria 
mendaeia  defendontor.  Donatio  ConstanUni  meram 
est  figmentum,  quod  jam  olim  ezplosam  «  cardinale 


nalem  et  ineptum  ad  divina  et  ne  sanetorum  qui' ,  Cusano,  Antonino  archiepiscopo,  Aenea  Sylyio  poii« 
dem  eonjugium  sine  poUutione  quadam  et  turpitu^  tifice  etc.  Legenda  sanctorum  scatent  fabulis  ae 
dine  exerceri  potest.  Costeros  in  enchirid.  c.  1 5.  mendaciis,  nnde  Ludovic.  yives  auctorem  eorom  di- 
conjunctionem  conjugalem  ex  se  tam  foedam  et  im'  cit  fuisse  hominem  ferrei  oris  et  plumbei  cordis. 
mundam  esse  dicit,  ut  sanctificaiione  sacramenti  in-  Rellquiae  sanctorum  maxima  ez  parte  sunt  fictae  et 
digeat^  quo  sanctificetur ;  item,  ammani  AomtnM  j^er  commentitiae,  unde  Erasmus  scribit,  tanJtum  ligni 
Ulud  ad  inferiora  deprimi^  xtt  minus  idoneus  sit  |  crtims  divcrsis  in  locis  ostentariy  tU  vel  oneraria 
coelestia  meditari  ac  tractare.  Can.  7.  distinct  34 :  j  navis  illius  pondus  ferre  nequeat  De  eadem  fraude, 
Si  quis  non  hahet  uxorem  et  pro  uxore  concubinam  quae  in  reliquiis  committitur,  graviter  etiam  conque- 
habetf    a  communione  non  repellatur^    ubi   glossa  ritur  Cassander  in  consult.   Miracula  pleraque  sont 


notat:  Luxuria  quandoque  plus  juris  hdbety  quam 
caMiiaSj  quia  eastus  repeUeretury  sed  /omicator 
non.  8.  Sodomiam,  ezsecrabile  illud  scelus,  publico 
zn.  48.  scripto  praedicavit  Johannes  de  la  Casa  archiepisco- 
pus  Beneventanus  edito  Yenetiis  anno  1550.  apud 
Trojanum  Nave,  ut  refert  Carol.  Molin.  in  orat. 
Tubingae  habita  anno  1554.  Siztus  lY.  ad  instan- 
tiam  quorundam  cardinalium  potestatem  illis  dedit 
tribus  mensibus  aestivis  sodomiam  ezercendi.  Contra 
septimum  praeceptum  in  papatu  1.  furta  et  fratides 
ezcusantur.  Maldonatus  in  summ.  qu.  8.  artic.  3: 
Pauperes  non  faciunt  furtum,  cum  pressi  extrema 
necessitate  rem  alienam  capiunt,  quia  res  tum  pro- 
prie  non  est  alienOj  sed  communis  vitae  periclitan- 
tiSf  nec  necessitas  extrema  est^  quae  jam  fere  non 
potest  admitiere  remedium^  ut  cum  pauper  exhalat 
animam ,  sed  cum  vix  alia  ratione  potest  subveniri, 
Molanus  tractat.  2.  c.  7.  condus.  1.  prop.  6.  statuit, 
furium  in  re  minima  non  committi.  Toletus  in- 
•tract  sacerdotaL  tractat.  do  septem  peccat  c.  49: 
Is  qui  justo  pretio  non  potest  vendere  vinum  vel 
propter  iniquitatem  judiciSf  veL  propter  emto- 
rum  malitiamy  qui  eonveniunt  inter  se^  ut  pauci 
emantf  ad  pretium  remittendumy  iunc  possit  mi- 
nuere  mensuram  aut  paululum  aquae  miscere  ac 
vendere  pro  puro  vino  et  pro  completa  mensura 
justum  exigendo  pretium,  dummodo  non  dicat  men- 
dacium;  quod  si  dicaiy  non  erit  mortale  peccatum. 
**Contra  Kom.  3,  v.  8.  1.  Thess.  5,  v.  15.  Prov.  20, 
V.  22.  Bom.  12,  v.  16.  **  2.  Pontifez  maximam  im- 
perU  partem  ad  se  rapuit,  snpremum  in  omnia 
regna  imperium  et  jus  ab  uno  ad  alium  ea  trans- 
ferendi  sibi  vendicat,  episcopatus  et  abbatias  eo  modo 
nbi  appropriavit,  ut  pallium  investitarae  signum  ad- 
ministratores  eorum  magna  pecuniae  vi  emere  co- 
gantar,  indulgentias  magno  aere  vendit  et  multis 
modis  simoniam  ezercet.  3.  Clerici  papales  in  avc^ 
ritia  fictis  verbis  de  populo  negotiantur  2.  Petri  2, 
y.  3.  vendendo  missas,  vigilias,  indulgentias  etc.  de- 
liciantor  et  luzuriantur  de  eleemosjnis  ecclesiae  ne- 
que  quidquam  officio  ecclesiastico  dignum  agunt. 
Monachi  pigri  ventres  pauperum  sudores  absumunt. 
4.  Sacrilegium  nojiioioxXk\p(ag  e  sacra  coena  pro- 
pagnatnr,  vigent  furta  spiritualia  clerici  enim  abs- 
talenmt  clavem  scientiae  Luc.  11,  v.  52.  Laicis  con- 
s^ationem  et  instractionem  ez  Scriptorae  lectione  et 


conficta  et  constant  imposturis.  Vide  centurias  men- 
daciorum  papisticorum  apud  Rauscherum  et  Flacium 
contra  invectivam  Bruni.  **Toletus  in  inatr.  sacerd. 
c.  21 .  22. 23 :  Licet  aliquando  uti  aequivoecUione  et  per 
juramentum  decipere  audientem,  Exempli  gratia  si 
vir  uxovem  inierroget,  an  sit  aduUora,  ista  potest 
dicere  et  jurare:  non  sum,  qtiamvis  verum  fueritf 
intelligendOf  ut  tibi  revelem.  Contra  Hebr.  6,  v.  16. 
unde  ipse  Maldonatus  in  Luc.  24,  v.  36:  Quisquis 
fingendo  alium  fallere  conatur,  etiamsi  aliquid  prao- 
terea  significare  velit  (hoc  est  uti  aeqoivocatione) 
hatuL  dubie  menJtitUTf  alioqui  nullum  esset  memla- 
ctum,  quod  ista  ratione  defendi  non  posset.  (lUa 
mulier  bis  hoc  modo  constituitur  ac  evincitar  adol- 
tera,  corporis  videlicet  stupro  et  mentis  mendado. 
Ut  enim  castitas  eorporisy  sic  veritas  mentis  est  vir- 
ginitas  docente  Augustino  in  enchir.  c.  22.  adeoqoe 
sicut  illa  violatur  adulterando,  sic  haec  mentiendo.}** 

2.  Scripta  .supposititia  et  spuria  pro  genainia  ven- 
ditantur,  utpote  litargia  Jacobi,  canonea  apostolo- 
rum,  decretales  epistolae  pontificum,  libri  Dionysii 
Areopagitae,    Hippoljti,     Abdiae    Babylooii     etc. 

3,  Genuina  veterum  seripta  depravantur^  quibasdam 
additis,  quibusdam  subtractis,  ut  constat  ez  indici- 
bus  ezpurgatoriis.  Canones  concilii  Nicaeni  falsa- 
runt,  ut  primatum  suum  stabilirent,  nti  conatat  ei 
actis  concilii  Carthaginensis.  4.  Convitia  et  ccdm- 
mniae  mendacissimae  in  evangelii  confessores  proji-xn. 
ciuntar.  Lutherus  in  praefat  art  Schmalc:  Fuit 
apud  nos  Witebergae  doctor  quidam  ex  Galliis 
missuSj  qui  nobis  palam  indicabat,  regi  euo  cerio 
certhts  persuasum  esse^  apud  nos  nullam  esee  eeele' 
siam^  nuUam  polUiam^  nullum  conjugium^  sed  prO' 
miscue  omnes  pecudum  more  vivere  pro  arbitrio. 
Alphonsus  caesaris  canceliarius  Hispanicus  Anguatae 

in  comitiis  ad  Melanthonem  dizit:  Longe  aUter 
Philippe  in  Hispaniis  de  vobis  fama  tulit^  guam  es 
con/essione  vestra  intelleximus.  MulU  nobis  pereua- 
serunt,  vos  negare  Trinitatem^  de  Christo  et  Maria 
impie  loqui^  sacramenia  corrumpere^  coenam  Domi' 
nicam  convivii  profani  more  admmistrare  ^  magi- 
stratum  contemnere,  libidines  stabilire.  Qainimo 
in  ipsis  illis  comitiis  maleferiati  quidam  Pontifieii 
Carolo  V.  imperatori  et  reliquis  imperii  ordinibos 
persuadere  conabantur,  in  nostris  eccleeHs  simpUei- 
ter  prohiberi  diecipUnam  et  omnem  earme  mori^ 
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eatumem  ac  publiee  defendi  hcLeresin  Jovinianarum, 
qaam  calamniain  postmodam  refricare  volait  Johan- 
nes  a  Daventria  scribens  in  refatat.  Angustan.  con- 
fess.  Luthcranoe  etatuerey  quod  tum  demum  vere  ac 
pUne  utantvr  libertate  Christiana^  ei  carnem  nun^ 
quam  a/fiigant^  ei  nunquam  jejunent^  si  sese  mpra 
modum  et  supra  naturae  vires  omnis  generis  dbis 
etiam  diebus  fesiis  ir^farciant  et  ventrem  distendant, 
at  videre  est  in  harmonia  Andreae  Fabricii  p.  435. 
GregoriuB  de  Valent.  in  anal.  p.  213.  calumniatur, 
apud  Lutheranos  ita  esse  omnia  comparcUa^  ut  in 
eorum  religionis  ratione  vix  aliquod  Christianae  di" 
sciplinae  signum  sit  reliquum^  quo  eos  ab  ethnicis 
nulla  veri  Dei  cognitione  imbtUis  discemere  queas, 
Bellarminas  libr.  4.  de  justificatione  c  1.  contra 
conscientiac  Buae  testimonium  probare  conatur, 
operum  necessHatem  a'  nobis  negari,  De  Luthero 
sparserunt  rumorem  integro  ante  ipsius  mortem  anno, 
quasi  misere  perierit  et  corpus  ejus  a  diabolo  sit 
abreptum^  quod  mendacium  Lutherus  ipse  confuta- 
vit  tom.  8.  Jenens.  German.  foi.  206.  207.  5,  Ju- 
dicum  injustitia  oblique  approbatur.  Toletus  lib.  5. 
instruct  sacerdotal.  c.  56 :  Cum  in  judicio  probatur 
aliquis  esse  nocens,  quem  judex  in  privata  sua 
persona  innocentem  esse  novit,  quamvis  sint  in  hac 
qyaestione  variae  opiniones^  tamen  communior  et 
verior  est^  quod  judex  Ucite  possit  damnare  inno- 
eentem,  Maldonatus  in  summa  quaest  7.  articul.  3: 
Ifon  peccat  judex^  si  aliquem  damnat  secundum 
Ugem,  licet  ipse  sciat,  eum  esse  innocentem,  Contra 
nonum  ac  decimum  praeceptum  papalis  religio  do- 
cet,  concupiscentiam  interiorem  non  esse  peccatum, 
qua  ratione  pharisaica  persuasio  de  perfecta  iegis 
impletione  et  meritis  operum  stabilitur.  Johannes 
a  Daventria  in  refutat.  secundi  articuli  Augustan. 
GOnfess.  in  harmonia  Fabricii  p.  22:  JNon  praece- 
ptum  est  carni  nec  animae  sensitivae^  sed  intelU' 
etivae  non  concupiscesy  quod  illa  non  potest  non 
eoneupiscere  camalia,  Si  enim  carni  praeciperetur 
non  concupiseesy  perinde  hoc  esset,  ac  si  Deus  soli 
et  lunae  praecepissei  ^  ne  lucerenty  igniy  ne  arderet, 
aquae,  nedefiueret,  lapidi /unda  emisso^  ne  dedde- 
ret.  Toletus  lib.  5.  instruct.  sacerd.  c.  13:  Si  quis 
desideret  habere  pollutionem  ob  bonum  finem^  vt 
ob  sanitatem,  aut  ad  Ucandas  teniationes  carnis^ 
qitibus  interdvm  o/fligitur,  non  est  peccaium,  **  Con- 
tra  £xod.  20,  v.  17.  Deut.  5,  v.  21.  Rom.  7,  v.  7. 
1.  Cor.  6,  V.  9.  Molliiies ,  definiente  Tolleto,  est  vo» 
luntaria  seminis  emissio  absque  copula,  Cum  ali- 
quis  moiu  repentino  correpius  alterum  occidit^  eiiam 
eum  intentione  occidendij  a  peccalo  moriali  liber 
Bsty  Toletus  in  instruct.  sacerd.  lib.  5.  c  6.  §.  Ter- 
tia  causa.  Item:  Cum  quis  repentina  ira  eorreptus 
pro/ert  verbum  coniumeliosum  in  proximum,  si  non 
adest  deliberatio  y  non  peccat  mortaliter,  nec  etiam 
licet  adsit  deUberaiiOj  dummodo  sit  aui  de  re  levi, 
avt  inter  personas  parvi  momenii,  aut  inter  muUer- 
culas,  quae  saepe  rirari  soUnt  et  multa  conniiia 
invicem  jaculari,  aut  inter  servos  et  famtUos ,  idem 
\  ibid.  c.  9.  §.  Primas  est  et  seqq.  Item:  Cum  homo 


ira  aliqtia  vel  alia  motus  passione  pro/ert  in  Deum 
blasphemiam,  non  peecat  semper  moriaUter^  ibid. 
iib,  4.  e.  13.  §.  Circa  peccatum.  Contra  Matth.  5, 
V.  22:  QiU  dixerit  fratri  raea,  /atney  reus  erit 
gehennae,  Ezod.  20,  v.  13:  Non  oceides,  Lev.  24, 
V.  16:  Qui  blasphemaverit  nomen  Domini,  morts 
moriatur,  **  Sed  quid  contra  singula  decalogi 
praecepta  ecclesiae  et  relig^onis  papalis  peccata  XIL  80. 
commemoramus ,  cum  in  totam  decalogum  maltis 
modis  sit  injuria,  quando  scilicet  docet  1.  legem 
Dei  talem  praecipere  obedientiam,  quam  homo  rena- 
tus  per/ecte  praestare  et  per  eam  vitam  aetemam 
promereri  possit,  concil.  Trident.  sess.  6.  cap.  11 
2.  Praeceptum  diligendi  Deum  ex  toto  corde,  ez 
tota  mente,  ez  tota  anima  etc.  esse  doetrinaU,  non 
auUm  obUgatorium  in  hac  vita,  Stapletonus  lib.  6. 
de  justificat  c.  10.  Bellarminus  lib.  3.  de  monacb. 
c.  13.  3.  Lege  Dei  non  prohiberi  omnia  peceata^ 
sed  quaedam  eaque  enormia  esse  peccata,  de  quibus 
lex  omnino  silet,  Andradius  ezplicat.  orthodoz.  lib.  5. 
p.  381.  4.  Preces  in  specie  pro  inimicis  non  esae 
praecepti,  sed  consilii;  neminem  obligatum  esse  ad 
salutandum  inimicum  causa  amicitiae ;  pro  haereticis 
et  schismaticis  non  esse  pubiice  orandum,  Azorias 
libr.  9.  instit.  moral  c.  31.  5.  Hominem  ex  puris 
naturaUbus  Deum  diiigere  posse  super  omnia,  Gabr. 
Biel  3.  sent  dist.  27.  quaest.  unic.  art.  3  Cochlaeos 
in  18.  art.  confess.  August.  6.  Hominem  plusposse 
facere,  quam  Deus  praecepit,  adeoque  opera  super- 
erogationis  praestare,  Bellarminus  lib.  4.  de  justif. 
c.  13.  7.  Dum  praecipuum  discrimen  legis  et  evan- 
gelii,  videlicet  quod  lez  promittat  vitam  sub  condi- 
tione  perfectae  obedientiae,  evangelium  vero  grati» 
propter  Christum  credentibus  salutem  offerat,  pror- 
sus  tollit,  cens.  Colon.  pag.  195.  8.  Dum  negat, 
peccatum  originis  a  lege  accusari,  Ruard.  Tapperas 
tom.  1.  art  2.  p.  37.  9.  Dum  pontifez  gloriatur,  ae 
contra  praecepia  decalogi  dispensare  posse,  Auge^ 
lus  de  Clavisio  in  summa  indictione,  papa.  NicoL 
Boerius  cons.  2J.  num.  26.  etc. 

252.  Ostendimus  hactenus,  falsam  esse  Bellar*  Contra 
mini  gloriationem ,  quod  ecclesia  Romana  nuliam  an^aii!"'* 
errorem  nullamve  turpitudinem  doceat,  qaod  attinet  J"'^^*'^' 
tertium,  videlicet  nihil  contra  rationem  in  eadem 
docerij  ad  id  respondemus:  1.  Normam  fidei  et 
veritatis  in  ecclesia  non  esse  principia  rationis  vel 
regulas  philosophiae,  sed  Scripturam  sacram.  2.  Fal- 
sum  esse,  quod  simpliciter  Bellarminus  hoc  loco 
asserit,  mysieria  et  articulos  fidei  esse  supra  ro- 
iionem  duniaxiUf  non  autem  contra  rationem,  Sane 
si  ratio  in  sua  sphaera  se  contineat,  nec  in  secreta 
mysteriorum  divinorum  sese  intromittat,  sed  reve- 
renter  de  summis  fidei  mjsteriis  usurpet  iiiud :  Quae 
supra  captum  mevm  po«ita,  dc  illis  ex  meis  prin- 
eipiis  non  praesumam  jtuUeare,  si,  inquam«  ratio  ta- 
iem  se  praestet,  fatemur,  articulos  et  mjsteria  fidei 
non  esse  contra  rationem ;  sed  si ,  quod  saepe  oon- 
tingit,  ratio  dc  mysteriis  fidei  ez  suis  principiis  e^ 
juzta  philosophiae  regulas  judicare  ac  pronontiare 
praesumat,  si  efferat  se  sapra  dominam  saam  theo* 
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log^am  instar  Agaris  refractariae,  tunc  certe  fidei 
«lyBteria  Bunt  non  Bolum  snpra  rationem,  sed  etiam 
contra  rationem,  ut  ez  articulo  de  Trinitate  perso- 
narum  in  ona  diyina  esBentia,  de  resurrectione 
mortuorum ,  de  praesentia  corporis  Christi  in  coena 
etc.  oppido  conspicuum.  3.  Distinguendum  igitur 
68t  inter  rationem  sibi  relictam  ac  solntam,  quae 
sine  freno  discurrit  ac  suis  fertur  logismis,  quae 
judicat  ac  statuit  ez  suis  principiis,  quae  sunt 
communes  notiones,  sensus,  experientla  etc.  et  inter 
rationem  per  verl/um  Dei  refrenatam  et  sub  obse- 
quium  Christi  redactam,  quae  judicat  ac  statuit  ex 
proprio  theologiae  principio,  videlicet  ex  verbo  Dei 
in  Scripturis  sacris  proposito.  Mjeteria  fidei  non 
Bunt  contra  rationem  ecilicet  respectu  posteriore 
conaideratam,  sunt  autem  contra  rationem  sciUcet 
respectu  priore  consideratam.  4.  Quidam  lUud  sic 
e£ferunt,  quod  distinguendum  sit  inter  rationem 
renatam  et  non  renatam,  sed  ut  plena  sit  illa  di- 
stinctio,  necessario  addendum,  quod  renata  ratio, 
quando  ex  suis  priucipiis  oppugnat  articulos  fidei 
in  Scripturis  diserte  traditos,  eatenus  non  amplius 
agat  ut  renata  ratio;  perinde  ut  renatus  homOf 
quando  cognatam  camis  corruptionem  secutus  pec- 
cato  contra  conscientiam  indulget,  eatenus  non 
ampliuB  agit  ut  renatus,  imo  desinit  esse  renatus, 
XII.  61.  qua  de  re  tom.  1.  loc.  de  interpretjit.  Scriptur.  §  174. 
latius  egimns.  5.  Ut  ergo  ratio  in  articulis  fidei 
dupliciter  considerari  potest,  ita  quoque  nnQaJ^^ov 
rationi  oppositum  duplez  statui  potest.  Aliud  enim 
paradozon  opponitur  rationi  non  renatae  ex  suis 
principiis  judicanti,  id  quod  in  mysteriis  fidei  non 
magnopere  attendendum,  cum  in  articulis  fidei  pro- 
pter  paradozum  humanae  rationis  non  sit  a  litera 
discedendum;  aliud  vero  paradoxon  opponitur  ra- 
tloni  non  renatae  ex  principio  theologiae  proprio, 
ez  verbo  scilicet  judicanti ,  atque  illud  in  mysteriis 
fidei  attendendum  est,  cum  et  rationis  et  fidei,  hoc 
est  rationis  principia  fidei  amplectentis  iisque  arcte 
inhaerentis  respectu  sit  paradoxum.  Distinctionis 
hujuB  fundamentum  traditur  in  sequentibus  Scriptu- 
nie  dictis  Genes.  18,  v.  14:  ^3*1  t^WTa  «bE^fi, 
an  difficiUe  rea  erit  Domino  f  ut  vertit  Arias  Mont. 
Nunquid  abscondetur  quidquam  a  Domino  f  ut  ver- 
tit  Vatablus.  Nunquid  Deo  qttidquam  impoanbilef 
Ut  reddit  Lutherus.  Mbs  est  separatum  et  divisum 
vel  a  cognitione  et  inteiligentia ,  vel  ab  actione  et 
viribuB  hominum,  ut  nec  ratione  illud  assequi,  nec 
viribuB  praestare  possint.  Sensus  igitur  divini  ora- 
euli  est,  si  vel  maxime  aliquid  supra  captum  hu- 
manae  rationis  ac  supra  vires  humanas  positum  sit, 
non  tamen  Deo  illud  est  difficiie,  nedum  impossi- 
bile,  quia  Deus  plut  potest  praestare,  quam  noe 
intelligimus  £ph.  3,  v.  20.  fitbB  nomen  est  mirabile 
et  occultum.  Sensus  igitur  est,  si  vel  maxime  ho- 
minibus  aliquid  videatur  mirabiie  et  paradoxum,  Deo 
tamen  illud  non  est  mirabile  et  occuitum.  Zach.  8, 
y.  6:  Sio  dixit  Dominue  exercituum:  si  2<?.1|?} 
mvrabUe  vel  difficiUy  paradoxon  et  impoenbile  hoc 
vidMur  in  ocuH»  populi  iUiuSy  num  etiam  in  ocuUs 


fneis  erit  KbB^.  fnirabUe  ctc  par€uioxumf  line.  1, 
V.  34.  cum  Maria  &toT6xos  admirabunda  quaermfk, 
quomodo  virgo  viri  nescia  parens  fieri  possit?  aa- 
gelus  ipsi  respondet:  v.  37.  ovjt  adwnri^aft  necoa  rp 
&f^  nnv  ^rjua,  q.  d.  licet  apud  homines  impoBsibile 
videatur  et  rationi  absonum  sit,  virginem  sine  virili 
semine  conciperc  ac  parere,  tamen  apnd  Deum  hoc 
non  est  impossibile  vel  absurdum.  Matth.  19,  t.  26. 
Christus  itidem  sic  distinguit,  quod  apud  homines 
quaedam  sint  impossibiUa^  id  est  quod  ip8<Mrnm 
judicio  multa  sint  nJvyata ,  ujona  xaX  TiaQnSo^tty 
sed  apud  Deum  omnia  esse  possibilia.  Luc.  5,  v.  26. 
cum  Christus  divino  miraculo  paraljticum  Banaret, 
populus  dicit:  Vidimus  hodie  naQu^o^a,  quae  sciii- 
cet  sint  supra  captum  rationis  posita.  Eadem  vox 
de  miraculis  divinis  usurpatur  Sap.  16,  v.  17.  c.  19, 
V.  5.  Ecclesiast.  43,  v.  30.  ac  naod&o^oy  rrjg  aojTij- 
Q''ag  Sap.  5,  V.  2.  appellatur  coelestis  illa  beatorum 
gloria,  quam  nec  octdus  vidit^  nec  avris  audiviit 
quaeve  in  cor  hominis  non  adscendit  Esa.  64,  v.  4. 
I.  Cor.  2,  V.  9. 

253.  His  ita  praemissis  dicimus ,  in  ecclesia  Ro-  ^*'^ 
mana  talia  paradoxa  proponi,  quae  sint  generis  po-BAm 
sterioris,  videlicet  quae  et  fidei,  et  rectae  rationi  a 
Spiritu  8.  per  Scripturas  illuminatae  iisdemque  in- 
haerenti  adversentur.  Possent  illius  generis  paradoxa 
quam  plurima  recenseri,  sed  hac  vice  sequentibafl 
contenti  erimus.  1.  Paradoxum  est  in  articalo  jn- 
stificationis,  quod  Pontificii  negant,  meritum  ChrisU 
per  fidem  nobis  imputari  posse ,  et  tamen  asserunt, 
merita  sanctorum  et  opera  svpererogationis  a  mo' 
nachis  praestita  nobis  communicari  posse.  2.  Para- 
doxum  est,  quod  statuunt,  gentiles  per  legem  natw 
rae  sine  Christi  cognitione  salvos /ieri  potuisse,  cum 
ipsi  gentiies  in  perpetuis  dubitationibus  de  Deo,  de 
immortalitatc  animae,  de  salute  aetema  fluctuave- 
rint  3.  Paradoxon  est,  quod  infinito  et  perfectis- 
simo  Christi  merito  sanotorum  merita  ac  perfectis- 
simae  satisfactioni  Christi  nostras  saiisfactiones 
conjungunt,  4.  Paradoxon  est,  quod  statuunt,  nos 
nostris  operibus  Deo  jam  ante  debitis  infinitum 
bonum ,  videlicet  vitam  aelemam ,  promereri  posse^ 
cum  recta  ratio  doceat,  ne  quidem  panis  fruttulum 
nos  posse  promereri.  5.  Paradozon  est,  quod  sta* 
tuunt,  legem  Dei  perfecte  a  nobis  impleri  et  opera 
supererogationis  praestari  posse,  cum  cujusvis  pii 
conscientia  et  recta  ratio  doceat,  multiplices  quoti- 
die  lapsus  in  via  bonorum  operum  a  nobis  committi.  HL ! 
6.  Paradoxon  est,  quod  statuunt,  fieri  posse,  ut 
pontif&c  diabolicis  artibus  operam  navet^  et  tamen 
negentj  papam  errare  posse;  quod  statuunt,  papam 
errare  posse  ut  privatam,  non  autem  ut  publicam 
personam;  errare  ipsum  posse  in  praemissis,  sed 
non  in  conclusione;  errore  /acti^  non  juris;  intem- 
poralibus  ^  non  in  coelestibus,  7.  Paradoxon  est, 
quod  statuunt,  per  indulgentias  contingere  plenis- 
simam  omnium  peccatorum  indulgentiam  ^  ut  habet 
bulla  jubilaei  anno  1600.  et  tamen  eos,  qui  indul- 
gentias  emerunt,  adhuc  in  purgatorium  ablegant. 
8.  Paradozum  est,  quod  statuuat,   satisfactiones  a 
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^cnftuarus  impogiUu  poenitentibua  esse  utilissimasy 

et  tamen  commendant  indalgentias,   quae  6unt  ista- 

nun   fiatisfactionum   remissiones.     9.  Paradozon  est, 

quod  statuunt,  etiam  pueris  presbyteraium  et  epieco- 

patum  eon/erri  poese,     10.   Paradoxon  est,    quod 

monachi  paupertatem  voveut,  cum  omni  rerum  abun- 

dantia  affluant.    11.  Paradozon  eat,  quod  disputant, 

a  conjuffio  ministros  ecclesiae  arcendos^  ne  curis 

reriun  secularium  distrahantur,  cum  tamen  episcopi 

seculares   principatus  administrent.     12.  Paradoxon 

ett,    quod   papam   statuunt   Christi  successorem  et 

Fetri  vicarium^  cum  tamen  regnum  papae  a  regno 

ChriBti,  doctrinae  et  mores  papae  a  doctrina  et  mo- 

ribus  Petri  6ig  dia  naadjy  dissideant.    13.  Paradozon 

est,   quod  statuunt,   crucem  adorandam  esse  cuUu 

lcUriaey  interim  tamcn  disputant,  humanam  Christi 

naturam   non   nisi   tnfQ^uvktia^  cultu  venerandam. 

14.  Paradoxon  est,   quod  commendant  ^tiem  im/)^^ 

citam   et  carbonariam^    cum  fldes  in  Scripturis  de- 

finiatur,  quod  sit  yvujai;  ac  avttai^,    15.  Paradozon 

est,  quod  sacra  peragenda  statuunt  lingua  ignota  ac 

peregrina^  etc. 

•-         254.    Membrutii  iertium,    Num  doctrina  ecciesiae 

^   nostrae  vere  sit  sancta?     Affirmamus  hoc  sequcnti 

^^  syllogismo.     Quaecunque  doctrina  ad  solius  Dei  et 

It    Christi  mediatoris  gloriam  spectat,   contra  vero  hu- 

^     manum    fastum   et    arrogantiam    deprimit,    illa  est 

vere   sancta.     Doctrina  evangelica  ad  solius  Dei  et 

Christi  mediatoris  gloriam  spectat,  contfa  vero  hu- 

manum  fastum  et  arrogantiam  deprimit.    £rgo  est 

vere   sancta.    Major  probatur  ez  Joh.  8,  v.  49.  ubi 

ChristuB  dicit,   se  honorare  et  glorificare  per  suam 

doctrinam  Patrem  coelestem,  atque  ez  eo  doctrinae 

snae  veritatem  et  sanctitatem  probat.    Nec  dubitari 

potest,  illam  doctrinam  esse  sanctam,   quae  conna- 

tum  hominibus  fastum  deprimit,  cum  sincera  humi- 

litas  sit  fundamentum  vere  sanctitatis.    Minor  con- 

firmari  potest  multis  specialibus  exemplis.     In  arti- 

culo  de  Scriptura  sacra  damus  Deo  gloriam  bonitatis, 

quod  in  Scripturis  revclaverit  nobis  omne  suum  de 

salute  nostra  consilium,  ct  gioriam  sapientiae,  quod 

ipse  ut  mentis  ac  linguae  artifez  clare  ac  perspicue 

locutus  sit,  iude  etiam  sacras  literas  velut  omnipo- 

tentis  Dei  ac  regis  omnium  regum  decreta  venera- 

mur  et  majestatem  earum  praedicamus,  etc.  Pontiflcii 

negant  Scripturae  perfectiouem  et  perspicuitatem,  ez- 

.  aequant   ei  humanas  traditiones,   quae  iguominia  in 

ipsum   Deum    Scripturae    auctorem    redundat.     In 

articulo  de  Christo  agnoscimus,  Christum  esse  uni- 

cum  mediatorem,  redemtorem  ac  salvatorem  nostrum, 

a  quo  etiam  firma  cordis  fiducia  unice  pendemus  ac 

peudendum  esse  docemus.    Pontificii  huuc  houorem 

ez  parte  transferunt  ad   sanctos,    quorum  interces- 

sione  et  meritis  coufidere  docent ,  quin  et  ad  nostra 

opera,  pcr  quae  vitam  aeternam  nos  promereri  posse 

statuunt.    In  articulo  de  praedestinatione  beneficam 

Dei  erga  omnes  voluntatem  praedicamus,  quod  sci- 

licet  serio  velit  omnes  homiues   salvos  fieri  et  hoc 

nomine  Filium  suum  toti  mundo  redemtorem  mise- 

lit   ejusque    beneficia  in  verbo  evangelii   onuiibus 


offerat.  Pontificii  vero,  praesertim  Jesuitae,  cum  Cal- 
vinianis  absolutum  electionis  decretum  propugaaoty 
per  quod  benefica  illa  Dei  erga  omnes  voluntas  na- 
gatur.  Scholastici  praevisionem  meritorum  statuunt 
eiectionis  causam.  In  articulo  de  imagine  Dei  do- 
cemus,  primum  hominem  esse  a  Deo  conditum  ju- 
stum,  sanctum  et  rectum  ad  Dei  imaginem,  quae 
complectitur  sapientiae  lucem  in  mente,  conformita- 
tem  cum  lege  Dei  in  voluntate  et  omnium  animae  XIL  flS* 
virium  rectitudinem.  Jesuitae  contra  disputant,  in 
primo  homine  considerato  in  puris  naturalibus  fuisse 
concupiscentiam  malam  et  odio  dignam,  repressam 
tamen  per  originalis  justitiae  frenum  ac  per  eandem 
obtectam,  ne  in  actum  erumperet  Item  ooncupi- 
scentiam  illam  malam  ez  materiae  conditione  ortum 
ducere,  neque  tamen  ez  intentione  auctoris  naturae, 
sed  praeter  ejus  intentionem  ez  materia  consecutam 
esse,  quae  omnia  derogant  divinae  omnisapientiae  et 
omnipotentiae  et  bonitati,  ut  suo  loco  demonstratum 
fuit.  In  articulo  de  peccato  originis  statuimus,  om- 
nes  omnino  homines,  solo  Christo  ezcepto,  poet  pro- 
toplastorum  lapsum  nasci  originali  peccato  obnoxios. 
Pontificii  ezcipiunt  B  Virginem,  quidam  etiam  Jo* 
hannem  Baptistam  et  Franciscum ,  qua  ratione  honor 
soli  Christo  debitus  cum  aliis  communicatur.  Con- 
cupiscentiam  in  renatis  adhuc  reliquam  cum  Scri- 
ptura  peccatum  proprie  dictum  appellamus,  quae 
doctrina  de  reliquiis  peccati  in  renatis  inflectit  eoa 
ad  veram  humilitatem,  ut  agnita  adhaerente  infirmi- 
tate  et  imperfectione  coram  Deo  sese  vere  humi- 
iient;  ad  seriam  orationem,  ut  pro  peccatorum  re- 
missione  quotidie  ingemiscant;  ad  timorem  filialem, 
ut  in  solius  Dei  misericordia  propter  Christum  pro- 
missa  omne  perfugium  constitutum  habentes  ab  opi- 
nione  pcrfectionis  et  gloriatione  de  justitia  propria 
abducantur;  ad  patientiam  sub  cruce,  ut  memores 
quotidianorum  lapsuum  paternae  castigationi  sese 
revereuter  submittant;  ad  veram  contritionem  et 
quotidianam  poenitentiam ,  ut  concupiscentiis  carnis 
resistant;  ad  promtitudinem  ignoscendi  prozimo,  ut 
ad  veniam  faciles  sint,  qui  se  venia  indigei*e  nove- 
rint;  ad  contemtum  mundi  et  voluptatum  munda- 
narum,  ut  hos  pravae  concupiscentiae  fomites  fu- 
giaut;  ad  studium  audiendi  verbi,  per  quod  interior 
homo  roboratur,  ezterior  vero  debilitatur  ac  morti- 
ficatur ;  ad  certitudinem  de  inhabitatione  Spiritus  s. 
cum  luctam  illam  carnis  et  spiritus  non  nisi  renati 
et  illi,  qui  sunt  Spiritus  s.  templa,  sentiant;  deni- 
que  ad  desiderium  vitae  aeternae,  in  qua  perfectam 
renovationem  et  plenariam  a  peccato  liberationem 
cupide  czspectant.  Pontificii  vero  negantes,  coucu- 
piscentiam  iilam  in  renatis  adhuc  reliquam  esse 
peccatum,  fomenta  praebent  pharisaicae  persuasioni 
de  justitia  et  perfectione  operum  inque  ezercitiis 
poenitentiac,  fidei,  orationis,  patientiae  etc.  homines 
reddunt  remissos.  In  articulo  de  libero  arbitrio 
couversionem  hominis  soli  Deo  adscribimus,  quae 
doctrina  bonitatem  Dei  amplificat.  Pontificii  eztol- 
lunt  liberi  arbitrii  vires  in  spiritualibus  et  opos 
conversionif  inter  grgtiam  Dei  et  volnntatem  hvmth. 


534 


LOCUS  VICESTMU8  SECUNDUS 


nam  diyidunt.  In  articulo  de  lege  docemus,  peL- 
feetam  et  omnibas  numeris  absolutam  legis  imple- 
tionem  in  hac  naturae  infirmitate  ne  quidem  a  re- 
natis  praestan  posse,  quae  doctrina  gloriationem 
hamanam  de  propriae  justitiae  perfectione  plane 
deprimit,  neque  ullo  modo  in  Deum  legis  auctorem 
injuria  est,  ut  calumniatur  Bellarminus  libr.  4.  de 
juBtific.  c.  13.  rat.  3.  sic  scribens:  Si  lex  esset  m- 
posBihilia^  sequeretur,  Deum  omni  tyranno  crude- 
liorem  esse  et  stuUioremj  quippe  qui  ab  ipsis  etiam 
amicis  tributum  exigeret,  quod  nemo  solvere  posset^ 
et  leges  ferret,  quas  sciret  a  nemine  observari. 
Distinguendum  enim  inter  naturam  institutam  et 
destitutam.  Deus  recte  exigit  a  natura,  quod  ei 
dedit  et  quod  sibi  juste  debetur,  licet  homo  propria 
cnlpa  ddvvttfjttav  id  praestandi  sibi  attraxerit,  ut 
pnlchre  ostendit  Anselmus  libr.  de  concept.  Virgin. 
c.  28.  Pontificii  contra  docentes,  renatos  non  solum 
legem  Dei  perfecte  implerei  sed  etiam  opcra  quae- 
dam  supererogationis  praestare  posse,  superbae  de 
perfectione  gloriationi  causam  praebent.  In  articulo 
de  evangelio  Christum  statuunt  fuisse  legislatorem 
et  sic  novum  Mojsen  ex  eo  formantes  detrahunt 
ipsi  gloriam,  quam  Spiritus  sanctus  illi  tribuit, 
quod  missus  sit  ad  evangelizandum  pauperibvsy 
ad  alligandum  eontritos  corde ,  ad  praedicandam 
eapHins  libertatem  et  vinctis  apertionem  Esa.  6t, 
V.  I.  Luc.  4,  V.  J8.  qnod  diffusa  sit  gratia  in  labiis 
^us  Psalm  45,  v.  3.  quod  Dominus  dederit  ei  eru- 
ditam  linguam,  nt  sciat  dicere  in  tempore  sitihtndo 
verbum  Esa.  50,  v.  4.  etc.  Nostrae  vero  ecclesiae 
XII.  54.  discrimen  legis  et  evangelii  exacte  retinentes  Christo 
l^oriam  debitam  tribuuut  et  contritis  conscientiis 
firmam  consolationem  pracHtant.  In  articulo  de 
poenitentia  Pontificii  de  perfectione  contritionis,  de 
merito  confessionis  et  de  necessitate  propriae  satis* 
fiictionis  disputantes  remissionem  peccatorum  fide 
propter  solius  Christi  meritum  gratis  nobis  contingere 
negant,  qua  ratione  Christi  gloriam  imminuunt,  ho- 
minibns  vero  de  suorum  meritorum  ac  satisfactio- 
num  virtute  gloriandi  materiam  praebent.  Nostrae 
rero  ecclesiae  remissionem  peccatorum  non  meritis 
nostrae  contritionis,  confessionis  et  satisfactionis, 
•ed  gratis  propter  solius  Christi  meritum  credenti- 
bus  contingere  docentes  Christi  gloriam  extollunt, 
hominum  gloriationem  deprimunt.  In  articulo  dc 
jttstificatione  et  bonis  operibus  docemus,  gratis  nos 
jnstificari  fide  in  Christum  sine  operibus  legis,  bona 
opera  esse  fructus  fidei  ac  Spiritus  multis  nominibus 
Deo  debitos,  meritum  autem  aliquod  proprie  dictum 
illis  tribui  posse  totis  viribus  negamus,  qua  ratione 
iterum  Christi  salvatoris  nostri  gloria  extollitur,  ho- 
minum  vero  gloriatio  excluditur,  ut  merito  dixerit 
Staupitius  ordinis  Augustiniani  vicarius  ad  Luthc- 
mm  snb  reformationis  initium:  Hoc  mihi  valde 
placety  quod  haec  doctrina,  quam  praedicas^  glo- 
riam  et  omnia  soli  Deo  tribuit,  hominibus  autem 
nihil,  jam  vero  Deo  non  potest  nimium  gloriae  ac 
henitatis  tribui^  reierente  ipsomet  Luthero  tom.  4. 
Jen.  Lstinor.  ibl.  23.  in  e.  ].  ad  Galat.  1.  Pontificii 


coutra  de  meritis  congrui  et  condigni  dispntantes  in 
gratiam  Dei  et  meritnm  Christi  sunt  injurii.  Deett 
enim  gratiae,  quidquid  meritis  deputatur^  nt  pie 
scribit  Bemhardus  serm.  67.  in  Cant.  col.  696.  In 
articulo  de  sacra  coena  docemus,  juxta  institutionem 
Christi  fideliter  ab  omnibns  observandam  corpus 
Christi  mediante  benedicto  pane  manducari,  sangui- 
nem  Christi  mediante  benedicto  vino  bibi.  Separatim 
comestio  nominatur  (scribit  Andreas  Fricius  lib.  4. 
de  emend.  reipubl.  Christ.  c.  19.),  separatim  hibiHo 
ab  illa  sapientia ,  cui  omnis  sapientia  humana  de 
inseparabiliteUe  sanguinis  vivi  a  came  viva  cedere 
debetf  non  enim  hic  disputandum  est  ex  ratumibus 
humanis,  sed  voluntas  Christi  intvenda  etc.  Ponti- 
ficii  vero  disputationibus  suis  de  concomitantia  ad 
stabiliendam  noTrjQtoxXri^f/fav  excogitatis  juetifieant 
Christi  sapientiam,  Matth.  11,  v.  19.  figmentd  de 
sacrificio  missae  derogant  honori  unici  illins  sacri» 
ficii  propitiatorii  in  ara  crucis  a  Christo  praeatiti, 
quo  consummavit  in  aeternum  sanctifieandosy  Hebr. 
10,  V.  14.  Possent  hujus  generis  complura  in  me- 
dium  adduci  et  ex  iisdem  principiis  contra  Calvi- 
nianos  et  Photinianos  doctrinae  nostrae  vcritas  ac 
sanctitas  demonstrari,  sed  hoc  loco  contenti  crimus 
illis,  quae  in  medium  sunt  allata,  ex  quibus  de  reli- 
quis  facile  judicari  potest. 

255.    Bellarminus   demonstraturus ,  foveri  a  nobis  Arpi- 
exploratos  rectaeque  rationi  contrarios  errores ,  pri-  Bciia^ 
mum    reoenset    varias   easque   absurdas   opiniones  ^^^l^ 
paganorum ,  phUosophorum  antiquorum ,   Muhtnne'  n^utn» 
tanorum ,    Judaeorum ,     haereticomm    antiquorumy  ••neu- 
puta  Gnostieorum ,  Carpocratianorumt  Monfanista-'  ^*"' 
rumj  Maniehaeorum ,  Donalistarum.     Sed  nihil  no- 
bis  cum  illis  Satanae  monstris  vel  erroribus  illorum 
commercii,  ideo  ex  eo  nihil  quidquam  contra  nostras 
ecdesias  concludi  potest,  nisi  probetur,  nos  eosdem, 
vel  certe  similes   absurdos   et  exploratos  errores  in 
nostris  ecclesiis  fovere.     Quomodo   vero  id  probat 
Bellarminus?    Sectarii  nostri  temporis,  inquit,   do- 
centf  omnem  hominem  justificari  sola  fide  speeiali^ 
qua  quisque  certo  credity  se  propter  Christnm  co- 
ram  Deo  esse  jusium^  quod  cum  quolibet  parado.ro 
comparari  potesf,  non  enim  id  est  sttpra  vel  praeter 
rationemy  seil  plane  contra  rationem.    Quaero  enim, 
cum  incipio  credere^  me  esse  justum,  vel  sum  justus^ 
vel  injustus»     Si  justuSy  igititr  non  justificor  per 
fidem^  qua  credo,   me  esse  justumy  quia  ista  fides 
est  posterior   mea  justitia;    si  injustus,  ergo    ista 
fides  est  falsa;  ergo  non  fides   divina  justifieans, 
nisi  dicamuSy    homines  justificari  per  mendaeium, 
Praeterea  Lutherani  omnes  maxime   spiritum  pre- 
cum  et  invocationem  extollunty   et  tamen  haec  fiiles  TLlL  ^ 
tollit  orationem  Dominicamy  nam  si  cretloy  me  nul- 
lum  habere  peccatumf  mentior,  si  cum  hac  fide  dieoy 
dimitte  nobis  debita  nostra,    Praeterea  Calviniani 
(imo  et  Lutherani)   Anabaptistas  omnino  damnant 
nec  censenty  posse  eos-  justificari  nec  salvari^  nisi 
convertantur    a    suis    erroribuSy     et    tamen    sciunt^ 
Anabaptistas  certo  eredere^  se  esse  justos;  ergo  eo^ 
guntur  dieere^  eos  simul  esse  justos  et  non  justos. 
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Bespondemus :  1.  Sententia  nottra  de  fc^itaita  josti- 
ficatione  per  fidem  in  Christum  nititur  perspicuis  et 
immotis  Scripturae  fundamentis,  ut  buo  loco  demon- 
Btratum  fuit.  Quid  manifestius  pronuntiatis  illis 
apostolicis?  Bom.  3,  v.  28:  SltUutmtuiy  jusiificari 
hominem  per  fidem  nne  operibus  legis.  Galat.  2, 
y.  16:  ScienteSf  quod  non  jwtificeiur  komo  ex  ope- 
ribus  legis^  nisi  per  fidem  Jesu  Christi^  et  nos  in 
Christum  credimus,  ut  justificemur  ex  fide  Christi 
et  noR  ex  operibus  legia.  Quodsi  ergo  vel  maxime 
rationi  humanae  haec  nostra  de  justificatione  sen- 
tentia  adversaretur,  ex  eo  tamen  veritati  ejus  nihil 
decederet,  quia  de  mysteriis  fidei  non  ex  ratione, 
sed  ex  Dei  verbo  judicandum.  2.  Num  vero  contra 
omnem  rationem  pugnat,  alium  pro  alio  satisfacere, 
ac  per  hanc  satisfactionem  alterum  ab  obligatione 
debiti  liberari?  Uomines  coram  Dei  judicio  sunt 
debitores,  amiserunt  enim  •  concreatam  justitiam  et 
integritatem  in  primo  parente  ac  foenus  hoc  origi- 
nale  propriis  debitis  quamplurimis  auxerunt,  unde 
denotantur  per  servumj  qui  JJomino  suo  decem 
millia  talentorum  debet  Matth.  t8,  v.  24.  Filius  Dei 
incamatus  patitur,  sibi  eam  summam  transscribi,  ac 
nostri  loco  perfectam  satisfactionem  praestat,  exsol- 
vit,  quod  non  rapuerat  Psalm.  69,  v.  5.  hanc  Christi 
satisfactionem  homo  poenitens  fide  amplectitur  sibi- 
qne  applicat  firmiter  statuens,  se  propter  Christum 
in  gratiam  a  Deo  rccipi,  propter  Christi  persolntio* 
nem  debita  peccatorum  sibi  remitti  et  coram  Dei 
judicio  a  culpa  et  poena  absolvi.  Ecquid  in  hac 
nostra  sententia  cum  verbo  Dei  et  recta  ratione 
pugnat?  3.  Pontificiorum  vero  opiniones,  qnod  in- 
finitae  et  perfectissimae  justitiae  Dei  nostris  operi- 
bus  jam  ante  debitis,  inquinatis  et  imperfectis  satis- 
fieri  possit,  quod  merito  Christi  nostra  merita  sint 
conjnngenda,  quod  operibus  nostris  vitam  aetemam 
infinitum  illud  bonum  promereri  possimus,  quod 
merita  sanctorum  et  opera  monachalia  nobis  appii- 
cari  possint,  quod  alius  homo  nudus  pro  nobis  ta- 
tisfactionem  praestare  possit  etc.  et  verbo  Dei,  et 
rectae  rationi  directe  adversantur.  4.  Argutiae  Bel- 
larmini,  quas  contra  nostram  de  justificatione  per 
fidem  sententiam  affert,  faciiem  habent  explieationem 
et  alibi,  videlicet  in  tract.  de  justif.  tom.  3.  iocorum 
c.  19.  §.  145.  et  seqq.  latius  sunt  expositae.  Cum 
eredo  (inquit),  me  eese  justum^  vel  sum  justus^  vel 
ivjustus.  Bespondemus:  ra  nq-tg  t\  iiutt  (fvCH.  In 
promissionibus  evangeiicia  offernntur  nobis  Christi 
beneficia,  inter  qnae  eminet  justitia  coram  Deo  con- 
sistens,  haec  beneficia  fides  amplectitur  sibique 
applicat,  qua  ratione  homo  fit  justus  coram  Deo, 
hoc  est  peccata  ilii  remittuntur  et  Christi  justitia 
ipsi  imputatur.  £rgo  in  disjuncto  Bellarmini  est 
illHrt^g,  datur  enim  tertium,  scilicet  vel  fio  justus. 
Augustinus  lib.  83.  qq.  76:  Quodtn  cum  credideritf 
mox  de  hac  vita  divcesserit^  juatificatio  fidei  manet 
cum  illo  etc.  Si  captivo  cuidam  libertas  ex  gratia 
promittatur  cum  hac  conditione,  si  eam  amplecti 
velit,  quamprimum  illam  gratiam  amplectitur,  statim 


liberatur.  Idem  de  fide  apeciali  nobiacom  docet 
Bemhardus  serm.  1.  de  annunt.:  Si  credis,  peceata 
tua  non  posse  deleri  nisi  ab  eo^  cui  soli  peccasti 
et  in  quem  peccaium  non  cadit,  bene  /acis^  sed 
adde  adhic,  ut  credas,  quia  per  ipsum  iibi  pee- 
caia  donantur,  sic  enim  arbitratur  aposioluSy  grcUis 
justificari  hominem  per  fidem.  5.  FHdes  iUa  spe- 
cialis  (inquit  Bellarminus)  tollit  orationem  Domi* 
nicam.  Bespondemus:  minime  vero,  quia  justifieaU 
fide  pacem  habemus  et  cum  fidueia  ad  thronum 
gratiae  accedimus ,  Bom.  5,  v.  1.  Peccatoram  remis- 
sionem  quotidie  ex  Christi  instituto  petimus,  quia 
scimus,  peccatum  in  carne  adhuc  habitare,  nosque 
eo  quotidie  per  illud  ad  lapsus  solicitari,  saepiiis 
etiam  ad  lapsus  impeili,  interim  fide  statuimus,  per 
Christum  nobis  contingere  peccatoram  remitsionem 
et  Bordium  adhaerentium  per  sanguinem  iptius  ab-  XU.  sc 
lutionem.  Non  credimns,  nec  credere  debemoa,  nof 
non  habere  peccata,  sed  credimus  et  credere  debe* 
mus ,  per  Christum  nobis  remisBa  esBe  et  quotidit 
remitti  peccata.  QuaerimnB  autem  a  BellarminO| 
qnomodo  absque  iila  fide  speciali,  quam  hisce  arga* 
tiis  oppugnat,  Deum  in  oratione  Dominica  Patrem 
appellare  possint?  quaerimus  etiam,  qua  frontf 
asserant,  se  meritiB  operam  vitam  aeteraam  impfh 
trare  posse,  cum  panem  quotidianum  emendicare  • 
Christo  instatnantur;  quaerimus  insuper,  qnare  gloh 
riari  ausint  de  operibus  supererogationis,  cnm  §• 
debitores  esse  profiteantur  condonationem  debilo^ 
rum  suoram  petentes;  quaerimua  denique,  qoo  oit 
asserant  suas  satisfactiones ,  cnm  remissionem  poo* 
catoram  in  oratione  Dominica  petere  doceantur.  Ad 
istaec  omnia  aperte  et  sine  fuco  nobis  respondoit 
Bellarminus,  antequam  noetram  de  fide  justificaiilo 
Bententiam  cum  oratione  Dominica  pugnare  fingpi 
S.  Anabaptistae  (inquit  Bellarminua)  certo  eredumi, 
se  esse  justoe^  et  tamen  ob  errores  suos  a  Luthemh 
nis  damnaniur.  Bespondemus  breviter:  fides  juali* 
ficans  est  non  Bolum  fiducia,  sed  etiam  notitia  ol 
assensus,  qna  ratione  objecti  loco  habet  verbum 
Dei  in  Scriptnris  propheticis  et  apoBtoliclB  propoei» 
tum.  Quotqnot  igitur  expioratos  et  fundamentalof 
errorcB  contra  Dei  verbum  ampleotnntur  et  perti- 
naciter  propugnant,  quod  faciunt  Anabaptistae,  w 
iliis  fides  justificans  non  potest  habero  loeum.  Qaao 
de  proprio  quodam  Lutheranorum  errore,  de  fi4e 
scilieet  infautum  bapiisatorum  ^  BellarminuB  addili 
ea  late  diBCUBsa  sunt  in  tract.  dc  baptismo  §.  226. 
quo  lectorem  remittimus.  Quae  de  Anabaptistanui 
et  Calvinianoram  erroriboa  subjungit,  ad  noo  noi| 
pertinent,  cum  ab  utriBque  Augustana  confonio  nof 
Bcjungat. 
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S  E  0  T  I  0    IZ. 

DE    NONA    ECCLESIAE    NOTA, 

QUAM  BELLARMINUS  ASSIGNAT, 

QUAE  EST  DOCTRINAE 

EFFICACIA. 

An  effl-        256.   Membrum  primum.   Sitne  efficacia  doctrinae 
doctri-     ge&uina  et  propria  ecciesiae  nota?  Bellarminus  hoc 

nM  8it     probat  ex  eo,  quod  aola  ecclesia  habecU  veram  do- 

nutA  «c-  '^  . 

ei««la«.    etrinatn  non  solum   immaculaiam,  aed  etiam  con- 

ffertentem    animae  Psalm.    18.  et   sermonem  vivum 

penetrantem  uaqiie  ad  divinonem  animae  et  spiri^ 

tu9  Hebr.  4.     Contra  vero  phUosophi  aaUiijui  nun- 

guatn  vel  vicina  oppida  ad  leges  suas  trahere  po- 

iuerunty  ui  docet   jithanasius  de  incam.  verbi  et 

Theodoretue  libr,  de  legihuSy  qtda  verba  eorum  non 

erant  verba  viva,  sed  mortuay  non   Spiritus  Dei^ 

sed  spiritus  hominum,    Muhameiani  traxerunt  qui- 

dem  multosy  sed  ierrore  armorum,  non  vi  et  effi.- 

eacia   doetrinae^    docent   enim   in  Alcorano  c,  18. 

ei  19,  bello  cogendos  homines  ad  fidem,    Haeretici 

mmquam    leguniur    convertisse    ullos   eHinicos    avt 

Jndaeos  ad  fidem,   sed  solum  pervertisse  Christia- 

fioty  quod  notat  Terttdlianus  de  praescript.    Bespon- 

demns:    ].  EfBcacia   doctrinae  dnplici  modo  intel- 

ligi  potest,  vel  quod  multis  persuadeat  et  a  multis 

recipiatiir,  vel  quod  homines  ad  Deum  salutariter 

eonvertat.    Si  efficacia  doctrinae  priore  sensu  acci* 

pitnr,   tunc  non  est  nota  ecclesiae,  quia  etiam  fal- 

•ae    doctrinae  quandoque  multis   persuadent  et   a 

mnltis   recipiuntur.     Si   posteriore    sensu   doctrinae 

efficacia  aecipitur,  fatemur,  in  sola  ecclesia  vigere 

iUain.  doctrinam,  quae  homines  salutariter  ad  Deum 

•onvertit,    sed    illa   efficacia   non   potest  perpetuo 

Mfltiiiiari  a  multitudine  eorum,  qui  doctrinam  iilam 

reeipiunt,  wunquam  enim  tam  bene  agitur  cum  rebus 

iumanis,  ut  meliora  pluribus  placeant^  juxtasenten- 

tiam  Senecae.   Uomines  ad  eirores  recipiendos  natura 

Mig^s  procUves  sunt,  quam  ad  veram  doctrinam,  sicut  i 

mI  vitia  magis  inolinant  quam  ad  virtutes,  adeo- 

^e  falsa  facilius   amplectuntur    quam   vera^    ut 

xn.  87.  Miibit  Stapletonus  lib.  8.  de  pnnc.  fidei  doctrin. 

e^.  2.   prom  suni  homdnes  ad  descensum,   ad  viam\ 

kdam    et   fadlim ,    qtiam   haeretici    aperUint ,    ut  | 

hoe  loco  Bellarminus  fatetur.    2.  Haereticae  doctri- 1 

nae  quandoque  magis  sunt  efficaces ,  id  est  a  pluri- ! 

bna  recipiuntur  quam  coeiestis  veritas,   1.  Reg.  22,  { 

T%  22 1'  Spiritus  mendax  est  in  ore  omnium  prophe- ' 

itlrumy  quibua  solus  Biichaeas  aese  opponit.     Ibis 

(Jikiquii  .Dominns  ad  spiritum   illum   mendacem)  et  | 

fraevaUbis^     In  V,  T,   infiniti  prope  homines  ad-  i 

haerebant  falsis  prophetisy  et  tamen  inde  non  pot- 1 

erat  colligi,  vel  ipsos  a  Deo  missos,  vel  eorvm  va- ' 

iicinia    divinitus   fuisse    inspirata ,    scribit   disertis  i 

verbis  Becanus   libr.  de  ecclesia  qu.  3.   concl.   11.  i 

num.  124.    Quomodo  igitur  efficax  persuasio  in  se ! 

ac  per  se  erit  nota  veritatis  ?    2.  Thessal.  2 ,  v.  9 : 

Adventus  Antichristi  est  xar*  iy^Qynav  tov  2^caai^tt 

iv  ndar^  6vvafiii  etc.  v.  10:  pro  eo  quod  caritatem 

veritaiis    non    receperunt,    ut   salvi  fierent;    v.  11.*' 


propierea  mitiet  HU»  Deus  Mgyiiay  rrj^  nkut^ 
(NB.),  ubi  efficax  persuasio  Autichristianis  errori- 
bus  tribuitur.  Apoc.  13,  v.  8.  adoraverunt  besOam 
omnesy  qui  inhabitani  terram.  De  pseudoapostolo- 
rum  doctrina  conqueritur  apostolus  2.  Tim.  2,  v.  17. 
quod  serpat  velut  gangraena  et  2.  Tim.  3,  v.  13. 
mali  homines  ac  seductores  proficieni  in  pejus, 
errantes  et  in  errorem  mittentes.  Galat.  3,  v.  1. 
errores  conferuntur  fascino ,  quo  miseri  homines 
efficaciter  dementantur.  Justinus  hbro  de  monarchia 
Dei  ab  initio  ostendit,  magnam  esse  efficaciam  ido* 
loiatriae  et  pravae  consuetudinis  in  animis  gentilium. 
Cum  principio  (inquit)  ncutura  humana  conjunetio- 
nem  sapientiae  et  salutis  ad  cogniiionem  veritatis 
atque  unius  ejusdemque  omnium  Domini  evltum 
accepisseij  invtdia  obiter  subingressa  ad  simulacra 
fingenda  excelleniem  hominum  amplitudinem  evertit 
et  longinquo  iempore  prolixa  durans  consuetudo 
errorem  pro  multis  tanquam  vemaculum  quiddam 
et  verum  per  manus  tradidit  etc.  Tertullianus  de 
praescript.  adv.  haereticos  c.  1 :  Vane  ergo  ei  in- 
considerate  plerique  hoc  ipso  scandalizantur ,  quod 
tamtum  haereses  valeant,  quantum  sint.  c.  2:  Qtfia 
scandalizantury  Ideo  miraniur,  quod  tanium  vcdeaniy 
quasi  ex  aliqua  veritate  veniant,  Mirum  scilicet, 
ut  malum  vires  suas  habeaty  nisi  quod  h<Mereses 
apud  eos  muUum  valeniy  qui  in  fide  non  valent, 
Chrysostomus  sive  auctor  operis  imperf.  in  MattlL 
homiL  19.  de  haereticis  dicit:  Ecclesias  etiam  regen- 
tes  palam  cum  libertate  subvert^nt  et  sic  multipli' 
cati  suni  ex  diverso^  ut  Christiani  vagi  potius  vi- 
deantur  quam  ilii,  Vincentius  Lerinenads  adv.  haeres. 
c.  7.  dicit,  universum  jam  paene  mtmdum  saeva  re- 
pentinae  haereseos  iempesiate  perctdsum.  ArianiS' 
mvs  diluvii  instar  totum  fere  orbem  olim  occupave- 
rat,  ut  ostendimus  superius.  Muhametismue  qoaih 
tum  accepit  incrementum,  non  solum  vi  armorum, 
sed  etiam  ipsa  r^c  nkavrii  iysQyefal  Certe  enim  in 
principio  non  poterat  armis  propagari;  qui  hodie 
illi  assentiuntur,  opinantur,  se  coeiesti  veritati  cre- 
dere.  Quomodo  igitur  efficacia  doctrinae  potest 
eaae  genuina  et  propria  ecclesiae  nota,  cum  errores 
et  haereses  sint  quandoque  efficaciores,  id  est  * 
pluribus  hominibus  recipiantur?  3.  Falsum  est,  quod 
Bellarminus  absolute  et  simpliciter  asserit,  haereti' 
eos  nunquam  convertisse  ulLos  ethnicos  aut  Judaeos 
ad  fidemj  et  quod  Lessius  in  consult.  p.  42.  ex  eo 
colligit,  illam  esse  veram  religionem^  ad  quam 
facia  esi  gentium  conversio,  quia  negari  nequit,  ad 
religionem  Judaicam,  qualis  erat  tempore  adventus 
Christi  in  carnem,  factam  esse  multarum  gentium 
conversionem.  Matth.  23,  v.  15.  Christus  de  Phari- 
saeis  et  Scribis  testatur,  quod  circumiverint  mare 
ei  aridam,  ut  facerent  unum  proselyfum.  Actor.  2, 
V.  5:  JbJrant  in  Jerusalem  habitantes  Judaei  viri 
religiosi  ex  omni  nat>one ,  quae  sub  coelo  est» 
Nihilominus  Judaica  religio  illo  tempore  fuit  valde 
corrupta  et  depravata.  Tempore  Valentus  impera- 
toris  Gothorum  gens  a  paganismo  ad  Arianismum 
per  Ulphilam  et  alios    ministros  Arianos   fuit  con- 


D£  ECCLESIA. 


527 


rentL  referente  Freealpbo  in  chronico  tom.  2.  lib.  4. 
c.  20.  Bellarminas  ad  hoc  exemplum  sic  excipit, 
Gothos  ab  Arianis  non  esse  conversos,  aed  dece- 
ptosy  voluisse  enim  Gothos  fieri  Christianos  et  hoc 
nomine  petiisse  episcopos ,  sed  ab  imperatore  mis- 
sa.  aos  esse  Arianos;  deinde  addit,  majorem  partem 
illorum  Gothorum  fuisse  Christianam,  Atqui  hoc 
nobis  eufficit,  quod  Gothi  ab  Arianis  fuerint  de- 
cepti ,  ex  eo  enim  constat,  non  omnem  reiigionem 
esse  veram  et  incorruptam,  ad  quam  gentiies  con- 
vertuntur.  Nec  probari  potest  ex  historia  ecclesia- 
stica,  majorem  partem  Gothorum  jam  ante  fuisse 
Christianam,  cnm  a  Socrate  lib.  4.  c.  27.  et  Sozo- 
meno  lib.  6.  c.  37.  ante  illam  conversionem  dicantur 
barbari  et  belii  occasione  Christianorum  doctrina 
eis  primum  innotuerit.  Praeterea  ecclesiarum  Grne- 
carum  confessionem  multi  ex  Muhametismo  et  gen- 
tilismo  olim  receperunt,  neque  tamen  Pontificii  con- 
cedunt,  eam  esse  catholicam.  4.  Denique  si  effica- 
cia  doctxinae  est  nota  ecclesiae,  stabit  nostra  sen- 
tentia,  quod  vera  doctrina  propheticis  et  apostolicis 
libris  conformis  sit  nota  ecciesiae,  siquidem  de 
efficacia  ilia  doctrinae  judicandum  est  ex  Scripturis 
sacris,  cum  non  omnis  efficacia  arguat  doctrinae 
veritatem  et  sinceritatem ,  nisi  vim  et  facultatem 
salutaris  ad  Deum  conversionis  habeat  conjunctam, 
alias  enim  erit  potius  ivioytia  Trjg  nlaffjs  quam 
iyioyeia  rijf  Mag  akrj&f{ag, 
»-  257.  Membrum  secundum.  Num  doctrina  Roma- 
^^0  nae  ecclesiae  salutarem  illam  conversionis  efficaciam 
<*•  conjunctam  habeat  ?  Bellarminus  triplicem  conver- 
sionem  gentilium  affert,  de  qua  distincte  pronun- 
tiandum.  Primo  loco  ponit  conversionem  gentilium 
per  apostolos  factam ,  quam  Augustinus  lib.  22.  de 
civitat.  Dei  c.  5.  merito  inter  miracnla  praecipua 
numerat,  erant  enim  apostoli  numero  pauci,  extema 
specie  contemti,  humanae  potentiae  et  eloquentiae 
viribus  destituti,  ac  nihilominus  totu&  terramm 
orbem  praedicatione  evangelii  ad  Christum  conver- 
temnt.  Sed  quid  haec  conversio  gentilium  ad  ec- 
clesiam  Romanam  hodieraam  attinct?  Facta  est 
ista  per  praedicationem  et  doctrinam  apostolomm, 
a  qua  ecclesia  Romana  hodierpa  in  multis  ac  prae- 
eipuis  quibusdam  capitibus  discessit.  Nostra  vero 
doctrina  est  illa  ipsa,  quam  apostoli  praedicamnt, 
qnod  ex  scriptis  ipsomm  demonstrare  parati  sumus. 
Secundo  loco  enumerat  Bellarminus  conversiones 
gentilium  factas  seculis  posterioribus  per  GregO' 
rium,  Cilianumy  Bonifacium,  Adelbertum,  Vincen- 
tium  etc.  Respondemus:  conversiones  illae,  quae 
post  sextum  ecclesiae  seculum  factae  sunt,  omnino 
distinguendae  sunt  ab  illis,  quae  factae  fuemnt  per 
apostolos  et  viros  apostolicos  prioribus  ecclesiae  se- 
eulis.  Tunc  enim  videlicet  post  sextum  ecclesiae 
seculum  labefactari  coepit  doctrinae  puritas,  super- 
stitionibus  paulatim  irrepentibus  et  fermento  tradi- 
tionum  humanarum  doctrinae  apostoHcae  admixto. 
Interim  tamen  quia  potuit  Dleus  etiam  per  corm- 
ptum  ministerium  filios  et  filias  spirituales  sibi  ge« 
tierare,  ac  quia  tempore  Gregorii,  Ciliani,  Bonifacii 


nondum  foit  taata  doetrinae  connptio,  qnanta  poetre- 
mis  temporibus  consecuta  est,  ideo  conversio  illa 
gentilium  non  desinit  esse  opns  divinae  benignitatis 
ac  pretiosum  a  vili  semper  est  separandum.  In  eo 
quoquc  conversiones  illae  posterioribus  secnlis  faetae 
discrepant  a  conversionibus  per  apostolos  et  apoeto- 
licos  viros  prioribus  seculis  factas,  quod  potius  meta 
armomm  ac  violentia  belli  quam  efficacia  doctrinae  • 
fuerint  factae.  Bonifacius  enim  Thuringos  terrore 
armorum  convertit,  ut  ex  chronico  Isenacensi  com- 
memoratur  cent.  8.  eccles.  hist.  cap.  10.  Carolus 
Magnus  funestis  bellis  Saxones  ad  fidem  Christia* 
nam  pertraxit  etc.  Praeterea  gentes  illae,  quas  per 
Gregorium,  Bonifacium  etc.  ad  ecclesiam  Romanam 
conversas  esse  Bellarminus  asserit,  jam  ante  erant 
Christianae.  De  Britannia  testatur  Polydoras  Vir- 
gil.  lib.  1.  de  rer.  invent.  c.  1.  qnod  opera  Josephi 
Ariminensis  provinciarum  omnium  prima  evange- 
lium  pubUce  receperit.  Gilfridus  lib.  8.  de  geetis 
Britann.  refert,  eo  ipso  tempare,  quo  Augustinus 
monachus  in  Britanniam  missus  est  a  Chregorio^ 
Christianismum  viguisse ,  cum  fuerint  in  ea  septem 
episcopatus  et  units  archiepiscopatus,  Sic  per  Cilia* 
num  Francos,  per  Bonifacium  Thnringos  ad  fidem 
conversos  esse,  Bellarminus  asserit,  sed  Germani" 
carum  ecclesiarum  meminit  Tertnllianas  et  ante 
illum  Irenaens,  ac  Thomam  in  Grermania  praedi-^  xu.  W. 
casse  anctor  est  Hieronymns  in  catal.  Tertio  loco 
producit  Bellarminus  eonversionem  Indorum  ae  alio* 
rum  novi  orbis  populorum,  de  qua  quid  statneiidam 
sit,  superius  late  exposnimus  §.  188.  membr.  4.  Bel- 
larminus  conversioni  gentilium  ad  Muhametismum 
hoc  oppouit,  qnod  terrore  armorum  faerit  faeta^ 
atqui  id  ipsum  etiam  de  Indoram  conversione  te«> 
stantur  Ludov.  Granatensis,  Petras  Martyr  et  alii 
complures,  quorum  testimonia  addaximas  Boperios. 
Idem  conversionis  modus  circa  Maranos  et  haeretl* 
cos  ab  inquisitoribus  in  Hispania  et  alibi  obeerva- 
tur,  sic  enim  scribit  Coraelius  Agrippa  de  ranit. 
scient.  c.  96 :  Inquisitores  nostri  jurisdictionem  suam 
in  powtifioum  decretis  fundatam  crvdelissime  exer^ 
cent,  unam  Romanam  ecclesiam,  quae,  ut  dicuMi^ 
errare  non  possit ,  sibi  scopum  fidei  praefigunt  non 
aliuil  quaerendo  erpostulantes ,  quam  si  crtdat  m 
Romanam  ecclesiam,  quodsi  quis  opinionem  suam 
defendere  conetur ,  respondent,  oum  haeretieis 
non  argum^is  et  Scripturis^  sed  igne  et  fasd^ 
culis  decertandum  etc.  Nisi  obstaret  haec  in-' 
quisitio  Hispanica,  prohibitio  librorum  evan^U- 
corum,  imo  ipsins  Scripturae  sacrae  legendae  piui* 
quam  tyrannica  proscriptionis ,  exilii  et  direptionii 
facultatum  comminatio,  nullum  esset  dabiam,  qoiii 
papalis  religio  in  multorum  cordibas  exstingae»  - 
retur,  contra  vero  evangelicae  veritatis  lux  iisdem 
affulgeret.  innany/naTos  ioco  addit  Beliarminus,  qtH>d 
singnlis  annis  aliqui  Judaeorum  et  Turcarum  tum 
Romae,  tum  dlibi  convertantur  et  baptieeniur,  At 
hae  sunt  conversiones  particulares  quarundam  jftft' 
sonamm,  quales  etiam  in  nostris  ecclesiiB  per  Dei 
gratiam    aliqaam    maltae    in    diversis   locis  fiiiiik 
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**Qloriationi  insiiper  de  annoa  Jadaeoram  et  Tnr-  frementibus  pontifieibas  ac  dynastis  tanta  in  moltb 

carum  conversione  opponimua   illud  Erasmi  annot  provinciis  acqoisiverit  incrementa? 

in  Matth.  c.  23:  FortaBna  et  hoc  ad  mores  nostros  Vir  aine  vi  ferri,  vi  verbi  et  inermibus  armis, 

pertinet,    qui  magnvm  quoddam  existimamus,   Ju-  Vir  $ine  re,  sine  §pe  contudU  orbis  opes. 

daeum   ad  baptismum  pellexisse,     Non   auod  hoc  a^                 ..               i*  •     •          ^                   •  i     ^< 

.,      .      ,           , .           .,                    ^    ^   ,     .  Ad  propagationem  reuirioniB  noBtrae  nec  violentia, 

»0»  sit  optandum  nobis  omnxbus.  ut  omnes  Jadaei  ^    r      j  i     *•       ^»                           •      j*        ^-     -l 

.  .      '^        -         ,       . ,                                 ,     .  I16C  fraudulentia  utimur,  neque  enim  dissentientefl  a 

TU^ucavi,  »ed  quod  guidam  ex  ««  re  tuaeglortae  ^^^j,  carceribus,  proscriptionibuB ,  dircptionibu.  etc 

con^ulunt,  nec  ea  v,a  pelUcxurU,  qua  oportet,et  pel-  ^^„            „^  blandientibu.  honorum,  diyitianim  et 

leclum  non  eodocent,  quae  vert  eu,,t  Chr*»ttan»mt.  ^-     ^^^^^  promissionibu.  eos  .olicitamua,   quo.  ad 

Nam  g».  fiep  poteH,   ut  aUoereddamu»  Chrtet^-  ^^  a„,piectendam   invitamu.,  «h1  soliu.  doctrinae 

no»,  nut  prtuefaermu»  ,/,«  a.ruttamS  Fu  tgUur  ^fg^^^j^  conyer.ione8    ad  no.t«m   eccle.iain   fiont 

abquotte»,    tU  pro  eceUrato  Judaeo  »celerat,orem  ^    e,„^^j  ^^^  ^f^^.^  doctrinae  eyangelicae  es 

habcamu»    Chruttanum,    ctyu»    m   vel   Hi»panuie  ^^     ^^^  j„  ^^     ribu.  couKientiae  ac  tentatiouibu. 

*«/««««  po»»unt.    ht  »unt    ««.  novo  exemplo  «r-  ,„,jj^  ^^  efficacem  con.olationem  .uppeditet  ac  i> 

mu  Chrutzano»  /actunt  »ub  rehg.onu  amphandae  ^^^              ^^^^^  hom\,,nm  .u.tentet  ac  roboret, 

^a«te«/«  »uu  optbu»  euaeq^e  dttton,   con»ulente».  ^^          fr\nc\j>\o  Chri«tu.  ip.e  Joh.  8,  y.  51.  doctri- 

Nthd  agetur  hu  rebu»     nut  negoltum  animo  pure  „^  ^^  yeritatem  comprobat.     Exempla  hnju.  rei 

Chri^utno»u»ctp,tur.**  yide  tom.  4.  locor.  tract  de  boni.  operibu.  §.  107. 

A»  do-        258.    Membrum   terttum.    Num  i>o»trarum  eccle-  ^j^    g^^^      g    q^^^,;    ^^^j^^    ^    ^^^,j,    ^ 

,.  .larum   doctnna  «lutarem  conyemom.   efficaaam  Bellarminu.,  ut  gentilium  c6nyer.iouem  ad  no.tru 

&,.  habeat  eonjunctam?    BtHarmmu.  hoc  «;ro,o^«,f  ne-  ^,^,^  j^^j^^  ^,^  mon«tremu.,  remittia.u.  illum 

rjm^t    gat    Lutherant  (mquit)  vu  unum  aut  aUerum  con-  ^  i,i^diam.  Gronlandiam,  Laponiam,  Livouiam, 

verterunt,cum  tamen  comparent  »e  cum  apoetolu  ^^    j^   ^,,^    regiouibu.    evangelii   praedicaUone 

et  emngeUetu  et  habeant  *n  Germama  plurtmo»  ^^,^^  ,j^^„^  ^.,y^  ^,,  ^^^^^  idoloUtria  ad  ye- 

Judaeo»  a  .»  Polonta  ac  Hungaria  vicmu»tmo»  ^^  ^^^  ^^^^  converwi.    Co^junge  ea.  quae  m- 

TuTca».    Bespoiidemu.:   1.  ez  negatione  actu.  w-  ^^  g   jgg  ^  ^^^  ,^t  ^j^ 
condi   non  potest  mfem  negatio   actus  prmii.     Si 

noBtri  homines  paucos  vel  nulios  converterunt,   non  

id   tribuendum  ipei    doctrinae,    quippe    quae   cum 

apoBtolica  est  eadem,  sed  personis  tum  concionato-  8  E  C  T  I  0    Z* 

rum,  quibuB  Deus  non  adnumeravit  eandem  fidei  ac  rkT?nTiu"A      rTinT-PGrAi?    xjrkm 

donorum  cum  apostolifl  men«uram \  tum  auditorum,  ^^    DECIMA     EGCLESIAE    NOTA, 

qui  semen  evangelii  in   agro  cordium  auorum  reci-  QUAM  BELLARMINUb  ASSI6NAT| 

pere  noluerant.    Sic  ecde^iae  doctorefl,  qui  apoflto-  QUAE  EST  VITAE  SANCTITAS. 
lorum  tempora  flecuti  sunt,  non  tam  multofl  conver- 

terunt  quam  apoatoli ,  neque  tamen  quidquam  ex  eo  259.    Membrum  primum.     Sitne   vitae    Banctitas  ai  v 

doctrinae  veritati  decedit     **Bellarminu8  sibi  ipsi  genuina  ac  propria  ecclefliae  nota?    **SchmaltxiuB  in^j^^^ 

contradlcit,  nam  primo   dicit,  haereticos  nunquam  refut.  D.  Frantz.  pag.  278:  Nemo  infaUUnUter  scit,*^ 

convertisse   uilos  ethnicos   aui   Judaeos  ad   fidemy  quisnam  vitam  in  melius  convertat  vel  vere  pie  fd- 

sedsolum  pervertisee  c.  12.  art  1.  sed  ibid.  art.  ult.  vere  satagat,  ctun  virtus  facUe  simulari  possit.  Unds 

Lutherani  vix  unum  aut  alterum  converlerunt.    At-  concludit^  /alsum  esse,  quod  ex  consideratione  viiae 

qui    si   unum    aut  alterum^    id   est  valde  paucos,  solidum  judicium  dari  possit^  quaenam  gentes  suU 

converterunt,   ergo  saltem  aliquos  converterunt    £t  vera  ecclesia.     Contra  vero  Socinus  in  libr.  quod 

•i  aliquoB,  falsum  est,  illos  nunquam  uUos  conver-  evangel.  c  3.  sub  finem:   Peccata,  quae  in  nostris 

tisse,**    2.  Quaecunque   conversiones  per  praedica-  ecclesiis  perpetrantur ^  licet  non  approbentur^  satis 

tionem  apostolicam  oiim  factac  sunt,  eae  per  doctri-  tamen   causae  esse^    ob  quam  se  ab  tlUs  pietatis 

nam,  quae  in  nostris  sonat  ecdesiis,  factae  sunt,  est  studiostu  segregare  debecU,  praesertim  ubi  alii  suni 

enjm  iUa  omnino  eadem  cum  doctrina  apostoiorum.  coetus   hominum    Christum   Jesum   colentuim^    qui 

Si  Bellarminus  id  negatum  eat,  descendat  nobiscum  sibi  ista  non  permittunt.     Pisecius  inter  salutaris 

in   arenam    et   ex   solis   scriptis    evangdistarum   et  doctrinae  in  coetibus  Photinianorum  sonantis  notas 

apostolorum,  quibus  propter   ufjoyiyHay  etiam  pro-  refert   studium   pietatis.     Negabis   (inquit   p.    110. 

phetarum    scripta    accensenda    sunt,    de   doctrinae  contra  Camp.),  apud  nos  esse  ecclesiamf  jam  igitwr 

zn.  60.  veritate  disputet    3.  Per  lucem  evangelicae  veritatis  evldentiores  salutaris  doctrinae  notas,  circumstan' 

auperiori  seculo  reaccensam  integrae  provinciae  et  tias^  effecta  consule^   uti  sunt  pietas  ad  doctrinom 

legna  integra  ab  Antichristi  dominatu  sunt  avulsa,  Christi  conformata,  caritas^  patientia^   benignitas^ 

id   quod   Bellarminus   intelliget,    si  reditus  aerarii  temperantia^   justitia    et   alii  salutares    doctrinae 

papalis,  quales  fueriut  ante  annos  centum  et  quales  fructus.**    Negautcm  defendimus  sententiam.   Aut 

hodie    sint,    computare    velit      An    uila   veritatis  enim  iutdiigitur  sanctitas  interna  aut  externa.     In* 

apede  negari  potest,  magnam  fuisse  doctrinae  evan-  tema  sanctitas  consistens  in   vera  fide  et  interiore 

gelicae    efficaciam,    quod   finistra  renitentibus   ac  renovatioue  Actor.    15,   v.  9.    non  patet   hominum 
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conspeetai,  Boman.  10,  ▼.  10.  proinde  non  poteft 
esse  TiBibiliB  ecclesiao  nota.  BeilarminuB  lib.  3.  de 
ecdoB.  c.  10:  Nemo  potest  certo  acirej  qui  surU  vere 
jtuti  et  pii  inter  tatn  multoSf  qui  juetHiam  et  pie- 
tatem  exteriusprae  se/eruntj  cum  certum  sit^  multos 
tUfigue  esse  hypocritas  et  falsos  fratres,  Ezterna 
sanctitaB  non  potOBt  eaae  ecclesiae  nota,  1.  quia  non 
est  ecclefliae  propria.  Idem  libr.  5.  de  libr.  arbitr. 
c.  10:  Certum  estj  ex  operibus  ipsarum  liominumy 
qui  nos  docentj  non  posse  cognosd  doctrinam,  cum 


quam  saeerdatitm  sapere  videbanitsrj  diTinitoB  eBse 
immisBam.  CostetvLB  in  ench.  tract  de  ecdeBia  §. 
CoetuB  igitnr,  diBputati  tempore  passionis  Christi 
in  sola  virgine  Maria  viguisse  samctitalem ,  quod 
in  apol.  part.  2.  c.  3.  sic  ezponit,  viguisse  quoad 
extemum  judicium,  Quae  igitur  tunc  fuit  publice 
conspicua  in  ecclesia  vitae  Banctitas?  3.  Non  eat 
nota  infaUibilis,  quia  AntichrifituB  cum  sua  synagoga 
itidem  simulat  sanctitatem,  Dan.  11,  ▼.  38:  Deum 
Maosim  in  ipsius  loco  venerabitur  et  Deum,  quem 


opera  intema  non  videamus ,    extema   autem  sint  \  ignoraverunt  patres  ^us,  colet  auro  et  argento  etc. 


communia  utrisque,  et  propterea  comparantur  vesti- 
mentis  ovium,  quitus  lupi  quoque  se  tegunt,    Itaque 
Dominus  quoniam  sciehat ,   non  posse  discemi  do- 
ctrinam  ex  opere,  cum  saepe  mali  hene  doceant,  sie 
61.  monmt :  Q^ae  dicunt,  facite,  secundum  autem  opera 
illorum  nolite  facere,    De  haereticiB  dicit  apoetolus 
1.  Tim.  4,  ▼.   2.  quod  in  hypocrisi  loquantur  men- 
iiacium.    2.  Tim.    3,   ▼.    5.    quod  Jiaheant   speciem 
pietatis,     2.  Cor.  11,  ▼.  13.    quod  transfigurent  se 
s^   apostolos  Christiy  et   addit:     ^St    ipse    Satanas 
transfigurat  se  in  angelum  lucis,  quid  mirum,    si 
ministri  ejus  transfigurentur  velut  ministri  justitiaef 
CoL  2,  ▼.  18.  quod  amhulent  in  humilitate  et  reli- 
gione  angelorum.     Chrbtus  de  PharisaeiB  testatur 
Matth.  23,  ▼•  14.   quod  longas  orationes  praetende- 
rint;  ▼.  27.  quod  fuerint  similes  sepulcris  dealhatis, 
etc.   De  No^atianis  sive  Catharis  et  DonatistiB  con- 
stat,  quod  mirificam  sanctitatem  simulare  consue^e- 
rint;   de  Catluuis  testatur  AugustinuB  de  haeresibus 
ad    Quod^ultd.    c.    3S.    quod   propter   mundiciem 
odioso  illo  nomine  sese  appellaverint;  de  Manichaeis 
scribit  lib.  1.  de  morib.  eccl.  cath.  c.  1.  qiiod  san- 
ctitate    mortim  multos    deceperint;     de  Pelagianis 
scribit    HierouTmus   tom.    2.    libr.   3.    ad^.    Pdag. 
p.    308.   quod  per  nimiam  sanctitatem  securamque 
jttstitiam   audacter  sibi  hona  coelestia  vendicarint. 
Origenis   sanctitaiem    mire    commendat   Yincentius 
Lerin.    ad^.  haeres.    c.   23.    et  tamen  Beliarminus 
libr.  4.  de  eccles  c.  9.  eum  facit  Aa«re«uircAam.   De 
DonatistiB    Bcribit  AlphonBUs   de    Castro  lib.    ad^. 
haeres.    tit.    Ecclesia,   quod  sancUtatem  adeo  pro- 
fessi  fuerint,  ut  ecclesiam  esse  negarent,  uhi  malo- 
rum  communione  honi  commacularentur ;    de  Ana- 
baptistiB  et  Photinianis  notum  est,  quod  glorientur, 
se  ▼itam  sauctam  et  apostolicam  agere.    2.  Non  est 
ecdesiae    perpetua.     Quandoque   enim   multitudine 
Bcandalorum,  quandoque  ▼ero  furore  persecutionum 
ccdesiae  sanctitas  ita  obnubilatur,  ut  non  sit  pu- 
blice   conspicua.     Tempore  aute  dilu^ium  prozimo 
flagitia  publica  et  notoria  inter  Dei  filios,  id  est  in 
ecclesia  ▼isibili,   grassabantur.     Elias  conqueritur, 
filios  Israel  dereliquisse  pactiim,  destruxisse  cUtaria, 
occidisse  propheiasj  seque  relictum  esse  solum,   Notae 
Bunt  quorelae  Esaiae  c.  52.  Jeremiae  c.  50.  Ezechidis 
c.  36.  et  aliorum  prophetarum  de  auditorum  suorum 
impietate.    Eusebius  memorat,  mazimam  illam  per- 
secutionem  a  Diocletiano  ezcitatam  propter  depra- 
vatos   Christianomm  mores,  maxime  vero  ecclesia- 
stieorum,  qui  inter  se  certantes  tyranni^iem  potivs 
Oeriwidiloei.  T. 


Apoc.  13,  ▼.  11 :  Bestia  de  terra  adscendens  hahe' 
hat  comua  duo  similia  agno,  Apoc.  17,  ▼.  4:  Erat 
mulier  Ula   amicta  purpura  et  cocco  et  inaurata 
auro    et   lapidihus  pretiosis   et  margaritis  hahens 
poculum  aureum  in  manu  sua  etc   Ut  meretriz  sese 
▼irginem  mentitur  et  eztemo  in  splendore  commen- 
dare  nititur;  sic  AntichnstuB  cum  Boa  Bjnagoga  ez* 
temo  h^rpocriticae  sanctitatiB  splendore  Bese  commen- 
dabit    Neque  id  negant  Pontificii,  licet  pontificem 
suum    esse    iUum    Antichristum   negent.     Pereriui 
lib.  14.  comm.  in  Danid.:  Antichristus  futurus  erit 
callidissimus  et  variis  artificiis  utetur  ad  hamines 
decipiendos,  principio  eos ,  qui  studehunt  pietati  et 
religionij    capiet  specie   et  simulatione  sancUtatie, 
castitatis,  ahstinentiae ,  pietatis,    £t  Hippolytus  te- 
statur,  Antichristum  fare  hypocritam.     Aooeta  de 
temp.  novisB.  c.  20:   Erit  in  eo  composita  ad  deci- 
piendum  sanctilatis  simulatio,    quae  solet  homines 
parum   cautos  extema   specie  vehementer  aUieerep 
erit  erUm  vel  primus   eorum,   qui  in  hypocrisi  lo^ 
quuntur    mendacium    hahentes    spedem    quandam 
pietatis.      4.   Patres   nunquam   statnerunt  doctorcB 
ez  ipsorum  ▼ita,  sed  ez  doctrinae  genere  judicandos. 
Ergo  ▼itae  sanctitaB  in  doctoribus  non  eet  certa  et 
in£allibiliB  ecclesiae  nota.     Dictum  Christi    Matth. 
7,  ▼.20:     Ex  fructihus  cognosoendos  esse  falsos 
prophetas,  de  falsa  doctrina  ▼eteres  intdligunt,  quae 
ezplicatio  confirmatur  ez  Lue.  6 ,  ▼.  45.    YincentioB 
Lerinenflis  ad^.  haeres.  c.  36.  didt,  haereticos  divi-  xn.  < 
nae  legis  sententiis  quasi  quihusdam  vellerihus  oh^ 
rolvere  se,  sed  tamen  ex  fructihus,  hoc  est  exfatsis 
interpretationihus,  lupos  agnosci  posse,   Theophyla- 
ctus  .in  c.  7.  Matth.  /^(rroXo>^/ay  nQofidXXovTat  {ol 
ifffv^OTt^otfrjfrai)  xa\  fitoy  vnoxgiyoyrai  Offiyov,  ttkX* 
taoi^fy  iaxi   to   ttyxiar(toy,  tvSvfjia  dk  nQoparov  xal 
71   TtQttiTrig,  fji  nvi  /^wit»/  nvts  axrifiaii[6/u€yoi  Sid 
t6  xo)ttx(vtiy  xnl  ^anarav.     HieronymuB  in  e.  7. 
Matth.  super  ▼erba  ^t  veniunt  in  vestitu  ovium: 
Specialiter  de  haereticis  hoc  inteUigendum  ^  qui  vi- 
dentur  continentia,   castitatey  jejunio  quasi  eadem 
pietatis  veste  se  circumdare^  intrirueeus  vet^  hahen* 
tes  animttm  venenatumy    ut  simpliciorum  fratrnm 
corda    deciinanL     Eodem    modo    ezponunt   auctor 
imperf.  operis  in  Matth.  hom.  19.    Theodoretus  Ub. 
3.  haeret.  fabul.  in  princ.  etc.    De  Tatiano  haeretico 
Bcribit  Epiphanius  lib.  1,  tom.  3.  haeres.  46.  quod 
praetextu  continentiae  et  continerUitm  m&rum  ne* 
quitiosam  vitam  duxerit.    Hieronymus  lib.  3.  apolog< 
contra  Buffinum:    Quis   unquam  Catholieorum-  ir% 
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dispuiaiiane  seetarum  turpiiudmem  «t,  adoereus 
quem  dteputaty  objecitf  (at  hoc  solenne  est  Pontifi- 
ciiB  contra  nos  disputantibus.)  Jostinus  in  dial.  cum 
Tryph.  p.  241:  Non  ita,  ut  principes  populi  vestri 
wvimus,  quos  probro  incesait  Deus  verhis  hujus- 
modi:  princtpes  vestri  socii  furum  diligentes  munera 
ete.  Quodsi  quos  etiam  inter  nos  tales  esse  scitis, 
non  eontinuo  ea  de  causa  Scripiuras  et  Christum 
maledicti»  proscindite,  ChryBOstomus  hom.  4.  in 
Matth.:  Omnes  species  justitiae,  quas  habet  servus 
Dei  in  veritatSy  habere  possunt  servi  diaboli  in  si- 
militudinef  habet  diabolus  suos  castos,  jejunosy 
eleemosynarios ;  et  simplices  hominesj  qui  boni  veri 
et  simulati  differentiam  non  noruntj  dum  quaerunt 
bonos  viroSf  incurrunt  in  seductores  diaboli.  Idem 
homiL  88.  in  Matth.  circa  finem:  Cum  illos  (gen* 
tiles  et  Judaeos)  saepissime  dogmatibus  vicerimusy 
improbam  muUorum  vitam  nobis  objidunt^  eorum 
qtd  nobiscum  vivunt,  vulnera^  animi  videlicet  mor- 
bos  prqfertmt  etc.  Auctor  operis  imperf.  hom.  49: 
Conversatio  Christiamorum  aut  omnium  aut  multorum 
olim  erat  sancta,  nunc  autem  aut  tales  aut  pejores 
/aoti  sttnt  Christianij  quales  sunt  haeretici  oc  gen- 
tilesj  proinde  qui  vuU  agnoscere^  quae  sU  vera 
Christi  ecclesia^  unde  cognoscat  nisi  tantummodo 
per  Scripturas,  Augustinus  epist.  137:  Hic  mos 
eet  haereticorum  (ut  hodie  Beliarmini  et  aliorum 
Pontificiorum)  crimina  objicere  doctorihuSy  cum  non 
possint  reprehendere  doctrinam.  £t  tamen  etiam 
ipsi  (inquit)  cum  maritata  aliqua  invenitur  aduUera^ 
nec  projiciunt  uxores  suasy  nec  accusant  matres 
suas.  Cum  autem  de  aliquibusj  qui  sanctum  nomen 
pro^fitenturj  cUiquid  criminis  vel  falsitatis  sonuerit 
vel  veri  paluerity  ^twtatit,  satagunt,  ambiunt^  ut  de 
omnibus  hoc  credatur,  £t  postea  concludit:  Ne 
objiciatis  haereticisy  nisi  quia  non  sunt  Catholici, 
ne  similes  eis  sitis^  qui  non  habendoy  quod  in  causa 
suae  divisionis  defendoflniy  non  nisi  hominum  cri- 
nUna  colligere  affectant  et  ea  ipsa  plura/alsissime 
jactant^  ut  quia  ipsam  divinae  Scripturae  veritatem, 
qua  tUfique  diffusa  Christi  ecclesia  commendatur, 
eriminari  et  obscurare  non  posstmt,  homines,  per 
quos  praedicatury  adducant  in  odiumy  de  quibus 
et  fingeref  quidquid  in  mentem  venit,  possunt.  (Viva 
haec  est  descriptio  calumniatorum  apud  Pontificios, 
qui  ecclesiae  nostrae  doctores  inauditis  calumniis 
gravant.)  Pergit  Augustinus:  Vos  autem  non  ita  di- 
dicistis  Christumy  si  tamen  illttm  audistis  et  in  ipso 
edocti  estis,  Ipse  quippe  fideles  s%kos  securos  facit 
etiam  de  dispensatoribus  malis  mala  sua  /acienti^ 
bus  et  bona  ejus  loquentibusy  ubi  ait:  Quae  dicunt, 
facitCf  quae  autem  faciunty  /acere  nolite.  Idem 
lib.  1.  de  moribus  eccles.  cathol.  c.  34:  Nunc  vos 
illud  admoneoy  ut  aiiquando  ecclesiae  catholicae 
maledicere  desinatis  vituperando  mores  hominumy 
quos  et  ipsa  condemnat  et  qtws  quotidie  tanquam 
malos  JUios  corrigere  studet.  lib.  de  catech.  rudib. 
c  25.  refert  paganos  propter  impietatem  quorun- 
dam  Christianorum  doctrinam  ecuugelii  fuisse  ca- 
iumniatos.    **Idem  epist  136:  Doctores  poesunt  lo- 


quif  vera  et  tetmen  male  vivere.  Idem  in  qq:  ex^utro- 
que  Testam.  o.  102:  Quis  sit  iste,  eujus  cauea  me 
despicisy  nesciOy  ego  ad  eum  in  causa  accessi,  quia 
tuus  dicebatur  antistes.  Te  quaesiviy  te  desideravi, 
tibi  credidij  de  homine  nihil  speravu  Qjuisre  ergo 
mala  ejus  mihi  obsinty  quem  nescirem,  nisi  te  quae- 
sivissemf  Si  bona  ejus  mihi  possent  proficerey  ju- 
stum  videretur  forte,  ut  et  mala  ejus  obessent  mihi. 
Sed  sicut  bona  ejus  si  dubie  credidissemy  nihil  prod- 
erant  mihiy  ita  et  maia  ejue  nihil  obesse  miki  de- 
bent  bene  credenti.  Ego  enim  verbis  ejus  fidem 
dedij  qucLe  a  te  data  diountur.**  5.  Consensus  ad- 
versariorum  accedat.  c.  £go  solis  dist.  9:  Alios  iia 
lego  quaTUalibet  sanotitate  poUeanty  ut  non  ideo  xn. 
verum  putem,  quia  ipsi  ita  senserunt  etc.  ubi  glossa, 
non  esse  considerandumy  quis  dicat,  sed  quid  dica- 
tur;  in  quam  sententiam  allegat  Thomam  2.  2.  q. 
70.  art.  3.  Acosta  lib.  2.  de  procur.  Indor.  sal.  c  18: 
lUud  muUum  ab  Augustino  commendatum  in  cate- 
chizandis  rudibus  documentum  accurate  servetuTy 
ut  admoneantur  iiy  qui  fidem  susdpere  paranty  ne 
religionem  nostram  ex  nostris  hominibus  metiantWy 
sed  ex  ipsius  potius  aequitate  et  sanctitate,  Sta- 
pletonus  disertis  verbis  concludit  lib.  1.  de  prine. 
doctr.  c.  19.  sanetamt  esse  ecclesiamy  sed  sanctita- 
tem  non  esse  ecclesiae  notam.  **Idem  in  promt 
cathol.  7.  post  pentec.  loc.  4:  Haereticorum  fructus, 
ex  quibus  cognosoi  debenty  nec  sunt  aliqua  vera  quae 
docent,  nec  sunt  semper  ipsa  opera  quae  faciumt 
sive  bona  sive  mdla  (mala  enim  non  semper  ez  ipsa 
haeresi,  sed  aliquando  ex  personae  improbitate  pro- 
veniunt),  sed  sunt  partim  dogmata  ipsa  haeretiea, 
falsa  et  impia,  quae  singuUs  ?iaereticis  sunt  pro- 
pria  et  a  singulis  archUectis  proprie  inventa;  par- 
tim  etiam  qvMdam  mcUa  opera  haeretieis  propria 
et  ex  ipsa  haeresis  radice  puUuUintia.'^  Huc  refe- 
rendum  illud  Bellarmini  tract  de  indulg.  in  append. 
ad  librum  de  iummo  pontif.  c.  22:  Bocatius  taxat 
quidem  clericorum  et  monachorum  turpitudinesy  sed 
ex  hoc  non  sequUurj  ut  propterea  religio  et  doctrina 
ipsa  videatur  esse  falsa,  Addit  insuper,  hanc  im- 
pietatem  sacerdotum  potius  argumentum  esse  veri- 
tatis  fidei  quae  Romae  colitur,  quia  necpaganiy  nee 
mcUi  mores  possunt  Ulam  sedem  subvertere.  Sic 
ergo  impietas  sacerdotum  Bellarmino  est  argomen- 
tum  ver itatis  fideii  adeoque  etiam  ecclesiae,  sed  hoc 
loco  contrarium  pronuntiat,  id  est  ex  uno  ore  cali- 
dum  et  frigidum  efflat. 

260.  Demonstraturus  enim,  vitae  sanctitatem  prae-  Argi 
sertim  in  auctoribus  seu  primis  patribos  religionis  g*^ 
esse  notam  ecclesiae,  afi^ert  primo  loco  pcUriarehcts^  nini 
prophetas  et  apostolos ,  secundo  doctores ,  qui  con-  tatei 
tra  singulas  haereses  dimicarunt ,  denique  institu^  ^^ 


tores  ordinum  religiosorum ,  quos  constet ,  omnes  ^ 
fuisse  sanctoSy  castosj  pios,  sobrios,  contra  vero 
ethnicorum  doctores  fvisse  vel  poetas  leves,  vel  phi- 
losophos  superbosy  Muhameto  nihil  incontineniius 
fingi  potuisse^  haeresiarchas  plurimis  vitiis  /uisse 
coopertoSy  omnibus  autem  communem  esse  sttper- 
biamj  id  quod  specieUibus  quorundam  exemplis  de- 
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monstrcU,    Respondemus :  ] .  quod  BellarmintiB  patri- 
archas,    prophetas    et  apostolos    cum   instltutoribus 
ordinum  religiosorum  conjungit,   in  eo  magnam  illis 
iujuriam  facit,   illi  enim  fuerunt  immediate  a  Deo 
Yocati ,  vera  sanctitate  conspicui  et  habuerunt  privi- 
legium  non  eirandi ;  hi  vero,  ne  quid  gravius  dicam, 
fuerunt  superstitiosi ,   qui  contra  expressum  apostoli 
interdictum    schismata  in    ecclesiam    introduxerunt, 
ut  unus   dicat,    ego  aum  Francisct,   alter  ego  sum 
Dominici  etc.     1.  Corinth.  1,  v.  12.     2.  Imo  ne  qui- 
dem  cum  doctoribus  sive  patribus  primitivae  eccle- 
siae    comparari    debent   patriarchae,    prophetae    et 
apostoli,  cum  et  illi  immediata  vocatione  et  privi- 
legio   infallibilitatis  destituantur.     Augustinus  epist. 
19.  ad  Hieron.:   Non  arbitrory  te  sic  velle  legi  tuos 
lihroa   tanquam  prophetarum  aut  apostolorumj  de 
quorum  scriptis,   quod'  omni  errore  careantj  dubi- 
tare  nefarium  est.    3.  Quae  vero  haec  consequentia: 
patriarchae,  prophetae,  apostoli  et  doctores  ecclesiae 
fuerunt   sancti;    ergo  sanctitas  est  ecclesiae  nota? 
Num  omne,  quod  est  in  doctoribus  ecclesiae,  statim 
erit  nota  ecclesiae?  num   ez  vita  potius  quam   ex 
doctrina  judicabimus  de  doctoribus?    at  hac  ratione 
efficitur,   doctrinam   a   Juda   proditore    propositam 
fuisse   falsam,   contra  vero  doctrinam  pseudoaposto- 
lorum,  qui  se  trausfifi^urabant  in  Christi  apostolos, 
L  64.  fuisse  veram.    4.  Ecclesiae   doctores  fuenmt  sancti, 
intcrim  tameu   suis   adhuc  laborarunt  naevis  ac  in- 
firmitatibus,  quidam  etiam  ut  Noachus,  Lothus,  Aaron, 
David,  Petrus  in  enormes  lapsus  inciderunt,  at  num 
propterea  doctrina  ipsorum  desiit  esse  vera?     5.  Si 
ex  sanctitate   patriarcharum ,    prophetarum    et  apo- 
stolorum  de  ecclesia  judicandum,  nostra  potius  quam 
Romana  ecclesia  laudem  illam  sibi  vendicat.   Nostra 
enim   ecclesia   insistit  doctrinae  patriacharum ,   pro- 
phetarum   et  apostolorum,  hos  doctores  iUos  sequi- 
mur    et    consanguinitate    doctrinae    ipsis    coujuncti 
sumus;  Pontificii  vero  ab  integritate  doctrinae  pro- 
pheticae    et    apostolicae  jam    olim   recesserunt,    ut 
alibi  demonstratur.    G.  Ethnlcorum  doctores  et  hae- 
resiarchas  fuisse  superbos  non  negamus,  interim  ex 
eo  confici  nequit,  sanctitatem  vitae  in  doctoribus  esse 
notam  ecclesiae,  fieri  enim  potest,  ut  etiam  catholi- 
cus  doctor  sit  superbus  et  ut  haereticus  doctor  su- 
perbiam  suam    occultet;    quomodo   igitur   occultum 
illud  vitium  potest  esse  visibilis  nota  falsae  eccle- 
siae?    Haercsiarchae    semper   obtendunt,   se   studio 
promovendae    gloriae    divinae    et    salutis    humanae 
dogmata  illa  proponere,   contra  vero  ambitionem  et 
Buperbiam  suam  sedulo  premunt;  quomodo  igitur  ex 
superbia  illorum  occulta  de  doctrina  fieri  potest  ju- 
dicium? 
Tiute      261.     Mcmbrum  sccundum,    Num  vitae  sanctitas 
^*"  doctoribus  Romanae  ecclesiae  tribui  possit?  Bellar- 
ie»i«c  minus  hic   provocat    ad  patriarchas  ^  prophctas  et 
com-  apostoloSj    ad   primitivae    ecclesiae   doctores  et  ad 
**•        ordinum  religiosomni  institutores.     Sed  plane  dnai- 
itvTitgy    quia    nec   prophetae,     nec    apostoii,    nec 
primitivae  ecclesiae  doctores  amplexi  sunt  dogmata 
papalia,    quae    nos    ex    scriptis   illoruni  oppugna- 


mus,    ergo  non   possunt   dici  doctores   sive  patres 
ecclesiae    papalis,    quin    imo    ne    quidem   tempore 
Antonii,  Augustiui,  Basilii,  a  quibus  fingunt  ordines 
quosdam  monasticos  institutos,  tantae  fuerunt  doctri- ' 
nae  coelestis  corruptelae,   quales   hodie  in  Romana 
ecclesia  regnant    Franciscum,  Dominicum,  Beuedi- 
ctum  etc.   superstitiosos  fuisse  concedimus,  sed  vere 
sanctos    fiiisse  negamus.     Quodsi  vel   maxime   tam 
sancti  fuissent  quam  apostoli,  imo  angeli   (sicut  de 
Francisco    in   libro    conformitatum    impresso   Bono- 
niae  anno  1589.  dicitur,  quod  Franciscus  fuerit  plus^ 
quam  Johannes  Baptista  f.  24.    quod  fusrit  mdior 
apostolis  f.  39.  quod  Filius  Dei  per  omnia  eum  sihi 
similarit  f.  5.  quod  dalus  sit  in  lucem  gentium  f.  17. 
quod  meritis  similis  stt  angelis  et  archangelis  f.  247. 
quod  omnes  virtutes  sanctorum  F.  et  N,  T.  in  Fran- 
cisco  positae  fuerint  unitive  et  conjunctim  f.  5.  quod 
in  eo  passio  Christi  in  genere  humano  sit  renvvata 
£.  144.  etc.  de  Dominico  scribit  Antoninus  archiepi- 
scopus ,   quod  plures  mortuos  exitaverit ,  quam  ipse 
ChristuSj   quod  potestas  coelestium,   terrestrium  et 
inferorum  sit  ipsi  communicata ,   quod  facilius  per 
istum  eatur  ad  Christum  quam  per  Paulum,  quod 
trinam  disciplinam  de  manu  propria  non  cordula^ 
sed  catena  ferrea  suscepit  usque  ad  sanguinis  effu- 
sionem,  unam  pro  suis  cuZpis,  quae  minimae  erant^ 
pro   in  purgatorio  exsistentibus  aliam,  pro  iis  qui 
in  mundo  versantur  tertiam  etc.  part.  3.  tit.  23.  c.  1. 
§.1.   et  seqq.)    tamen    ipsorum   doctrina  judicanda 
fuisset  ex  verbo  Gal.  1,  v.  8:   Sed  si  vel  nos,  apo- 
stolij   vel  angelu^  de  coelo  evangelizet  vohis,  prae' 
terquam  quod  evangelizavimus  vobis,  anathema  sit, 
Apage   igitur  immania  illa  pronuntiata  verbo  Dei 
e  diametro  contraria,  quod  ex  laterali  Christi  vtU-  zil.  M. 
nere  Franciscus   exsilierit,    lib.  conf.   f.  247.    quod 
Franciscus  primo  vita,    demum  passione  factus  sit 
ad  imaginem  et  similitudinem  Jesu  Christi  crucifixi 
fol.   13.    quod   stigmatis    quinque  vulnerum  suorum 
servet  a  morte  aetema  viros,   qui  a  tempore  Uliua 
usque  ad  finem  mundi  vixerunt  et  vivent,  Bemhardus 
iu  rosar.  part.  2.  serm.  27.  pag.  224.  quae  nunquam 
persuaderi  nbbis  patiemur,  licet   Franciscus  fuerit 
tam  sauctus,  quam  aliquis  e  coelo  augelus,  ac  licet 
adhuc  alii  tres  pontifices  sub  haereseos  poena  stig- 
mata  illa  Francisci  ab  omnibus  credi  juberent,  quod 
jam  aiite  factum  a  Gregorio  IX.   Alexandro  V.  et'- 
Nicolao  ill.  denique  licet  mille  alii  cum  Bonaventura 
in    legenda    Francisci  statuant,    Francisco   mortuo 
stigmata   a  pluribus  fuisse  agnita  clavis  in  ea  im* 
missisy  cui  contradicit  Matthaeus  Paris,  qui  eo  ipso 
tempore,  quo  Franciscus  obiit,  floruit,  in  hist.  Uenr.  in.' 
reg.  Angl.    p.  329.   negans,    ulla  praedictorum  vul- 
nerum   in  latere  vel   pedibus  sive  manibus  reman- 
sisse  stigmata. 

262.  Intueamur  vero  tantopere  depraedicatam  eccle-  BuicUtM 
siae  Romanac  sauctitatem  in  curia  et  urbe  Romana,  in  Ro^ae. 
pontifice  tanquam  capite,  cardinalibus ,  afchiepisco-' 
pis,  episcopis,  sacerdotibus,  monachis,  Jesuitis  etlaicis 
non  a  nostris,  sed  a  suis  ipsorum  scriptofibus  potiB- 
simum,  vel  ex  iis,  quos  suos  esse  contendunt,  deli- 
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dispuiaiiane  seetarum  turpUudinem  «t,  adoereus 
quem  dteputaty  objecitf  (at  hoc  soloine  est  Pontifi- 
ciiB  contra  nos  disputantibus.)  Justinus  in  dial.  cum 
Tryph.  p.  241:  Non  i^a,  ut  principes  populi  vestri 
vwimua^  quos  probro  incesait  JJeus  verhis  hujue- 
modi:  prineipes  vestri  socii  furum  diligentes  munera 
€lte.  Quodsi  quos  etiam  inter  nos  tales  esse  scitisj 
non  eontinuo  ea  de  causa  Scripturas  et  Christum 
maledicti»  proscindite.  ChryBOstomus  hom.  4.  in 
Matth.:  Omnes  species  justitiae,  quas  habet  servus 
Dei  in  veritatSy  habere  possunt  servi  diaboli  in  si- 
militudinef  habet  diabolus  suos  castos,  jejunosy 
eUemosynarios ;  et  simplices  hominesj  qui  boni  veri 
et  simukUi  differentiam  non  norunty  dum  quaerunt 
bonos  virosj  incurrunt  in  seductores  diaboli,  Idem 
homii.  88.  in  Matth.  circa  finem :  Cum  illos  (gen* 
tiles  et  Jttdaeos)  saepissime  dogmatibus  vicerimuSf 
improbam  multarum  vitam  nobis  objidunty  eorum 
qtd  nobiscum  vivuntj  vulneray  animi  videlicet  mor- 
bos  pro/erunt  etc.  Auctor  operis  imperf.  hom.  49: 
Conversatio  Christianorum  aut  omnium  aut  multorum 
olim  er<U  sancta,  nunc  autem  aut  tales  aut  pejores 
/aoti  sitnt  Christiani,  quales  sunt  haeretici  ac  gen- 
tUeSy  proinde  qui  vuU  agnoscerCy  quae  sU  vera 
Christi  ecclesiaj  unde  cognoscat  nisi  tantummodo 
per  Scriptur(MS.  Augustinufi  epist  137:  Hic  mos 
eet  haereticorum  (ut  hodie  Beliarmini  et  aliorum 
Pontificiorum)  crimina  objicere  doctoribus,  cum  non 
possvnt  reprehendere  doctrinam.  £t  tamen  etiam 
ipsi  (inquit)  cum  maritata  aliqua  invenitur  adtUtera, 
nec  projiciunt  uxores  suaSf  neo  accusant  matres 
suas,  Cwn  auiem  de  aliquibusj  qui  sanctum  nomen 
profitemturj  aliquid  criminis  vel  falsitatis  sonuerit 
vel  veri  pcUueritj  instomitj  satagunty  ambiunt,  lU  de 
ow/nibus  hoc  credatur.  £t  postea  concludit:  Ne 
oijioiatis  kaereticisy  nisi  quia  nan  sunt  Catholici, 
ne  similes  eis  sitisy  qui  non  habendoy  quod  in  causa 
suae  divisionis  de/endanty  non  nisi  hominum  cri- 
mina  coUigere  affectant  et  ea  ipsa  plura/alsissime 
jactanty  ut  quia  ipsam  dioinae  Scripturae  veritatem, 
qua  tUfique  diffusa  Christi  ecclesia  commendatur, 
eriminari  et  obscurare  non  posstmt,  homines,  per 
quos  praedicatury  adducant  in  odiumy  de  quibus 
et  fingerej  quidquid  in  mentem  venity  possunt.  (Viva 
haec  est  descriptio  calumniatorum  apud  Pontificios, 
qui  ecclesiae  nostrae  doctores  inauditis  calumniis 
gravant.)  Fergit  AuguBtinuB:  Vos  autem  non  ita  di- 
dicistis  Christum,  si  tamen  illum  audistis  et  in  ipso 
edocti  estis,  Ipse  quippe  fideles  suos  securos  facit 
etiam  de  dispensatoribus  malis  mala  sita  /acienti' 
bus  et  bona  ejus  loquentibusj  ubi  ait:  Quae  dicunt, 
facitCf  quae  autem  faciunty  /acere  nolite.  Idem 
lib.  1.  de  moribtts  eccles.  cathoL  c.  34:  Nunc  vos 
illud  admoneoy  ut  aliquando  ecclesiae  catholicae 
maledicere  desinatis  vituperando  mores  hominumj 
quos  et  ipsa  condemnat  et  qtws  quotidie  tanquam 
mcUos  JUios  corrigere  studet.  lib.  de  catech.  nidib. 
c  25.  refert  paganos  propter  impietatem  quorun* 
dam  Christianorum  ductl'inatn  eouagelii  fuisse  ca- 
lumniatos»    **Idem  epiat.  136:  JJoctores  poesunt  lo- 


quif  vera  et  tetmen  malevivere.  Idem  in  qq:  eriilro- 
que  Testam.  c.  102:  Quis  sit  istSj  eujue  cauea  me 
despicisy  nescio,  ego  ad  eum  in  causa  aecessiy  quia 
tuus  dicebatur  antistes.  Te  quaesivi,  te  desideravi, 
tibi  credidiy  de  homine  nihil  speravi,  Quare  ergo 
mala  ejus  mihi  obsintj  quem  nesciremy  nisi  te  quae- 
sivissem  t  Si  bona  ejus  mihi  possent  proficerey  ju- 
stum  videretur  fortOj  ut  et  mala  ejus  obessent  mihi. 
Sed  sicut  bona  ejus  si  dubie  credidissemj  nihil  prod- 
erant  mihi,  ita  et  mala  ejue  nihil  obesse  miki  de- 
bent  bene  credewti.  Ego  enim  verbi»  ejus  fidem 
dedi,  quae  a  te  data  diountur.**  5.  ConsenauB  ad- 
yerBariorum  accedat.  c.  £go  boUb  dist.  9:  Alios  ita 
lego  quantalibet  sanctitate  poUeanty  ut  nan  ideoTO. 
verum  putem,  quia  ipsi  ita  senserunt  etc.  ubi  gloBsa, 
non  esse  considerandum,  quis  dicat,  sed  quid  dica- 
tur;  in  quam  Bententiam  allegat  Thomam  2.  2.  q. 
70.  art.  3.  AcoBta  lib.  2.  de  procor.  Indor.  sal.  c  18: 
lUud  muUum  ab  Augustino  commendatum  in  cate- 
chizandis  rudibus  documentum  aceurate  servetuTj 
ut  admoneantur  ii,  qui  fidem  susdpere  paranty  ne 
religionem  nostram  ex  nostris  hominibus  metiantur, 
sed  ex  ipsius  potius  aequitate  et  sanctitcUe,  Sta- 
pletonuB  disertiB  Yerbis  concludit  lib.  1.  de  princ 
doctr.  c.  19.  sanetamt  esse  ecclesiamy  sed  sanctsttk- 
tem  non  esse  ecclesiae  notam.  **Idem  in  promt 
cathol.  7.  pOBt  pentec.  loc.  4:  Haeretioorum  fructuSy 
ex  quibus  cognosoi  debenty  nec  sunt  aliqua  vera  quae 
docentj  nec  sunt  semper  ipsa  opera  quae  faciumt 
sive  bona  sive  maUi  (mala  enim  non  semper  ez  ipsa 
haereBi,  Bed  aliquando  ex  perBonae  improbitate  pro- 
yeniunt),  sed  sunt  partim  dogmata  ipsa  haereticoy 
faUa  et  impia,  quae  singulis  ?iaereticis  sunt  pro- 
pria  et  a  singulis  architectis  proprie  inventa;  par- 
tim  etiam  qvMdam  mala  opera  haeretieis  propria 
et  ex  ipsa  haeresis  radice  puUulantia.**  Huc  refe- 
rendum  iilud  Bellarmini  tract  de  indulg.  in  append. 
ad  iibrum  de  Bummo  pontif.  c.  22:  BoccUius  taxat 
quidem  clericorum  et  monachorum  turpitudinesy  sed 
ex  hoc  non  sequitury  ut  propterea  religio  et  doctrina 
ipsa  videatur  esse  faUa,  Addit  iuBuper,  hanc  im- 
pietcUem  sacerdotum  potius  argumentum  esse  veri- 
taiis  fidei  quae  Romae  colitur,  qiua  necpaganiy  n/se 
maU  mores  possunt  UUim  sedem  subvertere.  Sic 
ergo  impietaB  Bacerdotum  Bellarmino  CBt  argumen- 
tum  veritatiB  fidei,  adeoque  etiam  eccleBiaef  Bod  hoc 
loco  contrarium  pronuntiat,  id  est  ex  uno  ore  cali- 
dum  et  frigidum  efflat. 

260.  DemonBtraturuB  enim,  yitae  sanctitatem  prae-  Argi 
sertim  in  auctoribuB  seu  primiB  patriboB  religioniB  g*^ 
esse  notam  eccieBiae,  afi^ert  primo  loco  patriarchaSy  "^^ 
prophetas  et  apostolos ,  Becundo  doctores ,  qui  con-  tate 
tra  singulas  haereses  dimicarunt ,  denique  institU'  ^^ 


tores  orcUnum  religiosorum ,  quos  constet,  omnes^ 
fuisse  sanctoSy  castos^  pios,  sobrios,  contra  vero 
ethnicorum  doctores  fuUse  vel  poetas  leves,  vel  phi- 
hsophos  superboSf  Muhameto  nihil  incontinentius 
fingi  potuissey  Iiaeresiarchas  plurimis  vitiis  /uisse 
coopertosy  omnibtis  autem  communem  esse  super- 
biam^  id  quod  specialibus  quorundam  exempUe  de- 
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monHrat    Respondemus :  1 .  quod  Bellannintis  patri- 
arcbas,    prophetas    et  apostolos    cum   instltutoribas 
ordinum  religiosorum  conjungit,   in  eo  magnam  illis 
iojuriam  facit,   illi  enim  fuerunt  immediate  a  Deo 
Yocati,  vera  sanctitate  conspicui  et  babuerunt  privi- 
legium  non  errandi ;  bi  vero,  ne  quid  gravius  dicam, 
fuerunt  superstitiosi,   qui  contra  ezpressum  apostoli 
interdictum    scbismata  in    ecclesiam    introduzerunt, 
ut  unus  dicat,    ego  sum  Francisci,   alter  ego  sum 
JJominici  etc.     1.  Corintb.  1,  v.  12.     2.  Imo  ne  qui- 
dem  cum  doctoribus  sive  patribus  primitivae  eccle- 
siae    comparari    debent   patriarcbae,    propbetae   et 
apostoli,  cum  et  illi   immediata  vocatione  et  privi- 
legio   infallibilitatis  destituantur.     Augustinus  epist. 
19.  ad  Hieron.:   Non  arbitror,  te  tdc  velle  legi  tuos 
libroa  ianquam  prophetanim  aut  apostolorum,  de 
quorum  scriptiSy   quoiV  omni  errore  careant,  dubi- 
tare  nefarium  est.    3.  Quae  vero  baec  consequentia: 
patriarcbae,  propbetae,  apostoli  et  doctores  ecclesiae 
fuerunt   sancti;    ergo  sanctitas  est  ecclesiae  nota? 
Num  omne,  quod  est  in  doctoribus  ecclesiae,  statim 
erit  nota  ecclesiae?  num   ez  vita  potius  quam   ex 
doctrina  judicabimus  de  doctoribus?    at  bac  ratione 
efficitur,   doctrinam   a   Juda   proditore    propositam 
fuisse   falsam,   contra  vero  doctrinam  pseudoaposto- 
lorum,  qui  se  trausfigurabant  in  Cbristi  apostolos, 
L  64.  fuisse  veram.    4.  Ecclesiae   doctorcs  fuerunt  sancti, 
interim  tameu   suis   adbuc  laborarunt  naevis  ac  in- 
firmitatibus,  quidam  etiam  ut  Noacbus,  Lotbus,  Aaron, 
David,  Petrus  in  enormes  lapsus  inciderunt,  at  num 
propterea  doctrina  ipsorum  desiit  esse  vera?     5.  Si 
ex  sanctitate  patriarcbarum ,    propbetarum    et  apo- 
Btoloruin  de  ecclesia  judicandum,  nostra  potius  quam 
Romana  ecclesia  laudem  illam  sibi  vendicat    Nostra 
enim   ecclesia   insistit  doctrinae  patriacbarum ,   pro- 
pbetarum   et  apostolorum,  hos  doctores  illos  sequi- 
mur    et    consangulnitate    doctrinae    ipsis    conjuncti 
Bumus;  Pontificii  vero  ab  integritate  doctrinae  pro- 
pbeticae    et   apostolicae  jam    olim   recesserunt,    ut 
alibi  demonstratur.    G.  Etbnicorum  doctores  et  bae- 
resiarcbas  fuisse  superbos  non  negamus,  interim  ex 
eo  confici  nequit,  sanctitatem  vitae  in  doctoribus  esse 
notam  ecclesiae,  fieri  enim  potest,  ut  etiam  catboli- 
cus  doctor  sit  superbus  et  ut  baereticus  doctor  su- 
perbiam  suam    occultet;    quomodo   igitur   occultum 
illud  vitium  potest  esse  visibilis  nota  falsae  eccle- 
siae?    Uaercsiarcbae   semper   obtendunt,    se   studio 
promovendae    gloriae    divinae    et    salutis    bumanae 
dogmata  illa  proponere,  coutra  vero  ambitionem  et 
Buperbiam  suam  sedulo  premunt;  quomodo  igitur  ex 
superbia  illoi-um  occulta  de  doctrina  fieri  potest  ju- 
dicium  ? 
Tiute      261.     Membrum  sccundum,    Num  vitae  sanctitas 
^™  doctoribus  Romanae  ecclesiae  tribui  possit?  Bellar- 
ie»«*c  minus  bic   provocat    ad  patriarchas,  prophetas  et 
eom-  apostolos,    ad   primitlvae    ecclesiae   doctores  et  ad 
^        ordinum  religiosomm  institutores.    Sed  plane  anui- 
itvTogj    quia    nec   propLetae,     nec    apostoli,    nec 
primitivae  ecclesiae  doctores  amplexi  sunt  dogmata 
papalia,    quae    nos    ex    scriptis    illoruni  oppugna- 


mus,    ergo  non   possont   dici  doctores   sive  patrefl 
ecclesiae    papalis,    quin    imo    ne   quidem   tempore 
Antonii,  Augustiui,  Basilii,  a  quibus  fingunt  ordines 
quosdam  monasticos  institutos,  tantae  fuerunt  doctri- ' 
nae  coelestis  corruptelae,   quales   bodie  in  Romana 
ecclesia  regnant    Franciscum,  Dominicum,  Beuedi- 
ctum  etc.   superstitiosos  fuisse  concedimus,  sed  vere 
sanctos    fuisse  negamus.     Quodsi  vel  maxime   tam 
sancti  fuissent  quam  apostoli,   imo  angeli   (sicut  de 
Francisco    in   libro    conformitatum    impresso   Bono- 
niae  anno  1589.  dicitur,  quod  Franciscus  fuerit  plus- 
quam  Johannes  Baptista  f.  24.    quod  fuerit  melior 
apostolis  f.  39.  quod  Filius  Dei  per  omnia  eum  sibi 
similarit  f.  5.  quod  dalus  sit  in  lucem  gentium  f.  17. 
quod  m£ritis  similis  sit  angelis  et  archangelis  f.  247. 
quod  omnes  virtutes  sanctorum  V,  et  N,  T.  in  Fran- 
cisco  positae  fuerint  unitive  et  conjunctim  f.  5.  quod 
in  eo  passio  Christi  in  genere  humano  sit  renuvata 
f.  144.  etc.  de  Dominico  scribit  Antoninus  arcbiepi- 
scopus ,  quod  plures  mortuos  exitaverit ,  quam  ipse 
Christusj   quod  potestas  coelestium,   terrestrium  et 
inferorum  sit  ipsi  communicata ,   quod  facilius  per 
istum  eaiur  ad  Christum  qva,m  per  Paulum,  quod 
trinam  disciplinam  de  manu  propria  non  cordula, 
sed  catena  ferrea  suscepit  usque  ad  sanguinis  effu- 
sionem,  unam  pro  suis  culpis,  quae  minimae  erant^ 
pro   in  purgatorio  exsistenlibus  aliam,  pro  iis  qui 
in  mundo  versantur  iertiam  etc  part.  3.  tit.  23.  c.  1. 
§.1.   et  seqq.)    tamen    ipsorum   doctrina  judicanda 
fuisset  ex  verbo  GaL  1,  v.  b:  Sed  si  vel  nos,  apo- 
stolij  vel  angelu^  de  coelo  evangelizet  vobis^  prae- 
terquam  quod  evangelizavimus  vobis,  anathema  sit, 
Apage   igitur   immania   illa  pronuntiata  verbo   Dei 
e  diametro  contraria,  quod  ex  laterali  Christi  vtd-  zn.  M. 
nere  Franciscus   exsilierit,    lib.  conf.   f.  247.    quod 
Franciscus  primo  vita,    demum  passione  factus  sit 
ad  imaginem  et  similitudinem  Jesu  Christi  crucijixi 
fol.   13.    quod   stigmatis    quinque  vulnerum  suomm 
servet  a  morte  aetema  viros,   qui  a  tempore  illiua 
usque  ad  finem  mandi  vixerunt  et  viventy  Bembardus 
iu  rosar.  part.  2.  serm.  27.  pag.  224.  quae  nunquam 
persuaderi  nobis  patiemur,   licet  Franciscus  fuerit 
tam  sanctus,  quam  aliquis  e  coelo  augelus,  ac  licet 
adbuc  alii  tres  pontitices  sub  baereseos  poena  stig- 
mata  illa  Francisci  ab  omnibus  credi  juberent,  quod 
jam  ante  factum  a  Gregorio  IX.   Alexandro  V.  et'. 
Nicolao  UI.  denique  licet  mille  alii  cum  Bonaventura 
in    legenda    Francisci  statuant,    Francisco    mortuo 
stigmata  a  pluribu^  fuisse  agnita  clavis  in  ea  im- 
missis,  cui  contradicit  Mattbaeus  Paris,  qui  eo  ipso 
tempore,  quo  Franciscus  obiit,  floruit,  in  bist.  Uenr.  III.' 
reg.  Angl.    p.  329.   negans,    ulla  praedictorum  vul- 
nerum   in  latere  vel   pedibus  sive  manibus  reman- 
sisse  stigmata. 

262.  Intueamur  vero  tantopere  depraedicatam  eccle-  BuicUtM 
siae  Romanae  sauctitatem  in  curia  et  urbe  Romana,  in  Ro^e. 
poutifice  tanquam  capite,  cardinalibus ,  arcbiepisco  ' 
pis,  episcopis,  sacerdotibus,  monacbis,  Jesuitis  etlaiciB 
non  a  nostris,  sed  a  suis  ipsorum  scriptoribuB  potiB- 
simum,  vel  ex  iis,  quois  suos  esse  contendont,  deli- 
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dispuiaiione  $eetarum  turpitudinem  «t,  aiiverstts 
quem  dteputaty  oljecitf  (at  hoc  solenne  est  Pontifi- 
ciii  contra  nos  disputantibus.)  Justinus  in  dial.  cum 
Tryph.  p,  241:  Non  itay  ut  principes  populi  vestri 
vwimua,  quoa  probro  incesait  Deus  verhis  hujus- 
modi:  principes  vestri  socii  furum  diligentes  munera 
€lte.  Quodsi  quos  etiam  inter  nos  tales  esse  scitis, 
non  eontinuo  ea  de  causa  Scripiwas  et  Christum 
maledicti^  prosdndite.  Chrysostomus  hom.  4.  in 
Matth.:  Omnes  species  jmtitiae^  quas  habet  servus 
Dei  in  veritatey  habere  possunt  servi  diaboli  in  si- 
militudinSf  habet  diabolus  suos  castos,  jejunaSj 
eleemosynarios ;  et  simplices  hominesj  qui  boni  veri 
et  simukUi  differentiam  non  norunt,  dum  quaerunt 
bonos  viroSf  incurrunt  in  seductores  diaboli.  Idem 
homiL  88.  in  Matth.  circa  finem:  Cum  illos  (gen- 
tiles  et  Jttdaeos)  saepissime  dogmatibus  vicerimusy 
improbam  multorum  vitam  nobis  objiciunty  eorum 
qtd  nobiscum  vivtmt^  vutneray  animi  videlicet  mor- 
bos  pro/ertmt  etc.  Auctor  opens  imperf.  hom.  49: 
Converstttio  Christianorum  aut  omnium  aut  multorum 
olim  erat  sancta,  nunc  autem  aut  tales  aut  pejores 
/aoti  sttnt  Christiani,  quales  sunt  haeretici  ac  gen- 
tileSf  provnde  qui  vuU  agnoseere^  quae  sit  vera 
Christi  ecclesiay  unde  cognoscat  nisi  tantummodo 
per  ScripturoB.  Augustinufi  epist.  137:  Hic  mos 
eet  haereticorum  (ut  hodie  Bellarmini  et  aliorum 
Pontificiorum)  crimina  objicere  doctoribus,  cum  non 
possint  reprehendere  doctrinam.  £t  tamen  etiam 
ipsi  (inquit)  cum  maritata  aliqua  invenitur  aduUera^ 
nec  projieiunt  uxores  sueuif  nec  accusant  matres 
suas,  Cum  autem  de  aliquibusj  qui  sanctum  nomen 
profitenturj  cdiquid  oriminis  vel  falsitatis  sonuerit 
vel  veri  paluerit,  instantj  scUaguntj  ambiunt,  ut  de 
omnibus  hoc  credaiur,  £t  postea  concludit:  Ne 
okjiciatis  kaereticis^  nisi  quia  non  sunt  Catholiciy 
ne  similes  eis  sitis^  qui  non  habendo,  quod  in  causa 
suae  divisionis  de/endant^  non  nisi  hominum  cri- 
mitM  coUigere  affectant  et  ea  ipsa  plura /alsissime 
jactantf  ut  quia  ipsam  divinae  Scripturae  veritatem, 
qua  tUfique  diffusa  Christi  ecclesia  commendatur^ 
eriminari  et  obscurare  non  possunt,  homines,  per 
quos  praedicatury  adducant  in  odiumy  de  quibus 
et  fingere^  quidquid  in  mentem  venii,  possunt.  (Viya 
haec  est  descriptio  calumniatorum  apud  Pontificios, 
qui  ecclesiae  nostrae  doctores  inauditis  calumniis 
gravant.)  Fergit  AuguBtinus:  Vos  autem  non  ita  di- 
dicistis  Christum,  si  tainen  illum  audistis  et  in  ipso 
edocti  estis,  Ipse  quippe  fideles  sw>s  securos  facit 
etiam  de  dispensatoribus  malis  moLa  stta  /acienti- 
bus  et  bona  ejus  loquentibits,  ubi  ait:  Qluae  dicuntj 
facitCf  quae  autem  faciunt^  /acere  nolite,  Idem 
lib.  1.  de  moribus  eccles.  cathoL  c.  34:  Nunc  vos 
illud  admoneo,  ut  aiiquando  ecclesiae  catholicae 
maledicere  desinaiis  vituperando  mores  hominum, 
quos  et  ipsa  condemnat  et  quos  quotidie  tanquam 
malos  filios  corrigere  studet.  lib.  de  catech.  rudib. 
c.  25.  refert  paganos  propter  impietatem  quoruU' 
dam  Christianorum  doctrinam  evaugelii  fuisse  ca- 
lumniatos,    **Idem  epiat  136:  Doctores  poesunt  lo- 


quif  vera  et  tetmen  male  vioere,  Idem  in  qq:  ex>iilro- 
que  Testam.  o.  102:  Quis  sit  iste,  cujue  cauea  me 
despicis,  neseio,  ego  ad  eum  in  causa  aceessi,  quia 
tuus  dicebatur  antistes,  Te  quaesivi,  te  desideravi, 
tibi  credidi,  de  homine  nihil  speravi,  Quare  ergo 
mala  ejus  mihi  obsintj  quem  nescirem,  nisi  te  quae- 
sivissemf  Si  bona  ejue  mihi  possent  proficere,  ju- 
stum  videretur  fortOj  ut  et  mala  ejus  obessentmihi. 
Sed  sicut  bona  ejus  si  dubie  credidiesem,  nihU  prod- 
erant  mihi,  ita  et  mala  ejue  nihil  obesse  miki  de- 
bent  bene  credenti.  Ego  enim  verbis  ejus  fidem 
dedij  quae  a  te  data  diowntur,**  5.  Consenaus  ad- 
versariorum  accedat.  c.  £go  solis  dist.  9:  Alios  ita 
lego  quantaiibet  sanctitate  poUeant,  ut  non  ideo  m. 
verum  putem,  quia  ipsi  ita  senserunt  etc.  ubi  glona, 
non  esse  considerandumf  quis  dicat,  sed  quid  dica' 
tur;  in  quam  Bententiam  allegat  Thomam  2.  2.  q. 
70.  art.  3.  Acosta  lib.  2.  de  procur.  Indor.  sal.  c  18: 
lUud  multum  ab  Augustino  commendatum  in  cate- 
chizandis  rudibus  documentum  accurate  servetur, 
ut  admoneantur  iiy  qui  fidem  susdpere  parant,  ne 
religionem  nostram  ex  nostris  hominibu^  metiantur^ 
sed  ex  ipsius  potius  aequitate  et  sanctitate,  Sta- 
pletonus  disertis  Yerbia  concludit  lib.  1.  de  princ 
doctr.  c.  19.  sanctam  esse  ecclesiam,  sed  scMctitch 
tem  non  esse  ecclesiae  notam.  **Idem  in  promt 
cathol.  7.  pOBt  pentec.  loc.  4:  Haereticorum  fructus, 
ex  quibus  cognosoi  debenty  nec  sunt  aliqua  vera  quae 
docentj  nec  sunt  semper  ipsa  opera  quae  faciumt 
sive  bona  sive  mala  (mala  enim  non  semper  ez  ipsa 
haereBi,  sed  aliquando  ex  perBonae  improbitate  pro- 
yeniunt),  sed  sunt  partim  dogmata  ipsa  Tiaeretica, 
falsa  et  impia,  quae  singulis  ?iaereticis  sunt  pro- 
pria  et  a  singulis  architectis  proprie  inventa;  par- 
tim  etiam  qvMdam  mala  opera  haereticis  propria 
et  ex  ipsa  haeresis  radice  puUulantia.**  Huc  refe- 
rendum  illud  Bellarmini  tract  de  indulg.  in  append. 
ad  librum  de  iummo  pontif.  c.  22:  Bocatius  taxat 
quidem  clericorum  et  monachorum  turpitudinesj  sed 
ex  hoc  non  sequitury  ut  propterea  religio  et  doctrina 
ipsa  videatur  esse  falsa,  Addit  insuper,  hemc  im- 
pietatem  sacerdotum  potius  argumentum  esse  veri- 
tatis  fidei  quae  Romae  colitur,  quia  necpagcMiy  nee 
mali  mores  possunt  Ulam  sedem  subvertere.  Sic 
ergo  impietas  sacerdotum  Bellarmino  est  argomen- 
tum  yeritatiB  £idei|  adeoque  etiam  ecclcBiae,  Bod  hoc 
loco  contrarium  pronuntiat,  id  est  ex  uno  ore  cali- 
dum  et  frigidum  efflat. 

260.  DemouBtraturuB  enim,  yitae  Banctitatem  prae-  ajt 
Bertim  in  auctoribuB  seu  primis  patribos  religioniB  g*J| 
esse  notam  ecclesiae,  affert  primo  loco  pcUriarchas^  min 
prophetas  et  apostolos ,  secundo  doctores ,  qui  con-  tate 
tra  singtdas  haereses  dimicarunt ,  denique  institU'  ^^ 


tores  ordinum  religiosorum ,  quos  constet ,  omnes  ^ 
fuisse  sanctoSy  castos,  pios^  sobrios^  contra  verO 
ethnicorum  doctores  fuisse  vel  poetas  leves,  vel  phi' 
losophos  superbos^  Muhameto  nihil  incontineutius 
fingi  potuissSy  haeresiarchas  plurimis  vitiis  /uisse 
coopertos^  omnibus  autem  communem  esse  super- 
biam^  id  quod  specialibus  quorundam  exempUs  de- 
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tnonstrat    Respondemus :  ] .  quod  BellarmintiB  patri- 
arclias,    prophetas    et  apostolos   cum   institutoribus 
ordinum  religiosorum  conjungit,   in  eo  magnam  illis 
iojuriam  facit,   illi  enim  fuerunt  immediate  a  Deo 
Yocati,  yera  sanctitate  conspicui  et  habuerunt  privi- 
legium  non  errandi ;  hi  yero,  ne  quid  grayius  dicam, 
fuerunt  superstitiosi,   qui  contra  expressum  apostoli 
interdictum    schismata  in    ecclesiam   introduxerunt, 
ut  unus   dicat,    ego  sum  Francisct,    alter  ego  sum 
Dominici  etc.     1.  Corinth.  1,  v.  12.     2.  Imo  ne  qui- 
dem  cum  doctoribus  sive  patribus  primitivae  eccle- 
siae    comparari    debent   patriarchae,    prophetae    et 
apostoli,  cum  et  illi   immediata  vocatione  et  privi- 
legio   infallibilitatis  destituantur.     Augustinus  epist. 
19.  ad  Hieron.:   Non  arhitror^  te  sic  velle  legi  tuos 
libroa  tanquam  prophetarum  aut  apostolorumj  de 
quorum  scriptis ,   quocl  omni  errore  careantj  duhi- 
tare  nefarium  est,    3.  Quae  vero  haec  consequentia: 
patriarchae,  prophetae,  apostoli  et  doctores  ecclesiae 
fuenmt   sancti;    ergo  sanctitas  est  ecclesiae  nota? 
Num  omne,  quod  est  in  doctoribus  ecclesiae,  statim 
erit  nota  ecclesiae?  num   ex  vita  potius  quam   ex 
doctrina  judicabimus  de  doctoribus?    at  hac  ratione 
efficitur,   doctrinam    a   Juda   proditore    propositam 
fuisse   falsam,   contra  vero  doctrinam  pseudoaposto- 
lorum,  qui  se  transfigurabant  in  Christi  apostolos, 
L  64.  fuisse  veram.    4.  Ecclesiae   doctorcs  fuenmt  sancti, 
interim  tamen   suis   adhuc  laborarunt  naevis  ac  in- 
firmitatibus,  quidam  etiam  ut  Noachus,  Lothus,  Aaron, 
David,  Petrus  in  enormes  lapsus  inciderunt,  at  num 
propterea  doctrina  ipsorum  desiit  esse  vera?     5.  Si 
ex  sanctitate   patriarchaium ,    prophetarum    et  apo- 
Btolorum  de  ecclesia  judicandum,  nostra  potius  quam 
Romana  ecclesia  laudem  illam  sibi  vendicat    Nostra 
enim   ecclesia   insistit  doctrinae  patriacharum ,   pro- 
phetarum   et  apostolorum,  nos  doctores  illos  sequi- 
miir    et    consanguluitate    doctrinae    ipsis    conjuncti 
sumus;  Pontificii  vero  ab  iutegritate  doctrinae  pro- 
pheticae    et   apostolicae  jam    olim   recesserunt,    ut 
alibl  demonstratur.    6.  Ethnicorum  doctores  et  hae- 
resiarchas  fuisse  superbos  uon  negamus,  interim  ex 
eo  confici  nequit,  sanctitatem  vitae  in  doctoribus  esse 
notam  ecclesiae,  fieri  enim  potest,  ut  etiam  catholi- 
cus  doctor  sit  superbus  et  ut  haereticus  doctor  su- 
perbiam  suam    occultet;    quomodo   igitur   occultum 
illud  vitium  potest  esse  visibilis  nota  falsae  eccle- 
siae?    Uaeresiarchae   semper  obtendunt,   se   studio 
promovendae    gloriae    divinae    et    salutis    humanae 
dogmata  illa  proponere,   contra  vero  ambitionem  et 
Buperbiam  suam  sedulo  premunt;  quomodo  igitur  ex 
superbia  illoi-um  occulta  de  doctiina  fieri  potest  ju- 
dicium  ? 
Tiute      261.    Membrum  secundum,    Kum  vitae  sanctitas 
^^15"  doctoribus  Romanae  ecclesiae  tribui  possit?  Bellar- 
ieiifte  xniQus  hic   provocat    ad  patriarcha^ ,  prophctas  et 
eom-  apostolos,    ad   primitivae    ecclesiae   doctores  et  ad 
**•        ordinum  religiosorum  insiitutores.    Sed  plane  un«t- 
itvTins,    quia    nec   prophetae,     nec    apostoli,    nec 
primitivae  ecclesiae  doctores  amplexi  sunt  dogmata 
papalia,    quae    nos     ex    scriptis   illoruni  oppugna- 


mus,    ergo  non   possunt   dici  doctores   sive  patrefl 
ecclesiae    papalis,    quin    imo    ne   quidem  tempore 
Antonii,  Augustini,  Basilii,  a  quibus  fingunt  ordines 
quosdam  monasticos  institutos,  tantae  fuerunt  doctri- 
nae  coelestis  corruptelae,  quales   hodie  in  Romana 
ecclesia  regnant    Franciscum,  Dominicum,  Beuedi- 
ctum  etc.   superstitiosos  fuisse  concedimus,  sed  vere 
sanctoB    fuisse  negamus.     Quodsi  vel   maxime  tam 
sancti  fuissent  quam  apostoli,  imo  angeli   (sicut  de 
Francisco    in   libro    conformitatum    impresso   Bono- 
niae  anno  1589.  dicitur,  quod  Franciacus /uerit  plus' 
quam  Johannes  Baj^tista  f.  24.    quod  fuerit  melior 
apostolia  f.  39.  quod  Filius  Dei  per  omnia  eum  sibi 
similarit  f.  5.  quod  daius  sit  in  lucem  gentium  f.  17. 
quod  meritis  similis  sit  angelis  et  archangelis  f.  247. 
quod  omnes  virtutes  sanctorum  V,  et  N,  T,  in  Fran" 
cisco  positae  fuerint  unitive  et  conjunctim  f.  5.  quod 
in  eo  passio  Christi  in  genere  humano  sit  renuvata 
f.  144.  etc.  de  Dominico  scribit  Antoninus  archiepi- 
scopus ,   quod  plures  mortuos  exitaverit ,  quam  ipse 
CfiristuSj   quod  potestas  coelestium,   terrestrium  et 
in/erorum  sit  ipsi  communicata ,   quod  faciliiM  per 
istum  eatur  ad  Christum  quam  per  Paulum^  quod 
trinam  disciplinam  de  manu  propria  non  cordula, 
sed  catena  ferrea  suscepit  usque  ad  sanguinis  effu- 
sionemy  unam  pro  suis  culpis,  quae  minimae  erant^ 
pro   in  purgatorio  exsistenlihus  aliam,  pro  iis  qui 
in  mundo  versantur  tertiam  etc  part.  3.  tit.  23.  c.  1. 
§.1.   et  seqq.)    tamen    ipsorum   doctrina  judicanda 
fuisset  ex  verbo  GaL  1,  v.  8:  Sed  si  vel  nos,  apo- 
stoli,  vel  angelu^  de  coelo  evangelizet  vohis,  pra^' 
terquam  quod  evangelizavimus  vobis  \  anathema  sit. 
Apage   igitur  immania   illa  pronuntiata  verbo  Dei 
e  diametro  contraria,  quod  ex  laterali  Christi  vul-  zn.  M. 
nere  Franciscus   exsilierit^    lib.  conf.   f.  247.    quod 
Franciscus  primo  vita ,    demum  passione  factus  sit 
ad  imaginem  et  simUitudinem  Jesu  Christi  crucifixi 
fol.   13.    quod   stigmatis    quinque  vulnerum  suorum 
servet  a  morte  aetema  viros,   qui  a  tempore  Uliua 
usque  ad  finem  mundi  vixerunt  et  vivent^  Bemhardus 
in  rosar.  part.  2.  serm.  27.  pag.  224.  quae  nunquam 
persuaderi  nobis  patiemur,  licet   Franciscus  fuerit 
tam  sanctus,  quam  aliquis  e  coelo  augelus,  ac  licet 
adhuc  alii  tres  pontifices  sub  haereseos  poena  stig- 
mata  illa  Francisci  ab  omnibus  credi  juberent,  quod 
jam  aiite  factum  a  Gregorio  IX.   Alexandro  V.  et  • 
Nicolao  ill.  denique  licet  mille  alii  cum  Bonaventura' 
in    legenda    Francisci  statuant,    Francisco   mortuo 
stigmaia  a  pluribus  fuisse  agnita  clavis  in  ea  im^ 
jntssis,  cui  contradicit  Matthaeus  Paris,  qui  eo  ipso 
tempore,  quo  Franciscus  obiit,  floruit,  in  hist.  Henr.  in.' 
reg.  Angi.   p.  329.  negans,    ulla  praedictorum  vul- 
nerum   in   latere  vel   pedibus  sive  manibus  reman- 
sisse  stigmata. 

262.  Intueamur  vero  tantopere  depraedicatam  eccle-  BuictttM 
siae  Romanae  sauctitatem  in  curia  et  urbe  Romana,  in  rq^m. 
pontifice  tanquam  capite,  cardinalibus,  archiepisco-' 
pis,  episcopis,  sacerdotibus,  monachis,  Jesuitis  etlaiciB 
non  a  nostris,  sed  a  suis  ipsorum  scriptoribus  potiB- 
simuin,  vel  ex  iis,  quos  suos  esse  contendunt,  deli- 
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dispuiaiiane  seetarum   turpiiudmem  «t,    adversus 

guem  dteputaty  objecitf  (at  hoc  soloine  est  Pontifi- 

ciiB  contra  nos  diaputantibus.)  Justinas  in  dial.  cum 

Trypii.  p.  241:   Non  ita,  tU  principes  populi  vestri 

viivimue,    quoa  probro    incessit   JJeus  verbis  hujus- 

modi:  principes  vestri  socii  furum  diligentes  munera 

€lte.     Quodsi  quos  etiam  inter  nos  tales  esse  scitis, 

non  continuo  ea  de  causa  Scripiwas  et  Christum 

mtdedictvs  proscindite,     ChiTsostomus    hom.   4.   in 

Matth.:    Omnes  species  justitiae,  quas  habet  servus 

Dei  in  veritate,  habere  possunt  servi  diaboli  in  si- 

militudine,   habet  diabolus    suos    castos,  jejunosj 

ele^mosynarios ;  et  simplices  hominesy  qui  boni  veri 

et  simulati  differentiam  non  norunt,   dum  quaerunt 

bonos  virosj  incurrunt  in  seductores  diaboli.    Idem 

homiL   88.  in^Matth.  circa  finem:    Cum  illos  (gen- 

tiles  et  Jttdaeos)  saepissime  dogmatibus  vicerimuSf 

improbam  nmUorum  vitam  nobis  objiciwUy   eorum 

qui  nobiscum  vivuntf  tmZnera,  animi  videlicet  mor- 

bos  prcferunt  etc.    Auctor  operis  imperf.  hom.  49: 

ConoersaUo  Christianorum  aut  omnium  aut  multorum 

olim  erat  sancta,  nunc  autem  aut  tales  aut  pejores 

facU  sunt  Christianij  quales  sunt  haeretici  ac  gen- 

tUeSf  proinde  qui  vuU    agnoscere,    quae  sit  vera 

Christi  ecclesia,   unde  cognoscat  nisi  tantummodo 

per  Scripturas.    Augustinufi  epist    137:    Hic  mos 

est  haereticorum   (ut   hodie   Bellarmini  et  aliorum 

Pontificiorum)  crimina  objicere  doctoribusj  cum  non 

possint  reprehendere  doctrinam.     £t  tamen   etiam 

ipsi  (inquit)  cum  maritata  aliqtM  invenitur  aduUera, 

nec  projiciunt  uxores  suaSf    neo   accusant   matres 

swis,   Cum  autem  de  aliquibus,  qui  sanctum  nomen 

profitentur^  cdiquid  oriminis  vel  falsitatis  sonuerit 

vel  veri  pcUuerit,  instantj  scUagunty  ambiunty  tU  de 

omnibus   hoc  credatur.    £t  postea  concludit:    Ne 

Qijiciatis  haereticisy    nisi  quia  non  sunt  Catholici, 

ne  simiUs  eis  sitis^  qui  non  haJtendOy  quod  in  causa 

suae  divisionis  dffendant,    non  nisi  hominum  cri- 

nUtui  coUiyere  affectant  ei  ea  ipsa  plura/alsissime 

jactant^  ut  quia  ipsam  divinae  Scripturae  veritatem, 

qua  tUfique  diffusa  Christi  ecclesia   commendatur^ 

eriminari  et  obscurare  non  possunt,   homines,  per 

quos  praedicatury  adducant  in  odium,  de  quibus 

et  fingeref  quidquid  in  mentem  venii,  possunt.    (Viya 

haec  est  descriptio  calumniatorum  apud  Pontificios, 

qui   ecclesiae  nostrae   doctores  inauditis   calumniis 

gravant.)    Fergit  AuguBtinus:  Vos  autem  non  ita  di- 

dicistis  Christum,  si  tamen  illum  aucUstis  et  in  ipso 

edocti  estis,    Ipse  quippe  fideles  suos  securos  facit 

etiam  de  dispensatoribus  mcUis  mala  sua  /acienti" 

bus  et  bona  ejus  loquentibusj  ubi  ait:  Quae  dicunt, 

facitCf   quae  autem  fadunt,  /acere   nolite.     Idem 

lib.  1.   de  moribus  eccles.  cathoL  c.  34:  Nunc  vos 

iUud   admoneo,    ut  aliquando  ecclesiae  catholicae 

maledicere  desinaiis  vituperando  mores  hominum, 

quos  et  ipsa  comiemnat  et  quos  quotidie  tanquam 

mcUos  JUios  corrigere  studet.  lib.  de  catech.  rudib. 

c  25.  refert  pagcmos  propter  impietatem  quorun» 

dam  Christianorum  doctrinam  evangelii  fuisse  ca- 

{umfiMUof.    **Idem  epist  136:  JJoctores  poesuntlo' 


qui  vera  et  tdsnen  male  vivere.  Idem  in  qq:  escutro- 
que  Testam.  o.  102:  Quis  sit  istCj  eujue  eausa  me 
despicis,  nesciOf  ego  ad  eum  in  causa  accessi,  qtda 
tuus  dicebatur  antistes.  Te  quaesivij  te  desideraviy 
tibi  credidij  de  homine  nihU  speravu  Qucwe  ergo 
mala  ejus  mihi  obsintj  quem  nesdrem^  nisi  te  quae- 
sivissemf  Si  bona  ejus  mihi  possent  proficere^  ju- 
8tum  videretur  forte,  ut  et  mala  ejus  obessent  mihi. 
Sed  sicut  bona  ejus  si  dubie  credidissem,  nihU  prod- 
erant  mihi,  ita  et  mala  ejus  nihil  obesse  mihi  de- 
bent  bene  credenti.  Ego  enim  verbie  ejus  fidem 
dedi,  quae  a  te  data  diowUur.**  5.  Consenaus  ad- 
versariorum  accedat.  c  £go  solis  dist.  9:  Alios  ita 
lego  quantalibei  sanctitate  poUeant,  ut  non  ideo  m. 
verum  putem,  qwia  ipsi  ita  senserunt  ete.  abi  glossa, 
non  esse  considerandumj  quis  dicat,  sed  quid  dica- 
tur;  uk  quam  sententiam  allegat  Thomaai  2.  2.  q. 
70.  art.  3.  Acosta  lib.  2.  de  procur.  Indor.  sal.  c  18: 
lUud  muUum  ab  Augustino  commendatum  in  cate- 
chizandis  rudibus  documentum  accurate  servetur, 
ut  admoneantur  ii,  qui  fidem  suscipere  paranty  ne 
religionem  nostram  ez  nostris  hominibus  metiantury 
sed  ex  ipsias  potius  aequitate  et  sanctitate.  Sta- 
pletonus  disertis  verbis  concludit  lib.  1.  de  prine. 
doctr.  c.  19.  scmctam  esse  ecclesiam,  sed  sanctUo' 
tem  non  esse  ecclesiae  notam.  **Idem  in  promt 
cathol.  7.  post  pentec.  loc.  4:  Haeretioorum  fructus^ 
ex  quibus  cognosoi  dehenty  nec  sunt  cUiqua  vera  quae 
docenty  nec  sunt  semper  ipsa  opera  quae  faciumt 
sive  bona  sive  mala  (mala  enim  non  semper  ez  ipsa 
haeresi,  sed  aliquando  ex  personae  improbitate  pro- 
yeniunt),  sed  sunt  partim  dogmata  ipsa  haereticcLy 
falsa  et  impia,  quae  singuUs  haereticis  simt  pro- 
pria  et  a  singulis  architectis  proprie  inventa;  par- 
tim  etiam  quaedam  mcUa  opera  haereticie  propria 
et  ex  ipsa  haeresis  radice  piUlulantia.**  Huo  refe* 
rendum  iilud  Bellarmini  tract  de  induig.  in  append. 
ad  librum  de  summo  pontif.  c.  22:  BoccUius  taxat 
quidem  clericorum  et  monachorum  turpitudines^  sed 
ex  hoc  non  sequitur^  ut  propterea  religio  et  doctrina 
ipsa  videatur  esse  falsa,  Addit  insuper,  hanc  im- 
pietcUem  sa^erdotum  poHus  argumentum  esse  veri- 
tcUis  fidei  quae  Romae  colitur,  quia  necpaganif  nec 
mcUi  mores  possunt  Ulam  sedem  subvertere.  Sie 
ergo  impietas  sacerdotum  Bellarmino  est  argomen- 
tum  veritatis  fidei,  adeoque  etiam  ecclesiae,  sed  hoc 
loco  contrarium  pronuntiat,  id  est  ex  uno  ore  cali- 
dum  et  frigidum  efflat. 

260.  Demonstraturus  enim,  vitae  sanctitatem  prae-  ii^ 
sertim  in  auctoribus  seu  primis  patribos  religionis  g^ 
esse  notam  ecclesiae,  affert  primo  loco  pcUriarchas^  ^^^ 
prophetas  et  apostolos ,  secundo  dociores ,  qui  con'  utf i 
tra  singtUas  hctereses  dimicarunt ,  denique  institU'  ^^ 


tores  ordinum  religiosorum,  quos  constet^  omnes^ 
fuisse  sanctoSj  castoSy  pios,  sobrios^  contra  vero 
ethnicorum  doctores  fuisse  vel  poetas  leves^  vel  phi- 
losophos  superbosy  Muhameto  nihil  incontinentius 
fingi  potuissey  haeresiarchas  plurimis  vitiis  /uisse 
coopertosy  omnibus  aiUem  communem  esse  super- 
biam^  id  quod  specialibus  quorundam  exemplis  de- 
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monstrat.    Respondemus :  ] .  quod  BellarminuB  patri- 
archas,    prophetas    et   apostolos    cum   institutoribus 
ordinum  religiosorum  conjungit,   in  eo  magnam  illis 
iojuriam   facit,   illi  enim  fuerunt  immediate  a  Deo 
Yocati,  vera  sanctitate  conspicui  et  habuerunt  privi- 
legium  non  errandi ;  hi  vero,  ne  quid  gravius  dicam, 
fuerunt  superstitiosi ,   qui  contra  expressum  apostoli 
interdictum    schiBmata  in    ecclesiam    introduxerunt, 
ut  unus   dicat,    ego  eum  Francisci,    alter  ego  sum 
Dominici  etc.     1.  Corinth.  1,  v.   12.     2.  Imo  ne  qui- 
dem  cum  doctoribus  sive  patribus  primitivae  eccle- 
siae    comparari    debent    patriarchae,    prophetae    et 
apostoli,  cum  et  illi   immediata  vocatione  et  privi- 
legio   infallibilitatis  destituantur.     Augustinus  epist. 
19.  ad  Hieron.:   Non  arbiirory  te  sic  velle  legi  tuos 
libros  tanquam  prophetarum  aut  apostolorumj   de 
qtiorum  scriptiSy   quod'  omni  errore  careantj  dubi- 
tore  nefarium  est,    3.  Quae  vero  haec  consequentia : 
patriarchae,  prophetae,  apostoli  et  doctores  ecclesiae 
fuerunt   sancti;    ergo  sanctitas  est  ecclesiae  nota? 
Num  omne,  quod  est  in  doctoribus  ecclesiae,  statim 
erit  nota  ecclesiae?  num   ex  vita  potius  quam   ex 
doctrina  judicabimus  de  doctoribus?    at  hac  ratione 
efficitur,   doctrinam    a   Juda   proditore    propositam 
fuisse   falsam,   contra  vero  doctrinam  pseudoapoato- 
lorum,  qui  se  transfigurabant  in  Christi  apostolos, 
[I.  64.  fuisse  veram.    4.  Ecclesiae   doctorcs  fuerunt  sancti, 
interim  tamen   suis   adhuc  laborarunt  uaevis  ac  in- 
firmitatibus,  quidam  etiam  ut  Noachus,Lothus,  Aaron, 
David,  Petrus  in  enormes  lapsus  inciderunt,  at  num 
propterea  doctrina  ipsorum  desiit  esse  vera?     5.  Si 
ex  sanctitate   patriarcharum ,    prophetarum    et  apo- 
stolorum  de  ecclesia  judicandum,  nostra  potius  quam 
Romana  ecclesia  laudem  illam  sibi  vendicat    Nostra 
enim   ecclesia   insistit  doctrinae  patriacharum ,   pro- 
phctarum   et  apostolorum,  nos  doctores  illos  sequi- 
mur    et    consanguinitate    doctrinae    ipsis    conjuncti 
sumus;  Pontificii  vero  ab  integritate  doctrinae  pro- 
pheticae    et    apostolicae  jam    olim   recesserunt,    ut 
alibi  demonstratur.    0.  Ethnicorum  doctores  et  hae- 
resiarchas  fuisse  superbos  non  negamus,  interim  ex 
eo  confici  nequit,  sanctitatem  vitae  in  doctoribus  esse 
notam  ecclesiae,  fieri  enim  potest,  ut  etiam  catholi- 
cus  doctor  sit  superbus  et  ut  haereticus  doctor  su- 
perbiam  suam    occultet;    quomodo   igitur   occultum 
illud  vitium  potest  esse  visibilis  nota  falsae  eccle- 
siae?    Haeresiarchae   semper   obtendunt,   se   studio 
promovendae    gloriae    divinae    et    salutis    humanae 
dogmata  illa  proponere,  contra  vero  ambitionem  et 
superbiam  suam  sedulo  premunt;  quomodo  igitur  ex 
superbia  illoi-um  occulta  de  doctrina  fieri  potest  ju- 
dicium? 
Titae      261.     Membrum  secundum,    Num  vitae  sanctitas 
stitaa  doctoribus  Romanae  ecclesiae  tribui  possit?  Bellar- 

aanae  *^ 

leiiac  minus  hic   provocat    ad  patriarchas^  prophctas   et 

com-  apostoloSf    ad   primitivae    ecclesiae   doctores  et  ad 

**•        ordinum  religiosorum  instilutores.    Sed  plane  anai- 

SivTtngy    quia    nec   prophetae,     nec    apostoli,    nec 

primitivae  ecclesiae  doctores  amplexi  sunt  dogmata 

papalia,    quae    nos    ex    scriptis    illoruni  oppugna- 


mus,    ergo  non   possunt   dici  doctores  sive  patres 
ecclesiae    papalis,    quin    imo    ne   quidem  tempore 
Antonii,  Augustini,  Basilii,  a  quibus  fingunt  ordines 
quosdam  monasticos  institutos,  tantae  fuerunt  doctri- 
nae  coelestis  corruptelae,  quales   hodie  in  Romana 
ecclesia  regnant    Franciscum,  Dominicum,  Beuedi- 
ctum  etc.   superstitiosos  fuisse  concedimus,  sed  vere 
sanctoB    fulsse  negamus.     Quodsi   vel   maxime   tam 
sancti  fuissent  quam  apostoli,  imo  angeli   (sicut  de 
Francisco    in   libro    conformitatum    impresso   Bono- 
niae  anno  1589.  dicitur,  quod  Franciscus  /uerit  plus- 
quam  Johannes  Baptista  f.  24.    quod  fuerit  melior 
apostolis  f.  39.  quod  Filius  Dei  per  omnia  eum  sibi 
similarit  f.  5.  quod  datus  sit  in  lucem  gentium  f.  17. 
quod  meritis  similis  sit  angelis  et  archangelis  f.  247. 
quod  omnes  virtutes  sanctorum  V.  et  N.  T.  in  Fran- 
cisco  positae  fuerint  unitive  et  conjunctim  f.  5.  quod 
in  eo  passio  Christi  in  genere  humano  sit  renuvata 
£.  144.  etc.  de  Dominico  scribit  Antoninus  archiepi- 
scopus ,   qitod  plures  mortuos  exitaverit ,  quam  ipse 
Christus^   quod  potestas  coelestium,   terrestrium  et 
in/erorum  sit  ipsi  communicata ,   quod  facilius  per 
istum  eatur  ad  Christum  quam  per  Paulum^  quod 
trinam  disciplinam  de  manu  propria  non  cordula, 
sed  catena  ferrea  stutcepit  usque  ad  sanguinis  effu- 
sionemy  unam  pro  suis  cuZpis,  quae  minimae  erant^ 
pro   in  purgatorio  exsistentibus  cdiam,  pro  iis  qui 
in  mundo  versantur  iertiam  etc.  part.  3.  tit.  23.  c.  1. 
§.1.   et  seqq.)    tamen    ipsorum   doctrina  judicanda 
fuisset  ex  verbo  Gal.  1,  v.  8:   Sed  si  vel  nos,  apo- 
stoli^  vel  angelus  de  coelo  evangelizet  vobis,  prae- 
terquam  quod  evangelizavimus  vobis  ^  anathema  sit, 
Apage   igitur  immania   illa  pronuntiata  verbo   Dei 
e  diametro  contraria,  ^od  ex  laterali  Christi  vut-  zn.  M. 
nere  Franciscus   exsilierit,    lib.  conf.   f.  247.    quod 
Franciscus  primo  vita,    demum  passione  factus  sit 
ad  imaginem  et  similitudinem  Jesu  Christi  crucijixi 
fol.   13.    quod   stigmatis    quinque  vulnerum  suorum 
servet   a  morte  aetema  viros,   qui  a  tempore  illiua 
asque  ad  finem  mundi  vixerunt  et  viventj  Bemhardua 
in  rosar.  part.  2.  serm.  27.  pag.  224.  quae  nunquam 
persuaderi  nobis  patiemur,  licet   Franciscus  fuerit 
tam  sanctus,  quam  aliquis  e  coelo  augelus,  ac  licet 
adhuc  alii  tres  pontifices  sub  haereseos  poena  stig- 
mata  illa  Francisci  ab  omnibus  credi  juberent,  quod 
jam  ante  factum  a  Gregorio  IX.   Alexandro  V.  et'- 
Nicolao  ni.  denique  licet  mille  alii  cum  Bonaventura 
in    legenda    Francisci  statuant,    Francisco   mortuo 
stigmata  a  pluribus  fuisse  agnita  clavis  in  ea  im- 
missisj  cui  contradicit  Matthaeus  Paris,  qui  eo  ipso 
tempore,  quo  Franciscus  obiit,  floruit,  in  hist.  Henr.  III.' 
reg.  Angi.    p.  329.   negans,    ulla  praedictorum  vul- 
nerum   in   latere  vel   pedibus  sive  manibus  reman- 
sisse  stigmata. 

262.  Intueamur  vero  tantopei*e  depraedicatam  eccle-  BuiotitM 
siae  Romanae  sauctitatem  in  curia  et  urbe  Romana,  in  Ro^,^ae. 
poutifice  tanquam  capite,  cardinalibus,  archiepisco-' 
pis,  episcopis,  sacerdotibus,  monachis,  Jesuitis  et  laicis 
non  a  nostris,  sed  a  suis  ipsorum  scriptofibus  potiB- 
simum,  vel  ex  iis,  quos  suos  esse  contendunt,  deli- 

34* 


532 


LOCUS  VICE8IMUS  SECUNDUS 


neatam.  De  corruptiBsimo  Romanae  curiae  et  urbis 
statu  notae  sunt  totius  orbis  querelae.  **Platina 
pontificis  bibliothecarius  in  vita  Bonifacii  V.  p.  81 : 
Instant  nunc  Turcae  terra  ac  mari,  ut  nos  tan- 
quam  cuniculos  ex  his  ecclesiae  latebris  eruant. 
Sedemus  otiosi,  alter  alterum  exspectantes,  guasi 
hoc  malum  universae  reipublicae  Christianae  non 
immineat,  Exspectant  sacerdotes,  ut  a  secularibus 
hoc  tantum  bellum  et  tam  necessarium  sumatur; 
exspectant  item  secularesj  ut  presbyteri  tuendae  re- 
ligionis  causa  pecunias  in  sumtus  polltceantur  et 
subministrent  bellicos,  nec  in  pejores  usus  effundantj 
guemadmodum  facere  plerique  consuevere,  pecunias 
eleemosynis  et  sanguine  martyrum  comparatas  in 
aurea  et  argentea  vasa  et  praegrandia  quidem  fun- 
dentes  parum  de  futuro  soliciti,  Dei,  quem  tantum 
utilitatis  gratia  colunt,  et  hominum  contemtores.** 
In  reyelat.  extrayag.  Brigittae  c.  51:  Christvs  ad 
quendam  archiepiscopum  dicit:  inquire  idterius  et 
audif  qualis  est  dispositio  Romanae  curiae,  quae 
sedes  mea  esse  deberet,  Sicut  enim  in  sede  qua- 
tuor  sunt  columnae  siLstentantes  et  medium  quod- 
dam,  in  quo  sedes  quiescit;  sic  in  sede  mea,  quam 
summis  pontificibus  reliqui,  deberent  esse  quasi  qua- 
tuor  columnaCf  humilitas  scilicet,  obedientta,  justitia 
ac  misericordia ,  et  medium  scilicet,  divina  sapien- 
tia  cum  divina  caritate.  Sed  haec  mtUata  est  et 
assumta  nova  sedes,  in  qua  est  superbia  pro  humi- 
xn.  W.  litate,  propria  volunta^  pro  obedientia,  amor  pecu- 
niae  pro  justitiay  ira  et  invidia  pro  misericordia ; 
medium  autem  vocari  sapiens  et  magister  ad  mun- 
dum,  Ecce  sic  inversa  est  et  immutata  mea  sedes. 
Yide  similes  querelas  lib.  1.  cap.  41.  et  56.  lib.  3. 
c.  27.  etc.  "^^Eadem  Brigitta,  quae  floruit  anno 
Christi  1370.  papam  yocat  animarum  interfectorem, 
ovium  ChHsti  dispersorem  et  laceratorem,  dicit  eum 
abominabiliorem  Judaeis,  immitiorem  Juda,  injustio- 
rem  Pilato,  pejorem  et  deteriorom  ipso  Lucifero. 
Sedem  papae  dicit  demergendam  in  profundum, 
ricut  lapidem  ponderosum^  assessores  ejus  arsuros 
in  igne  sulphureo  et  inexstinguibili.  Vetustus  qui- 
dam  sermocinator  in  cap.  17.  Apoc.  sic  describit 
Bomanam  sedem:  Romana  cimtas  meretrix  appel- 
latuTj  Romana  civitas  versa  est  in  scoriam.  Ante 
omnia  sapientes  sunt^  ut  /aciant  mcUum,  bonum  enim 
facere  nesciunt,  inimici  sunt  terrae  et  coelo,  impii 
in  Deum,  temerarii  in  sancta,  seditiosi  ad  invicem, 
aemuli  in  vicinos,  inhumani  in  extraneos;  hi  sunt,  qui 
subesse  non  sustinent,  praeesse  non  negaverunt,  su- 
perioribus  infideles,  inferioribus  insupportabiles,  in- 
verecundi  ad  petendum,  ad  negandum  frontosi,  im- 
portuni  tU  accipiant ,  ingrati  ubi  acceperunt,  docu&' 
runt  linguam  suam  loqui  grandia,  cum  operantur 
eacigua;  largissimi  adulatores,  mordacissimi  detra- 
ctores,  simplicissimi  dissimulaiores ,  malignissimi 
proditores,  cum  qua  /ornicati  sunt  reges  terrae,  id 
est  terreni  principes  Deum  relinquentes  et  ipsi  ser- 
vientes,  allegat  Itampot.  Dominicus  Briziensis  epi- 
Bcopus^  libellum  ad  Fium  II.   titulo  Re/ormationis 


curiae  Romanae  scripsit,  moUi  tamen  cubito  rem  at- 
tigit,  utpote  qui  in  eodem  luto  cum  aliis  haeserit,  catal. 
testium  yerit.  lib.  19.  f.  1862.  Caesar  Sigismvndus 
paraverat  reformationem  quandam,  quae  tndgari 
sermone  impressa  exstat,  qua  voluit  in  Constantiensi 
concUio  papae  ejusque  spirUualium  superbiam,  pom- 
pam  et  simonias  non  nihil  >reprimere,  et  cum  qui- 
dam  dicerent,  oportere  incipere  a  Minoritis,  respon- 
dit  Ule,  non  a  MinoritiSy  sed  a  MajoritiSy  sed  ad- 
modum  caUide  a  papa  deceptus  piusque  ejus  co- 
natus  elusus  fvdt,  catal.  lib.  19.  f.  1876.  Conferatur 
Marsil.  Patay.  apud  Wolflf.  1 1 .  p.  616.**  Adrianus  VI. 
(cujus  utpote  pontificis  judicium  hac  in  re  certum 
et  infallibile)  in  instructione  Francisco  Cheregato 
episcopo  Aprutiensi  legato  ad  conyentum  Norin- 
bergensem  data  anno  1523.  fatetur,  a  planta  pedis 
ad  verticem  usque  capitis  nihil  esse  sani  in  toto  cor- 
pore  ordinis  ecclesiastici ,  referente  Sleidano  lib.  4. 
fol.  82.  comm.  Yerba  instructionis  sic  habent:  Dices, 
nos  ingenue  fateri,  quod  Deus  hanc  persecutionem 
ecclesiae  suae  inferre  permittit  propter  peccata  ho- 
minum  maxime  sacerdotum  et  ecclesiae  praelato- 
rum,  etc.  Propterea,  ut  ait  Chrysostomus,  Salvator 
noster  curaturue  infirmam  civitatem  Hierosolymam 
ingressus  est  prius  templum^  ut  peccata  sacerdotum 
primo  castigaretf  instar  boni  medici,  qui  morbum  a 
radice  curat.  Scimus,  in  hac  sancta  sede  cUiquot 
jam  annis  muUa  abominanda  fuisse,  abusvs  in  spi- 
ritualibus,  excessus  in  mandatis  et  omnia  denique 
in  perversum  mutata,  Nec  mirum^  si  aegritudo  a 
capite  in  membra^  a  summis  pontificibus  in  alios  in- 
ferioi^es  praelatos  descenderit.  Omnes  nos  declina- 
vimus,  unusquisque  in  vias  suas,  nec  /uit  jamdiu, 
qui  faceret  bonum,  non  /uit  usque  ad  unum  etc. 
**Confer  Goldast.  tom.  1.  Const.  imp.  part  2.  fol.  29. 
Fascic.  rerum  agendar.  Colon.  edit.  Claud.  Eapens. 
in  comm.  Tit.  c.  1.  p.  69.  et  70.**  Qui  sint  iUi  abusus, 
per  species  postea  ezpositum  fuit  Paulo  lU.  a  dele- 
ctis  ad  hanc  rem  cardinalibus.  Editum  enim  est  a 
Vergerio  Argentinae  anno  1555.  consilium  de  emen- 
danda  ecclesia  conscriptum  a  Johanne  Petro  Caraffa 
Neopolitano  cardinaU  Theatino,  qui  postea  sub 
Pauii  IV.  nomine  creatus  pontifex,  datimi  Paulo  m. 
pontifici  et  subscriptum  a  quatuor  cardinalibus,  duo- 
bus  archiepiscopis ,  episcopo.  abbate  et  magistro 
sacri  palatii,  in  quo  ilii  sic  loquuntur:  Abusibus 
tanquam  pesti/eris  morbis  ecclesiam  Dei  jam  pri- 
dem  laborare,  praesertim  curiam,  manifestum  est, 
quibus  effectum  prope,  vt  paulatim  ac  sensim  ingra- 
vescentibus  his  pestiferis  morbis  magnam  ruinam 
trcLxerit.  Principium  horum  mcdorum  inde  fuisse 
dicunt,  quod  pontifices  nonnuUi  praedeceesores 
Pauli  III.  coacervaverint  sibi  magistros  ad  desi- 
deria  sua,  non  tU  ctb  eis  discerenty  quod  /acere  de- 
berent,  sed  ut  eorum  studio  et  ccUliditate  inveniretur 
ratio ,  qua  liceret  id  quod  liberet.  £x  hoc  /onte, 
inquiunt,  sancte  pater,  tanquam  ex  equo  Trojano 
irrupere  in  ecclesiam  Dei  tot  abusus  et  tam  gravis- 
simi  morbi,  quibus  nunc  conspicimus  eam  ad  despe- 
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rationem  salutis  fere  lahoraMae  ac  manasse  harwa 

L  67.  rerum  famam  ad  infideles  tuque;  credat  aancUtas 

vestra  ecientibue^  quod  oh  Tianc  praeciptie  causam 

Christianam  religionem  derident^  adeo  ut  per  nosy 

per  nos  inquimus^  nomen  Christi  bktsphemetur  inter 

gentes  etc.    £t  postea :  Primus  abusus  est  ordinaJtio 

clericorum  et  praesertim  presbgterorum,  in  qua  nulla 

adhibetw  cura,  nulla  diligentia,  quod  passim  qui- 

cunque  sint  imperitissimi,  sint  vUissimo  genere  ortij 

sint  malis  moribus  oma^,  sint  adolescentesy  admit- 

tantur  ad  sacros  ordines  et  maxime  ad  presbytera- 

ttim,  hinc  innumera  scandala^  hinc  contemtus  ordinis 

ecclesiasticif  hinc  divini  ctUtus  veneratio  non  tantum 

diminuta,  sed  prope  jam  exstincta  etc.    Alius  ab- 

USU8  esty  isque  maximi  ponderis,  in  collatione  bene- 

Jidorum  ecclesiasticorumy  maxime  curatomm  et  im- 

primis   episcopatuum  ^  in  quibus  usus  invaluit,   ut 

provideatur  personis ,  quibus  conferuntur  beneficiay 

et  non  gregi  Christi  et  ecclesiae,    Alius  abusus  est 

in  permutationibus  beneficiorumy  quae  fiunt  pactioni- 

busy  quae  omnes  sunt  simoniacae,  nuUoque  respectu 

habito   nisi  lucri.     Alius  abusus  est,   quod  plures 

modi  inventi,  quibus  beneficia  testamento  legentuTj 

*^'od  filii  presbyterorum  habent  parentwn  beneficia 

^^*     ilius  abusus  est  in  exspectativis  et  reservatio- 

nibus  be».  ^iciorum  y   quod  cardinalibus  conferuntur 

eptscopatus  n  ^  ^^  tantum,  sed  pluresj  cum  tamen 

officium  cardtna^   ^^  episcopi  sint  incompatibilia. 

Abusus  et  aie  ^^9^'u^    ne  epUcopi  primum  et 

prae  omnibus  altvs,deindi      ^^^^  ^^^  ^^^ 

ecclesiis  et  parochtts,  ntst  ob  g.  ^        ^  ^^^ 

Mam    sed  residentiam  facerent.    Jriff  ^ 
sam,  tfvu,  i^  f  ^   .  - .    "^im  tmmor- 

talem  quis  mtserabiltor  vtro  Uhrtstiano  .  ^^ 

esse  potesi  Christianum  orhem  peragranti  quS,..  ^^ 
solitudo  ecclesiarumf     Omnes  fere  pastores  rec& 
serunt   a   suis  gregibus,   commissi  swnt  omnes  fere 
mercenariis.    Abusus  etiam   est,  quod  tot  reveren- 
dissimi  cardinales  absint  ab  hac  curia,  nec  aliqua 
in  parte  faciant  quidquam  ejus  officii,  quod  spectat 
ad  cardinales  etc.    Alius  abusus  magnus  et  minime 
tolerandus,  quo  universus  populus  Christianus  scan- 
dalizatur,  est  ex  impedimentis,  quae  inferuntur  epi- 
gcopis  in  gubematione  suarum  ovium,    maxime  in 
punimdis  scelestis  et  corrigeiidis.    Nam  primo  mul- 
tis  viis  eximuiU  se  mali  homines  praesertim  clerici 
a  jurisdictione  sui  ordinarii,  deinde  si  non  exemti, 
confugiuni  statim  ad  poenitentiam  vel  ad  datariam, 
ubi   confdstim    inveniunt   viam   impunitati  et   quod 
pejus   est,    ad  pecuniam  praestitam,    Hoc  scanda- 
lum,  beatissime  pater,  tantopere  perturbat  Christia- 
num  populum,  ut  non  queat  verbis  explicari.    Tol- 
lantur ,  ohtestamur  sanuHatem  tuam  per  sangvdnem 
Christi    quo  redemit  suam  «cclesiam,  tollantur  hae 
maculae,  quihus  si  daretur  quUypiam  aditus  in  qua- 
cunque  hominum  repuhlica  aui  reg^^  confestim  aut 
paulo  post  in  praeceps  rueret.    Alius  ^husus  cor- 
rigendus   est  in  ordinihus  religiosorum ,  qu^d  adeo 
multum  deformaii  sunt,  ut  magno  sint  scandato  ^e- 
cularibus  ezemploque  plurimum  noceant.  Conventua- 


les  ordines  abolendos  esse  ptdamus  omnes,  non  ta- 

men  ut  alicui  fiat  injuria,  sed  proMbendo,  ne  novos 

possint  admittere  etc.    Aliu»  abusus  turbat  Christia- 

num  popuLum   in  monialibus,  quae  sunt  sub  cura 

fratrum  conventualium,  ubi  in  plerisque  monasteriis 

fiunt  publica  sacrilegia  cum  maximo  omnium  scan- 

dalo  etc.    Abusus  magnus  et  pemiciosus  est  in  gy- 

mnasiis  puhlicis,  praesertim  in  Italia,  in  quibus  multi 

philosophiae  professores  impietatem  docent,  imo  in 

templis  fiunt  disputationes   impOssimae  et  si  quae 

sunt  piae ,  tractantur  in  eis  coram  poptdo  res  dini- 

nae  vcUde  irreverenter  etc.    Alius  abusus  est  in  fra- 

tribus  seu  religiosis  apostatis^  quipost  votum  solenne 

a  sua  religione  recedunt  impetrantque,  ne  teneantur 

gerere  vestem  sui  ordinis,  imo  nec  vestitum  habitus^ 

sed  tantum  vestem  honestam  clericalem  etc.     Alius 

abusus  est  in  quaestuariis  Spiritus  sancti,  Antonii 

aliisque   hujus   generis,    qui    decipiunt  rusticos   et 

simplices  eosque    innumeris  superstitionibus  impli- 

cant  etc.     In  hac  urbe  Roma  meretrices  ttt  matro- 

nae  incedunt  per  urbem  seu  mtda  vehuntur,  quas 

asseetantur  de  media  die  nobUes  familiares  cardi" 

nales  clericique.     Nulla  in  urbe  vidimus  hanc  cor- 

ruptionem  praeterquam  in  hac  omnium  exemplari, 

habitant  etiam  insignes  aedes;  corrigendus  est  hio 

abusus.    Sunt  etiam  in  hac  urbe  privatorum  civium  XLL  6S. 

odia   et  inimicitiae  etc.     Te  speramus  electum,   ut 

nomen  Christi  jam  oblitum  a  gentibus  et  a  nobis 

clericis  restituas,  in  cordibus  et  in  operibus  nostris 

aegritudines  sanes,  oves  Christi  in  unum  ovUe  re^ 

ducas  amoveasque  a   nobis  iram  Dei  et  ultionem 

eam ,  quam  meremur ,  jam  paratam ,  jam  cervicibtts 

nostris   imminentem.     **Qitam  vero  reformationem 

^ontificefl  susceperint,  vel  potius  quomodo  vana  et 

^m  spe  reformationis  mundum  ludificati  fuerint,  late 

p    65.   (^^^-  EspencaeuB   in  comm.  ad  Tit  1.  a. 

Rom.  p.  99. '*'^^*    ^  ^  ^  Mayerus  de  Yuln.  eccl. 

mus  in  epiet  ad^^Jfig  delecti  illi  cardinales.    **  Eras- 

mania  sint,   qid  non^^'  Fieri potest,  utin  Ger- 

Deum,  sed  in  hs  horrendisT^   "*   blasphemiis   in 

tur.    At  ego  Rmae  his  auHb!^^^  animadverti- 

ahominandis  bla^hemiis   debaccha^rU^"^  ^'f  "^ 

et  in  ilUusapostCos,  idque  multis  mecLl  2^^ 

bus,  et  qu.dem  yune.    Ubertinua  a  cJ^Z- 

d^ema  ecclesta  dutur  nova  Babylon,  quae  est  me- 

retrix  magna,  qrua  ^  cultusl 2^o^ Z. 

hujus  temports  supr''  ^oax^  />n-n-.v«-v-     • 
JnioBaiylonU  et^U  M^„TS^  T^'"'^"" 
acHb,»  servire  cmpemu  ^;^"  "^'•'"^.«^" 
no»  ex^pectant  toc  t^npon  Ni<^a^^,"?/*"«'^« 
epbtolis  ecclenar^  Romantn  toc»»  d^,     TT^-  "> 
non  »ecu^  ac  iH'»  templfn  JU.gemT*'*"'  l^ronu». 
Idem:   Ecoleoi*  Romona  ^id  eat  aliuS^Sandam. 
bitionis    cAupo^ationis ,  leUrO-inii  offieinaf  '%.<"'>- 
aacrametttfi^t  «emle»  ordinet ,  ^enalia  eceleaia  ipft^ 
quin    et    mi*><'^  «*   corporia   Criati  adminiatratio 
i««nalia.    NvndtMlio  eat  Ula  pwice,  ptoatiiulum. 
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lupanarj  synagogay  imo  Bahylone  ipsa  detestabUior. 
Yide  cumidam  ejusmodi  querelarum  apud  Polanum  in 
Bjmph.  catholica  p.  770.  De  generali  illa  morum  cor- 
ruptione  et  universali  omnium  statuum  pollutione, 
quae  spiritualis  alicujus  leprae  ac  funestae  tabis  in- 
star  et  caput  et  membra  Romanae  ecclesiae  infecit, 
vide  Gersonem  in  operibus  suis  passimf  Brigittam 
in  revelationibus,  Vincentium  Ferrariensem  in  progno- 
stico,  Petrum  de  Alliaco  in  lib.  de  rcform.  ecclesiae 
Nicolaum  de  Clemangiisinbibliothecapatrum,  Walte- 
rum  Mapes  in  poematibus,  Maillardum  et  Menottum 
in  sermonibus,  Holkot  lect.  182.  in  lib.  Sapient.  et 
alios  complures.  Quadringcntis  abhinc  annis  Ber' 
nardinus  Morlanenais  monachus  a  Possevino  in 
Appar.  sacr.  in  appendice  priori  ad  tom.  1.  lit.  H. 
celebratus  tres  de  contemtu  mundi  libros  artificiosis 
rhythmis  conscripsit,  in  quibus  impietatem  ecclesiae 
Romanae  a  capite  ad  calcem  depingendo  primum 
quidem  generatim  omnibus  statibus  adulteria,  ebrie- 
tatem,  ambitionem,  dissimulationem ,  fraudes,  furta, 
homicidia,  dein  speciatim  clero  ignorantiam,  negli- 
gentiam,  sodomiam,  simoniam  aliaque  scelera  objicit. 
Tandem  Romam  ingressus  foeditatem  Bomanae  Ba- 
bylonis  tam  clare  toti  mundo  ob  oculos  ponit,  ut 
dubium  alicui  videri  possit,  majome  sit  illius  impie- 
tas,  an  hujus  nu^^rjaia.  Jacobus  Junterbeck  Ger- 
manus  Cartusianus  anno  1460.  avisamentum  scripsit 
ad  papam  pro  reformatione  ecclesiae,  tcste  Possevino 
App.  sacr.  tom.  2.  lit.  I.**  Franc.  Petrarcha  in  dial. 
de  Romanae  curiae  evitatione  Romam  vocat  aulam 
Muperhiae,  gulae  aepulcrum^  luxuriae  palum  cun- 
ctorumque  malorum  progeniem.  Idem  epist.  16: 
NuUa  Romae  pietaa^  nnlla  caritaa^  nulla  fides^ 
nulla  Dei  reverentia^  nullus  timor^  nihil  ^c^nctL^^;^^ 
aequi,  nihil  justi,  omnia  ihi  mendaciis  fUontificum 
tralia  templorum,  judicum  «uhsj^^'  populum  non 
sedes.  **Idem  epist.  17:  Vide^^od  est  gravius  suh 
modo  Christi  adversarium^^^^^,^  militantem  Sata- 
Christi  vexaio  rehella^^^  ^^.  (Ronae)  demmtia  est. 
nae.  Epist.  ^^'^^^^^itas,  pudicHaprohrumingens, 
ahsttnentta  ve^^.  j^^^^^^^^  ^t  qio  polluUor,  eo  cla- 
demque  P^^^^^^^.  p^urae  viue  spes  inanis  quae- 
"ZnTahnla  et  quae  de  inferu  narrantur  jah^^^^^ 
Z%  resurrectio  carnis  et  rt^nd.  Jims  et  Chrutus 
ad  jidicium  ventu^  Me; --emas  hahentur.** 
Enist  19:  Romae  quid  /<^«^.  ^  ^tdeam  honos 
Epist.  ^^'^^...^^^o-^aquilas,  asinos volare  f 
^ergt,  ^^^JZl'.  <^orv^  ^'^^^rrihus,  coUmhas  in 
vulpes  tn  curr^hus^    /^',  <^9nos  in  vinculis,  Chri- 


Espencaeus  in  epist.  ad  Titum  digress.  2.  p.  69 :  In- 
nocentii  octavi  regularum  scholiastes  modo  came- 
ram  apostolicam  pecuniarum  matrem  appeUat^  modo 
venalia  Romae  omnia  ex  Jugurtha  Salustiano  ag- 
noscit,  modo  multa  statui  concedique  pecuniae  tn- 
directe  extorquendae  causa  non  dissimulat  et  magnam 
scilicet  sedis  apostolicae  liheralitatem  plumbum  dan^ 
tiSf  aurum  exigentis.  Ibidem :  Sed  et  hoc  vel  pueris 
notum,  quihus  impune  legitur  ex  Mantuano  ecloga  5. 
et  9: 

Si  quid  Roma  dahit^  nugas  dabii^  exigit^aurum, 
Verha  dcU,  heu  Romae  nunc  sola  pecunia  regnat. 
Hoc  est  Roma  viris,  avihus  quod  noctua^  scilicet 
captatrix. 

in  comment  tit.  1.  p.  76.  Et  uhi  quaeso  sub 
sole  major  malorum  omnium  licentia,  clamor^ 
impuritas ,  ne  dicam  infamia  ei  impudenJtia  (quam 
Romae)%  talis  et  tanta,  ut  nemo  credat,  nisi  qui 
videritf  neget  nemo^  nisi  qui  non  viderit.  Missctn^ 
faciam  omnium  temporum  ah  Hieronymi  usque 
seculo  querimoniam  et  quidem  perpetuam ,  eecujus 
fuit  hoc  distichonf 

Vivere  qui  sancte  cupitis,  discedite  Rg^' 
Omnia  cum  liceant^  non  licet  es^  ^*^^' 

Certe  non  poetae  tantum,  sf^^  et  philosophi  et 
theologi  et  monachi  et  -^'^  ^^"t*  ^^^^i 
a  aenardo  itidem  >?  ^T  \  ?^  S.  professore 
Lovann,  Luij^r^  l'^  Lusttama  etc.  tn  epistolis 
j  -^tt ;  et  ausus  est  homo  nthil  minus 
^^eranus  idem  altero  disticho  comprehen- 
^^.^^sic : 

Quisquis  opes  sacras  nummo  reperire  profano 
Quaerity  eat  Romam,  sacra  sunt  venalia  Romae. 


sterquUinw^^..  ^^.^^i,,,,^   ^«mtWm,    Beelzehub 
'PicemT  Quis  ^versojnoj-^s^^^^^^  quis  coh 


^i-TLarsas    ^^*'   9^  P'''^'^^  ^rroneos  arguetf 

QuidVPr  ^"^'^w  V'  ^^'^^'"^  '-^- 

^u^^T^Yiiperbiaeqa',  qutdquid  tmpxidiciUae  effrena- 

rr^^  libidinis  a^H^ti  aut  legiti^  qtt^dquid  deni- 

que  impietatis  e  ^rum  pessim>rum  sparsim  aut 


p.  78:    Ante  auditum  Lutherum   Rapha^  VoJater- 
ranuSf  hoc  est  Italus,  idque  Romae  scribebat,  sacer- 
dotia  tribtii  mercedis  loco,  spiritualemque  thesaurum 
quaestui  haheri  ac  negotiationi.  •*    Nicolaus  Floren- 
tinus    referente   Wolffio   praefat.  partis   2.   lection.  xiL 
memorab.:   Qnodsi  haec  tam   diligens  eura   divini 
cvltus  a  reipublicae  Christianae  principibus  obser- 
vata   esset  secundum  primam  institutionem  et  prae- 
cepta   ejus,   qui  illam  nobis  tradidit,  longe  majori 
felicitate  ac  pace  frueremur  in  orhe  terrarum  Chri- 
stiano,  nunc  ctim  nusquam  minus  vel  pietatis  vel 
religionis  sit   quam  in  iis    hominihus,    qui  Romae 
viciniores  habitant,  eaque  Christianae  religionis  ea- 
put  censeatur,  /acile  conjicere  potes,   ChriHianum 
orbem  magnopere  periclitori.      Quodsi  quia  etiam 
diligenter  consideret  ev-y*  religionis  cultum,  qui  no- 
stra  aetate  jam  iv  usu  est,  eumqtic  conferat  cum 
prima   Christio^ae   rellgionis    inetitutione   ac   veris 
fundament^ »  i»  non  potest  iUius  interitum  non  me- 
tuere    '^l    divinam   ultionem    non  formidare,   imo 
orr-tis  Italiae  infelicitas  ex  eo  redundat,   quia  Ro- 


hahet.ut  ^^^^J^;r^^^^^«^',  totum  isti.'mana  ecclesia  nequaquam  secundum  Christianae  re- 
ct^ulaum  vt^as  acervattmque  ^eperias.    **riHud.    ligionispraeceptavivitsedeaadulterata^T^^ 
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pit.  Johan,  Francisc.  Pious  comes  MiraaduL  in  orat. 
ad  Leonem  X.  et  concil.  Lateranense  habita  anno  1512 : 
Apud  pl6rosque  religiawU  naetrae  primares,  ctd  quo- 
rum  exemplum  componi  atgue  /ormari  plehe  ignara 
debuieeet,  €ud  nuUus,  aut  cirie  exiguus  Dei  culiua, 
nuUa  hene  tnvendi  ratio  atque  instituUo^  nuUuspudor, 
nuUa  modestiay  justitia  vel  in  odium^  vel  in  gra- 
tiam  cUolinavit,  pietas  in  superstitionem  paene  pro- 
eubuitj  palamque  in  omnibus  hominum  ardinibus 
sic  peccaturj  ut  saepenumero  virtus  proMs  viris 
vitia  veriatuTj  vitia  autem  loco  virtutum  honarari 
soleant  ah  his,  qui  suarum  criminum  quasi  septa 
et  tanquam  moenia  inauditam  petulantiam  et  diu- 
turnam  impunitaiem  esse  putaverunt.  Johan.  Sta- 
phileus  Siburicensis  episcopus  in  oratione  habita  ad 
auditores  rotae  15.  Migi  anno  1528«  de  ezcidio  ur- 
bis  Bomae,  quod  anno  prozime  praecedente  conti- 
gerat:  Nos,  nosy  qui  hujusce  sumus  professionis, 
nostra  insuper  propria  damna  sentimusj  qui  dome- 
sticam  hujus  urbis  jacturam  fecimusj  nos  inquam 
reverendi  patresj  integerrimos  gravissimosque  col- 
legas  nosiros  amisimus,  Sed  unde  hoc  quaeso  f 
nempe  quia  omnis  caro  corruperat  viam  suam, 
eramus  omnes  cives  et  inhahitatores  non  Romae 
urbis  sanctae,  sed  Bahylonis  urbis  peccatricis,  de 
qua  impletum  est  iemporihus  nostris  verbum  Domini 
in  Esaia:  Quomodo  facia  est  meretrix  civitas  fide- 
lis  etc.  Ne  quisquam  arhitretf*r^  vaticinmm  hoc 
prophetae  jamdudum  fuisse  impletum  in  eversione 
Bahylonis  et  Jerusalemj  animadveriendum  censeoj 
juxta  ecclesiasUcam  veritaiem  fuiura  fuisse  prue- 
sentia  prophetis ,  quasi  jam  ftttura  jam  praesentia 
eemeret  oculis  mentis  etc  Hoc  ipsum  declarat 
nobis  propheta  subjungens:  Derelinquetvr  filia  Sion 
et  desolabitur  sicut  in  vasiitate  hostUi,  ffanc  filiam 
Sion  Joha/nnes  apostolus  in  Apocalypsi  interpretatur 
non  Jerusalem,  sed  Romanam  prorsuSj  quod  ex 
iUius  descriptione  in  aperto  est.  Mulier,  inquit^ 
quamvidisii,  est  civitas  magna,  quae  habei  regnum, 
quod  de  spirituali  regno  vuU  inteUigi,  super  reges 
ierrae.  Dicit  Ulam  sedere  super  septem  montes, 
quod  proprie  Romae  convenii ,  quae  oh  hoc  ah  an- 
iiquis  poiissimum  dicia  esi  septicoUis  etc.  dicit 
praetereaj  pUnam  esse  nominibus  blasphemiae, 
matrem  immunditiaey  /omicaiionum  et  abominatio- 
num  terraej  haec  quippe  verha  demonstrationem 
urbis  hujus  magis  specificam  non  exigunt^  cum  haec 
/iagitia  etsi  uhique  /ere  regnent,  hic  tamen  sedem 
et  imperium  habeant.  Aonius  Palearius  Verulanus 
in  act  adv.  pontific.  Som.  testim.  20:  Scorta  ubi- 
que  puhlica,  ita  ut  Romae  superxoribus  annis  censa 
sint  meretricum  puhlicarum  capita  ad  decem  millia, 
earum  quaestus  portionem  quandam  sibi  pendi  ju- 
lentj  sicut  et  a  Judaeis  pontifices,  quod  focnerari 
70.  impune  permitiantj  eentesimam  exiguni.  Acerbie- 
simae  vero  exactiones,  crudelissimi  dominatus  si- 
moniaCi  dolij  Spirittis  sancti  venditiones  et  emtiones 
et  ceiera  ahominanda  sic  Romae  regnanij  ut  qui 
Spiritum  Chrisii  habentj  Uquido  videani  scripium 


tn  fronte  curiae  Roma^$j  Babylan  fpnagna  mater 
fomicaUonum  et  abominatiomim  ierrae.  Ante 
ho8  omnas  Bemhardns  libr.  ].  de  conaiderat 
ad  Eugenium  papam  coL  1014.  conqueritnr,  ad 
Gwriam  Romanam  de  ioto  orhe  confltiere  ambitio- 
sosj  avarosj  simoniacosj  sacrilegos,  concubinarios, 
incestuosos  ei  quaeque  ejusmadi  monstra  hominumj 
ut  ipsius  auctoritaie  vd  (^iineani  honores  eccle- 
siasiicoSf  vel  reiineantj  sicque  papam  servire  iniqui- 
iati.  Bernhardus  MonclanenaiB  libr.  .3.  de  contemtu 
mundi  pag.  86: 

Roma  dat  omnihus  omnia,  dantibus  omnia  Romae 
Cum  pretio,  quia  juris  ibi  via^  jus  perit  omnej 
Ut  roia  labitur,  ergo  vocabitur  hinc  roia  Romaj 
Quae  solet  ubere  fruge  fragescere  sicut  aromoj 
Roma  noeens  noeet  aique  viam  docet  ipsa  noeendi. 

263.  De  pontificum  Bomanorum  vitis  omninm  SMoUtM 
scelerum  generibus  plerunque  refertissimis.  legantur  ram  pon- 
Platina,  Nauclerus,  Baleus,  Johan.  Stella,  Bobertus  ^^^^^ 
Bames,  Zegedinus,  Nigrinus  etc.  Panormitanus  scri- 
bit,  mulios  ponUfices  ejusmodi  vitam  agere,  ui  ve- 
risimUe  non  sitj  iUos  vel  resurrectionem  mortuorumj 
vel  vitam  aetemam  credere.  Georg.  Grothardus  can. 
Paris.  adv.  Heerbrand.  p.  116:  Hoc  etiam  ie.scire 
volOj  me  in  asserenda  pontificum  Romanorum  di- 
gnitate  non  iam  persanas  quam  o/ficium  speciassej 
neque  omnium  pontificum  defensionem  suscipere, 
cum  plerosque  vitam  iurpem  ac  flagiiiosam  duxisse 
luce  sit  clarius,  ^^Erasmus  in  chiliad.  Sileni  Al- 
cibiadiB  p.  543 :  An  magis  conveniij  JulioSj  Alexan- 
ittoBj  Croesos  ei  Xerxesj  nihU  aliud  quam  magnos 
latronf^  imitari  Chrisii  vicarium  quam  ipsum 
Chrisium  unicum  ecclesiae  ducem  ei  imperatoremf 
etc.  in  encom.  MQriae  ad  finem:  NuUos  esse  eccle- 
siae  hostes  pemiciosiorc^  ^  quam  impios  pontificesj 
qui  et  silentio  Christum  sinuni  aholescere  et  quae- 
stuariis  legibus  aUigant  et  coacti^  interpretationibus 
aduUerant  et  pestilente  vita  jiAgulant.**  Aegidius 
Corrocetus  Italus  de  Baphaele  Urbinate  pictore  re- 
fert,  quod  reprehensus  aJiquando  faerit  a  cardinali- 
bus,  quod  Petri  et  PauU  facies  insolito  rubore 
praeier  decorem  expressisietj  ipsum  vero  respondisse, 
apostolos  Ulos  mhore  suffusos  eruhescere  vicario- 
mm  suorum  scelera  nefaria  intuentes.  Johan.  SteUa 
sacerdos  Venetus  in  chronleo  multa  plurimorum 
paparum  pessima  facta  recenset  ot  concludit  suam 
historiam  his  verbis:  Fateor  atque  Deum  meum 
testor,  me  non  falsa  scripsisse.  Costerus  in  enchir. 
c.  3 :  FaiemuTj  fieri  posse,  ut  Petri  successor  idola 
colatj  apud  se  forie  de  fide  non  recte  sentiat,  adeo- 
que  diaholicis  artibus  operam  navet,  BeUanninus 
in  praefat  lib.  de  pontif.  Bom.  rcr  axXrK^a  (lak^n- 
xtCs  proferens  scribit:  Permisit  ad  txtremum  Deus, 
ut  eiiam  quidam  parum  probi  poniifices  ^Uquando 
Kanc  sedem  tenerent  ei  regerentj  quales  sane/ue^ 
runt  Siephanus  VI.  Leo  V,  Chrisiophonis  I.  Ser- 
gius  III.  Johannes  XII.  aliique  non.pami,  si  tera 
suntj  quae  de  eorum  vita  et  rebus  g^tis  ^udjii- 
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Horieos    eorum    temportm   aeripta  legwiiur,     Ac 

pOBtea:  Nos  ctgnoteimus  et /atemur,  miia  pontificum 

fuisse  non  pauea  etc.    Atqne  nt  in  specie  pontifi'- 

cum  facinora  insigDiora  ex  parte  enumeremus.   Qai- 

dam  infames  fuere:   1.  Magia.  Refert  enim  BennOi 

quod  quinque  papae  se  totos  consecrarint  Satanae, 

Sylyester  U.  Benedictus  IX.  Johannes  XX.  Joban- 

nes  XXI.    Gregorius  VII.  Nauclerus  et  Platina  te- 

xiT.  71.  stantur ,    omnes  papas  a  Sylvestro  II.    usque   ad 

Gregorium  VIL  inclusive  fuisse  m<ngos.    De  Sylve- 

stro  n.  prius  Gereberto  dicto  in  specie  commemo- 

rat  Flatina,  quod  ambitione  et  (Habolica  dominandi 

cupiditate  impulsus  Pontificiam  dignitatem  adjuvante 

diabolo   consecutus   sit,    hac  tamen  lege,    ut  post 

mortem  totui  illius  esset,   cujus  fraudibus  tautam 

digoitatem  erat  adeptus,  quo  nomine  etiam  diabolo 

homagium  fecerat,  teste  Aruoldo  Albertino  de  agnos. 

assert.  cathol.  ethaeret  q.  9.  num.  12.  BenedictusIX. 

antequam    crearetur  pontifez,    magiae  beneficio  in 

sui   amorem   quascunque    veliet    mulierculas    pote- 

rat    pellicere.     De    Gregorio  VII.    refertur,    quod 

quando    manicas    ezcuteret,    ignis   scintillarum   in 

morem  ezsilierit.    **Aventinus  lib.  5.  annal.  p.  460. 

recitat  decretum  episcoporum  ez  Gktllia,    Italia  et 

G^rmania  congregatorum ,   in  quo   Gregorium  VII. 

vivis  depingunt  coloribus.     Quoniam  Hildebrandus 

falsus  monachus,  magus,   divinaeulusy   somniorum 

prodigiorumque    est  conjeetor,    male  de  religione 

Christiana  sentit.     Primus  pontificatum  maximum 

eontra  morem  majorum  invitis  omnibus  honis  emit 

et  contra  voluntatem  nostram  orhis  terrairum  domi- 

nium    retinere    conatur,      Berengarii   antigiM^f^mi 

erroris  symmystes  et  discipulusj  conjur^^^  ^t  ho- 

stium  reipublicae  atque  sacrosancti  imperii  caesaris 

Christicmissimi,  qui  saepius  pac^-^  ei  ejusque  sociis 

ultro  ohtulit,   saluti  coiporis  et  animae  insidiatur, 

vUam   imperiumgv^  perdere  conatur,  jus  divinum 

humanumque  perveriit,  falsa  pro  veris  docet,  sa- 

criUgiay  perjuria,   mendaciaj  homicidia,  incendia 

velui  hene  facta  indulget,  collaudat^  ad  haec  per- 

petranda  elassicum  eanit^   tyrannum  perfidum  suo 

more  tutaJbur^  discordias  inter  fratres,  amicos,  co- 

gnatos  serit,    lites  nutrit,    inter  conjuges  divortia 

facit,   suavis  homo  saserdotesj  qui  uxores  hahent 

legitimas^   sacriflcos  ssse  pemegat,  interim  tamen 

scortatores,    aduUeroSj    incestuosos   aris    admovet, 

quidquid  uspi<im  pacis  Christianae  fuerat^    labefa- 

ctavit.**    Johannes  XII.  diabolum  in  alea  invocavit 

eiqnc  vinum    libavit      Paulus   III.    cum   Asculano 

insigni  mago  magnam  habuit  familiaritatem.   **Pro- 

fluzit  hinc  Epicvrea  securitas,  Concil.  Basil.  sess.  11. 

8ub  fln.  tom.  4.  conc.  Venet.  f.  294.  de  Johanne  XXm. 

saepe   et   saepins  coram  diversis   praelatis  et  aliis 

honestis  ac  probis  viris  pertinaciter  diabolo  suadente 

dizit,    asseruit,   dogmatizavit   vitam    aetemam  non 

esse  uequd  aliam  post  hanc,  quinimo  dizit  et  per- 

tinaciter  credidit,  animam  hominis  cum  corpore  ez- 

sliugui  et  mori   instar  brutorum  animalium,    dizit, 

Kiortmm  semel  esse  etiam  in  die  novissimo  minime 

resnirectnrum.     Idem  Johannes  XXIII.  art.  5.  di- 


citur  vitiorum  fez,  infamiae  speculum  ae  diaboliu 
incamatus.**  2.  Seditione  adversus  magistraium, 
De  Gregorio  VII.  refert  Benno,  quod  Henrico  HI. 
imperatori  insidias  vitae  struzerit  et  qoidem  in  loco 
sacro.  De  Alezandro  HL  referunt  Funcius  in  chron. 
Naucler.  generat.  14.  Johannes  Stella  in  Alezan- 
dro  nL  pag.  27.  quod  Fridericum  Barbarossam, 
quia  ei  morem  in  bello  protrahendo  non  gessisset, 
ezcommunicaverit  eique  fulmine  ezcommonieatioDis 
turbato  ac  perterrito  diem  dizerit,  quo  se  Venetiis 
in  Bummo  templo  ad  pedes  ejus  supplex  proToIveret, 
quo  fiActo  papa  pede  imperatoris  collo  imposito 
acclamari  a  suo  clero  sibi  jussit:  Super  eupidem 
et  basiliscum  ambulabis  et  coneulcahis  leonem  et 
draeonem,  Cum  vero  generosus  Friderici  animiu 
indignitate  rei  permoveretur,  palam  audiente  pon- 
tifice  dicit:  Non  tibi,  sed  Petro;  sed  pontifez  plns- 
quam  tyrannice  reclamavit :  Et  mihi  et  Petro.  Cqd- 
sulantur  vero  historiae,  quomodo  pontifices  sese 
gesserint  erga  Henricum  IV.  quem  papa  Grego- 
rius  Vn.  ezconmiunicavit  et  contra  eum  Rudolpbam 
Suevorum  ducem  concitavitf  qui  amissa  in  prsebo 
deztra  justas  perfidiae  suae  poenas  dedit,  referente 
Urspergensi  anno  1080.  Helmoldo,  Grantsio  etc. 
erga  Henricum  V.  contra  quem  Romam  profectom, 
ut  imperator  renuntiaretur ,  papa  Paachalis  H.  sedi- 
tionem  movit,  ut  iniperatorem  ipsum  de  vita  et 
fortunis  suis  dimieare  oportuerit;  erga  Philippum, 
quem  itidcm  papa  Innocentius  III.  ezcommunicavit  ac 
principibus  interdizit,  ne  imperium  ei  traderoit;  ergi 

^Ottonem  IV.  quem  anathemate  percnlsum  privari 
imperio  praecepit;  erga  Henricum  VII.  contra  quem 
edidit  decretum,  in  quo  omnia  regna  Christiani  orbis 
Romanae  hierarchiae  subjicere  conatur.  c.  Pastorslis 
Clementin.  libr.  2.  tit.  11.  de  sent.  et  re  judic 
3,  Scortationibus,  adulteriis,  ineestihus,  Sergius  IIL  XU- 
ez  Marozia  Johannem  XH.  postea  papam  spurcis- 
simus  adulter  genuit,  Luitpr.  Ticinensis  libr.  3. 
de  gestis  imperat.  c.  12.  Johannes  XIII.  in  adulte- 
rio  deprehensus  et  confessus  est,  Sigeb.  anno  963. 
Lando  I.  inter  meretrices  majorem  ritae  suae  partem 
ezegit.  ♦♦  Gregorius  VH.  familiariter  usus  est  Mathilde ; 
Clementem  V.  Urspergensis  vocat  puldieum  fomica- 
torem.  De  Innocentio  Vlll.  narrat  Volaterranus :  Pon- 
tificum  omnium  primus  erat^  qui  novum  et  ipse  exem- 
plum  introduceret  palam  liheros  nothos  faetandi  ac 
soluta  omni  antiqua  disciplina  divitiis  eos  omnihus 
cumulandi.  Vide  plura  ejusmodi  ezempla  apud  D.  Hoe 
in  c.  2.  Apoc.  p.  270.**  Johannes  VHI.  papa  mulier 
scortationi  operam  dedit,  concepit  ac  peperit.  Inno- 
cens  VIII.  sedecim  filios  spurios  ez  diTersis  mulie- 
ribus  suscepisse  scribitur,  unde  Marullus: 
Octo  nocens  pueros  genuit  totidemque  puellas, 
Hunc  merito  poterat  dicerc  Roma  pairem. 
**  Aeneas  Sylvius  (Pius  U.  postea  dictus)  quid 
de  se  ipso  scribat,  vide  epist  45.  et  92.  PauluB 
Jovius  de  Leone  X.  in  ipsius  vita  pag.  192:  Non 
earuit  sodomiae  infamia^  quod  parum  honeste 
nonnullos   adamare  et  cum  his  tenerius  ae  libere 

jocari  videretur,     Sed  demus  aUquid 
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Leonis  td  in  nmma  lieenUa  fenfidae  aetaiia  ac 
prosperae  valetudinie  aestum  aegerrime  eustinenti. 
Deinde  alia  euni  viUa  prineipis,  alia  haminis. 
JuUue  IIL  tanquam  Jupiter  Oanymedem  nomine 
Innocentium  fovisee  ae  Hieronymi  Mutii  sodomiam 
defendentie  apologiam  pro  tanto  seelere  adomatam 
afprohasee  scribitUTy  Sleid.  lib.  21.  Yergerias,  Ba- 
liieus  cent  8.  c.  27.  append.  Pius  IV.  fomicationi- 
bns  adeo  erat  deditns,  ut  in  decrepita  etiam  sene- 
ctute  libidinem  certis  potionibos  in  se  promoyere 
staderet  et  tandem  libidinum  atque  mangeguerrae 
aestu  8uperatu8  animam  profundere  cogeretnr. 
Eenedictus  IX.  magicis  artibuB  obtinuit,  ut  quibuB- 
cunque  yellet  feminis  ultro  amplexum  ejuB  deside- 
rantibus  et  tanquam  avidis  yulpeculis  cadaverosam 
escam  inquirentibus  potiri  posset,  Sabellicus,  Yola-  IveZ  animadverUsset,  vel  ut  alii  saevisset,  a  pUiribus 


qui  pactum  hoe  violare  tentaverit,  SigoniuB  lib.  10. 
de  regno  Italiae.  Sed  vix  Henricus  V.  ab  urbe  dis- 
cessercUj  stcUim  PascTudis  IL  pontifex  contra  suum 
/actum  venire  et  tesUmonio  propriae  vocis  resistere 
coepit  jusque  investiturae  Henrieo  eonfirmatum  ade- 
mit  et  anathemate  prasterea  imperatorem  percussit, 
SturciuB  de  vita  Germ.  impp.  c.  43.  n.  10.  11.  et  12. 
Eugenius  papa  persuasit  yiadislao,  ut  foedus  cum 
Turca  initum  violaret,  sed  VladislauB  misere  periit, 
Anton.  Bonifinius  lib.  26.  rer.  Ungar.  Wolff.  tom.  2. 
p.  423.  Lipsius  lib*  2.  monitorum  c.  11:  Certissi" 
mum  habetur^  quod  (Jlementi  quinto  ponUfici  ma- 
ximo  evenity  qui  cum  Templarios  coetum  religiosum 
et  diu  bonum  eUque  utilem  Viennae  in  concUio 
damnasset  et  in  sodales  ferro  atque  igne  passim 


terranuB,  Benno,  Platina  etc.  Onufrius  in  Alex.  VL 
Mfdieribus  maxime  addictus,  ex  quibus  quatuor 
filios  et  duas  filias  tulit.  Omnium  praecipua  fuit 
Vannoeia  Romana,  quam  a  formae  venustate  et 
morum  illecebris  miraque  demum  /aeunditate  in 
minore  fortuna  legitimae  prope  uxoris  loco  habuit.** 
Johannefl  XXIII.  in  concilio  Constant.  accusatus  est, 
quod  cum  uxore  fratris  sui  et  cum  monialibus  in- 
cestum  commiserit,  quod  yirgines  stuprarit  et  cum 
coDJugatis  adulteria  perpetrarit.  Sixtus  IV.  fuit 
sodomita  et  concessit  illud  flagitium  fEuniliaribus 
caidinaLibos  tribus  aestiyis  mensibus  Junio,  Julio  et 
Au^to  exercendum.  Wolff.  tom.  1.  p.  836.  Idem 
teste  Com.  Agrippa  lupanaria  utrique  Veneri  erexit, 
unde  tale  ei  positum  fuit  epitaphium  referente  Wes- 
selo  lib.  de  indulgentiis: 

Sixte  jaces  tondem,  defient  tua  husta  cinaedi 
Scortaquey  lenones,  alea,  vina,  Venus. 

Alexander  VI.  cum  Lucretia  filia  sua  incestum  com- 
misit,  quam  et  filius  pontificis  Lucretiae  frater  in- 
oestuoso  concubitu  polluit,  hinc  epicedium: 

Hoc  jacet  in  tumtdo  Lucrttia  nomine,  sed  re 
Thais  Alexandri  fUic^  sponMi^  nurus. 

Ac.  SannazariuB  p.  30.  Paulus  IQ.  cum  n^pte  ex  sorore 
Laura  Famesia  in  inccstu  a  marito  ejus  Nitol.  Qaer- 
caeo  deprebensus  pugione  notatus  est.  Ideiti  ante 
suum  pontificatum  Alexandro  VI.  sororem  suam  i^. 
liam  Famesiam  ituprandam  tradidit,  ut  cardinalis 
et  episcopus  Hostiensis  fieret  Sed  quid  multis? 
Totam  pontificis  scholam  fidemque  nascentemy  ve- 
getam  eascute  et  ruentem,  nil  hic  comperies  nisi 
LupercoSy  Lupercale,  lupos,  lupas,  lupanar.  Ac  ut 
Mantuanus  canit:  Petrique  domus  poUuta  fluente 
marcescU  luxu  etc.  lUma  est  jamh  tota  lupanar. 
**  Quid  quod  a  perjurio  etiam  non  Uberi  f  Pascha- 
lis  11.  Henricc  V.  imperatori  jurejurando  sese  ob- 
strinxity  jus  iwestiturae  sacerdotum  cum  annulo 
et  baeulo  Henrlco  et  ejus  successoribus  integrum 
esse  dehere  atqie  in  tesUmonium  veritatis  fideique 
servandae  vincuhim  hostiam  consecratam  m  dtuis 
/regU  et  unam  ipie  comedit^  altercm  Henrico  dedit 
hisce  verbis :  Sicui  pars  haec  vivifiei  corporis  divisa 
est,  ita  divisus  st  a  regno  ChrisU  Domini  nostriy 


eorum  dtatus  ad  tribunal  superum  paulo  plus  anno 
post  obiity  quasi  ad  vadimoniUm  obeundum  a  su- 
premo  praetore  accersitus,  G^belinus  aetate  6.  c.  84. 
de  Bonifacio  IX. :  Comitem  Fundorum ,  qui  princi- 
pium  schismcUis  stabUivU,  penitus  exterminavU^  et 
ipse  Romanus  non  solum  ut  papa,  sed  tanquam  ri- 
gidus  impercUor  dominabatur^  multos  quidem  eorum 
sibi  suspectos  de  infideUtate  per  justiUarios  suos 
/ecerat  occidi  capUoUum  et  pcUaUum  suum  fortius 
munivUf  nec  /uU  ante  eum  quisquam  Romanorum 
ponUficum,  qui  talem  potestatem  temporalem  Romae 
et  in  patrimonio  S.  Petri  exercuisse  legatur.  Matth. 
Parifl.  in  Henr.  HI.  Bomanos  pontificeB  vocat  piscor 
tores  non  hominum,  sed  nummorumj  officiales  non 
Christi,  sed  fisci.**  4.  Caedibus  ac  beUis.  Craen- 
tissima  enim  proelia  cum  multomm  millium  Christia-  ZH.  7S. 
norum  interaecione  gesta  sunt  a  Gregorio  YH.  Pa- 
schali  n.  Eugenio  IV.  Gregorio  IX.  et  cumprimis 
Jnlio  n.  cujus  opera  plus  sanguinis  uno  die  hausU 
terra,  quam  ipse  cum  combibonibus  vini  in  toto  pon" 
tificatu,  quique  clavibus  Petri  in  Tiberim  projectis 
exercitum  adversus  hostem  educens  dixisse  fertur: 

Cum  Petri  nihU  efficiant  ad  proelia  claves, 
AuxUio  PauU  forsitan  ensis  erU. 

DeGregorio  VIJ.memoratBenno  card.  quod  sex  ordine 
pontifices  per  ministrum  suum  Gerhardum  Brazutum 
sustulerit,  ut  ad  sedem  papalem  adscenderet.  De  Jo- 
ha^e  Xn.  scribit  Platina  in  ipsius  vita,  quod  fuerU 
omnibu^  X^obris  et  turpitudine  contaminatus,  quod  uni 
cardinaU  nomim,  aUeri  manum  absciderU,  quod  fuerU 
monstrum  potiu6  quam  homo.  De  Bonifacio  Vn. 
idem  in  ipsius  vita  s«ribit,  quod  fuerU  sacrilegus  et 
homicida,  quod  tyrannidem  exercuerU  et  cardina- 
lem  sibi  resistentem  ocuUs  privarU.  De  Paulo  IH. 
scribit  VergeriuB,  quod  matrem  et  sororem  interfiei 
curarU,  quo  heredUatem  totam  ad  se  derivaret  cU- 
que  hac  ratione  ad  papoitum  assurgeret,  Alexan- 
der  VI.  plus  veneni  quam  aquae  miseuisse  dicitur, 
ande  etiam  ipse  justo  Dei  judicio  periit  epoto  per 
irrorem  veneno,  quod  de  ipsius  jussu  quibusdam 
cptimatibuB  propinandum  erat.  **Aon.  Palearius 
ttst  19.  in  act.  adv.  pont  p.  255.**  Quanti  Bangul- 
niB  ChriBtiaiii  rivi  iniBtinetu  pontificum  inde  a  tem- 
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pQze.  raformfttae  religioiiiB  in  GkJlia,  Belgio  aliiBve 
segms  ac  provinciis  Bunt  effiui !  5.  Avaritia  et  H- 
monia.  Cum  Johannes  XXU.  ad  eoclefliam  Grae- 
cam  Bcriberet,  unioam  tantum  etae  ecclenam^  cujus 
ipae  eit  caput  et  Christi  vicarius^  ac  moneret,  ut  ee 
illi  Bubjicerent;  Graeci  breviter  responderunt  refe- 
rente  Johanne  de  llandevilL  lib.  1.  c.  7:  Fotentiam 

•  tuam  summam  oirca  mbditos  tuoe  firmiter  credi- 
must  euperbiam  tuam  summam  tolerare  non  postU' 
mus^  avaritiam  tuam  satiare  non  valemuSj  diabolu^ 
tecum,  quia  Domdnus  nobiseum.  HicJohannesXXIL 

.  post  mortem  in  aerario  reliquit  vicies  quinquies  mil- 
lena  aoreorum  millia,  Franc.  Petrarcha,  vel  ut  alii 
numerant,  ducentas  quinquaginta  tonnas  auri.  A 
Gregorio  IX.  Fridericus  imperator  absolutionem  ab 
ezcommunicatione  impetrare  non  poterat,  nisi  nume- 
ratis  centies  mille  auri  unciB  referente  Guicciardino. 
Clemens  VII.  referente  Onuphrio  in  append.  ad 
Platin.  p.  385.  hasta  in  foro  propoBita  trea  cardina- 
litios  galeroB  yeuales  fecit  plurimum  offerentibuB  pro 
auro  bono  et  praeaentario.  In  Clemente  Y.  curia 
simonia  maxime  viguit,  scribit  Anton.  part.  3.  tit.  20. 
c.  3.  p.  3.  Alezander  YI.  opulentissimum  quemque 
in  aula  sacerdotem  et  in  hiB  aliquot  cardinaleB  cete- 
ris  ditiores  veneno  toUendos  conBtituit,  ut  eorum 
opibuB  in  fiscum  redactiB  potitus  profusiBBime  largi- 
retur,  ut  tcBtatur  OnuphriuB,  quod  et  de  Leone  X. 
teBtatur  ActiuB  SannazariuB.    Et  quid  multis? 

Venalia  nobis  (canit  Baptista  MantuanuB) 

Templat  sacerdotesy  altaria,  sacra,  coronae, 

IgniSf  thuraj  preces,  coelum  venale  Deusque. 

zu.  74.  s,  Fastu,    De  Faulo  U.  refert  Platina  in  ipsius  vita, 

quod  pubUee  progrediens  mitram  gesserit,  in  qua 

multae  opes .  erant  coemtis   omnis  generis  pretiosis 

lapidibusy  quod  inspici  ab  hominibus  et  admiratione 

.  haberi  voluerit,  **  IVanciscum  DandcUum  Venetia- 
rum  ducem  Cretae  Oyprique  regem  catenis  vinctum 
infra  mensam,  ut  insiar  canis  ossa  liguriret,  papa 
abjecity  Sabellicus  ennead.  9.  lib.  7.**  Clemens  V. 
in  pompa  coronationis  ez  tiara  amisit  carbunculum 
sex  mUlium  pretio  aestimcUum,  unde  Agrippa  de  va- 

>  nit   c.    6L  scribit:   Pontificis  Romani  pompam  et 

'  fastum  nuHum  unquam  tyrannorum  aequavisse. 
**  7.  Mendaoiis  et  fraudibus,  De  Alezandro  VI. 
Bic  scribit  Machiavellus  papista  in  libro  de  f*^^' 
cipe  c.  18:  NikU  aUud  quam  ad  mortalv**^  impo- 
storem  egit ,  €ui  nihU  aliud  quam  a^  malitiam  et 
fraudem  (quo  hominum  genus  /alleret)  mentem 
suam  exereuit.  In  assevero>*do  autem  qui  magis 
fuerit  efficaxy  aut  qui  sp^eius  juraveritjuramen' 
ium  et  vicissim  qui  mAius  praestiterity  nemo  unquam 

■  fuiL  CoBteruB  in  enchir.  c.  3.  p.  151:  Fieri  potest, 
ut  Fetri  successor  idola  colat^  quod  MarcelUnum 
fecisse  semel  legimus,  apud  se  forte  de  fide  nan 
recte  sentiaty  adeoque  diabolicis  artibus  operom 
navet,** 
BMiotiiM  264.  De  cardlnalium  superbia,  luzuria,  avanda 
SSn!"*'  ^^  BceleribuB  aliis  non  minores  ezstant  querelae  apud 
hiBtoriooB.    Nicolaus  de  Clemangis,  qui  ante  200  An- 

,.|M)B  floroit,  in  Ub.  de  ^mwa  et  r^parat  ecclea.  gfn- 


bit,  artificem  si  velit  simulacrum  superbiae  effimgere, 
nuUa  sCongruenUus   ratione  id  faeere  posse  qumm 
cardinaUs   effigiem    intuentium   oeulis  wbjeeiando, 
••Fridericus  imperator  in  literis  reaponsoiiiB  ad  Adri- 
anum  pontificem:  Cardinales  non  videmus  praedi- 
caiores,  sed  prMdatores^  non  pads  eorroboraiores, 
sed  pecuniae  raptores,  non  orbis  reparaiores^  sed 
insatiabiles   corrasores,     Carol.  Molin.   in  orat.  it 
dignit  et  usu  legum  imperialium  habita  Tubingae 
anno  1554.   quae  anneza  est  refutationi  a  Flaeio  in- 
vectivae  Bruni  oppositae  p.  180 :    VidimMs  et  adkne 
in  regnis  captivitati  papisticae  servientibus  fity  ear- 
dincdes  non  solum  ex  infima  pUhey  sed  eUam  e  vi- 
lissimis    mendicis    eo    eveetos   sese    etatim    regum 
cognatos  et  eonsanguineos  palam  nuncupare  et  vo- 
cari,  Marailius  Patavinus  part.  2.  dekesu^  pacia  1  170 : 
In  coetum  cardincUium  assumuntur  lascivi  Juvenes 
et    divinarum    literarum    indooti    quam   plures,** 
Quando  papa  quosdam  creat  cardinales,   his  verbis 
illos  affatur :  Estote  /raires  mei  et  principes  mundi, 
referente  Augustino  de  Ancona  lib.  de  potest.  ecdes 
et  Anton.   part.  3.    tit.  21.   c.  1.  quid  ergo  mirun, 
quod  ipsis  regibus  ac  principibus  praefQrri   veliit, 
quamvis  interdum  ez  ima  hominum  fece  genus  trahmt 
Buum  id  quod  jure  fieri  Thyraeus  de  Antichriito 
c  20.  th.  18.  probare  nititur  ez  Psalmo  45,  v.  17: 
Frci^ones  eos  principes  in  tota  ierra.   HaaenmiUe- 
rus  in  histor.  ord.  Jesuitici  c.  10.  memorat,  se  ctram. 
vidisse  cardincdes  aliosque  Uericos  publica  worta 
ad   vicina  lupanaria  rapere  et  meretrices  in  puUi- 
eis  plaieis  ad  rhedas  currusque  suos  trahen^  et  in 
hortos  abducere ,   quod  etiam  non  diffitentur  dilecti 
ecclesiac    Komanae    refonnatores    in    consiiio    suo 
Paulo   III.  dato.     Erasmus  de  rat.  concioa.  lib.  3. 
refert ,  qtwd  Robertus  a  Lido  Minorita  cardinalibufl 
ac  pontifici  fastum  ac  luzum  salse  hoc  modo  ejqpro- 
bravit    Erat  apud  illos  die^orus,  quos  cum  videret 
strepitu  plusquam  regio  ingredi,  deniqae  et  pontifi- 
cem  gestari  hezap>»»>r6  et  ab  omnibus  adorari,  ubi 
tandem  consed^^nt  jamque  ezspectaretur  voz  ho- 
minis,  is  »^  ^ud  prolocutos,  pfui  sanctum  Fe- 
trumy  p^*  sanctum  Favlum,  sultt&de  com  ezaeoran- 
tis  vfwe  ezspuens,  nunc  in  dezttum,  nunc  in  Binistrum, 
p#c  aliud   addens  e  medio  proripuit  se  reliiiquens 
omnes  attonitos,  aliis  suspicantibus,  eum  versum  in 
furorem,  aliis  dubitantibuB ,  num  in  haereain  quan- 
dam,  aut  Judaismum,   paganismumve  prolapsus  in 
eas  blasphemias  erupisset    Cumque  ageretur  de  ho- 
mine  conjiciendo  in  vincula,  cardinalis  qoidam,  qui 
propius  noverat  ejus  ingenium  atque  etiam  amabat, 
persuasit,  ut  prius  ad  pontificem  evocaretur  paucis- 
que  cardinalibus  testibus  audiretur.    Bogatos,  quo- 
modo  in  tam  horrendas  blasphemias  erupisa^t,  re- 
spondit,  sibi  longe  aliud  argumentnm  fuisse  praepa- 
raium  et  paucis  summam  orationis  exposuit.    Cete- 
rum  ubi  spectarem,  inquit,  vos  tanto  strepiiu  tainiis- 
que  in  deliciis  viverey  simtdque,reputarem^   quamXBLl 
humiUffh^  laboriosam  et  inamoetftm  vitam  geeserini 
apostoli,  quorum  vices  geritis,  loUigeham^  auJt  Hlos 
/uisse.^dementeSf  qiii  tam  spinfso  iiinere  o^fUende- 
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rint  in  codum ,  aut  vos  reata  dd  inferos  proficiaci. 
8ed  de  vobisy  qui  teneti»  claves  regni  coelorum, 
nihil  malae  euspicionie  in  animum  indueere  potui, 
supereraty  ui  illorum  etuUitiam  deteatarer^  qui  cum 
Ucuiseet  ad  illum  modum  eplendide  suamterque  vi- 
vere ,  malueruni  per  omnem  vitam  jejuniis  ac  labO" 
ribus  discruciari,  In  libro  ciii  titulos  Onus  ecclesiae 
edito  aimo  1517.  dicitor,  quod  cardinales  omnem 
subsiantiamy  qua  reliquus  clerus  sustentari  deberety 
devarent  atque  ita  census  ecdesiasticus  ad  cardines 
coeli  dissipetur,  **  CiveB  Yeneti  in  resp.  ad  paraen. 
Baroaii  p.  45 :  Ecquid  ab  aliquot  jam  seculis  aliud 
aguni  purpurati  isti  satrapae,  quam  ut  feralibus 
bellorum  facibus  inflamment  ac  coUidant  orbem 
terrarumf  si  qui  miiiore  sunt  ingenio  inito  hoc  ho- 
norCj  hoc  solum  siH  negotii  datum  credunij  ui  ethni- 
iorum  epulonum  luxum  ab  orco  revocent.  p.  46: 
Quod  ethnici  quoque  exhorrescani  y  inter  purpurae 
hijus  candidatos  exstitere^  qui  praeposterae  libidi' 
ns  sordes  non  modo  in  deliciis  haberenij  sed  lau- 
d(8  etiam  carminibus  omarent,  quod  in  hac  ipsa 
uT^e  a  Joh.  Ceuo  archiepiscopo  Beneventano  papae 
legito  /actiUUum,  CarafiFa  Pauli  IV.  ex  fratre  nepos 
et  egatuB  cum  solita  pompa  Lutetiam  Parisiorum 
ingrderetur  et  signum  cruciSf  ut  fit,  ederet,  occur- 
sante  passim  populo  et  in  genua  ad  illius  conspectum 
procimbente,  loco  yerborum,  quae  proferri  mos  est, 
saepiis  secreta  murmuratione  ingeminavit:  Quando- 
quiden  poptdus  iste  vult  dedpi,  dedpiaiur,  Thua- 
nu«  U  f.  298.  Platina  in  vita  Stephani  III.  ponti- 
ficis  p  119:  Nunc  adeo  refrixit  pietas  ei  religioy 
non  dvx)  nudis  pedibus^  sed  caligati  et  cothumaii 
vix  supplicare  dignantur.  Non  fient  inter  eundumy 
vel  dum  sacrificatur,  ui  illi  sancti  pairesy  sed  ri- 
dent  et  tjuidem  impudenter*  De  his  etiam  loquor, 
quos  purpura  insigniores  facii.  Non  hymnos  canunt, 
id  enim  servile  videinry  sed  jocos  et  fabtdas  ad  rt- 
sum  conciiandum  inier  se  narrant,  Quid  plura  f 
Quo  quis  dicacior  esi  et  petuLat^xor^  ^  majorem  in 
tam  corruptis  moribus  laudem  merei^ur,  Severos  et 
graves  viros  reformidat  hic  noster  cletxi^,  Quid 
ita  f  quia  in  tanta  licentia  malunt  vivere  qtum^  i^^ 
monenti  aut  cogenii  obtemperare,  et  ob  eam  ^^^ 
Christiana  religio  quciidie  in  pejus  labiiur,*^ 
PauluB  LangiuB  monachns  in  chronico  Ziticensi 
anno  1405:  Cardinalis  Isemiensis  reliquit  post  mor- 
tem  triginta  mUlia  dwatorum,  Cardinalis  Mopoli- 
tanus  decsdens  ultra  cerUum  millia  ducatorum  auri 
reliqtnt,  Sed  o  quot  ecelesi€u  et  monasteria  et  alia 
beneficia  ecclesiastica  ^  antequam  tot  millia  acqui- 
rerenty  aestimantur  gravasse  et  depauperassef  Ra- 
Tisius  Textor  in  officina  refert  de  Petro  Presbjtero 
cardinali,  qui  sedente  in  pontificatu  Sixto  lY.  vixit, 
quod  duobus  annis  trecenta  aureorum  miUia  luxu 
prodegerii  et  vanitaiibus  sexaginta  millia  aeris  cdieni 
ac  argenteorum  300  pondo  dimiserit.  FrancisciiB 
Petrarcha  in  epist.  (e  cardinalibus  scribit,  qu4d 
iam  calidi  tamque  p-aecipites  in  Venerem  senes 
sint  sicque  tn  libidin»  exardescani  et  sie  in  omte 
rttant  dedecuSj  quasi  tmnis  eorum  gloria  non  m 


cruee  Chrieti  sii^  sed  in  eommeesaitibnibu»  H''99tie- 
tatibttSj  et  quae  has  sequuniur  in  cubilibus  et  im- 
mundiiiis;  cnjoB  rei  horrenda  aliquot  ezempla  sob- 
jioit  PetruB  PauloB  VergeriuB  in  histor.  de  idolo 
Lauretano :  Iktii  patrum  nostrorwn  memoria  oardi- 
nalis  quidam  Venetus  e  Pisana  familia,  qui  inier 
reliquas  suas  interiores  ei  reconditas  Uteras  duos 
libeUos  habuit  seposiios  varOs  obscoenis  picturis  ei 
deiestandis  ne/ariarum  libidinum  simulacris  refertos, 
Exsiabant  in  eorum  aliero  complures  viri  oum  muUere 
concuhitus  formae  omnis  turpitudinis  et  foediiatis 
plenae  atque  a  natura  prorsus  alienae;  in  cdiero 
exsecrabilis  illius  VeneriSy  quaim  (quia  Sodomiiis 
fcmUiarem  fuisse  constat)  sodomUicam  appellani, 
dissimiles  summaque  varietcUe  distineti  modi  ex- 
pressi  videbantur,  Post  obiium  cardnudis  excussa 
libraria  supelledile^  quam  domi  suae  instructam 
habueraty  alter  e  duobus  illis  libeUis  venereis  reper- 
tusy  tempore  papae  Julii  II,  Romae  typis  in  lucem 
evulgaiuSf  denique  pontificatum  gerente  Adriano  VI, 
publice  divenditus  distraciusque  fuii.  De  Angelo 
Politiano  cardinali  tCBtatur  Ludovic.  Yives  lib.  2. 
de  verit.  fid.  Christ.  quod  Pindari  odas  psalmis 
Davidicis  praetulerit,  **yictorinuB  StrigeliuB  in 
explicatione  Psalmorum  p.  30.  refert,  quod  cum  car- 
dinalis  Bembo  ad  Jaoobum  Sadoletum  renisBet  et 
eum  in  enarratione  epistolae  ad  BomanoB  aliqoid 
operae  eollocare  intiBllexiBBet,  dixerit  ei:  Omitte  has 
nugas,  non  decent  gravem  virum  tales  ineptiae,** 
De  eodem  P.  Bembo  refert  Fabriciiui,  eum  dizisse:  xu.  7A. 
Semel  legi  bibUay  quodsi  iierum  mihi  esseni  le- 
genda^  perderem  omnem  latinitaiem. 

265.  Episcoporum,  sacerdotum  et  dericontm  Pon-  Epiaeo- 
tificiomm  quidis  sit  sanctitas  domestici  et  avroTnai  et  oieri-' 
testes  loquuntur.  Bemhardus  serm.  33.  in  Cant.  5^^. 
col.  9U9 :  Ministri  Christi  sunt  et  Antichristo  ser^  oiornm 
viunty  honoraii  inceduni  de  bonis  Dominiy  cui  Do- 
mino  honorem  non  deferuni.  Inde  is^  quoiidie  vides^ 
mereiricius  nitory  histrionicus  habituSj  regius  appa- 
ratuSf  inde  aurum  in  frenisy  in  seUis,  calcaribus  et 
plus  calcariaquam  altaria  fulgent,  inde  splendidae 
mensae  et  cibis  et  seyphis^  inde  commessaiiones  et 
ebrietates,  inde  cytharcte  et  lyra  et  tibia,  inde  red- 
undcmtia  torcutaria  ei  promptuaria  plena^  eru- 
cttm^  ^  jiQC  in  aliud,  inde  doUa  pigmentaria^ 
9nde  referta  marsupiay  pro  ht/^usmodi  voluni  esse 
et  suni  ecclesiarum  praeposiii,  decani,  archidicKoni, 
episcopi,  arckiepiscopi  etc.  **Idem  serm.  77.  in 
Cant  col.  1098 :  Qm^  dabis  mihi  de  numero  prae- 
positorum,  qui  non  plus  invigUet  subditorum  evacu- 
andis  marsupiis  quam  viiiis  wsUrpandisf  ubi  qui 
orando  flectat  iram  f  ubi  qui  praedicei  annum  pla- 
cabilem  Domino  f  Serm.  ad  derum  in  conc  Ehe- 
mensi  col.  2244 :  IJbi  proh  dolor  reperiemus  episco- 
pos,  qui  post  adeptam  dignUcUem  in  humiliiate  se 
contineanif  nempe  superbia  eis  occasio  est^  ui  ad 
taniam  dignitatem  adspirent,  ut  in  ovile  Christi  im- 
pudenter  irrumpani  etc.**  Vide  ejusdem  qaeielas 
serm.  6.  in  Ps.  91.  coL  291.  lib.  3.  de  consid»  ad  £u- 
gen.  coL  1027.   lib.  4.   de  oonsid.   coL   1035.  etc. 
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**Platma  in  Gregorio  IV.:  In  omnem  luxum  et  lilnr 
dinem  seae  effwndit  ecclesiasticus  ordo.  Coccinaios 
et  trabeatoe  nune  inapiceres,  non  homines,  quod  leve 
fortasae  videretWy  aed  eguoe  et  jumenta;  praece- 
dentCj  dum  inoedunt,  magno  adoleacentum  et  aUero 
preabyterorum  agmine  aubaequente;  non  in  aainia^ 
ut  Chriatua  noatri  dogmatia  auctor  et  bene  vivendi 
unicum  in  terria  exemplary  aed  in  equia  praefero- 
dbua  et  phaleratia^  ac  ai  ex  koate  devicto  iHum- 
phum  ducerent.  De  argenteia  vaaia  et  egregia  eo- 
rum  aupellectile  deque  cibariia  non  attinet  dicere^ 
cum  et  SicUiae  dapea  et  Attalica  omamenta  et  vaaa 
Corinthia,  ai  haec  inapiciaa,  nuUiua  pretii  dici  poa- 
aint.  Q^od  vero  ex  hac  intemperantia  naacatury 
praetermittam ,  ne  oa^  ut  ipai  ajunt,  in  coelum  po- 
nam.**  In  libro  cui  titulus  Onua  eccleaiae:  Epi- 
acopi  debitam  aolent  omittere  hoapitalitcUem  pau- 
perea  Chriati  negligendOf  aemet  ipaoa  impinguando, 
canea  aliaque  animalia  alendo  et  aic  una  beatia 
nutrit  cdiam  etc.  paaaim  quoque  epiacopi  paene  om- 
nea  morbo  cupiditatia^  quae  mater  eat  omnium  hae- 
reaiumy  laborant^  aliena  rapientea,  eccleaiaatica  bona 
dilapidanteaj  quae  divinia  uaibua  et  pauperibua 
Chriati  diapenaare  deberent,  alioraum  expendunt  etc. 
Fit  nunc  temporiaj  tU  epiacoporum  atatua  et  dignitaa 
perpendatur  in  terrenia  opibua^  in  aordidia  ac  pVe- 
bejia  curia,  in  bellorum  proceUia ,  in  imperiia  mun- 
daUbua  etc.  In  eccleaiia  tam  cathedralibua  quam 
ccnventucdibua  innumera  committi  aolent  acandala, 
uhi  hodie  plerunque  fecea  mundi  eccleaiaaticia  guber- 
nacuLia  praeficiuntur ,  utpote  quibua  mundua  vti  vel 
frui  nequit  etc.  Ambitio  et  aimonia  in  clero  jam 
ubique  regnaty  ut  hodie  verificetur  Ulud  prophetae: 
A  minore  uaque  ad  majorem  omnea^  scilicet  clerici^ 
avaritiae  atudent  et  a  propheta  uaque  ad  aacerdo- 
tem  omnea  faciunt  ■  dolum.  Ecber.  ad  episc.  Colo-  j 
nien.  in  catal.  testium  yeritatis  episcopari  sic  de- 1 
scribity  quod  ait  cami  indtdgere,  pompatice  incc'  i 
dere ,  quaestui  Intendere  et  deliciose  otiari.  **  In- 1 
nocentius  papa  serm.  2.  in  die  cinerum  de  clericis 
papisticis:  Noctu  filium  Weneris  agitant  in  cubili, 
mane  fiUum  Virginis  sacrificant  in  altari^  nocte  Ve- 
nerem  amplexantur ,  mane  Virginem  venerantur.  \ 
Ubricus  episcopus  Augustanus  in  epist.  ad  NicoL  J  |' 
circa  annum  860.  cujus  epistolae  etiam  Aeup^  '^J^' 
viuB  meminit,  pontificem,  epiBCopoB  et  arobidlaconos 
ita  praedpites  esse  dicit  in  libidinem,  ut  neque  ad- 
ulteria,  neque  incestus,  neque  masc^^^orum  turpissi-^  i 
mos  amplexus  sciant  abhorrer^*  tamen  casta  cleri- ' 
corum  conjugia  dicunt  ^  foetere  et  ab  eis  jubent  j 
et  cogunt  clericos  abstinere,  Patrum  uxores  sub- 1 
agitant,  masctdorum  ac  pecudum  amplexus  non  ab- 
horrent,  tUienis  uxoribus  non  dubitant  abuti.  Vide 
Chemnic.  part.  3.  exam.  f.  63.  In  Lavacro  conscient. 
omn.  sacerd.  impress.  Ljptzig  per  Baccalaureum 
Wolffgangum  Monacensem  anno  salutis  1497.  die  3. 
mensis  Octobr.  exstat  epistola  Luciferi  ad  clericos 
RomanoB  cap.  4.  de  vitio  luxuriae  fol.  12.  b.  quae 
sio  habet:  BeeUebub  princeps  daemoniorum  et  dux 
tenebrarum  cum  sateUitibua  auia  omneaque  tartareae 


poteatatea  archiepiacopia,  abbatHma,  pretepoaitia,  de- 
cania,  preabyteria  ceteriaque  eccleaiarum  rectorHma, 
auia  cariaaimia  amicia,    nunc  et  in  aetemum  tarta- 
reaa  aalutea  et  inviolatae  aocietatia  foedera,   quaa 
diaaolvi  non  poaaunt  in   aetemum!     Afagna  nobk 
fiducia  eat  in  amicitia  veatra,  amid  cariawni,  mut- 
tumque  de  vobia  congrattdamur,  quia  sentitia  optime 
nobiacum  et  quae  noatra  aunt,  dUigenter  quaeritit 
ubique  tuendo  atque  fovendo,  quidquid  ctd  nostrum 
jua  pertinere  cognoacitur,    Sciatia  igitur,  vea  unir 
veraitati  noatrae    multum  eaae   acceptoa^   et  wmUe 
gratiamm   actione   atudia  veatra  proaequinwr,  eo 
quod  infinitae  muUitudinea  animarum  per  veatnan 
miniaterium   et    exempla   a    via   veritatis   abducttu 
quotidie    nobia    captivae   adductmtur,    unde   regn 
noatri  potentia    magnifice   roboratur.     Peraeverae 
igitur  tanquam  fidelea  et  intimi  noatri  in  canidta 
noatra  et  in  opere,   quod  coepiatia,    quod  profeto 
parati  aumua  pro  omnibua  hia  vobia  rependere  '0- 
tribiUionem  condignam  et  mercedem  congruam  ex 
inferioribua  infemu     Valete  et  aalua  nastra  aitvo- 
biacum  in  aetemum.    Job.  AventinuB  lib.  1.  avud. 
Boior.:  Decurionea  mystarum  et  parochi  impwe  d 
paaaim  in  aeatu,  adulteriia,  stupris  contaminan  om- 
nia,  amcmt,  potant,  virgines  plures  uno  ctnno  itioMt 
et  implent  sub  superficie  pietcUiSj  potantur,  frauimt, 
compilant,   litigant,    templa,   sacerdotia    di^iii»ts 
quasi    oaballos   venalitios    commutant,    cer^umie* 
nundinatUur,  religiones  cauponaniur,  scortadur,  la- 
sciviunt,  venantur ,  belligerantur,  humanum  sangyi' 
nem  et  impune  sitiunt,   effimdunt,    latrodda  exer- 
cent.  **    Platina  in  vit»  Marcelli  L  p.  39 :  YUa  nostra 
eo  crevtre,  ut  vix  apud  Deum  misericordae  locum 
nobis  relinqttant.     Q^atUa  sit  avaritia  tacerdotnm^ 
et  eorttm  maxime,  qia  rerum  potiuiUur,  q%anta  libido 
undique  conquisita,  quanta  ambitio  et  ponpa^  qiumta 
superbia  et  desidia,  quania  ignoraUio  t%m  aui  ^m<, 
tum   doctrinae  Chrisf^nae,  quam  parta  religio  et 
simulata  potius  £uam  vera,  quam  corrupti  moret 
vel   in  profo*^   etiam   hominibus,    quos  aecularei 
vocant,  jsetestandi,  non  attinet  dicere,  cum  ipai  iia 
apert^  «^  pcdam  peccent,  ac  ai  inde  l<Mudem  quaere- 
^e^.      Hugo  cardinalis  in   quadam  glossa  scribit: 
Diabolum  duaa  habere  fiUaa,  avaritiam  et  huBuriam; 
illam  Judaeis,   hanc   ethnida   olim  elooaaaef   ftamc 
vero  clericoa  et  aacerdotes  utramque  suia  viria  eri- 
puiaae  et  tanquam  propriaa  habere,    Idem  de  deri- 
cis  conqueritur,   quod  lefem  neaciant,  vamtatea  di- 
acant,  otio,  commeasationibus  et  ebrietatibua  studeamt, 
terrena  capiant,  assidui  in  plateis,  rari  in  eeelesiiSf 
tardi  ad  investigandam  culpam  peceatorum,  parai 
ad  insequendum  vestigia  leporum,  velociorea  ad  cc^ 
gregandum   canes  quam  ad  c^vocandum  paupereiy 
citius  porrigant  panem  canints   quam  pauperiitUj 
citius  extendant  manum  ad  tcxiUum  quam  ad  missoi 
libmm,   quod  sint,  quorum  htdamus  omatior  qwm 
altaria,  scyphus  pulchrior  adice,  equus  cearior  quam 
missale,  mappa  pulchrior  euula,  camieia  tMieatier 
quam  cdba,  in  ipso  templc  Dei  lascive  et  haurioH 
cantent,  ut  amasiia  placeaU.    Johan.  €(enon  in  tm- 
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t!tat.  qaem  inscripsit  Declaratio  defectuum  virorum 
^cclenasticorum   ex   juBtissiino    dolore   conqueritnr, 
nuUibi  episcopos   bonoa  et  opere  ac  doctrina  pro- 
hatoB  eligiy  sed  homines  camales  ac  spiritualium 
ignaros,   in  clericis  dominari  crapulam  et  ebrieta- 
tem,  esse  eos  aleatores  ac  venatores,  o/ficia  eccle- 
siastica  pecunia  obtineri^  praelatos  adeo  esse  super- 
bosy  ut  homines  se  esse  nesciant,    Equos^  canes  et 
aves  ac  copiosam  famUiam  patrimonium  ecclesiae 
eomedere  potius  guam  pauperes  Christi^   gladium 
ecclesiae,  hoc  est  excommunicationemy  leviter  et  cru- 
deliter  in  pauperes  vibrari,  episcopos  plus  esse  of- 
ficiales  fisci^  quam  Christi  etc.    •♦Franciscus  Belle- 
forestus  Gallas:    NuUius   dabo  quidquam   auribuSf 
sed  veritaiem  ingenue  fatebor^  tot  haeresium  et  schi- 
smatum  causam  esse  neminem  praeter  nostros  rasos^ 
unctos,  clericos  et  sacerdotes  sua  turpissima  et  sce- 
leratissima  vita,     Non  ergo  accusent  alium   quen- 
quamy   nisi  semet    ipsos  seque  solos  castigandos  et 
emendandos  esse   noverint,**     Auctor   libri   Stella 
clericorum   dicti  ezclamat:   O  Domine  pastores  tui 
mutati  sunt  in  tonsoreSf  defensores  in  dissipatores ; 
qui   deherent    esse   sobriiy  quotidie  sunt  ebrii;   qiti 
praelatij  pUati;  qui  casti,  incesti;  qui  pastoresy  im- 
postares  etc.    Nicolaus  de  Clemangis  archidiaconus 
Bajocensis   et   doctor  Parisiensis    integrum   scripsit 
librom  de  corrupto  ecclesiae  statu,  in  quo  inter  ce- 
^  tera  sic  loquitur  p.  22:  Si  quis  hodie  desidiosus  esi, 
si  quis  a  labore  abhorrenSy  si  quis  in  otio  luoBuriari 
volenSy  ad  sacerdotium  convolat,  quo  accepto  statim 
se  ceteris  sacerdotibvs  voluptatuiu  sectcUoribus  ad- 
jungity  qui  magis  secundum  Epicurum,  quam  secun- 
dum  Christum   viventes   et   cauponulas   seduli  fre- 
quentantes  potandoy  commessandOy  pransitandOy  con- 
vivando   cum  tesseris  et  pila  ludendo  tempora  tota 
consumunt,  Crapulati  vero  et  inebriati  pugnani^  cla- 
manty  tumultuantur ,  nomen  Dei  et  sancUmim  suo- 
rum  poUtUissimis  labiis  exsecrantur  sicque  tandem 
c&mpositi  ex  meretricum  suarum  complexibus  ad  divi- 
num  altare  veniunt.    Pet  Ferrariensis  in  form.  sent. 
definit.  §.  sed  ad  quemcunque:   CLericorum  animns 
et  appetiius  est  enixus  prae  ceteris  in  pecuniis  cumu- 
landis  contra  honestatem  communem  et  fidem  Deo 
promissamj  non  dttendentes  nec  studentes  bonis  mo- 
ribus  nec  Scripturis  tam  divinis^   quam  moralibus. 
Episc.  Bipont.  in  orat.  coram  concilii  Trid.  patribus 
habita  inter   alia  sic  loquitur:   Duae  illae  sangui- 
sugcLCj  qwie  semper  clamant:  Adfery  adfer,  aUera 
mater,  aUera  nutrix   omnium  malorumj  cupiditasy 
inquamy  et  ambitioj  utraque  subtile  malum,  utraque 
secretum  virus,  pestis  et  monstrum  orbis,  dum  ab 
iisj  quos  tanquam  vivas  et  animatas  leges  sequi  opor- 
tuerat,  virtus  ac  doctrina,  vitium  et  ignorantia  eo- 
rum  loco  summis  extoUuntur  honoribus,   effecerunt 
tanilem,  tU  aedificatio  in  destructionem ,   exemplum 
in  scandalum,  mos  in  corruptelam,  custodia  legum 
in  contemtum,  severitas  m  relaxationem,  misericordia 
in  impunitatem,  pietas  in  fucum  et  hypocrisin,  prae- 
dicatio  in  contentionem  et  rixam ,  festum  in  turpis- 
eimum  mercabum  atque^  ut  uno  verbo  dicam,  vitae 


odor  in  mortis  odorem  infelicissime  eommigraverit' 
etc.     Hinc   illis  (episcopis)   aliud   agentibus   et   in^ 
utramque  aurem  dormientibus ,    quos  greges  pasce- 
bant,  non  pascebantur  greges  ab  eis,  nam  parvuli 
petierunt  panem  et  non  erat,   qui  illis  frangeret. 
**Quibus  turpitudinum  monstris,  qua  sordium  coU 
luvie,  qua  peste  non  sunt  foedati,    non  corrupti  in 
ecclesia  Dei  poputus  et  sacerdos  f  In  vesiro  judieio 
causam  repono,  patres,  et  a  sanctuario  Dei  incipite, 
si  ullus  jam  pudor,  si  ulla  pudicitia,  si  uUa  superat 
bene  vivendi  vel  spes  vel  ratio,  si  non  Ubido  effrenata 
et  indomita,  si  non  a^idacia  singtdaris ,   si  non  sce- 
lus  incredibUe;   heu   quomodo   obscuratum    est  au- 
rum!  quomodo  mutatus  color  optimus!  Idem  ibid.** 
Legatus  Alberti  Bavariae   ducis  in  eodem  concilio 
sic  loquitur  (**oratio  Patavii  in  Italia  est  impressa**) : 
Cum  clerus  sal  terrae  esse  debuerit,  jam  vero  infa- 
tuatus  sit,  nec  ad  eam  rem,  ad  quam  maxime  opor- 
tebat,  utilis,  magnam  in  clero  culpam  hujus  mcdi 
(corruptionis    ecclesiae)    versari,    omnes    sapientes 
oportet  confiteri.   In  visitatione  nuper  habita,  quanta 
omnis  generis  fiagitia   in   moribus   cleri  comperta 
sint,  qtianta  socordia  et  supina  negligentia  in  qui- 
busdam  proceribus  seft  ecclesiarum  praelatis,  aurium 
pudore,  ne  manifestentur,  prohibemur,   Ipsa  morum 
turpitudo   effiagitat,   ne  maneant  diutius  impunita, 
Atqfie  haec  si  quis  vellet  sigUlatim,  prout  per  sese 
res  ipsa   habet   atque   explorate  constat,  enarrare, 
castis   piisque    reverendissimortim    patrum   auribus 
omnino  fieret  m^lestum,  aliis  vero  qui  miniu  firmati 
sunt,  ingens  periculosumque  offendiciUum  praebere- 
tur  etc.    Et  postea:  Clerus  noster  gulae  libidinibus- 
que  indulget,   ac  quasi  veUt  in  contemtum  Dei  ho- 
minumque  omni  genere  vitiorum  se  coopertum  po- 
tius  palam  cognosci^    quam   minima    aiiqua  in  re 
emendatum  animadverti.     Ut  cHera  cleri  vitia,  quae 
cum  populo  communia  habet,  taceantur,  at  eerte  libido 
iUa   in   clero   nimis  libera  atque  notoria,  propter 
quam  is  nunc  potissime  infamis  est,  a  plebe  irrita- 
toque  2^opulo  aUenissima  esse  judiccUur.    Concludit 
tandem,  submovendos  esse  inutUes  ac  fiagitiosos  sa- 
cerdotes,  qui  suis  moribus  turpissimis  ecclesiam  ve- 
hementer  deformant  et  sua  inscitia  Uibefactant  non 
mediocriter.     Cnm    oratore  isto  censentit  Agrippa 
de  yanit.  scient.   cap.  64:    Sacerdotes  mtdti  saeras 
virgines  stuprant,  vitiant  viduas,  et  quod  ego  scio 
et  tndi,  Platonica  lege  cum  poptdaribus  suis  femi- 
no»  communes  prostituunt  et  quorum  animas  debent 
lucrnri,  eorum  corpora  sacrificant  diabolo.    ••Pro- 
testantes  apnd  Sleidan.  lib.  11.  pag.  303:  Qttemad- 
modum   malis  artibus  et  ihhonestis  rationibus  per 
vim  atque  dolum  ad  ejtismodi  praefecturas  perve- 
niant,    quam  turpem  vitam  agant,   quam  iUatuitUis 
exempUs  praeluceant,   quam  nihU  sui  muneris  fa- 
ciant,  quomodo  stiae  fidei  commissos  homines  ne- 
gUgant  et   in   omni  vitae  nequitia   baechentttr ,   id 
vulgo  sic  nottim  est  atque  testatum,  ut  expUcatione 
prolixiori  non  sit  opus.    Anton.  de  Rosellis  in  mo- 
narch.  part.  3.  bap.  25:    Notorium  esse  quiritaiur^ 
quod  in  nonntdlis  partibus  clerici  incedunt  in  ha^ 
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hku  secuLaHy  magis  cofwenienU  satrapia  et  milUi' 
hu8  quam  peraonis  regularHmSj  et  iniendunt  vena- 
tionihus  et  aucupationihiu  magis  quam  officiie  dim- 
nisj  unde  si  non  reformaniwTy  diecoloratur  status 
universalis  eccleeiae,  Alexander,  qui  sub  Wilhelmo 
imperatore  Romano  28.  sedi  apostolicae  praeftiit, 
i^ud  Aventiiiam  BayaroB  episcopos  et  clericos  sic 
alloquitur:  Voe  corruptela  et  communis  pemicies 
religionis  Christianae  estis;  populus  vestri  non  dis- 
similis  vitia  vestra  aemulaiur»  Licentia  deteriores 
facti  estiSy  copia  rerum  vos  corrupit,  per  vos  nomen 
Dei  male  auditj  devoratis  pauperes^  exeditis  et  oc- 
xn.  79.  ciditis.**  Duarenus  lib.  1.  de  sacr.  eccl.  minist. 
c.  4»  intrepide  pronuntiat ,  plerosque  episcopos  nostro 
tempore  a  religione  et  sacris  quam  quosvis  satra- 
pas  et  principes  profanos  longe  alienioresy  nec  aliud 
eis  curae  esse^  quam  ut  ditiones  et  possessiones  suasy 
quo  jure  quave  injuria^  tueantur,  Albericus  a  Ro- 
sate  in  lexico  in  Yoce  Decimae:  Praelati  et  clerici 
violenter  et  crudditer  extorquent  decimas  a  pau- 
perihus  rusticis  et  ctdtoribus  debitas  et  indebitas,  si 
possunt ,  non  ut  eas  distribuant  pauperibus ,  sed  ut 
concubinis  et  fomicariis  suis  et  filiis  adulterinis, 
quod  vere  Dominus  non  relinquet  iniUtumy  alias 
mentirentur-  Scripturae  divifj^.  Orator  reipublicae 
Venetae  ad  Paulum  Y.  de  sacerdotibuB  Venetae  ditionis 
tale  fert  elogium:  Utinamy  beatissime  pater^  nostra 
haec  aetas  tales  sacerdotes  haberety  de  quibus  merito 
dici  possetf  Nolite  tangere  Christos  meosl  nullibi 
eorum  dignitas  major  quam  apud  nos  foret.  Sed 
res  longe  secus  se  habet,  quam  pauci  enim  sunty  qui 
ordinis,  muneris  et  sacrorum  memores,  uti  deceret, 
aetaiem  aguntj  quam  contra  muUi,  qui  non  a  stupris, 
non  ab  adtdteriis,  non  a  caedibus^  non  a  veneficiis^ 
non  a  parricidiis  abstineant,  aut  si  quid  gravius 
pote^t  excogitari.  NicoL  Crassus  in  antiparaenesi  ad 
card.  BarQnium  Patayii  anno  1616.  edit  p.  70:  His 
temppribus  cupiditas  atque  aviditas  clericorum  eo 
magis  excrevit^  ^o  facvltatibus  et  potentiis  sunt 
magis  aucti,  **Eraamus  in  annot.  1.  Petri  5 :  Nunc 
episcoporum  vulgus  nihil  aliud  audit  cUf  assentato- 
ribus  doctis  nisi  dominia,  ditiones^  glcuUos,  claves, 
potestates,  atque  hinc  fastus  quorundam  plusquam 
regius^  saevitia  plusquam  tyrannica.  Fomerus  contra 
jubil.  conc.  Norinb.  p.  64:  Esto  non  eo  infidas^ 
non  abnuOf  ut  olim  ita  et  nunCj  non  tamen  in  tanta 
copia  vitia  ac  scandala  vigere  in  clero  nostro  Pon- 
tificio,  Salmeronius  tom.  9.  tract.  9.  p.  57 :  Modo  in 
pluribus  sacerdotibus  et  religiosis,  qui  de  patrimo^ 
nio  Crucifixi  viount,  illud  propheUcum  impletur: 
Saturavi  eos,  et  moechati  sunt  et  in  domo  meretricis 
luscuriabantwr  j  Jer.  5,  De  fratre  Comelio  monacho 
refert  Meteranus  part.  2.  hbt.  Belg.  lib.  8.  p.  385. 
quod  anno  Christi  1578.  Brugis  formosissimis  vir- 
ginibus  et  mulieribus  pro  concione  persucuerity  ut  se 
toto  corpore  nudatcLS  ab  isto  hirco  fenda  lenissime 
percuti  paterentur^  quod  et  muUae  fecerunt,  quibus 
ipse  persuasity  quod  in  hac  spontanea  nudatione 
eorporis  tanquam  humilitatis  signo  bona  poenitentia^ 
pa/CS  consisteret.     Simile  exemplum  ex  Paulo  Gril- 


lando  recitat  Joh.  Wienis  llb.  3.  de  praestig.  dse- 
mon.  cap.  7.  p.  288.**  Possent  hac  de  re  longe 
plures  adduci  querelae  ex  veteribus  et  recentiori- 
bus,  puta  Hiidegardis  prophetissae,  quae  exstinctae 
reUgionis  clemm  accusavit,  Roberti  Lincolniensis, 
qui  seculi  sui  pastores  vocavit  desolcUores  terrae, 
gregis  dominici  dispersores,  vineae  dilacercUores  ac 
depastores;  Marsilii  Patayini,  Johannis  deRupescissa, 
Petri  de  Aliaco,  Cassandri,  SaYonarolae  et  aliomin, 
sed  quid  opus,  hanc  camarinam  ulterius  moTere? 

266.  Monachos  ac  moniales  ab  ordinum  suonun^ 
reguiis,  maxime  yero  a  pietatis  regula  a  Christo  edi 
praescripta  longissime  recessisse  ipsimet  Pontificii 
conqueruntur.  Johan.  Gerson  in  tract  declaratio 
defect.  eccles.  scribit,  claustra  monicUium  esse  pro- 
stibuLa  meretricum,  In  libro  cui  titulus  Onus  eccle- 
siae  sic  legitur:  Sunt  nonnuUa  monialium  mona- 
steria  adeo  propatula,  ut  ipsa  loca  Veneris  prosti' 
bulo  sint  similioraj  quam  Dei  sacrarioy  hinc  pro- 
cacitas,  stuprum,  incestus  mulierum  sacrarum^  hine 
quoque  verenda  scandala  et  offendicula  oriuntyrUi 
quam  plurima,  "^  Cassander  in  consult.  art  25. 
p.  236:  Qua  longe  monachcUus  hodie  a  prima  sua 
origine  degeneraverit  et  quanUs  abusibus  eontami' 
ncUus  et  deformcUus  sit,  saUs  per  se  est  manifestwn^ 
nam  paulatim  reiigio  vera  et  solida  in  superdituh 
nem  et  inanem  speciem  reUgionis  conversa  est  et 
accrescentibus  opibus  decrevit  pietas  et  in  ejus  lo- 
cum  larvae  ceremoniarum  successerunt  ^  in  quibui 
verae  pietatis  operibus  paene  neglectis  summa  toUut 
reUgionis  constituta  est^  quarum  ceremoniarum  in- 
anis  observatio  usque  adeo  veram  apud  plerosque 
monachos  religionem  imminuit  et  obscuravit,  td  mi- 
rum  non  sit,  si  cvjusmodi  nunc  fere  est  vita  mona' 
sUca^  multorum  odio  et  reprehensioni  exponatur.** 
PetruB  deAIiaco  in  lib.  de  reform.  ecclesiae:  Monachi 
suis  immunditiis  ecclesiam  commacularunt,  Brigitta 
in  revel.  fratres  istos  gentem  pomposam,  vanam^  ««- 
perbam  Tocat.  Erasmus  in  enchir.  mil.  Christ  p.  31: 
Videmvs  passim  monasteria  ad  mores  plus  quam 
profanos  degenerasse.  OUm  secessus  erat  vita  mo- 
nachorumj  nunc  iUi  vocantur  monachi,  qui  toti  in 
meditulUo  mundanorum  negotiorum  verscmtvr^  plane 
tyrannidem  quandam  in  rebus  humanis  exercente». 
Et  tamen  ii  ob  cultumy  ob  titulum  nescio  quem 
tantum  arrogant  sanctimoniae  sibi,  ut  ceteros  prae 
se  non  habeant  pro  ChrisUanis.  Idem  in  meth. 
theol.  p.  189:  Non  aliter  sunt  extra  mundumy  quam 
renes  extra  corpus  animaniis.  p.  139:  Ipsis  mundi 
visceribus  immixU  monachos  se  vocant  et  regium 
luxum  affectantes  mendicitatem  praetexunt.  De  hoc 
monachorum  luxu  exstat  proYerbium  Friderici  impe- 
ratoris : 

Vise  monasteriumy  si  vis  cognoscere  luxum, 
Hermannus  in  chronico  quod  inscribitur  Flores  tem- 
porum  de  coenobio  Erestheim  sic  scribit:  Jh^oh  do- 
loTy  tanta  moderno  tempore  in  eodem  coenobio  facta 
est  mtUaUo  non  dextrae  Excelsi,  sed  potius  sinistrae 
diabpU  maledicUt  in  tantum  quod  potius  dici  pos- 
sit  prosUbulum  lascivicte  carnalis  quam  monasterium 
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emdmentiiu  regularu^  IdeBI:  FailunHir  noitrae 
aeiatU  miUtareB  et  ordinie  equeetrie  viri  exietiman" 
tee.  coenohia  esse  filiorum  suorum  aoenodoehia  ete. 
taceo  de  coUegiie  pro  femineo  eexu  institutie. 
Utinam  sexus  ille  Deo  dicatus,  qui  de  Christo  pa- 
trimonio  deUcate  pascitur,  se  ipsum  non  aliquando 
de  stupro  et  aduUerio  prolisque  partu  suspectum 
reddertt  cUque  infamem.  Utinam  non  herhisy  non 
quamndam  ineisione  venarumy  non  htridis  potioni- 
bue^  non  lotionibue  pedum,  exquisiiis,  vel  abortum 
procurareiy  vel  foeium  praefocaret  etc.  •*Petni« 
FerrariensiB  in  forma  libelli,  quo  agitur  ex  substit. 
§.  ex  Buo  corpore:  Imperatores  concesserunt  privi- 
legium,  ut  bona  ingredientium  monasieria  appUca- 
rentur  ipsis  monasteriis ,  propter  quod  privilegium 
muUiplicata  eunt  et  fundata  monasieria  infinitaper 
universum  orhem,  oUm  causa  devotionis,  licet  hodie 
causa  rapinae  et  avariiiae,  in  tanium  quod  desiru- 
xerunt  hodie  mundum  ei  annihilarurU  siatum  impe- 
rii  ei  omnium  laicorum.  Erasmus  in  chiliad.  p.  540: 
Sfunt,  aique  utinam  non  iam  passim  ohvii  sint,  quos 
ei  quis  e  barhae  syloa,  paUore,  cuctdlo,  inflexis 
cervicibus,  cingido,  superciUo  vuUusque  iruculentia 
veUt  aestimare,  Serapionee  ac  Faulos  esee  dicat; 
#m  explieee,  meros  invenies  halatrones,  helnones, 
planoBf  ganeonee,  imo  praedonee  ae  tyrannos,  sed 
aUa  via  et  haud  seio ,  an  hoc  peetUentiore ,  quo  ie- 
cHore  etc.    Paling.  in  LeoD.  lib.  10: 

Sed  tua  praecipue  non  intret  Umina  quiequam 
fVcUer  vel  monachus,  vel  quavis  lege  sacerdos; 
Hoe  fuge,  pestis  enim  nidla  hac  immanior,   hi  sunt 
Fex  hominum,  fons  stuUitiae,  sentina  malorum, 
Agnorum  sub  pelle  hipi  mercede  colentes, 
Non  pietate  Deum,  faUa  sub  imagine  recti, 
Decipiunt  stoUdos  ac  reUgionie  in  umbra 
MiUe  actue  vetitos  ei  mtUe  piacula  condunt. 
Rapiores,  moechi  ac  puerorum  corrupiores, 
Luxuriae  atque  guUte  famuU. 

▲eueas  Sylvius,  postea  Pius  n.  dictuB: 

Non  audet  Stygius  Pluto  tentare,  quod  audet 
Effreme  monachue  plenaque  fraudie  anus. 

BuchanamiB  ad  Antonium  p.  49: 

DiceriSf  Antoni,  porcoe  pavieee  subuUsus 

Vivue^  adkuc  monaehos  hAmine  eassus  alis, 
Par  etupor  ingenii  est  ventrieque  abdomen  utriifquej 

Sorde  pari  gaudent  ingluvieque  pari. 
Nee  minue  hoc  mutum  pecus  eet  brutumque  suilU), 

Nie  minus  insipidum,  nec  minus  iUepidum. 
Cetera  eonveniunt,  sed  non  levis  error  in  %»no  est, 

Dehuit  et  monaehis  gUxne  dbue  eese  iuie. 

Paling. : 

Proh  pudor,  hos  tolerare  potesi  ecclesia  porcos, 
Duniaxat  ventri,  veneri  somnoque  vacantes. 

Nicolaiu  de  Clem.  de  corrupt  eccl.  statu:  Si  quis 
hodie  deeidioeue  est,  ei  quie  a  Uibore  abhorrens,  si 
quie  tn  otio  Itimriari  volene,  ad  secerdotium  conr 
voku  etc.   Vide  supra  Benihardum  in  epidt.  ad  Gui* 


lielm.  abbat:  Fercula  fercuUe  apponuntur  et  pro 
solis  camibus,  a  quibus  absiinetur,  grandia  pieeium 
corpora  dupUeantur,  GiralduB  CambrenBis  in  specul. 
lib.  2.  cap.  3.  refert,  monaehos  Vintoniensee  gravi- 
ter  fuiese  conqueetos,  quod  ex  tredecim  fercuHe, 
quae  singulie  prandiie  et  coenis  apponebantur ,  tria 
iUis  demta  essent,  et  addit,  monaehos  vix  sededm 
fercuUs  fuisse  contentos.  Martinus  PeresiuB  de  tra- 
ditionibuB  part.  3.  p.  244 :  Monachi  jejunare  se  pu- 
tant,  quando  cihos  in  tanta  quantitate  sumunt,  ut 
vel  MiUmi  olim  pro  tribus  diebus  poseini  eufficere.** 
Joh.  KeiBersbergiuB  Argent.  concionator  propter  cor- 
mptiBBimum  monaBticeB  Btatum  animo  in  monachoa 
erat  infeuBO,  ideo  eoB,  qui  nigrae  camisiae  ordinem 
assumserant,  appellabat  diabok>e,  qui  vero  album 
induerant  euculbim^  hos  diaboU  matrem  eaee  dioe- 
bftt,  qui  medii  coU>rie  erant  et  cinericia  ioga  inoe* 
debant,  istoB  progeniem  iUorum  superiorum  ac  eo- 
holem  eBse  dicebat. 

267.  De  Jesuitarum  sanctitate  videatur  oateehisp  JmqI 
muB  JesuiticuB ,  ciguB  auctor  Catholicum  ae  vooat  Maeti 
Ex  ooeeae,  quam  generali  buo  Yovent,  obedieatiae  ^* 
fonte  profluunt  innumera  illa  pecoata,  quod  scilicet 
credunt,  se  recte  facere  cum  coram  magistratn  pro- 
moYendae  suae  religioniB  cansa  mentinntur  mendar 
cinmque  juramento  confirmant,  hino  tot  fraudes  et 
impoBturae,  tot  peijuria  et  mendacia,  tot  ineidiae  ac 
caedeB  rogum  ac  prinoipum,  tot  aDorQioimaxonal, 
quae  omnia  pallio  eoecae  obedientiae  se  tegere  posBe 
fordter  perBuaaum  habent,  ut  ol^|icit  illiB  auctor  dicti 
lib.  2.  c.  17.  a  qno,  uti  etiam  ab  aliis  rei  peraguntur, 
1.  Jaaiantiae,  quod  se  prae  reliquie  Jeeu  eocios  appel- 
lent.  Ludolph.  Carthasiens.  d&  vita  Christi  o.  10.  ea 
AuguBtino:  Nomen  Jesue  eet  nomen  proprium^  nomen  JSL  i 
Christus  est  nomen  commune  et  saeramenti.  Item:  no^ 
men  Christue  est  nomen  gratiae,  eed  nomen  Jeeue  est 
nomen  ghriae.  Siout  enim  hicper  gratiam  baptiemalem 
a  Chrisio  dicimur  Christiani,  sic  in  eoeleeti  gU^ria  ab 
ipso  Jesu  diceremur  Jeeuitae,  id  eet  salvatu  Quando 
igitur  hoc  nomen  Christo  proprium  Jesoitae  sibi 
Bolis  vendicant,  quid  aliud  quam  cordis  sui  £Mtujn 
et  jactantiam  expximunt?  Inde  Eustach.  Bellaius 
episcopus  Parisiensis  in  sua  deJesuitis  censuranom^M 
Jeeuitarum  ui  arrogantiae  plenum  improbat,  quippe 
cum  ita  solis  sibi  tribuant,  quod  ecclesiae  catholi- 
cae  competit,  quae  proprie  fidelium  congregatio  dici 
potest,  cujuB  caput  est  Christus,  illi  vero  cum  hoo 
nomen  solis  sibi  sumunt,  et  hoc  dicere  videntur, 
Bolos  se  ecclesiam  constituere.  Jacobus  Sylvanus  in 
Bua  Philippica  Jesuitas  vocat  fidei  Romanae  prin- 
cipes.  In  praeiat  sicae  tragicae  FranciBci  Costeri 
jactitant,  se  CathoUcis  esse  instar  scuti,  sed  auctor 
catechismi  Jesuitici  contrarium  nititnr  probare»  quod 
scilicet  malis  suis  artibuB  regno  papali  plus  obf^erint 
quam  profuerint,  cnjus  controversiae  decisionem  ipsiii 
Pontificiis  relinquimus.  Benedictus  Arias  Montauuii 
in  Bibliis  Antuerpiensibus  de  hac  Jesuitamm  japtan- 
tia  itidem  conqueritur:  Qui  (inquit)  cum  sihi  soU 
eapere,  soU  bene  vivere  Jeeumque  propiue  inseqifi 
et  comitari  videntur^  atque  id  paUxm  profeesi  ja^ii* 
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tenity  me^  qui  mmimum  atqu6  adeo  inuUlem  Jesu 
Christi  disciptilum  ago^  odio  hahuerwU  gratis,  At- 
que  hi  qxiod  neminem,  ^pii  aliae  bene  audiatury 
improhare  audent,  aliorum^  qtios  ad  eam  rem  oc- 
culte  inducere  possint^  ingeniis  et  nominibus  ahu- 
tuntur,  2.  Hypocriseos^  de  qua  Jacobus  Augustos 
Thaanus  sic  canit: 

Hesperiae  fusds  gene  emissaria  ah  oris, 
Fucum  affectata  quae  pietate  tegis  etc. 

HieroD.  Yendram.  theol.  Venetas  in  disqniBitionibuB 
inter  Paulum  V.  et  rempublicam  Venetam  cap.  1. 
p.  13:  Nihil  dico  de  his  (JeBuitis),  qui  personatas 
/acies  habent  ac  vestibus  ovium  amicti  lupinos  mores 
Xih  83.  ac  naturam  occultant,  3.  Fraudum  et  perjuriorum. 
Campianus  in  epistola  ad  generalem  societatie  ex 
AngUa  Bcripta  et  Treyeris  anno  1583.  typifl  eyulgata 
pag.  24:  Habitu  dementissimo  sum^  quem  saepe 
commuto  itemque  nomina.  ibid.  p.  86:  Catholicorum 
in  Anglia  conditio  gravissimay  animis  nihil  liberum^ 
nihil  integrum  relinquiturf  non  vox,  non  religio,  lo- 
quendum  tibi  cum  aliiSf  affirmandum  juramento, 
quod  ceteri  affirmant,  etiamsi  animo  longe  aUter 
opineris,  etiamsi  consdentia  contrarium  plane  sen- 
seris.  Alexander  Hajus  de  sui  ordinis  sodlis  dixit: 
Jesuita  est  omnis  homo.  Henricus  GrametuB  JeBui- 
tarum  provincialiB  in  Anglia  yocayit  bc,  ut  ex  im- 
presBO  Anglico  procesBu  apparet,  modo  Walleus, 
modo  DarcuSf  modo  Robert  Famer,  modo  Fhilip' 
pes,  unde  advocatUB  regiuB  in  proccBBu  dixit,  Oar- 
netum  Jesuitam  esse  virum  multorum  nominum, 
sed  non  boni  nominis,  CreBwelluB  in  resp.  ad  edi- 
ctnm  £liBabethae  reginae  Angliae  ad  praef.  num.  2. 
pag.  6:  Sacerdotes  catholici  ex  seminario  Hispa- 
nico  Vallisoletti  emissi  apostoUco  quidemmore,  sed 
habitUy  prout  opus  erat^  vario  ac  dissimulato  An^ 
gliam  fuerant  subingreeai  et  inseia  regina  explora- 
torum  mcmus  praeterlapsi  od  opus  jam  per  regni 
intima  erant  divisi,  Vide  plura  BuperiuB  §.  260.  in 
peccatiB  contra  Becundum  praeceptum  num.  3.  et  in 
Lysandro  Jesuitico  Eliae  Ehingeri.  Memorabile 
exemplnm  iBtarum  fraudum  Jesuiticarum  in  Mobco- 
yia  BuperioribuB  annis  notari  potuit,  quod  civeB 
Yeneti  in  resp.  ad  paraenesin  Baronii  pag.  5.  hiBce 
▼erbiB  commemorant:  Ne  Sauromcttaa  quidem  et 
glaeiali  oceano  conterminos  Scythas  noatri  (JeBui- 
tarum)  kUuere  doli,  cum  renovato  Fersicorum  ma^ 
gorum  exemplo  Demetrium  quendam  tanquam  in- 
ierpolatum  Smerdem  in  Moscorum  theatrum  man-- 
gonio  nostro  produximus,  aed  non  satis  poliorcetica 
helepoli  instructum  ac  prius  ex  proscenio  explosum, 
quam  Dianae  nostrae  simulacrum  ^iomrhg  erigere 
et  cerussa  ac  purpurisso  Romideo  pingere  sotericis- 
que  ecUamistris  inurere  licuerit,  Nimirum  ut  Si- 
monides  olim  stupidiores  esse  Thesscdos  dictabat, 
quam  ut  carmvnum  suorum  iUecebris  capi  posserU, 
sie  rupices  Ulos  et  petrones  Moscos  feriores  esse 
expertus  est  iUs  /frjfjiriTQos  sive  Terrae  filiusy  quam 
ut  Romanarum  Sirenum  cantu  ac  pellacia  nUtesce' 
rent.    Ergo  vix  degustato  imperio  iUo^  dum  adhuc 


promulsidem  Ugurii,  funestae  ac  plusquam  tragicae 
pompae  feircuLum  apparamt  Scffthis  barbaro  sarca- 
smo  accinentibus : 

En  agros  et  quam  technis  Jesuita  petisti, 
Moscoviam  metire  jacens^  haec  praemia^  qui  me 
Fraude  ausitentare^  ferunt^  haecsceptra  reportant. 

4.  Luxuriei  ac  libidinum,  quae  occaBionem  de- 
derunt  epigranmiatiB  illiB  ex  his  vocabuliB  Bectae 
JeBuitarum  exBtructiB,  in  JcBuitico  catechiBmo  pro- 
poBitiB : 

Tute  mares  vitias^  non  scortum,  non  tibi  conjut. 
Dic  Jesuita  mihi,  qui  pater  esse  queas, 

£t  yiciBBim: 

Tu  matres  vicias  torosque  sacrosy 
Antistes  pie,  virginesque  sacras^ 
Hoc  qui  martyrio  fidem  propagat, 
Hoc  qui  consUio  propagat  orbemy 
Is  vere  est  pater  et  pater  beatus. 
0  tuam  veneror  beatitatem, 
Amplectorque  piam  patemitatem 
Jesuita  patrum  pater  supreme. 

Simon  SteiniuB  in  resp.  ad  GretBerum  Bcribit,  nus- 
quam  aUbi  quam  in  iis  regionibus,  in  quibus  fio- 
rent  res  Jesuitarum,  plus  reperiri  Ubidinumj  im- 
puritatisy  profanitatis  y  superstitionis ,  bUisphemiaey 
hypocriseos  etc.  **De  Doctore  Melchiore  Stoer  et 
Doctore  Friderico  Sommermann  refert  Hasenmulle- 
rus  in  hist.  JcBuit.  p.  134.  quod  cUter  eorum  abba- 
tissam  impense  amaverit,  aUer  vero  monialem  dae- 
monem  exire  jubendo  ipse  iniverit  et  loco  Satanae 
infcmtulum  substUuerit,  De  patre  Wilhelmo  Po- 
Btello  nobiliB  StephanuB  Pasquier  consiliarius  et 
advocatuB  regis  Gkdliarum  in  diBcursu  buo  de  secta 
Jesuitarum  f.  64.  scribit,  quod  muUer  factus  fuerU 
et    monstrum  jmeretricum    in   lucem    pepererit.** 

5.  Parricidiorum  in  reges  ac  principes,  ut  ex  theo- 
ria  et  praxi  constat.  Anno  1614.  22.  Junii  senatus 
Parisiensis  per  camificem  publice  ParisiiB  exurixH 
curavit  librum  Franoisci  Suarez  Jesuitae^  c^jiu 
titulus  Defensio  fidei  catholicae  adoersus  Anglica- 
nae  sectae  errores,  in  quo  publice  docebat,  reges  et 
principes,  qui  aliam  quam  Romanam  tolerarent 
religionemy  non  solum  ab  extemoy  vetntm  etiam  a 
proprio  subdito  impune  perimi  posse.  Eandem  so^ 
tem  ibidem  expertus  est  liber  Martini  Becani  Je* 
Buitae  ejuBdem  cum  priore  argumenti.  Mariana  in 
libro  de  rege  et  regis  institutione  edito  anno  1605. 
libr.  1.  cap.  6.  7.  et  8.  pag.  58.  et  seqq.  docet, 
jus  faeque  esse  subditisy  reges  principesve,  qni' 
bus  viri  graves  et  eruditi  (utique  Jesuitae)  hae' 
reseos  crimen  impegerinty  quacunque  ratione  € 
medio  toUerCy  praescribit  etiamy  quomodo  venenum 
conficicndum  sity  quomodo  vestibusy  chirothedsy  gla- 
diorum  capuUsy  auX  etiam  ephippiis  iUinendum^ 
ut  non  minus  praesens  praecepsque  exitium  sequatw^ 
quam  si  ferro  urgerentur.  pag.  60.  post  Tecitatanr 
factum  Jacobi  Clementis,  qui  Henricum  HL  Gallise 
regem  yoluit  e  medio  toUere,  Bubjungit:    Praedan 
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cum  rehua  htsmanu  agereivr^  m  muUi  homiines  tam 
forti  peetore  invmirentwr  pro  UberiaU  patriae^  viiae 
contemtores  et  salutis.  pag.  74:  Si  hujusmodi  (sicarii) 
post  designatum  facinus  evaserinty  instar  heroum  in 
omni  vita  suspiduntur ;  si  secus  accidatj  grata 
superiSf  grata  hominibus  hostia  cadunt,  nohili  conatu 
ad  omnem  posteritatis  msmoriam  UlustraU,  Magister 
proTincialis  haic  Marianae  operi  sic  praefatur:  Si 
ad  hanc  praescriptam  formam  actiones  et  consUia 
re/erantuTj  nae  magnum  atque  incredibile  operae 
pretium  existet,  Scilicet  his  armis,  hoc  deniqae 
milite  Christi  res  geritur!  Creswel.  in  resp.  ad  edict. 
reg.  Angl.  sect  2.  num.  162.  p.  153:  Certe  non 
tantum  licet^  sed  etiam  summa  juris  divini  necessi- 
tate  ac  praecepto^  imo  eticmi  eonscientiae  vinculo 
arctissimo  et  extremo  animartim  suarum  periculo  ac 
discrimine  Christianis  omnibus  hoc  ineumbit,  ob 
haeresis  manifestum  crimen  principes  deivrbare^  vel 
obsisterey  ne  adnUttantur,  si  praestare  possunt.  nom. 
157.  pag.  149:  Universa  theologorum  schola  tenet 
et  est  certum  ae  de  fide ,  quemcunque  principem 
Christianumy  si  a  catholica  Romana  religione  ma- 
nifeste  deflexerit  et  aiios  avocare  voluerit,  excidere 
statim  omni  poteatate  et  dignitate ,  ex  ipsa  vi  juris 
divini  et  humani,  hocque  et  ante  omnem  sententiam 
pontificis  ac  judicis  contra  ipsum  prolaiam  et  sub- 
ditos  quoscunque  liberos  esse  ab  omni  obligatione 
juramenti,  quod  de  obedientia  praestitissent ,  posse- 
que  ei  debere  hujusmodi  hominem  tanquam  aposta- 
tam  et  haereticum  ex  dominatu  ejicere,  ne  alios  in- 
ficiat.  Ceterom  quod  verhis  docent,  id  etiam  in 
prazi  demonstrarunt.  De  monacho  illo  Jacobo  Cle- 
mente,  qui  Henrico  HL  Galliae  regi  insidias  yitae 
sic  struxit,  sic  memorant  annales  Gallici  in  linguam 
a.  84.  Germanicam  translati  Mumpelgart  part.  2.  p.  349: 
Saepius  conversabatur  cum  Jcsuitis,  qui  peculiarem 
locum  in  paradiso  ipsi  poUicebantur,  si  forsan  pro- 
pter  hoc  facinus  martyrio  coronaretur.  Auctor  de 
jure  belii  Belg.  testatur,  quod  Jesuitae  Clemeniem 
illum  minime  omnium  clementem  regicidam,  cUierum 
Aod  regis  Moabitici  interfectorem  nominarint  ae 
horribile  illud  scelus  specioso  titulo  ictum  de  coelo 
datum  appellarint.  Homicida  ipse  et  latro  regii 
capitis  in  numemm  sanctorum  relatus,  illius  affines 
et  propinqui  e  pulvere  et  sordibus  educti  ad  hono- 
res  cardinalitios  provecti  sunt.  Johanni  Castellano, 
qui  Henrici  lY.  regis  Galliae  yitae  insidias  struxe- 
rat,  in  locum  aedium  patemarum  destructamm 
anno  1597.  pjrramis  erecta  est,  in  qua  haec  haben- 
tor,  quod  malis  magistris  et  schola  impia  sotericum 
usus.  In  Aresto  curiae  Parisiensis  contra  eundem 
Castellanum  Jesuitae  vocantur  corruptores  juventu- 
tiSf  publicae  tranquiUiiatis  perturbatores ,  regis  et 
regni  hostes.  Wolf&us  in  lect.  memorabil.  cent.  16. 
anno  1597.  p.  1048.  ex  scripto  quodam  Germanico 
de  occultis  Jesuitamm  yirtutibus  commemorat,  quod 
Philippum  regem  Hispaniarum  eo  eompulerinty  tU 
suum  tunc  unicum  superstitem  filium,  qui  super 
Belgio  propter  saevissimam  in  eo  exercitam  tyran- 
nidem  singulari  commiseratione  ducebatur  et  intime 
Oerhardi  loci.  V. 


condoiebat,  inierfiei  paieretmr,  Cwmque  regia  ejus 
majestas  expatemo,.  innaio  et  radiciius  inhaerenie 
amoris  affectu  super  filio  suo  neci  tradendo  ingenH 
dolore  ac  moerore  conficeretur,  judicium  inde  fe- 
ceruntj  ipsum  quoque  patrem  Lutheranae,  tU  vocani, 
haereseos  contagio  infectum  esse,  regemque  eo  per* 
traxerunt ,  ut  venam  sibi  in  fronte  incidi  pateretuTj 
quo  haereticus  ille  sanguis  hoc  modo  e  regia  ejus 
majestaie  exsorberetur ,  nec  ampUus  afflueret  et 
adaugeretur.  Eodem  modo  in  Maximilianum  Ro* 
manum  regem  laudaiissimi  imperatoris  Ferdinandi 
filium  constituerant.  ProctU  dubio  enim  adhuc  in 
caesareae  majestatis  atUa  manifestum  et  cognitum 
est,  quod  post  discessum  ex  hac  vita  caesareae 
quondam  majestaiis  honorificentissimae  memoriae 
Ferdinandi  ejusdem  carissimus  filius,  haeres  et  ele- 
ctus  Romanus  imperaior  Maximilianus  in  sui  domini 
pareniis  beaiissimae  memoriae  relictis  secretioribus 
literis  ei  monumentis  epistolam  inveneritj  a  quodam 
Jesuita  Petro  Canisio  ad  suum  dominum  parentem 
datam,  in  qua  inier  cUia  et  haec  referuntwr,  se 
(Canisium)  certo  exploralum  habere^  Maximilianum  • 
filium  Lutheranis  vel  Augustanis  confessoribus  se 
addicere  constiiuisse.  Q^oniam  igiiur  hoc  modo 
catholica  Romana  ecclesia  (quam  vocatj  in  pericu^ 
lum  et  magnum  detrimentum  incidere  possit,  suum 
esse  consUium,  ui  caesarea  majestas  mature  immi' 
nenti  huic  malo  remedium  paret  et  vel  filium  seve- 
riter  in  melius  emendety  vel  omnino  e  regni  finibus 
in  exilium  propulset.  Uaec  modo  memorata  epi- 
stola  a  caesare  MaximUiano  praedicto  Jesuitae 
praemonstraia  fuity  is  ckd  propriae  manus  suhscri- 
ptionem  dignoscendam  serio  commonefa^tus  esi, 
postea  praemissa  quaestione,  quid  is ,  qui  inter  pa- 
trem  et  filium^  praesertim  tantae  dignitatis  personas^ 
tanta  dissidia  susciiety  commeruerit,  eidem  praeU' 
cta,  Turco-Papismus  lib.  1.  c  8.  p.  59.  enumerat 
complures  sicarios,  qui  a  Jesuitis  subomati  ac  per- 
suasi  reginae  Angliae  EUsabethae  vitae  insidias 
stmxerint.  Vide  plura  hujusmodi  exempla  in  cen- 
tenariis  Wolffi  et  in  catechismo  Jesuitico.  6,  Avct- 
ritiae.  Johannes  Passeratius  in  praefatione  libri  de 
ridiculis  Bcribit,  vix  quenquam  sibi  illud  persuadere 
posse,  quod  Jesuitcte  gratis  doceanty  qui  eos  bene 
noverit.  Testes  (inquit)  honestissimae  amplissimae" 
que  famUiae,  quarum  sanguinem  pro  exiguo  miiier- 
vali  istae  hirudines  exsorbuerini.  Testis  immanis  xn.  8Ek 
eorum  census^  qui  eum  regum  ac  principum  opibus 
certare  possit.  Ibidem  paulo  ante  vocat  illos  JETor- 
pyicu  et  addit:  Meminisse  tiebemus,  qiionam  pacto 
profugi  homines,  nec  minus  vagi  quam  Scythae  novu 
gratuitae  doctrinae  professione  vulgo  commendati 
huc  irrepserini  et  nixtiit  &€(oy  in  academiae  (Pari- 
siensis)  parte  consederint,  quibus  artibus  inhianies 
locupletum  fortunis  diviies  orbos  vel  coelibes  deliros 
senes,  superstitiosas  mtdierculcu  et  ctdolescentes  im- 
peritos  deceperint  et  vehU  Circaeo  poculo  repenie 
immutariniy  ut  reUgionis  specie,  quam  inexplebili 
avaritiae  suisque  fraudibus  obtendtmt,  equum  Tro- 
janum  paulatim  introduxerini  etc.    Yoyent  quidem 
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paupertatem  Qom  reliqius  monachia,  sed  hac  condi- 
tione,  ut  quamdiu  maneant  in  voto  simplice,  quod 
Yocant,  divitias  hujus  mundi  possidcre  et  hereditate 
acquirere  possint  in  linea  directa  et  collaterali,  unde 
▼otum  hoc  a  Navarro  juris  canonici  interprete  no- 
minatur  magnum  et  mirabiley  quippe  quod  divitias 
et  paupertatem  in  unum  subjectum  compingere  pos- 
sit,  qua  de  re  disserit  Montaigncs  in  defens.  verit. 
contra  Anton.  Amold.  c.  5.  Atque  inde  est,  quod 
Sorboua  Parisiensis  in  censura  de  diplomatibus  et 
privilegiis  a  Paulo  III.  et  Julio  III.  pontificibus 
huic  ordini  concessis  anno  1554.  durum  contra  illos 
profert  judicium,  inter  cetera  enim  sic  loquuntur: 
Haec  nova  societas  insolitam  nominis  Jesu  appel- 
lationem  sibi  vendicans  tam  licenter  et  sine  delectu 
quaslibet  personas  y  quantumlibet  facinorosaSf  ille' 
gitimas  et  infames  admdttens,  nullam  a  sacerdoti' 
bus  secularibus  habens  differentiam  in  habitu  ex- 
teriore ,  in  tonsura,  in  horis  canonicis  privatim  di^ 
eendis  aut  publice  in  templo  decantandis,  in  clau- 
stris  et  silentio  ^  in  dclectu  ciborum  et  dierum,  in 
'  jejnniis  et  aliis  variis  ceremoniis,  quibus  status 
religionum  distinguuntur  et  conservantur  j  tam  mul- 
tis  tamqiie  variis  privilegiisj  indulti^  et  libertatibus 
donata,  praesertim  in  administratione  sacramentiy 
poenitentiae  et  etu^haristiae ,  idque  sine  discrimine 
locorum  aut  personarum^  in  officio  etiam  praedi- 
candf,  legendi  et  docendi,  in  praejudicium  ordina- 
riorum  et  hierarchiac  ordinis,  in  praejudicium  quo- 
que  aliarum  religionumy  imo  etiam  principum  et 
tlominorum  temporalium^  contra  privilegia  univer- 
sitatum ,  denique  in  magnum  populi  gravamen^ 
religionis  monasticae  honestatem  violare  videtur, 
stiuliosum,  pium  et  necessarium  virtutum,  abstinen- 
tiarum  et  austeritatis  encrvat  exercitium,  imo  oc- 
casionem  dat  libere  apostatandi  ab  aliis  religionibuSy 
debitam  ordinariis  subjectionem  et  obedientiam  sub^ 
trakit,  dominos  tam  temporales  quam  ecclesiasticos 
suis  juribus  injuste  privat ,  perturbationem  in  utra- 
que  politia,  multas  in  populo  querelas,  multas  litssy 
dissidia,  contentiones ,  aemulationcs,  rebelliones  va- 
riafpie  schismata  inducit.  Itaqne  his  omnibiis  atque 
aliis  diligenter  examinatis  et  perpensis  ha^c  sneietas 
videtur  in  negotio  fidei  periculosa ,  pacis  ecclesiae 
perturbcttiva  ^  monasticae  religionis  eversiva  et  ma- 
gis  ad  destructionem  qitam  ad  aedificationem  etc. 
SMietitM  268.  Quod  ad  promiscuum  vulgus  in  regno  pa- 
ouV^pie-  P*^^  attinet,  illud  cum  a  Scripturae  sacrae  lectione 
arceatur,  in  concionibus  vero,  quae  plerisque  in  locis 
rarissimae  habentur,  fabulas,  superstitiones  et  tradi- 
tiones  loco  verbi  coelestis  audiat,  inde  mirum  non 
est,  pro  pietate  superstitionem ,  pro  notitia  veri  Dei 
erassam  ignorantiam,  pro  vero  Dei  cultu  id^fXod^Qri' 
axfiag  ubique  dominari.  Episcopus  Bitontinus  in 
oratione  coram  Tridentini  concilii  patribus  habita 
inter  cetera  sic  loquitur :  Quibus  turpitudinum 
monstrisy  qua  sordium  collume,  qua  peste  non  sunt 
/oedatiy  non  corrupti  in  ecclesia  Dei  sancta  et  po- 
pulus  et  sacerdos  f  etc.  Quid  mirumy  si  inde  (pro- 
pter  negligentiam  et  impietatem  pastorum)  et  disper- 
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sae  sunt  oves  et  errarunt  m  euneHs  mtmUbua  et 
agrisy  et  potentiores  quidem  ab  auetoritaie  tn  do- 
mdnium ,  a  dominio  in  tyrannidem ,  a  jure  m  inju- 
riam^  a  sceptro  in  virgam  ferream,  a  Dei  cultu  ad 
imjneiatemj  a  tutela  ecclesicte  ad  intemeeionem ,  a 
modo  ad  libidinem^  a  ratione  ad  nutum^  a  tributis 
ad  importabUia  onera^  a  pace  ad  bella  crudeliay  a  HL  ai 
simplicitate  ad  dolos,  a  prudentia  ad  malitiam^  a 
libcralitate  ad  luxum ,  a  parsimoma  od  avaritiam^ 
ab  omatu  ad  pompam,  ab  obedientia  ad  apertam 
rebellionem  conversa  suntf  Utinam  nan  a  religione 
ad  superstitionem,  a  fiHe  ad  infidelitatem,  a  Christo 
ad  Antichristumy  quin  a  Deo  ad  Kpicurum  vel  ad 
Pythagoram  velut  prorsus  inanimes  declinaesent, 
dicentes  in  corde  impio  et  in  ore  impudico,  Non  est 
Dins  etc.  **  Bellarminus  in  conc.  de  lumine  fidei, 
de  Catholicorum  tum  laicorum  tam  saoerdotQm  im- 
pietate  tempore  Lutheri  passim  grassante  sic  con- 
queritur:  Erant  mores  hominum  Christianorum  magna 
ex  parte  corruplissimi^  sacramenta,  religioy  cUsdplina 
ecclesiastica  contemnebantur  et  regnabant  omnia  ge- 
nera  vitiorum.  Vid.  ib.  plura  in  hanc  sententiam.** 
Claudius  Espencaeus  in  comment  1 .  Tim.  p.  374.  ez 
Bemhai'do  hanc  repetit  querelam:  Vae  vae  genera- 
tioni  huicl  totum  corpus  ecclesiae  laborat,  quo  la- 
tiwtj  eo  desperatius  serpit  hodie  putida  tabes  hypo- 
criseos  per  totum  corpus  ecclesiae;  nunc  impletur 
iUud  Esaiae:  Ecce  in  pace  amaritudo  mea  ama- 
rissima.  Franciscus  Lambertus  in  prae£at  libri  de 
conjugio:  Ego  in  incLyta  GaUiarum  Avenione  nty- 
tus  et  in  palatio  ejue  saepe  versatus,  quod  genitor 
meus  legationia  ejusj  quae  apud  eandem  eivitatem 
est  et  pakuii,  ut  vocant,  apostolici  secretariug  esset, 
novi  sanctitatem  regni  ejuSj  id  est  impietates  et 
horrendissima  simul  atque  ne/andissima  acelera, 
tametsi  ab  eorum  mtdtitudine  fateor  victum^  quod 
tavi  muUa  cUque  enormia  sint^  ut  vix  unquam  ea 
recitare  possim.  Forte  vero  major  sanctitas  in  Italia 
ob  vicinam  Homani  praesulis  BedemV  imo  vero  con- 
trarium  testatur  Machiavelias  lib.  1 .  comment.  c.  17 : 
Qu^nquam  (inquit)  ItaUa  omnium  Christiani  nomi- 
nis  provinciarum  ecclesiae  Romanae  maxime  finitima 
sit,  nulla  tamen  est^  quae  minus  religionie  habeat, 
quoniam  eanctissima  illa  Romana  curia  perpetuas 
ibi  factioiies  et  discordias  serit.  Bodinas  de  dae- 
monoman.  refert,  Trescalem  insignem  magum  sibi 
dixisse,  in  uno  quodam  regno  ecclesi<ie  Romanae 
addicto  esse  supra  ceiUum  miUia  magorum,  Sed 
quid  camarinam  hanc  diutius  movemus?  Dies  Do- 
mini  revelabit,  quanta  iiagitia,  quantasve  impurita- 
tes  vel  unica  illa  lex  papalis  de  perpetuo  coelibatu 
a  sacerdotibus ,  monachis  et  monialibus  servando  in 
ecclesiam  Romanam  introduxerit. 

269.  Membrum  tertium.  Num  vitae  sanctitas  a  An  r 
doctoribus  et  auditoribus  in  ecclesiis  evangeliciB  ex-  ^^ 
sulet?    Bellarminus   illud  demonBtraturus  et  Luthe*  *^** 

llds 

rum  et  Lutheranos  acriter  perBtringit.    De  Luthero  dMf 
Bcribit  i.  quod  ex  mera  invidia  et  ambitiane  paptk- 
tum  oppugnare  coeperity  aegre  enim  ipaum  tuUsee^ 
quod  munus  promulgandarum  indulgentiarum  a  sui 
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oriUnis  monachis  ad  monachos  ordinU  praedicatO' 
rum  fuerit  translntutn,  cuju$  rei  testem  citat  Coch- 
lacum  in  actis  Liithcri.  **£ra8mas  in  epist.  contra 
pseudoevangel. :  Frofcr  mihiy  qitem  istud  evange- 
lium  ex  comessatore  sobrium^  ex  feroci  mansuetum, 
cx  rapaci  liberalemy  ex  maledico  henedicum^  ex  im- 
pudico  reddidcrit  verecundum,  Ego  tibi  multos 
ostendam '  qui  facti  sunt  se  ipsis  deteriores,  Quis 
unquam  vidit  in  illorum  concionibus  quemquam  pro 
suis  peccaJtis  fundentem  lacrimas ,  tundentem  pectus 
aut  ingemiscentemf  circumspice  mihi  sodalitatem 
istam  evangelicam,  quot  habet  adulterosy  quot  te- 
mulentoSf  quot  aleatoresj  quot  decoctores^  quot  aliis 
vitiis  infames,  AUegat  et  laudat  Gretserus  iu  comm. 
de  duobus  nommis  p.  57.  Comel.  aLapide  in  2.  Petr.  2. 
HellarminuB  lib.  1.  de  indulg.  c.  1 :  Martinus  Lu- 
theruSy  qui  nostro  seculo  ab  indulgentiarum  repre- 
hensione  principium  /ecit  sectae  suae  propagandae, 
ut  perspicuum  est,  ex  resolut,  de  indulg,  ex  assert, 
artic.  a  Leone  X,  damncUorum,  ex  inilio  libri  de 
captiv.  Babylon.  et  aliis  ejus  libellis.**  Bespon- 
demus:  **Lutheru8  diligentissime  munere  suo  fun- 
ctns  est,  tota  ipsius  vita  non  in  otio  fuit  consumta, 
quod  fieri  solet  apud  Pontificios  etiam  eos,  qui  inter 
religiosos  sanctissimi  h^bentur,  sed  in  docendo, 
praedicando,  consolando,  in  ecclesia  pie  instituenda 
et  gubemanda  aliisque  suae  vocationis  muneribus, 
id  quod  historia  vitae  et  opera  in  publicum  edita 
testantur.**  Meudacem  Cochlaeum  redarguit  Guic- 
ciardinus  in  histor.  sic  scribens:  Luthero  occasionem 
detierunt  indulgentiae  nimis  licenter  concessae  a 
pontificibus,  quae  quia  pecuniae  tantum  a  mortali- 
bus  exigendae  gratia  concedi  notum  erat,  magnam 
87.  turbam  excitai*unt  et  quandoquidem  in  se  ipsis, 
quae  damnari  poterant,  non  correxervnty  qui  ponti- 
fici  ailhaerebaut ,  ignem  flatu  accentlebant ,  et  ut 
homines  natura  ad  vehementia  medicamenta  adhi- 
benda  sunt  proniy  quod  ilissimtUatione  dissolvi  po' 
tuisset,  rigor  et  minae  perdiderunt,  Idem  testatur 
Jac.  Augustus  Thuanus  libro  1.  histor.  anno  1515: 
Peccatum  (inquit)  in  sacris  muneribus  dispensandis 
admissum  Leo  X.  yontifex  mox  longe  graviore  cu- 
mtdavit.  Nam  cum  alioqui  ad  omnem  licentiam 
sponte  sua  /erretury  Laurentii  Puccii  cardinalis 
hominis  turbidi  impidsu,  ut  pecumam  ad  immensos 
sumtus  undique  corrogaret,  missis  />er  omnia  Chri' 
stiani  orbis  regna  diplomatis,  omnium  delictorum 
expiationem  ac  vitam  aeternam  poUicitus  est  con- 
stituto  pretio,  quod  quisque  pro  peccati  graviiate 
depenfleret,  in  eamque  rem  per  provincias  quaesto- 
res  et  aeraria  ordinaoit,  quibus  additi  praecones, 
qui  tanti  beneficii  magnitudinem  apud  populum 
commendarent  et  orationibus  artificiose  compositis 
propositisque  paiam  libellis  rei  e/ficaciam  immode- 
rate  extoUerent,  quod  UceiUiose  nimis  a  PoiUificiis 
ministris  passim  atque  in  Germania  praecipue  fie- 
bat,  ubi  qui  redimendam  pemniam  Romae  a  ponti- 
fice  condtixerant ,  per  Imtra  et  popinas  quotiilie  sine 
pudore  in  aleae  Insum  ususque  turpissimos  pote- 
siatem  extrahendi  animas  functorum  ex  igne  expior 


torio  profundebant.  Tunc  exortus  Martinus  Luthe- 
rus  Augustinianus  Witebergensis  in  Saxonia  theo- 
logiam  professus ,  qm  refutatis  primum ,  mox  dam- 
natis  pracconum  concionibus  eo  postremo  devenit, 
ut  ipsam  poniificis  potestatem,  quam  sibi  per  iUa 
diplomata  arrogabat,  in  dubium  revocaret  ac  tandem 
ad  doctrinae  examen,  quain  successu  temporis  labe- 
factatam  dicebat,  crescentibus  pcr  contentionem 
animis  descenderet.  Haec  Guicciardinus  et  Thua- 
nus  cum  Sleidani  relatione,  adeoque  cum  historiae 
veritate  ezacte  conscntientes.  Nequaquam  igitur  in- 
vidia  vel  ambitio  Lutheri,  sed  avaritia  poutificis 
et  impudentia  Tetzelii  primam  hisce  motibus  cau- 
sam  dederunt,  is  euim  indulgentiarum  pi*aeco  et 
aeruscator  a  suo  pontifice  constitutus  impudcntis- 
sime  praedicabat,  nuUum  esse  tam  mfignum  pecca- 
tum,  etiamsi  quis  per  impossibile  mairem  Dei  con- 
stuprasset,  quin  per  indulgentias  solvi  possii;  ani- 
mas  de  purgatorio  statim  evolare ,  ubi  auditus 
fuerit  sonus  pecuniae  in  cistam  conjectae;  nolle  se 
de  potiore  loco  in  regno  coelorum  cum  Petro  opiio- 
nem  inire  cum  suis  indulgentiis  ^  cum  plures  ab 
interitu  animas  redemerit  quam  Petrus  evangelii 
sui  praedicatione,  **Notari  hic  illud  Augustini 
lib.  3.  contra  Petilian.  c.  10.  potest:  Inimico  detra- 
henti  non  credendum.  Lutherus  tom.  ().  f.  .3t;>.  a: 
Sllfo  gel^et  mirdr  tovc  untet  bem  ¥a))ft  !ann  qlxl^  bem 
^utl^er  ben  dtgften  9iottt;ngeift  mac^eur  fo  bie  8onne 
befc^ienen  ^fdif  ber  l^at  ed  getroffen.  Siebcrum  totx 
mic^  unter  ben  ^iottengeiftern  fann  5n>eifdltigen  ^^a^ 
))iften  unb  drger  n)eber  ben  $a))ft  mac^en,  ber  lann 
nid^t  fel^len.  Tom.  2.  Jenens.  fol.  149.  b.  im  Sud^e 
b)iber  ben  jldnig  k)on  (^nglanb:  ^er  ^c^minbelgeift 
fai^ret  \iin,  baj  er  mein  iieben  ftrafet,  ba«  ic^  felbft 
nod^  nid^t  l^abe  fiir  ^eilig  au^gegeben.  Ueber  bad 
11.  (S;at).  SRatt^.:  @d  ift  %m  umd  2Uort  )u  t^un, 
n>ei(  fte  bad  nid^t  !dnnen  leiben,  fo  l^dngen  fic  ftd^  an 
unfer  ^ltn,  bad  fi^nnen  fte  le^ren  n)ie  fie  moUen  nad^ 
i^rem  giftigen  ^erjen.  Tom.  4.  Jenens  Lat.  foL 
319.  b:  ^d^  mac^e  mid^  nid^t  )u  einem  ^iligeur  aud^ 
bid))utire  id^  nid^t^  k)on  meinem  ^^ebcn^  fonbem  oon 
ber  £e^re  S^rifti,  fagte  er^  meil  ic^  t)or  faiferl.  a^ajeftdt 
unb  @tdnben  bed  d^eic^d  au  SBormd  tora.  l.  Joueus. 
f.  443.^  Saniori  igitur  quam  Bellarminus  judicio 
Bcribit  Cassander  in  consult.  art.  14.  sub  fin.  pag. 
102:  Accusandi  sunt  nostri  (pontifices),  qui  inani 
titido  infiati  eoque  ad  dominatum  abutenies  hoiui- 
nibus  non  nudis  huic  ecclesiastico  ordini  detrahendi 
et  ab  eo  deficiendi  occasionem  dederunt,  Idem  art.  7. 
de  ecclesia  p.  52:  Non  negarim,  multos  initio  pio 
studio  ad  acriorem  reprehensionem  quorundam  ma- 
nifestorum  abusuum  imptdsos /uisse,  et  praeciiruam 
causam  hujus  calamitatis  et  distractionis  cccleaiae 
ilUs  asbignandam  (NB.),  qui  inani  quodam  /astu 
ecclesiastica^  potesiatis  inflati  recte  et  modeste  ad- 
monentes  superbe  et  fastidiose  contemserunt  et  re- 
piUerwU.  Quare  nulkim  ecclesiae  firmam  pacem 
sperandam  puto,  nisi  ab  iis  inUium  fiat,  qui  tiis- 
tracUonis  causam  dederuni,  hoc  est  tU  ii,  qui  eccle- 
siasLicae    gubcrnationi   praesunt,    de   nimio  rigore 
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XII.  88.  aliquid  remittant  et  eccle»iae  paci  aliquid  conce- 
dant  ac  multorum  piorum  votis  et  monitis  obse- 
quentes  manifestos  ahusus  ad  regulam  divinarum 
literarum  et  veteris  ecclesiae ,  a  qua  deflexerunty 
corrigant.  2.  Quod  in  disputatione  cum  Eccio  ha- 
bita  Lipsiae  anno  1519,  exclamaverit :  Haec  causa 
nec  propter  Deum  coepta  est,  nec  propter  Deum 
finietur,  teste  eodein  Cochlaeo  in  actis.  Responde- 
mus:  hanc  calumniam  ab  Emsero  mutuatam  Luthe- 
rus  ipse  verbis  perspicuis  et  nervosis  diluit  in  re- 
sponso  ad  Emserum  auno  1521.  tom.  1.  Jen.  Germ. 
f.  404:  @r,  ber  ©rnfer,  l^at  nun  jmeimat  (affen  brucfen, 
(ateinifci^  unb  beutfd^,  unb  fonft  l^in  unb  ^er  ge)9(au« 
bert,  tt?ie  id^  foC  gefagt  ^aben:  gd^  ^abe  baS  ©^)iel 
nid^t  in  ©otte^  9{amen  angefangen,  e^  foU  auc^  nid^t 
in  ©otte^  Sf^amen  augge^en.  2Bad  foCte  er  tl^un,  toenn 
er  ctioag  griinblid^  bon  mir  toiigte?  SBie  foHte  al^bann 
feine  c^riftlid^e  Siebe,  ber  er  ftd^  rill^mete,  gegen  mid^ 
brennen,  fo  er  in  biefen  giftigen,  fetbfterbad^ten ,  un* 
tjerfc^amten  fiiigen  fo  unrul^ig  ift?  2C.  Postea  recitat 
verborum  illorum  occasionem  et  intentionem;  @^  ift 
gefd^el^en  ju  Sei^jig  auf  bcm  ©c^lo^  in  ber  ^anjlei,  ba  burc^ 
bie  ©dtifc^c  ^raf tifa  ge^anbclt  toarb  t)on  ber  Disputation 
nac^feinem33ort^ei(  unb  meinem  ?Rad^t^eiI,  unb  xo\x  fajjicn, 
bag  bie  @]^rc  toarb  me^r  benn  bic  SBa^rl^eit  gefuc^et 
t)on  bem  SGBiberJjart ,  unb  id^  bi^  gu  ber  ^txi  ge^offet, 
pc  ^atten  e^  in  ©ottcS  SfJamcn,  toic  id^,  angefangen. 
3)a  fprac^  ic^  mit  Kaglid^en  SBorten  unb  betriibtcm 
©emiit^:  3)a§  nDing  ift  nid^t  in  ©ottc^  Siiamen  ange« 
fangen,  eg  toirb  aud^  nic^t  in  @otte«  9Zamen  au^» 
ge^en  2C  Tandem  concludit :  9llfo  l^aben  meinc  SSortc 
nic^t  auf  mid^,  fonbern  auf  @(f,  ber  bic  Disputation 
angefangen,  unb  bic  Seipjiget  ^^eologen  gclautet, 
toeld^e-mir  Gmfer  tjcrfcl^rct  auf  jiibifc^c  2Irt  :c.  Fol. 
415.  ejusd.  libri:  aBcnn  id^  gleic^  fo  befcffen  toftrc,  ba 
®ott  fiir  fei,  bag  id^  nod^  fagte,  tc^  ^attc  e«  nic^t  in 
©ottc^  SRamcn  angefangen,  toag  fid^teft  bu  battoiber, 
biehjcil  bu  audfc^reieft ,  bu  tooHeft  nur  metnc  Sel^rc 
ontaften.  Vide  ibi  plura.  **Citant  multa  ex  collo- 
quiis  mensalibus,  sed  de  his  nota  ipsius  Lutheri 
judicium  part.  2.  postill.  domest.  domin.  Jubilate 
f.  34.  b:  3n  ©t.  2Iuguftini  JBud^ern  finbet  man  tjiclc 
«S^riid^c,  bie  gleifd^  unb  a3Iut  gcrebet  ^abcn,  unb  ic^ 
muj  auc^  t)on  mir  befcnnen,  bag  id^  tjiclc  SBortc  rebe, 
tDclc^c  ni(^t  ®otte§  SBorte  ftnb,  toenn  id^  rcbc  aulcr* 
l^alb  bem  ^rcbigtamt,  bal^eim  uber  Xifc^e  unb  fonft.** 
Possent  huc  referri  GOO  loca,  in  quibus  Lutherus 
expresse  provocat  ad  Dei  mandatum,  honorem,  pro- 
tectionem  etc.  Tom.  2.  Jen.  G.  toibcr  ben  falfc^* 
genannten  ©tanb  ber  ©ciftlic^en  f.  107:  gc^  bin 
gcnjife,  bag  mein  2Bort  unb  2lnfang  oud  Oott  fei,  baj 
meinc  Jifc^rc  nic^t  mein,  fonbcrn  ©l^rifti  ift.  Tom.  5. 
In  bcr  ©loffa  aufg  tjermeinetc  faiferlic^e  Edict 
p.  321:  ©t.  3o^anne§  ^ug  ^at  t)on  mir  gcweiffaget, 
bo  er  aug  bem  ©cfdngni^  im  Sdl^mcrlanb  fc^rieb,  fic 
tDcrbcn  jcjt  eine  ®ang  hxaitn,  benn  §u6  l^ci^t  einc 
®an«,  aber  iiber  ^unbert  Sal^rc  toerbcn  fic  eincn 
©c^toan  fingcn  ^drcn,  bcn  foHcn  fic  leibcn,  ba  fott0 
aud^  babei  bleiben,  ob  @ott  toiU.  o.  Quod  in  epistola 
ad  Argentoratenses  dicat^    se    libenter   negaturum 


fuisse^  in  eucharistia  esse  verum  Christi  corpuSy  si 
Scripturae  non  essent  tam  clarae,  quia  ea  rcUione 
videret  y  se  multum  papatui  posse  incommodare. 
Respondemus:  arguit  hoc  reverentiam  debitam  erga 
Scripturam  et  odium  debitum  adversus  Antichristi 
regnum.  4.  Quod  in  libro  contra  regem  Anglicte 
tanta  superbia  jactitet  se  et  sua^  ut  dicat  regesj 
prindpesj  pontifices  etc.  non  esse  dignos,  qui  sol- 
vant  suorum  calceamentorum  corrigiam  et  se  pro 
sancto  viro  haberi  veUe,  velint,  nolint  homines,  se 
n07i  magni  facere  mille  Cyprianos  et  mille  Atigu- 
stinos,  Respondemus:  non  de  sua  persona,  sed  de 
doctrina  loquitur,  ac  de  illius  certitudine  Bcse  fir- 
missime  persuasum  esse  non  ex  camali  praesum- 
tione,  sed  ex  fidei  na^^riaiqc  pronuntiat,  unde  ad 
unicum  Dei  verbum  provocat,  ctii  onmia  omnium 
patrum  scripta  omnino  subjicienda  sunt.  Sic  enim 
habent  ipsius  verba:  3Jleiner  ^cl^re  l^albcn  bin  i(^ 
bem  2:eufel,  j!aifer,  R'6n\Q,  gilrften  unb  aHer  SBelt 
t)iel,  bicl,  bicl  ju  ftolj ,  fteif  unb  ^offaljnrtig,  aber  mei*  xn. 
ned  fiebend  l^albcn  bin  id^  ouc^  einem  jjeglic^en  jtinbe 
bcmiitl^ig  unb  untertoorfcn.  •*In  comitiis  Worma- 
tiensibus  hos  gemitus  protulit  et  ingeminavit:  D  bu 
mein  ®ott,  bu  mein  ®ott,  fic^c  mir  bei  toiber  aHct 
SBcIt  ^ctnunft  unb  SQcidl^cit.  ^l^ue  bu  ed,  bu  mugt 
e«  t^un,  bu  allein;  ift  cS  boc^  nic^t  meine,  fonbetn 
beinc  ©ad^c,  l^abc  id^  bod^  fiit  meine  ^erfon  att^ier 
nic^td  )u  fd^affen  unb  mit  biefcn  gro^en  ^ettcn  bcr 
2BeIt  3u  tl^un,  tootttc  ic^  bod^  aud^  too^Igutc,  getul^ige 
Xage  ^obcn  unb  unt^ettootten  fcin,  abet  bein  ifi  bie 
Sad^e.  Tom.  2.  Germ.  Jen.  in  admon.  ad  omnes 
Christianos  ut  sibi  caveant  a  seditione  p.  7 1 :  (Sd  ifi 
nid^t  mdglic^,  bag  ein  9Renfc^  fottte  cin  fold^  SBcfcn 
anfac^en  unb  fii^ten,  ed  ift  ouc^  ol^nc  mcin  ^ebenfen 
unb  Siot^fd^Iag  fo  fetnc  fommen,  cd  fott  auc^  ol^ne 
meinen  9latl^  too^I  ^inaud  ge^cn  unb  bic  $fotten  bcr 
§dtte  fottcng  nid^t  l^inbctn.  ®in  anbetet  ^ann  ifti, 
bet  ba^  9idbc^en  tteibet.  Ad  ^yxXrifxa  de  fastu  ac 
superbia  respondet  ipse  Lutherus  tom.  1.  Jenens. 
Germ.  f.  363.  a.  ac  tom.  3.  f.  332.  a.  tom.  1.  Germ. 
Jenens.  f.  363.  a:  9JJeine  ^erfon  taftc  on,  i»et  ba 
toitt  unb  toie  et  toitt^  id^  gebc  mid^  fiit  fcinen  @ngc( 
Oiu^'^  abet  meine  £el^te,  bietoeil  ic^  toei^,  boj  ftc  nic^t 
mcin,  fonbern  ©ottcd  ift,  toiU  id^  9liemanb  unt)etant« 
toortet  laffen  ontaften.  ^^  oc^tc  abcr,  man  fott  ti 
mcinen  SBittcnbcrgcrn ,  bic  mein  SBQefen  t&glic^  fe^en 
unb  mit  mir  umgc^cn,  mel^t  glouben,  benn  bem  cA' 
toefcnbcn  fiiigner  @mfet.**  5.  Quod  in  libro  de 
missa  angulari  dicat ,  se  a  diabolo  doctum,  quod 
missa  esset  res  mala,  ac  rationibus  diaboU  con- 
victum  abolevisse  missam^  ut  scilicet  ostenderet 
\  patrem  suum  esse  eum ,  qui  est  rex  super  omnes 
filios  superbiae.  Idem  repetit  Becanns  lib.  3.  de 
ecclesia  qu.  3.  concl.  11.  num.  129;  i>tiMenM  (inquit)  a 
diabolo  accepit  suam  doctrinam  de  abroganda  missa. 
Respondemus:  videatur  hac  de  re  scriptiim  Dn.  D. 
Balduiui  amici  nostri  singulariB  contra  Jesuitam 
Serarium  de  Lutheri  magistro  editum,  in  quo 
haec  dittfioXri  penitua  obteritor  atqne  contiinditar. 
**Tom.  6.  fol.  87.  Jen.  Germ.  in  libro  de  miflsa  an- 
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gnlari  et  nnctione  Bacerdot.  anno  1553.  Diabolus 
non  apparnit  Luthero  in  illa  synaxi  avionQoacintog 
nec  cum  ipso  locutus  est  avroif  tovioQ,  quia  Lutherus 
descriptionem  illiuB  historiae  sic  exorditur:  nisi  in 
corde  meo  diabolus  istam  disputationem  incipie- 
bat.  **  LutheruB  nequaquam  hoc  fine  disputatio- 
nem  illam  cum  diabolo  habitam  consignavit,  ac  si 
diabolum  in  abrogatione  missae  privatae  praecepto- 
rem  agnosceret,  siquidem  jam  ante  ex  verbo  Dei 
cognoverat,  quid  in  missa  privata  cum  Christi  insti- 
tutione  pugneti  sed  ut  suo  exemplo  comprobatum 
daret,  quam  lubrico  nitantur  papales  illae  rationes 
fundamento  et  quam  omnino  non  possit  illis  mens 
Christiana  in  tentationibus  acquiescere,  quas  pro 
stabilienda  missa  privata  in  medium  afferre  solent. 
Hunc  esse  scopum  illius  narrationis,  integer  contex- 
tus  docet.  Ecquid  igitur  in  Luthero  ob  istam  nar- 
rationem  damnant?  Num  coUoquium  cum  diabolo? 
Atqui  pontifices  qOidam  non  solum  cum  diabolo  col- 
loquium  instituerunt,  quod  in  se  ac  per  se  damnari 
nequit,  sed  etiam  pactum  cum  illo  inierunt,  quod 
est  plane  damnabile.  **  Poljd.  Virgilius  lib.  6.  c.  9. 
festi  omnium  animarum  occaeionem  ei  originem  ad 
diabolos  lamentantes  refert,  quibus  mendacihus  spi- 
ritibus  Odilo  abbas  Cluniacensis  credens  id  festum 
instituit  anno  1002.  ut  Petrus  Damianos  et  Duran- 
dus  lib.  7.  c.  35.  testantur.  Si  Pontificii  desiderant 
exempia  eorum,  qui  cum  diabolo  familiaritatem  ha- 
buerunt,  non  opus  est,  nt  apud  nostros  ea  quaerant, 
cum  domi  abunde  eis  suppetat.  Legantur  historiae 
de  Sylvestro  11.  Benedicto  Vin.  Gregorio  VII.  Hil- 
debrando  antea  dicto  etc.  **  Christus  ipse  in  suis 
tentationibus  cum  diabolo  collocutus  est  Matth.  4, 
▼.  4.  7.  10.  Num  illud  damnant,  quod  Lutherus  dia- 
bolo  mendaci  fidem  habuit?  Atqui  licet  diabolus 
sit  mendax  et  paler  mendaciiy  tamen  quaedam  vera 
profert,  ut  quando  Christum  vocat  filium  Altissimi 
Luc.  8,  V.  28.  Sic  quando  diabolus  ad  desperatio- 
nem  homines  solicitare  conatur,  objicit  eis  illud,  quod 
est  certissimae  veritatis,  videlicet  quod  sint  pecca- 
tores  ac  suis  peccatis  iram  Dei  et  aetemam  damna- 
tionem  promeriti ,  qua  de  re  in  eod.  lib.  sic  scribit 
Lutherus :  JJiabolus  est  mendax ,  cujus  mendacia 
callidiora  sunt  et  instructiora^  quam  animus  huma- 
nus  assequi  posait.  Sic  adoritur,  ut  semper  arri- 
piat  aliquam  solidam  veritaiem^  quae  negari  non 
potest;  adeo  speciose  fucat  suum  mendaciumy  ut 
fallat  cautissimos ;  talis  est  cogitatio  illa,  quae  Ju- 
dae  cor  percussit;  tradidi  sanguinem  justum,  hoc 
90.  Judas  negare  non  potuity  sed  hoc  erat  mendacium^ 
quod  dfisperandum  sit  de  gratia  Dei,  Ergo  non 
mentitur  Satan  cum  accusatj  ibi  enim  habet  duos 
inconvincibiles  testes  graveSj  legem  Dei  et  nostram 
conscientiam ,  etc.  Hoc  ergo  propositum  fuit  dia- 
bolo  Lutherum  ad  desperationem  solicitare ,  ad 
quem  finem  obtinendum  assumsit  id,  quod  erat  cer- 
tissimae  veritatis,  videlicet  missam  esse  idololatri- 
cam,  ideoque  Lutherum  gravissime  peccasse  tot 
missas  privatas  celebrando,  ubi  necpotuit,  nec  de- 
boit  Lutherus  nQgare,  quod  a  diabolo  tanquam  cer- 


tum  praesupponebatur,  id  enim  ipsemet  ex  verbo 
Dei  et  ex  institutione  coenae  Dominicae  cognitum 
habebat,  sed  consequentiam  negavit  ac  negare  etiam 
debuit,  quod  scilicet  propterea  desperandum  sit,  sic 
em'm  loco  dicto  subjungit:  Non  possum  negare^  m/s 
peccasse,  sed  ibi  mentitur  Satan^  quod  uUra  urget, 
ut  desperem.  Con/essus  quidem  sum  coram  diabolo^ 
me  peccasse  ut  Judam,  sed  verto  me  ad  Christum 
cum  PetrOj  Christum  invoco,  in  Christum  credo^ 
qui  meum  peccatum  delevit  per  sanguinem  suum. 
Num  illud  in  Luthero  damnant,  quod  diabolo  mis- 
sam  oppugnanti  non  fuerit  reluctatus,  cum  non  sit 
verisimile,  oppugnari  aliquid  a  diabolo,  quod  est 
idololatricum  ?  Atqui  diabolus  ut  tortuosus  serpens 
missam  modo  oppugnat,  modo  ad  eam  hortatur. 
Refert  enim  Delrius  ex  Surio  lib.  4.  de  magia  c.  1. 
q.  3.  §.  5.  diabolum  aliquando  in  specie  angelica 
cuidam  abbati  apparuisse  eumque  hortatum  fuisse, 
ut  missam  celebraret.  Ergo  ex  diaboli  vel  appro- 
batione,  vel  oppugnatione  de  missa  nihil  certi  pot- 
est  statui,  sed  ex  verbo  Dei,  cum  quo  exactissime 
consentiunt  argumenta,  quibus  in  corde  Lutheri 
diabolus  eam  oppugnavit,  licet  fine  pessimo,  videli- 
cet  ut  Lutherum  ad  desperationem  solicitaret.  **  Til- 
mannus  Pontificius  et  ex  eo  Fomerus  contra  conc. 
jubil.  Norinb.  refemnt,  Maximilianum  I.  vidisse 
cacodaemonem  forma  corporea  Lutheri  humeris  in- 
sidentem.  Respondemus:  1.  ipsimet  addunt,  baro- 
nem  pincernam  a  Maximiliano  vocatum,  ut  adspi- 
cer^  dUigentissime  lAitherum,  quod  et  factum,  ipsum 
vero  nihil  vidisse  nisi  monachum  cuculla  indutum. 
2.  An  verisimile  est,  Lutherum  Augustae  Vindelico- 
ram,  cum  comitia  celebrarentur  anno  1518.  spectatum 
venissev  quomodo  Maximilianus  patentibus  valvis 
pranderet?  3.  Literae  Maximiliani  ad  Leonem  X. 
quae  tom.  1.  f.  99.  et  109.  tom.  5.  f.  112.  b.  ex- 
stant  contrarium  testantur.  Confer  Matthesium 
conc.  2.  de  Luth.  f.  14.  a.  4.  Diabolus  stat  in  medio 
filiorum  Dei  Job.  1,  v.  6.  stat  ad  dextram  sacerdotis, 
ut  adversetur  ei  Zach.  3,  v.  1.  duxit  Christum  in 
pinnaculum  templi.  **  6.  Quod  referente  Conr. 
Gesnero  et  Tigurinis  ministris  fuerit  homo  conten- 
tiosus,  pertinax,  vehementis  ingenii,  impatiens  et 
qui  nisi  per  omnia  sibi  consentientes  ferre  non  poS' 
sit.  **  Sub  calcem  histor.  eccles.  Theodoreti  retu- 
lerunt  catalogum  caesarum,  episcoporum,  hacretico- 
mm  etc  in  quo  sub  tit.  Chrysostomi  p.  433.  de  ipso 
commemoratur ,  quod  fuerit  immitis  et  asperae  cu- 
jusdam  libertatis,  erga  omnes  insultator  et  iracun- 
dus;  item,  quod  tam  libere  in  Augustum  invehi  soli- 
tus  fuerit  ut  maledicus  haberetur ,  quod  severita- 
tis  odiosae  fuerit,  quod  pertinacia  ejus  reprehenda- 
tur.  Sed  additur:  Profecto  illorum  quoque  tempo- 
rum  vitia  secari  ntque  uri,  non  levibus  medelis  cu- 
rari  voluere.  Idem  de  pertinacia  et  severitate  Lu- 
thero  objecta  respondemus.  Fomerus  et  alii  ex  Pon- 
tificiis  tribuunt  Luthero,  quod  rusticorum  seditio- 
nem  excitaverit.  Contrarium  testatur  Sleidanus  lib.  4. 
hisL  p.  107.  lib.  5.  p.  117.  Vide  ipsummet  Luthe- 
rum  tom«  3.  Jen.  QtenxL  f.  102.  104.  b.  105.  b.  108. 
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XII.  91. 


BelUr- 
mini  ju- 
dicium 
deLutlie- 
ranis  do- 
ctoribas 
ct  audi- 
toribua. 


113.  b.  114.  b.  115.  134.  b.  tom.  6.  fol.  6.  tom.  1.  Isleb. 
f.   277.**      Campiauus  Piatorios   Ungersdorffius    et 
reliqui  calumniatores  addantf  quod  fuerit  mcribibu- 
luSf  tncestuosus  ete.     Becanus  lib.  de  eccleBia  qu.  3. 
concl.  10.  uum.  105.  quod  fiierit  infamis;  concl.  11. 
num.  126.  q\xod  concesserit  Hbidines,   Respondemus: 
imo    vero    quidam   ex  ipsis  Pontificiis  juratis   licet 
hostibus   vitam   ipsius   probarunt.    Erasmus   in  epi- 
stola  ad  Thomam  cardinalem  Eboracensem  lib.  11. 
epistol.    1:   Hominis  (Lutheri)   vita  m/igno  omnium 
consensu  probatury  jam   id  non  leve  praejudicium 
estj  tantam  esse  morum  integritatem ,  ut  nec  hostes 
reperiantf  quod  calumnientur.    Idem  in  epistola  ad 
cardin.  Moguntinum  lib.   12.  epistol.  p.  421:   8i  Uli 
faverem  ut  viro  bonOy  quod  faterUwr  et  hostes,  quae 
esset  invidiaf   Roffensis  art.  34.  adv.  Luth.  adducit 
piam  Lutheri  admonitionem :  Quanto  rectius  facere- 
mus^  si  primum  orationibusj  imo  totius  vitae  mutata 
ratione  Deum  propitium  faceremusf    et  subjungit: 
Nemo  qui  sapit,  tuae  (Lnthere)  sententiae  refraga- 
bitur.    Ostondimus  autem  alibi,  videlicet  in  praefa- 
tione  libro  D.  Johan.  Fabri,  qui  continet  refiitatio- 
nem  papistici  discursus  ete.  praefixa,  quod  calunmiis 
in  Lutherum  et  ipsius  scripta  projectis  adversus  ec- 
clcsiarum    nostrarum   doctrinam  parum   proficiatur: 
1.  quia  scriptores  papistici,  qui  vivente  adhuc  Lu- 
thcro  in  certamen  cum  ipso  descenderunt,  nihil.  tale 
de  ipso  memorant,  nou  praetermissuri  illud,  si  quid 
veritatis  calumniis  illis  subesset.    2.  Quia  anditores 
Buos   a  lectione  librorum  Lutheri  arcent,  cur  igitur 
tam   atroces  accusationes  ipsi  intcntant,   cui  omnia 
pro  se  respondendi  media  in  auimis  auditorum  de- 
negant?    Si  acctisasse  svfficit^  quis  innocens  eritf 
W.  Quia  ex  propriis  ipsorum  historicis  constat,  qua- 
liter  plerique  pontifices  seculis  posterioribus  vixerint, 
cum   quorum  flagitiis  si  comparentur  ea,  quae  liU- 
thero   tribuunt,  ludum   ac  jocum   dixeris.    4.  Quia 
Lutherum   nec  pro  apostolo  immediate  vocato,   nec 
pro  pontifice  infallibilitatis  dono  iustructo  habemus, 
sed  pro  salutari  et  electo  organo,  quo  Deus  ad  re- 
formationem   doctrinae    et  revelationem  Antichristi 
usus   est.     5.   Quia  multa  in   ecclesiam  bona  Deus 
per  Lutherum  contulit,  quo  minus  dubitamus,  ipsum 
ut  Spiritus  sancti  organum  et  salutaria  scripsisse  et 
pie  vitam  egisse,  cujus  rei  testes  avToniai  Philippus, 
Mathesius,  Justus  Jonas  et  alii  luculentum  ipsi  ferunt 
testimonium. 

270.  A  Luthero  progreditur  Bellarminus  ad  Lu- 
theranos,  quos  in  doctores  atque  auditores  dispescit. 
De  doctoribus  pronuntiat,  qm)d  si  ex  ipsorum  libris 
jactationes^  mendacia,  scommata^  maledicta  et  convi- 
tia  tollerentur^  ex  maximis  voluminibus  vix  libelli 
pcrexigui  effici possent ;  de  anditoribus  expresse  asse- 
rit,  quod  inter  illos  nullus  sit  bonusy  quo  fine  afFert 
t<'3timonia  Lutheri,  Andr.  Musculi,  Jacobi  Audreae 
ct  Erasmi,  quibus  de  corruptelis  vitae  ac  morum  in 
occlesiis  evangelicis  couqueruntur.  **  (Sunt  vero 
l>aternae  pastoium  querelae  non  Rhadamantheae  ju- 
dicum  sententiae.  Eaedem  querelae  de  suis  audi- 
toribus  occurrunt  apud  prophctas.    Jerem.  5 ,   v.  1 ; 


Circumite  vias  Jerusalem   et  (uispieitB  et  conside- 
rate  et  quaerite  in  plateis,  an  invenicUis  virum  fa- 
dentem  judicium  et  quaerentem  fidem  et  propitius 
ei  ero  etc.    Es.  53,  v.  1:  Domine  quis  credidit  au- 
ditui  nostro  fj  **    £adem  testimonia  Lutheri  et  Mu- 
sculi    repetit    Becanus    lib.   de    ecclesia   quaest  3. 
concl.   2.  ntim.  8.     Respondemus:    1.   ntrius  partis 
scripta  magis  acateant  convitiis  et  maledictiB,  omnium 
pie  eruditorum  judicio  committimus,  res  ipsa  mani- 
feste  ostendit  Cochlaeum,  Surium,  Pistorium  ete.  iu 
convitiandi  arte  facile  primas  tenere.     2.   An  vero 
posset  gravius  convitium  dici  quam  quod  Bellarmi- 
nus   hoc  loco  eructat,  nuUum  inter  nos  esse  bonwnf 
**Repetit    tamen    Jac.    Reihingus    in   muris    civit 
sanctae  fimd.  8.  p.   204:  Ecclesia  catholiea  midtos 
malos,  sed  et  innumerabiles  bonos  et  multos  Ulustres 
sanctos  habeij  vestra   ecclesia  malos  sine  numero, 
nuUum   sanctum  habet.    Costerus   in   enchir.   c.    2. 
p.  105:    Haeretici  sa/nctum  nemifiem  vel  habent  vel 
habuerunt,  neque  quenquam  ad  coelos praemiserunt.^ 
Quid   vero    fiet    de   baplizatis  infantibus  in  nostra 
ecclesia,  num  et  iUi  non  sunt  boni?    Atqoi  si  iegi- 
timus    in    nostra  ecclesia   administratur  baptismus, 
quod  ipsimet  Pontificii  agnoscunt  ac  fatentur,  utique 
Spiritus  sanctus  per  illum  in  cordibus  infantum  ad 
regenerationem  •  ac   renovationem  efficax  est,   adeo- 
que  bonos  illos  efficit.     **Ip8i  Jesuitae  alibi  testi- 
monium  bonitatis  Protestantibus  praebent.    Coetenis 
in  enchir.  c.  2.  p.  201 :  Edunt  illi  moralia  nannun- 
quam    bona,    largiuntur    eleemosynas,    xenodocMa 
erigunt,  moderate  eorum  quidam  vivunt,  a  conviciis 
et  juramentis  abstinent.  Maldonatus  iuMatth.  7,v.  15: 
Nihil  in  eorum  ore  nisi  Pater  noster  coeleetis,  nisi 
Christus,   nisi  fides^  juramentum  inauiUtum,   nihU 
in  eorum  factis  nisi  eleemosyna,   nisi  temperantia, 
nisi   modestia.  *  Sandaeus  in   castigat.   de  prodig. 
Jcs.    liberal.:    Multi  Protestantium  probitatis  non- 
nihil  habent,  quandoqiie  boni  civis  officia  exsequun- 
tur,  moralia  quaedam  opera  non  mala  exercent.** 
3.  Verbum  Dei  ab  omnibus   corruptelis  et  supersti- 
tionibus    humanis    repurgatum    auditoribus    nostris 
proponimus,    fieri    ergo    nequit,    ut   in  quomndam 
cordibus  non  ferat  fructum,  Esaiae  55,  v.  10:  Qiw-'^ 
modo  descendit  imber  et  nix  de  coelo  et  illic  uitra 
non  revertitur  nisi  inebriaverit   terram  et  foecun' 
dat    eam   et  germinare  eam  facit   ete. ;   v.    W.  sie 
erit  verbum  meum,    quod   egredietur  de  ore  meo, 
non  revertetur  ad  me  vacuum.     Legem  Dei  omnis 
sanctitatis .  ac  pietatis  normam  sincere  docemus  et 
auditoribus  inculcamus,  ut  ad  agnitionem  peccato- 
rum  perducti  et  fide  Christi  benefioia  amplexi  juxta 
normam  legis  bona  opera  proferant.    Docemus,  ve- 
ram  et  salvificam  fidem  non  esse  otiosam,   sed  in 
studio  bonorum   operum  efficacem,  ac  proinde  ubi 
opera  uon  apparent  extra,  ibi  veram  fidem  non  esse 
intra;   docemus,  per  peccata  contra  conscientiam  a 
renatis  excuti  Spiritum  sanctum  et  fidem  salyificam; 
proponimus  auditoribus   nostris  gravissimas    et  ur- 
gentissimas  causas,  propter  qilas  bona  opera  neces- 
sario  facienda  sint,  videlicet  propter  Deum,  propter 
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proximum  et  propter  n06  ipsos;  hortamur  auditores 
nostroB,  ut  camem  cum  concupiscentiiB  suis  morti- 
ficent,  veterem  Adamum  crucifigant,  adeoque  cum 
timore  ac  tremore  salutem  operentur.  Fieri  igitur 
nequit,  quin  per  baec  media  Spiritus  sanctus  in 
aliquorum  cordibus  sit  efficax  ad  veram  sanctitatem. 
**lBidoru0  Pelus.  lib.  3.  epist.  223:  Tum  saliUis 
amnium  causa  morUm  oppetebant,  nunc  autem  pa- 
stares  ovilma  mortem  inferunt ,  non  corpora  jugu- 
lantea  (leniua  hoc  malum  essetj,  verum  animis  offen- 
sionem  afferentes;  tum  jejuniis  corpus  castigahant^ 
nuHC  autem  ut  luxu  et  deliciis  exstUtentf  efficiunt; 
tfim  bona  sua  egentibus  distribuehant ,  nunc  autem 
pauperum  bona  in  rem  suam  vertunt;  tum  virtutem 
colebanty  nunc  virtutis  cultores  proscribunt  et  eli- 
minant'^  tum  castitatem  mirificis  laudibusy  nunc 
autcm  — ,  sed  nihil  molesti  ilicere  volo,*^  4.  In- 
terim  non  negamus,  multoB  doctrina  eyangelii  ad 
securitatem  camalem  pessime  abuti  inque  cursu 
Bcelerum  esse  admodum  strenuos,  sed  haec  querela 
de  quorundam  auditorum  perversitate  nobis  com- 
munis  est  cum  Christo,  patriarchis,  prophetis  et 
apostolis,  qui  et  ipsi  saepius  conqueruntur,  quod 
doctrina  ipsorum  non  fructificayerit  apud  omnes. 
De  Corinthiis  conqueritur  apostolus,  quod  audiatur 
inter  eos  scortatioj  qualis  nec  inter  gentes  nomine- 
tur^  ].  Cor.  5f  v.  1.  de  Chorazin,  Bethsaida  et  Ca- 
pemaum  pronuntiat  Christus  Blatth.  11,  y.  20.  quod 
propter  contemtum  verbi  urbium  istarum  incolae 
gravius  puniendi  sint  in  die  judicii  quam  Tyrii,  Sidonii 
ac  Sodomitae.  5.  Q,viemSidmQdum  prophetae  et  apostoli 
saepe  reprehenduntuniversumpopulumy  quasinemosit 
bonus,  cum  tamen  permulii  sunt  boni  (verba  sunt  Bel- 
larmini  libro  3.  de  ecclesia  capit.  1 6.  §.  ad  quartum. 
ex  August.  lib.  de  unit.  eccles.  c  12.  et  lib.  cont. 
Donat.  post  coUationem  c.  20.)  ^Casp.  Sanctius 
in  Act  apost.  c.  1.  p.  15:  Ex  Scripturae  consue- 
tudine  ubi  aliqua  in  multis  fiunt,  ab  omnibus  illa 
fieri  dicuntur;  sicut  etiam  negat  j  ab  aliquo  fieri^ 
quae  fieri  solent  ab  admodum  paucis;  quam  regu- 
lam  ibi  muUis  exemplis  declarat.  Esai.  1,  v.  6: 
A  planta  pedis  usque  ad  verticem  capitis  non  est 
in  eo  sanitas,  Ezech.  3,  v.  7:  Omnis  domus  Israel 
attrita  fronte  est  et  duro  eorde.  Melch.  Canus  lib. 
4.  locor.  theol.  c.  ult.  §.  secundum:  Plerumquc  ait 
AugustinuSy  sermo  divinus  impias  turbas  ecclcslae 
sic  redarguit,  tanquam  omnes  tales  sint  et  nullus 
omnino  remanserit.  Augustinus  epist.  59.  ad  Pau- 
linum  circa  med.:  Scripturae  mos  est  ita  loqui  de 
parte  tanquam  de  toto^  sicut  Corinthios  in  primis 
epistolae  suae  partibus  ita  laudat^  tanquam  omnes 
tales  sinty  cum  essent  laudabiles  quidam  eornm  et 
postea  in  nonnullis  ipsius  epistolcte  locis  ita  reprc- 
henditf  tanquym  omnes  culpabiles  essent  propter 
quosdam^  qui  tales  erant.  Ibid.:  Istam  Scriptura- 
rum  consuetiulinem  per  omne  corpus  literarum  ejiis 
creberrime  sparsam  quisquis  diligenter  culverterity 
multa  dissolvity  quae  inter  se  videntur  contraria,^* 
Sic  doctores  in  nostris  ecdesiis  impietatem  quornn- 
dam  auditomm  graviter  taxant,  ex  qao  tamen  infern 


nequit,  quod  nullos  bonos  inter  eos  agnoscant,  quin 
imo  hoc  ipsum  arguit  gravissimum  pietatis  zelum  in 
doctoribus ,  quod  in  auditorum  impietatem  tam 
acriter  invehuntur.  6.  Quamvis  in  precibus,  elee- 
mos^mis  «t  jejuniis  nostris  nequaquam  sectemur  ex- 
temum  illum  ceremoniamm  apparatum,  nec  coram 
hominibus  ad  applausum  eorum  captandum  opera 
nostra  faciamus,  qua  in  parte  sequimur  praescriptum 
Christi  Matth.  6,  v.  1.  ct  seqq.  ex  eo  tamen  negle- 
ctus  exercitiorum  pietatis  haudquaquam  nobis  triboi 
potest,  dies  Domini  manifeslalit,  quod  in  occuUo 
gestum,  "^Sed  et  apud  Pontificios  similes  exstant  ^^  ^ 
querelae,  Bellarminus  in  conc.  de  luminefidei  §.  At 
quibus:  Erant  mores  hominum  Christianorum 
magna  ex  parte  corruptissimi  y  sacramentay  religio^ 
discipUna  ecclesiastica  contemnebantur  et  regnabanl 
omnia  genera  vitiorum.  Vide  ibid.  in  hanc  senten- 
tiam  plura.  Platina  in  vita  Marcellini:  Quid  futur 
rum  nostra  aetate  arbitramury  qua  vitia  nostra  eo 
crevere,  ut  vix  apud  Dcum  misericordiae  locum 
nobis  reliquerint?  quanta  sit  avaritia  sacerdotum 
et  eorum  maxime^  qui  rerum  potiuntur^  quanta  libido 
undique  conquisita^  qtumta  ambitio  et  pompa^  quanta 
superbia  etdesidia^  quanta  ignoratio  tum  suiipsius^ 
tum  doctrinae  Christianae,  quam  parva  religio  et 
simulata  potius  quam  vera^  quam  corrupti  mores  vel 
inprofanis  etiam  homiaibuSy  quos  seculares  vocantj 
non  attinet  dicere,  cum  ipsi  ita  aperte  et  clam  peC' 
centj  ac  si  inde  laudem  quaererent.  Erasmus  in  epist. 
ad  Spalatin.  apud  Scultet.  in  anual.  decad.  1.  pag. 
58.  scribit,  quod  tempore  LtUhrri  publica  morum 
corruptela  tanta  fuerit  in  Romana  ecdesioy  cui 
nemo  non  fateretur  opus  fuisse  publico  remedio, 
In  epist.  ad  Barbirium  apud  eund.  p.  92:  Nemo  nan 
fatetur,  vehetnenti  qucuiam  medicina  opus  fuisse 
ecclesiae  nimium  collapsis  moribus.**  Coucludi- 
mus  igitur  verbis  apostoli  1.  Cor.  4,  v.  5:  Nolite 
judicare  ante  tempus,  donec  venieU  Dominus^  qtii  et 
iUuminabit  abscondita  tenebrarum  et  manifestabU 
consiUa  cordium,  et  tunc  laue  erU  unicuique  a  Deo, 


S  E  C  T  I  0    XI. 

DE  UNDECIMA  ECCLESIAE  NOTA, 

QUAM  BELLARMINUS  ASSIGNAT, 

QUAE  EST  GLORIA  MIRACU- 

LORUM. 

27 1 .    Mcmbrum  primum,    Sintne  miracula  genuina  ^  ™l- 
et  infallibilis   ecclesiae  nota?    Negantem   sequimur  sint  Tei» 
sententiam  statuontei»,  per  miracula  non  posse  pro*  Jou!*  ** 
bari   oracula.     IUud    ut   evidcntius    demonstrcmus, 
praesupponimus  miraculorum   divisiones.     1*  Mira^ 
culum  voco  (scribit  Augustinus  libr.    de  utiL  cre- 
deud.  cap.  6.  circa  med.),  quidquid  arduum  aut  *n- 
solitum    supra   spem   vel  facuUatem  mirantis   ap* 
paret,  in  quo  genere  nihU  est  populis  aptius  et  om- 
ntfio  stuUie  kovUnibui  quam  id^  quod  sensibus  cid- 
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mavetur,  Haec  definitio  miraculi  est  yalde  generalie, 
complectitur  enim  omnia,  quae  nostram  opinionem, 
spem  et  ezspectationem  Buperant  ac  proinde  pro 
miraculis  habentur,   licet  non  sint  miracula  proprie 

xn.  Qi.  et  specifice  sic  dicta.  Subjicit  porro  AugustinuB 
divisionem  suae  definitioni.  **  Scholafttici  in  defi- 
nitione  miraculi  ab  Augustino  tradita  quatuor  no> 
tant,  quae  ad  hoc  requirantur,  ut  aliquid  sit  mira- 
culum,  quorum  duo  priora  rem  miraculi,  posteriora 
Tero  duo  modum  respiciunt.  Primum  est,  tU  sit  ar- 
duumy  non  quidem  propter  rei,  quae  fit,  magnitudi- 
nem,  quam  in  miraculis  non  eemper  conspici  docet 
Augustinus  tract.  24.  in  Joh.  sed  propterea  quod 
naturae  facultatem  ezcedit.  2,  Ut  sit  insolitum^  non 
quidem  quod  raro  eveniat,  sed  quia  non  sic  solet 
secundum  communem  naturae  cursum  fierL  3.  Ut 
sit  supra  /acultatem  naturaey  non  quidem  tantum 
vel  semper  propter  substantiam  facti,  quatenus  sci- 
licet  illud,  quod  Deus  in  natura  facit,  natura  nuUo 
modo  potest  imitari,  sed  etiam  propter  ordinem  et 
modum  faciendi.  Est  autem  modus  naturae,  ut  quod 
facit,  faciat  in  tempore  et  non  in  instanti ;  ordo  vero 
vt  faciat  quippiam,  sed  non  in  quovis  subjecto.  4.  Ut 
praeter  spem  admirantis  appareat.  Intellige  autem 
Bpem  naturae,  non  gratiae,  Rom.  4,  v.  1 4.  ideoque  apparet 
interdum  miracuium  ocuHb  corporiB,  interdum  solum 
oculis  fidei.**  Sed  rursus  (inquit)  haec  in  duo  dimdun- 
turj  guaedam  enim  sunt,  quae  solam  faciunt  admira- 
tionem;  quaedam  vero  magnam  etiam  gratiam  bene- 
volentiamque  conciliant.  Nam  si  quis  volantem  homi- 
nem  cemat,  cum  ea  res  nihil  tpectatori  ajfert  commodiy 
praeter  ipsum  spectactdum  miratur  tantummodo; 
si  quis  autem  gravi  et  desperato  morbo  affectus 
moxy  ut  jussum  fuerit,  convalescat,  admirationem 
sanitatis  suae  sanantis  etiam  caritate  superabit. 
Juzta  banc  Augustini  diviBionem  quaedam  miracula 
Bunt  ludicra,  quaedam  vero  utiUa  ac  Balutaria. 
2.  Miracula  quaedam  dicuntur  eBse  privativa,  quae- 
dam  poBitiva.  PrioriB  generiB  Bunt,  cum  rei  actiones 
naturales  ad  tempus  inhibentur  non  interventu  cau- 
sarum  phjsicarum,  sed  peculiari  virtute  Dei  causae 
Bummae  et  universalis.  Sic  sol  stat  immotus  Jo- 
Buae  10,  V.  13.  regreditur  per  decem  lineas  in  horo- 
logio  Achas  Esaiae  38,  v.  8.  obscuratur  ChriBto  pa- 
tiente  Matth.  27,  v.  45.  ferrum  natat  2.  £egum  6, 
V.  6.  FosterioriB  generis  Bunt,  cum  res  novis  qualita- 
tibuB  donantur,    ut  quando  sterileB  pariunt  Psalm. 

ili.  OS.  113,  V.  9.  morbi  praeter  naturae  cursum  sanantur, 
etc.  **Tribu8  modis  fieri  potestl,  ut  miracula  exce- 
dant  facultatem  naturae;  1.  quoad  substantiam  facti ; 
tale  fuit,  quod  sol  retrocessit  2.  Reg.  20.  2.  quoad 
subjectum,  in  quo  fiunt;  talia  sunt  resuBcitatio  mor- 
.  tuorum,  illuminatio  caecorum  etc.  3.  quoadmodum 
et  ordinem  faciendiy  ut  cum  per  divinam  virtutem 
Petri  socruB  in  instanti  a  febri  liberatur,  Matth.  8. 
Thomas  de  pot.  Dei  qu.  6.  art.  2.  resp.  ad  3.  dicit, 
has  tres  miracularum  species  eo  modo  differrCy 
quod  primus  est  eorum^  quae  sunt  contra  naturam; 
secundus  eorum,  quae  supra  naturam;  tertius  eorum^ 
quae  praet&r  naturam.    Thomaa  part.  3.  q.  29.  art  1. 


resp.  ad  2.  miracula  dividit  in  ea,  quas  eunt  ad 
fidei  confirmaHonem  et  ea,  de  quilms  ipsis  est  fides, 
quale  est  miraculum  partus  virginei.  IUa  sunt 
facta  in  multorum  conspectu ;  haec  vero  Deus  voluit 
esse  occulta^  ut  fides  Christianorum  magis  prcbare- 
tur^  qudndo  ea  amplectitur  propter  solam  Scriptu- 
rarum  assertionem.  Augustinus  in  sent.  prosper.  c. 
134.  distinguit  miracula  in  visibilia  et  invisibilia, 
Ulaque  sic  discemity  quod  Ula  ad  iUumincUionem 
vocantj  ista  vero  voccUos  illuminant.  AlphonBOB  de 
Castro  lib.  10.  adv.  haereses  verbo  Miraculum:  Mi- 
raculum  est  res  insolita  svpra  naturae  potentiam 
operata.  Ideo  duo  oportet  inesse^  ut  aliquid  possit 
dici  miraculumj  quod  videUcet  sit  supra  natwra^ 
potentiam  et  quod  non  sit  ex  communi  consuetudine. 
Et  si  alterum  horum  desit,  miraculum  minime  di- 
cetur.  ffac  enim  de  causa  creatio  animae  humanae 
non  est  censenda  miraculum,  quia  etsi  UUus  creatio 
excedat  potentiam  naturae^  non  est  tamen  res  inso- 
litaj  cum  Deus  quotidie  novas  creet  animas.  Ea- 
dem  ratione  si  unus  homo  nascetur  cum  septem  di- 
gitis  in  qualibet  manu^  non  diceretur  miraetUum, 
quia  etsi  hoc  sit  insoUtum^  non  tamen  excedit  poten- 
tiam  ncUurae,  quoniam  a  causis  naturaliims  hoc 
procedere  potest.  Si  tamen  res  est  insolUa  et  vires 
naturae  exsuperans^  illa  merito  miraculum  dicetur.** 

3.  Scholastici  in  quaestione,  an  4iabolu8  miracula 
facere  possit,  distinguunt  inter  mirabUia  et  inter 
mira^la^  illorum  operationem  diabolo  concedunt, 
horum  vero  negant.  Thomas  part.  1.  quaest.  110. 
art.  4:  Non  sufficit  ad  rationem  miraculi^  si  aliqtUd 
fiat  praster  ordinem  alicujus  naMtrae  pcwtioularis^ 
sic  enim  aMquis  miraculum  faceret  lapidem  sursum 
projiciendOy  ex  hoc  autem  cUiquid  didtur  miracu- 
lorum^  quod  sit  praeter  ordinem  totius  naturae  crea- 
taey  quo  sensu  solus  Deus  facit  miraetda.  Nobis 
non  est  omnis  virtus  naturae  creatae  nota,  cum 
ergo  fit  (Uiquid  praeter  ordinem  naturcie  creatae 
nobis  notae  per  virtutem  creatam  nobis  ignotam, 
est  quidem  miraculum  quoad  nosy  sed  non  simpli- 
citer.  Illud  latius  declarat  Gabr.  Biel  2.  sent.  dist.  8. 
quaest.  2:  Potest  dupUciter  contingere  miraculum^ 
quantum  ad  rem  factctm  et  quantum  ad  modum  fa- 
ciendi.'  Quantum  ad  rem  factam,  quando  effectus 
producitur  non  concurrente  causa  secunda  naturaU 
aut  in  subjecto  non  habente  ordinem  ncUurcUem  ad 
tdlis  effectus  suscepUonem;  quantum  ad  modum 
faciendi,  cum  dliquid  producitur  a  causis  naiurali- 
bus,  sed  in  mora  breviore^  quam  sit  soUtus  naturae 
cursus.  Illae  conversiones  miraculosae  fiunt  dupU- 
citer^  vel  quod  effectus  iUi  non  producuntur  a  prin- 
cipiis  naturae,  sed  immediate  ab  ipso  Deo  sive  tn 
inatanUy  sive  successive^  et  tunc  est  miractdum  juxta 
primum  modum;  vd  potest  effectus  produci  a  prin- 
cipiis  naturae  in  instanti  vel  in  tempore  subito  pro- 
pter  instantaneam  vel  repentinam  applieationem 
activorum  ad  passiva  praeter  soUtum  naturae  cur- 
sumy  et  tunc  non  est  proprie  mircunUumy  sed  mira- 
bile,   hoc  est  miraculum  seeundo  modo  acceptum. 

4.  QuamviB  igitor  diab<^a8  mbracida  proprie  et  spe- 
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M.  eifice  dicta  edere  nequeat,  tamen  ctunper  instantaneam 
applicationem  caasanim  activarum  natoraliom,  qna- 
rum  vim  et  operationem  ezquiBitissime  perspectam 
habet,  multa  mirabilia  perficere  possit,  quae  nos  pro 
miraculis  habemus,  quia  illorum  causam  ignoramus  et 
quomodo  fiant  non  videmus  (unde  AugustinuB  lib.  4. 
de  Trinit.  c.  11.  Bcribit»  fcunle  esse  spiritibus  n&- 
quissifnia  per  aered  corpora  facere  multa^  quae  miren- 
tur  animae  terrenis  corporHms  aggravatc^  etiam 
melioris  affectus) ;  praeterea  cum  diabolus  hominum 
oculis  glaucoma  ac  yarias  praestigiaB  objicere  pos- 
Bit,  ut  Yidere  sibi  yideantur»  quod  non  vident,  ideo 
miracula  ulterius  dividuntur  in  divina  et  diabolica, 
Illa  auctorem  habent  Deum,  qui  in  miraculiB  per- 
ficiendiB  utitur  quandoque  ministeriali  opera  ange- 
lorum  yel  hominum ,  quandoque  yero  immediate 
ipeemet  in  miraculis  agit;  haec  auctorem  habent 
diabolum,  qui  impiorum  hominum  seryitio  sibi  ad- 
dictorum  miniBterio  ad  hanc  rem  saepiuB  utitur. 
D.  RuDgiuB  in  c.  7.  ex.  parte  2.  loc.  2.  sex  difi^e- 
rentias  inter  diyina  et  diabolica  miracula  constituit, 
difi^erre  enim  illa  dicit :  1.  cavsis  efficientibus^  Psahn. 
136,  y.  4:  Deus  facit  nft^IA  niKbD?,  mirabilia 
ma^na^  id  est  proprie  dicta  miracula  solus;  diabo- 
lus  miracula  quaedam  facit,  sed  non  nisi  permittente 
Deo.  2,  Causa  materiali  sive  subjectis,  Dei  opera 
fiunt  manifeste  contra  naturae  ordinem;  diabolus 
etsi  miranda  quaedam  facere  potest  yel  agilitate 
et  subtilitate  naturae  suae  yel  peritia  rerum  et 
causarum  naturalium  homini  ignotarum,  tamen  ipsam 
naturam  interius  mutare  nequit,  quia  non  est  crea- 
tor.  •?.  Causa  formali,  miracula  diyina  nunquam 
Bunt  putatiya  yel  imaginaria,  sed  actu  et  re  ipsa 
creatnrae  yel  mutantur,  yel  innoyantur;  diabolus  ut 
Dei  simia  conatur  exprimere  similia  opera,  sed 
plerumque  praestigiis,  fascino  et  fallaci  auxilio  ludit 
mortales.  4.  Causis  finalibus,  Dei  miracula  ten- 
dunt  ad  doctrinae  coelestis  et  mandatorum  Dei 
confirmationem ;  diaboli  miraculis  confirmantur  men- 
dacia,  idololatria,  inyocationes  mortuorum  etc. 
3.  Causis  instrumentalibusy  Deus  yel  immediate  effi- 
cit  miranda  yel  utitur  opera  prophetarum,  aposto- 
lorum  et  aiiorum  pietate  ac  yirtute  praestantium 
yirorum,  yel  certe  in  ordinaria  yocatione;  diabolus 
utitur  yeneficis,  harioUs,  praestigiatoribus,  sagis  et 
similibus  hominum  monstris.  **Auctor  imperf.  operis 
homil.  29.  in  Matth. :  Quemcunque  videris  daemonia 
ejicientem,  si  non  est  confessio  veritatis  in  ore  ejus, 
nec  justitia  in  manibus  ejus,  non  est  homo  Dei,** 
6.  Modo  agendi,  Deus  simpliciter  quid  fieri  yelit 
'  mandat  atque  interdum  adhibet  media,  sed  pauca; 
diabolus  yult  adhiberi  certas  formas  yerborum,  pul- 
yeres,  figuras,  imprecationes,  decoctiones,  yenena  etc. 
Atque  haec  sit  tertia  miraculorum  diyisio.  **Vera 
miracula  fiunt  per  apertam  et  seriam  Dei  invoca- 
tionem,  daemonis  vero  ludibria  illis  absonis,  abditisj 
vaniSy  ridiculis  aut  superstitiosis  precibus  vel  signis, 
ut  loquitur  Delrio  Jesuita  libr.  2.  disquis.  magic 
quaest.  7.''^  5.  Quia  igitur  Deus  est  ipsa  yeritas, 
diabolns  yero  mendaz  et  mendacii  pater,   Johan,  8, 
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y.  44.  ideo  miracula  Dei  sunt  ^era,  sed  miracula  dio- 
boli  sunt  f€Usa,  G^br.  Biel  i.  d. :  Miraeula  sunt  vel 
vera,  quae  ordinantur  ad  bonum  finem^  scilicet  ene- 
ditionem  ecclesias  et  sahitem  fideUum;  vel  falia, 
quae  ordinantur  ad  dec^eptionem  et  subversionem 
videnttum^  licet  res  verae  sint,  quae  videntur, 
unde  omnia  miracuia  daemonum  sunt  falsa,  **  Vox 
miracvlorum  interdum  in  genere  significat  ad- 
miranda  et  stupenda  opera  cujuscunque  sint  au- 
ctoris,  sic  olim  celebrarunt  septem  miracula  mundi, 
Eodem  sensu  Satanae  opera  nova  e$  stupenda  di- 
cuntur  miracula  2.  ThesBal.  2,  y.  9.  signa  et  pro- 
digia,  quia  praeter  communem  naturae  cursum  facta 
videntur  et  singulari  impetu  feriunt  hominum  oculos, 
sed  Dei  miracula  sunt  quae  fiunt  supra  et  contra 
naturae  ordinem,  quem  eadem  potentia,  qua  creatus 
est,  mutare  potest  et  solet  Dominus,  Rnngius  in 
cap.  34.  Exodi.**  6.  Falsa  miracula  duplici  sensu 
dicuntur,  yel  ratione  formae,  quia  Bunt  ementita  et 
ludificantia,  unde  yocantnr  miracula  xara  ^o^ttv,  non 
xoT  aXri^^ftay ;  yel  ratione  finis ,  quia  ad  decipien- 
dum  composita  et  ad  mendacium  inducunt.  Sic 
Augustinus  lib.  20.  de  ciy.  Dei  c.  19.  disputat,  quo 
sensu  miracula  Antichristi  dieantur  prodigia*  men- 
dacia  2.  Thessal.  2 ,  y.  9.  Solet  ambigi  (inquit),  xn.  97. 
utrum  propterea  dicta  sint  signa  et  pro<Hgia  men' 
dacii,  quoniam  mortales  sensus  per  phaniasmcUa 
decepturus  est,  ut  quod  non  facit,  facere  videatur; 
an  quia  illa  ipsa  etiamsi  sunt  vera  prodigia,  ad 
mendacium  pertrahent  credituros^  non  ea  potuisse 
nisi  divinitus  fieri,  virtutem  diaboli  nesdentes,  ma- 
xime  quando  tantam^  quantam  nunquam  habuit^  ac- 
cepit  potestaJtem,  Non  enim  quando  de  coelo  ignis 
cecidit  et  tantam  famiUam  cum  tantis  gregibus  pe- 
corum  8.  Jobo  uno  impetu  abswnsit  et  turbo  irruens 
et  domum  dejiciens  fiUos  ejus  occiditj  pHantasmata 
fuerunty  quae  tamen  fuerunt  opera  Satanae,  cud 
Deus  dederat  hanc  potestatem,  Propter  quid  horum 
ergo  dicta  sint  prodigia  et  sigwa  mendacii^  tunc 
potius  apparebit.  Noluit  Aug^stinus  determinare, 
quo  respectu  Antichristi  miraeula  dicantur  mendacia. 
ita  Chrysostomus  homil.  4.  in  2.  ThessaL  statuit, 
dici  fallacia  utroque  respectu:  oi)Skr  dlfi9^^g\  alXd 
TtQos  unaTrjVj  xai  tfQaOi  ypivSovg  tfrot  ^ifxpivafifvotg 
rj  fh  ^pfv^og  ayovm,  ♦♦Idem  statuit  Theophylactus 
Gloss.  ordin.  et  Lyranus.**  Interpres  Latinus  dis- 
junctiyam  conyertit  in  copulatiyam:  In  prodigiis 
falsis  et  indttcentibus  ad  mendacium,  AmbrosiuB 
etiam  in  comm.  2.  Thessal.  2.  propter  deceptionem 
Antichristi  miracula  dici  mendacia  asserit.  Anti- 
christus  (inquit)  signorum  mrtutibus  faciet  eredibUe, 
se  esse  Deum,  ideo  portenta  mendacii  dixit  aposto- 
luSj  quia  hoc  se  vult  credi  Antichristus  per  signa, 
quod  non  est,  ut  decipiat  quos  circumventurtu  eet. 

272.     Hisce    praesuppositiB    sententiam    nostram  ^'^' 
confirmamus   seqnentibus  argumentis.     1.   Qnodcun-  propart« 
que    non   est  ecclesiae  proprium ,   non  potest  esse  "*'*"  *• 
propria,  genuina  et  infallibilis  ecclesiae  notiEL    Mira- 
cula  non   snnt  ecclcBiae  propria.     Ergo   non   Bunt 
pTopria,  gentina  et  infallibilis  ecclesiae  nota.   AkBum* 
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MiraooU  tum  probatur,  quia  miracula  fecerunt  etiam  ethnici 
^entor:  ^^  haeretici,  apud  quos  veram  ecclesiam  ease  nemo 
1.  Q«ii-    dixerit    1.  Quod  ethnicoB  attinet,  refert  Comel.  Taci- 
tu8  libr.  4.  histor.  Vespasianum  caeco  vieum,  claudo 
gressum   restiiuisse;    Aelius  Spartianus  refert,  fe- 
minam  caeccun  ah  Adriano  aanatam  esae  et  caeeum 
quendam  naitm  corpus  Adriani  mortui  tangentem 
visum    subUo    recuperasse.     ApoUonius  Thyanaeus 
cum  esset  in  concilio  ooram  imperatore  Domitiano, 
dicitur  staiim  evanuisse^  ut  amplius  non  inveniretur, 
Hujus  Apollonii  meminit  etiam  Augustinus  epist  5. 
a   quo   ut  et  Appulejo  mvlta  miracula  edita  esse 
^  Bcribit.     Idem  lib.  10.  de  civit  Dei  c.  16.  comme- 

morat  haec  gentilium  miracula,  quod  effigies  deo- 
rum  penatumj  quos  de  Troia  Aeneas  fugiens  ad- 
vexitt  de  loco  in  locum  migrasse  referuntur;  quod 
cotem  Tarquinius  novaeula  secuit,  quod  Epidauriut 
serpens  Aesculapio  naviganti  Romam  comes  adhae- 
sitj  quod  navimy  qua  simulacrum  Matris  Fhrygiae 
vehebatury  tantis  hamintm  boumque  conatibus  im- 
mobaem  redditam  una  muliercula  zona  alligatam 
ad  suae  pudicitiae  testimonium  movit  et  traxit, 
quod  virgo  Veatalis  de  cvjus  corruptione  quae- 
stio  bertebaiury  aquam  impleto  cribro  de  Tiberi 
neque  profluente  abstulit  controversiam^  quaeomnia 
ex  profanis  historiis  Ludov.  Yiyes  in  conmi.  ibidem 
latius  declarat.  Libr.  de  unitate  ecclesiae  cap.  16. 
circa  medium:  Audiant  (qui  ez  miraculis  ecclesiam 
XII.  96.  probare  yolunt) ,  qwie  narrent  pagani  de  diis  et 
templis  suis  miroMliter  vetfacta,  vel  visa  et  tamen 
dii  gentium  daemonia,  Excipit  Bellarminus  libr.  4. 
de  ecclesia  c.  14.  §.  ad  quartum,  Vespasianum  nec 
vere  caecum,  nec  vere  claudum  curasse,  cum  medici 
interrogatij  an  morbi  duorum  illorum  curabiles 
essenty  affirmate  responderint,  Cornelio  Tacito  re- 
ferente.  Atqui  si  vel  maxime  illi,  qui  aYespasiano 
curati,  non  fuerint  yere  caeci  et  vere  claudi,  sed 
medicorum  opera  restitui  potuerint,  negari  tamen 
nequit,  daemonum  ac  magorum  opera  fieri  posse, 
ut  qui  vere  coed  et  vere  claudi  medicorum  etiam 
judicio  apparent,  sanitati  restitui  possint.  cujus  rei 
et  historia  et  experientia  testis  est.  Aliter  igitur 
excipit  BeUarminus,  credibUe  esse^  quod  totus  ille 
morbus  fuerit  a  diabolo,  qiii  insidens  in  oculo  unius 
et  alterius  tibia  impedierit  usum  illorum  membrorum^ 
idqueeofine,  utvideretursanare,  cum  desineret  nocere. 
Bespondemus:  sufficit  hoc  nobis  ad  nostrae  senten- 
tiae  confirmationem.  Quia  enim  diabolica  miracula 
quoad  extemam  speciem  cum  veris  ac  divinis  con- 
veniunt,  Ucet  quoad  rem  toto  coelo  diffcrant,  ideo 
periculosum  est  ex  solis  miraculis  extemis  de  doctrina 
veUe  judicare.  Sola  extema  species  miracuH  in  oculos 
incurrit,  dignotio  rei  ac  diversitatis  iUius  discretio,  quae 
inter  divinum  et  diaboUcum  miraculum  intercedit,  nec 
ocuUs  nec  aliis  sensibus  est  obvia,  fieri  ergo  potest,  ut 
diaboUca  miracula  ob  extemam  speciem  et  apparen- 
tiam,  qua  cum  veris  et  divinis  miracuUs  conveniunt,  pro 
veris  habeantur.  Agnoscit  hoc  quodammodo  ipse  Bel- 
larminus,  siquidem  hoc  ipso  loco  §.  est  autem:  sic 
Bcribit:  Ante  approbationem  ecdesiae  non  est  evidens 


aut  certum  certitudine  fidei  de  uUo  miraeulo^  quod 
sit  verum  miraculum,  quia  non  constat  nobis  certitu- 
dine,  cui  non  potest  subesse  falsum^  Ulam  non  eut 
iUusionem  daemonis,  Daemon  enim  etsi  non  potett 
facere  vera  miraculaj  tamen  potest  facere  apparm- 
ter  etiam  maxima  quaeque.  Quodsi  igitor  cnm 
specie  et  apparentia  extema  in  miracuUs  rei  yeritas 
non  est  perpetuo  conjuncta,  magni  omnino  pericoli 
est  ex  specie  extema  de  veritate  miracuU  et  de  ipn 
doctrina  pronuntiare. 

273.  2.  Haereticos  ac  pseudoprophetas  miracula^^ 
facere  ex  verbo  Dei  et  ex  historia  ecclesiastica  de-tae. 
monstrari  potest,  Deut.  13,  v.  1:  Cttm  surrexerit 
m  medio  tui  propheta  vel  somnians  somnium  et  de- 
derit  tibi  signum  vel  portentum^  v.  2.  et  venerit 
signum  et  portenium,  quod  locutus  est  ad  ie  dicendo: 
Eamus  post  Deos  alienos^  etc.  Iq  quae  verba  sic 
commentatur  Theodoretus:  Permissu  Dei  pseudo- 
propheta  proiligiosa  fadU  Instruimur  autem  nom 
erederCj  quando  qui  talia  edit,  contraria  pietati 
docet,  Et  paulo  ante:  Permiitente  Deo  daemones 
operaniur,  Sic  et  medici  Pharaonis  prodigium 
virgaSj  fluvii  et  ranarum  ediderunty  ita  concedente 
sapientissimo  Deo  ad  arguendam  operantis  insa- 
niam,  Item  Paulus  Fagius  in  Thargum:  Dart 
signum  esi  praedicere  aliquid  venturum^  quod  non 
est  naturas  insolens,  sed  in  signum  promissionii 
aut  comminationis  y  sicut  Samuel  occursum  trium 
virorum  Sauli  prtuidicit.  Prodigium  autem  sive 
portentumj  ubi  supra  id^  quod  creditur  wUurae  essSj 
aliquid  in  signum  datur,  sieut  conversio  virgae  ts 
serpentes.  Porro  si  roget  quisj  quomoiio  falsus 
propheta  signa  fa/iere  possitj  respondent  Hebraei 
bifariam,  Quidam  putantj  locum  istum  inteUigen- 
dum  de  siynis  aliquid  repraesentaniibus  ^  sicut  Se- 
deehias  imposuit  capiti  suo  comua  ferrea  poUicens 
regi  victoriam  mendacem,  1.  Reg.  22.  alii  inteUigwU 
de  signisj  quae  fiunt  per  incantationem  vel  magiccu» 
ariem,  quaUa  signa  fecerunt  magi  in  Aegypto. 
Addit  Fagius:  Locus  iste  diligenter  notandusj  quod 
scilicet  Deus  permittit  aliquando  Satanae  facere 
miracula  in  hocj  tU  tententur  suij  quam  constanter 
verbo  suo  adhaerere  veUnt,  Pertinent  igitur  huc 
miracula  magorum  Aegyptiorum  Jannis  et  Jambris 
2.  Tim.  3,  y.  8.  qui  incantationibus  suis  virgas  in  me- 
dium  projectas  commutarunt  in  serpentes  £xod.  7,xil 
v.  1 2.  cujus  miracuU  rationem  Josephus  Ub.  2  antiq. 
c.  5.  sic  expUcat,  quod  incantatores  iUi  praestigOt 
fascinaverint  oculos  spectatorumj  ut  bactUi  ipsis 
videreniur  esse  serpentes,  Quamvis  vero  tales  prae- 
stigias  et  possit  et  soleat  diabolus  ocuUs  hominum 
objicere,  tamen  cum  serpentes  magonun  dicantor 
devorati  a  serpente  Aaronis,  ideo  rectius  dicitur  cum 
CyriUo  1.  7.  in  Johan.  c.  8.  artificio  et  opera  dia- 
boU  facium  esse,  ui  in  locum  projeciarum  virgarum 
modo  invisibiU  serpentes  aliunde  alUUi  substitue- 
reniur.  Augustinus  Ub.  3.  de  Trinit.  e.  8.  hac  de 
re  sic  dispntat,  quod  diabolus  pro  subtU^ate  std 
sensus  et  corporis  semina  rertun  istarum  nobis  oe- 
cuUiora  noverit  et  ea  per  congruas  temperationea 
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elementorum  lcUenter  spargat  atque  Ua  gtffnenda- 
rum  rerum  et  accelerandorum  incrementorum  prae- 
beat  occasiones.    Neque  tamen  propterea  ipBom  dici 
posse    creatorem,    cum    occtdtorum  et   inmeibUium 
ietorum  scTninum  in  corporeie  hujue  mundi  elemen- 
tie  latentium  creator  eit  aolus  m,  qui  eet  omnium 
rerum  creator,  cujus  permissione  mirabUia  iUa  dia- 
bolus  facit.    Idem  jndieiam  sit  de  Bpectacolo  aqua- 
rum  in  sangninem  mutatamm  regi  objecto  £zod.  7, 
▼.  22.  ac  de  productione  ranarum  ez  aquis  £zod.  8, 
Y.  7.   quae  mutatio  aquarum  ac  productio  ranarum 
Tel  fuit  praestigiatoria,  vel  facta  per  subitam  trans- 
lationem  sanguinis  in  locum  aquae   et  repentinam 
ranarum  ez  alio  loco  deportationem.    Tandem  vero 
illa  magorum  potentia,  ubi  ad  minutissima  et  abje- 
ctissima  animalcula,  yidelicet  ad  pediculos  ez  pulyere 
producendoB  deventum  est,  omnino  defecit,  ut  intel- 
ligatur,   guidguid  hactenus  potuerunt^   id  non  nisi 
data  desuper  potestate  potuisse,  ut  loquitur  Augu- 
stinus  libr.  3.  de  Trinit.  c.  7.  ideo  autem  guaedam 
mira  facere  permissi  sunt,  ut  mirabilius  vinceren- 
tur,    ut  idem  loquitnr  lib.  10.   de  civ.  Dei  cap.  8. 
Ceterum  quod  in  V.  T.  a  magis  Aegyptiis  ac  pseu- 
doprophetis  factum,  idem  in  N.  T.  fieri  posBc  Chri- 
stus  et  apostoli  testantur.     Matth.  7,  v.  22:    Multi 
dicent  miJii  in  illa  die,  Domine  Dominey  nonne  in 
nomine  tuo  prophet<wimus  et    in   nomine  tuo  dae- 
monia  ejecimus,    et  in  nomine  tuo  ^vvdfxiig  noilaq^ 
miracula  multa^  fecimus  (ita  enim  hoc  Yocabulum  ac- 
cipitur  Matth.  11,  v.  20.  c.  13,  v.  58.  et  alibi  pas- 
sim) ;  V.  23.   et  tunc  confitehor  illis :  Non  novi  vos, 
discedite  a  me  omneSy  qui  operamini  iniquitcUem^  ez 
quibus  verbis  ita  infert  Justinus  in   qq.  et  respon. 
ad  orthod.   q.  5.   p.  309:    Virtutum  ac  miraculorum 
repraesentatio  si  probatio  ad  indicium  esset  verae 
religionis,  minime  gentium  Dominus  eos  reprobasset 
et    indignos   familiaritate    sua  pronuntiasset ,    qui 
dijrerant:    DominCj    nonne   per   nomen    tum  pro- 
jtketavimus  etc.    Matth.  24 ,  v.  24 :  Surgent  pseudo- 
christi  et  pseudoprqphetae   et  dabunt  signa  magna 
et    prodigia,    ita   ttt    in    errorem    inducantur,    si 
fieri  posset^    etiam    eUcti ;    y.   25:    ecce  praedixi 
vobis.     (In  quae  verba  sic  commentatur  Comelius 
Jansenius    scriptor    Pontificius    cap.    123.    concord. 
evangeL  pag.    842:    Nostris   temporibus  apud  nos 
Christianos  fuerunt,   qui   se    Christum  esse  regem 
Sion  ac  salvatorem  hominum  mentiti  sunt  stuUis- 
simey  quibus  nec  defuerunt  sui  prophetae,  nec  signa 
et  prodigiay   quibus  imposuerunt  hominibus  quibus- 
dam  in  fide  non  radicatis,    Inter  quae  signa  Ulud 
censeri  potest ,   quod  apud  eos  baptizati  post  calicis 
cvpisdam^  ut  didtur,  potionem,  mox  cum  hominum 
admiratione  Scripturas  sacras  tenerent  melius  quam 
qui  in  eis  assidue  essent  versati ,   et  in  alios  plane 
homines  essent  mtUati  mortem  pro  suae  sectae  de- 
fensione  intrepide   subeuntes   omnesque  suas  facul- 
tates  in  commune  conferentes.    His  adeo  potenter 
homines   seduxerunt^    ut    si  fieri  potuisset^    etiam 
electis  imponere  potuissent.J    Luc.  11,  v.  19.    Chri- 
100.  stus  testatur,  Pharisaeorum  fUioSj  id  est  discipulos^ 


ejecisse  daemonas,    2.  Thessal.  2,  vers.  9:  Adoentus 

Antichristi  erit  secundum  operationem  Satanae  in 

omni   virtute    et    signis    et    prodigiis   mendacibusy 

vers.    10:    et   in    omni   seduetione    iniquitatis   etc. 

Apocal.    13,  vers.  13:     Bestia  facit  signa  magna^ 

ut  etiam  ignem  /aeiat  de  coelo  deseendere  in  con- 

spectu  hominum,  vers.  14.   et  seducit  habitantes  in 

terra  propter  signa,  quae  data  sumt  UU  facere  m 

conspectu  prioris  bestiae  etc.    De  Marco  haeretico 

et  impostore  pessimo    amhit  Irenaeus  libr.  1.  adv. 

haeres.  cap.  8.  p.  43 :  Alius  quidam  ex  iis^  qui  sunt 

apud  eos  (Colarbasios),  magistri  emendatorem  se  esse 

gloriansy  Mareus  est  autem  Uli  nomen,  magicae  im- 

posturae    peritissimus ,    per  quam  et  viros  multos 

et  non  paucas  feminas   seducens  ad  se  eonvertit 

velut  ad  scientissimum  et  perfectissimum  et  virtutem 

maximam  ab  invisibilibus  logis  habentem  fecit^  prae- 

cursor    quasi   vere   existens  Antichristi.     Anaxilai 

enim    ludicra    cum   nequitia    eorum,    qui  dicuntur 

magij    commiscens,    per    haec    virtutes    perficere 

putatur   apud   eos^    qui  sensum  non    habent  et  a 

mente  excesserunt.  cap.  9.  pag.  44:  Fingens  se  po- 

culisj  quibus  vinum  infusum  ac  immixtum  estj  gra- 

tiis  actis  precari  atque  longius  extendens  sermonem 

invocationis  efficitj   ut  purpurea  et  rubicunda  ap- 

pareant,  ut  putetur  gralia  ab  iis,  quae  supra  uni- 

versa  sttnt,  sanguinem  suum  in  illud  poculum  stil- 

lare  per  invocationem  ipsiuSj  et  qui  adsunt  maanma 

cupiditate   ducantur   gustandi  illius  poculiy   ut   in 

ipsos  more  pluviae  inftuat  gratia,  quae  per  hunc 

magum    invoccUa    est.      Rursum    vero    mulierculis 

tradens  pocula  vino  commixta  ipsas  gratias  agerc 

et  precari  jubet  se  praeside.     Quod  ubi  peractum 

est  j  ipse  proferens  aliud  poculum  paulo  majus  eo, 

super  quo    decepta   muliercula  gratias  egit  cUque 

transfundens  e  minore  illo  in  majus,  quod  ita  prae- 

paravit,  simiU  ita  dicit.   Chatia,  quae  ante  universa 

esty  neque  mente  comprehendi^  neque  sermone  ex- 

primi  potest,  impUoit  tuum  interiorem  hominem  etc, 

Et  talia  quaedam  locutusj  ubi  infelicem  iUamvelut 

oestro  pupugitf  visus  est  admiranda  facere,  post- 

quam  majus  poculum  a  minore,  ita  lU  superflueretj 

impletum   est.     Atque    alia    quaedam    his    similia 

faciens  muUos  fefeUit  et  post  se  abduxit.    (Graeca 

Irenaei  verba  dilucidiora  refert  £piphaniu8  libr.  1. 

tom.   3.  haeres.  34.)    cap.    12.   p.   58.   refert,   quen- 

dam  divinum  senem   et  concinnum   veritatis  prae- 

conem     ad     hunc     Marcum     dixisse:      Idolorum 

fictor   Marce     et    portentorum    inspector,    astrolo- 

gicae  et  magicae  artis  perite,  quibw  confirmas  do- 

ctrinas  erroris,   ostendens  signa  iis,  qui  a  te  sedu- 

cuntur,  quae  sunt  operationes  apostcUicae  virtutis^ 

quas    tibi   Satanas  pater  subministrat ,    quasi  per 

angelicam  virtutem  Azazel,   qui  te  potest  praecur- 

sorem  facere  ccUUdae  nequiticte,   quae  Deo  adver- 

satur.  iib.   2.  adv.   haeres.  c.  57.  p.   160:     Eorum 

quae  Christus  ad  utilittUem  hominum  et  firmitatem 

fecit  (haeretici  Yalentiniani) ,   nihU  tcUe  nec  simUe, 

nec  secundum  aUquid  in  comparationem  quod  ve- 

nire  possit^  perficere  inveniuntur.     Sed  si  aUquid 
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faciuntper.  mctgicam  aperationem,  fraiuiiUetUer  sedth 
cere  niturUur  imenscUos  fructum  quidem  et  utUitatem 
nullam  praestantee,  in  quos  mrtutes  perficere  ae 
dtcunt,  adducentes  autem  pueros  investes  et  oculos 
deludentes  et  phantasmata  ostendentes  statim  ces- 
santia  et  ne  quidem  stUlicidio  temparis  perseveran- 
tiaj  non  Jesu  Domino  nostro^  sed  Simoni  Mago 
simUes  ostenduntur,  De  DonatiBtis  commemorat 
Augastinas,  quod  ipsi  quoque  de  miraculis  gloriati 
fiierint,  unde  trtu^t,  13.  in  Joh.  ipsos  vocat  mirabi- 
lioresy  ac  libr.  de  unit.  eccles.  c.  16.  scribit:  Non 
dicat^  ideo  verum  esse,  quia  illa  et  Ula  mirabilia 
fecit  Don(MttiSy  removeantur  ista  vel  figmenta  men- 
dacium  hominum,  vel  portenta  fallacium  spirituum. 
De  Noyatiams  itidem  referunt  ecdesiasticae  historiae 
scriptoree,  quod  miracula  fecerint  Socrates  lib.  7. 
c.  17:  Cum  Judaeus  quidam  veteraior  Christianam 
fidem  simulans,  jam  ante  saepius  baptizatusj  a  Paulo 
Novatianorum  episcopo  baptismum  peteret,  isque 
Judaeum  ad  baptisterium  deduceret,  aqua  universa 
divina  quadam  virtute ,  quae  oculis  percipi  non  po- 
xiT.  101.  terat^  subito  evanuit,  De  Turcis  refert  Septemca- 
strensia  libr.  de  moribus  Turcarum  c.  14.  quod 
ipsorum  religiosi  plurima  miracula  faciant  tum  vivi, 
tum  mortui.  Huc  pertinent  dicta  veterum.  Ter- 
tullianus  de  praescript.  c.  44:  Adjicient  (seducti  ab 
haereticis  rationem  Christo  in  die  judicii  reddituri) 
multa  de  auctoritate  cujusqye  doctoris  haereticij 
Ulos  mcucime  doctrinae  suae  fidem  confirmassej  mor- 
tuos  suscitasse,  debiles  reformasse,  futura  signi- 
ficasse,  tUi  merito  apostoli  crederenturj  quasi  nec 
hoc  scriptum  sit,  venturos  multos,  qui  etiam  virtu- 
tes  maximas  ederent  ad  falUiciam  muniendam  cor- 
ruptae  praediccUionis,  Athanasius  lib.  qq.  ad  An- 
tiochum  q.  110.  tom.  2.  p.  306:  Non  sit  nobis  mi- 
rum,  quosdam  haereticos  signa  edere^  audivimus 
enim  Dominum  dicentem:  Multi  dicent  in  die  illa 
etc.  **  Saepe  enim  non  virtute  miractUa  edentis, 
quae  sanationem  efficiaty  miracula  fiunt^  sed  fide 
ad  eum  adeuntis  hominis.  Scriptum  est  enimi  Fides 
tua  te  servavit,  Oportet  et  hoc  notari,  quod  multi 
prave  credentes  multos  labores  ohtulerint  Deo  per 
exercitationem  et  mercedem  pro  eis  a  Deo  accepe- 
rint  tfi  hoc  seculo  sanationum  et  prophetiarum  do- 
nvmj  ut  in  futuro  seculo  audiant:  Accepistis  bona 
vestra  et  labores  vestros,  nunc  non  amplitis  vobis 
dabitur.  Idem  in  Psalm.  9.  col.  67:  Cum  signa 
Ula  (Antichristus)  facere  coeperit^  quanto  mirabUi- 
ora  videbuntur  hominibus,  tanto  Uli  sancti,  qui  tunc 
erunt,  contemnentur  et  quasi  pro  nihilo  habebuntur, 
quos  iUCy  cui  per  justitiam  et  innocentiam  resistent, 
mirificis  factis  superare  videbitur  etc.**  Hierony- 
mus  in  comm.  ad  Galat.  lib.  3:  Observandum  est, 
quod  operari  virtutes  dioantur  ii,  qui  non  tenent 
evcmgelii  veritatem ,  hoc  dico  adversum  haereticos,  \ 
qui  probcUionem  esse  fidei  suae  ex  eo,  si  signum 
aliquod  fecerint ,  arbitrentvr.  Auguatinus  lib.  15. 
cont  Faust.  c.  5:  Miracula  (vos  Manichaei)  non 
facitiSf  quae  tamen  si  faceretis^  etiam  ipsa  in  vobis 
paveremus  per  instruentem  nos  Dominvm  et  dicen- 


tem:  Exsurgent  pseudochristi  etc.  Theophylactoi 
in  c.  9.  Luc:  Multi  saepenumero  miracvia  per 
daemonas  fecerunt,  at  Ulorum  praedieaiio  sana 
non  fuit,  quare  neque  miracula  Ula  ex  Deo  fut- 
runt.  Nec  possunt  ipsi  Pontifioii  infieias  ire,  etiara 
haereticos  quandoque  vera  miracula  edere.  In  juie 
canon.  part  2.  decret.  caus.  1.  q.  1.  c.  56:  Praetsr 
unitcUem  et  qui  facit  miraeula^  nikil  esL  In  um- 
tate  ercU  populus  Israel,  et  non  faciebat  miracula. 
Praeter  unitatem  erant  magi  Pharaonis  et  simUia 
Moysi  faciebant.  Maldonatus  in  comm.  Matth.  7 : 
Clirysostomus,  Hieronymus,  Euthymius,  Theopkylor 
ctus  probant  exemplis,  etiam  per  alios  quam  Catho- 
licos  vera  miracula  fieri,  et  ex  hoc  ipso  locoi  muUi 
dicent  in  iUo  die  etc  facUe  coUigitur,  falsos  iUos 
prophetcLs,  de  quibus  Christus  loquitur,  vera  mira- 
cula  fecissey  vere  prophetasse^  vere  daemonia  eje- 
dssCf  nec  enim  respondet  Christus,  mentiri  eos,  sed 
se  eos,  quamvis  ista  fecerint,  non  nosse.  Nec  ma- 
gnnm  est,  si  moneret  nos  falsa  miracula  facienH- 
bus  ne  crederemus,  sed  magnum  et  admirabUe  est 
omnino,  quod  monet^  ne  falsis  prophetis  credamus 
vera  etiam  miractila  facientibus.  Idem  in  c.  9. 
Marci  p.  765:  Potuit  (is,  qui  in  Christi  nomine  eji- 
ciebat  daemonia)  neque  corpore,  neque  animo,  id 
est  fide  doctrinaque  secutus  Christum,  daemones 
pellere,  ut  docemur  testimonio  Christi  Matth.  7.  «A 
August.  lib.  4.  de  cons,  evang.  c.  5.  et  Beda  ac 
Theophyl,  hoc  loco  sentiunt,  Claud.  Espencaeus  in 
comm.  2.  Tim.  p.  83.  miracula  Deo  et  diaholo, 
Christo  et  Antichristo  communia  esse  scribit.  Sal- 
meronius  tom.  4.  part.  2.  p.  260.  Daemon  nolentibuB 
claritatem  veritatis  recipere  falsa  miracula  adhibere 
solet  ad  mendacia  confirmanda.  Pererius  comm.  in 
Genes.  c.  7.  disp.  5:  Etiam  haeretici  per  sacra 
verba,  aut  nomen  Christi,  aut  sacrammta  Christiana 
expeUunt  daemonas;  cum  autem  malum  Jubentibus 
daemones  voluntario  cedunt;  cum  vero  inviti  in 
honorem  exceUentissimi  imperatoris  Christi.  TaUs 
fuU  is ,  de  qu6  disciptdi  loquuntur  ad  Christum 
Marc.  9,  v.  38:  Magister  in  nomine  tuo  ejiiit  dae- 
monia,  cum  tamen  Christum  non  sequeretur.  Sta-^^ 
pletonus  in  promtuar.  morali  dom.  24.  post.  Pentecost 
p.  627:  Etiam  vera  miracula  non  solum  Antichri- 
stus  ipse  ejusque  praecursores  proximi,  sed  quUibet 
haerettci  non  secus  quam  magi  Deo  permittente 
operari  possunt.  Acosta  de  temp.  noviss.  cap.  19: 
Tempore  Antichristi  difficile  erU  signa  vera  iUscer- 
nere  a  falsis,  vhi  multa  et  magna  erunt  veria  simU- 
lima.  Costerus  in  enchir.  loc.  de  eccles.  concedit, 
Novatianos  olim  sua  habuisse  miracula. 

274.  Bellarminus  ex  his  quaedam  deligit,  quibos^ 
ezceptiones  suas  opponat.  1.  De  miraculis  Anti-urs 
christi  Matth.  24,  v.  24.  2.  ThessaL  2,  v.  9.  10. 
Apoc.  13,  V.  13.  14.  respondet,  quod  futura  sint 
non  vera  et  soUda,  sed  apparentia  vel  mirabiUa 
hominibvs  ^  non  autem  absolute  miraciUa^  qualia 
arte  daemonis  fieri  posstmt,  id  confirmatex  2.  The8s.2. 
ubi  vocantur  mendacia,  et  ex  Apoc.  13.  ubi  pro 
maximis  Antichristi  miraculis  ponitur,   quod  faeiet 
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ignem  de  coelo  descendere  et  ut  imctgo  hesticte  lo- 
quatury  haec  autem  faciUima  esse  diaholo  palam 
est.  At  miracula  sanctorum  sunt  illuminaiiones 
caecorum^  curationes  claudorum^  excitationes  mor- 
tuorum ,  quae  non  nisi  divina  virtute  fieri  possunt, 
Respondemus:  Antichristi  miracula  dicuntor  men- 
dacia,  vel,  ut  ez  Graeco  rectius  vertitur,  prodigia 
mendacii,  i^qata  xptvdovq^  non  tam  ratione  formae, 
quasi  omnia  futura  Biuk  falsa  et  apparentia  dunta- 
zat,  quam  ratione  finis,  quia  scilicet  ad  confirma- 
tionem  mendacii  erunt  directa,  ut  ex  Chrjsostomo 
et  Augustino  paulo  superius  audivimus.  Quemad- 
modum  enim  magi  Aegjptiaci  ante  liberationem 
Isra^litarum  ez  Aegjpto  miracula  mendacii  edentes 
non  ludebant  nudis  praestigiis,  sed  arte  sua  diabo- 
lica  verum  serpentem  oculis  sectatorum  objiciebant 
ad  idololatriae  Aegyptiacae  confirmationem ;  ita 
quoque  Antichristus  ante  finalem  liberationem  filio- 
rum  Dei  ez  hoc  mundo  non  nudis  ludet  praestigiis, 
sed  talia  miracula  ad  confirmationem  suorum  men- 
daciorum  faciet,  qualia  per  eztremam  et  summam 
diaboli  potentiam  fieri  possunt.  Id  ipsum  confirma- 
tur  ez  emphasi  dictorum.  Matth.  24,  v.  24.  dicitur, 
pseudochristos  et  pseudoprophetas  illos  talia  ac 
tanta  miracula  edituros^  ut  si  fieri  posset,  etiam 
elccti  per  illa  seducerentur.  Atqui  si  essent  mera 
phantasmata  ac  praestigiae  satanicae,  seductionis 
non  tantum  metuendum  esset  periculum.  2.  Thessal. 
2,  V.  9.  notauter  dicit  apostolus,  quod  Antichristi 
advenius  futurus  sitxccj'  fv^Qyeiav  tov  Zaraya  iv 
naOrj  dvvafACi  xal  ari/j,tioie  xa)  T^Qaac  xpiv^ovg^  v.  10. 
xa\  iv  Tidatj  anuTrj  i7,g  adtxiui  iv  TOte  dnoXkvfjL^voig^ 
id  est  diabolus  omnem  vim  suam  in  miracuUs  An- 
tichristi  orgaui  sui  ezseret,  neque  quidquam,  quod 
ad  seductionem  hominum  facere  possit,  intentatum 
relinquet.  Audiat  Bellarminus  hac  de  re  Cornelium 
Jansenium  suae  reiigionis,  non  tamen  Jesuiticae 
professionis  hominem  in  comment  concord.  evang. 
c.  1 23.  fol.  843 :  Quod  Antichristi  signa  et  miracula 
dicuntur  mendacia,  non  sic  accipiendum  est^  quasi 
omnia  illa  signa  sint  efficienda  per  sensuum  et 
phantasmatis  liuiificationem ,  ut  quod  non  sit,  cpse 
tamen  videatur,  quaedam  enim  vere  efficict  per 
conjunctionem  occvltam  causarum  naturaliumy  quo- 
modo  ignem  vere  potest  e  coelo  deducere  et  alia 
multa  facere  mirahilia,  quae  tamen  dicuntur  signa 
viendacia^  sive  quia  ad  mendacium  pertrahunty  dum 
creduntur  fieri  virtute  divina,  sive  quia  quamvis 
sint  verae  resy  non  tamen  sunt  vera  signa  et  miracula^ 
quia  id  demum  vere  et  proprie  miraculum  est,  quod 
fit  supra  naturam  et  virtute  supematurali,  quae 
soli  Deo  competit,  Audiat  Pererium  suae  religionis 
et  professionis,  hoc  est  Jesuiticae  societatis  homiuem 
comment.  in  Daniel.  libr.  4 :  Duo  sunt  miraculorum 
genera,  quaedam  hujusmodi  ui  non  nisi  per  omni' 
potentiam  Dei  fiant,  hujusmodi  non  faciet  Anti- 
christus;  alia  qnae  fieri  possint  potentia  causarum 
naturalium,  operante  daemone,  hominibus  ignota^ 
quae  modo  invisibili  adhihehuntur  et  quasi  miracula 
existimahtmtur,    Haec  signa  vera  sunt^  sicut  illa 


magorum  vera  fuisse  arhitratur  Augusfinus,  nikUo- 
minus  mendacia,  quia  qui  faciet,  se  ea  facere 
miraculose  virtute  divina  falso  profitehitur.  Audiat 
Thomam  Aquinatem,  in  cujus  verba  juravit  part.  1.  xn.  108. 
quaest.  114.  art.  1:  Etiamsi  sint  vera  Antichristi 
miracula,  ad  mendacium  tamen  pertrahunt  creditu- 
ros.  Imo  audiat  Bellarminus  sc  ipsum  libr.  3.  de 
Rom.  pontif.  c.  15.  §.  Porro:  Miracula,  quae  ope- 
raturus  est  Antichristus ,  erunt  mendacia  signa  ra- 
tione  omnium  causarum,  finalis,  efficientis,  materiae 
et  formae,  Pinis  enim  eorum  miraculorum  erit 
ostenderCf  Antichristum  esse  Deum  et  Messiam^  quod 
erit  pemiciosissimum  mendacium.  Chrysostomus  in 
hunc  locum  (2.  Thess.  2.)  docet,  mendada  vocari 
ea  miracula,  quia  ad  mendacium  inducent  etc. 
Deinde  vocantur  mendacia  signa  ah  efficiente,  nam 
causa  efficiens  principalis  erit  pater  mendacii,  id 
est  diaholus.  Erunt  etiam  mendacia  multa  ex  Ulis 
(ergo  non  omnia,  ut  hoc  loco  asserit),  quia  erunt 
phantastica  et  praestigiae  quaedam.  Denique  erunt 
quaedam  ex  illis  mendacia  ratione  formae,  licet 
vera  ratione  materiae,  quia  interdum  res  veras  ope- 
rahitur,  sed  quae  non  superahunt  vires  totius  na- 
turae  et  ideo  non  erunt  miracula  formaliter.  Quod 
Bellarminus  hoc  loco  subjungit,  Uluminationes  cae- 
corumf  curationes  claudorum  et  excitationes  mor- 
tuorum  non  nisi  divina  virtute  fieri  posse,  id  facile 
concedimus,  interim  tamen  certum  est,  id  non  nisi 
de  veris  illuminationibus  vere  caecorum  ac  verii 
ezcitationibus  vere  mortuorum  acciplendum  esse, 
cum  diaboluB  etiam  quoad  eztemam  speciem  similia 
facere  possit,  qua  de  re  sic  scribit  Bellarminus  li- 
bro  3.  de  pontlfic.  c.  15.  §.  Erunt  etiam:  Anti- 
christus  videhiiur  excitare  mortuos  et  sanare  oe- 
grotoSf  sed  illusiones  daemonum  erunt,  non  verae 
excitationes  aut  sanitates,  pr^opter  quod  Apocal,  13, 
dicitur  facturus  miractUa  in  conspectu  hominumj 
id  est  apparentia  et  deludentia  conspectum  hominum, 
non  soltda  et  vera,  ut  Aretas  in  eum  locum  anno- 
tavit.  Et  postea  §.  Ezempla :  Antichristus  fingit  se 
mori  et  resurgere.  Idem  lib.  4.  de  eccles.  c.  14. 
resp.  ad  4.  recte  disputat,  coecum  et  claudum  hoc 
modo  a  Vespasiano  curatum,  quod  diabolus  insi- 
dens  in  oculo  uniusy  in  dUerius  vero  tihia  usum 
isiorum  memhrorum  impedierU,  idque  eo  fine,  ut 
videreiur  sanare,  cum  desineret  nocere.  Jam  vero 
eztemo  intuitu  dignosci  ac  distingui  nequit,  an  il- 
luminatio  caeci,  sanatio  claudi  et  ezcitatio  mortui 
sit  vera,  an  saltem  apparens;  an  facta  sit  divina 
virtute,  an  vero  daemonis  illusione.  Diabolus  enim 
transfigurai  se  in  angelum  hicis  2.  Cor.  11,  v.  13. 
unde  ipse  Bellarminus  dicto  loco  §.  £st  autem ,  di- 
serte  scribit:  Non  constat  nohis  certitudine,  cui  non 
possit  suhesse  falsum,  ilJam  non  esse  illustonem 
daemonis,  daemon  enim  etsi  non  potest  facere  vera 
miracula,  tamen  potest  facere  apparenter  etiam 
maxima  quaeque.  2.  De  miraculis  Donatistarum 
respondet,  ea  non  fuisse  talia,  qualia  sunt  sancto- 
rum,  sed  occultas  quasdam  visiones  tantum,  quas 
sine  vllo  teste  jactahant  se  vidisse,    Addit  Bellar- 
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miniis  fabulain  de  quadam  visione,  ez  libro  qoi 
inscribitur  Samnium  lAUheri^  ubi  Lutherus  narratur 
apparuisse  quibiudam  Lutheranis  tristique  vultu 
conguestu8f  quod  tam  se^  quam  doctrinam  suam 
discipuli  8ui  brevi  esaent  deserturi,  a  quibus  yisio- 
nibus  distinguit  vera  miracula,  quae  ab  Augustino 
maxime  fieri  probat  ez  lib.  22.  de  civit.  Dei  c.  8. 
ubi  contra  paganos  adducit  miracula  maximOf  fa- 
cta  ad  reliquias  sanctorum,  praecipue  StepTumi 
protomartyris.  Respondemus :  Donatistae  non  solum 
occultas  yisiones ,  sed  etiam  manifesta  miracula  ja- 
ctitabant,  sic  enim  de  illis  scribit  Augustinus  libr. 
de  unit.  eccles.  c.  ]6:  Non  dicatj  ideo  verum  esse, 
quia  Ula  et  illa  mirabilia  fecit  Donatus  vel  Pontius, 
vel  quilibet  cUius,  aut  quia  homines  ad  memorias 
mortuorum  nostrorum  orant  et  exaudiuntur,  aut 
quia  iUa  et  illa  ibi  contingunt^  aut  quia  ille  /rater 
noster  et  iUa  soror  nostra  tale  visum  vigilans  vidit^ 
vel  tale  visum  dormiens  somniavit  etc.  ubi  Augu- 
stinuB  et  visiones  et  miracula  Donatistarum  conjun- 
git  et  addit :  Removeantur  ista  vel  figmenia  men- 
iiacium  hominum  vel  portenta  fallacium  spirituum, 
Aut  enim  non  sunt  vera^  quae  dicuntur,  aut  si  hae- 
reticorum  cUiqua  mira  facta  sunt^  magis  cavere  de- 
bemusj  quod  cum  dixisset  Dominus^  quosdam  fu- 
turos  esse/aUaces,  qui  nonnulla  signa  fadendo  etiam 
electos,  si  fieri  posset^  faUerent^  adjecit  vehementer 
xn.  104.  commendans  et  ait :  Ecce  praedixi  vohis,  Ita  quo- 
que  tractat.  13.  in  Johan.  contra  illos  mirabilia- 
rios  praodictionem  Christi  urget:  In  novissimis 
diebus  exsurgent  pseudoprophetae  /acientes  signa  et 
portenta  magna  etc.  et  addit:  ergo  cautos  nos  fecit 
sponsus,  quia  et  miracuUs  dedpi  non  debemus, 
Atqui  si  Donatistae  duntaxat  occultas  quasdam  vi- 
siones  jactitassent,  quorsum  opus  faisset  vanam  illam 
jactantiam  operose  confiitare  et  praedictionem  Christi 
de  pseudoprophetarum  miraculis  tantopere  contra 
ipsos  urgere?  Quae  vero  miracula  et  quo  respectu 
AuguBtinus  et  nos  cum  ipso  mazimi  faciamus,  ex 
sequentibus  intelligetur.  Fabula  de  Lutheri  viBione, 
quam  Bellarminus  forte  sonmians  vidit,  oblectet  se, 
quamdiu  velit.  Hominis  est  nimium  creduli  talibus 
nugifl  et  figmentis  fidem  adhibere.  3.  De  miraculo 
Novatianorum  respondet,  factum  id  esse  non  in  con- 
firmationem  fidei  Novatiani^y  sed  catholici  baptismi, 
Respondemus :  alia  est  quaestio  de  miraculi  veritate, 
alia  vero  de  miracuU  fine.  Sufficit  nobis,  quod  Bel- 
larminus  concedit,  etiam  per  haereticos  vera  mira- 
cula  fieri  posse^  quibus  tamen  non  confirmetur  ilo- 
ctrina  ipsorum  haeretica,  sed  baptismus  et  alia 
quaedam  dogmcAa  ad  catholicam  ecclesiam  perti- 
nentia,  quae  in  haereticorum  coetibus  quandoque 
integra  adhuc  Jiabentur,  Eadem  fere  ratione  dispu- 
tat  AthanasiuB  in  qq.  ad  Antioch.  qu.  110:  Saepe 
non  virtute  miraciUa  edentis^  quae  sanationem  e/fi- 
ciatf  miracula  fiuntf  sed  fide  ad  eum  adeuntis  ho- 
minisj  f<criptum  est  enim:  fides  tua  te  servavit, 
Oportet  et  hoc  notari  (inquit),  quod  muUi  prave 
credentes  muUos  labores  obtulerint  Domino  per 
exercitationem  et  mercedem  pro  eis  a  Deo  accepe- 


runt  tn  hoc  seculo  sanationum  et  prophetiarum  do- 
num  etc.  Idem  agnoscit  Mart.  Delrius  lib.  2.  dis- 
quis.  magic.  qu.  7 :  Solet  quidem  Deus  ha/nc  gra- 
tiam  (miracula  faciendi)  gratuito  etiam  perperam 
de  fide  senUentibus  largiriy  sed  in  vercte  fidei  pra- 
bationem^  ut  quando  dedit  prophetiam  Bileamo  et 
Caiphae,  In  falsae  fidei  confirmationem  nec  de- 
disse^  nec  magis  dare  Deus  possit,  quam  potest 
veritas  mentiri,  Paratam  igitur  ex  ipso  Bellarmino 
habemus  responsionem  ad  miracula  Jesuitica,  quae 
per  nomen  Christi  in  novo  orbe  fBUsiunt,  ut  appare- 
bit  inferius. 

275.  2.  Exposuimus  hactenus  primum  sententiie  Kin 
noBtrae  argumentum,  succedit  alterum.  Quodcon-BM 
que  eccleBiae  non  convenit  semper  ac  perpetuo,  non  ^ 
est  genuina,  propria  et  -infallibilis  ejus  nota.  Mira- 
cula  non  conveniunt  ecclesiae  semper  ac  perpetao. 
Ergo  non  sunt  genuina,  propria  et  infallibilia  eccle- 
siae  nota.  Assumtum  confirmatur,  quia  donum  mi- 
raculorum  fuit  primitivae  ecclesiae  pxoprium,  pro- 
gressu  voro  temporis  cessavit.  Fuerunt  miracula 
velut  buccinae  atque  praecones ,  ^quibus  evangelium 
primitus  commendabatur.  Ut  enim  iegi  Moysis  com- 
pluribuB  miraculis  in  monte  Sina  et  per  desertum 
auctoritas  fuit  conciliata,  quae  tamen  postea,  cum 
ad  terram  promissionis  ventum  est,  cessarunt ;  eadem 
ratione  sublata  sunt  miracula,  cum  praedicatio  evan- 
gelii  per  tmiversum  orbem  fuisset  diffusa.  Confirmari 
illud  potest  ex  Scripturis  Bacris,  ex  historia  eccle- 
siae  et  ex  teBtimoniis  patrum.  Marc.  16,  v.  17. 
Christus  apostolos  suos  ad  praedicandum  evange- 
lium  in  toto  terrarum  orbe  ablegans  instruit  eos 
dono  miraculorum  edendorum,  quibus  doctrinae 
evangelicae  veritatem  gcntilibus  confirment,  quem- 
admodum  etiam  jam  ante  tum  ipBOB,  tum  septua- 
ginta  discipuloB  ad  praedicandum  in  Judaeam  ab- 
legatos  dono  illo  instruxerat  Matth.  10,  v.  1.  Marc. 
3,  V.  13.  Luc.  9,  V.  1.  c.  10,  V.  1.  9.  17.  19.  nequa- 
quam  vero  generalem  quandam  promiBsionem  dedit, 
quod  donum  illud  etiam  post  praedicationem  evan- 
gelii  in  muudo  receptam  ordinarie  et  perpetuo  in 
ecclesia  vigere  debeat.  De  dono  enim  Unguarum^  quod 
apud  Marcum  inter  illa  miracula  apoatolicae  ac  primi- 
tivae  ecclesiae  refertur,  dicit  Paulus  1.  Cor.  14,  v.  22: 
Linguae  in  signum  sunt  non  fideUbus,  sed  infideUbus, 
ex  quo  loco  Claudius  Espencaeus  comm.  in  2.  Tlm. 
3.  colligit:  Ubi  nullus  est  inJideUs^  /aeiendorum 
miraculorum  nulla  est  necessitas.  ^^ChrysostomoB 
in  Matth.  hom.  4.  et  33.  et  47.  multis  docet,  hodie 
postquam  plantata  est  reUgio  Christiana,  nuUam 
esse  miracfdorum  necessitatem,  Legi  Moysis  com- 
pluribus  rrUraculis  quondam  per  desertum  auctori- 
tas  conciUabatur,  quae  postea^  cum  ad  terram  pro- 
missam  venirenty  fieri  desinebant,  Augustinus  lib. 
de  vera  relig.  c.  25:  Miracula  in  nostra  tempora 
durare  permissa  non  suntj  ne  anima  semper  visi- 
bilia  quaereret  et  eorum  consuetudine  frigesceret 
genus  humanumy  quorum  novitate  flagravit,**  Vir- 
tute  illius  promissionis  a  Chnsto  apostolis  factae  in  HL 
ecclesia  aliquamdiu  viguit  donum  miracula  faciendi. 


D£  ECCLE8IA. 


559 


it  ex  Aetii  apootollcis  et  histozia  eeclesiastica  col- 
igitar.  Irenaeos  lib.  2.  adverB.  haeres.  c.  57.  p.  160. 
le  Buis  temporibus  sic  scribit:  In  Chr%9ti  nomine^ 
pti  vere  Uliua  sunt  iUscipuli,  ab  ipso  accipiente* 
jratiam  perficittnt  ad  benefieia  reliquorum  homi- 
MMn,  guemadmodum  unusquisque  accepit  donum  ab 
10.  AUi  enim  daemones  excludiint  firmissime  et 
9ere^  ut  etiam  saepissime  credant  ipsi^  gui  emun- 
iaii  sunt  a  nequissimis  spiritibus^  et  sint  in  eccle- 
na;  aia  autem  scientiam  habent  /uturorum  et  vi- 
dones  et  dictiones  propheticas;  alii  autem  labo- 
uuUes  aliqua  infirmitate  per  manuum  impositionem 
rmranJt  et  sanos  restituunt,  Jam  etiam  et  mortui 
'esurrexerunt  et  perseverarunt  nobiscum  multis  an- 
us,  et  guid  autemf  non  est  numerum  dicere  gra- 
iarum^  guas  per  universum  mundum  ecclesia  a  Deo 
iccipiens  in  nomine  Christi  Jesu  crvcifixi  per  sin- 
fulos  dies  in  opitulationem  gentium  perficit,  Postea 
rero  recepta  in  mondo  evangelii  praedicatione  do- 
mm  miraculorom  non  fiiit  tam  generale,  sed  qui- 
Miadam  dimtaxat  personis  ex  gratia  datum,  sicut 
le  Gregorio  Thaumaturgo  ob  id  dicto  commemora- 
4ir  ab  Eusebio  lib.  7.  c.  25.  et  Hieronymo  in  vir. 
liustr.  quod  yirtute  edendi  miracula  instructus 
iicrit  Neque  pasBim  in  omnibus  locis,  sed  in  qui- 
susdam  duntaxat  fiebant  miracula,  quibus  gentes 
idliuc  incredulae  ad  fidem  inyitarentur,  unde  Euse- 
bius  lib.  5.  histor.  c.  7.  scribit:  Statim  post  aposto- 
^4frum  tempora,  etiam  Irenaei  tempore  non  passim, 
ted  in  quibusdam  duntaxai  ecclesiis  ea  ad/iuc  pa- 
\rata  esse^  et  Augustinus  lib.  22.  de  civit  Dei  c.  b. 
icet  aliquot  miracula  suo  tempore  facta  recenseat, 
le  caeco  Mediolani  circa  sepulcra  martjrum  Pro- 
fcasii  et  Gervasii  illuminato,  de  Innocentio  Cartha- 
arini  a  fistula  liberato,  de  Innocentia  ibidem  a 
saocro  mammillari  ad  signum  crucis  curata  etc. 
tamen  in  principio  capitis  distinguit  inter  tempus 
ilud,  quo  evangclium  nondum  fuit  in  mundo  publice 
receptum,  et  inter  tempora  posteriora  eyangelii  in 
boto  orbe  praedicationem  consecuta.  Possem  ^inquit) 
Heere^  necessaria  fuisse  prius,  quamcrederet  mun- 
iuSj  ad  hoc  ut  crederet  mundus.  Quisquis  adhuc 
orodigioj  ut  credaty  inguirity  magnum  est  ipse  pro- 
agium,  gui  mundo  credente  non  credit,  Idem  iibr. 
le  utilit.  credendi  c.  16:  TaUa  miracula  (salutaria) 
facta  sunt  iUo  tempore,  guo  Deus  in  vero  homine^ 
juemadmodum  sat  eraJt,  hominibus  apparebat.  Sanati 
languidi^  mundati  leprosi,  incessus  cUtudis,  caecis  vi- 
ms,  surdis  auditus  est  redditus  etc.  Sic  in  se  ttmc 
wninuM  errantes  mortalium  divina  commovebat  au- 
^aritas,  Cur,  inquis,  ista  modo  non  fiuntf  quia  non 
moverent,  nisi  mira  essent,  At  si  solita  essent,  mira 
nan  essent  etc/acta  igitur  sunt  illa  opportunissime,  ut 
kis  multitudine  credentium  congregata  atque  propa- 
yata  in  ipsos  mores  utilis  converteretur  auctoritas, 
Hanc  suam  sententiam  sic  dedarat  libr.  ].  retract 
B.  14 :  Uoc  iUxi,  quia  non  tanta  nec  omnia  modoj  non 
juia  ntdla  fiunt  etiam  moclo  miracula,  libr.  de 
rera  relig.  c.  25:  Aecepimus  majores  nostros  eo 
fradu,  guo  a  visibiUbus  ad  aetema  conscenditwr^ 


visibUia  miraeula  fnon  enim  aliter  potuenmtj  se- 
cutos  essSy  per  quos  id  aetum  est,  ut  neeessaria 
non  essent  posteris,  Cum  enim  ecclesia  catholica 
per  totum  orbem  diffusa  atque  /undaJta  sit,  nec 
miracula  illa  in  nostra  tempora  durare  permissa 
sunt,  ne  animus  semper  visibilia  guaereret  et  eorum 
consuetudine  /rigesceret  genus  humanumj  guorum 
novitate  fiagravitj  quae  verba  sic  declarat  libr.  1. 
retract.  c.  13:  Verum  est  guidem,  non  enim  nunc 
usgue,  cum  manus  imponitur  baptizatis^  sic  aeci- 
piunt  Spiritum  sanctum,  ut  loguantur  linguis  om- 
nium  gentiumy  aut  nunc  usgue  per  umbram  trans- 
euntium  praedicatorum  Christi  sanantur  infirmi  et 
si  gua  talia  tunc  facta  sunt^  guae  postea  cessasse 
manifestum  est,  sed  non  sic  accipiendum  est,  guod 
dixiy  ut  nunc  in  Christi  nomine  fieri  ntUla  mira- 
cula  credantur  etc.  tam  mtdta  enim  eJtiam  istis 
temporibus  fiunt,  ut  nec  omnia  cognoscere,  nec  ea, 
guae  cognoscimus,  enumerare  possimus.  Chrjsosto- 
mus  hom.  23.  in  Joh.  non  longe  a  princ. :  Nonne  et 
nunc  guogue  signorum  petitio  tentantium  estf  Sunt  xil.  100. 
sane  et  hac  nostra  aetate,  gui  guaerant,  guare  et 
nunc  signa  non  fiuntf  Si  fidelis  es,  ut  oportet,  si 
Christum  diligis,  ut  dUigendus  est,  non  indiges 
signis,  signa  enim  incredulis  dantur,  Hom.  6.  in 
I.  Cor.  ante  med.:  Et  ttmc  (tempore  apostolorum) 
utiliter  fiebant  nUracuta  et  nunc  utiliter  nonfiunt  etc 
quo  enim  sunt  mani/esUora  et  magis  necessaria, 
qi/ae  fiunt,  tanto  magis  minuitur  fides,  quo  ergo 
fuerit  signum  manifestiiis  ostensum,  eo  magis  fidei 
merces  minuitur,  Hom.  49.  operis  imperf. :  Antea 
mvXtis  modis  ostendebatur ,  guae  esset  ecclesia 
Christi  et  guae  gentUitas;  nunc  autem  ntdlo  modo 
cognoscitur  volentibus  cognoscere,  guae  sit  vera 
ChrisU  ecclesia,  nisi  taniummodo  per  Scripturas, 
Antea  per  signa  cognoscebantur ,  gui  erant  veri 
Christiani  et  gui  /alsi,  donec  enim  vocatio  fuit  ad 
fidem  ex  infidelitate,  /ecerunt  signa  servi  Christi, 
guia  signa  divinae  vocationis  testimonia  st*nt,  tU 
praedicationis  veritas  mircustdis  commendettw,  Ces- 
sante  autem  vocatione  incipiet  seductio  revocans 
homines  a  fide  ad  infidelitatem ,  guo  fit,  ut  ntinc 
signorum  operatio  omnino  sublata  sit,  magis  atUem 
et  apttd  eos  invenitur,  gui  sunt  faXsi  ChrisUani, 
fieri  ficta.  Sicut  atUem  Petrus  apud  Clementem 
exponit,  Antichristo  etiam  plenorum  signorum /aci' 
endorum  est  danda  potestas,  Damascenus  libr.  1, 
orthodoz.  fidei  c.  3:  ^fAiig  fiiiti  xtSv  &avfiaTuy,  /JtrjjTS 
t6  rijs  diSaaxaklag  di^afiivot  x^^gtOfAa  etc.  Bem- 
hardo  multa  miracula  tribuuntur,  sed  is  in  serm. 
de  Benedicto  fiEktetor,  se  non  edidisse  miracula. 
lAcet  (inquit)  non  hcdfemus  nostra,  consolatio  nobis 
magna  esse  debent  patroni  nostri  miractda.  Ae 
serm.  1.  in  die  adscens.:  QtUs  nunc  daemonia  eji- 
cit,  linguis  loguitur  etc.  Tarasius  in  act.  4.  concil. 
Nicaen.  U.  sic  loquitur:  Quare  nostrae  imaginee 
ntdla  hodiema  die  eilunt  miractdaf  Respondeo 
cum  apostolo,  miractda  non  credentibus  data  sunt, 
sed  incredulis.  GregQritts  homil.  29.  in  evangel.: 
Ntimguid  frcUres  mei^  guia  ista  signa  non  /acitis^ 
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minime  credUUf  ted  haec  neeesgaria  in  exordio 
ecclesiae  fuerunt,  vt  muUitudo  ad  fitiem  cresceret^ 
guia  et  nos  cum  arhusta  plantamuSj  tamdiu  eis 
aquam  infundimus ,  quousque  ea  in  terra  coaluisse 
videamus^  et  si  semel  radicem  flxerint^  irrigatio 
cessabit.  **  Ut  fide  cresceret  muUitudo  credeniium, 
miraeulis  fuit  nutrienda  etc,  Sancta  quippe  eccle- 
sia  quotidie  spiriiualUer  fadty  quod  tunc  per  apo- 
stolos  corporaliter  faciebat^  quae  nimirum  miracula 
majora  sunt^  qtiando  per  haec  non  corpora,  sed 
animae  suscitantur.  Uaec  itaque  signa,  fratres  ca- 
rissimi,  auctore  Dco  si  vuUis,  vos  /acitis,**  Lib. 
27.  moralium  c.  11:  Sunt  nonnulli,  qui  cum  mira 
apostolorum  opera  audiunt,  quod  accepto  Spiritu  s. 
mortuos  verho  suscitarent^  ah  ohsessis  daemonia 
pellerent,  umhra  infirmitates  amoverent  etc.  qtiia 
has  virtutes  nunc  in  eccle4ia  non  vident^  subtractam 
jam  ab  ecclesia  supemam  gratiam  suspicantur  n6- 
scientes  pensare  quod  scriptum  est:  Adjutor  in 
uportunitatibusj  in  tribulatione.  Tkinc  quippe  sancta 
ccclesia  miraculorum  adjutoriis  indiguit,  cum  eam 
tribtUatio  pereecutionis  pressU.  Nam  postquam  su- 
perbiam  infidelitatis  edomuit,  non  jam  virtutum 
signOj  sed  sola  merita  operum  requirit^  quamvis  et 
iUa  per  multos  cum  oportunitas  exigit,  ostendit. 
Scriptum  quippe  estj  linguae  in  sigmtm  sunt  non 
fidelibuSy  sed  infidelibus.  Ubiergo  omnes  fideles 
sunt^  quae  causa  exigity  ut  signa  monstrenturf  Et 
postea:  JEtsi  Deus  virtutum  signa  nunc  per  vilam 
fidelium  crebro  non  exserit ,  ab  eisdem  tamen  fide- 
libus  per  virtutem  opervm  nunquam  recedit.  Sic 
igitur  miracula  etiam  posterionbus  seculiB  facta 
Bunt,  sed  non  tam  frequentia  et  copiosa  quani  in 
ecclesia  primitiva  apostolica  et  apostolicae  vicina. 
Quod  autem  miracula  his  postremis  ecclesiae  tem- 
poribus  a  vere  fidelibuB  facienda  sint,  de  eo  nulla 
ezstat  diyina  promissio,  quin  potius  de  Antichristo 
in  templo  Dei  sedente  exstat,  quod  miracuLis  men- 
dacii  muudum  sit  seducturus,  inde  Trithemius  abbas 
in  libro  octo  qq.  ad  imperat.  Maxim.  qu.  3.  con- 
cludit,  hodie  a  veris  Christianis  nvUa  miracula 
quaerenda  vel  exspectanda^  ac  discip.  de  temp. 
XH.  107.  ierm.  12.  seribit:  Tempore  Antichristi  honi  non  fa- 
cient  miracula  et  in  hoc  apparebit  eorum  constan- 
tia.  Ac  Gerson  in  libr.  contra  sectam  se  flagellan- 
tium  pulcherrime  scribit,  quod  mtmdus  senescens 
patiatur  phcmtasias  falsorumjmiraculorum  non  se- 
cusy  ac  senex  quispiam  variis  deluditur^somniist 
unde  concludit,  miraetUa  ut  plurimum  hodie  esse 
suspecta.  Idem  in  exposit.  pasB.  sic  concludit: 
Miracula  praeterita  (ab  apostolis  et  praecipue  a 
Christo  ad  confirmationem  doctrinae  coelestis  facta), 
tibi  sufjficere  debent,  si  ea  credis.  Qvodsi  ea  non 
credisy  neque  profecto  nuhc  illie  fidem  adhiberesy 
quae  videree  et  audires,  imo  ea  contemneres,  ca- 
lumniis  afficeres  et  reprobares.  Non  est  certe  mi- 
raculum  ullum,  quod  firmius  me  faciat  in  Deum 
credere,  quam  quod  in  eum  ex  gratia  sua  credo, 
ScUis  enim  mihi  constatj  nullum  esse  adeo  magnum 
miraeidum^  quin  ipsum  divina  potentia  facere  pos- 


sit  etiam  majus  nUUies,'  In  eandem  iententiam  Di- 
dacus  Stella  auctor  Pontificius  in  c.  11.  Luc.  Bciibit: 
Crede  evangeliOj  quod  fuit  miraculis  confirmatum, 
Sed  dices ,  nonne  rationi  consentaneum  eet ,  ut  nune 
quoque  fides  confirmetur  miraculis  f  NoHj  nam  nunc 
quoque  damnum  potius  afferrent,  quam  commodum^ 
etiamsi  in  prindpio  nascentis  ecclesiae  fuerint  neces- 
saria.  Puer  enim  cum  ambulare  nequit,  cuijuvatur 
vehiculo  I  quod  homini  adulto  est  impediniento.  Ita 
quoque  Acosta  lib.  2.  de  proc.  Indor.  sal.  c.  9 :  Religio 
Christiana,  ubi  humana  praesidia  prorsus  aberani, 
divinis  est  fundata  miraculis;  at  nostrorum  tefn* 
porum  longe  alia  eet  ratio  etc.  Ibidem  ex  Chrjio- 
stomo  disputat ,  fidem  jam  satis  firmcUam  miractdit 
novis  non  indigere  confirmari,  quin  potius  tttiliut 
esse  signis  nunc  carere,  cum  majoris  meriti  sit  sine 
illis  credere.  Comel.  Mussub  in  concion.  dom. 
Pentec.  p.  412:  Cessant  in  nobie  eigna  Ula  miranda 
potius  quam  imitanda,  quae  in  primiHva  eeclesia 
passim  abundabant,  ut  sunt  sanare  infirmos^  susci- 
tare  mortuoSj  ejicere  daemones,  nationee  ad  fidm 
convertere  etc.  haec  signa  facta  sunt ,  vt  reiigio  plan- 
taretur,  nxmc  autem  ea  plantata  non  sunt  necessaria. 
et  ante  hos  Roffensis  episcopuB  advers.  Luther.  de 
captiv.  Babyl.  c.  10.  initio  hujus  certaminis  Bcripsit: 
Promisit  CftritttuSj  ut  discipuli  daemonia  ejicerent, 
quam  promissionem  nullum  his  diebus  effecium 
sortiri  dilucide  cemimus.  Nemo  enim  eety  qui  ntmc 
corporaliter  daemonia  ejicii  aut  morboe  scmat,  et 
tamen  minime  ambigimuSj  quando  phsrimi  sint,  ^ 
fidem  eandem  et  aeque  magnam  eum  priecie  fideli- 
bus  habeajitj  nec  tamen  inanis  iUa  promieeio  fvit^ 
quam  noluit  efficaciam  habere  perpetutsm,  sed  pro 
tempore  ntucentis  et  cMlescentis  eecleeiae.  Quse 
omnia  eridenter  probant,  miracola  non  requiri  om- 
nibuB  ecdesiae  temporibus,  quomodo  igitnr  enmt 
genuina  et  propria  ecclesiae  nota,  cum  non  sint  illi 
perpetua  ? 

276.  3.  Miracula  si  non  habeant  doctrinae  Teritatem  i  I 
conjunctam,  nihil  probant  Ergo  Bola  et  per  se  doo  t,^ 
sunt  genuina  et  infallibilis  ecclesiae  nota.  AnteeedeiiB  ^ 
multis  confirmari  potest  testimoniiB.  Deuter.  13,  v.  1 : 
Si  surrexerit  in  medio  tui  propheta  aut  gui  som- 
nium  somniavity  et  praedixerit  eignwm  aust  porten- 
tum,  et  evenerit  quod  locutus  est^  y,  2i  et  dixerit 
tibi :  Eamus  et  sequamur  deos  alienos,  quoe  ignoras, 
et  serviamus  eis,  v.  3 :  non  audies  verba  prophetae 
illius  aut  somniatorisj  quia  tental  vos  Dominus  Dem 
vester,  ut  palam  fiat,  utrum  diligatie  eum  w  tcto 
corde  et  in  tota  anima  veetra;  y.  4:  Daminum  Dettm 
vestrum  sequimini  et  ipsum  timete  et  mandata  ilUui 
custodite  et  audite  vocem  ejus,  ipsi  servietie  et  ipti 
adhaerebitis,  Hoc  divino  oraeulo  manifeflte  prohi* 
bentur  Israeiitae,  ne  ex  boIo  miraculo  de  doctriDA 
alicujuB  prophetae  statuant,  neye  sequantar  eum,  qoi 
Bigno  ac  portento  quodam  idololatricam  saam  do- 
ctrinam  confirmat,  contra  vero  jubentur,  ut  nulli 
habita  thaumaturgi  illius  pseudopiDphetae  doctrinB 
mandatis  Domini  firmiter  adhaereant  et  vocem  ^os 
unice  amplectantur,  quibus  rerbis  exprimitur  normi 
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Ec  regula.  jnxta  qnam  de  miraculiB  sit  pronontian- 
.  lOB.  dnm.  Quae  miracula  abducont  a  Dei  Terbo  et  a 
fiducia  in  verum  Deum  ad  falsas  doctrinas  et  cul- 
tum  idolorum ,  ea  non  snnt  pro  divinis,  sed  diaboli- 
ciB  miraculis  habenda.  Ezprimitur  etiam  causaf  pro- 
pter  quam  permittat  Deus  talia  miracula  yirtute 
diaboli  per  pseudoprophetas  fieri,  nimirum  ut  tentet 
et  ezploret  nos,  an  Telimus  ipsi  et  verbo  ejus  unice 
adhaerere,  adeoque  ez  toto  corde  ipsi  servire,  ez 
quo  evidenter  colligitur,  non  omnia  miracula  do- 
ctrinae  confirmandae  ergo,  sed  quaedam  homiuum 
ezplorandorum  causa  fieri,  quemadmodum  et  Augu- 
Btinus  lib.  3.  de  Trin.  c.  7.  de  magorum  Aegyptiorum 
miraculis  recte  pronuntiat,  quod  data  fuerit  illis 
potestas  edendi  quaedam  miracula  vel  ad  fallendos 
fallaces  AegyptioSj  vel^  ad  admonendos  fidelesj  ne 
tcde  quid  facere  magnopere  desiderarent  ^  vel  ad 
exerrendam  et  manifestandam  justorum  patien- 
tiam,  **  Bellarminus  lib.  4.  de  eccles.  c.  14:  Ante 
approbationem  eccle^as  non  est  evid^ns  aut  certum 
certitudine  fidei  de  ullo  miraculo,  qtiod  sit  verum  mira- 
culum,  quia  non  constat  nobis  certitudine^  cui  nonpos- 
sit  subesse  falsum^  illam  non  esse  illusionem  daemonis. 
Daemon  enim  etsi  non  potest  facere  vera  miractdOf  ta- 
men  potcst  facere  apparenter  etiam  maxima  quaeque.** 
Trithemius  in  resp.  ad  octo  quaest  ad  imper.  Mazim.  q.  3: 
Ubi  veritas  non  colitur,  si  qua  fiunt  miracula,  non 
Deus^  sed  diabolus  operatur.  Deus  enim  cum  sit 
veritas^  religiones  falsas  non  instituit  et  ideo  svis 
miraculis  mendacium  nunquam  illustravit.  Ceterum 
ut  sensus  loci  illius  Mosaici  fiat  illustrior,  conjungi- 
mus  locum  Deut.  18,  v.  20:  Fropheta  qui  arrogantia 
depravatus  voluerit  loqui  in  nomine  meo,  quae  ego 
non  praecepi  illi,  vt  diceret,  aut  ex  nomine  alieno- 
rum  deorumj  interficietur.  v.  2 1 :  Quodsi  tacita  co- 
gitatione  responderis :  Quomodo  possum  inlelligere 
verbum^  qiwd  Dominus  non  est  locutusf  v.  22.  hoc 
habebis  signum ,  quod  in  nomine  Domini  propheta 
ille  praedixerit  et  non  evenerit^  hoc  Dominus  non 
est  locutusy  sed  per  tumorem  propheta  confinxit  et 
non  timebis  eum.  Docentur  Israelitac,  pro  falso 
propheta  habendum  esse  eum,  qui  praedicit  aliquid 
futurum,  cui  non  respondet  eventus;  sed  ne  ez  illo 
coUigerent,  omnes  illos  pro  veris  prophetis  ac  sanis 
doctoribus  habendos,  quorum  praedictionibus  even- 
tus  respondet,  ideoc.  13,  v.  1.  diserte  prohibentur 
illum  prophetam  sequi,  qui  ad  idololatriam  ipsos  pelli- 
cere  conatur,  si  vel  mazime  praedictionum  veritatem 
BubsequenB  complementum  probet:  £z  quo  immote 
colligitur,  ez  praedictionibus  et  miraculis  solis  non 
poBSe  aliquid  de  doctrina  statui,  sed  contra  potius 
ez  doctrina  de  praedictionibus  et  miraculis  esse  ju- 
dieandum.  Miracula  sunt  doctrinae  tesserae  ac  si- 
gilla,  quemadmodum  igitur  sigillum  a  literis  avul- 
8um  nihil  probat,  ita  quoque  miracula  sine  doctrina 
nihil  valent.  Ideo  cum  dives  epulo  in  flammis  infer- 
nalibus  constitutus  Abrahamum  rogaret,  ut  misso 
ad  fratres  in  vivis  adhuc  superstites  Lazaro  mira- 
culosa  illa  praedicatione  ipsos  converteret,  accipit 
hoc  responsi  Luc.  1 6,  v.  29 :  Habent  Moysen  et  pro- 
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phetcuy  audiani  ittos^  qaibuB  verbiB  doctrina  MoyBia 
et  prophetarum  apparitionibuB  mortuorum  et  omni- 
bus  miraculis  praefertur.  Ac  Petrus  ezposita  mira- 
culosa  transfiguratione  Christi  in  monte  Thabor  sub- 
jungit  2.  Epist.  1,  v.  19:  Hx^fAiv  fitfiatouQov  xov 
ngoipTiTixoy  loyoVj  habemus  firmiorem  sermonem 
propheticum,  ubi  non  confert  invicem  sermonem  pro- 
phetarum  et  vocem  Patris  coelestis  in  transfigura- 
tione  auditam,  quia  eadem  etiam  voz  per  prophe- 
tas  sonuit,  sed  confert  miraculosam  Christi  transfi- 
gurationem  ac  Mojsis  et  Eliae  miraculosam  appa- 
ritionem  cum  sermone  prophetico,  atque  hunc  illis 
longe  firmiorem  ac  Habiliorem  dicit ,  miracula  enim 
non  tam  solidum  praebent  fidei  fundamentum  quam 
ipsum  Dei  verbum,  quo  pertinet  observatio  ChryBO- 
stomi  hom.  23.  in  Joh.  statim  in  princ:  Firmioret 
erant  discipuli  non  signorum  tantum  gratia,  sed  et 
doctrinae  Jesum  secuti  (fxtTvot  axQifi^OrfQoi  rjaav  ot 
fjiaihriial^  oooi  fxr\  dno  arjufitoy  nQogritaav  fjioyov^ 
uXla  ano  rrjg  6idaaxaX(ag.)  Qui  enim  crassiori  erant 
ingenio,  signis  trahebantur ;  acutiori  vero^  prophs» 
tiis  et  doctrina.  \Quicunque  igitur  per  doctrinam  zn.  lOB. 
crederenty  constantiores  erant,  quos  etiam  beatos 
appelldkvit  dicens:  Beati  qui  non  videmnt  et  cre- 
diderunt.  Augustinus  de  consensu  evangel.  lib.  4. 
c.  10:  Christus  regulo  dicit:  Nisi  signa  et  prO' 
digia  videritis^  non  creditiSj  usque  adeo  super  omnia 
mutabilia  volens  mentem  credentis  attollere^  ut  nec 
ipsa  miracula,  qtiae  quamvis  divinitus  de  mutabili' 
tate  corporum  fiunt,  a  fidelibus  quaeri  velit, 

277.  At,  inquis,  si  haec  ita  se  habent,  cur  Chri- 
stus  toties  provocat  ad  sua  miracula,  ut  per  iila 
auditores  ad  fidem  perducat?  Joh.  5,  v.  36:  Habeo 
testimonium  majus  JohannCj  opera  enim^  quae  dedit 
mihi  Fater,  ut  perficiam  ea ,  ipsa  testimonium  per^ 
hibent  de  me,  Joh.  10,  v.  37:  Si  non  facio  opera 
Fatris,  nolite  mihi  credere;  v.  38.  si  autem  facio  et 
mihi  non  vultis  credere^  operibits  credite  etc  Re- 
spondemus:  Praeterquam  quod  distinguendum  sit  inter 
statum  ecclesiae  Christianae  nascentis  et  adultae  (ut 
paulo  superius  admonuimus),  non  dicimus  absolute 
et  simpliciter ,  miracula  nihil  probare ,  sed  miracula 
sine  doctrina  nihil  probare,  conjungenda  igitur  cum 
miracuJis  doctrina,  ad  quam  confirmandam  adhiben- 
tur.  Si  doctrina  convenit  cum  ea,  quae  per  MoyseOf 
prophetas,  Christum  et  apostolos  revelata  est,  tunc 
etiam  miracula,  quae  ad  illam  confirmandam  edun- 
tur,  pro  divinis  sunt  habenda ;  sin  vero  doctrina  illa, 
ad  quam  confirmandam  miracula  fiunt,  pugnet  cum 
doctrina  coelesti  per  Moysen,  prophetas,  Christum  et 
apostolos  geueri  humano  revelata  non  possunt  nec 
dcbent  pro  divinis  haberi,  ut  ez  dicto  Mosaico  evi- 
denter  colligitur.  Sic  Christus  ipse,  qui  tamen  «v- 
Tomaxoi  et  ipsa  veritas  non  ad  sola  miracula  pro- 
vocabat,  sed  ad  Moysen  ac  prophetas,  ez  quorum 
scriptis  dogmata  sua  confirmabat  Matth.  5,  v.  17. 
cap.  11,  V.  3.  cap.  22,  v.  29.  Joh.  5,  v.  39  etc. 
idem  etiam  miracula  non  praemittere  solebat  con- 
cionibus,  sed  conciones  miraculis.  Disserit  hac 
de   re    egregic  Tertullianus    lib.    3.   adv.   Marcion, 
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c.  3.  in  princ.:  Non  fuU^  inguw,  ordo  ejuamodi  ne- 
cessariusy  quia  statim  se  et  Filium  et  missum  et 
Dei  Christum  rehus  ipsis  esset  probaturus  per  do- 
cumenta  virtutum.  At  ego  negaboj  solam  hanc  illi 
speciem  ad  testimonium  competissCy  quam  et  ipse 
postmodum  exauctoravit.  Si  quidem  cdicens^  multos 
venturos  et  signa  facturoSy  nec  tamen  ideo  admit- 
tendos  temerariam  signorum  et  virtutum  fidem  osten- 
dit  ut  etiam  apud  pseudochristos  facillimam.  Bero- 
enses  Actor.  17,  v.  11.  videbant  quidem  multa  ab 
apostolis  edi  miracula,  non  tamen  ex  illis  solis  de 
doctrina  judicabant,  sed  cum  Scripturis  praedicatio- 
nem  apostolicam  conferebant,  quibus  quoniam  con- 
foimis  deprebendebatur ,  et  doctrinam  et  miracula 
vera  esse  statuebant,  quo  nomine  a  Spiritu  sancto 
commendantur.  Sic  apostoli  dono  miraculorum  in- 
structi  ez  Mosaicis  et  propheticis  scriptis  doctrinam 
8uam  demonstrabant  Act.  26,  v.  22.  Rom.  3,  v.  21.etc. 
inde  recte  scribit  Theophylactus  in  c.  9.  Luc. :  Docet 
Christu^,  ut  isy  cui  concredita  est  doctrina,  et  prae- 
dicare  et  miracida  patrare  dehecUj  tunc  enim  prae- 
dicatio  per  miracula  confirmatur^  miracula  autem 
per  praedicationem.  Alterius  sic  altera  poscit  opem 
res  et  conjurat  amice.  Contra  vero  suspecta  est 
omnis  revelatioj  quam  non  probat  lex  cum  evangelioy 
ut  habet  vulgatum  illud  Gersonis,  quod  ipsum  etiam 
de  miraculis  statuendum,  ideo  addit  Theophylactus 
L  d. :  AftUii  saepenumero  miracula  fecerunt  per 
daemonas,  sed  illorum  praedicalio  sana  non  fuit^ 
quare  neque  illorum  miracula  ex  Deo  fuerunt,  In 
eandem  eententiam  hac  de  re  disserit  Maldonatus 
Jesuita  in  comm.  Matth.  7.  postquam  enim  ezScri- 
ptura  et  patribus  demonstrasset ,  etiam  falsos  pro- 
phetae  vera  miracula  facere,  subjicit  quaestionem, 
an  ergo  nullum  ad  prohandam  veram  doctrinam 
argumentum  ex  miracidis  sumi  possitf  cui  respon- 
det  hoc  modo:  Non  sequitur  omnino  nullum,  sed 
non  necessarium  sumiposse,  Scimus  enimy  Christum 
ad  confirmdndam  doctrinam  suam  potestatem  fa- 
ciendi  miracula  apostolis  suis  tradidisse.  ScimuSy 
vi  miraculorum  totum  paene  orhem  ad  fidem  fuisse 
pertraciumy  quod  qui  negant,  ut  disputat  AugustinuSy 
majus  ipsi  miraculum  miraculo  toUendo  faciunt ;  in- 
110.  credibilius  enim  tot  philosophoSf  tot  sapientes  viros, 
tampaucis  apostolis,  tam  imperitistamque  incredlbUia 
humanae  rationi  praedicanlibus  sine  ullis  miraculis 
credidisse,  quam  illa  ipsa  miractda,  quae  ah  ipsis 
facta  narrantur,  Probahile  igitur  fidei  argumen- 
tum  esty  quod  ex  miraculis  sumitur^  quia  per  fidcm 
saepCy  sine  fide  raro  fieri  solent,  Nec  necessario 
demonstrant  ecclesiamy  nisi  potestas  miracula  fa- 
ciendi  ordinaria  contingit.  Haec  Maidonatus,  cu- 
jus  dissertatio  esset  perfectior,  si  addidiseet,  ex  mira- 
culis  cum  vera  doctrina  conjunctis  necessarium  om- 
nino  argumentum  exstrui  posse.  Ferus  in  comm. 
c.  24.  Matth. :  Non  doctrina  ex  miraculis^  sed  mira- 
cula  ex  doctrina  aestimanda  sunt. 

278.  HujuB  loci  est  regula  AuguBtini  libr.  10.  de 
civ.  Dei  c.  16:  Si  hi  (angeli)  mirabilibus  factishu- 
manas  animas  permoverenty  qui  sacrificia  sibi  ex- 


petunt ,  illi  auUmy  gui  hoe  proMbsnt  et  uni  tanhan 
Deo  sacrificari  jubent,  nequaquam  ista  visihUia  mi- 
racula  facere  dignarentur ;  profecto  non  sensu  cor- 
poris,  sed  ratione  mentis  praeponenda  essei  eorum 
auctoritas.  Ex  quo  manifeste  colligitur,  doctrinam 
esse  miraculis  potiorem  neque  ex  solis  miraculis  de 
doctrina  ferendum  esse  judicium.  libr.  13.  contra 
Faustum  Manich.  c.  5.  cum  de  Manichaeis  dixisset: 
Miracula  non  facitis,  quae  sifaceretis,  etiam  ipsa 
in  vohis  caveremus  per  instruentem  nos  Dominum 
et  dicentem :  Exsurgent  multi  pseudochristi  etc.  sab- 
jungit  hoc  epiphonema:  Usque  adeo  nihU  eredi 
voluit  adversus  confirmatam  Scripturarum  auctori- 
tatem,  quae  fidem  suam  in  rebus  ipsis  probat.  Eo- 
dem  fine  disputat,  miracula  sola  non  demonstrare 
ecclesiam,  sed  ideo  approbari  miracula,  quia  in 
ecclesia  fiunt.  Verba  sic  habent  lib.  de  unitate 
eccles.  c.  16.  post  med. :  Utrum  ipsi  (Donatistae) 
ecclesiam  teneanty  non  nisi  divinarum  Scripturarum 
canonids  libris  ostendant,  quia  nec  nos  dicimus 
propterea  nohis  credere  oporterCy  quod  in  ecclesia 
Christi  sumuSj  quia  ipsam,  quam  tenemus,  commen- 
davit  Milevitanus  OptatuSy  vel  Mediolanensis  Am- 
hrosivs,  vel  alii  innumerabiles  nostrae  communionis 
episcopiy  aut  quia  nostrorum  collegarum  conciliis  ipsa 
praedicata  est,  aut  quia  per  toium  orbem  in  locis 
sanctisy  quae  frequentat  nostra  communio,  tanta  mira" 
bilia  vel  exauditionum  vel  sanationum  fiunt,  ita  ut  la- 
tentia  per  tot  annos  corpora  martyrumy  quod  possunt 
a  multis  interrogantes  audire^  Ambrosio  fuerunt  r^ve- 
lata  et  ad  ipsa  corpora  coecus  muUorum  annorum 
civitati  Mediolanensi  notissimus  oculos  lumenque  re- 
ceperit,  aut  quia  iUe  somnium  vidit  et  ille  spiritu  as- 
sumtus  audivit,  sive  ne  iret  inpartem  Donati,  sive  ui 
recederet  a  parte  Donati.  Quaecunque  talia  in  eatho- 
licafiunt,  ideo  suntapprohanday  quia  in  ccUholicafiunt, 
non  ideo  ipsa  manifestatur  catholica,  quia  haec  in  ea 
fiunt.  Ipse  Dominus  Jesus,  ctim  resurrexisset  a  mortuis 
et  discipulorum  oculis  videndum  manibusque  tan' 
gendum  corpus  suum  offerret,  ne  quid  tamen  faUa- 
ciae  se  pati  arbitrarentur ,  magis  eos  testimoniis 
legis  et  prophetarum  etpsalmorum  confirmandos  esse 
judicavit  ostendens  ea  de  se  impleta,  quae  fuerant 
tanto  ante  praedicta.  Sic  et  ecclesiam  suam  commen- 
davit  dicens ,  praedicari  in  nomine  suo  poenitentiam 
et  remissionem  peccatorum  etc.  Quid  manifestiiis  pro 
nostra  sententia  dici  potuisset,  quod  non  ex  solis 
miraculis ,  sed  ex  Scripturis  b.  de  doctrina  judican- 
dum  sit?  BeilarminuB  regerit,  Augustinum  contrario 
modo  loqui  in  lib.  cont.  epist.  fundam.  cap.  4.  et  6. 
uhi  dicit,  ecclesiam  demonstrari  ex  miraculis,  non 
ex  Scripturis,  imo  Scripturas  demonstrari  ex  ecclesia. 
Addit  etiam  BellarminuB  obBcrvationem,  ex  miracuUs 
ecclesiam  et  ex  ecclesia  miracula  demonstrari,  sed 
diverso  genere  demonstrationis ,  quemadmodum  ex 
effectu  demonstratur  causa  et  ex  causa  effectus.  Ex 
miraculis  enim  demonstrari  ccclesiam,  non  quoad 
evidentiam  vel  certitudinem  rei,  sed  quoad  etnden- 
tiam  et  certitudinem  credibilitatis.  At  ex  ecclesia 
demonstrari    mircundum    quoad    certitudinem   rei. 
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RespondemaB:  1.  AagnBtiinu  lib.  cont  ep.  Fundam. 

c.  4.  et  5.  loqoitur  de  miracnlis  ecclesiae  primitiyae. 

Tenet  (inqoit)  me  in  ecclesiae  gremio  conseneio  po^ 

IIL  pvlorum  atque  gentivmy  tenet  auctoritae  miraculis  tn- 

ehoata,  spe  nuiritaj  caritcUe  aucta,  vetustate  firmaia. 

Jam  yero  alia  est  ratio  ecclesiae  apostolicae  ac  primi- 

tiyae,  quam  temporum  postremorum.    De  miraculis 

in  primitiya  ecclesia  edendis  ezBtant  yaticinia  pro- 

phetica  Esai.  35,  y.  5.  JoSL  2,  y.  28.  etc  quod  au- 

tem  postremiB  ecclefliae  temporibus  miracula  a  yeris 

doctoribus  ordinarie  sint  edenda,  nuBpiam  in  Scri- 

pturifl  ezstat,  quin  potius  contrarium  in  illis  habetur, 

quod  sciiicet  peeudopropheUie  et  Antichristus  mira- 

culis  snis  multos   sint  seducturi  Matth.  24,  y.  24. 

2.  The«.  2,  y.  9.     2.  Augustinus  miraculis  non  tri- 

buit  apodicticam  et  infallibilem  yim  ecclesiam  de- 

monstrandi,   sed  duntazat  probabilem,  addit  enim, 

8i    Manichaei     ez    Scripturis   demonstrare   posBcnt, 

quam  jactitant  yeritatem,  se  yelle  miflsis  miraculis 

et  aliis,    quae    ibidem    commemorat,    ad   ipsorum 

partes  transire.     Apud  vos    (inquit)  sola  personat 

veritatis  poUidtatiOj  quae  quidem  si  tam  mani/esta 

monstratur,  ut  in  dubium  venire  non  possitj  prae^ 

ponenda  est  rehus  illis  omnibusy   guibus  in  ecelesia 

catholica   teneor,     3.  £z  solie  miraculis   ecclesiam 

demonBtrari,  nuspiam  dicit  Augustinus,  sed  teneri  se 

in  ecclesia  catholica  auctoritate  miraculis  inchoata, 

consensione  populorum  ac  gentium,  successione  epi- 

scoporum,  nomine  catholicae  etc.   ubi  nec  sola  mi- 

lacula  commemorat,  nec  infallibilem  demonstrandi 

yim  illis  tribuit,   sed  enumeratis  omnibus  yeritatem 

ez  Scriptaris  demonstratam  praefert    4.  Si  ante  ec^ 

clesiae  approbationem  non  potest  esse  eertum  eerti- 

tudine  fidei  de  ullo  miracu/o,  quod  sit  verum  mira' 

cuium  (quod    disertis  yerbis  hoe  loco  Bellarminus 

asserit),  qua  yeritatis  specie  dici  potest,  ez  miraculis 

ecclesiam  demonstrari? 

279.    Yideamns,    quomodo    Bellarminas   probare 

^     conetur,  miracula  esse  yeram  et  propriam  ecdesiae 

pro  notam.     Fundamenta  praemittit  duo:   unum,  quod 

miraetda  sint  necessaria  ad  novam  fidem  vel  extra- 

ordinariam    missionem    perswtdendam ;     alterum, 

quod  sint  efficacia  et  suffieientia,     Ex  priore  pol' 

licetur^  se  demonstraturumj  non  esse  apud  adeersa" 

rios  ecclesiam ;   ex  posteriore ,  eam  apud  Romanen' 

ses    esse.      Pro    confirmatione    prioris   fondamenti 

producit   1.    testimonia    Scripturae.     Ezod.   4.   cum 

Moyses  mitteretur  a  Deo  ad  populum  ac  diceret : 

non  credent  mihi  neque  audient  vocem  meam;  non 

respondit   iUi  Deus^   debent  credere  velint  nolintf 

sed  dedit  Uli  potestatem  faciendi  miracula  et  ait: 

ut   credanty  quod  apparuerit  tibi  Dominus,    £t  in 

N.  T.  Matth.  10:   Euntes  prasdicate  dicentes:    Ap- 

propinguavit    regnum    coelorum^    infirmos    curate, 

mortuos  suscitate,  leprosos  mundatSf  daemones  eji' 

cite.    Joh.    15:    Si  opera  non  fedssem  eis,   quae 

nemo  oittM  fecitj  peccatum  non  haberent,    2.  Argu- 

mentum:     Qui  mittitur,   debet  ostendere  teetimonio 

ejus^  a  quo  mittitur,  suam  auctoritatem,  dUoqui  nemo 

tenetuT  anm  reeipere.   Omnis  autem  qui  mitiitur  ad 


praedieandum,  vel  mittitur  a  Deo  per  ordinarios 
praelatoSf  vel  extraordinarie  a  solo  Deo ;  et  quidem 
qui  mittitur  per  ordinarium  praekUum,  debet  osten- 
dere  testimonium  ordinarU  praelati,  nimirum  literas 
ejus  sigUlo  munitas,  Qui  vero  miUitur  a  solo  Deo, 
debet  ostendere  sigUlum  Dei,  quod  nihU  est  aUud 
quam  miraculum,  Sic  enim  dicitur  Maro.  c.  16:  IIU 
profecti  praedicaverunt  ubique  Domino  cooperante 
et  sermonem  confirmante  sequentibus  signis,  Hebr.  2. 
contestante  Deo  signis  et  virtutibus,  3,  Testimonium 
Augustiniy  qui  libr,  22,  de  cio.  Dei  c,  8,  dieit,  mi- 
raculafuisse  necessariay  ut  mundus  crederet.  4,  Con- 
sensum  PhUippi  MelanthoniSf  qui  in  c.  3.  Matth. 
dicit,  quando  magnae  sunt  tenebrae,  vocari  novos 
doctores  et  semper  a  Deo  addi  miracula^  ut  certo 
sciamusy  esse  a  Deo  missos,  Bespondemus:  1.  Noya 
fides  duplici  ratione  sic  dicitur,  yei  quod  sit  vere^ 
rqi  «Ivttf,  noya,  yel  quod  apparenter  duntazat,  r^ 
(ptdveadtu,  noya.  Saepe  enim  fit,  quod  aliquid  no- 
yum  dicitur,  quando  renoyatur,  cum  tamen  sit  anti- 
qaum.  2,  Missio  extraordinaria  itidem  duplioi  ra- 
tione  dicitur,  yel  respectu  ordinis  tunc  in  ecelesia 
publice  recepti,  yel  respectu  ordinis  a  Deo  inetituti; 
illa  spectat  ad  oorruptelas  yulgo  receptas  abolendas,  xn.  lli 
haec  ad  cultum,  quem  Deus  instituit,  mutandum. 
Ad  fidem  sensu  priore  noyam  et  ad  missionem  sensu 
posteriore  eztraordinariam  miracala  requiri,  probant 
argumenta  a  Bellarmino  allata  (si  tamen  aliquid 
probant);  sed  nostra  fides,  quam  profitemur,  non 
est  noya,  sed  per  omnia  conformis  antiquae  fidei 
in  Scxipturis  sacris  propositae,  ac  missio  Lutheri  et 
alioFum  symmistarum  non  fuit  eztraordinaria  sensu 
posteriore,  sed  ordinaria,  erg^  non  debent  Pontificii 
miracola  quaedam  eztema  a  nobis  ezigere.  **(Be- 
canas  de  yooat  ministr.  th.  45:  Christo  inter  eetera 
missionis  praesidia  adhuc  opus  fuisse  miraouUs. 
Atqui  1.  miracula  deficiunt  in  quibusdam  personis, 
utpote  Aarohe,  prophetis  etc.  2.  deficiunt  in  certis 
actibus,  in  quibus  sine  signo  creditum  fuit  Christo 
a  Samaritanis  Joh.  4,  y.  42.  Paulo  a  Beroensibus 
Actor.  17,  y.  11.  a  Lydia  c  16,  y.  14.  etc.  Petro 
a  Hierosoljinitanis  Actor.  2 ,  y.  37.  ApoUini  a  Ju- 
daeis  Actor.  18,  y.  28.  Necessario  et  perpetim  co- 
haerentia  nunquam  diyelluntur.  At  signa  et  yoca- 
tionis  probatio  diyelluntur.  His  ultimis  temporibus 
non  poterat  yocatio  immediata  miraculis  confirmari, 
1.  quia  Dens  miracula  in  sig^  constituit  Antichri- 
sto  Matih.  24,  y.  24.  2.  Thess.  2,  y.  9.  2.  Placuit 
Deo  yarios  agendi  modos  in  causa  fidei  olim  asur- 
patos  toUere  et  homines  yerbo  adstringere,  quod 
etiam  in  clade  Antichristi  ceu  oris  spiritum  adhibi- 
turus  erat  2.  Thess.  2,  y.  8.  3.  C!ausa,  ob  quam  olim 
miracula  et  signa  requisita  sont,  non  erat  aiia,  quam 
quia  homines  propheticis  yaticiniis  eo  remittebantar 
£sai.  35,  y.  5.  Deut.  18,  y.  22.  quae  cum  nos  de- 
stituat,  neque  Christas  hoc  medio  doctores  probare 
jubeat,  ab  eo  tanquam  electitio  merito  desistimus. 
Grodicius  in  poit.  p.  184:  Miracula  sunt  infalUbi^ 
lis  tessera  immediate  vocati  a  Deo,  Costerus  dom. 
3.  «dv.  p.  46:    Deim  nec  noiabUes  uUos  m  eeel^ 
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siam  miltere  solere  refarmatoree^  tU  cUiquam  in 
m^ribua  mutationem  introducant  sine  signis.  Be- 
spondemus:  quamvis  Deus  extraordinariam  ▼ocatio- 
nem  suorum  ministrorum  ut  plurimum  miraculiB 
conspicuam  reddiderit,  non  ut  yerbi  Teritas  ab  au- 
ctoritate  miraculorum  pend^ret,  Deuter.  13.  sed  ut 
impiorum  pertinacia  Talidius  percelleretur,  imbecil- 
litas  etiam  infirmorum  adjuvaretur;  tamen  ad  omnem 
divinam  et  extraordinariam  vocationem  anXws  ne- 
cessaria  esse  miracula  negamus.)  **  3.  Ad  fidem  po- 
steiiore  sensu  novam  et  ad  missionem  priore  sensu 
extraordinariam  miracula  necessario  requiri,  ex 
Scripturis  non  poterit  demonstrari,  quin  potius  con- 
trarium  ex  illis  colligitur.  Quoties  enim  pii  reges 
ac  prophetae  in  ecclesia  Israelitica  corruptelas  do- 
ctriuae  et  cultus  baaiiticos  removerunt,  qui  tamen 
nulla  feeerunt  miraculal  Quoties  orthodoxi  episcopi 
N.  T.  ecclesiam  ab  Arianismo  et  aiiis  haeresibus 
expurgarunt,  qui  tamen  dono  faciendi  miracula  non 
fuerunt  omnes  instructil  4.  Miracula  etiam  dicun- 
tur  duplici  respectu,  vel  quae  exterius  in  oculos 
occurrunt  ac  magnam  speciem  obtinent,  qualia  sunt, 
mortuos  excitare,  coecos  illuminare,  claudos  sanare; 
vel  quae  interiore  Dei  virtute  peraguntur,  neque 
ita  perstringunt  oculos  eztemos,  qualia  sunt  docto- 
rem  aliquem  divinitus  excitari,  singuiaribus  Spixitus 
sancti  donis  exomari,  mirifico  successu  doctrinam 
illius  contra  conatus  adversariorum  propagari,  etc. 
Si  de  miraculis  sensu  priore  acceptis  loquamur, 
negamus,  ea  in  reformatione  ecclesiae  et  in  missione 
extraordinaria  requiri,  quia  de  Johanne  Baptista, 
per  quem  ecclesiae  Israeliticae  corruptelas  Deus 
reformavit,  expresse  dicitur  Johan.  10,  v.  14.  quod 
nullum  fecerit  signum»  Si  de  miraculis  sensu  poste- 
riore  acceptis  quaestio  sit,  ea  non  possunt  ecclesiae 
nostrae  denegari. 

Roma  orbem  domuit,  Romam  sibi  papa  suhegit^ 
Viribus  illa  suiSy  fraudibus  iste  suis, 

Quantum  isto  major  LutheruSy  major  et  Ula, 
Orbem  urbemgue  uno  qui  domuit  calamo. 

Item : 
Lutherus  decimum  confecit  strage  leonem^ 
De  clava  noli  quaerere,  penna  /uit, 

Item: 
Vir  sine  vi  ferri,  vi  verbi  et  inermibus  armis 
Totius  immensas  coniudit  orbis  opes, 

h,  Si  miracula  ad  novam  fidem  et  extraordinariam 
missionem  duntaxat  sunt  necessaria,  tum  ne  ipsi 
quidem  Pontificii  vera  ac  necessaria  miractUa  ha- 
bent,  neque  enim  novam  fidem  vel  extraordina- 
riam  missionem  jactitant,  sed  de  antiquitate  suae 
fidei  et  missionis  apostoiicae  auctoritate  perpetuo 
gloriantur.  ^ 
280.  His  ita  praemissis  ad  argumenta  Bellarmini 
xn.  iVL  facile  responderi  potest.  1.  Mojsis  vocatio  erat 
immediata  et  penitus  extraordinaria,  erat  ipse  Is- 
raeiitis  omnino  ignotus  et  mirandum  iUud  opus, 
videlicet  liberatio  ex  servitute  Aegyptiaca,  erat 
plane    eztraordinariom ,   ergo   necessariom   illi  fdit  I 


miraculii  laam  vocatioiiem  et  praedicationem  de- 
monstrare.  Praeterea  Israeiitae  eo  tempore  nondum 
habebani  Scripturas,  ex  quibus  Dei  voluntatem  de 
hoc  mirando  beneficio  discere  potuiseent.  Nos  vero 
habemus  Scripturas  publico  ecclesiae  conaensii  re- 
ceptas,  ex  quibus  Lutherus  doctrinam  suam  demon- 
stravit  et  ad  eas .  unice  provocavit,  neque  anquam 
immediatam  quandam  vocationem  jactitavit,  sed 
quia  ad  praedicationem  evangeiii  mediate  et  ordi- 
narie  fuit  missus,  illud  juxta  Dei  voluntatem  in 
Scripturis  patefactam  purum  a  aordibus  ac  coTru- 
ptelis  praedicare  et  voluit  et  debuit.  2.  Sub  initiom 
N.  T.  miracula  fuerunt  necessaria,  ut  publice  con- 
staret  de  adventu  Messiae,  de  quo  praedictum  erat, 
quod  miraculis  suam  missionem  ac  doctrinam  de- 
monstraturus  sit  Esa.  35,  v.  5.  hodie  vero  non  est 
talis  necessitas  miraculoram  evangelii  praeconio 
publice  in  toto  orbe  recepto,  quo  pertinent  dicta 
veteram  paulo  superius  hac  de  re  citata.  3.  £x 
verbis  Chiisti  Joh.  15,  v.  24:  Si  opera  non  feeissem 
inter  eosj  quae  nullus  alius  fecit^  peccatum  non 
haberentj  nequaquam  colligi  potest,  plane  non  esse 
adhibendam  fidem  doctoribus  illis,  qui  sine  miraculis 
veniunt,  etiamsi  doctrinam  Scripturae  conformem 
tradant,  alias  recte  fecissent  Judaei  non  adhibentet 
fidem  doctrinae  Johannis  Baptistae,  qui  nuUum  fa- 
ciebat  signum,  cum  tamen  Luc.  7,  v.  30.  Chriftiu 
hoc  nomine  Pharisaeos  ac  legie  peritos  accuset, 
quod  consilium  Dei  spreverint  non  baptizati  a  J(h 
hanne  Baptista.  Sed  loquitur  Christua  eomparate^ 
Judaeos  scilicet  non  quidem  nullum,  sed  non  tan- 
tum  habituros  peccatum,  si  Christus  non  tot  ac  tan- 
tis  miraculis  doctrinam  suam  confirmasset  CoII*- 
tionie  gratia  huo  afferri  potest  dictom  Christi  MattL 
1 1,  V.  21 :  Vae  tibi  ChorcMin,  vae  tibi  Bethsaida,  quia 
si  in  Tyro  ac  Sidone  factae  fuissent  virtutee,  quae 
factae  sunt  in  vobis,  olim  in  cilicio  et  cinere  poem^ 
tentiam  egissent.  v.  23:  Si  in  Sodoma  factae  fu- 
issent  virttUeSy  quae  in  te  (Capernaum)  factae  sunt, 
mansissent  forte  usque  in  hanc  diem,  ubi  Chrtstoi 
TyrioB,  Sidonioa  ac  Sodomitaa  non  excusat  ab  omniy 
sed  a  tanto  peccato,  quantum  incolis  Choraxin, 
Bethsaidae  et  Capernaum  tribuit,  quod  scilicet  tanta 
miraculorum  copia  et  majestate  non  fuerint  ad  con- 
sortium  ecclesiae  vocati,  ideoque  etiam  tanto  tam 
gravis  peccati  reatu  non  teneantur  constricti.  4.  Qai 
aliquid  agit  vel  docet  contra  ordinem  publice  rece* 
ptum,  si  ordo  ille  sit  corraptus,  non  necease  habet 
miraculis  suam  vocationem  et  doctrinam  confirmare, 
sed  sufficit,  si  vocationem  habeat  ab  illis,  qaibui 
ecclesia  vocandi  partes  dedit,  et  si  ex  Scriptuia 
doctrinam  suam  probet.  Quare  cum  Lutherus  non 
jactitaverit  immediatam  missionem,  sed  ad  ministe- 
rium  fuerit  ordinario  modo  vocatos,  nec  protulerit 
novam  doctrinam,  sed  veterem  a  novis  corraptelis 
repurgaverit,  non  debent  ab  ipso  miracula  exigi, 
alias  longe  majori  jure  a  Johanne  Baptista  Phari- 
saei  eadem  exigere  potuissent  5.  AuguBtinuB  qui- 
dem  dicit,  miracula  fuisse  necessaria^  ut  mundus 
crederet^  aed  diserte  addit,  qui  nunc  quaerit  mira^ 
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ctda\  pnblice  scilicet  recepta  eTaDgelii  doctrinft, 
ma^um  ease  prodigium.  DistiDgnit  igitur  inter 
fidem  Christi  propagandam  ac  propagatam,  inter 
stfltum  ecclesiae  primitiyae  et  tempora  ejus  po- 
strema,  ac  disertam  addit  rationem,  qoare  confirmata 
semel  doctrina  Christi  miracalis  non  amplius  fii- 
erit  opns.  Canon  quippe  sacrarum  literarum  (in- 
qnit),  quem  diffamatum  esse  oportebat^  illa  (antiqua 
miracula  a  Christo  et  apostolis  edita)  facit  ubique 
recitari  et  memoriae  cunctorum  inhaerere  popu' 
lorum, 
tie-  281.  Sed  invenit  Bellarminus  aliquid,  quod  hisce 
J. '  opponere  voluit.  1,  Nostram  doctrinam  esse  'novam 
et  cum  tota  antiquitate  pugnantem.  Respondemus: 
contrarium  ostendimus  superius.  Quod  ah  antiquo 
dierum  descendit  et  in  antiquis  Scripturarum  sa- 
crarum  tabulis  monstrari  potest,  id  novum  nemo 
114.  dizerit  At  quaecunque  dogmata  ecclesia  nostra 
profitetur,  ea  ab  antiquo  dierum  descendunt  et  in 
antiquis  Scripturarum  sacrarum  tabulis  monstrari 
possunt.  Ergo  etc.  2,  Constare,  nos  saltem  aliter  do- 
eerey  quam  doceant  ordinarii  pastoresj  consiare 
etiamj  nos  non  esse  missos  ab  ordinariis  pastoribus ; 
ergo  nec  debere,  nec  tuto  posse  doctrinam  nostram 
recipi,  nisi  divino  testimonio  missio  demonstretur, 
Respondemus:  Prophetae  repurgantes  ecclesiam  a 
cultibus  baaliticis  et  peregrinis  doctrinis  itidem  aliter 
docebant  quam  ordinarii  pastores,  sacerdotes  scilicet 
Levitici;  Johannes  Baptista  itidem  aliter  docebat 
quam  ordinarii  pastores,  scribae  scilicet  ac  Pharisaei ; 
nihilo  tamen  minus  Israelitae  non  solum  tuto  poterant, 
■ed  etiam  tenebantur  doctrinae  ipsorum  fidem  adhibere, 
etiamsi  eztemo  quodam  miraculo  missionem  suam  non 
confirmaret.  Nostri  ministri  non  alia  docent,  quam 
quae  apostoli  et  primitivae  ecdesiae  pastores  docu- 
erunt,  illis  debebant  se  conformare,  qui  se  aposto- 
lorum  successores  esse  gloriantur,  non  a  nostris 
ezigere,  ut  potius  respiciant,  quid  ipsi  doceant, 
quam  quod  Christus  et  apostoli  docuerunt.  Quod 
additur,  Lutherum  non  fuisse  missum  ab  ordinariis 
pastoribus,  de  eo  dictum  fuit  superius  in  ezamine 
quintae  notae.  3,  Johannem  quidem  non  fecisse 
miractda,  in  ipso  tamen  muita  et  magna  ftUsse 
facta,  utpote  quod  natus  de  anu  ac  sterili^  quod 
pater  ejus  obmutuerit  et  postea  soluta  sit  lingua  in 
filii  nativitate^  quod  in  utero  exsultaverit  y  quod  a 
puero  in  desertis  locis  vixerit.  (**Eandem  ezce- 
ptionem  repetit  Becanus  in  disp.  de  vocat.  ministr. 
th.  46.  multa  scilicet  circa  Johannem  facta  esse 
miracula.  Respondemus:  1.  plerique  auditores  Jo- 
hanni  adhaerentes  illa  nunquam  cognoverant  vei  au- 
dierant;  2.  alii  densissima  oblivione  sepelierant,  ad- 
eoque  facta  fuerunt  signa  non  ad  auditores  Johan- 
nis,  neque  tunc  quando  vocationem  probare  opus 
erat;  3.  nec  hoc  efifectu  et  fine,  ut  talem  vocationem 
demonstrarent  aliis,  multi  forent  immediate  vocati, 
de  quibus  diversum  constat.  Circa  populum  Israe- 
liticum  quot  contigere  miracula!  circa  paralyticos, 
leprosos,  daemoniacos  etc.  a  Christo  liberatos,  circa 
Mirjam,  Naamanem  STmm,  socios  Danielifi  etc.**) 


Respondemus:  haec  non  omnibnf,  nec  toti  populo, 
sed  paucis  duntazat  in  vicinia  fuerunt  nota,  Luc.  1, 
V.  65.  ac  facta  fuerunt,  antequam  docendi  munus  Jo- 
hannes  aggrederetur ;  sed  Pontificii  ezigunt  eztema 
et  manifesta  miracula,  quibus  doctores  suam  missio- 
nem  confirment.  Ergo  non  quaerunt  in  quo,  sed  a 
quo  miracula  fiant.  Ac  si  miracula  illa  Johannis 
vel  fuissent  publice  nota,  vel  pro  miraculis  proprie 
sic  dictis  habita,  quare  synedrion  Hierosolymitanum 
ez  ipso  quaesivisset,  quam  haberet  vocationem  ad 
docendum  et  baptizandum  Joh.  1 ,  v.  25  ?  quorsum 
etiam  diceret  populus  Joh.  10,  41 :  Johannes  quidem 
nullum  fecit  signumf  in  quae  verba  sic  commen- 
tatur  Maldonatus:  Videtur  in  hoc  verbo  duplex 
argumentum  implicatum  esse.  Alterum  esty  Johan- 
nes  nullum  unquam  miracidum  fecit  et  Uli  credimuSy 
mtdto  magis  ergo  huic  Christo  credere  debemus  etc. 
Salmeronius  tom.  4.  hist.  evang.  part.  2.  p.  264 :  Jo- 
hannes,  ut  et  alii  multi  prophetae,  signa  non  edi' 
dit.  Quodsi  Bellarminus  ezistimat ,  sufficere  ad  de- 
monstrandam  divinam  missionem  miracula  quovis 
modo  sic  dicta,  si  vel  mazime  eztemo  splendore 
non  incurrant  in  oculos,  opponimus  illi  mirabilem 
doctrinae  evangelicae  succcssum,  dona  docendi  sin- 
gularia  in  Luthero,  defensionem  ejusdem  contra 
tot  potentissimoram  hostium  minas  atque  insidias 
etc.  Quod  Bellarminus  inter  miracula  in  Johanne 
facta  numerat  commorationem  ipsius  in  deserto  a 
puero,  de  eo  annotamus  verba  Chemnicii  c.  16. 
harm.  pag.  295:  Varia  de  Ulo  deserto  Johannis 
disputata  exstant.  Multi  enim  ita  accipiunt,  quasi 
locus  fuerit  inviusy  ubi  inter  feras  extra  omnem 
hominum  conspectum  vixerit.  Nicephorus  recitat 
traditionem,  cum  Herodes  circa  Bethlehem  puellos 
undique  ad  crudelem  necem  conquireret,  matrem 
Elisabetham  cum  puerulo  suo  latitandi  causa  fu- 
gisse  ad  desertum  locum  et  Johannem  postea  in 
deserto  illo,  ad  quod  taU  occasione  pervenerat, 
mansisse.  Haec  opinio  aliquam  habet  speciem,  sed 
Lucas  dicit,  Spiritum  et  manum  Domini  fuisse 
cum  Johanne,  ita  ut  de  pueritia  et  adolescentia  ejus 
omnes  dicerent:  Quisputas  puer  iste  erit  f  Non  ergo 
in  deserto  invio  extra  hominum  conspectum  et  con-  xn.  lUw 
versationem  inter  feras  Johannes  in  pueritia  et 
adolescentia  vixit.  Hebraeis  enim  distincta  sunt 
vocabtda  deserti  et  solitudinis,  ac  desertam  esse 
terram  minus  cultam  et  foecundam  loca  Scripturae 
testantur  Es.  32,  v.  15.  Jer.  12,  v.  10.  Matth.  14, 
V.  15.  etc.  rarior  itaque  et  minus  frequens  nec 
adeo  culta  fuit  habitatio  in  deserto,  sicut  in  aliis 
locis.  4,  Johannem  fuisse  filium  sacerdotis ,  et 
proinde  sacerdotem  et  ordinarium  ministrum.  Re- 
spondemus:  si  a  sTnedrio  Hierosoljmitano  pro  sa- 
cerdote  et  ordinario  ministro  fuisset  habitus,  nequa- 
quam  missa  ad  ipsum  legatione  cum  eo  ezpostn- 
lassent,  quod  secessione  a  templo  facta  in  deserto 
doceret  et  baptizaret.  Fuit  Johannes  in  desertis 
usque  ad  diem  ostensionis  suae  ad  Israel  Luc.  1, 
V.  80.  ergo  in  adolescentia  sua  non  fuit  missus  ad 
coUegia  ilUy  qoae  HieroaolTmis  magno  numero  pro 
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theologiae  stadioBis,   futam  olim  sacerdotibas  con- 
Btituta  erant  Act.  6,  v.  9.  ut  ibi  literis  institueretor, 
nec  cooptatus  fiiit  in  collegium  Bacerdotum,  ut  pa- 
rentiB  loco  in   templo  ministraret,  sed  vizit  in  de- 
serto   et  eztraordinario  modo  Deus  ipsum  idoneum 
reddidit  ad  tantum  ministerium,  sicut  etiam  antea 
fecerat,  quando  religionem  collapsam  illustri  aliqua 
et  immediata    vocatione  voluit   instaurare,    nt   ex 
Amos.    7,   V.   15.    manifestum,    quae    sunt    verba 
Chemnicii  loco  *  dicto.     Urgemus   igitur   hoc   argu- 
mentum.     Ordinarii  sacerdotes  Levitici   in  templo, 
non     eztra    templum,    officium    suum    administra- 
bant.    Johannes  Baptista  non  in  templo,  sed  eztra 
templum   in    deserto    ofBcium    suum   administravii 
Ergo  non  fuit  ordinarius  sacerdos  Leriticus.    Item, 
nullus  sacerdos  Leviticns  novam  et  inusitatam  cere- 
moniam,  baptismi  puta,  administravit.   £rgo  non  fuit 
ordinarius  sacerdos  Leviticus.    Christas  de  ipso  testa- 
tur ,  quod  fuerit  pltu  quam  propheta  Matth.  11,8. 
quomodo  igitur  in  censum  sacerdotum  Leyiticorum  et 
ordinariorum  ministrorum  compingi  potest?    3,  Jo- 
hannem  mhil  docuisse  contra  communem  doctrinam, 
neque  se  a  ceteris  eacerdotihu»  et  populo  eeparasae, 
Quamquam   enim  principes  et  Pharisaei  eum  odis- 
sentj  quia  Christum  praedicahat,  tamen  inierrogati 
a  Christo  Matth,  21.  quid  sentirent  de  baptismo  Jo- 
hannis,   non  sunt  ausi  tUum  improbare,    Josephus 
etiam  lib,  18,  antiq,  Jud  c,  10.  testatur,  Johannem 
a   Judaeis  fuisse   habitum   inier  praedpuos  viros 
justitiae  et  probitatis  causa,  unde  mendacium  estj 
quod   centuriatores   dicunt  ^    Johannem   Jiabitum   a 
sacerdotibus  et  Fharisaeis  pro  haeretico.    Respon- 
demus:   imo   vero   Bellarminus   hoc  negans   aperte 
fallitur,  Luc.  7,  v,  30 :    Pharisaei  et  legisperiti  spre- 
verunt  consilium  Dei  adversus  se  ipsos  non  bapti- 
zati  a  Johanne.  v.  33 :  Venit  Johannes  Baptista  ne- 
que  manducans  panem,  neque  bibens  vinum  et  dici- 
tist  daemonium  habet,  in  quem  locum  sic  commen- 
tatur  Toletus:  Pharisaei  et  scribae  seu  legum  do- 
ctores  ntdlatenus  credebant  Johannem  a  Deo  mis- 
sum,  sed  hoc  consilium  Dei  contemnebant  et  inter- 
pretabantur  Johannem  virtute   daemanis  austeram 
vitam  vixisse,     Quo  etiam  pertinet  ezpostulatio  illa 
Joh.  1,   V.  25:    Quid  haptizas^   si  non  es   Christus, 
nec  Elias,  nec  prophetaf   Si  eum  non  habuissent 
pro  haeretico,  cur  baptismum  ab  eo  non  suscepis- 
sent,  cur  daemonium  illi  tribuissent,  cur  de  voca- 
tione   controversiam    ipsi  movissent?    Neque   quid- 
quam  poterat  absurdius  dici,  quam  quod  Bellarmi- 
nus  asserit,  Johannem  nihil  docuisse  contra  communem 
doctrinam,  neque  se  a  ceteris  sacerdoiibus  et  po- 
ptdo  separasse.     An   non   erat  contra  communem 
doctrinam,  totum  cultum  Leviticum  abolendum  esse, 
sacrificia   esse   tjpos    unici    illius    sacrificii   in    ara 
crucis  per  Messiam  offerendi,  quem  propterea  vocat 
agDum  Dei,  ac  Messiam  illum  praesto  esse  ?  An  non 
a  ceteris  sacerdotibus  ac  populo  Johannes  sese  se- 
paravit,    quando   in   deserto  eztra  templum  novam 
.baptismi  ceremoniam  inohoat  ac  Pharlsaeos  et  Sad- 
ducaeos  ad  baptismum  snuni,  yenientes  pfogenum 


viperarum  appellat?  Quod  Matth.  21  y  y.  25.  non 
audent  Johannis  baptismum  improbare,  ejus  rei 
causa  ibidem  ab  evaugelista  ezponitur,  non  quod 
de  persona  vel  de  baptismo  ipsius  honorifice  sen- 
tirent,  sed  quia  turbam  timebant^  a  qua  Johannes 
habebatur  pro  propheta,  de  quo  judicio  promiscaae 
turbae  etiam  loquitur  Josephus  lib.  16.  antiq  cap. 
10.  quod  enim  Pharisaeos  attinet,  de  illis  BcribitzH' 
Hieronjmus  in  cap.  17.  Matth.  quod  in  Johannis 
necem  consenserint ,  id  quod  ez  evangelica  historia 
non  obscure  colligitur,  dissimulant  enim  HerodiB 
violentiam  odio  Johannis  baptistae,  atque  adeo  illis 
hoc  factum  non  displicet,  ut  statim  incipiant  agitare 
consilia  de  opprimendo  etiam  Jesa,  quem  Johannes 
commendaverat  Joh.  1 ,  vers.  15.  unde  Matth.  17, 
vers.  12.  Christus  inquit,  fUium  hominis  ab  iis 
passurum,  qui  in  Baptista  idem  antea  fecerant. 

2S2.  Alterum  suum  fundamentum,  quod  miraeula^ 
sint  efficacia  et  sufficientia  fidei  testimonia ,  Bel-  »to 
larminus  confirmat  hoc  modo :  Vera  miracvia  non  m, 
possunt  fieri  nisi  Dei  virtute,  dicitur  enim  miracu-  "^ 
lum,  quod  superat  vires  omnium  creaturarum  et 
ideo  omnibus  creaturis  est  mirabUe,  et  propterea 
in  Scripturis  dicuntur  testimonia  Dei.  Quare  quod 
miractdo  confirma^ur,  testimonio  Dei  confirmatur^ 
Deus  autem  non  potest  esse  testis  mendaciif  quod 
ergo  miraculo  confirmatur^  verum  sit  necesse  est. 
Bespondemus:  1.  concedimus,  vera  miracula  nuUa 
vi  msi  divina  fieri  posse;  atqui  saepius  aestimantur 
vera  miracula,  quae  tantum  sunt  mirabilia  ac  dia- 
boli  opera  fiunt.  Eztemo  adspectu  vera  miracula 
a  falsis,  divina  a  diabolicis  discemi  nequeont,  acce- 
dat  igitur  oportet  judicium  Spiritus,  quod  ex  doctrina 
de  miraculis  f ertur.  **  Bellarminus  lib.  3.  de  Bom.  pont 
cap.  15.  disputat,  quod  miracula  vera  a  falsis  non 
possint  dignosci,  imo  quod  occtUta  sit  ratio,  gpMS 
sint  vera  et  falsa  miracula.**  2.  Deus  etiam  fgdsii 
doctoribus  potestatem  edendi  miracola  concedit,  non 
ad  probationem  dogmatum  haereticorum,  sed  vel  ad 
probationem  piorum,  Deut.  13,  v.  2.  vel  ad  confi^ 
mationem  illorum,  quae  adhuc  sana  et  integra  apud 
haereticos  habentur,  sicut  ipse  Bellarminus  de  mira- 
culo  Pauli  Novatiauorum  episcopi  sub  finem  higus 
capitis  scribit ,  quod  factum  sit  non  in  confirmatio- 
nem  fidei  Novatianae,  sed  catholid  baptismi,  qnt 
de  re  plura  superius.  3.  Quod  Bellanninas  addit, 
miracula  fieri  vel  ad  confirmandam  fidem,  vel  ad 
illustrandam  alicvjus  sancti  gloriam,  ita  ^t  osten- 
dantj  eum  hominem  vere  esse  sanctum,  illud  itidem 
non  potest  absolute  et  simpliciter  concedi,  quan- 
doque  enim  iUi  edunt  miracula,  quibus  Christus  in 
die  judicii  dicet,  non  novi  vos  Matth.  7,  v.  22.  23. 
Quomodo  vero  de  illis  dici  potest,  quod  vere  sint 
sancti?  Unde  recte  statuit  glossa  in  verbo  Miracula  c. 
Audivimus  eztr.  de  reliq.  et  venerat.  sauctor.:  Non 
continuo  eum^  qui  miractda  facit,  nos  venerari  de- 
bere  pro  sancto,  cum  secundum  c.  Teneamus  1. 
quaest.  1.  fiant  miractda  quandoque  etiam  per 
malos.  Audiat  hac  de  re  Bellarminus  se  ipsum,  ai 
eujaax  disputai  libr.  1.  de  grat.  et  libero^  arbitno  cap. 
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10.  §.  Secundo  qoaeri  potest:  Duhitari  non  potest, 
quin  gratiae  grcUis  datae  a  gratia  gratum  faciente 
separari  possint  Posse  enim  esse  sine  caritate 
donnm  linguarum^  prophetiamj  sapientiam^  scien- 
tiam  et  fidem^  testatur  apostolus  1,  Corinth.  13, 
Constat  autem^  caritatem  vel  ipsam  graiiam  gratum 
facimtem  esse  vel  ejus  comitem  individuam.  Ad 
haec  Matth.  7.  Dominus  ait^  multos  dicturos  in  die 
judicii:  Nonne  in  nomine  tuo  prophetavimus  et  vir- 
tutes  multas  fecimusf  qui  tamen  audient:  Nescio 
vos^  et  discedite  a  me  omnes  operarii  iniquitatis. 
Denique  et  Balaam  hariolus  multa  de  Christo  rere 
prophetavit  Num.  22.  et  23.  et  Caiphas  vir  alioqui 
perditissimusy  cum  esset  pontifex  Ulius  anni,  prophe- 
tavit  Johan.  11.  Negandum  tamen  non  est^  ut  plu- 
rimum  gratias  gratis  datas  cum  gratia  gratum  fa- 
eiente  conjungi^  quia  ut  Gregorius  docet  homil.  17. 
in  Ezech.  ejusmodi  donis  servos  suos  Deus  donat 
exterius,  ttt  appareat,  quid  sint  apud  Deum  tnterius. 
Haec  BeUarminas,  ex  quihuB  eyidenter  colligitur, 
non  esse  perpetuae  immotae  veritatis,  quod  is  sit 
vere  sanetus,  qui  miracula  facity  cum  ahsque  cari- 
tate  Tcra  sanctitas  locum  non  haheat  et  tamen  a 
fide  miraculorum  caritas  ahesse  possit. 

283.  Membrum  secundum.  Num  in  ecclesia  Ro- 
mana  vigeant  miracula?  Possemus  hrevi  linea  agere 
ac  rem  totam  hoc  syllogismo  complecti.  Miracula 
quae  fiunt  in  ecclesia  Romana  aut  confirroant  doctri- 
nam  propheticam  et  apostolicam,  aut  corruptelas, 
superstitiones  et  cultus  idololatricos.  Si  prius,  de- 
monstrandum  est,  ex  sacris  literis  doctrinam  Roma- 
nae  ecclesiae,  qualis  est  hodie,  omni  ex  parte  cum 
doctrina  prophetica  et  apostolica  conTcnire;  si  po- 
sterius,  miracula  illa  non  dehent  attendi.  Sed  ut 
de  miraculis  illis,  quae  tantopore  a  Pontificiis  jacti- 
tantur,  rectius  fieripossit  judicium,  in  certas  classes 
illa  distrihuemus ,  praemissa  necessaria  ista  admo- 
nitione,  quod  quaedam  narrationes  de  miraculis  in 
ecclesia  Romana  celehratis  sint  falsae  ac  fahulosae 
etiam  ipsorum  saniorum  Pontificiorum  judicio.  Pe- 
trus  Cluniacensis  ahhas  lih.  5.  epist.  29 :  Nosti,  qiian- 
tum  me  pigeant  falsa  in  ecclesia  Dei  cantica ,  etc. 
uhi  inter  alia  recitat  canticum  quoddam  Sancti  Be- 
nedicti  24  mendacia  comprehendens.  Lindanus  lih.  3. 
de  interp.  Script.  cap.  3.  meminit  yeteris  cujusdam 
querelae  Agoherti  episcopi  Lugdunensis ,  quem  anti- 
phonarium  correzisse  scrihit  amputatis  quae  super- 
fina ,  levia ,  falsa,  hlasphemay  phantastica  multa  rt- 
debantur,  et  suhjungit  Lindanus:  Sic  hic  episco- 
pus  jam  in  vivis  esset  videretque  nostra  missalia 
et  antiphonaria  f  Deum  immortalem,  qtto  ea  pin- 
geret  nominef  **Gklasiu8  c.  sanctaRomana  dist.  15: 
Sectmdum  antiquam  consuetudinem  singulari  cantela 
gesta  sanctorum  martyrum  in  S.  Romana  ecclesia 
non  legij  quia  et  eorum,  qui  conscripsere ,  nomina 
penitus  ignorantur  et  db  infidelibus  aut  idiotis  super- 
fiua  aut  minus  apta,  quam  rei  ordo  fuerit,  scripta 
esse  puiantur.  Johann.  Gersonius  in  declarat. :  Quae 
veritates  sint  credendae  de  necessit.  saivt.  part.  1. 
numerat  legmdas  sanctortm  inter  iUas  veritates, 


quae  tantummodo  faciunt  ad  nutriendam  vel  foven- 
dam  devotionis  religiosam  pietatem ,  ubi  pietas  de- 
vota  magis  adspicitur  quam  veritas  certa.  Linda- 
nus  de  opt  Script.  interpret.  genere  cap.  3.  p.  103. 
fatetur,  quod  breviaria,  et  inter  ea  etiam  novum 
Romanum  (de  quo  dicit,  quod  alioqui  doctorum 
et  piorum  non  fugiat  reprehensionem  plurimis  de 
causis  justissimisj  quaedam  festa  sanctorum  prae^ 
scribat,  de  quibus  ipse  dubitat,  an  eorum  nomina 
sint  satis  vendicata.**  Ludovicus  Vives  vir  gra- 
vissimus  et  eruditissimus  de  farragine  mendaciorum 
in  legenda  aurea  talem  texit  querelam :  Sed  mentio 
haec  rerum  a  magnis  viris  actarum  in  mentem 
revocat  mihi  eum  dolorem,  quem  saepenumero  coepi 
animo  maximum,  dum  ipse  mecum  reputo^  quam 
diligenter,  quanta  cura  Alexandrij  Annibalisj  Sci- 
pioniSf  Pompeji,  Caesaris  et  aliorum  ducum^  So- 
cratisy  Platonis,  Aristotelis  et  aliorum  philosopho- 
rum  acta  perscriptd  sitnt  et  sempitemae  memoriae 
infixa,  ut  periculum  non  sit,  ne  unquam  excidant. 
Acta  vero  apostolorum,  martyrum,  denique  divorum 
nostrae  religionis  et  ipsius  sive  crescentis  ecclesiae, 
sive  jam  aduUae  operta  maximis  tenebris  fere 
ignorarij  tanto  sive  ad  cognoscendum ,  sive  ad 
imitandum  quam  ducum  et  philosophorum  fructuo- 
siora.  Nam  quae  de  iis  sunt  scripta,  praeter  pauca 
quaedam,  mrdtis  sunt  commentis  foedata ,  dum  qui 
scribit,  afectui  suo  indulget  et  non  quae  egit  dimis, 
sed  qwie  Ule  egisse  eum  vellet,  exponit,  ut  vitam 
dictet  animus  scribentis,  non  veritas.  Fuere,  qui 
magnae  pietatis  loco  ducerent^  mendaciola  pro  reli- 
gione  confingere,  quod  et  periculosum  est,  ne  veris 
adim^ur  fides  propter  falsa  et  minime  necessarium, 
quoniam  pro  pietate  nostra  tam  multa  sunt  vera, 
ut  falsa,  tanquam  ignavi  milites  et  inutiles  oneri 
sint  magis  quam  usui.  ''^(Gelasius  papa  nonnullo- 
rum  sanctulorum,  quos  Romana  colit  ecclesia,  ut 
S.  Quirini,  S.  Georgii,  S.  Judithae  legendas  rejicit 
ut  fabulosas  et  ab  haereticis  scriptas,  dist.  15.  c.  4- 
De  Antonio  scrihunt  in  chron.  Minor.  part.  5.  c.  21. 
tanta  cum  efficacia  ipsum  potuisse  concionart,  ut 
ad  duo  milliaria  a  muliere  religiosa  fuerit  auditus. 
Vide  Martinum  Eisengrinium  bon  ber  uralten  ^aj^elle 
unfter  tieben  ^rauen  ju  9llten5ttingen  anno  1571. 
Ingolst.  impressus,  et  HasenmuIIerum  de  mirac. 
Jesuit.  c.  8.  pag.  399.)  **  Idem  alihi  sic  scrihit : 
Sed  fortassis  haec  quamvis  gravia  ac  tolerabilia 
fuerint.  Qnale  est,  in  rcs  sacras  hanc  quoqne  li- 
centiam  mentiendi  irrepsisse,  seu  potius  aperte  esse 
invectam,  ut  quae  traduntur  de  lepra  Constantini 
et  balneo  sanguinis  pverilis,  de  lepra  Vespasianiy  XH.  118. 
de  Gamaliele,  de  Beronice,  de  aclis  Christi  et  di- 
vae  Virginis  f  Clamamus .  et  latramus  ad  minora, 
connivemus  ad  haec,  quae  si  in  manus  impiorum 
hominum  veniant,  sanctissimam  et  gravissimam  no- 
stram  pietatem  ridiculam  illis  et  exsibilandam  red- 
diderint.  Nec  in  rebus  propinquioris  memoriae 
tradendis  sumus  religiosiores.  Scribunt  Galli  Gal- 
lica^  Itali  Italica,  Hispani  Hispanica,  Germani 
Germaniea,  Britanni  Britanmca,  aut  alii  in  grar- 
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iiam  gentis  cujugpiam^  putat  rerum  auctor^  id  se 
tantum  munus  suscepisse^  ut  guantum  possit,  gentem 
tllam  evehaty  non  oculum  ad  veritatem  adjicit,  sed 
ad  decus  illius  nationis  etc.    Nec  in  actis  sancto- 
rum    scrihendis    major    est    veriiatis    custodia ,    in 
guibus    omnia   oportebat    esse   exacta   et    ahsoluta. 
Unusquisque  eorum  acta  scrihehat^  ut  in  quemque 
erat  affectus^  ita  ut  animus  historiam  dictaret,  non 
veritas,       Q^am     indigna    est    divis    et    hominihus 
Christianis  illa  sanctorum  historia,   quae  legenda 
aurea    nominaturl    quam    nescio    cur    auream   ap' 
pellant,    cum    scripta    sit    ah    homine   ferrei   oris, 
plumhei  cordis.    Quid  foedius  dici  poiest  illo  libro  f 
O  quam  pudendum  est  nobis  ChristianiSf  non  esse 
praestantissimos   divorum   nostrorum    acius    vcrius 
et  accuratius  memoriae   mandatos  etc.     In  grava- 
minibus  Germanicae  natlonis,   quae  omnes  imperii 
ordines  tam  papistici  quam  Lutherani   anno    1523. 
pontificis  Adriani  legato  in  comitiis  Norinbergensi- 
bu8  obtulerunt  c.  21.  eadem  ezstat  querela:     Con- 
ductitii  illi  pastores  (an  praedones  rectius  quis  eos 
dixeritj  dubium  estj  simplici  Christi  plebeculae  pro 
evangelii  limpidissimo  fonte  turhidas^  protritas  ac 
ruderibus  oppletas  propinent  lacunas,  dum  legendas 
^as  vocant   sanctorum,    nec   ab  ecclesia  recepias 
et  gentilibus  fabulis  quam  Christianae  et  evangeli- 
cae  doctrinae  similiores  ad  populum  Christi  publice 
in  concione  docent,     ^Erasmus  in  argumento  libr. 
confession.  Augustini:     Quid  eos  commemorem,  qui 
fabulis  vanis    et  miraculis  ficiis  memoriam  eorum^ 
quibus    faventf  student  vulgo  commendare  nonnun- 
quam  ea  laudantes,  quae  laudatus  nec  fecit  unquam 
et  probavit  f  et  arbitror  fuisse ,  qui  pium  existima- 
runt  animum  hujusmodi  fucis  ad  religionis  studium 
accendere.    Ergo  semper  exsecratus  sum  hoc  rabula- 
rum  genus,  qui  non  norunt  veram  pietatis  imaginem 
depingere,    sed  mendaciis  fallunt  disciptUos  ejus, 
qui  est  verila>s.**     Laurent.  Valla   in  orat.  de  do- 
nat.  Constant.:   Nostri  fahulatores  passim  inducunt 
idola  loquenlia,    Dantes  Florentinus  cant.  29.  dicit, 
ubique  sonare   e  populis  fabtdas  et  populum  vento 
pasci.    Melcliior  Canus  libr.  11.  locor.  commun.  c.  6: 
Negare  non  possnmusj   viros  aliquando  gravissimos 
in  divorum  praesertim  prodlglis  describendis  sparsos 
rumores   et  exccpisse  et  scriptis   ctiam  ad  posteros 
retulisse.     Qua   in  re,  ut  mihi  quiucm  v'd4>.tur,  aut 
nimium  illi  sibi  aut  fidelium   certe  vuljo   Indulse' 
runty  quod  vulgus  sentiehaut  non  tantum  ea  miraculu 
facile  credere^  sed  impense  etiam  jlagltare  et  avcto- 
ribus  nobilissimis  placuisse,   veram  historiae  legem 
esse  ea  scribere,   qnae   vulgo  vera  halentur.    **Et 
postea:     Nec   ego   hic   lihri  illiu^t  auctorem  excnso, 
qiii  speculum  exemplurum  inscmbitur  (Jacobum  de 
Voragine  episcopum  Genuensem),  nec  historiae  ettam 
ejuSf  quae  Legenda  aurea  nominatur,    In  illo  cnim 
jniraculorum   monstra  sa^pius  qnam  vera  miracula 
legaSy  hanc  homo  scripsit  ferrei  oris,  plumhei  cor- 
disy  animi  certe  parum   severi  et  prudentis.  ibid. : 
Dolenter  hoc  dico  potius  quam  contumeliose^  multo 
a   Laertio    severivs   vitas    philosophorum   scriptas 


quam  a   Christianis  vitas  sanctorum,   longeque  tn> 
corruptius   et   integrius   Suetonium    res    Caesarum 
exposuisse^  quam  exposuerint  Catholici  non  res  dico 
imperaiorum,  sed  martyrum^  virginum  et  eonfesso- 
rum,**    Coniel.  Agrippa  de  yanit.  scient.  cap.  97: 
Ceteri   divorum   construunt  historias   pie    nonnihU 
admentientes  y  supponunt  reliquiaSj  fabrieant  mira- 
cula  confinguntque   terribiles  fabulas.     Erasmus  in 
epistola  ad  Albertum   archiepiscopum   Moguntinum 
praefixa  methodo  theologiae  pag.  9:     Nunc  Sicidis 
gerris   vanioray   nunc    cujuslibet   deliri  senis^    aut 
etiam    anicidae  somnia  huc  irrepserunt  et  in  dies 
magis  ac  magis   irrepunt.     Idem  alibi  sic   scribit: 
Quid  commemorem  eosy  qui  fabulis  vanis  ei  mira- 
culis  fictis  memoriam  eorumy  quibus  favent^  student 
vulgo  commendare  etc.    Ego  semper  exsecratus  sum 
hoc  rahularum  genus,^  qui  non  norunt  veram  pietatis 
imaginem  depingere,  sed  mendaciis  fallunt  discipu- 
los   fjus,    qui  est  veritas,    Johannes   Capgrayii  le-xn. 
genda  de  sanctis  Britannicis  sunt  fabulosissima.   Sed 
nec  Jesuitarum  relationes  de  miraculis  Ignatii  cer- 
tam  fidem  facere  possunt    Maffeus  lib.  2.  de  vita 
Ignatii  cap.  5.    et  Ribadeneira  lib.  2.  cap.   12.  re- 
ferunty    Ignatium    comitatum    duobus    sociis    Petro 
Fcbbro   et  Jacoho    Lainez   non  procul  a  Roma  tn 
templo  quodam  Deum  invocasse  et  in  ecstasi  Deum 
ipsi  visum,  qui  filiuan  suum  Jesum  Ignatio  et  sociis 
commendarit,  Jesum  autem  promisissCy  se  ipsorum 
tutorem  fore  et  addidisse:    Ego  vobis  Momae  pro- 
pitius  ero,     Sed  catechismus  Jesuiticus  lib.  1.  c  8. 
aliquot  argumentis  hanc  apparitionem  mendacii  ar- 
guit,  primo  quia  Maffeus  addit,  hanc  fuisse  causam, 
cur  Ignatius  societati  suae  a  pontifice  confirmatte 
nomen  Jesuitarum  dederit,    cum  tamen  jam  ante  in 
libello  Bupplice  Paulo  III.  pontifici  oblato  eo  usus 
fuerat.     Ita  enim  in  isto  libello  loquuntur  inclusae 
buUae   anno    1540:     Quicunque   in  societate  nostrOy 
quam  Jesu  nomine  insigniri  cupimusy  vult  sub  cru- 
cis  vexillo  militare  etc.      Secundo,    quia  Jacobus 
Lainez  post  Ignatium  generalis  illud  non  revelavit 
Congordano   agenti  aut  Versori  advocato  suo,   cum 
propter  hoc  ambitiosum  uomen  a  parlamento  Pa- 
risiensi   accusarentur.     Tertio,  quia  Jesuita  Montai- 
gnes  c.  66.  de  la  verit^  defendue  dicit,  a  pontifice 
illud  nomen  societati  inditum,  La.  Fon.  c.  35.  idem 
tribuit  pontifici,  sed  hujus  visionis  Ignatianae  neuter 
ipsorum  mentionem   facit.     Lermaeus  in  introd.  in 
artem  Jesuit.  pag.  8.  addit,  Jesum  illumy  qtd  Igna- 
tio    Loyolae    apparuit^    hahitum  gessisse    monachi, 
ialem  scilicet,  qualem  Jesuitae  hodie  gerunt,  ac  ctun 
Ignatius  liomae  in  tabem  letalem  inciderety  eundem 
Jesum,  qui  secus  viam  ipsi  apparueraiy  eub  forma 
canis  iterum  se  ei  adapectandum  praebuisse  ae  hoT' 
rihilihus   emphasihus   non   raro  perctdisse,     Ecqoii 
vero   de   salvatore  nostro  Je^u  Christo  Dei  et  Vir- 
I  ginis  filio  tale  quid  siiic  blaspbemia  cogitet?    lidem 
auctorcs  Maffeus  et  Kibadeneira  refcruut,   IgnaHum 
hahuisse  visionem,  in  qua  Deus  Pater  omnia  insirt^ 
menta  ad  creationem  mundi  adhibita  ipsi  onienderek 
quod  Petrus  ipsi  apparuerit  ac  postea  virgo  Maria^ 
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quod  bis  a  dicLbolo  vinbiliter  terUatus  /uerit,  quod 
tnderit  Trinitatem  in  coeloy  Ckristum  corporaliter 
in  hostia^  quod  viderit  animam  socii  sui  Hosii  in 
coelum  adscende^e  splendidiore  quam  reliqui  habitu 
muUoque  Ulustriorej  etc.  Sed  hi  scriptores  sunt 
testes  in  propria  caosa,  referunt,  se  ex  Ignatio  ista 
andivisBe,  non  Biint  testes  oculati,  addunt,  haec  ab 
Ignatio  ease  visa  et  gesta,  antequam  ordo  a  ponti- 
fice  confirmaretur,  at  in  bullis  pontificum  non  fit 
illorum  mentio.  Praeterea  in  actione  coram  parla- 
mento  Parisiensi  Pasquier  a  Jesuitis  exquisivit,  quae- 
nam  miracnla  ab  Ignatio  societatis  auctore  sint  gesta, 
sed  Jacobus  Lainez  Ignatii  socius  et  successor  ge- 
neralis  nullum  istorum  protulit.  De  Jesuita  quodam 
Augustano  in  diabolum  se  transformante  et  pugione 
ezinde  confosso  historiam  recenset  Ludoy.  Lavate- 
rus  libro  de  spectris  part.  ].  c.  9.  Ecquis  igitur 
incertis  illis  relationibus  fidem  adhibere  yelit?  **fiel- 
larminus  lib.  4.  de  eccles.  c.  14:  Hoc  nostro  se- 
culo  claruit  in  Indiis  omni  genere  miraculorum 
Franciscus  Xaverius  societatis  Jesu  presbyter,  Ozo- 
rios  tom.  4.  concion.  concione  de  obitu  Xaverii: 
Hic  Xaverius  erat  novi  mundi  apostolus,  innumera 
patravit  miracula^  daeinones  ejecity  coecos  illumi- 
navit.  Contra  vero  dubiam  fidem  miraculorum  isto- 
nun  faciunt  ipsimet  Pontificii  scriptores.  Franciscus 
de  Victoiia  professor  regius  in  academia  Salmanticensi 
in  Hispania  relect.  5.  propos.  5:  Non  satis  mihi 
liquetj  an  barbaris  Indis  fides  Christiana  ila  a 
nobis  proposita  /uerit  et  annuntiata,  ut  teneantur 
eredere  sub  novo  peccato,  nam  miracula  et  signa 
nulla  audioy  nec  exempla  vitae  adeo  religiosaCy  imo 
contra  multa  scandala  et  multas  impietatesj  unde 
videtur^  quod  religio  Christiana  non  sit  iis  satis 
commode  et  pie  praedicata,  ut  illi  teneantur  ac- 
quiescere.  Xaverius  ipse,  qui  de  rebus  Indicis  epi- 
stolas  familiares  quinquaginta  exaravit,  de  sanatis 
illis  coecis,  claudis,  surdis,  mutis  nihil  habet ;  lib.  2. 
de  reb.  Indicis  epist.  3.  naturae  miraculum  recitat 
de  capro  lacte  suos  parvulos  haedos  alente,  non 
praetermissurus  misacula  gratiae,  si  quae  divina  vir- 
tute  edidisset.  Excipiuut,  hoc  argumentum  esse 
modestiae,  non  impotentiae.  Atqui  de  apostolis  di- 
citur  Act.  14.  transeuntes  apostoli  retulerunty  quanta 
per  eos  fecisset  Dominu».  c.  15.  enuntianteSy  quanta 
per  se  fecisset  Deus.  In  quae  loca  Ferus  sic  com- 
mentatur:  Apostoli  exponunt  Spiritus  sancti  virtu- 
temy  ut  a  multis  pro  collata  in  gentes  gratia  gratiae 
dicerentur  Deo  et  mutua  fide  confirmarentur.  De 
his  gloriandum,  si  Dei  gloria  promoveaiur^  ut  pro- 
ximus  adjuvetur^  non  enim  se  ipsos  commendant, 
sed  Dei  operOy  ut  Christus  praecepit  daemoniaco: 
Vade  et  annuntia,  quanta  fecit  Dominus,  Adde 
quod  dono  linguarum  miraculoso  ad  conversionem 
Indorum  vel  maxime  necessario  ipsi  destituantur. 
Morton.  part  1.  p.  488.  Acosta  lib.  6.  de  salut. 
Indor.  eap.  4 :  Quae  est  praedicatio  nostra  f  quae 
fiduciaf  Signa  quidem  non  edimus.  cap.  12:  Nos 
prodigia,  quibue  evangelicas  voees  confirmemus, 
nulla  producimus,    cap.   17:    Neque  vero  opus  estj 


bonis  operibui  ita  lucere  eorarA  homimbus,  ut  viden- 
tes  glorificent  Patrem,  qui  est  in  coeliSy  est  omnium 
ad  persuadendum  miraculum  potentissimum.  ** 

284.  Miracula,  quae  pro  veris  in  ecdesia  Bomana  xn.  170. 
celebrantur,  sunt  varii  ac  diversi  generis.  1.  Quae-  po^flcu 
dam  sunt  fallacia  et  mendaciaj  firaudibus  pessimo-  J"JjJj™ 
rum  hominum  conficta,  unde  Lyranus  jam  olim  foUaoU. 
conquestus  in  c.  14.  DanieL  aliquando  maximam 
deceptionem  populi  fieri  in  ecclesia  per  miracula 
ficta  a  sacerdotibus ;  et  Astexanus  in  summ.  libr.  6. 
de  reliquiis  sic  scribit:  Hi  qui  causa  devotionis 
accedunt  ad  ecclesiam  cdiquam^  propter  miracula 
quae  fiunty  non  sunt  /alsis  et  fietitiis  documentis 
decipiendiy  sicut  occasione  quaestus  consuevit  fieri. 
Cum  Coelestinus  V.  pontifex  curiae  reformationem 
meditaretur,  fionifacius  VIII.  ipsius  postea  in  pon- 
tificatu  successor  quendam  subordinavit,  qui  per 
fistulam  in  cubiculum  papae  directam  simulans,  se 
esse  Dei  angelum,  insonabat:  Coelestine  cede^  si 
salvus  esse  cupis,  quo  miraculo  permotus  Coelesti- 
nus  ad  eremum  rediit.  fialaeus,  Nauclerus,  Massaeus 
et  alii  referunt,  unde  proverbium  de  fionifacio  iilo 
exortum:  Intravit  ut  vulpes^  regnavit  ut  leOy  mor- 
tuus  est  ut  canis.  Gregorius  VII.  insidias  vitae 
struens  Henrico  III.  in  templo  oranti  ordinabat 
aliquem,  qui  ex  loco  superiore  ingentem  lapidem 
in  ipsum  projiceret,  ut  ita  divino  miraeulo  penisse 
videretur,  sed  factum.est  justo  Dei  judicio,  ut  mi- 
nister  tanti  sceleris  una  cum  lapide  isto  exemtili 
decidcret;  fienno  cardinalis  in  vita  Gregorii.  **£x 
Nicolao  Palladio  Dano  Selneccerus  parte  4.  exam. 
p.  537.  citat  hanc  historiam:  Quidam  monachi  ante 
aliquot  annos  non  erant  contenti  mortua  figura  Christi 
pendentis  in  crucej  sed  scribebant  ad  quendam  mi- 
rabilem  artificem^  ut  faceret  eis  vivum  crueifizum,  qui 
respondit :  Si  vivum  fecero,  /ortassis  a  novo  interfi- 
cietis.  Tandem  precibus  et  muneribits  adductus  fecit 
crucifixumy  quasi  mvumj  caput  in  cruce  mobile,  oculos 
et  labia  mobilia.  Hanc  imaginem  Christi  crucifixi 
in  suo  templo  super  januam  chori  eollaverunt  et 
Ula  magnam  hominum  multitudinem  longo  tempore 
deceperunt,  Quoties  enim  magna  hominum  turba 
conflueret  ad  videndam  et  adorandam  statitam, 
quidam  monachus  a  tergo  stans  traxit  /uniculumy 
quo  avertebat  caput  idoli^  quasi  nollet  illos  respi- 
cere  et  exaudire,  unde  fiebcU  magna  animorum  con- 
sternatio.  Statim  clamavit  monachus  inquiens :  DcUe, 
offerte  optUenter  nobis  miseris  fratribuSy  tunc  rur^ 
sus  convertet  ad  vos  placidum  vultum.  Tunc  coe- 
perunt  homines  offerre  munera  ad  aram.  Interea 
monachus  traxit  cdium  /uniculum,  quo  convertit 
caput  imaginis  ad  populum^  ac  si  donis  se  placari 
significasset.  Tandem  idolum  proditum  est  et  mo- 
nasterium  destructum.  HasenmuIIerus  c  8.  p.  299: 
Conficta  sunt  miracula  illorum  pleraque^  quorum 
copiam  recensent  quotidie  ab  hora  undecima  usque 
ad  duodecimamy  et  a  6.  usque  ad  7.^*  Domini- 
cani  ut  fidem  facerent  suo  dogmati  de  conceptione 
Mariae  in  peccato  originali  ad  snbtidia  praestfgia- 
rum  decorrenmt,  cujua  rei  exemplom  commemorft- 
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tur  de  Bernensibus  Dominicanis  anno  1509.  editum, 
abi  in  stataam  B.  Virginis  ad  hunc  asiim  artificiose 
instructam  monachi  sese  abdentes  et  staiuae  gestus 
mirificos  affingentes  gemere  illam,  lamentari,  quiri- 
tari,  profundere  lacrimas,  responsa  dare  sciscitan- 
tibus  populo  persuaserunt.  Subprior  inyolyens  se 
linteo  in  cellam  &atriB  Johannis  Jezeri  hominis 
simplicis  noctu  irrumpebat  ac  modo  Barharam^ 
modo  Caiharinam  Senensemj  modo  B.  Virginem 
.se  esse  simulabat,  aliquando  etiam  clayum  ferreum 
per  ipsius  manum  adegit  etc. ,  sed  fraude  patefacta 
auctores  sceleris  sunt  cremati.  Vide  relationem  in- 
tegram  hujus  historiae  apud  Wolffium  cent.  16; 
p.  10.  Philippum  lib.  5.  chron.  pag.  703.  et  Lava- 
terum  lib.  de  spectris  part  1.  c.  7.  De  Francisca- 
nis  similem  ludum  commemorat  Sleidanus  lib.  9. 
comment  de  stat.  relig.  anno  1534.  p.  221.  et  ex 
illo  Osiander  cent.  16.  hist.  eccles.  lib.  2.  c.  26. 
xn.  m.  Aureliis  in  Gallia  praetoris  uxor  testamento  cayerat, 
ut  sine  pompa  sepeliretur  atque  strepitu.  Maritus 
ergo,  qui  conjugis  memoriam  diligeret,  morem  ei 
gessit  et  Franciscanis ,  quorum  in  templo  sepulta 
fxdt,  juxta  patrem  et  ayum  muneris  loco  dabat  sex 
tantum  aureos,  cum  illi  multo  sperassent  majorem 
praedam.  Et  cum  deinde  silvam  caederet  atque 
diyenderet,  petentibus  illis  Ugna  sibi  dari  gratis, 
denegabat  Tulerunt  hoc  yalde  grayiter  et  cum 
antea  minus  illum  probarent ,  ulciscendi  rationem 
hanc  excogitabant ,  ut  dicerent,  ipsius  uxorem  in 
sempitemum  esse  damnatam,  Architecti  erant  hu- 
jus  tragoediae  Colimannus  et  Stephanus  Atrebaten- 
sis,  ambo  theologiae  doctores  et  ille  quidem  erat 
exorcista  totumque  suum  apparatum  in  ejusmodi 
rebus  adhiberi  solitum  habebat  in  promtu,  rem  yero 
sic  administrant.  Noyitium  quendam  adolescentem 
supra  testudinem  templi  coUocant,  is  intempesta 
nocte,  cum  ad  demurmurandas  preces  illi  more  con- 
sueto  yenirent,  magnum  excitat  strepitum,  adhiben- 
tur  adjurationes  et  exorcismi.  Sed  nihil  ille  pro- 
loquitur  jussus  edere  signum,  quo  declaret,  num  sit 
mutus  spiritus,  denuo  tumultuatur  et  perstrepit.  Eo 
jacto  fundamento  ciyes  aliquot  et  celebres  quidem 
ac  ipsorum  studiosos  adeunt,  narrant,  sibi  triste 
quoddam  accidisse,  rogant,  ne  grayentur  noctumis 
precibus  interesse.  Cum  hi  yenissent  et  precatio- 
num  esset  factum  initium,  ille  de  superiori  loco  tur- 
bam  excitat,  rogatus,  quid  yellet  et  quis  esset? 
significat  non  sibi  licere  loqui.  Jubetur  ergo  per 
signa  respondere  ad  interrogata.  Foramen  autem 
erat  factum,  per  quod  admotis  auribus  exorcistae 
yocem  haurire  poterat  et  intelligere.  Deinde  tabu- 
lam  habebat  ad  manum,  quam  interrogatus  feriebat, 
.  sic  ut  infra  posset  exaudiri.  Primum  itaque  roga- 
tur,  num  sit  ex  eorum  numero,  qui  ibi  sint  sepulti? 
postea  multis  ordine  recitatis  nominatim,  quorum 
erant  ibi  corpora  condita,  yenitur  tandem  ad  uxo- 
rem  praetoris;  ibi  dato  signo  se  spiritum  ejus  esse 
demonstrat.  An  sit  damnatxf^  et  quonam  suo  m^- 
rito  seu  delietof  num  propter  aoaritiam^  aut  libi- 
dmem^  aut  wperHamj  avJt  non  premtitam  earikh 


tem,  an  vero  propter  Luiheranismumf  deinde  quid 
sibi  velit  iUo  strepiiu  et  inquiettidinef  num  ut  ear* 
pus  loco  sacro  septdtum  effodiatur  alioque  trans- 
porteturf  Ad  haec  omnia,  sicut  jussus  erat,  per 
signa  respondet,  quibus  aliquid  yel  affirmabat,  yd 
negabat,  prout  bis  aut  ter  tabulam  feriret  Quo- 
modo  vero  fraus  detecta  tandem  sit,  ibidem  yide. 
Tempore  Henrici  Vlll.  regis  Angliae  idolom  quod- 
dam  fuit,  dictum  imago  gratiae,  quod  rotis  et  pon- 
deribus  ita  elaboratum  fuit,  ut  aliquis  concayitatem 
ejus  occupans  siugulas  idoli  partes,  os,  manus, 
oculos,  labra  etc.  moyere  posset,  dona  afiferentibai 
manum  porrexit,  parum  dantes  tristi,  maltom  hilari 
yultu  adspexit.  Hoc  idolum  opera  baronis  Crom- 
welli  destructum  est  atque  instrumenta,  rotaetpon- 
dera  ejns,  ad  crucem  S.  Pauli  Londini  populo  mon- 
strata  sunt  Foxus  in  martjr.  pag.  1188.  Anti- 
machiayellus  lib.  2.  de  relig.  theor.  2.  p.  256.  simile 
fraudis  exemplum  recenset.  Erat  Lutetiae  in  o£fi- 
cina  pictoris  cujusdam  yetus  tabula  atque  in  et 
picta  imago  Virginis,  quam  pro  tabemae  soae  signo 
palam  proponere  pictor  solebat ;  eam  paucis  nommis 
emit  cujusdam  yicini  pagi  parochus  presbyter,  doo 
foramina  ad  oculos  imaginis  perforayit  iisque  quo 
tempore  lacrimantur  yites,  yiridium  palmitam  re- 
sectos  ramos  ita  solerter  accommodayit ,  ut  effigies 
plorare  yideretur.  Quid  multa?  tantam  ondique  pe- 
regrinantium  frequentiam,  tantam  donorum  copiam 
conciyit,  ut  miraculi  quoque  fama  inter  alios  pictor 
commotus  eo  cum  uxore  yiseret,  sed  ea  res  dolum 
aperuit;  nam  ilii  tabella  agnita,  quae  tot  annos  in 
sua  taberaa  jacuerat,  famam  diyulgant.  Itaque  ja- 
dicio  curiae  parochus  ille  capitis  damnatus  ac  ta- 
bella  oonfracta.  In  apologia  Augustan.  confession. 
in  cap.  de  inyocatione  sanctorum  dicunt  confesso- 
res:  Vidimus  in  quodam  monasterio  simulaerum 
B,  VirginiSf  quod  qucui  avrofiaxov  arte  movebatw, 
ut  videretur  aut  aversari  petentes,  aut  annuere. 
Stumpffius  lib.  13.  chron.  Helyet  c  34.  annotat, 
quasdam  sanctorum  statuas  excavatis  earum  capi" 
tibus  et  infuso  oleo  flere  fuisse  visas.  Erasmusia 
lib.  22.  epistol.  ad  episcopum  ^uendam  commemo- 
rat  pag.  229.  quod  parochus  quispiam,  probaturof 
animarum  apparitionem  sub  noctem  parasceyes  clam 
immiserit  in  coemiterium  yiyos  cancros  affixis  ad 
latus  cereolis  ardentibus,  qui  cum  reperent  inter 
sepulcra,  yisum  est  noctu  terribile  spectaculum,  nec 
quisquam  ausus  est  accedere  propius.  Attonitii 
yero  et  consteraatis  omnibus  parochus  e  saggesto 
docet  populum ,  has  esse  defunctoram  animas,  quae 
missis  et  eleemosjnis  fiagitarent  a  craciatu  purga- 
torii  liberari.  Tandem  yero  fiicus  est  proditus,  qoia 
mane  quidam  cancri  cum  exstincto  cereolo  reperti 
sunt,  quos  parochus  non  recollegerat  De  patre 
Justiniano  Jesuita  refertur,  quod  Romae  se  lepro* 
sum  simulaveritj  ut  ex  sanatione  miraculam  faceret, 
sed  fraudem  fuisse  deprehensam.  2.  Quaedam  mi-  Q*' 
racula  papistica  sunt  magica^  quae  scilicet  opeia^a. 
diaboli  per  artem  magicam  fiunt  Gersoniua  contia 
impognat    ordin.  Caithoa.:    Multa   wuracwla  9on 
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Christianae  fidsi,  sed  magicae  artia  ostefUamenta 
sunt,  quae  a  aimplicibus  quasi  sanctitatis  miracula 
aeceptantur,  Francisciu  de  Victoria  relect  12.  de 
arte  magica:  Etiamsi  utantur  homines  signo  crucis 
in  signis  edendis  et  soUs  verbis  religiosisy  iametsi 
sint  ritus  et  observationes  peculiares  et  determina' 
tae  et  certis  horis  ad  certum  situm  stelUxrum^  sive 
eerto  numero  crudum  et  candeiarumf  ita  ut  aUter 
non  speretur  effectus,  certum  est^  non  esse  hanc 
gratiam,  sed  magiam,  At  qaam  hoc  in  papatu  usi- 
tatum!  qcdd  v^gatius  exorcisationibus  et  incanta- 
tioniboB?  quaram  exempla  commemorat  Brentius  in 
confess.  Wirtenberg.  tom.  1.  pag.  478.  cap.  de  ba- 
ptismo.  De  Gregorio  YU.  commemorat  Benno  car- 
dlnalifl,  quod  quandocunque  manicas  excuteret,  ignis 
in  morem  scintillarum  exsUierit;  illud  procul  dubio 
miraculi  loco  a  simplicioribus  fuit  habitum.  Nec 
fuit  vel  monachis,  yel  etiam  ipsis  pontificibus  diffi- 
cile  talia  miracula  edere,  cum  plurimi  ipsorum  ar- 
tium  ma^carum  peritissimi  fuerint,  quod  multis  ex- 
■*«'  emplis  historici  comprobant.  3.  Quaedam  sunt  ab- 
A  et  surda  et  pitdenda ,  indigna  illis ,  quibus  tribuuntur. 
*^  In  speculo  historiali  Vincentii  lib.  6.  c.  87.  et  in 
Stellario  coronae  lib.  12.  c.  3.  parte  ult.  commemo- 
ratur  tale  miraculum.  Abbatissa  quaedam  fuit  de- 
votae  et  sanctae  vitae  in  religione^  quae  insolentes 
acriter  pungebat,  et  ideo  magnam  iUarum  indigna- 
tionem  in  se  condtabat.  Accidit  autem  quadam 
vicCj  ut  illa  hilarior  prae  crapula  et  vino  effecta 
ad  luxuriae  concupiscentiam  accenderetur  et  cum 
suo  seroitore  moechando  conciperet  filium»  Cum- 
que  ejus  impraegnatio  ventre  intumescente  a  monta- 
libu^  esset  cognita,  contra  eam  conspirant  eo  ma- 
gis,  quo  ipsam  oderant  propter  pristinas  correctio- 
nes  ipsarum,  revelantque  factum  et  literis  et  nuntiis 
adventum  episcopi  requirunt,  ut  cum  confusione 
deponatur  et  e  claustro  ejieiatur,  Fraesciens  abba- 
tissa  adventum  episcopi  ingressa  oratorium  B,  Vir- 
ginis  tota  profusa  lacrimis  sic  dicebat:  0  beatis- 
sima  VirgOy  tu  es  refugium  peccatorum,  adjutrix 
in  omni  tribulationet  considera  nunc  instantem  con- 
fusionem  meam.  Non  enim  sum  digna  ex  foeditate 
peccati  mei  accedere  ad  iuam  praesentiam,  sed  su- 
perabundat  tua  clementia,  ubi  abtmdat  delictum. 
Et  sic  fatigata  lacrimis  obdormivit  et  in  sopore 
eidem  B.  Virgo  apparuit  dicens:  Non  est  fas^  ut, 
eum  sim  advocata  peccatorum^  contritos  corde  de- 
seramj  et  ideo  obtinui  tibi  a  filio  meo  peccatorum 
remissionem  et  confusionis  liberationem.  Tunc  Virgo 
praecepit  duobus  angelis  adstantibus^  ut  onere  pro- 
lis  eam  exonerarent  et  filium  cuidam  probo  viro 
portarent  per  quinque  annos  enutriendum.  Evigi- 
lans  abbaiissa  invenit  se  privatam  praegnaminCy 
et  ecce  adveniente  episcopo  audacter  occurrit  hono- 
rifice,  qui  repellens  eam  cum  opprobrio  dum  per 
honestas  personas  (Vincentius  addit,  fuisse  duos 
dericos)  de  accusatione  requireret  veritatemy  munda 
comperiiwr,  moxque  episcopus  veniam  petiit  et  cum 
moniales  punire  vellet  propter  infamationem  ejus, 
abbatissa   episcopo   et  in   eonfessione  aperuit  rei 


veritatem  et  miraculum  factum,  Tunc  episcopus  de 
puero  scita  veritate  cum  viro  Ulo  probo  ipsum 
enutrivit  et  ad  aetatem  aduUam  in  bonis  moribus 
perduxit  ad  laudem  B.  Virginis.  Idem  Vincentius  ^  VKL 
lib.  6.  c.  85.  refert,  quod  B.  Virgo  cuidam  clerieo,  lac 
infundens  linguam  ejus  restauravitj  ad  lectulum 
emm  aegri  propius  accedens  exserta  ubera  visa  est 
protinus  in  os  aegri  immittere  et  sancti  lactis  sui 
rore  infuso  subito  linguae  ihtegritatem  resiituit, 
Simile  quid  de  phrenetico  commemorat  Hondorpius 
in  speculo  historiali,  qtd  cum  quotidie  in  honorem 
Mariae  recitasset  angelicam  salutationem ,  hanc  ab 
ea  remunerationem  acceperit,  ut  admorsam  inphre- 
nesi  linguam  et  derosa  labia  lactis  sui  instiUatione 
ipsi  repararit.  Johannes  de  Lambsheim  in  libr.  de 
institutione  rosarii  B.  Virginio  refert,  B,  Virginem 
ingressam  fuisse  aliquando  in  ceUulam  cujusdam 
monachi  Alani  concinnasseque  ei  ex  suis  capillis 
annullum  et  monaehum.  iUum  sibi  desponsasse, 
osculaiam  fuisse^  dedisse  contrectandas  et  lactan- 
das  papillas  et  denique  iUi  fvisse  tam  famtlia'- 
rem,  ut  sponsa  solet  esse  sponso.  Dlscipulus  de 
tempore  in  miraculis  Mariae  exemplo  24.  refert, 
quod  Maria  per  quindedm  annos  cujusdam  monia- 
lis  Beatrids  dictae  vices  in  monasterio  sustinuerit, 
ipsa  interim  in  puMico  lupanari  scortaiionibus  in- 
dtdgente.  At  quis  non  detestetur  absurda  et  pu- 
denda  ista  commenta,  quae  parum  yel  nihil  distant 
a  blasphemis  in  S.  Deiparam  projectis?  4.  Quae-  ^  Qo**- 
dam  miracula  sunt  ludicra  et  puerilia  a  Christi  et  diors  «t 
apostolorum  miraculis  quam  maxime  dissimilia.  p"*'***** 
Baronius  in  annalibus  anno  Christi  805.  num.  3.  ex 
annalibus  Francorum  tale  recitat  miraculum:  Rex 
et  imperator  Carolus  pro  more  venationi  deditus 
locis  vicinis  venationi  aptis  exiurbabat  rabidas 
feras  a  suis  saltibuSj  inter  quas  mirae  magnitudi- 
nis  ursttm  insequitur^  qui  jam  muUo  spatio  victus, 
cum  nuUum  esset  effugium  undique  campis  late 
patentiims  ac  moriem  imminentem  jamque  capien- 
dus  crebris  diff&rret  flexibuSy  propere  cursu  recio 
contemiit  MorseUam  et  in  8.  Salvatoris  irrumpit 
eccledamy  ubi  tum  res  contigit,  quam  fadlius  sit 
admirari  quam  eloqui.  Nam  Deus  qui,  ttt  scri- 
ptum  esij  homines  salvat  et  jumentay  bestialem  quo- 
dammodo  ursi  sensum  permutamt  rationemque 
quandam  inteUigendi  in  eo  formamt.  Erat  enim 
cemere  prope  lipsana  sacrae  mrginis  eum  se  in- 
ferre  et  sub  tania  protectione  a  strepitu  insequen- 
iium  eum  securum  procumberey  ddnde  oblitum  feri- 
tatis  suae  flexa  cervice  submissoque  humUiter  capite 
sanctimoniaUum  advenientium  vestigia  lambere  cte 
more  lasdvientium  cattUorum  omnibits  blandiri^  et 
hoc  ipso  satis  indicare^  se  fuisse  defensum  patro- 
dnio  famulae  Dd,  ejusdemque  deinceps  paratum 
esse  sennre  obsequiis  etc,  Tumque  ursus  e  sylvestri 
coepit  esse  domesticus  et  in  reliquum  apud  ejusdem 
loci  sanctimoniales  non  aliter  vixit^  quam  ab  illis 
jussus  easet.  Johannes  Capgrayius  in  legend.  de 
sanctis  Britannicis  in  yita  S.  Aidi  narrnt,  quod 
sancius  iUe  oeto  lupis   esurieniiims    o€U   Hdentes 
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dederit^  tnUerebat  enim  eum  luporum  famelicorumj 

sed  postmodum   eosdem  hidentes  jam  devoratos  a 

lupis   oratione  sua  integros  ex   ventribus  luporum 

recepit;    in   vita  Bemaci  narrat,   postguam  fures 

vaccam  illius  Bernaci  occidissent  et  in  frusta  se- 

cuissent  et  in  lehetem  imposuissenty  mugitum  advo* 

cem  ejus  auditam  e  lehete  edidisse;  in  vita  Dunstani 

narrat,    diaholum  a  Dunstano  misere  vapulasse  et 

sanctum  illum  virum  virgam  in  tergo  diaholi /re- 

gisse,    De  Bemhardo  memorant,  guod  muscas  ex- 

communicaverit ;  de  Bonifacio,  quod  vulpem  coegc- 

rit^  ut  redderet  gallinas  devoratas  etc.    **Huc  per- 

tinet  historia  de  apihus  circa  s<icramenium  pyxidi  in- 

clusum  suavissime  cantUlantihus^  de  gallo  assato  et  in 

quatuor  partes  diviso ,  praeier  exspeciationem  tamen 

currente  etc.**    In  libro   conformitatum   de  Fran- 

cisco  referuntur  ejusmodi  miracula  complura:    Cum 

Franciscus   aliquando   concionaretur   et  asinus   in 

populo  tumuliuahatur  y  Franciscus  ei  jMxit:  Frater 

asine,  esio  tranquillus^  donec  cancionem  ahsolvero, 

ConfesUm  asinus   dicto  audiens  se  intra  Francisci 

pedes  composito  gestu  reponit,    Ibidem:  Franciscus 

dicendo  missam   in   calice  invenit  araneam,   quam 

xn.  W4.  nolens  projicere  hihit  cum  sanguine^  postea  fricans 

erus  et  sccUpens,  uhi  pruritum  sentiehcU^  ipsa  ara- 

nea  a  crure  exivit  sine  laesione  /rcUris,    Franciscus 

etiatn  aliquando  monuit  ovem^  uX  et  laudihus  divi- 

nis  intenderety  et   ah  omni  fratrum  offensione  ca- 

veret;   ovis  audiens  fratres   in  choro  cantanies  et 

ipsa   ecclesiam   ingrediens  vocemque  halatus  emit- 

tens  flectehcA  genua  ante  altare  virginis  matris  agniy 

ac  si  eam  salutare  gestiret.   Ludovicus  Granatensis 

conc.  4.  de  festo  Francisci.     At  nuin  Christua  vel 

apostoK  in   his  terris  d^bentes  tam  hidiera  et  pue- 

rilia  miracula  fecerunt?   hominum  salutem  specta- 

bant,  quaecunque  edebant  miracula,  non  ad  solam 

dam  oJSl  a<imirationem,     6,    Quaedam    miracula   confirmant 

flriDMt     idolomaniam ,  superstitiones  et  falsos  cullus.  videli- 

triAa.      <5et  purgatonum,  invocationem  sanctorum,  transsub- 

stantiationem,  aQiolttTQiiaf,  venerationem  imaginum 

etc.  quae  dogmata  cum  Scripturis  sacris  directe  ad- 

versentur,  tenenda  est  de  illis  regula  divinitus  tra- 

dita  Deut   13,  v.   l.     Xaiia  miracula  describuntur 

longe  plurima  in  libirig  quatuor  dialogorum  Gregorii, 

m  speculo  historiaii  Vincentii,  in  historiali  Antonini 

archiepiscopi  FWentini  etc.  ac  similibus  libris,  de 

quibus  miracjiig  recte  pronuntiat  MachiaveUus  lib.  1. 

hist.   Flor-^nt   ad  Clementem  VII.    quod  miracula 

modemr^    ecclesiae    cum  fide    antiquae    ecclesiae 

P^gn^-jnt,     In    act.   4.   concil.    Nicaen.   U,  refertur, 

^Onachum  quendam   a  spiritu  impudicitiae  fiUsse 

ientatum  ac  cum  diu  multumqtie  jejuniis  et  preci- 

hus  restitissetj  apparuisse  teniaiorem  eique  dixisse : 

Si  a  me  liberari  velis,  imaginem  hanc,  erat  autem 

pictura  virginis  Mariae^  colere  desinas.     Tale  etiam 

est,   quod  Martinus  Isengrinius  refe«t  ad  compro- 

bandam    sanctorum    invocationem    de   obsessa  qua- 

dam  puella,   quae   ex  peculiari   Manae  revelatione 

Addocta   foerit  ad    capellam    Virgimii   in    Antiqua 

Oetinf^.  quam  tamen  nihil  commotpm  fuisse  scri- 


bit,  cum  P.  Canisio  praeside  litania  cantaretnr  et 
invocaretur  misericordia,  liberatio  et  auxiliom  Dei, 
diabolumque  istaec  surdis  veluti  auribus  praeteriisse. 
Cum  vero  Lauretana  litania  de  Maria  inchoare- 
tur,  tunc  demum  Satanam  coepisse  in  obsessa  tor- 
bari,  clamare  ac  furere,  mox  vero  Canisium  arrepta 
lignea  cariosa  imagine  Mariae,  eam  imposuisse  ca- 
piti  obsessae,  tum  denique  diabolum  ezclamasse: 
Ah  mtdieTy  quid  me  calcas  et  caput  meum  conterisf 
Huic  igitur  cum  ex  obsessa  exeundum  esset,  loco 
scilicet  satisfabtionis  injunctum  fuit,  ut  per  os  ob- 
sessae  aliquoties  recitaret  orationem  Dominicam  et 
angelicam  salutationcm ,  quod  cum  faceret,  quan- 
quam  coactus  et  invitus,  cum  gemitu  demum  et  in- 
dignatione  miserabiliter  conquestus  fuit  ac  dixit: 
Videte,  Jokannes  non  vult  invocare  sanctos^  cum 
tamen  nos  diaholi  vel  inviti  hoc  cogamur  facere, 
Cum  igitur  expansis  manibus  et  flexis  genibus  ora- 
tionem  Dominicam  supplex  et  devotus  diabolus  reci- 
tasset  et  jam  in  salutatione  angelica  eo  devenisset, 
Ave  maria  gratia  plena ,  dicit ,  eum  sonora  ac  de- 
vota  voce  hanc  apostiUam  intertexuisse:  0  Maria^ 
gratia  et  misericordia  tua  sit  super  omnes  iUos^ 
qui  hanc  capellam  visitant^  ah  ora  pro  omnibus 
iUis,  Ita  demum  diabolum  relicto  post  se,  ut  solet, 
foetore  exiisse.  Tale  miraculum  fuit,  ijbi  ad  tem- 
plum  Mariae  Formosae  Ratisbonensis  anno  1516. 
passim  omnes  ex  Germania  velut  enthusiasmo  quo- 
dam  correpti  accurrebant,  qua  de  re  Sebast  Francus 
in  chronico  sic  scribit:  Circa  annum  1616,  Baliha- 
sar  Hubmeierus  theologus  apud  Regenshurgenses  suis 
concionihus  magistratum  ita  inflammavit  contra  Ju- 
daeos,  ut  excisa  illorum  synagoga  in  area  ipsa  tem- 
plum  B,  Mariae  Formosae  aedificarint,  Quae  cum 
nescio  qvae  mircuntla  edidisse  diceretur  fama  longe 
laieque  per  Germaniam  sparsa  tanttu  repente  pere- 
grinorum  concursus  esse  coepit,  ut  nec  templumy 
nec  coenohiumt  vix  etiam  urhs  ipsa^  ampla  alioqtd 
vereque  regia,  tantae  eoUuviei  sufficeret,  AucUts 
inde  furor^  ut  qui  Formosae  Mariae  Ratishonensis 
vel  ohiier  meminisset  velut  enthusicumo  eorreptus 
posthahitis  parentibus ,  conjugibtu,  liberis  recta  ad 
eam  dies  noctesque  irrequieto  cursu  obviis  in  itinere 
nec  salutatis  nec  agnitis  eontenderet,  Neque  vero 
vel  minis  vel  vinculis  coerceri  poterat,  Instrumenta 
artis  (nam  pleheios  fere  et  opifices  haec  vesania 
agebatjt  quae  mente  motis  ad  manum  fuissent  seeum  ^ 
ahrepta ,  sialuae  anathematis  loco  afferebant.  Vi- 
disses  mulierculas  trahentes  pueros,  sencs  scipionp- 
bus  innitentesj  pueros  panis  frustum  vel  pomum 
donarii  loco  obtendentes,  aegros  cum  Unteaminibus 
et  stragulis  adrepentes,  cihi,  potus  somnique  interea 
immemores,  muios^  surdos  et  apertis  coecos  oculis, 
Templum  ingressi  non  omnes  eodem  modo  a/ficie- 
bantury  sed  qui  ad  summam  grcUiae,  uti  persuade- 
hant  sacrificuli,  pervenissent^  ubi  primum  form<  ^um 
simulacrum  adspexissent ,  nulla  missa  voce  sidcra- 
tis  similes  concidehantt  ad  se  reversi  una  cum  furore 
morbis  se  liberatos  profitebantur  etc.  Sed  haec  et 
similia  miracula,   (quorum  prolixnm  catalo^pm  ex 
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Vincentio,  auctore  Marialia,  diflcipulo  de  tempore  et 
aliis  collectum  yide  apud  D,  Bindemm  in  theolog. 
scholastica  c.  9.  p.  213.  et  seqq.)  cum  non  ad  con- 
firmationem  doctrinae  propheticae  et  apostolicae,  sed 
potius  ad  deprayationem  illius  facta  fuerint,  dubium 
non  est,  utut  mira  yideantur,  quin  ab  ipso  Sataua 
sint  profecta.  6.  Denique  si  yel  maxime  quaedam 
yera  et  diyina  miracula  in  ecclesia  Bomana,  prae- 
sertim  apud  Indos  ac  noyi  orbis  populos  fierent, 
nondum  tamen  eyictum  foret,  onmia  et  siugula  do- 
ctrinae  capita ,  quae  in  ecclesia  Romana  proponun- 
tur,  esse  certae  ac  immotae  yeritatis,  siquidem  de 
miraculis  illis  idem  dici  posset,  quod  de  Noyatiano- 
rum  miraculis  Bellarminus  dicit,  Jieri  scilicet  illa 
ad  confirmationem  illiua^  quod  in  doctrina  adhuc 
est  sanum  atque  integrum^  vt  infideles  eo  citius  con- 
vertantur  ad  fidem  Christiy  nequaquam  yero  ad 
confirmationem  illius,  quod  in  doctrina  Romanae 
ecclesiae  est  deprayatam  et  corruptum.  **Con8tat, 
olim  JudaeoB  et  Samaritanos,  quos  rex  Assyriorum 
abductis  decem  tribubua  in  terris  suis  reliquit,  non 
habuisse  puram  religionem  et  cultum  yeri  Dei,  ni- 
hilo  tamen  minus  Deus  misit  leones  in  Assjrios  et 
alias  exoticas  gentes  in  Savariam  introductas,  pe- 
percit  yero  indigcnis;  anne  ad  confirmationem  impii 
cultus?  nequaquam,  sed  ad  confirmationem  religionis 
Judaicae  in  lege  comprehensae.  ** 

285.  Bellarminus  enumeratis  prius  quindecim  se- 
oulorum  miraculis  (de  quibus  ex  antea  dictis  facile 
judicari  potest)  noetro  etiamnum  tempore  in  ecclesia 
,  Romana  miracula  fieri  gloriatur,  Hoc  nostro  seculo 
(inquit)  claruit  miracvlis  plurimis  Franciscus  de 
Paula^  %it  exstat  in  bulla  apud  Suriumj  claruit 
etiam  in  Indiis  omni  genere  miraculorum  pater 
Franciscus  Xaverius  societcUis  Jesu  presbyter,  Con- 
stat  enim  ex  Indicis  literisj  quas  ii,  qui  cum  eo 
versabantur,  huc  miseruntj  ab  eo  paralyticosj  sur- 
dosj  mutos,  coecos  esse  cureUos^  mortuum  quoque  ad 
vitam  revocatum  et  cum  mortuus  deferretur  ad  in- 
siUam  Goam  ex  Malacca,  maris  tempestatem  se- 
datamy  denique  corpus  ejus  post  15  menses  a  morte 
integerrimum  et  suaviter  olens  repertum,  cum  tamen 
jacuisset  per  multos  menses  calce  obrutum,  nec  dur 
bium  estj  quin  usque  ad  hanc  diem  integrtim  et  in- 
corruptum  conservetur,  **Bartscius  dom.  3.  ady. 
p.  247:  Miracvlorum  testimonio  nullo  unquam  se- 
culo  penitus  caruit  ecclesia  et  si  unquam  alias,  hoc 
tempore  maxime  claret,  contra  ministri  evangelici 
penitus  omnium  sunt  fueruntque  semper  expertes,** 
Respondemus:  1.  non  immerito  de  fide  illorum  mi- 
raculorum  dubitari  posset,  cum  nulla  in  hisce  pro- 
pinquis  regionibus  a  Jesuitis  miracula  fieri  experia- 
mur,  et  ut  maxime  aliqua  ab  illis  fuerint  attentata, 
infeliciter  tamen  cesserint  2.  Dubitanter  de  illis 
pronuntiat  Franciscus  de  Victoria  professor  regius 
in  academia  Sahnanticensi  in  Hispania  relect  5. 
propos.  5:  Non  satis  mihi  liquetj  an  barbaris  Indis 
fides  Christiana  ita  a  nobis  proposita  fuerit  et  an- 
numtiataj  ut  teneantur  credere  sub  novo  peccatOj 
nam  miraeula  et  signa  nuUa  audio  nec  exempla 


vitae  adeo  reUgiosM^  imo  contra  multa  scanddla  et 
multas  impietatesj  unde  videturj  quod  religio  Chri" 
stiana  non  sit  iis  satis  commode  et  pie  praediccttOj 
ut  illi  teneantur  acquiescere,    Quu  pertinet  etiam 
illud  Acostae  lib.  6.  de  procur.    Indor.  salute  c  4:  XH.  m 
Quae  est  praedicaiio  nostra  f   quae  fiduda  f  signa 
nulla  edimus.  c  12:  Nos  prodigia,  quibus  evange- 
licas  voces  eonfirmemus^  nulla  producimus,    c.  17: 
Neque    vero   est   opus\    bonis    operibus   ita  lucere 
coram  hominibuSy  ut  videntes  glorificent  Patrem^  qui 
in  coelis  est,  id  est  omnium  ad  persuadendum  mi' 
raculum  potentissimum,    3.  Si  Jesuitae  dono  mira- 
culorum  instructi  essent,  illud  cumprimis  diyinitus 
eis  daretur,  quod  ad  conyertendos  infideles  maxime 
necessarium,  yidelicet  miraculosum  charisma  yaria- 
rum  linguarum,  quemadmodum  apostoli  ad  ignotas 
gentes    praedicandi   eyangelii  ergo   missi    diyinitus 
illo  dono  instruebantur  Act.  2,  v.  4.     Sed  Jesuitae 
ipsi  conqueruntur ,   se  dono  illo  destitutoe  atque  ex 
eo  non  mediocres  remoras  in  conyertendis  infidelibus 
sibi  objici.     Nicol.  Pimenta  in  epist  ad  Claudium 
Aquay.   p.  14:  Nosirae  soeietatis  pater  Franciscue 
Corsi  sic  scribit  ad  suoSj  iotaSj  inquitj  sum  in  Per^ 
sico  idiomate  addiscendo,    Ibid.  p.  80:  Quod  autem 
ad  conversionem  attinetj  vitio  meo  utpote  idiomatie 
ignarOj    inquit  pater  FernandeSy    parum  effectum 
est.    Acosta  lib.  1.   de  Indor.  salut  procur.  c  2: 
Feruntj  olim   septuaginta  linguis  confusum  fuisse 
genus  mortalium;    at  Indi  septingentis  et   eo  am- 
plius  inter  se  discrepant  linguis,  lib.  4.  c.  8:    Qt«a 
ex   re  praedicando  verbo  Dei  impedimenta   nobis 
gravia    fiunt,    c.   9:    Non  igitvr   immerito  nostrae 
societatis  fundator  Ignatius  Indicae  linguae  lectio' 
nes  publicas  praecepitj  sunt  enim  perquam  neces^ 
saria  ista  praesidioj  ut  facultas  paretur  vcrbi  divini 
in  geniibus  annuntiandi.  Xayerius  ipse  lib.  3.  epist  5 : 
Si  nos  linguam  caUeremus  Japonicam,  non  dubitOj 
quin  plurimi  fierent  Christiani^  faxit  Deus^  ut  brevi 
eam  addiscamus,  tum  demu/m  aliquam  ChrisUanae 
rei  navabimus  operamj  nam  nunc  quidem  inter  eos 
tanquam  mutcte  statuae  versamur  etc.     Cum  ergO 
necessario  illo  linguarum  dono  Jesuitae  destituantur, 
ecquis  relationibus  ipsorom  de  aliis  miraculis  minus 
necessariis  fidem  habebit?     4.  Horatius  Tursellinus, 
ex  quo  miracula  illa  Xayerii  Bellarminus  commemo- 
rat,  lib.  2.   cap.  3.  addit,  quod  Xaverius  in  India 
vidgo  eoeptus  sit  appellari  apostolus,  sicut  etiam 
antea  in  Lusitania,    idemque  postea  cognomen   a 
Xaverio  quasi  capite  ad  ejus  socios  manasse^  a  qua 
appellatione  merito  aibi  temperare  debuisaent.  Lab.  5. 
cap.  16.  refert,  cum  corpus  Xayerii  Goam  delatom 
esset,   magnam  candelam  accensam  esse  in  ulnae 
longitudinej    quae  viginti  duos   dies   tot   idemque 
noctes  continue  ardens  non  tamen  fuerit  consumta* 
Sed  hoc  miraculum  non  conyenit  cum   apostolicis. 
5.   Xayerius   ipse    de   hisce   miraculis    a   se  editis 
magis  mutus   est  quam  piscis.     De  rebus  Indicis 
quinquaginta   epistolas   scripsit,   sed    in   illis  nihil 
quidquam  de  sanatis  mutis,  ciaudiB,  coecis  ete.  yel 
retoicitatis    mortois    habetar^      Neque    responderi 
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potesty  hoe  modestiae  ipsiui  trilmendum,  siqoidem ! 
Dei  gloria  in  miracolis  elucens  exemplo  apOstolorum 
Act.  14,  27.  et  c.  15,  v.  4.  et  potuiBset  et  debuisset 
absque  olia  immodestiae  accusatione  praedicari. 
6.  Si  yel  maxime  quaedam  vera  et  divina  miracula 
in  noYO  illo  orbe  a  Jesuitis  essent  edita,  illa  tamen 
non  ad  confirmationem  dogmatum  papalium  de  pur- 
gatorio,  de  inyocatione  sanctorum,  de  potestate 
papae  monarchica  etc.  de  quibus  imprimis  fidei 
Christianae  rudimentiB  tradendis  altum  apud  ipsos 
silentium,  sed  ad  confirmationem  yere  catholicorum 
dogmatum,  de  mysterio  TrinitatiB,  de  persona,  offido 
et  beneficiis  Christi,  de  baptismo  etc  fiussent  facta, 
quemadmodum  de  Noyatianorum  miraculis  ipse 
Bellarminus  respondet. 
An  in  286.      Membrum   tertium,      Num   in    eyangelicis 

Heit  ec-  ecclesiis  nuUa  fiant  miracula?  Bellarminus  hic  pro- 
Silnt^i-  ^c^®  nobis  insultat  dicens,  quod  Luiherus  ne  unam 
rMttift.  quidem  muscam  excitare  potuerity  alii  nobis  vitio 
vertnnt ,  guod  ne  claudum  quidem  canem  sanare 
poMimus.  Addit  Bellarminixs  ex  Staphjlo  et  Coch- 
laeo,  quod  Lutherus  frustra  tentaverit  diaholum  ex 
obseesa  pueUa  expellere  et  Nesenum  in  Albi  sub- 
mersum  in  vitam  revocare^  quod  ipsum  repetit  Be- 
canus  in  lib.  de  ecclesia.  Item  quod  post  mortem 
UL  197.  cadaver  ejus^  cum  deferreiur  in  media  hieme,  quo 
tempore  eorpora  mortua  in  multos  dies  conservari 
solentj  et  esset  inclusum  in  arca  stannea  optime 
dausa,  ut  Witehergae  sepeliretur,  tam  tetrum  odo- 
rem  spirare  coeperit,  ut  nemo  eum  ferre  potnerity 
av  proinde  coacti  fuerint  corpus  relinquere  in  iti^ 
nere.  Respondemus:  1.  non  proponimus  novam  ali- 
quam  doctrinam,  quae  miraculorum  confirmatione 
indigeat,  sed  antiquam  iilam  doctrinam  stupendis 
Christi  et  apostolomm  miraculis  satis  superque  con- 
firmatam.  **Sumus  in  illo  eorpore,  tn  quo  illi 
(prophetae  et  apostoli)  miractda  fecerunt,  inquit 
Augustinus.  Aut  ergo  prophetica  et  apostolica 
miracula,  quae  nostrae  religionis  sunt  sigilla,  in  du- 
bium  vocari,  aut  apostolicaa  ac  nostrae  doctrinae 
discrepantiam  aliquam  ostendi  oportet.**  Nequa- 
quam  igitur  novis  miraculis  indigemus,  sed  quam- 
primum  ex  sacris  literis  confirmatum,  doctrinam  no- 
stram  ab  apostolica  nullatenus  discrepare,  simul  etiam 
confirmatum  est,  doctrinam  nostram  miraculis  non 
destitni.  ^Pontificii  nos  irrident,  quod  inter  mira^ 
cula  recensemus  opus  reformationisj  sed  Chrjsosto- 
mus  in  1.  Cor.  hom.  6.  et  Augustinus  in  lib.  22.  de  ciy. 
Dei  c.  8.  mundi  cowversionem  per  apostolos  factam  in 
nuraoulis  numerare  non  dubitarunt.  Augustinus  serm. 
18.  de  verb.  Dom.  col.  76:  Nwie  majores  saniUxtes  ope- 
ratur^  propter  qucu  non  est  dedignaius^  tunc  exhibere 
iUas  minores.  Sicut  enim  animus  melior  est  cor» 
porCi  sic  et  melior  salus  animi  quam  corporis. 
Modo  caro  oaeca  non  aperit  oculos  miraculo  Do- 
mini,  et  eor  coecum  aperit  ocuLos  sermone  Domini, 
Modo  non  resurgit  mortale  cadaverj  resurgit  anima, 
quae  mortua  jaeebat  in  pivo  cadavere.  Modo  aswes 
corporis  mrdae  non  aperiuntur,  sed  quam  muUi 
hoXmi^  amtts  olausas  cordis,  qucte  tamen  verbo  Dei 


penetranie  pateseunif  ui  credani,  qiti  non  eredebimdy 
et  bene  vivanty  qui  male  vivebaniy  et  ohedianif  qui 
non  obediebant.^     2.  Nec  ulla  exstat  divina  pro- 
missio ,  quod  sub  finem  mundi  per  miracola  veritM 
doctrinae  confijrmanda  sit,    sed  praemonitio   exstit 
Matth.  24,  y.  24.  2.  Thess.  2,  y.  9.  Apoc.  13,  y.  13. 
quod  a  fallacibus  Antichristi  miraculis  cayere  de- 
beamus.     3.   Si  miraculi   nomine  intelligimus  onme 
id,  quod  speciali  Dei  gratia  et  yirtute  agitiir,  quam- 
yis  non  ita  in  oculos  incurrat,  sicut  miracula  exteroa, 
non  potest  negari,  miraculi  loco  habendiim,  quod 
misellus  et  inermis  monachus  papam  mundi  stuporem 
et  regum  terrorem ,   minas  spirantem ,   anathematis 
fulmina  yibrantem  et  supera  inferis  miBcentem  ag- 
gressus  regnum  ejus  non  mediocriter  conynlserit  et 
quod  ipse  contra  tot  potentissimos  adyersarios  aperte 
et  occulte  ipsi  insidiantes  incolumis  ad  finem  usque 
yitae    permanserit,     quod    singularibus    prophetiae 
donis  et  spiritu  heroico  instruotus  mirandum  iUud 
opus,  doctrinae  scilicet  reformationem  et  Antichristi 
reyelationem ,     feliciter    confecerit,     quod    doctrina 
eyangelica  tam   mirabili   suocessu   a  tot  regnis  ae 
proyinciiB    recepta    inter   saeyisBimas    persecutiones 
hactenus   fuerit   conseniita   etc.     Quod   miraeulum 
eyadet  iUustrius,  si  quis  ex  historiis  memoria  repetat, 
quam  frustranea  fuerit  opera  plurimorum  potentis- 
simorum  imperatorum  ac  regnm  in  Pontificia  poten- 
tia  coSrcenda,   ac  si   quis  secum  cogitet,    quantii 
Christiani  sanguinis  riris  eyangelicae  doctrinae  CQr> 
sum,    sed  tamen  frustra,   impedire  fuerint   conatl 
Jesuita  Maldonatus  in  conun.  c.  7.  Matth.  judicat) 
longe    incredibilius  esse ,  tot  phUosophos ,    toi  sapi* 
entes   viros  tam    paucis    apostolisj    tam    imperiiis 
tamque  incredibilia  humanae  raiioni  praedicaniibus 
sine  uUis  miraculis  credidissCf  quam  Ula  ipsa  int- 
racuta^  quae  ab  ipsis  fada  narrofnUtr.    Id  ai  yerom 
(trt  est  yerissimum),  negari  nequit,  miracalam,  yd 
certe  miraculo  proximum  esse,   quod  tot  hominnm 
millia    ab   inyeteratis   papatus   erroribus   ministerio 
Lutheri  et  ipsius  STmmjstarum  liberata.     **ErM- 
mus  in  hTperaspist.  diatrib.  contra  Lutherum  a.  5: 
Videbam  eruditos  homines  pedibus  in  tua  dogmaia 
discedere,    perspiciebam    fatalem    quendam    orbis 
favorem,  animadvertebam^  quo  vehemenHus  a  theoUh 
gis  ac  principibus  obsistebatur,  hoc  laHus  propagari 
ac  magis  invalescere  negotium;  ex  his  raiiocinabarf 
rem  non  sine  numine  geri,  itaque  decreveram  spe- 
ctator  esse  tuae  tragoediae  sic  aptid  me  cogOans 
juxta   Gamalielis  eententiamj  si  Deus  haee  movet, 
non  est  meum  resisterCj  sin  aliunde  ortum  estj  quod 
agitWj  sua  sponte  dissipcUfiiur,**    4.  Matthesius  in 
yita  Lutheri  scribit,  ipsum  veneni  plurimum  eoneo* 
xisse  ac  divinitus  praeservatum  ^  ne  %Ulum  ex  iUo 
contraheret  nocumentum.    Spangenbergins  in  chron. 
Mansf.    refert,    quod  doctor   quidam  medicinae  inHL 
Polonia    pecuniis    ab    ejus   loci    episcopia   iUectus 
retia  sua  Witebergae  yicinisque  in  locis  anno  1523. 
ad    capiendum    Lutherum    explicuerit,    aed    irrito 
plane  successu,  saepenumero  etiam  illito  Buggestai 
toxico    manubriisque  infectis  ipiidifts    ipai    positai 


DE  ECCLESIA. 


575 


fiLuue,  qiiae  tamen  Deo  aliter  ordinante  in  nihilum 
evanaerint.  Anno  1521.  cum  Lutherus  ad  conyen- 
tum  Wonnacensem  abiret,  in  itinere  Erfordiae 
rogatuB  concionem  habuit.  In  media  concionc  trabs 
pondere  pressa  gravi  multitudinis  ei  incumbentium 
gemere  ac  ruinam  minari  coepit,  fit  fuga,  sub- 
stantes  pavor  occupat.  Nil  agisy  inquit  Lutherus, 
iw2  agiB  istis 

Agnosco  insidias,  hostis  acerb^  tuasy 
Extentaque  manu  nihil  est  hic  ecce  periclij 

nie  suas  artes  insidiator  agit. 
Sie  intellecto  vecors  errore  resedit 

Itnpetus  inceptum  nec  prohibehat  opus^ 

ut  canit  Eobanus.  Cum  anno  1541.  Fridericus  Mj- 
coniuB  superintendens  Gothanus  graviter  decumberet 
et  tabe  consumeretur,  atque  ejus  rei  causa  ad  Lu- 
therum  scriberet)  decumbere  se  guidem^  non  tamen 
letaliter,  sed  mtaliter;  Lutherus  illi  rescripsit,  ut 
habetur  tom.  7.  Jen.  Germ.  pag.  393:  Ego  oro  et 
peto  Dominum  Jesum  vitam  nostramy  sahitem  et 
sanitatem  nostram,  ne  hoc  mihi  etiam  addi  sinat 
malum,  ut  me  superstite  videam  te  aut  aliqvot  no- 
strum  perrumpere  et  irrumpere  pel  velum  ad  quie- 
tem  et  me  sinatis  foris  relictum  inter  daemonas ,  et 
vos  praecedere.  Pcto^  ut  loco  tuo  me  faciat  Domi- 
nus  aegrotum  et  jubeat  deponere  tabemaculum  meum 
hoc  inutile,  emeritum  et  exhaustum,  £t  in  calce 
literarum :  Vale  mi  Friderice  et  Dominus  non  sinat 
me  audire  tuum  transitum  me  vivOy  sed  te  super- 
stitem  faciat  mihiy  hoc  peto,  hoc  volo,  et  fiat  mea 
voluntaSy  Amen,  Quia  haec  voluntas  gloriam  no- 
minis  Dei,  certe  non  meam  voluptatem  nec  copiam 
quaerit  etc.  Hisce  precibus  convaluit  Mjconius  et 
per  sex  annos  adhuc  vixit.  Ejusmodi  plura  recen- 
seri  possint,  quae  argumentum  praebenti  Lutheri 
preces  miraculose  efficaces  ac  vitam  ejus  miracuiose 
incolumem  fuisse.  Foxus  in  martyr.  multa  comme- 
morat  miracula  edita  in  martyribus  a  Pontificiis 
Bupplicio  affectis,  utpote  quod  Crammeri  flammis 
exusti  cor  illaesum  fuerit  inter  cineres  repertimi; 
quod  Stephani  Bruni  corpus  comburi  non  potuerit, 
quod  Manginus  post  linguae  exsectionem  fuerit  lo- 
cutus,  quod  corpus  Fanini  fragrantissimum  odorem 
ex  igne  spirayerit,  quod  Roberti  Samuelis  corpus 
argenti  instar  in  igne  splenduerit  etc.  sed  nos 
hisce  non  utimur  contra  Pontificios  argumentis,  sed 
ex  Scriptura  doctrinam  nostram  probamus.  5.  Cum 
Augustinus  serm.  18.  de  verb.  Dom.  statuat,  quem- 
admodum  animus  melior  est  corporcy  sic  salutem 
animae  meliorem  esse  quam  corporisj  modo  non 
resurgit  (inquit)  mortale  corpus,  resurgit  animay 
quae  mortua  jacebat  in  mortuo  cadavere,  cumque 
Lsidorus  lib.  1.  de  summ.  bon.  c.  27.  statuat,  nunc 
in  ecclesia  bene  vivere  plus  esse  quam  signa  facere ; 
ideo  inter  spiritualia  miracula  merito  refertur,  quod 
per  praedicationem  doctrinae  coelestis  a  sordibus 
papalibus  repurgatae  multi  homines  a  cultibus 
idololatricis  ad  yerum  Dei  cultum,  a  superstitionibus 
ad  opera  diyinitas  mandata,  ab  hypocrisi  ad  veram 


pietatem  revocati  sobrie,  juste  et  pie  in  hoc  mondo 
vivant  atque  efficacem  in  ipsa  morte  consolationem 
sentiant.  6.  Quod  Lutherus  irrito  conatu  nisus 
fuerit  puellam  quandam  obsessam  liberare  et  Nese- 
num  in  Albi  sufibcatum  in  vitam  revocare,  nemo 
credet  apostatae  Staphylo  et  mendacissimo  Coch- 
laeo,  cui  notum  est,  quod  Lutherus  a  miraculis  ad 
doctrinam  perpetuo  homincs  revocayerit.  **Eandem 
tamen  mendacem  calumniam  de  Luthero  conatu 
irrito  cupiente  Nisenum  suffocatum  excitare  et  dia- 
bolum  ex  obsessa  puella  ejicere  repetunt  Laur. 
SuriuB  comment.  rerum  in  orbe  gestanmi  anno  1546. 
pag.  415.  Wilh.  Lindanus  dial.  3.  c.  1.  dubitantis, 
Tilmannus  Bredenbachius  lib.  7.  collation.  sacrar. 
c.  5.  Staphylus  in  absoluta  responsione  contra 
Smidelinum  p«  404.  Tribonianus  Cassius  in  pseu- 
dojubil.  Witeb.  p.  237.  Sed  respondemus  illis,  testi 
alteri  parti  inimico  non  creditur  c  per  tuas  et  ibi 
glossa  in  yerbo  inimicitias  capitales  £xtr.  de  simo- 
niacis.  c.  Accusat  et  ibi  gloBsa.  caus.  3.  q.  5.  ar- 
gum.  I.  licet.  ff.  de  arbitrio  et  in  auth.  de  testib.  §. 
Si  vero  dicatur  vers.  si  yero  quis  dicat  Lutherus  in 
coll.  mensal.  fol.  101.  edit.  Lips.  et  fol.  204.  edit. 
Isleb.:  SBir  foQen  jet^t  nid^t  unb  !dnnen  aud^  ni^t 
bte  ^eufel  audtreiben  mit  getoiffen  ^eremonien  unb 
SDBorten,  toie  t>ox  geiten  bie  ^xop^tUn,  ©l^riftug  unb 
bie  3lt>ofte(  getl^an.  ^eten  foQen  toir  im  9lamen 
ai^rifti,  bie  i^ird^e  mit  @rnft  t>nma^ntn  ^um  ©ebet, 
bag  ber  Uebe  ®ott  unb  Sater  unfevd  (ieben  ^erm 
Sefu  ©l^rifti  burdj  feine  Sarml^eraiflleit  ben  befeffenen 
3Jltn\d}tn  tooUe  erll^fen;  gefd^iel^t  nun  3o(d^ed  im 
©lauben  auf  (S^rifti  ^ufage:  SDal^rlid^,  toal^rlid^  id^ 
f age  eud^ ,  toai  i^x  ben  SSater  Mtten  toerbet  2C. ,  f o  ifi 
eg  ftar!  unb  Ir&fttg,  baj  ber  Xeufel  aug  bem  SKen* 
fd^en  toeid^en  mni,  toie  id^  etUd^e  @cem))el  era&l^len 
UnnU,  fonft  !(Jnnen  loir  bie  b3fen  ®eifter  nic^t  au8- 
treiben,  k^ermdgen  ed  aud^  nid^t  ^u  tl^un.  So  ober 
@iner  to&re  ol^ne  SRittel  ton  ®ott  berufen  unb  einen 
©lauben  ^iitte,  SBunber  gu  tl^un,  ber  !dnnte  Xeufel 
audtreiben,  fo  ben  SRenfc^en  leiblid^  befiten,  toie  Dor 
3eiten  bie  $ro^$eten  unb  ^ofttl  ic.  ®r  l&gt  ft^ 
ntd^t  mit  fd^Ied^ten  SBorten  audtreiben,  aI8  ba  fmb: 
fal^re  au^,  bu  unreiner  ©eifl,  fo  l^al^en  ed  auc^  bte 
^t\^to'6xtt  im  $a))ftt^um  mit  ^rnft  nid^t  gemeinet, 
bie  ^raft  ©otted  mui  ed  tl^un  unb  mu^  @iner  fein 
2thtn  baran  feten,  bag  i^m  ber  ^eufel  bange  genug 
mad^et,  ol^ne  @d^re(!en  gel^et  ed  nid^t  ab.  Confess. 
foL  102.**  Dominic.  11.  advent  in  explic.  epbt. 
sic  scribit:  Non  fidendum  est  miractdis^  quae  fierijJX,  m. 
vel  mentiuntur,  vel  etiam  vere  praedicant^  sed 
soli  dootrinae  Christi  et  apostolorum,  Apostoli 
ediderunt  signa  (inquit  in  festo  ascens.  homil.  2.) 
ad  evangelii  eonfirmationem,  Postquam  vero  evan- 
gel.um  late  propagatum  est  et  universo  mundo  pro- 
mtUgatumy  non  est  opus  porro  miracxda  facere, 
Quinimo  orayit  Deum,  ne  sibi  ostenderet  miracula, 
cum  yerbo  sit  contentus.  Diabolum  ab  obsesso 
juyene  yere  expulsum  et  ehirographum  diabolo  a 
quodam  datum  ad  preces  Lutheri  relatum  esse,  hi- 
Btoriae  testantur  et  late  commemorat  Fozub  in  mar- 
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tyr.  pag.  864,  Bnscitare  non  fuit  conatas.  Bucholze- 
rus  refert,  parentem  sanm  in  ripa  tum  adstitisse 
Luthero  et  suis  oculis  haec  vidisse  atque  auribus 
audiyisse,  quod  Lutheras  yehementer  doluerit  et 
haec  verba  addiderit:  Si  poaeem  miracula  edere, 
minc  te  excitarem.  7.  Quantum  tribuendum  sit  fa- 
bulae  de  intolerabili  foetore  ez  Lutheri  corpore 
ezhalante,  facile  colligitur  ez  eo,  quod  vivo  adhuc 
Luthero  fabulam  sparserint  de  tragico  ipsius  obitu, 
quam  Lutheras  in  vivis  adhuc  ezsistens  mascule 
confutavit  tom.  8.  Jenens.  German.  fol.  206.  quen% 
admodum  etiam  de  Beza  fabulati  fuerant,  ipmm  ad 
ecclrsiam  Romanam  in  agone  mortis  rediisse^  sed 
Beza  adhuc  vivus  publico  scripto  illud  commentum 
repulit.  Ipsa  quoque  fabulae  verba  mendacium 
produnt,  dicitur  enim,  quod  ob  intolerabilem  foeto- 
rem  corpus  Lutheri  in  idnere  fuerit  relictum,  cum 
in  praesentia  aliquot  millium  Witebergae  honori6ce 
illud  sit  sepultum  et  quidem,  ut  Melanthon  scribit, 
honorificentius  quam  multorum  principum  corpora, 
Facile  autem  credimus  Bellarmino,  Lutheram  non 
tunc  solum,  sed  adhuc  hodie  odorem  papatui  into- 
lerabilem  ezhalare,  cum  juzta  ipsius  vaticinium  pe- 
stis  fuerit  papae  adhuc  vivus,  moriens  autem  ipsi 
mors  ezfltiterit.  8.  Quod  de  irrito  ac  frastraneo 
miracula  edendi  conatu  Luthero  Bellarminus  tribuit, 
id  rectius  de  societatis  suae  hominibus  dici  posse 
testantur  historiae,  de  patre  scilicet  Justiniano  lepram 
simulante,  ut  ez  sanatione  miracuium  fabricaret,  de 
Jesuita  Augustano  in  spectram  se  transformante, 
sed  pugione  confosso  etc.  Barach  Molithoraeus  in 
novis  Jesuiticis  p.  38.  de  Scherero  simile  quid  com- 
memorat.  Qttam  (inquit)  doctrinam  confirmavit  P, 
Georgius  Schererus,  cum  Viennae  pessimo  cuidam 
homini  persuaderet ,  tU  sese  mortuum  simularet  ac 
feretro  sese  imponi  pateretur^  quem  cum  Jesuita  ex 
composito  suscilare  velletf  vere  mortuus  est  repertus. 
Sed  de  his  plus  satis. 
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DE  DUODECIMA  ECCLESIAE  NOTA, 

QUAM  BELLARMINUS  ASSIGNAT, 

QUAE  EST  LUMEN  PROPHETI- 

CUM. 

4a  la.         287.    Memhrum  primum,    Sitne  lumen  propheti- 

m«h  pro- («^Qi  genuina  et  propria  ecclesiae  nota?    Quod  de 

•it  nou  miracuiis ,    idem   de   vaticiniis  pronuntiamus ,   quod 

•!••.*"      scilicet  sola  et  per  se  considerata  non  probent  do- 

ctrinae  veritatem ,  tum  quia  non  sunt  ecclesiae  pro- 

pria,  tum  quia  illi  non  sunt  perpetua.    Quod  pro- 

phetiae    donum  non  sit   ecclesiae   verae  proprium, 

patet  ez  his  fundamentis.    1.  Deut.  13,  v.  1.  diserte 

praemonet  Dominus:    Si  exsurgat  pseudopropheta 

et  praedicat  aliqitod  signum  vel  portentum ,  idque 

postea  eveniatf  ne  sequamur  eum  ad  cuUum  alieno- 

r%/m  deorum  ac  doctrinam  peregrinam  nos  avocan- 


tem.  2.  BHeamus  ez  rerelatione  Dei  prmedi^ 
futura  Num.  24,  v.  16.  qui  tamen  fait  falras  pro- 
pheta  et  religio  ipsius  fuit  ethnica.  3.  In  popnlo 
Israelitico  complures  pseudoprophetae  divina  somnia 
ac  revelationes  divinas  jactitarant.  Jerem.  23,  v.  25. 
dicit  Dominus:  Audivi  quae  dixerunt  prophetae 
prophetantes  in  meo  nomine  mendacium  atque  di- 
centes^  somniaviy  somniavi.  v  32 :  Ecce  ego  ad  pro- 
phetas  somniantes  mendacium,  ait  Dominus^  qui 
narraverunt  ea  et  seduxerunt  populum  meum  m 
mfndacio  suo  et  in  nugis  suis  etc.  Memorabile  hajos 
rei  exemplum  ezstat  1.  Reg.  13,  v.  18.  ubi  senex 
quidam  propheta  in  Bethel  habitans  viro  Dei  ac 
vero  prophetae  falsum  ac  nozium  aliquid  persuadet. 
Et  ego  (inquit)  propheta  sum  similis  tm  et  angelus  ' 
locutus  est  mihi  in  sermone  Domini  dicens:  Redue 
eum  tecum.  4.  £z  unius  prophetico  dono  instracti 
vaticinio  non  est  pronuntiandum,  quod  totus  ille 
coetus,  quo  vivit,  sit  vero  ecclesia.  Daniel  in  consessa 
Belsazeris  etproceram  ejusfutura  praedicit  Dan.  5,  v.  28. 
nec  tamen  ille  coetus  erat  ecclesia.  Caiaphas  pon> 
tifez  in  synedrio  Hierosoljmitano  prophetat  Joh. 
11,  V.  51.  neque  tamen  coetus  ille  erat  vera  ecclesia. 
5.  Difficillime  cognosci  potest,  quae  praedictiones  sint 
divinae.  Daemones  enim  cum  teste  Isidoro  triplici 
acumine  pollcant,  subtilitate  naturaey  experientia 
temporum  et  revelatione  superiorum  potestatumy 
ideo  quaedam  futura  praescire  ac  praedicere  pos- 
sunt.  Augustinus-  lib.  9.  de  civ.  Dei  c.  22:  Dae' 
mones  non  aeternas  temporum  causas  et  quodoM' 
modo  cardinales  in  Dei  sapientia  eoniemplantuf^ 
sed  quorundam  signorum  nobis  occuUorum  majore 
experientia  multo  plura  quam  homines  futura  pro- 
spiciuntf  dispositiones  quoque  sucu  aliquando  prae- 
nuntiant  et  saepe  falluntur.  lib.  4.  de  Trinit.  c.  17: 
Pdtestates  aSreae  fallaceSf  etiamsi  quaedam  a  sanctis 
prophetis  vel  angelis  audita  vere  per  suos  vates 
dixisse  reperiuntur  ^  hoc  feceruntj  ut  per  aliena 
vera  homines  ad  sua  falsa  traducerenU  Chiysosto- 
mus  homil  19.  oper.  imperf.  in  Matth.:  Concessim 
est  diaholo  interdum  vera  dicere^  ut  mendacium 
suum  rara  veritate  commendet.  Si  enim  nunquam 
verum  diceret ,  nec  ad  tentationem  poterat  sufjiceri 
seductio  ejus.  homil.  29.  in  t .  Cor.  docet,  judieium 
esse  difficillimum  i  quo  falsus  propheta  a  vero 
dignosci  possit^  tum  quod  prophetarum  dicta  di 
futuris  plerumque  sunt  concepta,  nec  ante  temput 
exactum  cognosci  possit^  an  quis  mentiatur,  tum 
qnod  falsi  prophetae  vera  praedicunt.  Damascenof 
lib.  2.  orth.  fid.  c.  4 :  nQoXfyovai  <f^  ka)  ol  ^aifiovis 
TtOTS  filv  xa  fiaxQttV  yivoufva  pXinoytfg^  not^  ii 
aro/ttCofifVoi  ^  o9^fV  x«l  ta  nolla  \f/evJoVTai  oU  oi' 
^H  niOTtvHV  x$v  tt XrjO^tvtoai.  nollaxig.  **Jo8ephTif 
lib.  15.  antiq.  c.  13.  memorat,  Mhnahem  Essenum 
Herodi  adhuc  puero  ludum  literarium  petenti  ob- 
viam  factum  regnum  iW  praedixisse ,  cui  Herodu 
aetate  puer,  sed  prudentia  caniu  responderit^  me- 
mento  privatum  me  esse.  Isidoras  lib.  1.  sent.  cittt 
dictum  Gregorii  lib.  7.  moral.  c.  1 :  Aliquando  nom 
dignisj  sed  reprohis  dona  Spiritus  s.  conferuntur^ 
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sietU  ^Saulo  daia' eH  prophetia  et  Btleame,  unde 
eiiam  mtdti  in  fine  se^li  dicturi  eunt  ^  Domine 
nonne  ffirtuten  in  nomine  tuo  fecimusf  quibua  dictu- 
ru8  est,  neacio  vosy  unde  sitis^  Matth,  7,  v.  23.  Luc. 
LSl.  13^  V.  25,**  Daemones  igitur  quandoqae  praedi- 
cimt  fatura  v«/  ex  reveUUione  ^perioris  potestatiSf 
aic  qaando  Deus  Cyram  et  Josiam  in  Scriptara  suis 
appellat  nominibus,  potuit  illad  diabolus  Bcire;  vel 
ex  probabUi  conjectura  effectuum  ex  causis  in  actu 
ezsistentibas,  sic  Sauli  praedixit  mortem  I.Sam.  2S, 
▼.  19*  yel  quia  ex  impietate  ipsius  tragicum  exitum 
collegit,  vel  quia  Deus  exsecutionem  sui  judicii  ad- 
versus  Saulem  ei  revelavit.  Sic  gentibus  olim  prae- 
dixit  idolorum  ruinam  sub  Cbristi  adventum.futuram, 
eam  quippe  in  Scripturis  noverat  revelatam.  6.  No- 
vom  non  est  vel  insolitum,  etiam  falsos  doetores 
de  prophetiae  dono  gloriari.  Matth.  7,  v.  22:  Multi 
dicent  in  die  novissimo,  Domtne,  DominCf  nonne  in 
nomine  tuo  prophetavimus  f  quibus  Christus  dicet: 
non  novi  vos,  ubi  per  donum  prophetiae  etiam  futu- 
rorum  praedictiones  intelligi  non  est  improbabile, 
cum  donum  miraculorum  eidem  conjungatur.  Ljra 
in  comm.  1.  Reg.  13:  Prophetia  respicit  actum  in- 
telligendi,  caritas  avtem^  qute  facit  hominem  bonum^ 
est  acius  volunlatis ;  privs  potest  esse  aine  posteriori, 
Ut  autem  in  impiis,  ita  quoque  in  falsis  doctoribus 
potest  esse  donum  prophetiae,  quia  notitia  literae 
differt  a  notitia  spiritus.  De  Essaeis  scribit  Jose- 
phus  lib.  2.  de  bello  Judaico  c.  7:  Sunt  in  eis,  qui 
etiam  futura  nosse  promiitant,  sacris  videlicet  libris 
et  varOs  sanctificationibus  prophetarumque  dictis  a 
primis  aetatibus  adhaerentes ;  raro  autem  acddity 
ut  praedicationes  eorum  frustratio  consequatur. 
De  Montanistis  notum,  quantopere  prophetias  jacti- 
tarint,  babebant  Priscam  et  Afaximillam  divites  ac 
ojmlentas  mulieres  prophetissarum  loco.  Hieronj- 
DiaB  in  comment.  c.  1.  ad  Tit.  refert,  Epimenidem 
eeripsisse  librum  de  oraculis  ac  responsis,  in  quo 
multa  faetura  praedicebantur ,  eumque  a  Paulo 
lectum  esse  et  hinc  sumium  versiculum:  KQrjffg  atl 
iptvarat  etc.  Idem  in  c.  7.  Matth.:  Et  SatU  et  Ba- 
laam  et  Caiphas  prophetarunt  nescientes,  quid  dice- 
rent.  7.  Accedant  testimonia  ipsorum  adversariorum. 
Thomaa  2.  2.  q.  172.  art.  6.  probat,  eiiam  falsos 
prophetas  interdum  vera  praediccre ,  aliquando  ex 
daemonum  revelatione,  aliquando  ex  divina  inspi- 
ratione,  quod  confirmat  exemplo  Bileami  et  Sibyl- 
larum  atque  ex  Augustino  iib.  12.  de  Grenesi  ad 
literam  c.  19.  Bonaventura  3.  sent.  dist  9.  q.  6: 
Non  debet  homo  omni  spiritui  credere,  sed  pro- 
bare^  qui  ex  Deo  sint.  Qni  enim  cifo  credit  in 
teUibus,  levis  est  corde  et  fortasse  etiam  rnflatus 
eorde,  dum  ad  tales  visiones  et  apparitiones  se  ido- 
neum  esse  existimat,  unde  tales  visiones  potius  sunt 
formidandae,  quam  desiderandae  etc.  Tolosanus 
lib.  3.  de  republ.  c.  33:  Permisit,  imo  jttssit  Deus 
verus  multa  pracdici  per  idolorum  saerificulos  et 
per  oracula  eorum  verissima,  non  secus  quam  per 
asinam  Bileami  annuntiari  voluit  approbcUionem 
Gerhardi  loci.  Y. 


eorum ,  quibus  praedixU  Deus,  ne  /alsos  propheteis 
sequerentur,  sed  necareni.  Ibidem:  Deus  permisit 
aliquando  inter  gentiles  et  abhorrentes  a  lege  Dei 
vates  vera  quaedam  praescire  et  praedicere  futurct. 
Ederus  in  oecon.  Bibl.  lib.  2.  in  Deot.  13:  Si  prae- 
dixerit  quis  signum  et  portentum  et  evenerit ,  quod 
locutus  esty  non  audies  verba  prophetiae  illius  et 
ratio  est,  quia  falsam  doctrinam  pro/ert  et  Domi- 
nus  Deus  vester  vos  tentat.  Etsi  ergo  evenerii,  quod 
falsi  prophetae  praedixerunt  ^  tamen  non  esse  se- 
quendoSy  Scriptura  ipsa  copiose  docet,  PereriuB 
comment.  in  £xod.  c  11.  disp.  11:  Sinit  nonnun- 
quam  Deus  psevdoprophetas  nonnuUa  praedicere, 
quae  eveniant.  Maldonatus  in  c.  7.  Matth.:  Balaam 
falsus  alioqui  et  infidelis  propheta  vera  praedixit. 
Et  ex  Matthaeo  /acile  colligitur,  falsos  prophetas 
vere  prophetasse  et  vera  praedicando  non  suam, 
sed  populi  Dei  fidem  confirmassc.  Quod  prophe- 
tiae  donum  non  sit  ecclesiae  perpetuum,  patet  ex 
eo,  quia  de  primordiis  ecclesiae  N.  T.  duntaxat 
praedictum  exstat,  quod  visiones  ct  prophetiae  tunc 
temporis  in  ea  locum  faabebunt,  Joel.  2,  v.  28.  Act. 
2,  V.  17.  sed  de  novissimis  ecclesiae  temporibus  xn.  la. 
nuUibi  tale  quid  promissum.  Agnoscit  hoc  Ribera 
Jesuita  in  comment.  Joel.  2:  In  illo  solo  tempore 
(inquit),  quod  Petrus  indicavit,  intelligendum  esse 
hunc  prophetiae  locum,  docent  Hilarius  lib.  8,  de 
Trinit.  Chrysostomus  hom,  4,  in  Acta,  Hieronymus 
ad  Hedibiam,  Oecumenius  in  c.  2.  Act.  et  alii  viri 
doctissimiy  qui  omnino  de  hoc  tempore  interpretan- 
tur,  nec  unquam  alterius  temporis  meminere,  Sed 
quid  ego  sanctos  patres  commemorOy  cum  et  Judaei 
nonnuUi  ad  tempora  Messiae  referanif  et  ex  Acti- 
bus  apostolorum  intelligimus ,  impletam  esse  hanc 
prophetiam  post  Domini  adscensionem ,  quidam 
enim  prophetabant ,  ut  Agabus  et  filiae  Philippi  et 
nonnulli  ex  Corinihiis^  erant  etiam  in  Antiochena 
ecclesia  prophetae,  eiiam  Johannes  apocalypsin 
vidit  et  Petrus  et  PatUus  etiam  visiones,  Claud.  . 
Espencaeus  comment.  in  1.  Tim.  libro  1.  digresflr. 
c.  2:  Prophetae  nunc  dicuntur  Scripturarum  tnter- 
pretes  et  explanatores ,  ut  docet  Ambrosius,  quam- 
vis  infer  fidei  primordia  ad  commendanda  ejus 
rudimenta  fuerint  prophetae  etiam  prophetantes, 
quales  fuerunt  Agabus  et  quatuor  filiae  Philippi 
virgines.  Idem  etiam  comprobat  res  ipsa,  quia  in 
,  y.  T.  aliquot  secula  abierunt,  quando  nullus  fuit 
;  propheta  1.  Maccab.  9,  v.  27.  in  N.  T.  a  tempori- 
bus  apostolorum  propie  et  specifice  dictus  propheta 
nullus  fuit. 

28S.    Videamus ,     quotnodo    Bellarminus    probet,  Arga- 
lumen  propheticum   esse  ecclesiae  notam.   1.  SiciU  B*|"i'. 
Christus  Marc,  c,  16.  promittit  ecclesiae  donum  mira-  mint  rro 
ctUorum,  ita  etiam  Joel.  2.  exponente  Petro  Actor,  2.  proph*- 
promittit   donum  prophetiae.      Responsio:    ostendi-  ^^^' 
mus  jam  ante,  vaticinium  illud  pertinere  ad  primor- 
dia  ecclesiae  Christianae,  in  quibus  suum  sortitum 
est   complementum ;   nos  vero  hoc  loco  qua^rimuB 
perpetuas  et  inseparabiles  ecdesiae  notas.    2,  Do^ 
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num  prqpheticte  e$t  lange  nuiximumy  cum  certum 
eitj  neminem  cognoscere  futura  contingentia  excepto 
DeOy  Eaa,  41:  Annuntiate,  quae  ventura  sunt  in 
futurum,  et  sciemue,  quia  dii  estis  vos.  Responde- 
mus:  sane  solius  Dei  propriam  est  futura  contin- 
gentia  angelis  et  hominibus  abecondita  prospicere 
ac  praedicere,  interim  tamen  diabolus  ex  causis  in 
actu  positis  nobis  ignotis  praedicit  futuros  effectus, 
id  quod  pro  futurorum  praedictione  proprie  sic 
dicta  ab  bominibus  babetur.  Praeterea  ex  Dei  re- 
velatione  daemones  proprie  dicta  futura  praescire 
ac  praedicere  possunt,  ac  falsis  propbetis  donum 
iliud  ad  probandos  bomines  interdum  communicatur, 
perinde  ut  de  miraculis  dictum  fuit.  3,  Deut.  18.  po- 
nitur  tanquam  nota  falsae  doctrinae,  si  propheta 
praedixerit  aliquid,  quod  non  evenerit.  Responde- 
mus :  ex  eo  autem  inferri  non  potest  nec  debet,  quod 
statim  sit  verus  propheta  ac  quod  in  omnibus  illi 
credendum,  qui  praedicit,  quod  postea  revera  evenit, 
contrarium  enim  disertis  verbis  exstat  Deut.  13, 
V.  1.  et  seqq.  4.  Apud  ethnicos  et  hareticoe  nuUa 
fuerunt  vera  vaticinia,  eed  multa  falsa^  nisi  forte 
fierent  in  testimonium  nostrae  fidei^  ut  fu^runt  va- 
ticinia  Sihyllarum  et  Balaam»  Etsi  enim  ethnici 
habuerunt  plitrimu  oracula  ApoUinis^  tamen  iUa 
vel  per  amJbages  respondebant ,  quando  scUicet 
ApoUo  non  sciebat  revera,  quid  esset  futurum; 
vel  ea  praedicebant  y  quae  daemones  ipsi  facturi 
erant\  vel  ea^  quae  coepta  erant,  fieri  ignorantihiu 
nuntiabant  tanquam  fuiura;  vel  demum  ea  prae- 
dicebantf  quae  naiurales  habent  causas  nobis  igno- 
tas,  iUis  autem  notas  propter  majorem  subtilitatem. 
Haeretici  quoque  quotiescunque  aliquid  praedicere 
volueruntf  decepti  sunt^  id  patet  de  falsis  prophetis 
in  V,  T.  1.  Reg.  22,  ac  de  Montanistis,  quae  prae- 
dixerunt  beUa  et  nescio  quae  alia  fuiuraj  sed  con- 
trarium  evenity  ut  est  apud  Eusebium  lib.  6.  hist, 
cap,  16.  et  18,  Respondemus:  cum  Bellarminus  non 
possit  inficias  ire,  daemones  ex  causis  naturalibus 
nobis  ignotis  quaedam  praedicere,  quae  pro  veris 
et  proprie  dictis  futurorum  praedictionibus  a  nobis 
habentur,  cumque  etiam  fabi  prophetae  interdum 
vera  praedicant;  ideo  lumen  propheticum  non  potest 
pro  vera  ecclesiae  nota  haberi.  Quod  Bellarminus 
XII.  ISl  addit,  ethnicos  et  haereticos  non  habuisse  vera  vati- 
ciniay  nisi  forte  fierent  in  testimonium  verae  fidei, 
idem  de  praedictionibus ,  quas  Bellarminus  profert 
pro  stabilienda  Romanae  eccleeiae  veritate  dicere 
possumus,  quod  scilicet  non  ad  papalium  dogmatum, 
sed  ad  fidei  Christianae,  cujus  quaedam  capita  ad- 
huc  integra  obtinet,  confirmationem  fuerint  editae. 
Ad  doctrinam  igitur  perpetuo  redeundum,  aut  enim 
veritas  fidei  et  ecclesiae  aestimanda  est  ex  veritate 
prophetiae,  aut  contra  veritas  prophetiae  aestimanda 
est  ex  fidei  et  ecclesiae  veritate.  Prius  dici  nequit, 
quod  ipse  Bellarminus  agnoscit,  quando  diserte 
scribit,  ethnicos'  et  haereticos  non  habuisse  vera 
vatidnia,  nisi  forte  fierent  in  testimonium  verae 
fidei.     Manet  igitur  posterius.     De  Montanistarum 
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praedictionibus,  num  verae,  vel  fahae  faeriot,  non 
magnopere  laboramus,  sufficit  nobis,  quod  praedi- 
ctionibus  suis  multos  deceperint,  qui  relicta  doctri- 
nae  apostolicae  luce  peregrinas  ipsorum  doctrinas 
prophetiis  illis  permoti  sunt  secuti.  Pseudopro- 
phetae  illi,  qui  1.  Reg.  22.  auctores  erant  Achabo, 
ut  in  proelium  contra  regem  Syriae  adsoenderet, 
decepti  erant  a  spiritu  illo  mendacii,  qui  stans  coiam 
Domino  dicit  v.  22 :  egrediar  et  ero  spiritus  mendax 
in  ore  omnium  prophetarum;  potuiaBet  autem  idem 
spiritus  Buis  prophetis  interitum  Achabi  ez  divina 
revelatione  cognitum  manifestare  ac  per  illos  r^ 
id  praedicere,  si  e  re  sua  illud  esse  judicasset. 

289.  Membrum  secundum.  An  vigeat  in  ecclesia  la  i 
Romana  lumen  propheticum?  Bellarminua  ad  id  ^^ 
probandum  affert  1.  prophetas  V.  T.  2,  iU^,  ^*  i^t 
fuerunt  primis  quingentis  annis  a  Christi  adventu,  proi 
lU  AgaMim  Act.  11.  Crregorium  Thaumaiurgum,  de 
quo  BasUitks  lib.  de  S.  S.  c.  29,  Antonium,  de  quo 
Athanasius  in  ejus  vita,  et  Abbatem  Johannemf  de 
quo  Augustinus  lib,  5  de  civ,  Dei  c.  26,  3.  mona- 
choSf  qui  posterioribus  seculis  in  eeeUsia  fioruerunt, 
ut  Benedictum,  de  quo  Ghegorius  lib,  2.  dial,  c.  25. 
Bernhardum ,  de  quo  in  ipsius  vita ,  et  IVaneiscum, 
de  quo  Bonaventura  in  iUius  vita.  Respondemus: 
1.  Prophetae  et  apostoli  nou  possunt  ecclesiae  Ro- 
manae  hodiemae  annumerari,  cum  ab  ipsorum  do- 
ctrina  in  multis  defecerit.  2.  Gregorias  Thaoma- 
turgus  fuit  episcopus  Caesariensis  Graeco  patre 
natus,  Niceph«  lib.  6.  c.  17.  Antonius  fuit  Aegypti 
monachus,  Niceph.  lib.  S.  c.  40.  Abbas  Johannes 
itidem  vixit  in  Aegypti  eremo  teste  Augostino  L  d. 
ergo  eccleaiae  Graecae  et  Aegyptiacae  potius  quam 
Romanae  illorum  vaticinia  sibi  arrogare  possent 
3.  Si  vel  maxime  Bemhardus,  Benedictus,  Frandscus 
et  alii  quaedam  praedixissent,  non  continuo  seqoi- 
tur,  onmia  quae  docuerunt  esse  vera,  multo  minus 
ecclesiam  Romanam,  in  qua  vixerunt,  esse  veram. 
Sibjllae  inter  gentes  et  Daniel  in  convivio  Belsa- 
zeris  vera  praedixerunt.  4,  De  Brigittae,  EUsa- 
bethae  et  aliarum  revelationibus ,  quas  itidem  Ro- 
mana  ecclesia  magni  facit,  quidam  ex  ipsis  Pontificiis 
dubitant.  Delrius  lib.  4.  disquisit.  magicar.  c.  1. 
quaest.  3.  sect  4:  Henricus  de  Hassia  et  SybHUi' 
nus  ambo  ca^holici,  ambo  religiosi  volunt,  Brigittae 
et  simUium  revelationes  non  debere  haberi  pro  in- 
dubitanter  veris;  Picus  Mirandulanus  contendit, 
harum  sanctarum  revelationes  contradietorias  esse 
etc.  Nec  potest  negari,  in  revelationibus  illis  multa 
contra  papam  et  praelatos  admodum  duriter  dici; 
Hildegardis  de  monachorum  interitu  prophetavit 
dicens,  muneribus  et  donis  cessantibus  tanquam 
canes  famelicos  circumvolitaturos ;  Brigitta  prae- 
dixit  ecclesiam  Romanam  instar  alicujus  condenmati 
a  judice  futuram,  cui  pellis  detrahenda  et  caro  in 
partes  secanda;  Catharina  Senensis  de  tali  eccle- 
siae  reformatione  et  pastorum  renovatione  locuta 
est,  cigus  solius  recordatione  spiritus  ipsios  in 
Domino    exsultatus    fuerat     Quodsi     ergo    revela- 
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tiones  illas  agnoscunt  esse  veras ,  agnoscant 
etiam  ea,  quae  contra  papam  dicuntor,  esse  vera. 
5.  Bellarminiui  non  potuit  aliqaos  proferre,  qui 
hoc  postremo  seculo  prophetiae  dono  instructi 
fuerint ,     alias     eos    non    praeteriisset ,     cum    in 

s*-  capite  prozime  praecedente  de  Xaverii  mira- 
cnlis  fuerit  gloriatus.  Agnoscat  igitur,  vel  donum 
prophetiae  non  esse  ecclesiae  perpetuum,  vel  Roma- 
nam  ecclesiam  non  esse  veram  ecclesiam. 

290.     Membrum  tertium.    Num  in  ecclesiis  evan- 

^!*  gelicis  lumen  propheticum  fulgeat?  Bellarminus  ez 
Cochlaeo  refert,  Lutherum  anno  1323.  praedixtsse, 
fore  ut  si  ipse  adhuc  per  duos  annos  suam  doctri- 

*'  nam  praedicaret,  evanesceret  papa^  cardinales, 
episcopi,  monachi,  moniales,  turres^  campanae  etc. 
ac  Lttiheranorum  prophetas  anno  1333,  constanter 
asseruisse ,  Ulo  anno  futurum  ultimi  judicii  diemy 
sed  neutri praedictioni  eventum  respondisse,  Hespon- 
demus:  1.  Cochlaco  juratissimo  Lutheri  hosti  in  no- 
toriis  mendaciis  non  semel  deprehenso,  quis  hac  in 
re  fidem  habebit?  2.  Diminutionem  papalis  eminen- 
tiae  ac  regni  antichristiani  a  Luthero  praedictam 
eventus  comprobavit.  Plenariam  papatus  ante  no- 
vissimum  judicium  destructionem  nuspiam  praedizit, 
noverat  enim  apostolicum  illud  2.  Thessal.  2,  v.  8. 
quod  Antichristus  destruendus  sit  t^  ini(fttVi((^ 
r^;  naQovatag  Christi.  Id  ipsum  disertis  verbis  re- 
petit  Lutherus  in  ezplicat.  Psalm.  10.  tom.  2.  Germ. 
Jenens.  fol.  93.  Slllein  ber  jttngftc  %aQ  fott  baS  ^a\>p 
tf^um  ^erftl^ren.  3.  Ungersdorffius  in  gratulatione  ad 
proceres  Austriacos  p.  78.  contrarium  plane  vatici- 
nium  Luthero  tribuit  de  doctrinae  evangelicae  se- 
cuturis  corruptelis  adeoque  ipsius  interitu.  Cui  ergo 
credimus,  Cochlaeo,  an  Ungersdorffio?  4.  Ipsa  va- 
ticinii  verba,  quae  ezstant  in  comment.  Galat.  3. 
tom.  1.  Witeberg.  fol.  195.  Lutherum  ab  antilogias 
crimine  ab  Ungersdorffio  intentato  satis  tuentur. 
Praedicit  Lutherus,  doctrinam  evangelicam  a  secta- 
riis  et  falsis  fratribus  cumprimis  in  articulo  justi- 
ficationis  corruptam  iri,  non  tamen  aholendam  ante 
novissimum  diem,  Prius  tempore  interimistico  com- 
pletum  est,  posterioris  veritas  tamdiu  stabit,  donec 
sonat  nostrae  doctrinae  praedicatio.  5.  Tenue  est 
mendacium,  si  diligenter  inspexeris^  pellucety  inquit 
Seneca.  Idem  in  hoc  Cochlaeauo  mendacio  depre- 
henditur.  Nugatur,  praedizisse  Lutherum,  intra 
diios  annos  abolendum  papam,  cardinales,  episcopos 
et  inter  haec  etiam  turres  et  campanas.  At  quis 
credat,  de  abolitione  turrium  et  campanarum,  quae 
adhuc  apud  nos  retinentur,  Lutherum  quidquam 
fuisse  locutum?  6.  Diem  novissimi  judicii  Lutherus 
nuspiam  determinavit ,  quin  potius  acriter  iilorum 
temeritatem,  qui  tale  quid  tentare  fiierunt  ausi,  red- 
arguit.  Melchioris  Stifelii  (praedicentis ,  eztremum 
diem  praecise  cadere  in  annum  1533.  mensem  10. 
hebdomadam  42.  in  diem  Lunae  circa  horam  octa- 
vam)  vanitatem  ipse  Lutherus  damnavit,  ut  est  in 
coUoq.  mensalibus  c.  43.  ac  in  c.  11.  Genes.  tom.  2. 
fol.  2.  hac  de  re  sic  scribit:    ConjiciOf  Deum  certo 


suo  consilio  in  Abrahamo  60  annos  voluisse  inter- 
ciderCy  ne  ex  annorum  mundi  certa  ratione  quisquam 
de  fine  mnndt  certi  aliquid  praedicere  praesnmeret, 
Ostendit  quidem  signa  novissimi  diei  et  ea  exstare 
ac  conspici  vult,  sed  hunc  diem  non  vult  sciri^  imo 
ne  qtndem  annum ,  ut  pii  perpetuo  in  exspectatione 
hnjus  gratissimae  lucis  exercerent  fidem  et  timorem 
erga  Deum.  7.  Papisticae  praedictiones  falsitatis 
potius  arguendae  sunt.  Johannes  Taisnierius  Han- 
nonius  in  physign.  Pauli  opere  mathematico  p.  457. 
ez  astris  praedizit  anno  1572.  religionem  Luthera- 
nam  intra  triennium  exstirpandam.  Similes  prae- 
dictiones  ab  aliis  etiam  prolatae  sunt,  quarum  fal- 
sitatem  ipse  eventus  comprobavit. 

291.  Nos  contra  vere  affirmare  possumus,  et  a 
Luthero  et  de  Luthero  vaticinia  esse  edita,  quorum 
certitudinem  res  ipsa  luculente  confirmavit.  **  Luthe- 
rus  tom.  7.  Jen.  f.  304:  Non  libenter  vatidnor^  nec 
vaticinari  volo ,  qiiidquid  enim  praedicOf  praesertim 
malum^  plerumqne  ita  evenit  et  saepius  quam  velim^ 
ita  ut  cum  S.  Micha  saepe  exoptem :  Utinam  non 
essem  vir  habens  Spiritum  et  mendacium  loquerer. 
Tannerus  in  anat.  conf  August.  part  1.  dem.  4. 
Luthero  tribuit,  quod  falsa  praedixerit  et  proinde 
sit  falsus  propheta ,  cum  eventus  vaticiniis  non  r«- 
sponderit.  Respondemus :  observanda  sunt  de  talibus 
praedictionibus  quatuor  membra:  1.  Praedictionum 
origo,  Aut  enim  quis  spiritum  jactat  propheticum 
ac  revelationes,  unde  nascantur  vaticinia,  vel  causis 
nititur  in  verbo  divino  monstratis  aut  naturalibus 
et  civilibus  iisque  mutabilibus,  e  quibus  fiituros 
eventus  praesagiat.  Sin  prius,  jactantia  auctorem 
facit  fanaticum;  sin  postcrius,  taliter  deceptus  non 
est  pseudopropheta.  2.  Praedictionum  materia. 
Vaticinia  aut  concemunt  fidem  et  religionem,  et  qui 
in  religionis  confirmationem  praedizit,  quod  non 
sequitur,  fraude  egisse  creditur,  his  praesertim  se- 
cuUs,  quibus  talia  signa  in  Antichristi  notas  dege- 
nerarunt;  vel  civilia  sunt,  naturalia  et  similia,  ubl 
observandum,  an  talia  vaticinia  sint  divinis  opposita 
vel  secus ;  si  illa,  quae  non  eveuiunt,  ideo  doctorem 
falsum  arguunt,  quia  veritati  diviuae  opposita;  sin 
haec,  ez  errore  praedictionis  civilis  vel  naturalis  iion 
erit  falsus  doctor.  3.  Praedictionum  modns.  Di- 
stinguenda  sunt  omina  a  vaticiniis.  Ez  signis  coele- 
stibus  et  terrenis  futura  praesagire  solent  ii,  qui  talia 
ezcipiunt,  concionatores  mala  ominantur  auditoiibus 
immorigeris,  cum  specialia  ezempla  poenarum  oc- 
currunt,  nec  tamen  quando  non  sequuntur,  concio- 
nator  est  pseudopropheta.  Luc.  1 3 ,  v.  3.  4.  Causa 
non  sectiti  eventus,  Quae  Deus  praedicit,  nou  sem- 
per  eveuiunt,  quia  intercipitur  eventus  vel  per  poe- 
nitentiam,  si  minetur  perditionem,  vel  malitiam,  si 
felicitatem  promittat,  vel  per  causas  hominibus 
ignotas  etc.  Vaticinia  a  Luthero  edita  vide  apud 
Wolff.  cent.  16.  pag.  78.  tom.  2.  pag.  419.  Quae 
Lutherus  de  Arianorum  haeresi  in  Germania,  de 
poenis  Germanorum  ob  contemtum  verbi  et  negle- 
ctum  scholarum  praedizit  tom.  3.  Jen.  G«rm.  f.  433. 
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tom.  5.  f.  185.  202.  365.  433.  tom.  6.  fol.  210. 
tom.  7.  f.  289.  de  sectis  ipsum  secuturis  et  simili- 
bus,  eventus  nimis  vera  comprobavit,  unde  dicere 
solebat  tom.  7.  f.  283.  se  non  libenter  vaticinari, 
quia  expertus  sit,  vaticinia  sua  esse  nimis  vera.** 
Praedixit  Lutherus,  se  ab  hostium  furore  incolumem 

ZlL  139.  futurum ;  praedixit  se  vivo  belium  religionis  causa 
baudquaquam  exoriturum,  **vide  tom,  2.  p.  119. 
120.  388.  389.  tom.  5.  p.  185.  356.  433.  tom.  7.  p.  30 
a.  b.  434.  tom.  8.  p.  344.**  utriusque  praedictionis 
veritas  eventu  comprobata.  Melanthon  in  orat. 
de  vita  et  obitu  Lutheri  hujus  geneiis  plura  com- 
memorat.  In  comitiis  Augustanis  cum  res  videretur 
Bub  acie  novaculae  constituta,  Lutherus  tunc  absens 
post  serias  ad  Deum  preces  e  cubiculo  prodiit  lae- 
tabundus  et  clara  voce  saepius  repetiit:  Vicimus. 
Cognitum  vero  est,  eadem  hora  promulgatum  fuisse 
caesaris  decretum,  ne  quia  propter  doctrinae  evan- 
gelirae  pro/ensionem  damni  quippiam  pateretur. 
Vaticinia  de  Luthero  edita  revocari  possunt  ad  duas 
classes,  quaedam  enim  in  sacris  literis,  quaedam  in 
ecclesiastica  historia  proponuntur.  £x  sacris  literis 
huc  referri  debet,  quod  Dan.  8,  v.  25.  de  Anticbri- 
Bto  fiub  typo  Antiochi  dicitur,  ipsum  gine  manu 
conterendum^  id  est  non  armis  corporalibus  a  po- 
tentibus  hujus  seculi,  sed  evangelii  praedicatione 
per  Lutherum  conficiendum.  Dan.  1 1 ,  v.  44.  prae- 
dictum  exstat:  Turbabit  illum  (Antichristum)  fama 
ab  oriente  et  ab  aquilone;  per  famam  intelligitur 
sincera  praedicatio  evangelii  ac  testimonium  verita- 
tis  Autichristi  erroribus  oppositum  juxta  interpreta- 
tionem  apostolorum  2.  Thess.  2,  v.  8.  et  Apoc.  14, 
V.  6.  quae  Christum  orientem  ex  alto  Luc.  1,  v.  78. 
illucescere  faciens  2.  Petr.  1 ,  v.  19.  valde  pertur- 
babit  Antichristum ,  per  eandem  fiet,  ut  ii,  qui  ali- 
quando  sub  regis  aquilonis  Antichristi  potestate 
fuerunt,  eundem  praedicatione  evangelii  oppugnent. 
Osiander  in  notis  margin.  **Lutherus  tom.  8.  Jen. 
p.  344:  X'\t  ^4^a)}iften  ftnb  toK  unb  unftnnig  tviber  und, 
n^oden  il^re  £e^re  mit  (angen  6f)ie^en  unb  ©etoalt  k^er* 
fed^ten,  toeil  fte  mit  ber  geber  unb  SBarl^eit  nic^td 
n)iber  und  aufbringen  fdnnen.  Sd^  l^abe  mit  gro^em 
Srnft  ®ott  gebeten  unb  bitte  noc^  taglid^,  er  tooUe 
i^rem  9flat^  fteuren  unb  !einen  Krieg  in  ll)eutf(^(anb 
iommen  (affen  bei  meinem  2,tht}Xf  unb  bin  gemig,  bag 
(^ott  folc^  mein  ©ebet  fiirtoal^r  er^i^ret,  unb  toeig,  ba^ 
tt>ei(  id^  (ebe  !ein  ^rteg  in  ^eutfc^Ianb  fein  n)irb,  toann 
ic^  nun  fterbe,  rul^e  unb  fc^iafe,  fo  htiti  aud^.  Per 
aquilonem  etiam  intelligi  possimt  illi,  qui  prius  in 
castris  Antichristi  meruerunt,  quia  in  principio  ca- 
pitis  Antichristus  vocatur  rex  fiabylonis.  Sic  Lu- 
therus  et  alii,  qui  papatum  oppugnarunt,  in  tenebris 
papisticis  et  monasticis  prius  haesere.  **  Potest 
etiam  fama  ab  oriente  haud  incommode  sic  exponi, 
quod  initium  et  quasi  prodromus  illius  oppugnatiouis 
Antichristi  per  praedicationem  evangelii  postmodum 
secutae  in  oriente  fuerit,  quia  Graecae  et  orientales 
ecclesiae  nauquam  passae  sunt,   se  poteatati  papae 

UL  188.  subjici ,   sed  quia  vox  illa  ecclesiarum  orieutaiium 


(avperbiam  Juam  /erre  non  possumus,  avaritiam 
tuam  exsatiare  non  valemus^  diabolua  tecum,  quia 
Dominus  nobiscumj  utpote  ex  locis  transmarinis  et 
longe  dissitis  aures  pontificis  minus  perculit,  ideo 
eadem  vox  ab  aquilone  insonuit,  primum  quidem 
tcmpore  Caroli  Magni  delato  ad  Germauos  imperio 
et  aetatibus  subsequentibus ,  quibus  semper  aliqui 
exstiterunt,  qui  voce  et  literis,  quidam  etiam  san- 
guine  suo  testatum  fecerunt,  Romanum  papam  vere 
Antichristum  esse ;  tandem  circa  annum  Christi 
1414.  Johannes  Huss  et  Hieronymus  Pragensis  vo- 
cem  suam  instar  tubae  adversus  superstitiones  et 
tjrannidem  papae  elevarunt,  quos  post  centum 
annos  secutus  est  D.  Martinus  Lutherus,  qui  in  ex- 
pugnando  Antichristi  regno  suis  scriptis  et  concio- 
nibus  plus  profecit  quam  omnes  regum  et  impera- 
torum  copiae.  Gesnerus  in  c.  12.  Dan.  Wigandus 
in  Daniel.  pag.  440.  476.  Jerem.  51,  v.  48:  Ab 
aquilone  venient  illi  (Babjlonis)  vaetatores  ^  dieit 
DominuSj  illud  completum,  quando  per  Lutherum 
ex  locis  aquilonaribus  oppugnata  est  tjrannis  spiri- 
tualis  Babylonis,  ut  regnum  Antichriati  in  Apoca- 
lypsi  vocatur.  v.  27.  ct  33:  Ararat^  Menni  et 
Ascenez  trituraiunt  Babylonem.  Jam  vero  Memii 
et  Ascenez  fuerunt  metallarii,  ut  ex  historiis  et  lin- 
gua  Hebraea  constat;  denotatur  igitur  LutheroB 
metallarii  Islebiensis  filius  in  comitatu  Mansfeldensi 
natus,  qui  a  Menis  sive  Mannis  nomen  habere  dici- 
tur;  is  malleo  verbi  spiritualem  Babylonem  tritura- 
vitf  qua  phrasi  ipsemet  utitur  tom.  2.  Jen.  Germ. 
f.  62.  Vide  Matthes.  in  concionibus  de  vita  Luther. 
**Ascenez  sunt  Tuiscones  sive  Germani,  unde  no* 
men  Ascanien  ober  S(fd^erd(eben.  ArarcU  eat  mons, 
in  quo  arca  Noe  resedit  et  columba  folium  oiivae 
ad  Noahiun  attulit  In  Mansfeldicis  fodinis  saepe 
inveniunttur  lapides  fissiles,  in  quibus  aureo  colore 
pisces  depicti  inveniimtur,  quibus  significatur,  quod 
post  spirituale  diluvium  arca  Domini  ibi  sit  lociun 
habitura  et  evangeiii  doctrina  exinde  in  totum  or- 
bem  propaganda.  Menni  significat  rem  metallariam, 
SJ^inerer^.  Mannus  fuit  Tuisconis  filius,  primus  rex 
Germanorum.  Panun  igitur  abest ,  quin  Spirittis  s. 
dixerit,  ein  3J2andf e(ber ,  ein  SSergmann  toirb  toiber 
)Babe(  ermecfet  n)erben.  Sicut  1517  annis  ante  Chriati 
nativitatem  populus  Israeliticus  ex  captivitate  Ae- 
gyptiaca  et  tyrannide  Pharaonis  fuit  liberattis;  sic 
praecise  1517  post  Christi  nativitatem  annis  ex  spi- 
rituaii  Aegypto  Komani  Pharaonia  majores  nostii 
liberati  etc.**  MaL  4,  v.  5:  Ecce  ego  mittam  vobit 
Eliam  prophelamj  antequam  veniat  dies  Domini 
magnus  et  horribilisj  v.  6:  et  convertet  cor  patrvm 
ad  Jilios  et  corda  JUiorum  ad  patres  etc.  hoc  vft- 
ticiniiun  primario  et  principaliter  pertinet  ad  Jo- 
hannem  Baptistam,  qui  per  praedicationem  poeni- 
tentiae  in  primo  Christi  adventu  viam  ipsi  paraTit 
Matth.  11,  V.  13.  c.  17,  v.  10.  Marc.  9,  v.  12.  Luc. 
1,  V.  17.  interim  tamen  sectmdario  ad  Lutherum 
etiam  accommodari  potest,  ctun  Christus  ipse  hce 
vaticinitun  eo  modo  ad  Johannem  Baptistam  accom- 
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modet,  ut  interim  non  neget,  yenturum  adhuc  Eliam 

alium  Marc.  9,  v.    12.  ac  velut  tuba  praedicationis 

eyangelicae   sonuit  ante  primum  Cbristi  adventum, 

ita    quoque   ante    secundum  Cbristi  adventum   post 

revelationem   Anticbristi   et  tristem  illum   ecclesiae 

statum  8ub  Anticbristi  reguo,  praedicatum  evange- 

lixim   in   testimonium   omnihus   gentibus   Mattb.   24, 

y.    14.    antequam    scilicet   magnus   et  terribilis  ilie 

ultimi    judicii    dies   ingruat.     Elias   singulari   zclo 

Baaliticos  propbetas  oppugnavit;  idem  zelus  beroi- 

cus     in    Lutberi    concionibus    et    scriptis    spiravit. 

Elias  ab  omnibus  persecutionem  fuit  perpessus;   sic 

Lutbero  non   fuit  in   imperio   datus  locus,    babuit 

adversus  se  fulminantem  papam,  proscribentem  cae- 

sarem ,    frementes    cardinales ,    borrenda    minantes 

principes,  insectantes  episcopos,  criminantes  mona- 

cfaos  et  totum  agmen  Pontificium;   sed  baec  omnia 

fortissimo   animo   contemsit,    nec  uUo  metu  frangi 

potuit,  ut  a  proposito  desisteret.     Elias  querebatur, 

se  relictum  fuisse  solum,  omnia  esse  occupata  culti- 

bus  Baaliticis  etc.  sic  Pontificiae  tenebrae  videbantur 

totum    orbem     occupasse.      Elias    convertit    corda 

filiorum  ad  patries,  boc  est  reduxit  veram  doctrinae 

antiquitatem   expuisis  superstitionibus  et  corruptelis 

57.  noviter  iutroductis;    sic  Lutberus  pristinam  doctii- 

nae  apostolicae  sinceritatem  restituit  etc.    **Cyria- 

cus  Spangenbergius  in  concione  4.  de  Lutber.  se- 

ptem  circumstantiis  probat,  vaticinium  Malacbiae  de 

Lutbero  esse  inteiligendum :  1.  ex  nomine,  2.  patria, 

3.  tempore,  4.  miraculis,  5.  donis  Spiritus  sancti,  6.  do- 

ctrina   et  yita,    7.  vitae  exitu,   in  quibus  Lutberum 

cum   Elia   confert.**     2.  Tbess.  2,  y.  8:     Tunc  re- 

velabitur    ille    avofxosj     quem    Dominus    interficiet 

Spiritu    oris    sui    et    destruet    apparitione    adven- 

ius   sui.     Per  avofiov  intelligitur  Anticbristus ,    de 

quo  Dan.  11,   v.  36.  dicitur ,  quod  faciat  juxta  vo- 

luntaiem  suam,  quem  apostolus  boc  loco  vocat  homi- 

nem  peccati  et  filium  perditionis^  v.  3 :  qui  est  ayri" 

xfifjLfvos   et    exiollit   se  supra   omne^    guod   dicitur 

DeuSy  sedens  in  templo  Dei  ostendit  se  tanquam  sit 

DeuSy    y.  4;  tandem  vero   interficiet  eum  Dominus 

Spiritu  oris  sui^  id  est  per  verbum,    ut  colligitur 

ex  Esa.   11,  y.   4.    id  quod  ministerio  Lutberi  su- 

periori  seculo  fuit  completum.  Vide  D.  Hunnium  in 

assert.  contra  Pezelium  pag.  256.    Apoc.  14,  v.  6: 

Vidi  angelum  volantem  per  medium  coeli  habentem 

aeternum    evangeliumy    ut    evangelizaret  sedentibus 

super  terram   et   super  omnem  gentem  et  tribum  et  \ 

linguam    et  poprdum   v.  7.   dicentem   voce    magna: 

Timete  Deum  et  date  illi  honorem,  quia  venit  hora 

judicii  ejusy    et   adorate   eum^    qui  fecit  coelum  et : 

terram   et  mare  et  fontes  aquarum,    Postquam   in ! 

praecedentibus  regnum  Auticbristi  sub  figura  bestiae  . 

habentis    duo    cornua    similia   agni    et    sub   figura 

meretricis    insidentis    bestiae    decicorni  descriptum, 

introducitur  angelus  evangelicae  doctriuae  praeco, 

per     quem      Lutberus     intelligitur ,     ut     ostendit 

Funcc.   in  comm.  b.  1.    Nomen  angeli  denotat  ec- 

desiae  doctorem,    quae  significatio  bujuB  yocis  inl 


libro  Apocalypseos  est  usitatissima.  Volatus  per 
medium  coeli  notat  celerem  doctrinae  evangelicae 
progressum  per  yarias  provincias  et  regna.  Quod. 
angelus  istc  dicitur  habere  aeternum  evangeliumj  eo 
exprimitur  summa  doctrinae,  quam  Lutberus  propo- 
suit.  Non  quidem  omisit  doctrinam  legis,  sed  con- 
tra  Antinomos  et  Epicureos  graviter  eam  inculcavit, 
interim  tamen  potissima  pars  ministerii  ipsius  in 
repurganda  evangelii  doctrina  fuit  occupata,  siqui- 
dem  ea  borribilibus  tenebris  erat  involuta.  Abduce- 
bantur  bomines  a  fide  in  Cbristum  ad  merita  san- 
ctorum,  ad  opiniones  de  propriis  meritis  et  satis- 
factionibus  ad  vias  salutis  complures;  sed  Lutberi 
et  naQttarajiav  opera  evangelii  doctrina  fuit  repur- 
gata,  unde  etiamnum  ez  eo  nos  vocant  evangelicos, 
Dicitur  autem  aetemum  evangelium,  ut  boc  oppona- 
tur  clamoribus  adversariorum  de  novitate  doctrinae, 
cum  a  prima  statim  mundi  origine  post  lapsum 
fuerit  revelata,  quando  primi  parentes  acceperunt 
promissionem  de  semine  mulieris,  ac  postea  in  tjpis 
sacrificiorum  adumbrata,  per  propbetas  latius  expo- 
sita,  per  apostolos  in  totum  orbem  propagata  etc. 
Porro  praedicatio  illius  angeli  sic  describitur,  quod 
annuntiarit  sedentibus  super  terram:  Timcte  Deum^ 
dale  illi  honorem  et  adorate  eum^  quibus  verbis 
significatur,  doctrinam  de  vera  conyersione  et  in- 
vocatione  ministerio  Lutberi  repurgandam  et  urgen- 
dam.  In  papatu  docebatur,  poenitentiam  in  extemis 
satisfactionibus  consistere,  onerabantur  conscientiae 
yariis  traditionibus  et  i&€lo^Qriaxiiais,  denegabatur 
Cbristo  debitus  bonor,  invocabantur  sancti  demor- 
tui,  fiducia  collocabatur  in  propria  merita,  qua  ra- 
tione  opera  manuum  suarum  bomines  adorabant; 
sed  a  Lutbero  baec  omnia  ad  normam  verbi  repur- 
gata  etc.  Denique  in  Apocaljpsi  sequitur  fmvCx^np 
omnium  fidelium  ecclesiao  ministrorum  de  ruina 
Babjlonis  mysticae,  id  est  tyrannidis  Anticbristia- 
nae.  y.  8:  Et  alius  angelujt  secutus  est  dicens: 
Cecidity  cecidit  Babylon  illa  magna^  quae  a  vino 
irae  fornicationis  suas  potavit  omnes  gentes;  v.  9: 
et  tertius  angelus  secutus  est  iUos  dicens  voce 
m^gna:  Si  quis  adoraverit  bestiam  et  imaginem 
ejus  et  a^ceperit  characterem  in  fronte  sua  aut  in 
manu  sua^  v.  10:  et  hic  bibet  de  vino  irae  Dei  etc. 
**Apoc.  18.  post  illustrem  regni  Anticbristi  sub 
Babylonicae  meretricis  figura  picturam  additur:  Et 
posthac  vidi  alium  angelum  descendentem  de  coelo 
habentem  potestatem  magnam  et  terra  illuminata 
est  a  claritate  ejus.  Et  exclamavit  in  fortitudine 
dicens:  Cecidit^  cecidit  Babylon  magna,  In  quae 
verba  sic  commentatur  Tbomas  Brigtmannus  Cal- 
vinianus  fol.  389:  Hic  angelus  fuit  Martinus  Lu- 
therus  exorsus  palam  traducere  Antichristum  ad 
annum  1317.  qui  pestem  hanc  exsecratus  est  quidem 
acerbiusj  quo  revel^nte  Spiritu  foeditatem  Romanae 
bestiae  compertam  majis  habiiii,  Spiritus  hic  illi 
tribuit  turbulentam  et  tumultus  plenam  concionem,  Ac 
nemo  quidem  estj  qui  sancti  illius  viri  lucubratio- 
nes  gustaverit,  cui  non  videatur  coelestem  severita- 
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tem   spirarCf    sic  passim   incalescunt    et   ardent  et 

igneo  quodam  fervore  flammant  etc.  ** 

XII.  139.      292.    £x  historia  ecclesiae  talia   vaticinia  afferri 

de^Lu-'*  P088unt    longc    plurima.      In     hymno    eccieBiastico 

thero  ez  Ambrosii    et    Augustini    Te    Deum   laudamus  etc. 

*  literae  numerales    in   versiculo:   tlbl  CherVbln  et 

Seraphln    InCessablLI    VoCe    proCLaMant,    confi- 

ciunt    annum    1517.    in    quo    reformationis    opus   a 

Luthero   coeptum.     **Dre88eru8  millen.   6.   part.  2. 

p.  352.  memorat,  anno  1266.  fuiBse  in  domo  Saxonica 

quendam    ducem,    qui    Lutherus    fuerit    dictus.** 

WolffiuB  cent.  3.  p.  73.  ex  Illyric:    Prophetia  qua- 

dam  carmine  comprehensa,   cui  Sibyllae  nomen  ad- 

scriptumy  diserte  praedicuntur  tum  alia^  tum  eiiam 

exilium    et    reditus    potentum   ob   veram  pietatem^ 

praedicitur     quoqne    ruina    phantasticae    ecclesiae 

(quo    vocabulo    ecclesiae  papisticae  ratio  et  forma 

aptissime  exprimitur,  quippe  quae  speciem  quandam 

pietatis    habet,  sed  vim  et  efficaciam  ejus'abnegat 

atque  omnia  in  extemis  ritibus  et  ceremoniis  collo- 

cat)    ac    mcceema   verat.     Jam  vero   non   constat, 

inde  usque   a  Christo    principes  aliquos  ob  veram 

pietatem    exnlasse    et   postea   rediisse,    sicut   hoc 

nostro  seculo  elector  Saxonicus  et  Coloniensis,   qui 

tamen  pro  reditu  ad  terrenum  principatum  ejusque 

longiore    perfruitione    maluit    ad    coeleste    regnum 

commigrare.    Exsulavit  et  pientissimus  princeps  Otto 

Henricus,    comes   Albertus,   Casparus  Pflug,    Baro  |  Hussi    curarunt  procudi  et  inprimi,    **te8te  Petio 


super  edict.  caesar.  tom.  6.  Witeb.  p.  169.  tom.  5. 
Jen.  Germ.  f.  321.  sese  refert  sic  scribenB:  @.  ^c* 
^anned  $ug  l^at  bon  ntir  getoeiffaget,  ba  er  auS  bem 
©efangni^  in  SSdl^merranb  fci^neb,  fie  tnerben  je^t  eine 
^and  braten,  benn  $ug  l^ei^t  eine  ®and,  aber  uber 
l^unbert  "^a^xt  toerben  fie  einen  Sd^toan  fingen  1^5cen, 
ben  foKen  f^e  letben,  ba  foSd  a\x^  bei  6(eiben  ob 
®ott  toiS.  Vide  Rabum  de  martyribus  et  Aegidiom 
Salium  in  oratione  de  Joh.  Huss.  **  Treutleri  carmai 
de  Joh.  Husso: 

Anser  eras,  et  te  Romana  caterva  cremahat^ 

Quod  nimis  ohstreperis  Pontificij  anser  eras, 
At  tua  vindicias  habuernnt  fata,  repertus 

Nempe  fuit,  quem  vox  mmma  canebat,  olor. 
Ignls  Corpora  saOra  saCrl  Cons  VMserat  HVssI 

Post  HVssVM  CaeCo  ClCnVs  In  orbe  Canlt. 
Constantem  inconstans  Constantia  sustulit  Hussum 

Pro  Christo  ardentem,  cum  subit  iUe  rogum. 
Anni  abeant  centum,  causam  Christoque  mihiqu/^ 

Dicetis,  cygnus  cum  anseris  ultor  erit,** 

Eodem  tempore  Hieronjmus  Pragensis  Husai  disci-xH- 
pulus  itidem  Lutheri  reformationem  praedixit  hisce 
verbis:  Post  centum  annos  respondebitis  Dco  ei 
mihi^  referente  Poggio  supplicii  spectatore  in  epi- 
stola  ad  Leonem  Aretinum,  quae  verba  Bohemi 
postea    in    moneta    quadam    ad    efflgiem    Johannis 


BohemicuB  aliique  insignes  ac  iliustres  viri.  Abbas 
Joachim  in  Jer.  c.  24:  Non  ambigo,  quin  sit  fuiu- 
rum^  quod  ira  Dei  veniat  super  ecclesiamm  recto- 
res  et  praesides  pro  60,  quod  Dei  servitium  non 
solum  impediunt,  sed  etiam  adulterant  verbum  Dei, 
Circa  annum  1152.  Fridericus  Barbarossa  templum 
exstruxit  in  Carinthia,  bad  gro^e  Xl^umftift  bei 
Sgingen  im  aOBiiftert^al  genannt,  illud  variis  picturb 
et  statuis  exornavit,  inter  illas  reperta  est  imago 
saxea,    quae  habuit  formam  monachi  vertice   raso, 


Matthaeo  historiographo  regis  Galliae  libr.  2.  Id 
quod  notandum  contra  Gretserum,  qui  in  comm.  de 
duob.  numm.  p.  43:  Num  verum  sit,  quod  mdgus 
refcrt^  Hussum  anserem  de  Luthero  cygno  vtUid' 
nium  edidisse  f  Item  num  vero  congruat ,  quod  fe- 
runtj  Hussum  ipso  supplicii  die  dixisse  orthodoxis: 
Post  centum  annos  respondebitis  Deo  et  mihi,  ac- 
curatius  non  disquiram.  Novi  enim,  quam  proclive 
sit ,  apud  haereticos  praesertim ,  oracula  fingcre  et 
ficta  imperiiae  multitudini  divendere^  qu4is%  haereti- 


corpuB  ejus  fiine  circumdatum  et  supra  caput  hacc  ,  cus  non  sit  haereticus,  si  quis  haerelicus  sive  Dei 
majusculis  literis  scripta  sunt  LUTHERUS.  Eefert  sive  daemonis  instinctu  aliquid  de  iUo  prctedicat 
Theoph.Paracelsusindescr.  CariuthiaeArgentoratiim-  aut  praesentiat;  tum  Pistorium  qui  epist.  3.  ad  Pap- 
pres8af.250.  **Richardu8  Armachanensis  in  Hibemia  |  pum:  Non  pudet  praedicantes  ad  magis  inflandam 
primus  episcopus  et  juris  et  theologiae  peritissimus  |  vanitatem  mcntiri  prophctiam ,  tanquam  si  ex  ore 
N.  T.  in  Hibemicum  sermonem  translatum  anno  '  morituri  Hussi  sustepta  fuisset^  assari  tum  ansererny 
uno  aut  altero  ante  suam  mortem  in  quodam  templi  |  sed  venturum  centum  decursis  annis  cygnum ,  quem 
muro  occultavit ,  in  cujus  fine  quasi  prophetizans  !  melius  cantantem  nemo  sit  assaturus,  Id  enim  ubi 
hoc  scripsit:  Cum  hic  liber  inventus  fuerit,  veriias  estf  in  quo  auctore^  libro,  folio,  in  quo  deUrio, 
toti  mundo  manifesiabitur  y  vel  Christm  orbi  mox  somnioy  furoref  tamen  dictestimonium  vel  confitert^ 
apparebit.  Et  repertus  est  ille  liber  circa  annum  pudendam  esse  /abulam,**  Jacobus  Schopperus  in 
a  nato  servatore  1530,  in  reparatione  ejusdem  tem-   chorographia   refert ,   quod  Sigismundus  imperator, 


plij   abdidit  librum  anno  1358.  mortutis  enim  dici- 
iur  anno  1360.    Ex  Balaeo  Wolff.  tom.  1.  memorab. 


cum   viderct    reformationem    concilii    Constantiensis 
in  fumum  abire,   animo  valde  doluerit,  et  cum  ali* 


p.  643.**    Anno  1415.  exustus  est  Constantiae  Jo-   quando   Possenii   in    Ungaria   quietem    caperet,  in 


hannes  Huss  contra  datam  a  Sigismuudo  imperatore 
fidem.    Is  paulo  ahte  mortem  spiritu  prophetico  di- 


somnis  ei  apparuerit  vir  honestae  speciei  in  habita 
sacerdotali,  qui  ei  significabat,  papae  et  sacerdotm 


xit:  Hodie  anserem  uritis,  (Huss  enim  lingua  Bohe-  errorcs  futuro  tempore  per  tloctos  hamines  revek- 
mica  significat  anserem) ,  sed  post  centum  annos  ex  tum  iri^  \ui  auxilio  quorundam  principum  ecclesiam 
meis  cineribus  nascetur  cygnus^  quem  non  potcritis  juxta  Dei  verbum  reformaturi  essent,  •*Hieroiiy- 
MsarCy  ad  quod  vaticinium  ipse  Lutherus  in  glossa '  mus   Savonarola  Ferrariensis,    qoi  voce   et  scriptis 
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papae  ejutqae  doctrinae  se  oppoBnerat,  Florentiae 
in  Italia  jnsBu  pontificiB  Alexandri  VI.  eznBtOB  est, 
atque  una  cum  ipso  SjlTester  FlorentinuB  et  Domi- 
nicuB  de  Pisa.  Scribitur  hic  SaYonaiola  paulo 
ante  finem  yitae  diziBBC :  Brevi  fuJtwrum  eH,  ui  Ro- 
mani  pontificis  abomincUiones  et  idololatriae  puni- 
atUwr  naecatwque  talis  doctoVf  cui  nemo  poeeit  re- 
eistere.  NatuB  yero  est  Lutherus  illo  ipso  anno,  quo 
Sayonarola  est  ezuBtuB,  yidelicet  1483.  die  10.  Noy.** 
WolffiuB  cent.  1.  lect.  memorab.  pag.  3.  obseryat, 
in  nominibuB  MoTsiB  et  Christi  mazima  myBteria 
recondita.  Si  enim  nomen  Altovaijg  in  numeros  re- 
digatur,  effioere  1648,  tot  anni  si  a  morte  Christi 
retro  numerentur,  peryeniri  ad  annum  mundi  2348. 
circa  quod  tempus  quidam  Bacerdos  diyinationibuB 
intentus  dizit  Amenophi  regi,  bc  circa  pueros  He- 
braeonim  attendere,  qnod  naoci  debeat  unus,  qui 
popuium  iBraSl  de  Aegjpto  ednceret  et  regnum 
Aegypti  humiliaret,  referrate  Josepho  et  LTrano. 
Sic  quoque  nomen  Chriflti  in  numeroB  redactum  dare 
annos  1480;  x  ^^  ^^t  600,  q  100,  &  10,  a  200, 
T  300,  o  70,  o  2U0,  qui  numeri  collecti  conficiunt 
1480.  Nam  circa  finem  iliius  a  nato  Christo  tem- 
poris  omnes  yatcfl,  mjBtae  atque  prophetae  LubertuB 
Hanschild,  WeBseluB,  S.  VincentiuB,  Puryeus,  Barath, 
CapiBtranuB,  Torquatus,  Sayonarola,  Fr.  NicolauB 
Eremita,  Alb.  LeicheiBen,  Fr.  Fleck,  Jacobus  de 
Paradiso,  WesBalia,  CapgrayuB,  Herm.  Rhid,  Bapt. 
MantuanuB,  Kikel,  Laurent  MiniatensiB,  D.  Johan. 
Scheyring,  Hilten,  Horius,  BoyilluB,  STringius,  An- 
dreas  Proles,  Mancinellus,  MellerBtadius,  Castrik, 
Salhusius  et  aiii  plurimi  uno  quasi  ore  ciamaruut, 
abusibns  et  sordibus  traditionum  papisticarum  misere 
defbedatum,  obliteratum  et  paene  ez  ecclcsia  amissum 
esse  eyangelium,  et  praedizerunt,  instare  reformatio- 
nem  ecclesiae  ac  religionis  et  nasciturum,  qui  do- 
ctrinam  eyangelieam  repurget  et  ab  inquinamentis 
istis  emundet  lucemque  yeritatis  diyinae  mundo  re- 
stituat,  id  quod  factum  Martino  Luthero  nato  anno  | 
1483.  eodem  scilicet  anno,  quo  Hieronymus  Sayo- 
narola  magnus  ille  misericordiae  Dei  gratuitae  et  j 
justitiae  fidei  praeco  Florentiae  est  ezustus.  Hujus , 
Sayonarolae  tale  commemoratur  yaticinium,  quod 
140.  quidam  instar  Cyri  Alpes  transiturus  et  totam  ec- 
clesiam  yastaturus  sit,  id  quod  de  splrituali  Ponti- 
ficiae  ecclesiae  per  praedicationem  eyangeiii  yasta- 
tione  accipiendum  yidetur.  **Sayonarola  iste  mo- 
nachus  Dominicanus  yir  eruditione  et  pietate  insi- 
gnis  (qui  a  Joh.  Fico  Mirandulae  comite  sanctus 
propheta  appeilatur  et  proprio  scripto  contra  papam 
defenditur)  Florentiae  ab  Alezandro  VI.  combustus 
est,  propterea  quod  aliquot  Pontificios  errores  aperte 
damnaret  Hic  Hieronjmus  ecdesiam  Dei  rcforma- 
tione  indigere  eamque  breyi  Bubsecuturam  docuit, 
teste  Nauclero,  Balaeo,  CataL  test.  yerit.  Osiand. 
cent.  16.  p.  15.**  Circa  idem  tempus  de  Luthero 
yaticinattts  est  Johan.  Hiltenius  mouachuB  Isena- 
censis,  de  quo  in  apologia  Aug.  confess.  titul.  de 
Totis  monasticis  sio  habetur:    Apud  noa  in  oppido 


Thvringiae  leenaeo  Franciscanue  guidam  fuxt 
anie  annoe  triginta  Johannes  BUten,  qui  a  suo 
sodaiiHo  conjectus  est  tn  carcerem^  propterea  quod 
quosdam  notissimos  ahusus  reprehenderat,  Is  multa 
praedixitj  quae  partim  evenerunt  hactenus,  partim 
jam  videniur  impendere  etc.  cum  vel  propter  aeta- 
tem,  vel  propter  squalorem  carceris  in  morbum  in- 
cidisset^  accersivit  ad  se  Guardtanum,  ut  suam  va- 
letudinem  iUi  indicaretf  cumque  Ouardianus  accensus 
odio  pharisaico  duriter  objurgare  hominem  propter* 
doctrinae  genus,  quod  videbatur  officere  culinae, 
coepissetj  tum  iste  omissajam  mentione  valetudinis 
ingemiscens  inquit^  se  has  injurias  aequo  animo  pro- 
pter  Christum  tolerare^  cum  quidem  nihU  scripsisset 
ctttt  docuisset,  quod  labefactare  statum  monachorum 
possety  sed  tantum  notos  quosdam  abusus  reprehen" 
disset,  Sed  alius  quidam^  inqvit,  veniet  anno  Dom.  1616. 
qui  destruet  vos,  necpoteritis  eiresistere,  Hanc  ipsam 
senten^m  de  indinatione  regni  monachorum  et 
hune  annorum  numerum  postea  etiam  repererunt 
amid  ejus  perscriptum  ab  ipso  in  commentariis 
suis  inter  annotationesj  quas  reliquerat  in  certos  lo- 
cos  Danielis.  Vide  Conradum  Portam  et  Matthe- 
Bium  de  Luthero,  Dresserum  in  millenario  sezto 
pag.  38.  Wolffium  centur.  16.  memor.  pag.  4.  etc. 
**Reformationem  illam  religionis  factam  per  Lu- 
therum  yel  ipsi  abbates  licet  insdi  praefigurarunt, 
quando  Carolo  V.  imperatori  anno  1500.  nato  ad 
baptisterium  dono  obtulerunt  Yetus  et  Noyum 
Testament  cum  hac  inscriptione:  Scrutamini  Scri- 
pturas,**  Anno  1502.  quo  Wittebergensis  aca- 
demia  auspiciis  Friderici  Sapientis  erigebatur,  erat 
monachus  in  coenobio  Steinlansick  D.  Fleccus,  is 
cum  una  cum  reliquis  inaugurationi  academiae  in- 
teresset,  concionem  habuit,  in  qua  intercetera  dizit: 
Ab  hoc  albo  monte  totus  mundus  accipiet  sapien- 
tiam,  Idem  Fieocus  cum  anno  1517.  primas  Lutheri 
propositiones  de  indulgentiis  legeret,  ezBiliens  prae 
laetitia  ezdamabat:  Is  profecto  faciet,  venit,  venitt 
quem  diu  exspectavimus.  Matthesius  et  Conr.  Porta 
de  Luthero.  De  hoc  electore  Friderico  Sapiente 
peryulgatum  fnit  yaticinium,  quod  imperator  aliquis 
sepulcrtim  Domini  recuperaturus  et  vendicatufus 
easety  id  D.  Lutherns  in  lib.  de  abusu  et  profanat 
missae  sic  accommodat,  quod  consentientibus  elccto* 
rum  mffragiis  electus  fuerit  imperator,  et  quod 
sub  ejus  gubematione  Scripiura  sacra^  in  qua  tan- 
quam  sepulcro  Christus,  qui  est  ipsa  veritas^  a  Fon» 
tificiis  necatus  conditus  fuit^  quamque  ordines  mo^ 
nastici  et  haeretieae  pravitaUs  inquisHores  anxie 
custodierunt  f  ne  rwiiori  pleM  proderetur^  emersit 
et  clarissime  ejfulsit,  Eodem  tempore,  anno  scilicet 
Christi  1502.  Franciscus  Picus  Mirandulae  comes  in 
literis  ad  Mazimilianum  I.  inter  cetera  sic  scribit: 
Age  optime  Caesar  excitiSy  qua  ratione  potes,  Chri- 
stianis  regibus  te  Christo  regum  omnium  regi  oves 
suas  tam  ab  hostibus,  quam  a  perfidis  sacerdotibus 
jan^jam  liberaturo  fidum  ministrum  exhibe,  MichaSl 
Stifelins  dizit  aliqoando,  se  admodnm  saepe  olim 


584 


LOCUS  VXCE^aiUS  8ECUNDUS 


inter  monachos  et  sacrificos  versantem  audivisse  eos 
narrantes,  esse  veteres  prophetias^  secuturam  adhuc 
aliquando  violentam  sacrificorum  reformaiionem ; 
dixit  etiam,  patrem  suum  Conradum  Stifelium  circa 
annum  1503.  solitum  esse  crebris  sermonibus  usur- 
pare,  id  certo  bremgue /ut^rum.  D.  Johannes  Geyler 
Keisersbergius  concionator  Argentinensis  vehemen- 
ter  de  religionis  corruptelis  conquestus  est,  praedixit 
etiam  emendationem  religionis  futoram,  veniurum 
XIL  141;  (inquiens)  puto  quendam  divinitus  excitatum ,  qui 
religionem  instauret,  quin  et  diem  videre  gestiitj 
qui  emendationem  talem  apportaturus  erat.  Clemen- 
tius  Clementinus  Amerinus  in  tractat.  de  peste  circa 
annum  1505.  editum:  Ant^  annum  salutis  1516, 
midto  majorem  rerum  novitatem  decernent  illae 
septem  magnae  conjunctiones  trium  superiorum  pla- 
netarum,  quae  superiori  anno  1504.  vel  circa  fuerc 
sub  cancro.  Significant  enim  his  temporibus  aUe- 
rcUionem  cterisj  sterilitatem,  penuriam,  bella  et  maxi' 
mam  novitatem;  anno  1513.  extoUent  enim  quen-^ 
dam  potissimum  dominum,  qui  falsam  infidelium 
religionem  destruet  et  ditioni  suae  magnam  orbis 
partem  subjiciet,  Circa  annum  15Q7.  D.  Johannes 
Scheyringius  praedicavit:  Quanto  papatus  se  altius 
evexitj  tanto  profundius  iterum  dejicietur^  quod 
nisi  propediem  fiat,  non  poterimus  amplius  illaesa 
conscientia  pra^dicare.  Itaque  Deus  restauratorem 
ecclesiae  suae  missurus  est^  qui  verbum  suum  in 
aperta  luce  proferat  atque  a  tenebriSj  quibus  invo' 
lutum  est,  eruat.  WolflF.  cent.  c.  16,  p.  13.  **  Ex  calculo 
Abrahami  Bucholzeri  in  indice  chronolog.  anno  ante 
natum  Christum  1517.  ecclesia  V.  T. ,  populus  nempe 
Israeliticus,  per  mare  rubrum  ex  Aegyptica  servitute 
educebatur;  anno  vero  post  nativitatem  Dominicam 
itidem  1517.  ecclesia  N.  T.  afflictissima  ex  Phara- 
onis  Bomani  servitute  et  tcnebris  plusquam  Aegj- 
ptiacis  emersit.**  Anno  1508.  cum  Luthmis  £r- 
phordiae  studiis  incumberet  et  graviter  aegrotaret, 
quidam  senex  sacrificulus  ipsum  invisens  dicebat: 
Confide  Domine  baccalauree,  non  morierisj  evades 
in  magnum  virum  et  multos  consolari  poteris.  Mat- 
thesius  in  vita  Lutheri.  Anno  1511.  Martinus  Pollich- 
nius  Mellerstadius  philosophus,  medicus  et  theolo- 
gas  de  Luthero  dixit:  Hic  monachus  omncs  doctores 
perturbabity  novam  doctrinam  proferet,  eccltsiam 
Romanam  reformabity  quia  tractat  libros  propheti- 
cos  et  apostolicos,  nititur  verbis  Christi^  quibus  nemo 
potest  resisterCj  quae  Mellerstadii  vox  congruit  cum 
judicio  Nicolai  Uineri  vicarii  Coloniensis,  viri  octo- 
genarii,  qui  legens  scripta  Lutheri  anno  1520. 
dixit,  singulis  literis  omen  inesse  hoc  modo^  Jjux 
Vera  Totius  Ecclesiae  Romanae.  Philippus  Melan- 
thon,  Conr.  Porta  et  Matthesius  de  vita  Lutheri. 
"^"^  Fridericus  et  Johannes  duces  Saxoniae  fratres 
eo  annOj  quo  Lutherus  primum  mense  Novembri 
edidit  propositiones  de  indulgentiis ,  cum  ex  templo 
Vinariae  in  natali  Christi  cum  filio  duce  Johanne 
Friderico .  post  mediam  nodem  egrederentur  cum 
frequenti  eomUatu^  vident  svpra  aroem  eoslo  sereno 


fulgeniem  crucem  purpuream  saiis  magnam  et  per- 
spicue  expressa  figura,  Ibi  cum  diu  starent  attoniH 
spectatores  fratres  coUoqui  de  religione  eoeperunt 
et  eo  signo  portendi  fviura  certamina  de  doctrina 
et  domus  Saxonicae  pericula  vaticinati  sunt,  Lau- 
rentius  Lindemannus  in  orat  de  Johanne  duce 
Saxoniae,  refert  quoque  Tob.  Fincelius  et  ex  eo 
Wolffius  tom.  2.  memor.  p.  77.  ubi  vide.  Tempore 
eo,  quo  Lutherus  reformationis  opns  coepit»  tritum 
fiiit  vaticinium:  Imperator  Fridericus  quando  ad» 
veniety  liberabit  sanctum  sepidcrum  Domini.  Sed 
cum  prophetiae  ita  se  habeant,  ut  citius  impleantur, 
quam  intelligantur;  ita  quuque  cum  hac  accidit 
Nam  dux  Saxoniae  Fridericus  elector  (sub  quo 
Lutherus  papatum  reformare  coepit)  Francofarti  ab 
electoribus  unanimi  consensa  in  imperatorem  electus 
fuit,  et  revera  imperator  fuerat^  si  saltem  assensum 
praebuisset,  sed  propter  senectutem  Carolum  Y.  voto 
suo  imperatorem  designavit  et  petiit.  Ferinde  aa- 
tem  Deo  est,  quamdiu  quis  caesar  sit,  modo  sit 
Idcirco  hic  caesar  Fridericns,  id  est  elector  Saxoniae, 
per  praedicationem  D.  Lutheri  sane  tum  sepulcrum, 
id  est  sacram  Scripturam,  (in  qua  veritas  Christi 
exstincta  a  Papistis  diu  sepulta  jacuit,  quam  men- 
dicantes  et  inquisitores  haereticae  pravitatis  custo- 
dierant,  ne  discipuli  Christi  venirent  et  auferrent 
eam)  liberavit  per  ministerium  Lutheri  a  custodi- 
bus  monachis  et  sacrificulis.  Vide  tom.  2.  Lutfa. 
Wolff.  tom.  2.  p.  114.*^  Circa  idem  tempus,  anno 
scil.  1511.  vixit  Magdeburgi  Johan.  Sjringius  theo- 
logiae  doctor  et  summi  templi  canonicus,  is  saepe 
conquestus  fuit,  veritatem  misere  corrvptam^  ventnh 
rum  ergo  reformatorem.  Catal.  testium  veritatis. 
Ann.  1512.  cum  vicarius  generalis  et  totus  conven- 
tus  Augustinianorum  fratrum  conduderet,  fratrem 
Lutherum  in  theologiae  doctorem  promovendum, 
Staupitius  omnium  nomine  id  Lnthero  sub  arbore 
in  coenobio  Witebergaisi  referebat,  cum  vero  Lu- 
therus  praetenderet,  se  esse  tenui  valetudine,  virum 
magis  idoneum  et  confirmatae  valetudinis  quaeren- 
dum  esse,  respondit  Staupitius :  (Sd  la^t  ft(j^  anf e^en,  e^ 
toerbe  unfer  ^err  ®ott  ba(b  im  ^immel  unb  auf  dthtn  xn 
biel  )u  fc^aff en  l^aben,  barum  toirb  er  bie(  junger  unb  ar- 
beitf  amer  Doctores  f^ahtn  milffen,  burd^  bic  er  feine  §5nbel 
berrid^te,  i^r  lebet  nun  ober  fterbet ,  fo  barf  eud^  @ott 
in  feinem  9iat]^,  barum  fofget  unb  tl^ut,  toad  euc^  euer 
Conventus  aufleget.  PhilippusMelanthonetMatthesius 
de  Luthero.  De  eodem  Staupitio  commemorat  Mat- 
thesias,  quod  audiens  in  aula  Romana,  jam  olim  ex- 
stitisse  rumorem,  eremitam  quendam  coronam  papae 
attrectaturum  y  joco  dixerit  ad  Luthernm:  Igc^  ^aSe 
gebac^t,  ed  tviirbe  ed  ein  ^infiebfer  t^un ,  fo  mecfe  idf 
tool^C,  eg  foQ  ein  S(ugufliner  SRdnci^  fein.  Henningus 
monachus  Augustinianus  in  Porta  coeli  de  D.  An- 
drea  Proles  Lipsiensi  Augustinianorum  monachomm 
provinciali,  (qui  circa  annum  1512.  vixit,  quemqae 
Lutherus  adhuc  juvenis  Magdebnrgi  vidit  et  au- 
divit)  sic  narrat:  Me  vivente  erat  Prior  monasterii 
nostri    D.   Andrecis    Proles   Lipsiensis  vir   doctus 
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magnique  animi  ao  bonum  pro  Chrtstiano  po- 
pulo  zelum  habens,  Ab  ipso  saepe  audivi  inter 
praelegendum  haec  verba:  Auditie  fraJtres  testi- 
monitim  Scripturae  sacrae,  quod  gratia  sumus 
quidquid  sumtu,  et  gratia  habemus  quidqudd  habe- 
mus;  unde  igitur  tantae  tenebrae  et  horrendae 
superstitionesf  O  fratres^  res  Christiana  opus  habet 
magna  et  forti  reformatione ,  quam  quidem  jam 
prope  instare  video,  Qaaerentibas  fratribus,  qtuire 
ipse  non  inciperet  reformationem  ac  erroribus  sese 
opponeretf  respondebat :  Viiletis  fratres,  me  esse 
aetaie  grandaetmm,  corpore  et  viribus  debilem,  et 
agnoscOy  me  non  esse  praeditum  tanta  docirina^  in- 
dustria  et  eloquentia,  quantam  haec  res  postulat, 
sed  excitabit  Dominus  heroem  aetate,  viribus,  in- 
dustria,  docirina,  ingenio  et  eloquentia  praestantem, 
qui  reformationem  incipiet  erroribusque  se  opponet, 
et  Deus  animum  dabit,  ut  magnatibus  contradi- 
cere  ausit,  et  ipsius  minisierium  salutare  Dei 
benejicio  comperietis.  SolitnB  etiam  est  inter  prae- 
legendum  dicere:  Regnum  papae  magnam  minatur 
ruinam,  quia  nimis  alte  ac  nimis  cito  crevit. 
Catal.  test.  yerit.  Dresserus  in  millenario  sexto 
pag.  40.  Wolffius  centur.  16.  pag.  32.  etc.  Anno 
Christi  1521.  cum  Lutherus  Wormaciam  ingi*edere- 
tur,  quidam  portans  crucem  ligneam  ipsi  occurrit 
et  clamayit:  Advenisti  desiderabilis  ^  qnem  exspe- 
etabamus  in  tenebris.  Talia  complura  adduci  pos- 
sent  ex  Nicolao  Cusano,  Hildegardi,  Johanne  Lich- 
tenbergio,  Wesselo  Gr^mingensi,  Baptista  Mantuano, 
Francisco  Nicolao  eremita  etc. 


SE  CT  I  0    XIIL 

DE    NOTA    ECCLESIAE    DECIMA 

TERTIA    A    BELLARMINO    ASSI- 

GNATA,    QUAE    EST    CONFESSIO 

ADVERSARIORUM. 

►n-  293.  Membrum  primum,  Sitne  confessio  a^ver- 
la.  sariorum  gcnuina  et  propria  ecclesiae  nota?  Fate- 
^  mur,  tantam  esse  yim  veritatis,  ut  ipsi  etiam  adver- 
lUe  sarii  interdum  vel  inscii  vel  inviti  ei  dent  testimo- 
nium.  Aperia  veritas  etiam  clausos  ferit  oculos, 
inquit  Augustinus,  quo  a  Bellarmino  refertur  locus 
Deut.  32,  V.  31 :  Non  est  Deus  noster,  ut  dii  eorum, 
gentilium  scilicet  (Hebr.  non  est  petra  nostra,  ut 
petra  eorum),  etiam  inimici  nostri  judices ,  hoc  est 
ipsorum  etiam ,  gentilium  judicio  et  confessione. 
•*  Novatus  de  Trinit.  c.  18:  Firmum  est  genus  pro- 
bationis^  quod  etiam  ab  adversario  sumitur,  ut 
veritas  etiam  ab  inimicis  probetur.**  Fatemur  in- 
Buper,  testimonium  ab  boste  veritati  datnm  esse 
magni  omnino  ponderis,  cum  non  ex  affectu  prae- 
conceptOy  sed  ex  ipsa  Yeritatie  yI  elicitum  merito 
jndicetur.    Irenaeoa  lib.  4.   c.  14:   Probatio  vera  et 


minime  contradictioni  obnoxia,  quae  ex  dictis  ad" 
versariorum  elicitur.  Interim  tamen  confessioneai 
adversariorum  pro  vera  et  genuina  ecclesiae  nota  zil*  i^ 
nondam  possumua  agnoscere,  1.  quia  non  est  per- 
petua.  Interdum  quidem  contingit,  veritati  ab  ipsia 
hostibuB  testimonium  dari,  sed  illud  non  est  nniver- 
sale  ac  perpetuum,  quandoque  enim  adversarii  sant 
ita  pervicaces  et  obstinati,  ut  manifestae  et  per- 
spicuae  veritati  testimonium  dare  nolint,  ex  quo 
tamcn  vel  ecclesiae  vel  doctrinae,  quae  in  ecclesia 
sonat,  nihil  quidquam  decedit.  2.  Non  est  notior. 
Quomodo  enim  testimonium  illius  certum  et  infalli- 
bile,  qui  et  verae  doctrinae  et  ecclesiae  naturam  non 
perspexit,  vel  si  eam  perspexit,  tamen  doctrinam 
iUam  amplecti  et  ecclesiae  illi  sese  associare  noluit?         ,  . 

3.  Non  est  essentialis.  Si  vel  maxime  eoclesia  de-  ^ 
stituatur  confessione  adversariorum ,  tamen  eat  et 
manet  vera  ecclesia.  Gentiles  ecclesiam  Israeliti- 
cam  persequebantur,  tantnm  abest,  ut  veritatis  testi- 
monium  illi  darent,  nihilo  tamen  minus  ecclesia 
Israelitica  erat  vera  ecclesia.  Joh.  5,  v.  34.  inquit 
Christus :   Ego  non  ab  homine  testimonium  accipio, 

id  est  testimonium  hominum  non  est  absolute  et 
simpliciter  mihi  necessarium,  sed  nihilominus  sum 
verus  Messiaa  ac  mundi  salvator,  si  vel  maxime 
nemo  hominum  id  credat  vel  testetur.  Idem  de 
ecclesia  Christi  pronuntiari  potest,  quod  humano 
testimonio  et  commendatione  non  indigeat  ex  ne- 
cessitate,  sed  quod   sufficiat  illi  divina  testificatio. 

4.  Non  est  propria.  Ut  enim  in  quibusdam  Catho- 
lici  ab  haereticis  laudantur,  ita  vicissim  in  quibua- 
dam  gentiles  et  haeretici  a  Catholicis  non  impro- 
bantur.  Apostolus  etiam  ex  gentiliam  poetis  quae- 
dam  testimonia  adducit,  nec  tamen  propterea  totam 
religionem  gentilium  approbavit.  Cjprianas  tanti 
fecit  scripta  Tertulliani,  ut  nuUum  diem  sine  illorum 
lectione  praetermitteret,  illud  crebro  inculcans  no- 
tario  suo:  Da  mihi  magistrum^  Tertullianum  sci- 
licet  significans,  de  quo  tamen  vetustas  judicavit, 
ipsum  haereticis  opinionibus  fuisse  fascinatum.  Au- 
gustinus  Ticonii  regulas  in  libro  de  doctrina  Chri- 
stiana  laudat,  qaem  tamen  pro  ecclesiae  filio  haben- 
dum  esse  negat  Ipsi  Pontificii  scriptores  in  gend- 
libus  et  haereticis  quaedam  laudant,  nec  tamen  vel 
gentibus  vel  haereticis  verae  ecclesiae  laudem  triba- 
unt.  Acosta  libr.  6.  de  procuranda  Indorum  salute 
c.  14:  Dissimulari  profecto  non  potest,  quam  nobis 
erubescendum  sit,  quod  a  Satanae  minisiris  Indis 
superemur,  cum  nos  ad  scUutares  confessiones  per- 
suadendas  pigriores  sumus  quam  ethnici  ad  saevas 
et  camificinas  suas,  Lubenter  interdum  a  sacerdo- 
tibus  suis  expiandi  adulterii  atU  alterius  sceleris  causa 
durissimo  saxo  ad  scapulcks  tundi  fortiter,  intet- 
dum  a  juvenibus  diu  virgis  caedi,  non  raro,  si  sce- 
leris  magnitudo  acerbius  aliquid  postulare  videre^ 
tur,  in  excelsam  atque  omni  solatii  genere  distitu- 
tam  rupem  secedere  et  longum  ibi  aevum  ferarum 
more  traducere  sustinent.  Pimenta  in  epist  de  India 
orient.  p.    110:   NuUa  inter  Indos  istos  furta  aut 
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kUrocinia  et  idcirco  cum  foreu  procedutU,  aedium 
oeUa  non  occludunt,  Noa  certe  admirati  sumus^ 
cum  in  adscenau  montium  patulaa  mUas  offen- 
deremttSf  nec  ullum  tamen  hominem  in  iis  ds- 
prehenderemus,  Ut  autem  in  gentilibus  externam 
Yitae  sanctitatem,  ita  in  haereticis  veritatem 
respectu  quorundam  capitum  praedicant.  Mal- 
donatus  in  c.  8.  Matth.:  Non  citaremus  auctorem 
imperfecti  operis,  guod  ChrysoeUmo  falso  tribuitur, 
cum  sit  haeretici  Arianly  nisi  et  auctoritas  et  eru- 
ditio  et  subtilitas  interpretandi  illi  auctoritatem 
tribuisset.  Quo  consilio  Tertullianum  et  cdios, 
guos  haereticos  esse  scimuSy  saepe  citamus. 
An  ab  294.    Membrum  secundum,     An   ipsorum  adver- 

^^y  Bariorum  oonfessione  ecclesia  Bomana  sit  vera  ec- 
testinio-  clesia?  Bellarminus  primo  loco  adducit  testimonia 
tar  Bo-  paganorum^  Judaeorum,  Turcarum  et  Arianorum; 
ecoie^  "^  ^  ^^  ^®  ecdesia  Romana,  qualiB  hodie  est, 
•*««•  sed  de  ecclesia  Christiana  et  catholica  sunt  edita. 
In  eccleaia  Bomana  hodiema  et  doctrinae  et  mo- 
rum  corruptelae  longe  graviBsimae  regnant,  quas 
ipsi  pagani,  Judaei  ac  Turcae  detestantur  iisque  a 
Christiana  fide  deterrentur.  Vir  quidam  magnae 
auctoritatis  apud  Indos,  cum  ad  baptismum  duce- 
XIL  lis.  retur,  quaerebat  ex  Christiano,  quo  pervenerint  Hi- 
spani  post  mortem.  Respondebat  Christianus,  bonos 
in  coelo  victuros  esse^  malos  in  inferno.  Sed  ubi 
maxima  pars  (subjiciebat  ille)  victura  est  t  In  coelo 
procul  dubio,  dicebat  Christianus,  nam  pUrique 
sunt  boni.  Tum  ego^  dicebat  Indus,  nolo  in  illud 
eoelum  rec^y  sed  vivam  loco  ah  eis  disjunctissimo, 
scio  enim,  cum  Ulis  mcUe  actum  fore,  Delecti  cardi- 
nales  in  conailio  de  emendatione  ecclesiae  Paulo  m. 
dato:  Credat  sanetitas  vestra  scientibuSy  quo  infide- 
les  hanc  praecipue  ob  causam  Christianam  religio- 
nem  derident^  adeo  ut  per  nos^  per  nos  inquam  no- 
men  Christi  blasphemetur,  Turcarum  imperator 
pontificem  Bomanum  vocare  solet  regem  morionum, 
propterea  quod  cardinalibus  nudos  titulos  episcopa- 
tuum  in  terris  longissime  dissitis  et  suae  potestati 
miniroe  subjectis  donet  Notum  etiam  est  dictcrium 
Judaei  cujusdam,  qui  cum  Romae  baptizandus 
easet,  dicebat,  se  libenter  credere  velle  in  Deum 
Christianorum ,  qui  tanta  flagitia  tam  CLequo  animo 
ferre  possit,  Haec  testimonia  Romauo  pontifici  et 
ecclesiae  Romanae  sunt  parum  honorifica.  Aliam 
igitur  quercum  Bellarminus  excutit,  provocat  ad 
testimonium  Lutheri,  quod  in  libro  contra  Anaba- 
ptistas  Bcribat:  Nos  fatemur^  sub  papatu  plurimum 
esse  boni  Christiani,  imo  omne  bonum  Christianum, 
atque  etiam  illinc  ad  nos  devenisse,  Quippe  fate- 
mur,  in  papatu  veram  esse  Scripturam  sacram, 
verum  baptismum,  verum  sacramentum  altaris,  ve- 
ras  daves  ad  remissionem  peccaiorumy  verum  prae- 
dicandi  officium^  verum  catechismum,  ut  sunt  ora- 
tio  Dominica^  decem  praeceptOj  articuli  fidei.  Dico 
insuper,  sub  papatu  veram  Ciristianitatem,  imo  ve- 
rum  nudeum  Christianitatis  esse,  Respondemus: 
aliud  eat  loqui  de  papatu,   aliud  de  ecdesia  Bub 


papatu.    AntichriBtuB  sedet  in  templo  Dei^  hoe  est 
in  ecclesia,   aliud  igitur  est  AntichriBtuB ,  aliud  ec- 
desia  Dei,   in  quam  tyrannicam  suam  potestatem 
exercet.     Ad  Antichristum  et  ipaiuB  regnum  perti- 
nent  corruptelae,  superstitioneB ,  idololatriae ,  quae 
vigent  in  papatu;   ad  ecdesiam  Dd,  quae  sub  pa- 
patu  iatet  vdut  granum   sub  paleis,  pertinet  Scri- 
ptura  sacra,  baptismuB  et  rdiqua  bona,  qoae  Luthe- 
rus  enumerat.    Separandum  igitur  pretioBam  a  viH, 
divinum  ab  humano,  ChriBtianum  ab  AntichriBtiano, 
catholicum  ab   haeretico,  ut  ez  Buperioribus  intel- 
ligl  potest     Eka  causis  dicendi  petenda  est  dicto- 
rum  ratio;   agit  ibi  Lutherus  contra  Anabaptistas, 
qui    contendebant,    baptizatos    in   ecdesia  Romana 
esse  rebaptizandos ,  contra  illos  demonBtrat  Luthe- 
ruB,  verum  baptismum  et  alia  bona  in  ecdeaia  Ro- 
mana  adhuc  per  Dei  gratiam  haberi,  ideoque  pa- 
pales  Bordes  et  quisquilias  ab  iUis,  quae  sunt  divina 
et  pretiosa,  abstergendas,  non  autem  com  papalibus 
additamentis  ac  sordibuB  ipsum  bonumy  divinum  ac 
pretiosum  abjidendum  esBe.     Quod  in  apologia  Au- 
gust.  confesB.  Bemhardus,  DominicuB  et  Franciscos 
vocantur  sancti,   id  non  fit  sensu  Pontifido,   qnasi 
omnia  illorum  dicta  et  facta  canonizemoB,   sed  ge- 
nerali  quadam  vocabuli  significatione.     Bernhardus 
in  articulo  justificationiB  aliquid  lucis  habuit,  merita 
operum  reprobavit,  potestatem  illam  monarchicam, 
quae  Bomano  pontifici  hodie  tribuitur,  non  agnovit, 
vires    liberi  arbitrii  in   spiritualibuB   negavit   et  in 
multis  capitibus  a  doctrina  papiatica  abhorrait,  tan- 
dem  sub   vitae   finem  ad  unicum   Chnati   meritnm 
vera  fide  coufugit,  unde  illum  et  sanctum  et  bea- 
tum  nominare  possumuB.    Dominicus  et  JFVanciscus 
fuenint    superstitiosi ,    ergo   non   nisi    ex  hjpothesi 
adversariorum  et  loquendi  consuetudine  apud  ipsos 
vulgata  sancti  appellantur.     Ecquis    enim    noBtrom 
probaret  prodigiosas   illas  laudes,   quod  Franciscus 
totum  evangelium  ad  literam  observarit  mundus  ab 
omni  peccato  usque  ad  uUimum  quculrantem^  quod 
plus   fuerit  quam  Johannes  Baptista,  quod  melior 
sit  apostoliSf    quod  ex  vtdnere  Christi  latercUi  pro- 
dierit,  quod  de  ipso  dictum  sit:    Datus  est  in  lucem 
gentfum  f   Item :    £!t  ambulcibunt  reges  in  splendore 
ortus    tui;   quae  omnia  in  libro  conformitatum  de 
Fraucisco  dicuntur.    Ecquis  nostrum  probaret,  quod 
de  Dominico  Antoninus  archiepiscopuB  Bcribit,  me- 
lius  per  istum  quam  per  Faulum  ad  Christum  tr», 
ac  quod  per  omnes  vitae  Christi  partes  ac  per  om-  ^ ' 
nia  Christi  miracuLa  transiens  primas  semper  Do- 
minico  tribuitf 

295.  Membrum  tertium,  An  ipsi  Pontificii  testi-  ^jj 
monium  veritatis  nostrae  doctrinae  hirgiantar?  Bd-  etrii 
larminuB  hoc  loco  confidenter  aBaerit ,  nusquam  in-  Jj^ 
venirij  quod  Catholici  vel  doetrinam  vel  vitam  no-  [^ 
strortim  approbarint.  BespondemuB :  1 .  arguit  hoe  niii 
invidiam  et  odium  ipsorum,  non  autem  probat,  nihil  ^"^ 
in  doctrina  ac  vita  nostra  esBe  Utude  dignum. 
2.  Indice  expurgatorio  teste  ex  BcriptoribuB  Ponti- 
ficiis  ddeta  Bunt,  quaecunqae  honeBtam  aortromm 
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mentionem  faciunt,  quomodo  igitur  postnlare  audent, 
ut  testificationes  adversariorum  producamus?  3.  Si 
vel  mazime  adversariis  nou  probetur  doctrina  et 
vita  nostra,  sufficit  nobis,  eam  probari  Deo.  Joh. 
5,  V.  44.  Rom.  2,  v.  29.  2.  Cor.  10,  v.  18.  4.  Fal- 
sum  est,  uullos  ex  adversariis  nostram  doctrinam 
vel  vitam  approbasse.  **Ut  enim  jam  nunc  prae- 
tereamus  Calvinianos  (qui  in  admonit.  de  libro  con- 
cord.  Neostadii  annrf  1581.  impressa  p.  198:  Nec 
cantroversum  est,  nec  id  vel  ecclesiae  vel  pii  omnes 
et  prudentes  diffitentur^  ornatum  fuisse  Lutherum 
a  Deo  multis  excellentibu^  donis  et  virtutihus^  in- 
geniot  luce  ductrinae  coelestisy  eruditione^  eloquen- 
tia^  prudentia  et  sapientia^  zelo  gloriae  Dei^  magni- 
tudine  animi  adversus  omnes  impetus  invicta^  divi- 
nitusque  formatum  et  exciiatum  ad  ecclesiam  Ckristi 
his  postremis  temporibtis  a  tyrannide  ac  tenebris 
Antichristi  horribiliter  oppressam  in  libertaiem  et 
lucem  evangelii  vendicandam  et  destruendam  ma- 
gnam  partem  regni  Antichristiani y  multae  res  ma- 
ximae  ecclesiasticae  et  politicae  ipsius  consllio  gu- 
hernatae  et  gestae  feliciter  ^  et  haud  dubie  ardore 
fidei  et  precum  ipsius  magna  ex  parte  successus 
prosperi  et  pax,  dum  vixit^  a  Deo  impetrata  esty 
quae  statim  post  ejus  mortem  turbari  coepit^  mundo 
poenas  ingratitudinis  luente.  Haec  Dei  beneficia 
ingrati  et  impii  simus^  si  non  agnoscamus  et 
celebremus.**  Maximilianus  I.  in  comitiis  Wor- 
maciens.  anno  1518.  ad  Degenhartum  PfeMnge- 
rum  electoris  Saxonici  consiliarium  dixit,  significato 
electoriy  ut  monachum  illum  nobis  diligenter  cu^to- 
diat ,  brevi  enim  opera  ejus  utemur  f  £piscopu8 
Wintoniensis  morti  jam  vicinus  de  justificatione  per 
Bolum  Christi  sanguinem  obtinenda  ab  alio  episcopo 
admonitus,  pericvlosum  esse  respondit  populo  hanc 
rimam  aperire,  sibi  tamen  suique  similibus  in  si- 
mUi  CCLSU  constitutis  hanc  doctrinam  tuto  manife- 
stari  ac  detegi  posse.  Foxus  in  martyr.  p.  1788. 
In  comitiis  Augustanis  fatebantur  adversarii ,  ex 
Scripturis  sacris  confessionem  a  nostrb  Caesari 
oblatam  non  posse  refutarit  ipse  quoque  Caesar 
Carolus  audita  confessionis  praelectione  dixisse  scri- 
bitur,  optare  se^  ut  per  totum  orbem  ita  doceatur. 
**Prodiit  anno  1597.  Constantiae  libellus  catholicus 
annis  31  ante  quoqne  excusus,  super  quem  Joh. 
Hoffmeister  catholicus  censuram  quandam  scripsit, 
in  qua  asserit,  confessionem  seu  religionem  Luthe- 
ranam  non  esse  ex  omni  parte  damnandam,  sed 
quodammodo  posse  probari  et  acceptari,  Wolff. 
cent.  16.  p.  980.  Casparus  Northausen  insignis  pa- 
pista  Colon.  Agripp.  librum  edidit  sub  titulo  De 
Lutheranorum  cum  Papistis  concordia^  in  quo  di- 
cit,  Lutheranos  a  Pontificiis  dissidere  in  21  arti- 
culis  et  iUorum  quidem  13  esse  evangelicos  et  apo- 
stoticos^  cum  reliquis  vero  ita  comparatumy  ut  fa- 
cile  umri  possint  atque  coadunari.  £rasmi  de 
Luthero  judicium  tom.  2.  Jen.  Lat.  f.  331.  a:  Per- 
sonae^  per  quas  res  agitur^  suspectae,  Cum  optimus 
quisque  et  evangelicae  doetrinae  proximus^  dicatur 


minime  offensus  Luthero.  Qui  Lutherum  impetuntj 
ea  inducunt,  qua  nullae  aures  piae  ferunt.  Mundus 
sitit  veritatem  evangelicam  et  fatcUi  quodam  desi- 
derio  videtur  huc  ferri,  unde  forte  adeo  non  opor- 
tet  odiose  resisti,**  Wilhelmus  Bavariae  dux  a 
lectione  illius  confessionis  domum  rediens  in  diver- 

« 

sorium  Johannem  £ccium  his  verbis  compellavit: 
Longe  alia  et  tnagis  horrenda  de  doctrina  Lutheri 
mihi  narrata  sunt  hactenus,  quam  ipse  hodie  au- 
divi.  Et  tu  quidem  praeclaram  mihi  spem  fecisti, 
posse  Ulam  doctrinam  facile  refutari,  Ad^quae  cum 
£cciu8  responderet,  paii^m  quidem  scriptis  prote^ 
siantium  doctrinam  refutari  posse ,  minime  vero  ex 
Scriptura  sacra;  subjecit  WUhelmus:  Ergo,  quan- 
tum  audio ,  Lutherani  sedem  et  fundamenta  suae  zil.  146. 
doctrinae  habent  in  Scripturis  sacris,  nos  vero  Pon- 
tificii  extra  ecUy  atque  aversa  ab  illo  facie  abiit. 
AliuB  quidam  magni  nominis  et  auctoritatis  tunc 
dixisse  fertur:  Egregie  sane  doctores  nostri  nos 
defendunt,  Fatentur  ipsimet^  nostram  religionem 
tt  ea ,  pro  quibus  nos  tanquam  pro  aris  et  focis 
pugnare  volunty  non  esse  fundata  in  sacris  literis. 
£piscopus  Augustanus  Christophorus  Stadiiis  sive  a 
Stain  in  privatis  colloquiis  hauc  vocem  edidit:  Hlay 
quae  recitata  sunt,  vera  sunt,  sunt  pura  veritas, 
non  possumus  inficiari.  Idem  Pontificios  principes 
et  episcopos  monuit,  ut  pie  et  prudenter  in  hac 
causa  agerentj  quandoquidem  Lutherani  nihil  doce- 
renty  quod  non  cum  articulis  fldei  congrueret,  £x 
cardinalibus  etiam  quosdam  tunc  affirmasse  prodi- 
tum  fuit,  et  causam  protestantium  jitstam,  et  doctri- 
nam  eorum  rectam  esse,  Verum  hujusmodi  muta' 
tionem  doctrinae  et  rituum  non  tam  paucorum  cw- 
bitriOy  sed  plurium  consilio  et  adjumento  fuisse 
suscipiendam,  Vide  historiam  illorum  comitiorum 
tom.  5.  Jen.  Germ.  et  in  oratione  Bosini  de  vita 
Johannis  Constantis  Saxoniae  electoris.  FerdinanduB 
imperator  ad  Matthesium  Pragam  evocatum  dixit: 
Redi  domum  et  tuos  doce,  ut  hactenus  fecisti,  se- 
cundum  confessionem  Augustanam,  £t  paulo  ante 
obitum  anno  1564.  dixit:  Si  Romana  ecclesia  mihi 
deserenda  sit,  conferam  me  ad '  Lutheranos ,  quos 
video  retinere  verbum  Dei  et  recte  sentire  de  sa- 
cramentis,  et  non  habere  dubias  opinionesy  quales 
habent  sectae  Anabaptisticae  et  Cahnnisticae ,  sed 
vallatos  esse  testimoniis  Seripturae,  quae  uniea  esi 
ratio  et  via  victoriam  coram  Deo  et  hominibus  ob- 
tinendi,  Hanc  vocem  ex  ore  Ferdinandi  audivit, 
et  cum  aliis  piis  et  sapientibus  sermoniboB  annotavit 
D.  Joh.  NaeviuB.  Maximilianus  ad  Augustum  Sa- 
xoniae  eiectorem  dixit:  Frater  tuae  ego  sum  fidei 
et  doctrinae,  sed  age  quaeso^  viam  ostende  extrv- 
candi  me  ex  labyrinthis^  quibus  involutus  haereo. 
Cum  Selneccerus  jussu  electoris  offerret  ei  pBalterium 
suum,  audiit  illum  clementissime  et  praesente  Zasio 
vicecancellario  inter  cetera  dixit:  Quod  moneor 
de  Constantimy  Theodosii  et  Martiani  exemplis 
imitandis,  agnosco  pietatem^  sed  quis  ego  sum^  aut 
quid  ei  quantum  possum  t  Orate  pro  me  mieero,  qui 
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in  doctrina  vestra^  qyae  Augustana  con/essione  com- 
prekenditur,  per  Dei  gratiam  vivam  et  moriar. 
**Ulricu8  ab  Hutten  eques  cardinalHnts,  ahbatibus, 
episcopisy  praepositis  et  universo  sacerdotum  con- 
cilio  Lutherum  et  veritatis  ac  libertatis  causam 
apud  Wormaciam  nunc  impugnantibus  resipiscere. 
Video  vos  per  potentiam  aequitatem  opprimere  et 
leges  conctUcare  etc.  quando  Martinum  Lutherum 
hominem  vita  et  moribus  sic  probatum,  ut  ne  ab 
inimicis  quidem  vobis  improbetur,  praedicatorem 
veritatis  et  evangelicae  doctrinae  dispensatorem 
fidelissimum  per  scelv^  et  iniquitatem  affligi  a 
vobis  lacerari  et  concerpi  video.  Johann.  Cel- 
larius  de  Luthero  Lipaia  anno  1520.  scribebat  in 
hunc  sensum :  Verissime  dico,  quod  Martinus  noster 
ea  fide  sacram  Scripturam  tractet,  qua  palmam 
omnibus  adversariis  ItaliSf  Graecis  et  Hebraeis 
longe  praeripiat.  Et  dico  amplius^  Martinus  evan- 
gelicam  veritatem  magis  amat  ac  omnes  adversarii, 
scripta  ejus  ita  mihi  placenty  quae  diligenter  ha- 
ctenus  evolvi,  ut  ab  illis  haud  uLlus  papa  me^  non 
cardinalis  aut  monachus,  quantumlibet  atrox  sit^ 
avellere  possit.  Matth.  Schienerus  episc.  et  cardin. 
Sedun.  ubi  primo  intuitu  nonnulla  de  Lutheri  scri- 
ptis  legit,  addit:  O  Luthere^  LtUherCy  tu  sane  se- 
cundum  nomen  tuum  Lutkerus  es  et  limpidus,  Idem 
etiam  cuidam,  qui  se  mox  bona  nova  de  victoria 
Eccii  contra  Lutherum  Lipsiae  disputantis  allatu- 
rum  esse  promittebat,  expedite  respoudit:  Disputet 
EcciuSj  de  quo  voluerit,  Lutherus  nihil  nisi  verita- 
tem  scribitl  Wolfius  tom.  2.  p.  181.  Henricus  Phae- 
nicius  anno  1522.  scriptum  edidit,  in  quo  singulare 
Luthero  testimonium  perhibet  his  verbis:  Bonus 
illey  pius  et  Christianus  homo,  Martinus  Lutherus, 
summa  ope  nititur,  ut  nos  e  captivitate  Babylonica 
rapiat,  at  nos  coeci  sumus  ct  in  carcere  cum  volu- 
ptate  permanere  volumuSy  cum  potius  Deo  gratias 
agere  deberemus,  ut  qui  nobis  hunc  velut  Eliam 
quendam  miserit  in  angu^tiis  nostris,  orare  debere- 
mus  indesinenter  pro  tanti  viri  vita,  sed  nedum  hoc 
agamus,  illum  etiam  interficere  cupimus  et  ecce  salus 
nostra  prae  foribus  est,  cU  nos  ostio  pessulum  obdimus, 
Wenceslaus  Kosdialovin.  praepos.  Pragens.  dixit,  Spi- 
ritum  Christi  per  Lutherum  in  ecclesia  operari.  Et 
in  literis  ad  ipsum  habetur:  Quod  in  Bohemia  Johan. 
HussiuSj  id  es  tu  Martine  in  Saxonia.  Perge  modo 
in  DominOy  ne  nimiumfidas  hominibus,  ne  metuas,  si 
te  feriant  anathemate^  quod  accidit  apostolis  et  ipsi 
Christo,  ne  mireris,  id  tibi  quoque  accidere.**  Pa- 
rati  sumus  in  omnibus  et  singulis  controversiis 
xn.  147.  quaedam  ipsorum  adversariorum  testimonia  pro 
nostrae  sententiae  confirmatione  afferre.  Johanni 
Husso  et  Hieronymo  Pragensi  Poggius  Florentinus 
in  epist.  ad  Leonard.  Aretinum  pietatis,  virtutis 
et  patientiae  luculentum  praebet  testimonlum.  De 
Luthero,  quem  plaustris  conviciorum  Jesuitae  hodie 
obruunty  Erasmus  in  epistola  ad  praesulem  Mogun- 
tinum  sic  scribit:  Illud  video,  ut  quisque  est  vir 
optimuSf  ita  Lutheri  scriptis  minime  offendi.    Ego 


Lutheri  nec  accusaior  sum^  nec  judex,  nec  patro- 
nus;   de  spiritu  hominis  non  ausim  ju<Iicare,   est 
enim  difficillimum,  praesertim  in  partem  pejorem^ 
et  tamen  si  illi  /averem  ut  viro  bono ,   quod  faten- 
tur  et  hostes ,   si  ut  reo ,  quod  juratis  etiam  judici- 
bus  permittunt   leges,  si  ut  oppresso,   quod  dictat 
humanitas,  ab  his,  qui  simulato  praetextu  devotis 
animis  tendunt  adversus  bonas  literaSj  qua^  tandem 
esset  invidia,    modo   ne    me    causae    admiscerentf 
Fridericus  Saxoniae  elector  Sapiens   dictus  Coloniae 
Erasmum  ad  se  accersivit  ac  quid  de  Luthero  sen- 
tiret,  ex  ipso  quaesivit,  respondit  Erasmus,  causam 
odii  illius  sitam  in  eo,  quod  Lutherus  duo  maxima 
commisisset  peccata  impetendo  suis  dispuiationilus 
monachorum  ventres  et  pontificis  coronam;   doctri- 
nam  quidem  ipsius  veram  et  certam  esse,  velle  ia- 
men    et   optare   sc,    ut   stylum    contra    adversarios 
moderaretur.     In  eandem  sententiam  scripserat  ad 
Fridericum   ab    ipso  consultus  etiam    Laorentius  a 
Bibrach  episcopus  Herbipolensis  singularis  pruden- 
tiae  et  integritatis  laude  in  toto  imperio  celebris  ac 
subjecerat,   se  multorum  eruditorum  judicia  super 
hoc   negotio  explorasse.     Referunt   isthaec  Manhaa 
in    collcctan.    Continuatio    Crantzii,    Chytraeus    in 
histor.  orbis  Arctoi,  etc.    **Thoma8  Draxus  AngloB 
in  angelica  praemonitione  p.   33.    Lutherum  vocat 
virum   maxime  rarum  et  ad  orbem  terrarum  illu- 
minandum  divinitus  missum.    Petrus  Mosellanus  in 
epistola  de   colloquio  Lipsiensi   inter  Lutherum  et 
Eccium   anno  1519:   Martinus  statura  est  mediocri, 
corpore  macilento,  curis  pariter  et  studiis  exhausto, 
sic   ut  propius   intuenti   omnia  paene   ossa    liceat 
dinumerare,   aetate  virili  adhuc   et   integra,    voce 
actUa    ct    clara.      Doctrina    vero    et     Scripturae 
cognitio  admirabilis  m  eo,  adeo  ut  omnia  paene  in 
numerato    habeat.      Grraece    et   Hebraice    hactenus 
didicit,    ut    de   interpretaiionibus  judicium    facere 
possit.     Nec  deest   dicendi  maieria,  suppetit  enim 
rerum  et  verborum  sylva  ingens,     Porro    in   ipsa 
vita   et   moribus    civilis   et   facilisy   nihil    Stoicum, 
nihil  superciliosum  prae  se  fert,    imo  omnium  ho- 
rarum  hominem  agit.     In  congressibus  festivus ,  ju- 
cundus,    alacris    et    securus,    ubique  semper  laeta 
facie  florens,   quantumvis  atrocia  comminentur  ad- 
versarii,  ut  haud  facile  credas,  hominem  tam  ardua 
sine  numine  divino  moliri.    Sed  qtiod  ei  vitio  dant 
plerique  omnes,  in  reprehendendo  impudentior  pauLo 
et  mordacior,  quam  vel  tutum  sit  r^  ra  &eia  xaiko- 
tofiovyii,  vel  decorum  homini  theologo^  quod  vitium 
haud  scio  an   non  cum  omnibus  oij/tfAa^^aL  habeat 
commune.    Doctor  Mellerstadius   de  Luthero  dixit: 
Attendite  diligenter  adolescentes  monacho  LutherOj 
eo  enim  irtgenio  praeditus  est,    quo  nemo  alius  et 
profecto  in  praestantissimum  virum  evadet.     D.  Jo- 
han.  Staupitius  ad  Lutherum   dixisse   fertur:   Euge 
mi  frater  Martine,  hoc  mihi  plurimum  arridet,  quod 
non  in  gratiam,  sed  honorem  Deiy  cui  nimium  dari 
non  potest,  omnia  tua  siudia  dirigis,  Cjr.  Spangen- 
bergius.     Com  in  comitiis  AagastaaiB  azmo   1518. 
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legatus  PontificiuB  Thomas  CajetannB  plorimum  ur- 
geret  Staupitium,  ut  ad  palinodiam  canendam  Lu- 
therum  invitaret,  respondit  Staupitius,  hoc  tjjso 
oleum  et  operam  in  Luihero  perditum  iriy  nam  se 
lo7ige  doctiorem  in  sacris  literia  esse.  Idem 
Augustae  Vindelicorum  his  yerbis  Lutherum  allocu- 
tus  est:  Memento  mi  MartinCf  ne  tantam  rem  ne- 
gligenter  agas^  qnam  in  nomine  Christi  incepisti, 
Bichardus  Wasserburgius  archidiaconus  Verdunen- 
flis:  Statuo  egoy  dictam  sectam  Lutheranam  esse 
apprime  utilem  et  necessariam;  spero  enim^  quod 
per  Ulam  Deus  velit  reformare  et  emendare  statum 
ecclesiae  et  ecclesiasticorum  turhas  iam  primates  et 
summa  capita ,  quam  memhra  et  inferiores.  Item : 
Cum  muliis  piis  affirmo  pro  certo,  Lutheranae  sectac 
prtmariam  causam  esse^  scelera  horrenda  eorum^ 
qui  primi  esse  volunt  in  ecclesia  et  correctionem 
nullam  admiiiunt.  Et  plus  dico ,  sectam  illam  Lu- 
ihcranam  (licei  illam  approhare  nolim)  non  sine 
divina  provideniia  introductam^  utpoie  ad  corri- 
gendos  errores  et  reformandam  ecclesiam  omnino 
necessariam,  D.  Paulus  Ricenerus  medicus  Ferdi- 
nandi  regis  Bomani  honorifice  de  Lutheranis  eorum- 
que  confessione  locutus  est,  sibique  admodum  displi- 
cere  pertinaciam  adversariorum  dixit.  Wol£Fgangu8 
Severus  olim  Ferdinandi  regis  praeceptor: 

lapeti  de  gente  prior  majorve  Luthero 
Nemo  fuit^  sed  nec  credo  ftUurus  erit. 

Margaretha  Archiducissa  Austriaca  Belgiarum  rectrix, 
cum  apud  eam  Lovanienses  mouachi  sub  iuitium 
reformationis  de  universa  reipublicae  Christianae  per 
Lutheri  scripta  eyersione  graviter  conquererentur, 
rogayit  ab  illis :  Quem  ergo  dicerent  Luiherum  esse  f 
Bespondentibus  ipsis,  indoctum  esse  monachum^  pru- 
dentissime  regessit:  Scrihite  multi  docti  adversus 
indoctum  unum  et  procul  dubio  plus  orhis  credi- 
turus  est  dociis  multis  quam  indocio  uni.  Erasmus 
Roterodamus  ad  Lutherum  scripsit  Loyanio  3.  Cal. 
Jun.  1519:  Hahes  in  Anglia^  qui  de  inis  scriptis 
optime  sentiunij  et  sunt  hi  maximi,  Suni  et  hic, 
quarum  est  eximius  quidam,  qui  tuis  favent,  £t 
paulo  post:  Degusiavi  commentarios  tuos  in  Psal- 
mos,  vehementer  arrident,  et  spero  magnam  uiili' 
tatem  allaturos.  Est  Antverpiae  Prior  ejus  mona- 
sterii  vir  pure  Christianus,  qui  te  unice  damnaty 
tuus  olim  discipulus,  ut  praedicat.  Is  omniumpaene 
solus  Christum  praedicat,  ceteri  fere  aut  hominum 
fabulas ,  aut  tuum  quaesium  praedicant,  Idem 
Erasmus  Godschalco  Bosemundano  Loyaniensis  aca- 
demiae  moderatori  scribit  Lovanio  15.  Cal.  Noy. 
1520.  non  deesse  magnos  theologos^  qui  non  veren- 
tur  affirmare ,  nihil  esse  in  Luthero^  quin  per  pro- 
hatos  auctores  possei  de/endi.  £t  paulo  ante :  Tot 
8unt  mUlia  Rahinorumy  tot  sunt  qui  sihi  dii  viden- 
tur^  nullus  exstistity  qui  Luihero  sohriC'  docieque 
responderetf  sive  insdtia  fuit  in  causa^  sive  ignavia, 
nve  metua,  quorum  nihil  competit  in  prohos  theo^ 
logos,      Langii    monachi    de   Luthero   testimonium 


apud  Wolffinm  tom.  2.  p.  173  175.  Joh.  Podusca 
Bohemus  apud  Wolffium  p.  182.  Monachus  Fran- 
ciscanns  ad  amplectendum  eyangelinm  ciyes  hor- 
tatur.  Ex  Gastio  Wolff.  tom.  2.  p.  428.**  Cum 
Marinus  Caracciolus  et  Hieronymus  Alcxander  Ro-  HL  Ui 
mani  oratores  £rasmo  Coloniae  anuo  1520.  papae 
yerbis  episcopatum  promitterent,  si  contra  Lutherum 
pro  Pontificia  auctoritate  stylum  stringeret,  respon- 
dit  ille:  Major  esi  Lviherus^  quam  ut  in  illum  ego 
scriham;  major  est  LutJieruSf  quam  ut  a  me  intelli- 
gaiur.  Plane  Lutherm  tantus  est^  ut  plus  erudiar  et 
proficiam  ex  leciione  unius  pagellae  Luiheranae  quam 
ev  toio  Thoma.  Philippus  Melanthon  in  praefat.  prae- 
fixa  tom.  3.  Lat.  Lutheri  recitat  Erasmi  Roterodami 
de  Luthero  judicium,  quod  solitus  fuerit  dicere,  ne- 
minem  esse  inierpretem  dexteriorem  omnium^  quo^ 
rum  exstani  literae  post  aposioloSy  LtUhero.  Cum 
eodem  elogio  consentit,  quod  Andreas  Masius  Pon- 
tificius  scriptor  in  convivio  coenobii  Wingartensis 
audientibus  multis  Pontificiis  et  Lutheranis  testatus 
est,  in  una  scriptorum  Lutheri  pagina  plw  esse 
solidae  theologiac,  quam  interdum  in  toto  lihro 
alicujus  patris.  Episcopus  Roffensis  in  epistola  ad 
Erasmum  Lutheri  doctrinam  mirifice  laudat,  ac  se 
cupere  ait  illum  convenire^  si  possit  commode,  ut 
nonnvUa  ex  illo  quaereret,  quae  ipsum  male  hahe- 
hant;  addit  etiam,  fuisse  Lutifierum  Scripturarum 
ad  miraciUum  usque  peritum ,  optat  modo ,  ut  de 
papa  tacuisset.  Ut  autem  de  Luthero,  ita  quoque  ^ 
de  Lutheranis  quos  ita  yocant  honestius  judicant 
moderatiores  Pontificii  quam  Jesuitae.  Secretarius 
papae  Pauli  IV.  in  actione  an  restaurandum  sit 
concilium  edit.  Pfortz.  anno  1559.  statuit,  nihUperi- 
culosius  vel  pemiciosius  fieri,  quam  si  Protestantium 
legati  inter  episcopos  in  concilio  permiitqntury  quae 
voluerint  loqui^  addita  hac  ratione  f.  14.  quod  inter 
ipsos  sint  multi  solide  docii  et  diu  versati  atque 
exercitaii  in  ipsis  Bihliorum  fontihus  et  in  veterihua 
scripiorihus,  norint  etiam  linguas  Graecam  aique 
Hehraeam.  Cassander  in  consultatione  egregium 
de  Protestantibus  fert  testimonium  et  in  libro  de 
officio  pii  yiri  yocat  eos  vera  ecclesiae  memhray  quo 
nomine  irascitur  ipsi  BeUarminuB  1.  3.  de  laicifl  c.  19. 
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DE  NOTA  ECCLESIAEi  DECIMA 
QUARTA,  QUAM  BELLARMINUS 
ASSIGNAT,  QUAE  EST  INFELIX 
EXITUS  EORUM,  QUI  ECCLESIAM 

OPPUGNANT. 

269.  Memhrum  primum.  Infelicem  exitum  ad-Aninfei 
yersariomm  esse  notam  ecclesiae  demonstraturus  ^«1^'^'^' 
Bellarminus  affert:  1.  Scripturae  dictum  Dieut,  32:  ^^  '^^ 
Laudate  gentes  populum  ejus ,  qma  sangutnem  ser*  «lofiM. 
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vorum  morum  ulciacetur  et  vindictam  iribuet  in 
hostes  eorum;  ex  quo  colligit,  Deum  etsi  puniat 
auos  et  flagelletj  tamen  tandem  projicere  virgam  in 
ignem.  2.  Exitus  tragicoa  tum  persecutorum  eccle- 
aiae,  tum  haeresiarcharum  et  apostatarum^  qui  misere 
tandem  perierunt.  Ad  classem  priorem  refert 
exempla  Pharaonis  Exod.  14.  Dathan  et  Abiran 
Num.  16.  Jezahel  2.  Reg.  9.  Antiochi  2.  Macc.  9. 
Pilati  apud  Eusebium  lib.  2.  hist.  7.  Judaeomm 
apud  Josephum  de  bell.  Jud.  Herodis  Ascaloniiae 
apud  Josephum  lib.  17.  autiq.  c.  9.  Herodis  te- 
trarchae  apud  eund.  lib.  18.  antiq.  c.  14.  filiae 
Herodis  dictae  Herodiadis  apud  Nicephorum  lib.  1. 
c.  20.  Herodis  Agrippae  Actor.  12.  Neronis,  Do- 
mitiani,  Diocletiani,  Galerii,  Maximiani  et  Maxi- 
mini  apud  Eusebium  in  chron.  et  libr.  8.  histor. 
eccles.  libr.  9.  cap.  ult.  Ad  classem  posteriorem 
refert  exempla  Simonis  Magi  apud  Hegesippum 
libr.  3.  de  excidio  Hieros.  c.  2.  Manichaei  (rectius 
Manes)  apud  Epiphanium  haeres.  1 09.  Montani  apud 
Eusebium  lib.  5.  hist.  c.  16.  Donatistarttm  apud 
Optatum  lib.  2.  contra  Parmen.  Arii  apud  Atha- 
nasium  orat.  1.  contra  Arian.  Juliani  apostatae 
apud  Nazianzenum  orat.  in  Athan.  Valentis  Ariani 
apud  Kufinum  lib  11.  hist.  c.  13.  Nestorii  apud  Eva- 
grium  lib.  1.  hist.  c.  7.  Hunerici  regis  Vandalontm 
Ariani  apud  Victorem  lib.  3.  dc  persec.  Vand. 
Ana^tasii  Entychiani  apud  Cedrenum,  Zonaram  et 
Paulum  Diaconum  in  ipsius  yita.  Respondemus: 
1.  infelicitas  exitus  yitae  aestimatur  vel  ex  adspectu 
extemo  duntaxat,  yel  ex  yita  antegressa.  Si  non 
solum  ex  adspectu  extemo,  sed  etiam  ex  antegressa 
yitae  impietate  infelicitas  aestimetur,  fatemur,  et 
persecutores  et  haeresiarchas  justo  Dei  judicio  hor- 
ribiliter  ut  plurimnm  perire  ac  Deum  sua  judicia 
etiam  in  hac  yita  contra  illos  saepius  ostendere. 
Si  yero  ex  nudo  adspectu  extemo  infelicitas  mortis 
aestimetur,  negari  nequit,  etiam  sanctissimos  Dei 
martTres  judicio  mundi  miserabilem  sortiri  exitum. 
Proinde  ex  mortis  qualitate  absoluti  et  simplidter 
certi  quippiam  de  ejusdem  infelicitate  conclndi  ne- 
quit,  sed  respicienda  est  doctrina,  quam  antea  pro- 
fessus  est,  qui  misere  yidetur  perire,  et  yita,  quam 
antea  egit,  sic  ergo  redit  nostra  nota,  quod  ex 
doctrina  de  ecclesia  sit  pronuntiandum.  2.  Fatemur, 
quorandam,  qui  ecclesiam  vel  persecutionibus,  vel 
haeresibus  turbarunt,  exitus  fuisse  tragicos  et  fune- 
stos,  sed  hoc  de  omnibns  affirmari  nequit,  quidam 
enim  persecutores ,  quidam  etiam  haeresiarchae  pa- 
cate  decessisse  leguntnr.  Interdum  quidem  Deus 
etiam  in  hac  vita  judicia  sua  exercere  ineipit,  sed 
ut  potiflsima  praemia,  ita  etiam  potissimae  poenae 
diffemntur  in  alteram  vitam.  3.  Exempla  eomm, 
quae  Bellarminus  commemorat,  sunt  ab  hac  quae- 
Btione  plane  aliena,  illi  enim  nec  papam,  nec  eccle- 
siam  Romanam,  sed  Christum  et  ecclesiam  Christi  op- 
pugnarant  ideoque  jnsto  Dei  judicio  misere  perierant. 
AfPerenda  vero  erant  talia  exempla,  quae  ostenderent 
papalis  ecclesiae,  quatenus  talis,  oppugnatores  mi- 


sere  periisse.  PotoisBet  cfane  Bellarptunua  afferre 
exempla  imperatoram  Romanornm,  qui  a  pontifici- 
bus  Romanis  excommunicati,  variis  bellis  impliciti 
et  a  propriis  filiis  ac  subditis  instinctu  et  hortatu  ^- 1 
meretricis  Babylonicae  oppugnati  fuerant.  Itemqae 
martyram,  qui  vel  linguam,  vel  calamum  adversus 
notissimos  Romanae  ecclesiae  abusus  stringentes 
rogo  statim  irapositi  vel  alio  supplicii  genere  e  medio 
sublati;  sed  haec  exempla  Romanae  sedi  param  ho- 
norifica  fuissent.  4.  Quandoque  eorum,  qui  in  visi- 
bilis  ecclesiae  gremio  ac  consortio  vivunt ,  propter 
antegressam  vitae  impietatem  exitus  sunt  tragici  ac 
funcsti,  ex  quibus  non  potest  colligi,  quod  ecclesia. 
cui  ratione  extemae  societatis  conjuncti  fuerant,  noo 
sit  vera  ecclesia.  Ergo  nec  haec  nota  est  propria 
perpetua  et  inseparabilis. 

297.      Memhrum    secundum.      An    infelix    fiierit  ^"  * 

iniM 

exitus  eoram ,  qui  Romanam  ecclesiam  oppugna-  tcda 
runt?  Bellarminus  ad  id  probandum  affert  exemplaru^ 
Luiheri ,  quem  ex  Cochlaeo  repentina  morte  subla-  [j^ 
tum  esse  scribit,  postquam  vesperi  laetus  et  sanus 
opiparam  coenam  sumsisset  ac  facetiis  suis  omnes 
ad  risum  provocasset;  Zwinglii  in  bello  contra  Ca- 
tholicos  tracidati;  Oecolampadii  in  lecto  ab  uxore 
moi-tui  inventi,  cum  vesperi  sanus  cubitum  iyisset; 
Carolstadii  a  daemone  interfecti ;  Calvini  yermibiifl 
consumti  et  daemonibus  invocatis  cum  blasphemia 
mortui;  ex  Cochlaeo  et  Bolseco:  Guilielmus  Bes- 
seus  Jesuita  Gallns  in  concept.  theol.  sabath.  post 
cineres  pag.  102.  auget  mendacium:  LtUherus 
(inquit)  bene  potus  et  cibis  distentus  ahsque  uUo 
pietatis  signo  cubitum  secedens  apud  inferos  pemo- 
ctavit.  Respondemus:  1 .  De  Zwinglio,  Oecolampadio, 
Carolstadio  et  Calvino,  quo  fine  vitam  clauserint,  pa- 
rum  soliciti  sumus.  De  morte  Oecolampadii  Wolff- 
gangus  Capito  et  Simon  Gr^maeus  in  vita  Oeco- 
lamp.  Danaeus  in  praefat.  super  comment.  Oeco- 
lamp.  in  Ezechielem ,  de  morte  Calvini  Nicol.  Galla- 
sius  et  Theodorus  Beza  longe  alia  ac  diversa  refe- 
rant,  quod  nos  in  medio  relinquimus.  Bolseci  hoc 
non  unum  est  mendacium,  de  quo  a  quibusdam 
refertur,  quod  cum  lacrimis  confessus  sit,  se  praeter 
omne  meritum  convitiis  Calvinum  onerasse.  2.  De 
morte  Lutheri  exstat  historia  conscripta  a  Justo 
Jona,  Michaele  Coelio  et  Johanne  Aurifabro,  qui 
coram  Deo  et  in  conspectu  Christi  testantur,  quod 
sancta  fide  et  conscientia  obitus  historiam  referant 
Summam  istoram  omnium  commemorat  Sleidanus 
libr.  1 6.  comment.  pag.  488.  hisce  verbis :  Anno 
1546.  Lutherus  ad  comites  Mansfeldicos  proficisci- 
tur  vocatus  ab  iis  componendi  causa  dissidii.  Prius- 
quam  Islebium  veniret,  quod  erat  sub  exitum  Ja- 
nuarii,  valetudine  utebatur  tenuiori.  XVII.  Februarii 
coepit  aegrotare  gravius  ex  pectore,  erant  cum  eo 
filii  tres,  Johannes,  Martinus,  Paulus,  et  alii  qui- 
dam  familiares,  in  his  etiam  Justus  Jonas  Halensis 
ecclesiae  minister,  et  quanquam  erat  imbecillior, 
prandit  tamen  cum  reliquis  atque  coenavit.  Inter 
coenandum  variis   de  rebus  locutus  hoc  etiam  inter 
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alia  rogabat,  num  m  tlla  aeri/ipitema  vUa  eimus 
alter  alterum  recogniturif  comque  illi  averent  ez 
ip6o  scire.  Quid^  inquit,  accidU  Adamof  nunquam 
iUe  viderat  Evam^  sed  cum  formaret  eam  Deus, 
altiesima  quiete  sapitua  dormiebatj  expergefactus 
cum  iUam  videret,  non  rogat^  quae  eit  aut  wide 
veniat,  eed  camem  ease  de  eua  came  didt  et  08 
de  ossibua  suis,  Qut  vero  sciebat  istudf  Nimirum 
Spiritu  sancto  plenus  et  vera  Dei  cognitione  prae- 
ditus  ita  pronuntiabat.  Ad  eundem  modum  etiam 
nos  in  aUera  vita  renovabimur  per  Christum;  et 
parentes,  uxores^  liberoSy  et  quidquid  est^  muUo 
perfectius  agnoscemus,  quam  tunc  Evam  Adamus 
cognovit.  A  coena  com  divertisset  precandi  caosa, 
sicat  consuevit,  coepit  augeri  dolor  pectoris,  ibi 
monitu  quorundam  usus  est  comu  monocerotb  ex 
vino,  poBt  in  minori  lectulo  hypocausti  per  unam 
et  alteram  horam  suaviter  dormit,  cum  evigi- 
lasset,  in  cubiculum  ingreditur  et  ad  quietem  iterum 
se  componit  et  salutatis  amicis,  qui  aderant:  Orate^ 
inquit,  Deum^  ut  evangeUi  doctrinam  nobis  conser- 
vetj  pontifex  enim  et  concUium  dira  moUuntur. 
Haec  ubi  dixit,  facto  sileutio  dormit  aliquandiu, 
sed  urgente  vi  morbi  post  mediam  noctem  excitatus 
Sl.  queritur  de  angustia  pectoris  et  praesentiens,  instare 
jam  vitae  finem,  his  omnino  verbis  Deum  implorat: 
Pater  mi  coelestis,  Deus  et  pater  Domini  nostri 
Jesu  CTiristiy  Deus  omnia  consolationia  ^  ago  tibi 
gratias,  quod  filium  tuum  Jesum  Christum  mihi 
revelasti^  eui  eredidi,  quem  confessus  sum,  quem 
amavi^  quem  celebravi^  quem  pantifex  Roma/nus  et 
reUqua  impiorum  turba  persequitur  et  affictt  con- 
iumeliay  rogo  te  mi  Domine  Jesu  Christe  suscipe 
animulam  meam,  Mi  Pater  coelestis,  etiamsi  divel- 
lor  ex  hac  vita^  licet  corpus  mihi  jam  sit  deponen- 
dum^  certo  tamen  scio,  me  tecum  permansurum  esse 
in  sempitemum  neque  posse  me  tuis  ex  manibus  a 
quoquam  aveUi.  Non  multo  post  eam  precationem, 
nbi  spiritum  suum  in  manus  Dei  semel  et  iterum 
commendasset ,  tanquam  dormiturus  paulatim  e  vita 
discedit,  nullo  cum  corporis,  qui  quidem  animad* 
verti  potuisset,  crudatu;  fuit  autem  is  annus  Lu- 
theri  climactericus  63.  qui  solet  esse  periculosior. 
3.  Neve  Sieidani  et  Melanthonis  fidem  Bellarminus 
in  dubium  vocare  queat ,  producimus  Jacob.  August. 
Thuanum  historicum  Pontificium,  qui  lib.  2.  hist. 
pag.  30.  eodem  modo  Lutheri  obitum  describit :  Sub 
id  tempus  (inquit)  Martinus  Lutkerus  turbamm 
contra  Pontificiam  auctoritatem  concitatamm  auctor 
annos  natus  63  in  patria  Islebia,  quod  est  Mans- 
feldicae  diiionis  oppidum,  moritur  12.  Calend. 
MartiaSf  iUuc  Wittenberga  y  ubi  docebat,  a  Mans- 
feldiis  comiUbus  vocatus  et  arbiter  eleetus,  vi  dissi- 
dium,  quod  inter  ipsos  de  finibus  et  hereditcUe  erat, 
componeret,  Post  coenam  proxime  ante  noctem^  qua 
decessit,  cum  rogaretur,  num  in  illa  altera  vita 
simus  aUer  aUerum  agnituri ,  ita  esse  ajebat  et 
Scripturis  confirmabat,  Ut  certatim  eum  vitmm 
multi  eomplexi,  sic  nec  morte  quidem  ab  ejus  amore 


diveUi  potuerunt.  Mafnsfeldu  aiquidem  eadaver, 
quod  hine  originem  duceret,  in  suis  finibus  sep^iri 
debere  contendebant ,  sed  vicit  Johawnis  Friderici 
auctoritas,  qui,  ut  Witebergam  referretur  atque 
ibi  terrae  honorifice  mandaretur,  obtinuit  etc.  Surius 
ipse  in  conmient.  rerum  in  orbe  gestar.  pag.  474. 
edit.  anno  1566.  recitat  ultimam  illam  Lutheri 
precationem.  Quae  omnia  mendacium  impudenter 
efi^usum  in  Ck>chlaei  jugulum  redigere  merito 
debent. 

298.  Membrum  tertium.  Quodsi  vero  animus  U«  ^^^f' 
nobis  esset ,  tragicos  exitus  ac  repentinas  mortes  perseou- 
Romanorum  pontificum  commemorare,  principium  eTMgeiti. 
citius  quam  exitum  invenire  possemus.  Anasta' 
sius  11, ,  quia  sine  concilio  episcoporum  et  cleri 
communicavit  Photino  et  Acacium  occulte  revocare 
voluit,  nutu  divino  percussus  est  intestina  ejiciendo, 
Fasc.  temp.  aetat.  6.  ad  ann.  5673.  Sozimus  I. 
episcopatus  sui  die  vicesimo  subita  morte  cor- 
reptus  abiit.  Nicolaus  III.  subito  mortuus  est. 
Paulus  II.  moritur  media  nocte  nemine  prae- 
sente,  cum  laetus  eadem  die  esset  in  consistorio  et 
duos  pepones  edisset  pridie  ante  mortem.  Johan- 
nes  X.  cervicali  in  os  injecto  in  carcere  •uffbcatus 
est  Sylvester  II.  cum  in  basilica  S.  crucis  Bo- 
mae  in  Jerusalem  sacrificasset,  a  diabolo  ex  pacto 
exstinctus  est.  Alexcmtier  VI.  ex  veneno  periit, 
quod  aliiB  paraverat  Johannes  XIII,  homo  scele- 
ratissimus  in  adulterio  deprehensus  et  confossus 
periit.  Adrianus  pontifex  excommunicationem  Hen- 
rico  II.  denuntiat,  ipse  a  Deo  maledictus,  cum 
aquam  e  fonte  haurire  vellet,  musca  in  os  ejus  in- 
volans  gutturi  adhaesit,  qua  misere  sufibcatus  est. 
Bonifacius  VII.  suorum  scelerpm  conscientia  ex- 
cruciatus  subitanea  morte  periit.  Ita  referunt  Pla- 
tina,  Balaeus,  Nauclcrus,  Sigebertus  etc  unde  Jo- 
hannes  Sarisberiensis  in  policrat.  libr.  6.  cap.  24. 
scribit,  se  putare,  ponUfices  tam  brevi  vivere  ae 
tam  repente  mori,  ne  totam  eeclesiam  corrumpantm 
Exempla  divinae  Nemeseos  ac  horribilis  vindictae 
in  persecutores  ecclesiarum  evangelicarum  et  apo- 
statas  exercitae  possemus  oommemorare  quampluri- 
ma,  si  ex  tragicis  defunctorum  exemplis  potius  quam 
ex  sanctis  vivi  Dei  oracuUs  de  religione  judicare 
maJlemus.  Anno  1522.  Emserus,  quem  Caprum 
nominant,  eo  ipso  die,  quo  Alexium  Crosnerum  xn.  \si. 
puram  evangelii  doctrinam  Dresdae  publice  ac  fide- 
liter  proponentem  mandato  ducis  Oeorgii  urbe  ex- 
cedere  et  importunis  imprecationibus  cum  familia 
in  exsilium  ire  compulisset,  subitanea  morte  mise- 
randis  et  tristibus  gestibus  exstinctus  est,  Selneccenu 
in  orat.  de  init  et  progr.  Augustan.  confess.  p.  29. 
^^Ponchetus  archiepiscopus  Turonensis  primus  regi 
Galliae  auctor  fuit  quaesitores  instituendi,  qui  pioa 
cremarent  8ed  is  febri  ardentiasuna  primo  ita 
exustus  fuit,  ut  exteriora  membra  illi  putreacerent, 
nec  calor  iste  membris  articulatim  dissectis  sedari 
potuerit,  qui  tandem  ustorem  combusait,  Wolffiua 
cent  16.  ann.  1513.    p.  72.**    Anno  1524.   Norim- 
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bergae  Bubita  apoplexia  ezstinctus  est  eancellarnta 
Tremrensis,  qui  biduo  ante  mortem  iu  conyivio 
gloriatus  fuerat,  arUe  festum  Martini  abolendum 
esee  evangelium  ferro,  Refert  Lutherus  tom.  2. 
epistolarum  epist  ad  Haussmannum  p.  184.  Anno 
1527.  Doctor  Hcdensis  Craus  in  desperationem  propter 
abnegatam  evangelii  doctrinam  incidit  kisce  ante 
horribilem  obitum  usus  verbis:  Ego  negavi  Chri- 
stum,  ideo  jam  stat  coram  Patre  et  accusat  me, 
Illam  cogitationem  praestigiis  diaboli  captus  tam 
fortiter  conceperat,  ut  nuUa  adhortatione  aut  con- 
solatione,  nuliis  divinis  promissionibus  pateretur  eam 
sibi  ezcuti,  atque  ita  desperavit  et  se  ipsum  misere 
occidit;  Lutherus  in  comment.  c.  3.  Galat.  tom.  4. 
Jenens.  Lat.  p.  63.  Anno  eodem  Thomas  Blauerus 
(al.  de  Balvere)  regis  Scotorum  consiliarius  summus, 
auctor  persecntionis  adversus  doctores  evangelicos 
susceptae,  cum  horam  mortis  jam  ingruere  intelli- 
geret,  se  damnatnm  ac  perditum  esse  assidue  cla- 
mavit,  cumque  monachi  lecto  assisterent  eumque 
consolari  vellent,  apagite,  inquit,  cum  vestris  ineptiis, 
nunquam  enim  adduci  potui,  ut  crederem^  Deum 
esse  vel  Satanam ,  infernum  vel  coelum ,  et  in  pari 
pretio  tam  vestram  quam  Evangelicorum  doctrinam 
habuij  solam  spectavi  in  meis  consiliis  pecuniam  et 
ejus  rei  gratia  episcoporum  causam  egi  regique 
auctor  fuiy  ut  veatros  adversarios  ejiceret,  idcirco 
nihil  prodenmt  mihi  vestrae  vel  missae^  vel  vigUiaej 
sum  enim  damnatus  et  Satanas  jam  constrictum  me 
tenetf  ut  in  abyssum  inferorum  me  abripiat,  In 
hac  desperatione  misere  est  exstinctus.  Keferunt 
Alez.  Alesius  Scotus,  Andreas  Hondorpius  in  spe- 
culo  historiali,  Wolffius  cent.  16.  memorab.  pag. 
293.  etc.  Anno  1^30.  in  comitiis  Augustanis  sex 
comites  ac  barones  datis  mutuo  dextris  stipulati 
fuerant,  sese  omnes  vires  ac  facultates  coUa- 
turos  esse  ad  toUendos  e  medio  Luiheranos,  uti 
vocabanty  ez  quibus  Felix  comes  Werdenbergius 
affirmaverat,  »i  beUum  adversus  Protestantes  susci- 
peretur,  se  sine  stipendio  propriis  sumtibus  adver- 
sus  eos  militaturum,  Hic  ad  coenam  vocaverat 
abbatem  monasterii  dicti  ad  Vineam  vel  hortum 
vinarium  ^um  Seingarten  ac  superiores  minas  repe- 
tiverat.  Peracta  coena  cum  jam  abbas  in  hospitium 
abiisset,  discesserat  et  ipse  cubitum.  Sequenti  vero 
die  mane  mortuus  in  cubili  repertus  est  et  paulo 
post  sepulturae  fuit  traditus.  Quod  cum  audiisset 
alius  quidam  ez  confoederatis,  in  gravissimum  mor- 
bum  et  ipse  incidit.  Referunt  Georg.  Spalatinus  in 
histor.  Augustae  gestis  anuo  1530.  quae  exstant 
tom.  5.  Jen.  Germ.  p.  37.  Joh.  Rosinus  in  vita 
Johannis  electoris  Sazonici  lit.  R.  3.  ann.  1541. 
Hoffmannus  papisticae  religionis  acerrimus  pro- 
pugnator  iturus  ad  conyentum  Ratisbonensem ,  ut 
evangelicis  resisteret,  non  procul  ab  Ulma  in  hor- 
ribilibus  mugitibus  est  mortuus.  Refert  Henr.  Pan- 
taleon  lib.  8.  rerum  in  ecclesia  gestarum,  ubi  addit, 
monachum  quendam  Dominicanum^  cum  doctrinam 
evangelicam  acerbe  oppugnaret,  in  ipsa   concione 


percussum  fulmine  subito  esse  mortuunif  ae  quen- 
dam  alium  magni  nominis  yirum  cum  audivisset 
cantilenam  illam  ecclesiasticam  dxnt  fefte  SBurg  i^ 
unfer  (^ott  :c.  ac  dizisset:  3(1^  tniH  ^elfen  bie  Sdurg 
^erfd^iegen  ober  xoxVi  nid^t  (eben,  post  triduum  sine 
confessione  et  invocatione  Dei  esse  mortuum.  XII 
^^Ambrosius  Moibanus  in  lib.  de  mandato  Christi 
anno  1536.  edit.  refert,  quod  praelatus  quidam,  cum 
per  omnem  suam  vitam  ez  mera  pertinacia  evan- 
gelio  fuisset  adversatus  idque  verum  ease  evange- 
lium  negasset,  quia  nimirum  nulla  ederet  miracula, 
morbo  correptus  atque  eo  ad  mortem  usque  labo- 
rans  dizerit:  O  mi  Deus  omnipotens,  remitte  mihi^ 
quod  tam  pervicaciter  evangelvum  tuum^  quod  hodie 
praedicaturj  contemserim  idque  nuUam  miracula 
/aciendi  vim  habere  proterve  affirmaverim.  Heu 
quam  illud  modo  in  agone  meo  verissimum  est  et 
alias  in  vita  deprehendi^  quod  semper  Deus  miki 
aliisque  mei  similibus  praelatis  idem  conantibus 
aperte  restiterit  osque  nostrum  ita  inhibuerit,  ut  ns 
iUud  quidem  aperire  contra  evangelii  tui  praedi'' 
catores  potuerimus.  lUi  profecto  praedieatumB 
tua  omnem  missarn,  omne  purgatorium  nostrum 
funditus  subverterunt  j  quod  ego  eum  omnibus  aliis 
Papistis  nunquam  potui  obtinere,  Peto  itaqtte 
veniam  et  imploro  misericordiam  Dei,  ne  mihi  im- 
putare  incredulitatem  meam  velit.  Atque  ita  prae- 
lattis  iste  haud  multo  post  obdormioit,  Wolff. 
tom.  2.  memorab.  pag.  417.**  Anno  1543.  morieof 
Eccius  acerrimus  Lutheri  adversarius  de  nulla  aha 
re  quam  de  nummis  locutus  est,  teste  chronico  Ca- 
rionis.  Petrus  Lembergius  in  epistola  de  doctrina 
et  morte  Eccii  anno  eodem  edita  totam  rem  plenios 
exponit.  Scis  (inquit),  quae  de  morte  Ecoii  aparsa 
fuerit  fama  non  ab  iis,  qui  procul  erant  et  doctri- 
nam  ejus  oderant,  aed  qui  o/ficii  causa  decttmbeidi 
quotidie  affuerant.  Initio  hominemy  sicut  corpore 
firmo  et  robusto  fuity  contemsisse  morbum^  eubinde 
admonitum  ab  amicis  noluisse  cavere  oeeasioneSf 
quibus  morbus  alebatur.  Cum  autem  manifesta 
signa  apparerent  naturae  a  morho  victae  et  quasi 
credentis,  ac  non  deessent,  qui  eum  ad  confessio- 
nem  et  eucharistiam  hortabantur^  ne  tum  quidem 
suorum  acquievisse  consilioy  doneo  tandem  totus 
lecto  a/fixus  et  jam  mens  mota  esse  non  obseure 
deprehenderetur ,  ibi  monachum  egregie  indoetum 
et  tamen^  ut  ejus  /unesta  oratio  ostendit,  ad  male- 
dicendum  non  ineptum^  ad  lectum  decumbentis  EccU 
sacra  /ecisse  porrecturum  postea  pro  more  eucha- 
ristiam;  hoc  animadverterit  Eccius^  necnej  ignoro, 
hoc  audio,  cum  juberetur,  ut  praepararet  se  ad 
sumtionem,  noXXa  naQaipQot^ovyTa  dixisse  de  neseio 
quibus  quater  miUe  aureis^  hos  si  habecU^  bene  ha- 
bitura  omnia  et  triumphanturum  se  de  causa,  Nou 
ita  midto  post  sumsisse  eucharistiam  ac  secuta  mox, 
quae  talem  vitae  consuetudinem  sequi  solent;  scis 
enim,  qiUbus  morbis^  qui  vino  et  Veneri  nimium 
indulgent,  sunt  obnoxii,  et  tandem  non  ammadcer- 
tentibus  iis,   qui  adstabant,   cum  eanguine  purpih 
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ream  vomuisse  animam.  Haec  de  Eccii  morte 
Ingolstadio  nuntiata  sunt,  ac  postea  a  multis  magnis 
yiris,  quod  comitia  tum  Noribergae  celebrareutur, 
huc  perscripta.  Meminit  bujus  interitus  Eccii  etiam 
Liutherus  in  comment.  c.  2.  Hoseae  tom.  4.  Jenens. 
Lat.  pag.  607.  et  addit:  Non  delectarU  pios  hi  hor- 
ribtles  camsy  mallent  enim^  ut  omnes  conferrent 
operam  auam  ad  evangelii  doctrinam  illustrandam 
ac  propagandamj  quam  dum  evangelium  blasphe- 
ma^y  sibi  aetemos  cruciatus  lU  concilient,  Sed 
dum  nuUum  blasphemiarum  modum  /aciunt,  talibus 
exemplis  opus  est^  ut  Deus  testetur^  se  judicem 
essSf  et  reprimat  impiorum  conatusy  ut  cdii  emen- 
dentwr  et  evangelio  non  ita  se  opponant.  Eodem 
anno  1543.  mortuns  est  Albertus  Piggius  papatus 
defensor  non  postremus,  de  quo  scribunt,  fuisse 
iUum  in  tumultu  oppressum  in  magna  hominum  fre- 
quentia  una  cum  pecunia  illa,  quam  a  papa  et 
cardinaiibus  propter  operam  suam  in  causa  Pontifi- 
cia  defendenda  collocatam  acceperat.  Anno  1545. 
horribili  morte  obiit  Johannes  Minerius  summus 
judicii  et  senatus  Aquensis  in  Gallia  praefectus, 
Waldensium  persecutor  crudelissimus/  ut  constat  ex 
Sleidano  libr.  16.  comment.  pag.  463.  et  Osiandro 
cent.  16.  hist.  ecdes.  lib.  2.  c.  54.  De  hoc  Minerio 
Pantaleon  in  historia  rerum  in  ecclesia  gestarum 
scribit,  quod  ex  internis  viscerum  flammis  misere 
perierit^  quod  medici  ewn  non  sanare,  imo  nec  ad- 
spicere  possent,  qnodque  horrendas  in  Christum 
blasphemias  evomens  animam  efflaverit,  Guarlacus 
M.  doctor  Loyaniensis  acerrimus  Pontificiae  sedis  de- 
fensor  inter  multas  horrendas  blasphemias,  quas  in 
morbo  suo  evomuit,  lamentabili  voce  cum  Caino  ex- 
clamavit,  peecata  sua  majora  esse,  quam  ut  remitti 
poaeent,  atque  ita  desperabundus  ezspiravit,  ut  vi- 
dere  est  in  epistola  Claudii  Senarclai  ad  Bucerum. 
De  Munerio  praetore  Lutetiano  refert  auctor  libro- 
mm  de  rebus  in  Grallia  ob  religionem  gestis  sub 
Henrico  H.  pag.  9.  quod  primus  <ie  causis  Evange- 
licorum  cognoverit  ac  multa  in  eos  crudeliter  per- 
petrarit,  1b  postquam  in  comitissae  Seniganae  causa 
falsi  damnatus  esset,  ex  decreto  senatus  variis  in 
locis  mulctam  honorariam  publice  perduxit,  denique 
infami,  omnibus  tamen  grato  spectaculo,  piloriis  ut 
loquuntur,  circumductus  fuit  atque  ita  reiegatus. 
Dieebat  iile,  dum  in  carcere  detineretur,  se  agno- 
scersy  eaSf  quas  subiretj  poenas  mercedem  esse  male 
tractcUorum  Lutheranorum ,  nihilque  posthac  in  eos 
se  tentaturum,  Unus  item  ex  iis  consiliariis ,  qui 
fideUum  causis  cognoscendis  atque  dijudicandis  va* 
carat,   repentina   morte  paulo  post  interiit.    Anno 

1546.  Alphonsus  Uiastius  Hispanus  iiratrem  suum 
Johannem  per  famulum  crudeliter  ob  evangeii^ae 
doctnnae  professionem  ex  insidiis  obtruncat,  ut  est 
apud  Sleidanum  1.  17.  comm.  p.  491.  cum  vero  in 
fratricidam  pro  merito  non  animadverteretur,  factum 
divino  judicio,  ut  in  concilio  Tridentino  muli  sui 
coUo  adhaerens  in  desperatione  mortuus  sit.    Anno 

1547.  die  27.  Aprilii  cum  ob  cladem  et  captivitatem 
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electoris  Saxoniae  Johannis  Friderici  eanonici  Mis^ 
nenses  in  templo  cathedrali  supra  modum  jubila- 
rent  et  hoc  nomine  hTmuum  Te  Deum  laudamus^ 
decantarent,  tum  Deus  in  maiignorum  et  perverso- 
rum  illorum  hominum  iTrixoiQfxttxCnv  exemplum  sta* 
tuit  manifestoque  signo  se  abominari  pravorum 
gaudia  declaravit.  Actutum  enim  templum  illud  de 
coelo  fnlmine  tactum  et  incendio  correptum  ac  de- 
snper  omnia  aedificia  in  cinerem  redacta  sunt,  cam- 
panae  et  organa  musicalia  liquescentia  periemnt  et 
incendium  illud  a  quarta  pomeridiana  ad  sextam 
matutinam  alterius  diei  horam  continuo  duravit 
Thomas  Stibarus  in  histor.  narrat.  de  vita  Johann. 
Frider.  Rosinus  in  vita  Johann.  Frider.  Ut.  Ee. 
3.  D.  Polandus  superintendens  Misnensis  in  praefat. 
conc.  de  music.  instrument.  Huc  pertinet,  quod 
de  Hoxariensibus  Rosinus  ibidem  commemorat 
Oppidum  est  in  Saxonia,  quod  appeilatur  Hoxar,  in 
quo  multi  erant  cives  Augustanae  confessioni  ad- 
dicti  et  ministrum  etiam  ecclesiae  habebant  pure 
docentem  evangelium.  Hi  ergo  cum  audivissent  de 
eventu  hujus  beUi  et  electoris  captivitate,  summum 
inde  dolorem  capiebant  et  tristem  casum  miseris 
modis  depiorabant,  sed  consul  ejus  urbis  Bartholo- 
maeus  Masco  adhuc  a  Pontificiorum  parte  pendens 
us  insultabat,  subinde  haec  verba  repetens:  Hetn, 
ubi  nunc  est  vestrum  evangeliumf  ubi  nunc  vestra 
sacrcmenta  f  numquid  ex  hac  Caesaris  victoria  ma- 
nifestum  fitf  quae  et  ubi  sit  vera  ecclesia  atque 
religiof  Post  hanc  insultationem  domum  abiens 
apparato  splendido  convivio  invitabat  ad  se  alios 
nonnuUos  Pontificiis  corrupteUs  deditos,  ut  cum 
ilUs  laetum  sumeret  diem  et  exsultaret  ob  belli 
exituqi  et  piorum  calamitatem.  Sed  ista  laetitia  non 
diu  durabat.  Peracta  enim  coena  et  convivis  di- 
gressis,  cum  et  ipse  cubitum  secessisset,  dolores  et 
tormina  ventris  sentiebat,  quibus  adeo  affligebatur, 
ut  circiter  mediam  uoctem  domestici  ac  familiares, 
quia  videbant  doiores  subinde  augeri  et  morbum 
ingravescere,mitterent  accersitum  pastorem  ejus  urbis, 
licet  invisum  consuli,  quod  puram  evangeUi  doctri- 
nam  populo  pubUce  proponeret;  verum  antequam 
veniret  ecciesiae  minister,  jam  consul  subita  morte 
exstinctus  erat.  Anno  1548.  in  comitus  Auguttanis 
Johannes  VI,  Constantiensis  episcopus^  nobilis  a 
Weza  sive  VesaUus,  juratus  evangeUi  hostis,  qui  in 
bello  Smalcaidico  adversae  partis  moUtiones  non 
parum  promoverat,  ac  ob  id  cardinalitium  galerum 
exspectabat,  subitanea  morte  ex  hac  vita  ad  tre- 
mendum  Dei  judicium  evocatus  est,  idque  factum 
noctu,  cum  paucis  horis  prius  inter  coenandum  hor- 
ribilia  urbi  Constantiensi  et  Lutheranis  in  dioecesi 
sua  habitantibus  interminatus  esset  hac  voce  usus :  XIL  lu 
^d^  toiU  fie  ^uteitr  ober  bie  ^anb  ©ottei^  foK  mid^ 
tit^renr  Traetabo  eos  egregie,  aut  manus  Domini 
me  tangat.  Haec  vero  eum  ita  tetigit,  ut  mortuus 
in  lecto  inveniretur  postero  die  a  cubiculariis,  qui 
horribilia  se  quaedam  ea  nocte  audisse  fassi  sunt 
Keferunt  Casp.  Bruschius  in  annaUbos  episcoporum 
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ConBtantiensiuin ,  Sleidanns  lib.  21.  oomment.  pag. 
641.  et  ez  illis  Wolffius  cent.  16.  pag.  574.  Anno 
eodem  1548.  secutus  est  horribilis  Francisci  Spircke 
interitus,  quem  Sleidanus  pag.  649.  hisce  verbis  de- 
scribit.  £st  in  agro  Patavino  Venetorum  ditionis 
oppidum  citadella,  hic  erat  ciyis  quidam  homo  fo- 
reusis  et  causidicus  valde  exercitatus,  Franciscus 
Spira.  Is  incredibili  quodam  ardore  coepit  com- 
plecti  puriorem  doctrinam  et  cum  in  dies  magis  at- 
que  magis  proficeret,  non  domi  tantum  apud  ami- 
cos,  quid  sentiret  de  singulis  dogmatibusy  yerum 
etiam  passim  apud  omnes  explicabat.  Ea  res  non 
diu  potuit  esse  occulta  et  tandem  ad  legatum  Pon- 
tificium,  qui  tum  erat  Venetiis,  Johannem  Casam 
archiepiscopum  Beneyentanum  delata  fuit.  Ubi  hoc 
Spira  cognoyit,  facile  suum  intellexit  periculum. 
Cum  ergo  diu  multumque  in  omnem  partem  deli- 
berasset,  tandem  statuit  yocatus  conyenire  legatum. 
Itaque  profectus  Venetias  et  errorem  snum,  uti  pu- 
tabat  yel  metus  causa  dicebat,  confessus  yeniam 
poscit  et  obsequentiam  in  postemm  pollicetur.  Le- 
gatus,  tametsi  propter  spontaneam  confessionem 
gaudebat ,  tamen  exempli  causa  jnbet ,  ut  domi  re- 
yersus  ante  dicta  publice  reyocet.  Accipit  ille  con- 
ditionem,  et  licet  jam  tum  inciperet  ipsum  poenitere 
facti,  tamen  urgentibus  amicis,  qui  non  ipsius  modo, 
sed  conjugis  etiam  et  liberorum  etfacultatum  ipsius 
spem  totam  in  eo  positam  esse  dicerent,  obtempe- 
rayit.  Verum  non  multo  post  in  aegritudinem  in- 
cidit  tum  animi,  tum  corporis  deque  misericordia 
Dei  coepit  desperare.  De  consilio  igitur  amicomm 
eitadella  defertur  Patayium,  ut  et  medicomm  ope- 
ram  et  doctoram  hominum  paratam  haberet  conso- 
lationem.  Medici  Johann.  Paulus  Crassus,  Pella- 
cata,  Frisimelega  statim  ubi  yidissent,  ex  yehemen- 
tiori  cogitatione  natum  morbum,  nec  uUum  esse 
remedium  praestantius  judicabant  quam  animi  con- 
soladones.  Frequentes  igitur  ad  ipsum  quotidie 
yeniebant  homines  docti  et  sacrae  Scripturae  testi- 
moniis,  quae  summam  Dei  misericordiam  nobis  ex- 
plicant,  mentem  illius  sanare  studebant.  Ipse  yero  non 
injiciari  quidem  iata ,  sed  ad  ae  nihU  pertinere ,  et 
quod  agnitam  veritatem  abjurasset  metu  periculij 
iieittinatum  ae  crudatibus  aetemis  et  illos  jam 
animo  eese  persentiscere  atque  videre,  neqve  Deum 
amare  posse,  verum  horribiliter  odisse  dicebat,  in 
eoque  perstitit;  neque  jam  cibum  amplius  capere 
yolebat,  et  cum  per  yim  ingereretur,  subinde  re- 
spuit.  Cum  ergo  frustra  consumerentur  omnia  con- 
silia  et  ipsius  tum  infirmitas  corporis,  tum  angor 
mentis  in  dies  magis  atque  magis  augesceret,  domum 
relatus  fuit  atque  ibi  miser  in  eo  statu  ac  despera- 
tione  yitam  finiit.  Memorabilis  hujus  exempli  me- 
minit  Flacius  ejusque  usum  ostendit  in  praefat.  lib. 
de  sectis,  dissensionibus  et  contradict.  Pontif.  ad 
senatum  Venetum  pag  43.  Misit^  inquit,  Deus  hoc 
tempore  visitationis  et  illustrandae  religionis  suae 
cum  aliis  omnibus  gentibus  suos  quosdam  doctores 
et  monitores^    tum   etiam    vestris  illustr,    domina- 


tionibus  inter  alios  duos  nequaquam  obscuros  U- 
gatos  ac  verbi  voluntatisque  suae  prctedieatores^ 
nempe  Franciscum  Spiram  et  rev,  virum  frairem 
Baldum  Lupetinum  civem  et  cogntUum  veritatis' 
que  praeceptorem  meum.  Quorum  prior  cum  esset 
clarus  vir  celebrisque  causidicus^  tum  et  ingemio, 
tum  facundia^  tum  et  eruditione  muUos  alios  prae^ 
stantes  viros  longe  antecelleret  veritatemque  «mce- 
rioris  reUgionis  agnovisset  et  confeseus  eeset  et 
Antichristi  errores  damnasset  ac  muUos  de  veri' 
tate  edocuissety  tandem  istic  a  Pontificio  legato 
minis  violentiaque  coactusestj  agnitum  Ckrieti  evamr' 
geUum  contra  conscientiam  damnare  et  aimegare. 
Verum  Deus  eum  velut  alterum  Judam  fUiique  smi 
proditorem  sensu  irae  suae  feriity  in  ipsiesimumVa, 
infemum  projecit,  et  praesenti  daemonum  caimi^ 
cina  ac  plane  tartareo  horrendoque  crueiatu  viven- 
tem  adhuc  aliis  tum  persecutoribus ,  tum  conUmio- 
ribus  veritatis  suae  in  conspicuum  modisque  omni' 
bus  expavescendum  exemplum  diu  excamifieare  cla- 
mantem  ac  vociferantem  sine  fine  in  Ulustri  ac  fre- 
quentissimo  loco  publicae  academiae  Patami,  se  ob 
abjuratam  damnatamque  agnitam  viventis  Dei  veri- 
tatem  in  aetemum  damnatum  esse  etc.  Quod  pro- 
fecto  volde  memorabUe  Dti  miraculum  nulU  om- 
nino  humanae  fraudi  aut  physicae  causae  tribm 
potuity  ut  muUi  doctissimi  viri  ex  omnibua  profes- 
sionibus  et  nationibus^  qui  eum  coram  saepius  tiwH 
semnt  et  aUocuti  sunt^  testantur,  quae  historia 
muUorum  publicis  scriptis^  omnUms  ferme  notiori' 
bus  linguis  editis  emdgata  celebraiaque  eet.  Anno 
1552.  tragicns  exitos  Crescentii  Pontificii  in  concilio 
Tridentino  legati  contigit,  quem  Sleidanaa  lib.  23. 
comment.  pag.  751.  his  omnino  yerbis  describit 
Crescentins  yaletndine  detentus  haerebat.  Is  noctoino 
spectro  perterrefactus,  ut  igunt,  et  aegrotare  Bimol- 
que  yitae  coepit  desperare,  quantumyiB  etiam  hnor 
liares  atque  medici  consolarentur  etc  Qoa  coepeiit 
occasione  aegrotare,  constitueram  silentio  praeterire, 
quod  suspicio  erat,  in  ejus  inyidiam  esse  confictnm, 
sed  quoniam  ipsiuB  amici  ac  familiares,  qoi  deeum- 
bentem  aliquando  conBolati  sunt,  ita  refenmt,  ad- 
dendum  esse  putayi.  Martii  die  25.  BcribendiB  lite- 
ris  ad  pontificem  yalde  fuerat  occupatos  et  laborem 
ad  noctem  usque  continuayit.  Ibi  BnrgenSy  ut  se 
reficeret,  ecce  yisus  est  illi  canis  qoidam  ater  in- 
usitata  magnitudine,  flammantibus  oculiSf  aniibni 
ad  terram  prope  demisBifl  ingredi  et  ad  ipsnm  reeta 
contendere,  deinde  sub  mensam  dilabi.  PercaBsufl 
et  obstupefactus  nbi  demum  sese  collegit,  famnlam 
inclamat,  qui  erat  in  anteriori  cubicnlo,  jnbet  ad- 
ferri  lumen  et  inyestigari  canem,  cum  aatem  nuB- 
quam  appareret,  ne  in  yicino  quidem  conclari,  gra- 
yem  suscepit  cogitationem  et  in  morbam  incidit 
Moribundus  etiam  Bubinde  suis  acclamaBse  fertor, 
ut  canem,  qui  lectum  conscenderet ,  arcerenl  Mo- 
nachus  quidam  MonasterienBiB  cum  in  BOggeBta 
contra  eyangelii  doctrinam  yehementiBBime  inydie- 
retor,  Bubito  fulminis  ictn  oeeisuB  foit,  at  Pautaleoa 
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annotoTit.  HemrieaB  Smitiiaeafl,  qui  eyangelii  pro- 
fessionem  Lovanii  in  Brabantia  abjoravit,  domom 
rediens  se  ipsum  cum  agno  Dei  collo  appenso  sus- 
pendit.  Foxus  in  martyr.  pag.  2105.  Anno  1556. 
Jacobue  Latomus  haereticae  pravitatis  inquisitor 
Christiqtte  fidelium  persecutor  immanisBimuB  in  hor- 
rendam  desperationem  incidit.  Nam  cum  ex  ambi- 
tione  contra  conscientiam  veritatem  evangelii  atro- 
citer  impngnasset,  corpore  vegeto  et  sano  subita 
trepidatione  et  terroribus  ita  peiculBUB  est,  ut  quos 
ex  amicis  noverat  doctissimos  ad  se  accerseret  suam- 
que  impietatem  in  extrema  constitutus  desperatione 
ultro  fateretur ,  Grave  est ,  inquiens ,  peccatum 
meum^  qui  prudena  sciensque  in  verbo  Dei  perse- 
guendo  et  opprimendo  aliis  meam  locavi  operam, 
Quare  adversw  Spiritum  s,  peccaivi,  nec  uUa  vel 
in  hac  viiaf  vel  in  aetemum  peccati  mei  condona' 
Ho  mihi  speranda  est^  sed  diaboli  et  corpore  et 
anima  aetemum  sum  mancipiumj  adeoque  jam  in 
regnum  ejus  incorporatus.  Quin  imo  haud  porro 
Latomum  ut  hominem  intuemini,  sed  ipsum  diabo' 
lum,  et  si  aperirentur  vobis^  oculi,  manus  pedesque 
meos  tetribus  unguibus  deformes  et  formidabiles 
deprehenderetis,  Per  haec  ejus  verba,  qui  aderant 
viri  docti  supra  modum  teniti  sunt,  inter  quos  qui- 
dam  doctor  theologiae,  amicus  ejus  intimus,  conso- 
lari  eum  coepit  et  docere:  nuUum  peccatum  grave 
adeo  esse,  qudn  per  Dei  misericordiam  condonetur; 
ad  quae  respondit  Latomus,  sibi  non  ignotas  esse 
plurimas  ex  sacris  literis  depromtas  sententias, 
quae  praeclarae  CLdmodum  sint  et  consolationis 
plenissimaej  sed  deesse  sibi  fidem  et  fiduciam  in 
Deum,  Et  ne  vobis  dubium  sit^  certa  esse^  quae 
de  mea  damnatione  locutus  sum^  videbitis^  quod  lecto 
jam  affiaous  moriar.  Sim  autem  vobis  exemplo  ea- 
que  de  causa  vos  accersi  jussi^  ut  per  me  moniti 
resipiscatis  et  in  persequendis  fidelibus  finem  fa- 
157.  ciatis,  Haec  et  plura  cum  dixisset,  inter  horrendos 
mugitus  mortuus  est,  atque  oris  ejus  totiusque  cor- 
poris  apparuit  foeditas,  ut  omnibus  esset  terrori. 
**Refert  Selneccerus  in  orat  de  initiis  et  progressu 
August.  confess.  p.  29.  Item^  Jobus  Finoelius  de 
miraculis  sni  temporis  et  ex  eo  Wolff.  cent.  1 6.  memor. 
p.  667.  Anno  1558.  31.  Martii  exseruit  se  Nemesis  di- 
vina  in  episcopo  Labacensi  acerrimo  Evangelicorum 
persecutore  Donaverdae  de  paucis  gradibus  in  templi 
egressu  delapso  et  cervicem  hoc  casu  frangente. 
Anno  eodem  1558.  uno  atque  eodem  die  eadem- 
que  aegritudine,  nimirum  quartana,  elati  fuerunt 
Maria  regina  Angliae  et  Reginaldus  Polus  car- 
dinalis  pontificis  legatus,  persecutores  doctrinae 
evangelicae  acerrimi ,  referente  Vergerio  diaL  1. 
contra  Osium  f.  165.  Anno  1560.  cancellarivs  Gal- 
liae  Oliverius  in  miserabili  desperatione  mortuus 
est,  cum  praecipue  super  exusto  Annaeburgio  dole- 
ret,  is  inter  alias  desperationis  voces  has  jactabat: 
O  cardinalis  Lotharingiae  y  tu  in  causa  esy  ut  om- 
nes  in  aeternum  damnemur,  Referunt  Heinricus 
Petri  et  Beuterus.    Anno  1565.   JoacJumus  a  Neu- 


hausen  Bohemiae  cancellaiins,  hostis  ecclesiarum, 
quae  a  pontifice  Romano  sejunctae  puriorem  doctri- 
nam  profitebantur,  acerrimus,  dum  Danubii  pontem 
Viennae  transit  rupto  pontis  jugo  cum  cisio  et  equis 
delapsus  in  Danubio  submersus  est.  *^Valentinus 
Pacaeus  theologiae  licentiatus  et  concionator  evan- 
gelii  Lipsiae  ab  evangelica  sincera  religione  defici- 
ens  et  in  Sueviam  profectus  Dillingae  sese  cum 
Pontificiis  conjunxit  evangeliique  doctrinam  blasphe- 
mavit  et  virulenter  irrisit.  Cum  autem  Lauingam 
exspatiatus  esset  et  deinde  domum  Dillingam  ver- 
8U8  rediret,  in  itinere  incidit  in  quendam,  qui  ve- 
nabulum  per  os  Valentini  adversum  trajecit  eumque 
occidit,  sic  ergo  apostata  ille  misere  periit  anno 
1558.  Wigandusde  apostas.  Empsychovius  in  refut. 
causar.  Braunii  p.  443.  Osiander  cent.  16.  citatur 
infra  pag.  1313.**  Befert  Chytraeus  in  chron. 
Andreas  Hondorpius  in  speculo  historiali  talem 
commemorat  historiam:  Bemburgi  ante  aliquot 
annos  bonarum  literarum  fuit  studiosus,  qui  ex  ab- 
batis  cujusdam  promotione  canonicatum  in  cathe- 
drali  ecclesia  Magdeburgensi  adeptus  est,  hic  cum 
otium  et  tranquillitatem  propter  annuos  reditus  sibi 
polliceretur  et  Babylonicae  meretricis  signaculo  gau- 
deret,  subito  in  extremas  deductus  est  angustias. 
Nam  cum  aliquando  equo  vectus  Magdeburgo 
egressus  esset,  iis  diabolici  spectri  dementatus  est 
praestigiis,  ut  se  corpore  et  anima  a  Satana  jamjam 
abreptum  iri  crederet,  quod  et  fiactum  esset,  nisi 
ex  Christi  salvatoris  dicto,  sic  Deus  dUexit  mundum 
etc.  consolatione  arrepta  se  ipsum  confortasset,  eo 
enim  dicto  tanquam  sacro  scuto  tunc  temporis  Sa- 
tanam  a  se  abegit,  sed  relicto  foetore  pessimo,  qua- 
lis  adustarum  est  vestium.  Moestus  itaque  et  animo 
turbidus  domum  revertitur,  ubi  cum  mensae  assi- 
deret  fratrem  lateri  affixum  habens,  spectrum  illud 
animo  ejus  obversatur  et  in  tantas  eum  denuo  red^ 
igit  angustias  ut  flebilibus  gemitibus  testaretur,  se 
Saiofnae  et  corpore  et  anima  esse  proprium,  in  qua 
desperatione  festino  cursu  in  proximum  puteum  se 
praecipitat,  sed  ex  divina  gratia  nmam  in  aquis 
pensilem  apprehendens  se  sustentavit  illaesijsque 
inde  extractus  est.  Ab  eo  tempore  consolando  ho- 
minem  hunc  turbidum  gravibusque  tentationibus 
oppresBum  admodum  occupati  fuerant  ecclesiarum 
ejus  loci  ministri,  animarum  curam  sibi  demanda- 
tam  habentes.  Saepe  enim  numero  accidit,  ut  con- 
cioni  sacrae  cum  interesset,  tanti  subito  eum  op- 
primerent  terrores,  ut  amentis  instar  in  sacrarium 
se  proripiens  ex  concionatoribus  aliquem  accerseret 
supplexque  ab  eo  consolatione  ex  verbo  Dei  de- 
sumta  se  erigi  peteret.  Tanto  ipsi  canonicatus  iste 
constitit,  is  mirabiii  Dei  providentia  in  tentatio- 
nibus  conservatus  mavult  jam  plebejus  esse  civis, 
dummodo  salvam  habeat  conscientiam ,  quam  ma- 
gnificus  et  dives  canonicus  turpi  conscientiae  labe 
adspersus.  **De  Carolo  quinto^  Heinrico  secundo^ 
Frandsco  secundo^  Galliae  regibus  evangelicae 
doctrinae  persecutoribus  hi  conscriptiexstant  versud: 
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CannUia  Christum  qppugnans  et  fraudibuM  ingem 

Regum  iUe  terrory  Carolue^ 
Ipsis  rtdictdus  pueris,  furiosus  et  excors^ 

Totus  repente  corruit, 
Tuque  Henrice  malis  dum  constdtoribus  utens 

Sitis  piorum  sanguinem; 
Ipse  tuo  vecors  inopina  caede  peremtus 

Terram  imbuisti  sanguine. 
Henrici  deinceps  sectans  vestigia  patris 

Franciscus  infelix  puer 
Clamantem  Christum  surda  dum  negligit  aurSy 

Aure  putrefacta  corruit, 
Versuti^  fatui,  surdi  haec  spectacula  reges 

Vos  sapere  vel  mori  jubent,  ' 
Potuisset  autem  hoc  carmeu  lougius  coutexi  ad  Ca- 
rolum  nonum,  Henricum  tertium^  Henricum  quar- 
tum^  quorum  luctuosi  exitus  omnibus  noti  sunt.** 
xn«168.  Memorabile  cumprimis  est,  quod  de  Henrici  II. 
obitu  a  Bucholzero,  Chytraeo,  Nigrino  et  aliis  chro- 
nologis  refertur.  Is  mazima  suppliciorum  crudelitate 
grassabatur  in  eos,  qui  Pontificiis  erroribus  nuntium 
miserant ,  quinimo  comminatus  fuerat ,  se  ex  Luthe- 
ranorvm  cineribus  moniem  maximae  aUitudinis  et 
latittbdinis  confecturumj  cui  vix  simUis  in  GaUiis 
exstaret.  Cum  vero  Parisiis  anno  1559.  nuptiae 
regis  Hispani  celebrarentur  et  in  ludis  equestribus 
dominum  Mongomerium  porrecta  hasta  ad  certamen 
equestre  inyitaret  et  invitum  cogeret,  Mongomerius 
cum  rege  concurrens  hastam  quidem  eleganter  su- 
per  regis  thoracem  ferreum  fregit,  sed  galea  regis 
non  satis  clausa  admisit  tenuissima  quaedam  £ra- 
gmenta  hastae  Mongomerianae ,  quae  supra  oculum 
regis  per  cranium  in  cerebrum  penetrarunt,  ex  quo 
vulnere  10.  Julii  intra  duodecimam  et  primam  diei 
^oram  exspiravit,  qua  ipsa  hora  10.  Junii  senatores 
Parisienses  Lutheranismi  accusatos  Mongomerio 
captivandos  et  custodiendos  mandaverat,  cui  postea 
in  ludo  equestri  propria  manu  hastam,  qua  occisus 
fuit,  in  manuB  tradiderat.  Hasenmullerus  in  histo- 
ria  Jesuitarum  c.  11.  pag.  425.  et  seqq.  multa  ex- 
empla  apostatarum  misere  demortuorum  adducit. 
**Idem  Hasenmullerus  in  hist.  Jesuit.  p.  427.  refert, 
se  audivisse  ex  Jesuita  Turriano,  Ignatii  Loyolac 
comitem  assiduum  usque  ad  aram  missae  fuisae 
daemonem,  a  quo  etiam  saepe  ita  fnerit  agitatus, 
ut  in  magna  copia  frigidissimum  mortis  sudorem 
effuderit  et  postquam  cum  tremore  obierit^  mortuum 
nigerrimo  vultu  conspectum  esse.  Cum  anno  1664. 
corpus  ejus  ad  templum  ab  Alexandro  Farnesio 
exstructum  transferre  vellent  Jesuitae^  ossa  cada- 
veris  non  sunt  inventa  fingentibus  ipsis ,  ea  per  ari- 
gelos  forsan  esse  translata.  Quales  angeli  fuerint, 
Ipsi  vi^ierint.  Nihil  dicamf  quam  felices  sortianiur 
exitus  ipsi  Esavitae,  qui  quo  modo  moriantur,  vel 
ubi  sepeliantur  f  vix  vicina  domus  novity  ad  quos 
aegrotantes  novitios  et  extraneos  non  admittuntj 
nam  mira  forsan  viderent  et  audirent.  **  Rabus 
degener  ille  parentis  optimi  filius,  apostata  turpis- 
simus  cum  vino  obrutus  Coloniae  ad  castra  exiret. 


a  miJitibus  occiaus  et  fine  saeramento  mortaiis  est 
Casparus  Franck  Ingolstadii  moriturus  neminem  ad 
se  admittere  voluit  dicens:  Ego  muUafeci  et  scri- 
psi  contra  conscieniiamj  diseedite  a  me  omnes,  jam 
sum  in  foro  judicii,  brevi  vel  condemnabor,  quod 
metuo^  vel  salvabor,  cujus  tamen  nuUam  persuasio- 
nis  rationem  in  corde  meo  sentiOy  sicque  solus  mi- 
sere  expiravit.  Stephanus  Agricola  **  apostata  olim 
pastor  Helbarensis  pagi  in  comitatu  Manafeldensi  t 
religione  evangelica  deficiens  primo  cum  Sidonio 
Michaele  Mersburgensi  episcopo  in  religione  consen- 
sit,  poetea  vero  ad  Papistas  velut  sublatis  signiB 
manifeste  se  Dillingam  contulit,  inde  progressiu 
Romam  usque  ad  ipsam  Antichristi  sedem,  ibi  pa- 
lam  evangelicam  veritatem,  quam  antea  profeasQs 
fuerat,  abnegando  absolutionem  conaecutus  est 
Postea  spe  potiundi  dignitatibus  et  reditibus  papi- 
sticis  [**in  mari  Adriatico  in  G^rmaniam  rediturus**] 
navigans  conscientia  apostatici  facinoris  tantopere 
torquetur,  ut  cruciatus  cordis  finire  cupiens  in  mare 
se  praecipitem  daret.  Wigandua  de  apostaa.  Empsy- 
chov.  contra  Braunium  decan.  Colon.  p.  444*^ 
Anno  1583.  Landspergae  frater  quidam  Jesuitarom 
Johannes  nomine,  qui  veritatem  evangelii  agnitam 
reliquerat  et  Jesuiticum  ordinem  ingressns  erat, 
miserabiliter  plane  vitam  cum  morte  commutavit, 
nullam  enim  consolationem  admittere  voluit,  quod 
Hasenmullerus  sese  vidisse  et  audivisae  acribit: 
Afferebant  (inquit)  Jesuitae  ad  ipsum  agnos  orbh 
culareSf  rosaria,  grana^  imagines,  ligneas  cruceSj 
signa  henedicta ,  hostiam  consecratam  etc.  prondt'  HL 
tebant  preces,  missas^  suffragia;  hortabantur  ilkim, 
ut  confideret  fratrum  et  sanctorum  meritis;  verum 
frustra  inania  fundebant  verba^  iUe  enim  vicissim 
dicebat:  Memovete  haec  omma^  nam  proptereoj  quod 
his  credidi,  jam  damnahor.  Dicebam  ego  ipai, 
Crede  in  Jesum  Christum.  Reapondit  miaer,  i% 
huno  credidi^  sed  turpiter  illum  abnegaviy  mihi  ex 
Jesu  factus  est  damnator^  non  possum  siUutem  con- 
sequi,  Et  Petro  EUspano  dixit:  Quaeso  aut  me 
interficias^  aut  da  mihi  cuUrum,  ut  me  ipsum  trans- 
fodiam^  nam  totus  flammis  infernalHnis  a/rdeo. 
Quae  audientes  Jeauitae  ob  oculos  illi  pcmebant 
crucis  signum  et  herbaa  benedictas  corpoii  admove- 
baut ;  ille  vero  ait,  removete  ista^  quibus  oleum  igni 
additiSf  nihil  praeterquam  daemones  meam  animam 
unguibus  apertis  exspectantes  video,  illis  jam  sum 
traditus,  nam  Deum  et  verba  ejus  abnegavi,  aicque 
miser  in  desperatione  obiit  Noctu  paratum  ipei 
est  sepulchrum,  cumque  mane  sacriatanua  aquam 
benedictam,  priusquam  corpua  humaretur,  foveae 
iufundere  vellet,  niger  cania  de  ea  proailiit,  quo 
viso  frater  sacristanus  aufugit  territua,  reliquia  nun- 
tians»  se  daemonem  vidisse  etc.  Haec  et  plura 
illius  generis  ibidem  commemorat  Haaenmullerus. 
Talia  quam  plurima  commemorat  Foxua  in  marlyr. 
Eat  nunc  Bellarminus  et  ex  infelici  exitu  de  eccle- 
siae  veritate  judicandum  eaae  disputet. 
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S  E  C  T  I  0    XY. 

DE    NOTA    ECCLESIAE    DECIMA 

QUINTA,     QUAM    BELLARMINUS 

ASSIGNAT,    QUAE    EST    FELICI- 

TAS  TEMPORALIS. 

im-      299.    Membrum  primum,    Sitne  felicitas   tempo- 

l^   ralis  genaina  et  propria  ecclesiae  nota?    Negamns. 

^  1.  Scriptura  testatur  manifestis  dictis  et  historiae 
illud  comprobant  plurimis  exemplis,  yeram  ecclesiam 
in  hac  vita  saepius  fuisse  cruci  subjectam.  Audia- 
tur  querela  ecclesiae  Israeliticae  Psalm.  129,  v.  1: 
Saepe  afJUxerunt  me  a  juventute  mea,  dicat  nunc 
Israel;  v.  2.  saepe  afflixerunt  me  a  juventute  mea, 
sed  non  potuerunt  mihi.  Cogitentur  exsilia  patriar- 
charum,  servitus  Israelitarum  in  Aegypto,  commo- 
ratio  per  quadraginta  annos  in  deserto^  abductio 
in  captivitatem  Babylonicam  etc.  **Cum  Abraha- 
mus  in  terra  Canaan  veram  Dei  notitiam  docere  et 
ecclesias  plantare  coepisset,  fames  ibidem  exoritur 
Gen.  12,  v.  10.  Elia  concionante  oritur  annonae 
caritas,  non  autem  prophetae,  sed  impii  regis  et 
Baaliticae  cohortis  culpa  ].  Eeg.  17.  18.  19.  capp. 
Amobius  circa  annum  Christi  300.  hoc  gentilium 
commentum,  quod  doctrinae  imputari  consueverint 
temporum  mala,  octo  libris  repressit;  Paulus  etiam 
Orosius,  presbyter  Hispanus,  Augustini  et  Hieronjmi 
oxyxnovQ^  libris  7.  Sodomitae  habitabant  in  loco 
fertilissimo  et  pulcherrimo.  Quinque  reguli  orienta- 
les  non  idcirco  erant  Dei  populus,  quod  victoria 
potirentur  Genes.  14.  Cum  populus  Iraeliticus  a 
Babyloniis  vinceretur  inque  captivitatem  abducere- 
tur,  dicebant  Moabitae  et  Edomitae  £z.  25,  v.  8: 
£cce  sictU  omnes  gentea  domus  Juda,  id  est  Deus 
non  magis  curat  populum  Judaicum  quam  gentes 
alias,  si  essent  populus  Dei,  victoriam  ab  hostibus 
reportarent  nec  in  bello  superarentur.  Idem  Moa- 
biticum.  et  Edomiticum  sive  Esauiticum  judicium  est 
Bellarmini.*^  De  ecdesia  N.  T.  praedicit  Christus 
Johan.  16,  v.  20:  Amen  amen  dico  vobis,  quia  plo- 
rabitis  et  Jlebiiis  vos,  mundus  autem  gaudebit,  vos 
autem  contrtstabimini,  v.  33:  In  mundo  pressuram 
habebitis.  Act  14,  v.  22:  Fer  multas  tribulationes 
oportet  nos  inirare  in  regnum  Dei,  2.  Tim.  3, 
V.  12:  Omnes  qui  pie  vivere  volunt  in  Christo  Jesu, 
persecutionem  patientur.  Apoc,  12,  v.  13:  Draco 
magnus  cum  projectus  esset  in  terram,  persecutus 
est  mulierem  (ecclesiae  typum),  v.  15.  et  misit  ser- 
pens  ex   ore   suo  post   mtUierem  aquam  tanquam 

IM.  flumen ,  ut  eam  faceret  trahi  a  flumine  (denotantur 
persecutionum  fluctus,  quibus  vera  ecclesia  saepius 
est  subjecta).  2.  Contra  vero  Scriptura  dictis  et 
historiae  comprobant  exemplis,  ecclesiam  malignan- 
tium,  adeoque  verae  ecdesiae  hostes  felicitate  tem- 
porali  exsultasse.  Job.  21,  v.  7:  Quare  impii  vivunt, 
senescunt  confortati  divitiisf  v.  8.  Semen  eorum 
permanet  coram  eis;  v.  9.    domus  eorum  sunt  pa- 


catae  a  iim&re  et  non  est  mrga  Dei  super  i&os; 
V.  13.  ducunt  in  bonis  dies  suos  etc.  Psalm.  73, 
V.  5:  In  labore  hominum  non  sunt  et  cum  homini- 
bus  non  flagellantur.  v.  12.  Ecce  illi  impii  felices 
sunt  in  sectdoj  obtinuerunt  divitias  etc.  Jerem.  12, 
V.  1 :  Justus  quidem  tu  es,  Domine.^  si  coniendam 
tecum ,  veruntamen  justa  loquar  ad  te.  Quare  via 
impiorum  prosperaturt  bene  est  omnibus^  quipra^ 
varicantur  et  inique  agunt.  v.  2:  Flantasti  eos  ac 
radicem  miseruntj  proflciunt  et  faciunt  fructum. 
Similem  querdam  contexit  Habacuc  c.  1 ,  v.  3. 
Quoties  Philistaei,  Ammonitae,  Midianitae,  Assyrii 
etc.  victoriam  ab  Israelitis  reportarunt!  Quam  gra- 
ves  contra  Christianos  persecutiones  primis  tribus 
post  Christum  natum  seculis  ab  imperatoribus  Ro- 
mauis  sunt  motae!  Quoties  €k>thi,  Vandali,  Hunni 
imperium  Komanum  ad  Christiamsmum  perdnctum 
divexarunt!  Quid  hodie  Turca  hostis  Christiani 
nominis  agit?  Nonne  ebrius  est  victoriis  a  Christi- 
ano  populo  reportatis?  Dan.  11,  v.  36.  de  Anti- 
christo  praedictum:  EUvabitur  et  magnificcLbiiur 
adversus  omnem  Deum  et  dirigetur,  £rgo  succes- 
8U8  temporalis  felidtas  Antichristianae  ecclesiae 
potius  convenit.  Absit  igitur,  ut  ex  feiicitate  tem- 
porali,  divitiis  scilicet,  victoriis,  splendore  extemo  etc. 
de  religionLB  et  ecclesiae  veritate  judicium  velimus 
ferre,  maneat  potius  firmum  fixum  effatum  regis  sa- 
pientissimi,  quod  ex  successu  extemo  non  possit  de 
Dei  gratia  vd  odio  certi  quippiam  statui,£ccie8. 9,  v.  1 : 
Nescit  homoy  utrum  amore  vel  odio  dignus  sit,  in 
quem  locum  sic  commentatur  Hugo  de  S.  Victore: 
In  ecclesia  nescit  homo  aut  afnorem  aut  odium, 
quia  beneficia  temporalia  indifferenter  eveniunt  bo- 
nis  et  malisj  haec  indistinctio  obtenebrat  mentes 
hominum  de  providentia  Dei,  3.  Intueamur  Chri- 
stum  ecclesiae  caput,  quali  fortuna  in  mundo  sit 
usus.  Tota  ipsius  vita  nihil  aliud  fuit  in  hoc  mundo 
quam  continua  calamitatum  teU,  non  hcUmit^  ubi 
reclinaret  caput  Matth.  8,  v.  20.  per  multas  easque 
gravissimas  passiones  in  gloriam  suam  intravit  Luc. 
24,  V.  26.  Quare  cum  ecdesia  sit  corpus  Christi 
mysticum,  huic  capiti  suo  eam  oportet  per  tribula- 
tiones  et  persecutiones  conformari  Rom.  8,  v.  29. 
neque  enim  discipuhts  est  supra  magistrum,  nec 
servus  supra  dominum  Matth.  10,  v.  24.  Luc.  6, 
V.  40.  Joh.  13,  V.  16.  c.  15,  V.  20.  etc.  Quodd 
igitur  ex  felidtate  vel  infelicitate  temporali  de  ec- 
clesia  faciendum  esset  judicium,  dicendum  potius, 
infdicitatem  extemam  quam  fdicitatem  verae  ecde- 
siae  in  hoc  mundo  adhaerere.  4.  Sed  nec  fdidtas, 
nec  infdicitas  temporalis  est  ecclesiae  propria  ac 
perpetua.  Comparatur  ecdesia  in  Scripturis  navi- 
culae  Matth.  8,  v.  23.  Luc.  8,  v.  22.  Uti  ergo  na- 
vicuia  per  mare  interdum  pladde  et  secunda  aura 
fertur;  ita  quoque  ecclesia  prospero  rerum  cursu  ac 
successu  quandoque  utitur.  Sed  ut  facile  contingit, 
surgentibus  ventis  et  intumescentibus  fluctibus  eo- 
clesiam  periclitari;  sic  persecutiones  et  adversitates 
contra   ecdesiam   facile   oriri   possunt.      5.  Eodem 
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argumento  a  felicitate  temporali  dacto  idololatriam 
Buam  ecdesia  Israelitica  propugnabat.  Jerem.  c  44, 
V.  16:  Be^onderunt  Jeremiae  omnes  Jtuiaei,  qui 
Tuibitabani  in  ierra  Aegypii:  Sermonem^  quem  lo- 
cuttis  es  nobia  in  nomine  Domini^  non  audiemus  ex 
te;  y.  17.  sed  facientes  faciemus  omne  verbum,  guod 
egreditur  de  ore  nosiro^  ut  ihymiama  adoleamus 
Melecheth  coeli  ei  libemus  ei  libaminaj  sicut  feci" 
mus  nos  et  paires  nosiri  in  urbibus  Juda  ei  in 
pkUeis  Jerusalem^  et  salurati  sumus  panibus  et  bene 
nobis  erat  malumgue  non  vidimus,  y.  18.  Ex  eo 
auiem  tempore,  quo  cessavimus  sacrificare  reginae 
coeli  et  libare  ei  Uhamina^  indiguimtu,  omnibus  et 
gladio  et  fame  consumii  sumus.  Eodem  plane  ar- 
XIL  161.  morum  genere  ethnici  contra  ChristianoB  pugnantes 
idololatriam  suam  defenderunt.  Sjmmachus  in  epist 
30.  apud  Ambrosium  disputat,  permanendum  esse 
in  veteri  religione  Romanorumf  quod  illorum  res- 
publica  amplissim^  et  floreniissima  fuit^  quamdiu 
Jovem  ei  Apollinem  coluerunt.  Augustinus  lib.  1. 
de  ciyit  Dei  c.  30:  Pagani  afflicii  rebus  adversis 
querebantur  de  Christianis  et  Romanae  reipublicae 
cladem  in  religionem  nosiram  referebanij  quia  diis 
suis  sacriflcare  prohibereniur,  lib.  2.  de  civit.  Dei 
c.  3.  memorat,  yulgatum  olim  fuiBse  apud  ethnicoB 
proyerbium :  Pluvia  defecit  causa  Chrisiiani  nominis, 
in  quae  yerba  sic  commentatur  Ludoyic.  Viyes: 
Significat  ita,  dicium  Ulud  fuisse  ab  impiis  homv- 
nibus  jactatum,  ut  quidquid  mali  acciderei,  impu- 
tandum  esse  Christianis  judicarent,  Tertullianus: 
Ptaetexentes  sane  ad  odii  defensionem  Ulam  quo- 
que  vanitatemj  quod  exisiiment,  omnis  publicae  cla- 
dis,  omnis  popularis  incommodi  Christianos  esse 
causamj  si  Tiberis  adscendit  in  moenia,  si  Nilus 
non  adscendU  in  arva,  si  coelum  sieiit,  si  terra 
movitj  si  fames,  si  lues,  siaiim  Christianus  ad  le- 
onem  acclamatur,  CTprianuB  contra  Demetr.:  Sed 
enim  cum  dicas,  plurimos  conqueri,  quod  bella 
crebrius  surgant,  quod  lues,  quod  fames  saevianif 
quod  imbres,  quod  pluvias  serena  longa  suspendani, 
nobis  imputari,  ultra  tacere  non  oportei.  Haec  ibi 
YiycB.  Idem  AugustinuB  lib.  5.  de  ciyit  Dei  c.  22. 
commemoratiB  quibuBdam  diutumiB  yeterum  Roma- 
norum  belliB  Bubjungit:  Haec  ideo  commemoro,  quo- 
niam  multi  prcteteritarum  rerum  ignari,  quidam 
etiam  dissimulatores  suae  scieniiae,  si  temporibus 
Christianis  cUiquod  beUum  paulo  diutumius  trahi 
vident,  illico  in  nostram  religionem  proiervissime 
insUiunt  exclamantes ,  quod  si  Ula  non  esset  et  ve- 
tere  ritu  numina  colerentur,  jam  Romana  illa  vir- 
tuie,  quae  adjuvante  Marie  ei  Bellona  tanta  cele- 
riter  beUa  confecit,  id  quoque  celerrime  flnireiur. 
Eodem  argumento  utitur  Turca  in  Alcorano,  unde 
dicit,  gladium  sibi  divinitus  contra  Chrisiianos  esse 
tracUtum.  Est  igitur  argumentnm  illud,  quo  Bel- 
larminuB  utitur,  plane  ethnicum,  Turcicum  et  £pi- 
cureum,  imo  diaboluB  Bplendore  regnorum  munda- 
norum  ad  idololatriam  ChriBtum  pellicere  conatus 
fiiit  Matth.  4,  y.  8.    Luc.  4,  y.  6.    6.  Patres  a  feli- 


citate  temporali  ad  ecclesiae  yeritatem  argiimentam 
duci  poBse  negant.  JustinuB  in  qq.  et  resp.  ad 
orthod.  q.  126.  pag.  368.  quaerit,  Quomodo  Grae- 
cismus  et  paganismus  non  probetur  esse  sanctior 
Chrisiiana  religione,  quandoquidem  quamdiu  in 
urbe  Ule  obiinuU,  omnis  ibi  et  in  agris  earum  pro- 
speriias  et  rerum  abundaniia  viguerU,  idque  eum 
Ulae  crebro  bellis  premerentur,  ex  quo  autem  in  eis 
Christiana  invaluit  professio,  damibua  et  eimbus 
et  reliqua  copiarum  ubertate  sunt  destituiae  et  quia 
vix  reliquias,  quae  a  Graecis  oUm  exstrueta  suni, 
aedificiorum  reiinentes,  quod  aliquando  urbes  fue- 
rint,  ostendunt.  Respondet  autem  hoc  modo:  Ex 
ubertcUe  et  proUxo  proventu  frugum  domorwmqws 
ut  urbium  et  agrorum  solitudine  de  sanetitate  eo- 
rum,  qui  aliis  praestant,  conjecturam  eapere  wm 
licet,  Domino  Deo  ex  utilitate  mortalium  res  hujus- 
modi  praebente  aique  auferente;  sed  sctnctitas  eo- 
rum,  qui  aliis  sunt  praestanUores ,  ex  banis,  quae 
animi  desiinatione  ab  eis  perflduntur,  operibus  di- 
judicatur.  Enimvero  ut  homines  daemonibus  m 
sacris  hostiae  offerrentur  et  ut,  qui  Deo  eanvenit, 
inanimis  exhiberetur  honor,  Graecis  rerum  potien- 
tibus  esi  facium.  Chrisiianis  autem  intfalescentibus 
nefaria  hujusmodi  Oraecorum  sive  paganarum  sa- 
cra  sunt  prohibiia.  Ex  talibus  ergo  rebus  tanquam 
quibusdam  noiis  Chrisiianorum  sancHtatem  digno^ 
scere  oporiei  et  non  ex  frugum  affluentia  et  aedi- 
flciis,  non  ex  urbibtis  et  agris,  AugnstiniiB  in  epvsL 
120.  ad  Honorat.:  Beneficeniissima  pravidentia 
omnipoiens  Deus  terrenam  felicitatem  cancessit  et 
impiis,  ne  pro  magno  quaereretur  a  bonis.  lib.  1. 
de  ciy.  Dei  c.  8:  PlacuU  divinae  pramdenHae 
praeparare  inposierum  bonajustis,  quibus  non  firu- 
entur  injusU,  et  mala  impiis,  quibus  nan  excrudo' 
buntur  boni.  Isia  vero  temporalia  bona  et  mala 
utrisque  voluU  esse  communia,  ut  nec  bona  eupidius 
appetantur,  quae  maU  quoque  habere  cemuntur,  nee  xn. 
mala  iurpUer  evUeniur,  quibus  et  boni  plerumque 
afficiuniur.  **Idem  lib.  de  agone  ChriBt.  c.  11 
p.  320 :  Ecclesia  cathoUca  per  tatum  orhem  longe 
lateque  diffusa  impetus  hostium  frangens  magis 
magisque  roboraia  est  non  resisiendo,  sed  perfe- 
rendo,**  Idem  lib.  2.  de  ciyit  Dei  c.  23:  Non 
magni  pendamus  terrenam  felicitatem,  quae  maUs 
etiam  plerunque  conceditur,  nec  eam  rursus  quasi 
malam  arbUremur,  cum  eiiam  in  ea  multas  pias  ae 
bonos  unius  Dei  cuUores  praepoUuisse  videamus. 
libr.  18.  de  ciyit  Dei  c.  54.  circa  finem:  Ambae  ct- 
vUaies  (terrena  et  coeleBtiB)  iemporalibue  vel  bonis 
parUer  utuntur,  vel  malis  pariier  c^ffliguntur^  diversa 
fide,  diversa  spe,  diverso  amare,  donec  ultimo  ju- 
dicio  separeniur  et  perdpiat  unaquaeque  suum 
finem,  cujus  nuUus  est  flnis.  lib.  de  utilit.  cred.  c  1. 
haereticum  eum  arbitratur,  qui  alicujus  temporaUs 
commodi  et  maxime  gloriae  principatusque  sui 
causa  falsas  opiniones  sequitur.  AmobioB  lib.  1 
adv.  gent.  pag.  1 20 :  Nihil  est  nobis  pramiseum  ad 
hanc  vUam,  nec  in  carunculae  foUicula  constitutit 
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opi  saliquid  sponsum  est  auxUiique  decretumy  quin- 
nimo  edocti  sumua,  minas  omnes  quaecunque  tunt 
parvi  ducere  atque  aestimare  fortunae.  Contra 
autem  verae  ecclesiae  conditionem  sic  deBcribont, 
quod  persecationibus  ac  pressuris  yariis  sit  subjecta. 
Tertullianus  eam  comparat  sylvae  caeduae^  quae 
amputaUi  altior  exit,  quod  Prudentius  sic  expres- 
sit: 

Perdere  noa  fruetra  consul  Romane,  laboras, 
Nam  vdxU  in  sylvis  decisa  repuUulat  arhor 
Et  mvlti  ex  una  veniunt  radice  nepotes; 
Sic  nostrorum  uno  centum  de  funere  surgunt, 

Idem  Tertullianus:  Plures  efHcimur,  quoties  meti- 
mur  a  vobis^  semen  est  sanguis  Christianorum,  £t 
paulo  ante:  Exquisitior  quaeque  crudelitas  vestra 
illecebra  est  magis  sectae  etc.  Hieronjmus  advers. 
error.  Joh.  HierosolTm.  ad  Theophil.  tom.  3.  fol.  85 : 
Fktndendo  sanguinem  et  patiendo  magis  quam  fa- 
ciendo  contumelias  Christi  ab  initto  semper  fundcUa 
ecclesiaf  crevit  persecutionibus ,  martyriis  coronata 
est.  ChrTBOstomus  homil.  25.  in  1.  Cor.  crucem  et 
persecutiones  dicit  esse  characteres  evangelii.  Idem 
Buper  dictum  Genes.  3.  Inimicitias  ponam  tom.  1. 
col.  553.  scribit,  ecclesiam  in  confessoribus  vicisse, 
m  martyribus  triumphairicem  exstitisse,  Yigilius 
lib.  1.  advers.  Eutjch.  in  princ. :  NihU  novum, 
mhU  peregrinum  ecclesiae  fortitudo  experitur,  tali- 
bus  paene  ab  universis  haereticis  quaestionum  tur- 
hinibus  agitata  triumphum  de  contrariis  et  immo- 
hUitatem  sortita  est  de  adversis.  7.  Accedat  ipso- 
Tum  adversariorum  confessio.  c.  Si  ecclesia  23.  q.  3. 
ez  Angustino:  Si  eccUsia  vera  est,  ipsa  est,  quae 
persecutionem  patitur,  non  quae  facit,  Quaeratur 
ab  apostolOy  quam  ecclesiam  significabat  Sara, 
guando  persecutionem  faciebat  ancUlaf  Anglo- 
Bhemenses  in  annotat.  suis  in  c.  5.  Matth.:  Facit 
Deus  solem  suum  oriri  super  justos  et  injustos, 
tinde  facile  perspicimus,  hominum  aut  nationum 
prosperos  successus  nullum  signum  aut  testimonium 
esse  verioris  aut  purioris  religionis.  Claud.  Espen- 
caeus  in  2.  Tim.  pag.  103.  crucem  esse  notam  ec- 
elesiae  Bcribit,  et  pag.  100:  Praedixit  Christus  la- 
boresj  pseudochristi  prospera.  Bibera  comment.  in 
c  11.  Hebr.:  Oportet  ut  credatur,  Deum  esse  re- 
muneratorem  omnium  fidelium  praestantiori  ratione, 
quam  qua  in  hcLC  vita  eos  remunerat,  quia  saepe 
etiam  sine  remuneratione  sancti  ex  hac  vita  disce- 
dunty  ut  Abel  a  fratre  interfectus,  Acosta  de  temp. 
novifls.  lib.  1.  c.  14:  Bella  quamvis,  ex  quo  homines 
esse  coeperint^  nulla  non  aetas  viderit,  tamen  post 
iempora  Christiana  maxime  orbem  terrarum  infe- 
staruntf  ut  coactus  sit  Augustinus  calumniis  respon- 
dere  eorum,  qui  istas  calamitates  legi  Christianae 
tribuebant  et  revera  regnorum  conturbationes  hae- 
resium  furori  successerunt,  cum  tamen  nihil  accidit, 
guod  nonfuerit  praedictum,  Nicol.  Crassus  in  an- 
tSparaenesi  ad  Baronium  Patavii  anno  1606.  edita: 


Scimus,  Josiam  regem  Deo  carissimum  fuisse ,  qui 
tamen  misere  periit  in  eo  calamitosissimo  proelio^ 
quod  intempestive  commisit  cum  Nechaone  Aegyptio  TUL  IfiS. 
regcy  qui  arma  non  inferebat  ipsiy  sed  Assyriis,  Ex 
nostris  etiam  Ludovicus  rex^  cujus  egregia  pietas 
omnium  vocibus  celebratur,  Christianae  rdigionis 
propagandae  studio  bis  adversa  fortuna  cum  Sa- 
racenis  congressus  fuit.  Nam  primo  proelio  fusus 
fugatusque  est  etinsuper  captus;  altero  pestilentiae 
vi  magnam  exercitus  partem  et  vitam  amisit.  Et 
postea:  Plerumque  iis,  quos  Deus  acceptissimos 
habet  et  praecipuo  quodam  benevolentiae  genere 
complectituTy  res  ex  voto  minime  succedunt^  imo  ad- 
versa  infestaque  videntur  omnia,  ut  ex  iis,  quae 
hominibus  in  hac  vita  evenire  solent ,  quaUacunque 
sint,  constare  nullo  modo  possit,  actiones  susceptae 
ab  iis  justaene  an  iniquae  sint  etc.  Quinimo  Bel- 
larminus  se  ipsum  audiat,  sic  enim  scribit  lib.  4. 
de  eccles.  c.  6.  §.  Jam  vero:  Ut  aquae  dUuvii 
arcam  Noae  attollebant,  ita  persecutiones  ecclesiam 
non  modo  non  destruunty  sed  etiam  illustrant.  (Atqui 
si  persecutiones  illustrant  ecclesiam,  quomodo  tem- 
poralis  felicitas  poterit  esse  ecclesiae  nota?  Confer 
eund.  Bellarminum  lib.  4.  de  eccles.  c.  2.  §.  Quarta 
nota.)  Pergit  Bellarminus:  Itaque  JusHnus  in  Try- 
phone  dicitf  perseeutionem  id  esse  ecclesiaCy  quod 
est  vineis  putatio,  ut  enim  vinea  putatione  ad  uber- 
tatem  provocatury  ita  quoque  ecclesia  persecutionibus 
crescit.  Et  Tertullianus  c,  uU,  apologet,  sanguinem 
martyrum  eleganter  semen  Christianorum  vocat  etc. 
Atqui  si  eccleeia  persecutionibus  crescit,  persecu- 
tiones  potius  quam  temporaiiB  felicitas  ipsi  oonve- 
nient. 

300.  Videamus ,  quomodo  Bellarminus  hoc  loco  Arga- 
probet,  felicitatem  temporalem  divinitus  illis  colla-  bIiuo- 
tam,  qui  ecclesiam  defenderunt,  esse  ecdesiae  no-  |°*"*  P'® 
tam.  Nunquam  (inquit)  catholid  principes  ex  raii  fe- 
animo  Deo  adhaeseruntj  quin  facilUme  de  hostibus 
triumpharent,  Ad  quam  thesin  probandam  adducit 
victorias  Abrahae^  Moysis,  Josuae,  CMeonis^  Sa- 
muelisy  Davidis,  Ezechiae,  Josiae^  Maccabaeorum 
in  V.  T,  prosperitatem  et  victorias  Constantinij  Theo- 
dosii  senioris\  Honorii,  Theodosii  junioris,  Justi- 
niani  senioris,  Heraclii,  Godofredi  Bouillionaei  etc. 
ex  ecdesiastica  historia  N.  T.  et  addit,  imperatores 
orientis  ab  eo  tempore,  quo  propter  dissidium  circa 
imagines  se  ab  ecclesia  Roma/na  separaveruntf  sem- 
per  in  dies  deterius  se  habuisse,  donec  tandem  im^ 
perium  penitus  amiserunt;  in  occidente  vero  impe- 
ratores  semper  magis  vel  minus  floruisse,  ut  magis 
vel  minus  Romanae  ecclesiae  addicti  fuerunt,  Be* 
spondemus:  1.  nemo  noetrum  negat,  Deum  piis  et 
cathdlicie  regibus  saepiue  praeclaras  victorias  et 
magnam  prosperitatem  concessiBse,  sed  ez  eo  non 
potest  inferri,  quod  felicitas  temporalis  eit  genuina 
et  propria  ecclesiae  nota,  siquidem  victoriae  et  pro- 
speritates  illae  non  Bunt  vel  catholicae  eccleBiae,  vel 
catholiciB  regibus  perpetuae.  2.  Adducit  quidem 
BeliarminuB  aliquot   exempla   piorum    regum,    qui 
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glorio808  ab  hostibus  suis  triumphos  retulerunt,  sed 

inde  non   potest  inferri   generalis  concluBio,    quod 

omnes  pii  et  catholici  reges  semper  triumphaverint, 

multo  minuB  inde  inferri  potest,  quod  illi,  qui  non 

triumphant,  non  sint  catholici  reges.     3.  Ostendunt 

hoc  ipsa  illa  ezempla,    quae   Bellarminus  adducit. 

Jacohus  Abrahae  nepos,  quot  adversis  fuit  ezercitus 

et  tamen  familia  ejus  fuit  vera  Dei  ecclesia.    Tem- 

pore    Moysis    ecclesia   Israelitarum    pressa   fuit   in 

servitute  Aegyptiaca,  post  eductionem  per  quadra- 

ginta  annos  vagatur    in  deserto.     Josuae  7,   v.  3. 

incolae    urbis   Hai   in  proelio  contra  Isrctelitaa  eva- 

dunt  superiores,  non   quod   religio  ipsorum  melior, 

sed  quia  Israelitae  juzta  praescriptum  verae  religio- 

nis    non    vizerant.      Tempore    Judicum   pugnabani 

Philistaei  contra  Israelem  et  caesus  est  Israel  et  facta 

est  plaga  magna  nimis  et  ceciderunt  ex  Israel  triginta 

millia  peditum  et  arca  Dei  capta  est,  \,  Sam.  4,  v.  10. 

cum  paulo  prius  ante  allatam  Dei  arcam  quatuor  mil- 

lia  in  pugna   contra  Philistaeos   desiderassent  v.  2. 

Assyrii  et  Babjlonii  praevaluerunt  in  proelio  contra 

Israelitas.     Josias  rez  pientissimus   contra  Pharao- 

nem     Necho     pugnans     occisus    est    in    Megiddo, 

zn.  164.  4.    Reg.    23.        Tempore    Maccabaeorum    adverso 

Marte  quandoque   pugnarunt  Israelitae   1.   Maccab. 

9,  V.  2.     De  Alezandro  Magno  Justinus  et  alii  re- 

ferunt,   quod  quocunque  profectus  fuerit,   victoriam 

secum  comitem  habuerit.     Bello  sacro  sive  ezpedi- 

tioni    ad    recuperandam    HierosolTmam    speciosum 

praeteztum  obduzit  papa  poUicitus  multorum  anno- 

rum  indulgentias,  qui  ad  illud  bellum  se  conferrent, 

|ed   qua   fortuna  fuit  gestum?    Omne   robur  Chri- 

Btiani  militis  eo  deductum  ibique  fractum  fuit.    In 

ipso  templo  HieroBoIjmitano  tantum  cruoris  humani 

6£fu8um,  ut  equi  usque  ad  genua  starent  in  san- 

goine  humano.     Ad  Ascalonem  uno  proelio  caesa 

Bunt  centum  milia  etc.     Tandem  etiam  Palaestinam 

imperatoribuB  orientalibus  Saraceni   anno  1187.   eri- 

puerunt    anno   88.    ez   quo    regnum  Hierosoljmita- 

num  penes  ChristianoB  esse  coeperat.    Ab  illo  tem- 

pore   quot   victorias   Turcae   a   Christianis  reporta- 

runt  I   4.  Accidit  quandoque,  ut  duo  reges  in  ecclesia 

catholica  pugnent,   num  vero  is,  qui  vincitur,   pro- 

pterea  fidem  CAthoIicam  amittit?    5.  Diminutio  im- 

perii  orientalis  pontifici  Romano  accepta  ferenda  est. 

HliuB    enim    fraudibus    divulsio    imperii    orientalis 

et  occidentalis  facta,  unde  porro  contigit,  ut  Graeci 

ab  imperatoribuB  occidentalibus  deserti  ac  hostibus 

Buis  copiarum  viribus  impares  tandem  a  Turcis  su- 

perarentur.    6.  Quorsum  vero  evasit  imperium  occi- 

dentale    a    Romano  pontifice  constitutum  et  juzta 

Bellarminum  in  lib.  de  transl.  imp.  a  Leone  lU.  in 

Carolum   M.  translatum?    hodie  viz  magni  nominis 

ambra  superest,   sic  enim  Bossius  de  ruinis   gent. 

adv.  impioB  politic  lib.  7.  c.  3:  Imperatoris  potestas 

nunc  adeo  est  extenuala  viresque  omnium  Germa- 

narum  adeo  acdsae^  ut  ad  desperationem  videan- 

tur  adductae,     BellarminuB   ipse   lib.  2.    de    Hom. 

pont  cap.  2.  §.  Praedicit:  Romanum  imperium  jam 


fere  deletum  esse  cemimus.  7.  Tmperatores  Latinos 
semper  magis  minusve  floruisBe,  ut  magis  vel  minns 
Romanae  ecclesiae  addicti  faerint,  cum  veritate 
historica  non  congruit.  Henricus  IV.  fuit  in  summo 
apud  pontificem  Romanum  odio,  idem  tamen  multas 
reportavit  victorias.  Pontifez  illum  anathematizabat 
et  creabat  alium  imperatorem  Rudolphum  Suevorum 
regem  missa  ad  eum  corona  imperatoria  cum  hac 
inscriptione : 

Petra  dedit  Petro,  Petrus  diadema  Rudolphoy 

sed  ille  in  nullo  proelio  feliz  tandem  ab  Henrico 
in  bello  victus  est.  Postea  secundum  imperatorem 
creavit  pontifez,  qui  a  femina  occisus;  mortuo  se- 
cundo  creavit  tertium,  qui  in  molendina  captus  ab 
imperatore  occisus;  tandem  papa  ipse  de  sede  sua 
deturbatus  et  in  carcerem  conjectus  est. 

301.  Membrum  secundum.  An  prospero  reruml>*f« 
successu  semper  fiierint  usi  ecclesiae  Romaaae  de-  eiwia 
fensores?  Catholici  (scribit  hoc  loco  Bellanninu»)  **™ 
in  Helvetia,  Germania,  GalUa  et  Belgio  muUas 
victorias  reportarunt  ab  haereticis,  Carolus  V, 
miraculo  divino  victoriam  retidit  de  Lutheranis 
anno  1547.  Stanisiaus  Hosius  in  scripto  contra 
Vergerium  sic  rhetoricatur:  Carolus  V,  imperator 
habuit  ante  paucos  annos  perexiyuas  capias ,  fuit 
totius  fere  imperii  praesidiis  destitutus;  Protestan- 
tes  vero  exercitum  et  numero  lectissimorum  mUihany 
et  omnibus  rebus  bello  necessariis  instructissimum 
contra  Caesarem  coUegerant.  Sedit  autem  tune 
Deus  pro  tribunaU  et  guasi  lata  sententia  pronnm' 
tiavity  Carolum  V.  imperatorem  suae  doctrinae 
propugnatorem  esse  et  victoriam  incruentcun  iUi 
concessit,  Respondemus:  1.  Cur  praetermittere  vo- 
luit  Angliam?  Siztus  Y.  pontifez  Romanos  anno 
15S8.  Elisabetham  Angliae  reginam  anathematiB^ 
fulmine  percussit,  regio  titulo  et  omni  auctoritafte 
ezuit,  omnes  ejus  subditos  a  juramento  et  obedientia 
absolvit,  regnum  Angliae  donavit  Hispano.  Ib  das- 
sem  potentissimam  diversis  in  lociB  totum  ferme 
triennium  instruit,  quae  constabat  navibus  militari- 
bus  grandibus  150,  militibus  veteranis  selectiBBimiB 
20000,  nautis  10000,  tormentis  2650,  pjrio  pulvere, 
globis,  annona  ac  reliquis  necessariis  ad  sez  meoBeB 
erat  instructissima ,  in  navibus  erant  altaria',  cele-  m  ii 
brabantur  nussae,  aderat  magna  multitudo  mona- 
chorum,  quae  convertere  debebat  Anglos  ad  fidem 
Pontificiam.  In  mazima  navi  picta  erat  imago 
Virginis  Mariae  additis  hisce  verbis:  Vindica  cau" 
sam  fiUi  tui,  Hieronjmus  Vida  InivCxiov  ante 
victoriam  canens  acclamabat: 

Tu  quae  Romanas  voluisti  spemere  legeSj 
Hispano  discas  subdere  coUa  jugo. 

Sed  quid  fit?  Cum  viz  e  conspectu  Hispaniae  in 
mare  pervenisset  classis,  adversis  rejecta  fuit  ventiB. 
Rez  intelligens,  classem  nondum  affectam  eflBe  in- 
signi  clade,  denuo  eam  ezire  juaait   et  Belgicam 
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quandam  clueem  adjeoit.  Antequam  vero  hae 
classes  conjongerentur ,  Franciscus  Dracus  eques 
Anglnii  Hiapanioam  classem  a  tergo  coepit  insequi  et 
oppugnare  utens  minoribuB  navigriis  utpote  agilioribus, 
cum  Hispanioae  estent  magnae  et  ad  celerem  motio- 
nem  non  satis  idoneae.  Postmodum  octo  naves  ve- 
tUBtas  pice,  sidphure  et  aliis  ejusmodi  rebus  com- 
pleuB  iUas  incensas  commbit  vento  vehementi,  qui 
a  tergo  Hispanicam  dassem  adspirabat,  quae  cre- 
berrimis  tncuriionibus  et  conflictibufl  hibefactata  pugna 
navali  victa  et  profligata  fuit,  exercitu  Hispanorum 
numeroslBsimo  fuso  et  fugato,  triremibus  multis 
captis,  ditaipatis  aut  submersis,  plurimis  belli  duci- 
bu0  captis  et  praeda  ingeuti  in  reginae  potestatem 
redacta.  2.  Cur  praefermittit  beUa  poiUificum  ad- 
versuB  imperatores  Romanoe  et  alios  dynastas  infe- 
liciter  saepiua  gesta?  Secretarius  Pauli  lY.  act.  2. 
an  decreta  concil.  Trident.  armis  imperanda  p.  72: 
ICuyenius  IV.  contra  Bohemos  utpote  schismcUicos 
pugHatUTua  crufnaiam  indixitj  sed  infaunie  aique 
infeliciter^  nam  in  iUo  beUo  periere  /ere  omnes 
cruce  tigncUiy  echiamatici  vero  victore^t  evcueruiU. 
3.  In  proeliia  Ilelveticis  et  Gallicis  Mars  fuit  dlXo- 
jiQoaalkoq,  in  Scotia  Protestantes  saepe  fuerunt  su- 
periores;  de  Belgii  subjectione  non  habet  quod 
magnopere  glorietur  Hiepanus.  ^^Jesuita  Gonzen 
de  pace  G^rman.  lib.  1.  c.  24.  p.  340.  anuo  1557: 
Victo  ad  S.  Quintinum  Francuco  rege  GaUiarum 
Calvinicmi  insoUscentes  et  regis  advereo  jyroelio 
elcUi  cUiquid  aggrediendum  rati  etc.**  4.  BeUum 
SmcUccUdicum  pacatiorem  habuit  exitum,  quam 
papa  speraverat,  unde  Mendoza  coram  Caesaris  leg^to 
conquestua  est,  accidisee  pontijici  id^  quod  est  apud 
Esaiam:  Cum  exspectcusemy'tU  edcret  uvas,  editiit 
UUjTuscas.  Henricus  Merckelius  Magdaeburgensis 
secret.  in  rehitione  de  obsidionc  urbis  liter.  F.  ii. 
refert,  se  ex  ore  Lazari  Schwendii  Yiennae  Austria- 
corum  audivisse,  quod  imperator  Carolus  paulo  post 
istud  beilum  Oeniponte  dizerit,  se  nuUam  apud 
Calholicos  et  pontificem  praesertim  inOsse  grcUiam^ 
quod  non  jussisset  electori  captivo  caput  praecicU 
ei  omnia  per  Getmaniam  munita  loca  desirui  ac 
dissipari.  Sleidanus  libro  decimo  nono  comment. 
pag.  577.  commemorat,  die  22.  Aprilis,  quo  elector 
Johannes  Fridencus  captus  fuit,  et  aiiquot  post  die- 
bus  solis  adspectum  valde  fuisse  tristem,  obscurum, 
pallidum  et  velot  caligine  quadam  circumdatum, 
ita  quidem,  ut  plerique  a  Sazonia  longissime  remoti 
et  ignari  quid  ageretar,  judicarent,  magni  aliquid 
portendi,  nec  enim  in  Gtonania  solum,  sed  per 
Galliam  etiam  et  Britanniam  id  fuit  observatum  et 
ita  rem  habere  muita  hominum  millia  testificari 
possunt.  Merckelius  in  relat.  dicta  it.  D.  ii:  Piu^ 
Ule  princeps  turbido  coelo  a  suis  ahreptua  sereno 
et  lucidissimo  coelo  ad  suos  reversus.  Quid  Misenae 
canonicis  ob  captivitatem  electoris  psallentibus  ac 
jubilantibus  contigerit,  commemoratum  fuit  superius. 
Quali  iortuna  post  istud  bellum  Carolus  Y.  fuerit 
ttsus,  ex  eo  apparet,  quod  Thomas  Stybarus  in  hist. 


relat.  de  vita  Joh.  Frid.  et  Henr.  Merckel.  in  relat. 
de  obsid.  Magdeb.  referunt,  ipsum  saepenumero  do- 
luisse  et  poenituisse,  quod  se  insiigari  et  exacer- 
bari  adversus  laudcUissimum  eleciorem  passus  fueril. 
Nam  cum  imperialem  magisiraium  abdicasset  et 
fratri  suo  Ferdinando  regi  administrationem  ejvs 
commisissetj  in  Hispaniam  concessit  et  in  regia  sua 
juxta  monasterium  quoddam  vitam  consumsit^  ibi  Xii.  IM. 
iunc  omnes  res  sucut  gestas,  quarum  viginti  aut 
plures  fuisse  referuni,  iu  mappis  depingi  easque  in 
monasterio  parietibus  circuittis  af/igi  curavit.  In 
isium  circuitum  monasterii  iUius  saepe  se  deporiari 
jussit  ibidemque  coram  inappis  pictis  sedU  secum 
ipse  recolens^  quid  in  expeditionibus^  obsessionibusy 
aciebusj  et  alibi  acciderUy  quos  duces  bellij  quos 
centuriones  et  equiiuin  magistros  habuerit ,  qna 
usus  sit  foriwM^  quibus  successibus  et  infor- 
tuniis.  Ubi  devenU  ad  eas  mappas ,  in  quibus 
SmalccUdense  beUum  et  captivitas  elecioris  Suxo- 
nici  dcpicta  erani,  ingemiscens  ac  suspirans  iUxit: 
Hwic  si  reUquissemy  qualis  fueraiy  mansissem  ei 
egoy  qualis  eram.  Posset  etiam  levi  brachio  Bellar- 
minus  admoueri,  qualis  exitus  bellum  Smalcaldi-  ... 
cum  tandem  secutus  sit ,  sed  haec  nota  suut  ex 
historiis. 

302.  Membrum  tertium.  An  ecclesiae  evangelicae  ^^  ««' 
felicitas  temporalis  sit  conjunctaV  Quemadmodum  eTaage- 
diabolus  iu  tentationibus  Christi  ostentatiouem  reguo-  ItitoBn* 
rum  terreuorum  ac  pollicitatiouem  amplissimae  po-  <«*'  <>moi 
tentiae  ad  extremum  reservavit,  ut  si  ceteris  non  utu. 
proficeret,  hac  tamen  Christum  superaret;  ita  quoque 
temporalis  felidtas,  quam  postremo  loco  Bellarminus 
producit ,  in  multorum  cordibus  est  prima  ac  prae- 
cipua  causa  impelleus  ad  defectionem  ab  ecclesia 
evangelica  ad  papatum,  extemus  enim  ille  splendor 
et  promissio  dignitatum,  honorum,  divitiarum  etc 
multorum  oculos  perstringunt,  ut  malint  pinguibus 
praebendis  frui,  quam  cum  Christo  esurire.  Pouti- 
ficiis  ceii;e  nihil  magis  in  ore,  quam  quod  ministris 
ecclesiarum  nostrarum  paupertatem,  contemtum  et 
mundi  odia  objiciant,  sed  Moysis  excmplum  secuti 
opprobrium  Chrisii  majores  aestimemtut  divitias 
quam  ojuncs  Aegypti  thesauros  Hebr.  1 J ,  26.  Nec 
tamen  omni  felicitate  temporali  confessores  evangelii 
destituti  fuerunt  hactenus.  Praeterquam  enim  pluri- 
bus  aliis  beueficiis  corporalibus  immensa  benignitate 
Deus  nos  cumulavit,  quanti  illud  quaeso  aestiman- 
dum,  quod  pacem  et  tranquiliitatem  contra  tot  mo- 
litioues  adversariorum  Grermauiae  patriae  nostrae 
dilectissimae  concessit  hactenus,  regionibus  ac  regnis 
vicinis  perpetuo  ferme  bcllo  ardentibus.  Eam  uti 
porro  nobis  conservet,  toto  pectore  precamur,  ut  hac 
ratione  sub  alis  magistratus  uostri  pacate  protecti 
quietam  et  iranquUUim  vitam  agamus  in  omni  pietaie 
\et  honesicUe  1.  Tim.  2,  v.  2.  ad  gloriam  divini  no- 
minis  et  animarum  nostrarum  salutem    sempiternam 
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C  A  P  U  T    ZII. 
DE    CAUSA   FINALI   ECCLESIAE. 

303.  Postqaam  de  caasa  efficiente,  materiali  ac 
fbrmali  ecdesiae  latissime  fdit  dictom  hactenus,  re- 
8tat  ut  de  caosa  finali  ecclesiae  breyissimis  agamas. 
Dens  ez  immensa  bonitate  ez  perdito  genere  ha- 
mano  ecclesiam  sibi  colligit  fine  eo,  ut  habeat  po^* 
pahim  aliquem  peculiarem,  a  quo  in  hac  et  aetema 
yita  recte  agnoBcator,  colatur  et  glorificetur.  Esa. 
61,  V.  3 :  Vocabuntur  m  ea  arborea  justitiae  plantatio 
Domifd^  ut  glorificetur,  £phes.  1 ,  y .  11:  /n  Christo 
9umu8  sorte  vocaii  (ixXfiQtu&rjfiiVy  m  sortem  siye 
hereditatem  Domini,  hoc  est  in  ecclesiam  yocati), 
y.  12.  ut  simus  in  laudem  gloriae  eju$.  1.  Petr.  2, 
y.  9:  Vo8  esiis  genus  electum,  regale  sacerdotium^ 
gens  sancta^  populus  in  acqtiisiiionem ,  ttt  virtutes 
annuniietis  ejus^  qui  de  tenebris  vos  vocavit  in  ad- 
mirabUe  lumen  suum.  Finis  igitur  yocationis  ad 
ecdeBiam,  adeoque  couBeryationiB  ac  propagationis 
ecclesiae  in  hoc  mundo  geminus  est  Subordinatus, 
hominum  scilicet  ez  tenebris  ad  lucem  conyersio, 
ZIT.  167.  ez  statn  irae  in  statum  gratiae  translatio  et  yitae 
aetemae  hereditatio.  Ac  prindpalis,  Dei  scilicet 
glorificatio.  Nimirum  ut  ostenderet  Deus  incompre* 
hensibiles  gratiae  suae  diyitias,  noluit  genus  huma- 
num  aetemi  ezitii  yinculis,  quibus  protoplasti  et  se 
et  posteros  sponte  inyolyerant,  manere  constrictum, 
ideo  Filium  suum  mundo  redemtorem  misit  et  bene^ 
ficia  ejuB  per  praedicationem  eyangdii  hominibus 
offert,  per  quam  yocat  eos  in  gratiae  regnum  et 
ecclesiae  consortium.  Huic  yocationi  sanctae  si  qui 
yirtute  Spiritus  sancti  obsequuntur,  iUos  transfert 
in  regnum  gratiae,  in  quo  ipsum  recte  agnoscant, 
in  sanctitate  et  justitia  ipsi  seryiant  et  debita  obse- 
quia  ddem  praestent,  ac  post  hanc  yitam  transfert 
eos,  d  scilicet  in  yera  fide  et  cultu  perseyerent,  in 
regnum  gloriae,  in  quo  angelorum  coetui  consociati 
aetema  laudum  praeconia  ipsi  cantent. 


Ufns 
loci. 


C  A  P  TJ  T    XIII. 
DE    USU  HUJUS  LOCI. 

304.  Agendum  hoc  loco  esset  de  auctoritate 
ecdesiae,  quae  primarium  est  ipsius  adjunctum,  et 
quidem  primo  absolute,  deinde  comparate  reapectu 
scilicet  Scripturarum  sacrarom,  an  ecclesiae,  an 
Scripturae  major  sit  auctoritas.  Sed  quia  quae- 
Btiones  iUae  non  possimt  breyibus  ezplicari  et  yero 


jam  ante  bic  tractatus  excreyerit,  ideo  in  aliuin 
locom  harum  quaestioiium  inilvatv  rejicimus.  Coro- 
nidis  yice  de  usu  hiigus  articuU  quaedam  subjuiL- 
gemus,  qui  in  sequentibus  potissimam  consistere 
yidetur  membria.  1.  Ut  yeram  ecdesiam  a  Satanae 
synagoga  discementes  ad  ilUus  consortium  unice 
adspiremus  nihU  optabiUus  ducentes ,  quam  ot 
simus  dyes  ao  domestici  Dd  in  hac  dyitate  et 
domo  Dd  sancta.  Ad  ecdesiae  yero  triumphan- 
tis  palatium  non  patet  aditus  nisi  per  militantis 
ecclesiae  ngoavUov  siye  yestibulum,  nec  Deom 
in  codis  habet  patrem,  qui  ecclesiam  in  terris 
non  habet  matrem.  2.  Ut  debitas  Deo  agamus  gra- 
tias,  quod  vocaverit  nos  vocatione  saneta  2.  Tim.  1, 
y.  9.  et  eccleeiae  suae  dyes  nos  fecerit,  at  nobis 
quoque  iUud  elogium  competat  Hebr.  12,  y.  22: 
Accessistis  ad  moniem  Sion  et  civiteUem  Dei  viven- 
tis,  Jerusalem  coelestem  et  multorum  miUium  an- 
gelorum  frequentiam;  y.  23.  et  ecdesiam  primo- 
genitorumj  qui  conscripti  sunt  in  coelis,  et  judieem 
amnium  Deum  et  spiritus  justorum  per/ect&nm, 
3.  Ut  inter  ecdesiae  dyes  adscripti  yitam  sanctam 
et  yocatione  nostra  dignam  agamus,  ne  ydut  pa- 
trida  et  mortua  membra  ex  hoc  mystico  Christi 
corpore  abscindamur.  4.  Ut  concordiam  in  eode- 
sia,  quae  est  Dei  domus  1.  Tim.  3,  ▼.  15.  fideUter 
alamus,  nec  turbemua  eam  contentionibuB  non  ne- 
cessariis,  1.  Cor.  1,  y.  10:  Obseero  fws  fratres  per 
nomen  Domini  nostri  Jesu  (Jhristiy  ut  id  ipsum 
dieaiis  omnes  et  non  sint  inter  vos  schismata. 
5.  Ut  piis  et  honestis  constitutionibasy  quae  in 
eccleda  feruntur,  reyerenter  nos  submittamus,  nec 
intempestiyo  Christianae  libertatis  usu  scandalom 
concitemus  etc.  6.  Ut  promissiones  de  ecdesiae 
conseryatione  firma  fide  amplexi  petamos,  in  ejos 
consortio  ad  finem  usqoe  yitae  conseryarif  ut  par- 
tem  habeamus  sortis  sanctorum  in  lumine  Coloss. 
1,  y.  12. 

305.  Definitio  ecdesiae  ez  superioribus  pote8tp«J 
constitui  talis:  £cclesia  est  coetus  hominum  per 
praedicationem  yerbi  et  administrationem  sacramea- 
torum  ez  mundo  ad  regnum  Dd  yocatorum  et  con- 
gregatomm,  in  quo  coetu  sunt  electi  juzta  prae- 
notionem  Patris,  yere  sdUcet  ao  perseyeranter  in 
Christum  credentes,  quibus  mizti  sunt  non-sancti,  , 
sed  tamen  eandem  doctrinam  profitentes.  Deos 
Pater,  qui  per  FiUum  nos  redemit  et  per  Spiritum 
sanctum  ad  ecclesiae  consortium  nos  yocayit,  con- 
senret  nos  in  hoc  regno  gratiae  usque  ad  finem 
yitue  nostrae  ac  tandem  ad  regnum  codestis  giorise 
transferat.    Amen. 
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